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і. 

ВВЕДЕН  I  Е. 

ИСТОРІЯ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 

А.  ВСЕМІРНАЯ  ИСТОРІЯ  ВЪ  ЕЯ  ЦМОМЪ. 
1.  Общіе  обзоры  всемірной  исторіи. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Научный  отдѣлъ  нашего  труда  мы,  согласно 
общему  плану,  изложенному  въ  1  части  I  тома,  открываемъ  отдѣломъ  наукъ  обще- 
ственныхъ,  а  этотъ  послѣдній— исторіей,  которую  нельзя  не  разсматривать,  какъ  есте- 
ственное введете  въ  него.  Но  есть  исторія  и  исторія.  Всѣ  книги  историческаго  содержанія, 
какія  только  существу ютъ,  можно  раздѣлить  прежде  всего  на  двѣ  главныя  категоріи.  Къ 
первой  относятся  книги,  изучающія  соціальную  жизнь  человѣчества  въ  ея  прошломъ,  какъ 
единое  цѣлое,  и  трактующія  не  о  какой-либо  одной  сторонѣ  этой  жизни  и  ея  послѣ- 
довательномъ  историческомъ  развитін,  а  осложномъ  комплексѣ  многихъ,  самыхъ 
разнообразныхъ  и  разнородныхъ  сторонъ,  тѣснѣйшимъ  образомъ  связанныхъ  между  собою 
и  по  существу  неразрывныхъ.  Ко  второй  категоріи  должны  быть  отнесены  тѣ  историческія 
книги,  которыя  трактуютъ  о  прошломъ  лишь  нѣкоторыхъ  сторонъ  соціальной  жизни  и 
даже  одной  какой-либо  ея  стороны,  болѣе  или  менѣе  не  обращая  вниманія  на  другія.хотя  бы'съ 
нею  неразрывно  связанныя.  Книги  первой  категоріи  рисуютъ  прошлую  жизнь  человѣчества 
или  отдѣльныхъ  народовъ,  государствъ,  областей  и  т.  п.  съ  разныхъ  сторонъ:  и  съ  эконо- 
мической, и  съ  политической,  умственной,  нравственной,  религіозно  -  церковной,  бытовой  и 
имѣютъ  по  существу  характеръ  синтетическій,  такъ  какъ  изучаютъ  историческую  жизнь  во 
всей  ея  сложности;  книги  второй  категоріи  имѣютъ  характеръ  аналитическій,  такъ  какъ,  на- 
противъ,  искусственно  выдѣляютъ  изъ  сложнаго  цѣлаго  лишь  нѣкоторый  рядъ  явленій  и 
разсматриваютъ  ихъ  отдѣльно  отъ  другихъ,  хотя  въ  самой  жизни  такого  раздѣленія  нѣтъ  и 
быть  не  можетъ. 

Мы  относимъ  къ  отдѣлу  исторіи  собственно  лишь  книги  первой  категоріи.  Что  ка- 
сается до  историческихъ  книгъ  второй  категоріи,  то  онѣ  должны  быть  распредѣлены  въ 
другихъ  отдѣлахъ  нашего  труда,  напр.,  книги  по  исторіи  экономическаго  быта — въ  отдѣлѣ 
экономическому  по  исторіи  церкви — въ  отдѣлѣ  „Церковный  строй",  по  исторіи  литературы- 
въ  отдѣлѣ  литературы  и  т.  д.  Къ  этимъ  отдѣламъ  мы  и  отсылаемъ  тѣхъ  читателей,  которые 
•  интересуются  отдѣлыіымп  сторонами  историческаго  процесса.  Лишь  иногда  мы  вводимъ  въ 
отдѣлъ  исторіи  книги  второй  категоріи,  —  тѣ,  которыя,  по  нашему  мнѣнію,  необходимы  для 
полноты  картины. 

„Идея  объ  историческомъ  процессѣ,  какъ  о  единомъ  цѣломъ, — говоритъ  Д.  Петрушевскій, 
т. -е.  понятіе  нсторіи  въ  ея  первом ь,  сннтетическомъ  смыслѣ  слова,   „представляетъ  собою 
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центральную  идею  современной  общественной  науки"  *).  „Исторія, — говорить  проф.  Н.  И. 
Карѣевъ, — изображаетъ  намъ  то  взаимоотношсніе,  въ  какомъ  находятся  между  собою  факты 
соціалыіые  (экономическіе,  юридическіе,  политичсскіе)  съ  фактами  культурными  (т. -е.  рели- 
гіей,  философіей,  наукой  и  т.  д.).  Изъ  нея  соціологъ  всегда  будетъ  черпать  главный  факти- 
чески матеріалъ"  **).  Мало  того, —„это  ихъ  взаимодѣйствіе  исторія  изображаетъ  не  отвлеченно, 
а  конкретно,  на  отдѣльныхъ  примѣрахъ,  которые  она  своимъ  анализомъ  превращаегь  въ 
своего  рода  основанія  для  болѣе  вѣрнаго  и  всесторонняго  пониманія  взаимоотношеній,  суще- 
ствующихъ  въ  сложномъ  механизмѣ  общсственнаго  бытія.  Въ  наше  время  всѣ  общественный 
науки,  не  отказываясь  отъ  своихъ  теоретическихъ  задачъ,  стремятся  къ  сближенію  съ  исто- 
ріей,  пользуются  ея  методомъ,  ея  матеріалами  и  ея  выводами,  пользуются  ея  основною  точ- 
кою зрѣнія,  которая  есть  и  точка  зрѣнія  эволюціонная.  Для  общественныхъ  наукъ  прошло  то 
время,  когда  онѣ  строились  на  основахъ  однихъ  общихъ  понятій,  шли  по  пути  чистой  де- 
дукціи  и  приходили  къ  представленіямъ,  съ  которыми  плохо  мирились  данныя  исторической 
дѣйствитсльности".  Проф.  Н.  Карѣевъ  справедливо  указываетъ  на  то,  что  „одно  рационалисти- 
ческое и  этическое  отношеніе  къ  явленіямъ  государства,  права,  народнаго  хозяйства  и  проч., 
безъ  научнаго  (историческаго,  статистическаі о  и  т.  д.)  изслѣдованія  этихъ  явленій,  основан- 
наго  на  опытѣ  и  наблюденіи,  не  можетъ  быть  признано  ведущимъ  къ  цѣли  знанія  и  пони- 
манія  того,  что  представляеть  изъ  себя  жизнь  общества,  взятая  въ  своемъ  цѣломъ  или  въ 
отдѣльныхъ  сторонахъ  своихъ.  Внесеніе  исторической  точки  зрѣнія  въ  политику,  юриспру- 
денцію,  экономику,  религію  и  т.  д.  вполнѣ  соотвѣтствуеть  философскому  принципу  эволюціо- 
низма,  объединяющему  въ  наше  время  изученіе  и  міра  природы,  и  міра  человѣка".  И  госу- 
дарство, и  право,  и  экономическій  порядокъ  и  т.  д.  ничто  теперь  не  считается  „какими-то 
неизмѣнными  типами  вещей  во  всѣ  эпохи  и  у  всѣхъ  народовъ:  все  это  не  болѣе,  какъ  явле- 
нія,  развивающіяся  во  времени  и  въ  пространствѣ,  и  въ  развитіи  своемъ  слѣдующія  извѣст- 
нымъ  законамъ,  въ  зависимости  отъ  условій  внѣшней  среды.  И  кто  хочетъ  действительно 
проникнуться  эволюціонной  идеей  современной  философіи,  кто  хочетъ,  чтобы  эта  идея  не 
была  для  него  мертвой  буквой,  простымъ  словомъ,  пустой  фразой,  тотъ  долженъ  самъ  себѣ, 
такъ  сказать,  вырабатывать  эту  идею  путемъ  изученія  исторіи".  А  „историчсскій  смыслъ 
есть  въ  то  же  время  и  жизненный  смыслъ,  ибо  исторія  и  жизнь  одно  и  то  же".  Изъ  преды- 
дущая значсніе  этой  послѣднсй,  какъ  естественнаго  введенія  въ  отдѣлъ  соціальныхъ  наукъ, 
ясно  само  собою. 

Изученіе  историческаго  процесса  въ  его  цѣломъ  имѣетъ  и  громадное,  непосредственно 
жизненное  и  даже  практическое  значеніе.  „Люди  иногда  чувствуютъ  неловкость  своего  по- 
ложенія,  тяжесть  общественнаго  порядка,  въ  которомъ  живутъ, — говоритъ  проф.  В.  Ключев- 
скій  („Курсъ  руск.  исторіи",  т.  І,  стр.  40), — но  не  умѣютъ  ни  опредѣлить,  ни  объяснить  отчет- 
ливо этой  тяжести  и  неловкости.  Историческое  изученіе  вскрываетъ  неправильности  въ 
складѣ  общества,  больно  и  смутно  чувствуемыя  людьми,  указываетъ  ненормальное  соотно- 
шеніе  какихъ-либо  общественныхъ  элементовь  и  его  происхожденіе  и  даетъ  возможность 
сообразить  средства  возстановленія  нарушеннаго  равновѣсія.  Если  мы  замѣтимъ,  напр.,  что 
въ  нашемъ  прошломь  одни  общественные  элементы  не  въ  мѣру  развивались  на  счетъ  и  въ 
ущербъ  другимъ,  столь  же  законнымъ,  мы  поймемъ,  какіс  именно  предстоитъ  намъ  усиленно 
развивать,  чтобы  достигнуть  возможной  стройности  и  справедливости  общественнаго  состава. 
Каждому  народу  исторія  задаетъ  двустороннюю  культурную  работу, — надъ  природой  страны, 
въ  которой  ему  суждено  жить,  и  надъ  своей  собственной  природой,  надъ  своими  духовными 
силами  и  общественными  отношсніями".  „Изученіе  исторіи,  говоритъ  далѣе  тотъ  же  авторъ, 
можетъ  помочь  намъ  уяснить  задачи  и  направленіе  предстоящей  намъ  практической  дѣя- 
тельности.  У  каждаго  поколѣнія  могутъ  быть  свои  идеалы,  у  моего  одни,  у  вашего  другіс, 
и  жалко  то  поколѣніе,  у  котораго  нѣтъ  никаких ь.  Для  осуществленія  идеаловъ  необходимы 
энергія  дѣйствія,  энтузіазмъ  убѣжденія;  при  осуществленіи  ихъ  неизбѣжны  борьба,  жертвы. 
Но  это  не  все,  что  необходимо  для  ихъ  торжества:  нужны  не  только  крѣпкіе  нервы  и 
самоотверженные  характеры,  нужны  еще  и  сообразительные  умы.  Какъ  легко  испортить 
всякое  хорошее  дѣло,  и  сколько  высокихъ  идеаловъ  люди  успѣли  уронить  и  захватать 
неумѣлыми  или  неопытными  руками!  Наши  идеалы  не  принадлежать  исключительно  намъ 
и  не  для  насъ  однихъ  предназначались:  они  перешли  къ  намъ  по  наслѣдству  отъ  нашихъ 
отцовъ  и  дѣдовъ  или  достались  намъ  по  культурному  преемству  отъ  другихъ  обществъ, 
созданы  житейскими  опытами  и  умственными  усиліями  другихъ  народовъ,  раньше  или 
больше  нашего  поработавшихъ,  и  при  созданіи  ихъ  имѣлись  въ  виду  не  наши,  а  совсѣмъ 
другія  силы,  средства  и  гюложенія.  Поэтому  они  пригодны  не  для  всѣхъ,  не  всегда  и  не 
вездѣ.  Чтобы  знать,  какіе  изъ  нихъ  и  въ  какой  мѣрѣ  могутъ  быть  осуществлены  въ 
извѣстномъ  обществѣ  и  въ  извѣстнос  время,  надобно  хорошо  изучить  наличный  запасъ  силъ 
и  средствъ,  какой  накопило  себѣ  это  общество;  а  для  этого  нужно  взвѣсить  и  оцѣнить  исто- 
рическіе  опыты  и  внечатлѣнія,  имъ  пережитыя,  нравы  и  привычки,  въ  немъ  воспитанные. 
Это  тѣмъ  необходимѣе,  что  мы  живемъ  во  время,  обильное  идеалами,  но  идеалами,  борю- 
щимися другъ  съ  другомъ,  непримиримо  враждебными.  Это  затрудняетъ  целесообразный 
выборъ.  Знаніе  своего  прошлаго  облегчаетъ  такой  выборъ,  оно  не  только  потребность  мысля- 
щаго  ума,  но  и  существенное  условіе  сознательной  и   корректной  дѣятельности. 


*)  „Очерки  изъ  исторіи  средиевѣковаго  общества  и  государства",  стр.  3. 
**)  „Введеніе  въ  изученіе  соціологіи',  стр.  46. 
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Вырабатывающееся  изъ  него  историческое  сознаніе  даетъ  тотъ  глазомѣръ  положенія,  то 
чутье  минуты,  которые  предохраняютъ  какъ  отъ  косности,  такъ  и  отъ  торопливости.  Опре- 
дѣляя  задачи  и  направленіе  своей  дѣятельности,  каждый  изъ  насъ  долженъ  быть  хоть  не- 
много историкомъ,  чтобъ  стать  сознательно  и  добросовѣстно  дѣйствующимъ  гражданиномъ". 
(В.  Ключевскій.  „Курсъ  рус.  ист.",  ч.  I.,  41 — 42). 

Въ  виду  громаднаго  значенія  историческаго  отдѣла,  нельзя  не  остановиться  на  немъ 
нѣсколько  подробнѣе  и,  для  болѣе  удобнаго  знакомства  съ  историческими  книгами,  распре- 
дѣлить  эти  послѣднія  на  рядъ  мелкихъ  рубрикъ.  Полезными  пособіями  при  выборѣ  книгъ  по 
исторіи  можетъ  служить,  во-первыхъ,  рядъ  статей  о  томъ,  что  читать  по  исторіи,  и  объ  учеб- 
никахъ  исторіи,  а  именно:  П.  Конскаго  (№№  24,  25,  28 — 30,  33 — 35  „Вѣстника  Самообразо- 
ванія",  изд.  Брокгауза  и  Ефрона  за  1903  годъ),  Н.  Карѣева  (№№  42,  43),  В.  Новодворскаго 
(№  16),  М.  Ростовцева  (№  12),  П.  Бузескула  (№  2),  А.  Дживилегова  (№  1),  затѣмъ  Н.  По- 
котило  „Что  читать  по  исторіи  народному  учителю",  „Рус.  школа"  1910  г.,  „Сборникъ  про- 
граммъ  для  чтенія  по  вопросамъ  государственнаго  строя",  изд.  Комиссіи  по  организаціи 
домашняго  чтенія  при  Уч.  Отдѣлѣ  Общества  Распространенія  Технич.  Знаній,  М.,  1906  г., 
50  к.  (выдержки  изъ  „Программъ  домашняго  чтенія"  того  же  изд.),  „Труды  курсовъ  для  учи- 
телей средней  школы",  годъ  второй,  Спб.,  1908  г.,  3  р.  [въ  эту  книгу  вошелъ  списокъ 
книгъ  по  всеобщей  исторіи  (безъ  отзывовъ)],  наконецъ,  „Указатель  по  исторіи  и  обще- 
ственнымъ  вопросамъ",  сост.  подъ  ред.  Н.  Гредескула,  С.  Знаменскаго  и  С.  Князькова, 
изд.  Подвижного  Музея  И.  Р.  Техн.  Общ.,  Спб.,  1910  г.,  2  р.  60  к.  Послѣдній  указатель, 
впрочемъ,  мы  упоминаемъ  лишь  съ  очень  большой  оговоркой,  какъ  составленный  довольно 
небрежно,  неполно  и  въ  принципіальномъ  отношеніи  крайне  сбивчиво,  невыдержанно 
и  пристрастно.  Предъявляя  непомѣрно  повышенный  требованія  къ  однимъ  авторамъ, 
составители  этого  сборника  чрезвычайно  снисходительно  относятся  къ  другнмъ,  что  оконча- 
тельно лишаетъ  читателя  возможности  довѣрять  этому  указателю.  Изъ  указателей  общаго 
(не-рекомендательнаго)  типа  могутъ  быть  полезны:  1)  Каталогъ  книгъ  по  исторіи,  археологіи, 
нумизматикѣ,  геральдикѣ,  воспоминании  біографій  и  мемуаровъ,  имѣющихся  въ  продажѣ  въ 
книж.  маг.  т-ва  М.  О.  Вольфъ,  Спб.,  1903  г.,  20  к.  2)  То  же,  прод.  въ  книжныхъ  магазинахъ 
Н.  Карбасникова,  Спб.,  1908  г.  3)  Новѣйшая  русская  литература  по  общественнымъ,  полити- 
ческимъ,  экономическимъ,  соціальнымъ  и  юридич.  вопросамъ,  изд.  т-ва  М.  Вольфъ,  Спб., 
1906  г.,  25  к.  4)  Богаты  библіографнч.  указаніями  труды  Н.  Карѣева  (№  6712),  Рамбо  и  Ла- 
висса  (№  6446)  и  Петрова  (№  6469).  Въ  основу  нашего  обзора  русской  литературы  (ориги- 
нальной и  переводной)  по  всемірной  исторіи  мы  кладемъ,  главнымъ  образомъ,  труды  и  идеи 
нашего  дорогого  учителя  Н.  И.  Карѣева,  которому  русская  историческая  наука  болѣе,  чѣмъ 
кому-либо  другому,  обязана  своимъ  распространеніемъ  въ  широкихъ  кругахъ  читателей. 

Подъ  всемірной  исторіей,  мы,  согласно  съ  проф.  Карѣевымъ,  понимаемъ  „процессъ 
постепеннаго  установленія  политическихъ,  экономическихъ  и  культурныхъ  взаимоотношеній 
между  населеніями  отдѣльныхъ  странъ,  т.-е.  процессъ  постепеннаго  объединенія  человѣчества, 
расширенія  и  углубленія  связей,  мало-по-малу  образующихся  между  разными  странами  и  на- 
родами". „Всемірная  исторія  не  есть  только  сумма  частныхъ  исторій,  т.-е.  исторій  отдѣль- 
ныхъ  странъ  и  народовъ".  „То,  что  касается  только  даннаго  народа,  есть,  такъ  сказать,  его 
частное  достояніе,  и  всемірная  исторія  человѣчества,  конечно,  есть  прежде  всего  сумма  такихъ 
частныхъ  исторій.  Но  она  получаетъ  право  на  наименованіе  всемірно*й  исторіи  лишь  постольку, 
поскольку  судьбы  отдѣльныхъ  народовъ  переплетаются  между  собою,  одинъ  народъ  оказы- 
ваетъ  на  другой  то  или  иное  вліяніе,  между  народами  устанавливается  извѣстная  историческая 
преемственность,  и  такимъ  образомъ  надъ  суммою  частныхъ  исторій  возникаетъ  исторія 
общая,  универсальная,  всемірная".  (Н.  Карѣевъ.  „Общій  ходъ  всемірной  исторіи".  Стр.  5  и  6). 

Общій  планъ  историческаго  отдѣла  въ  нашемъ  трудѣ  слѣдующій.  Прежде  всего  мы 
отмѣчаемъ  общіе  обзоры  всемірной  и  с  т  о  р  і  и  (§  161),  къ  которымъ  относимъ  и 
атласы,  а  также  книги  по  исторической  географіи  (§  162);  во-вторыхъ,  книги  по  исторіи 
отдѣльныхъ  періодовъ  и  эпохъ  (§  163—171);  въ  -  третьихъ,  книги  по  исторіи 
отдѣльныхъ  народовъ  и  государств  ъ,  ихъ  областей  и  горо'довъ 
(§§  172 — 228).  Что  касается  до  исторіи  отдѣльныхъ  эпохъ  и  періодовъ.  мы 
придерживаемся  въ  нашей  классификаціи  историческихъ  книгъ  общепринятаго  дѣленія 
исторіи  на  четыре  главныхъ  періода:  1.  Доисторическій  (до  изобрѣтенія  азбуки),  пе- 
ріодъ  происхожденія  всѣхъ  основныхъ  сторонъ  человѣческой  культуры  и  начальныхъ  фазъ 
ея  до  происхожденія  письменности  включительно  (см.  §§  163 — 167).  (О  происхожденіи  азбуки 
см.  §  166  и  §  22).  2.  Историческій  (начиная  отъ  появленія  письменности),  который,  въ 
свою  очередь,  подраздѣляется  на  четыре  періода:  а)  исторія  древняя,  приблизительно  до  па- 
денія  Зап.  Римской  имперіи  въ  476  г.  по  Р.  X.  (§  168),  Ь)  исторія  среднихъ  вѣковъ,  прибли- 
зительно до  открытія  Америки  въ  1492  г.  (§  169),  с)  исторія  новая,  до  великой  французской 
революціи  1789  г.  (§  170),  с!)  исторія  новѣйшая,  до  нашихъ  дней  (§  171)  *).  Книги  по  исторіи 
отдѣльныхъ  государствъ  и  народовъ  распредѣлены  у  насъ  слѣдующимъ  образомъ. 


*)  По  этому  вопросу  существуютъ  разногласія  среди  историковъ.  Тогда  какъ  для  проф.  Карѣева,  напр., 
исходной  датой  новѣйшей  псторін  (XIX  в.)  служитъ  великая  франц.  революція,  вліяніе  которой  сказывается  и 
въ  наши  дни,  проф.  Ш.  Сеньобосъ  разсматриваетъ  ее,  „какъ  заключительный  аккордъ  новой  исторіи",  а  но- 
вѣйшую  начинаетъ  съ  1815  г.,  т.-е.  съ  Вѣнскаго  конгресса,  который  по  новому  размежевалъ  Европейскую 
территорію  и  создалъ  этимъ  цѣлый  рядъ  вопросовъ,  надъ  разрѣшеніемъ  которыхъ  Европа  билась  въ  теченіе 
всего  XIX  в.  и  бьется  еще  и  теперь. 


Г)  ОТДЬЛЪ  [.  НАУКИ  О  СОЦТЛЛЬИОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОИВЧЕСТІЗЛ. 


I.  Европа.  А.  Восточная  Европа.  На  первомъ  мѣстѣ  стоить,  разумѣется, 
Россія,  исторія  которой  особенно  болѣзненно  отражается  на  каждомъ  изъ  насъ  172 — 199), 
съ  нею  связаны  Малороссія  (§  200),  Польша,  Литва,  Бѣлоруссія  (§  201).  Б.  Западная 
Евро  и  а.  Южный  и  Западный  славянскія  земли,  Новая  Греція  ('§  202),  Румынія  (§  203), 
Скандинавскія  государства  (§  20-1),  Германія  205),  Австро  Вснгрія  и  Священная  Римская 
импсрія  (§  206),  Великобританія  207),  Франція  (§  208),  Шкейцарія  (§  209),  Голландія  и 
Бельгія  (§  210),  Испанія  и  Португалія  (§  211),  Италія  (§  212),  Древняя  Греція  и  Дреппій 
Рпмъ  (§§  213—214),  Византійская  Имперія  (§215),  Турція'  (§  216). 

II.  А  з  і  я.  Общіе  обзоры  исторіи  Востока  (§  217),  мусульмански  страны  Востока  (§218), раз- 
ный страны  древняго  и  новаго  не-мусульманскаго  Востока  (§  219-  24):  Ассирія,Вавилонъ,  Халдея, 
Мидін,  Псрсія  (до  VII  ст.  по  Р.  X.),  Фпникія  (§  219),  Арменія  и  Грузія  220),  Іудея  до  79  г.  по 
Р.  X.  и  позднѣйшая  исторія  рврейскаго  народа  (§  221),  Индія  (§  222),  Китай  (§  223),  Японія  (§  224). 

III.  .  Африка  (§  225). 

IV.  Америка:  Сѣверная  Америка  (■§  226),  Южная  Америка  (§  227). 

V.  А  в  с  т  р  а  л  і  я   и  О  к  е  а  н  і  я  (§  228). 

Этпмъ  мы  заканчиваемъ  отдѣлъ  собственно  исторіи,  какъ  науки  конкретной  и  описа- 
тельной (феноменологической).  Ея  естественнымъ  заключеніемъ  является  отдѣлъ  философіи 
исторіи  (§  229 — 230),  подъ  которой  мы  понимаемъ,  согласно  съ  проф.  Н.  Карѣевымъ,  „фило- 
софское обозрѣніе  исторіи  чсловѣчества  въ  смыслѣ  внесенія  въ  него  объединяющей  идеи, 
извѣстнаго  порядка,  тѣсной  связи  съ  субъективными  вопросами  нашего  духа,— и  притомъ  раз- 
смотрѣніе  самого  дѣйствительнаго,  эмпирически  даннаго  хода  этой  исторіи,  при  помощи  общихъ 
философскихъ  и  номологическихь  идей".  („Основные  вопросы  философіи  исторіи".  Изд.  3-е, 
стр.  8 — 9).  Къ  этому  же  отдѣлу  мы  относимъ  теорію  историческаго  знанія,  ученіе  о  ея  методахъ 
(§  231),  „историку",  по  терминологіи  проф.  Н.  Карѣева.  Таковь  планъ,  положенный  нами  въ 
основу  историческаго  отдѣла.  Въ  каждомъ  отдѣлѣ  поставлены  на  первое  мѣсто  общіе  обзо- 
ры его,  затѣмъ  монографіи  по  разнымъ  вопросамъ,  къ  данному  отдѣлу  относящимся. 

Въ  §  101  указаны  всѣ  лучшіе  обзоры  всемірной  исторіи,  какіе  только  су- 
ществуютъ  на  русскомь  языкѣ,  а  также  сборники  статей,  относящихся  къ  самымъ  разнооб- 
разнымъ  отдѣламъ  исторіи  (наиболѣе  выдѣляющіяся  статьи,  входящія  въ  составъ  этихъ  сбор- 
никовъ,  указываются  нами  также  и  въ  соотвѣтствующихъ  §§).  Къ  общимъ  обзорамъ  мы 
причислясмъ  также  учебники,  хотя  бы  и  состояние  изъ  нѣсколькихъ  частей,  изъ  которыхъ 
каждая  посвящена  опредѣленному  періоду,  но  въ  своей  совокупности  дающіе  обзоръ  исторіи 
всего  человѣчества.  Такіе  учебники  мы  разематриваемъ  тоже  какъ  руководства  по  всемірной 
нсторіи.  Къ  числу  таковыхъ  должны  быть  отнесены,  напр.,  наши  лучшіе  учебники:  проф. 
П.  Виноградова  (№№  6440—42),  Виппера  (№№  6443—45),  Карѣева  (№№  6455—57)  *),  очень 
популярная  и  доступная  читателю  изъ  народа  книга  М.  Коваленскаго  (№  6460),  учебникъ- 
конспектъ  Н.  Рожкова  (№  6472),  затѣмъ  нѣсколько  устарѣвшій,  но  для  своего  времени  пре- 
восходный курсъ,  В.  Шульгина  (№№  6488 — 90)  и,  съ  нѣкоторыми  оговорками,  учебники 
А.  Трачевскаго  (№№  6475—81).  Изъ  переводныхъ  учебниковъ  нами  указаны:  Дюрюи  (№  6450) 
и  Лависса  (№  6462).  Всѣ  эти  учебники  обращаютъ,  въ  особенности  учебники  Карѣева  и 
Виппера,  свое  главное  вниманіе  на  исторію  человѣческой  культуры.  Изложеніс  М.  Кова- 
ленскаго, Р.  Виппера,  А.  Трачевскаго  и  В.  Шульгина  болѣе  конкретно,  Н.  Карѣева,  П.  Вино- 
градова и  Н.  Рожкова  —  болѣе  абстрактно.  Въ  смыслѣ  конкретности  изложенія  очень 
цѣнны  учебники  Шульгина,  въ  основѣ  которыхъ  лежитъ  принципъ:  „какъ  можно  мснѣе 
голыхъ  чиселъ  и  безличныхъ  именъ  и  какъ  можно  болѣе  живыхъ  людей".  Этому  прин- 
ципу слѣдуютъ  въ  наибольшей  степени  проф.  Випперъ  и  проф.  Трачевскій.  Проф.  Випперъ 
въ  своихъ  учебникахъ,  предназначаемыхъ  для  болѣе  или  менѣе  подготовленныхъ  и  раз- 
витыхъ  читателей,  проводить  ту  мысль,  что  въ  изученіи  исторіи  нужно  держаться  не  хро- 
нологическаго  порядка,  а  порядка  „движенія  чсловѣческаго  общества".  Не  давая  историче- 
ской перспективы  и,  въ  противоположность  проф.  Карѣеву,  отрицая  всемірно-историческую 
точку  зрѣнія  въ  преподаваніи  исторіи,  проф.  Випперъ  ставить  главной  своей  задачей  знако- 
мить „съ  главными  типами  общественныхъ  формъ  и  главными  моментами  общественнаго  раз- 
вит при  помощи  конкретнаго  описанія".  Особенно  цѣнна  „Новая  исторія"  Виппера.  Проф. 
Карѣевъ  обращаетъ  свое  главное  вниманіе  на  в  с  е  м  і  р  н  о-и  сторическую  эволюцію 
духовной  культуры  и  соціальныхъ  организацій,  не  вдаваясь  въ  конкретное  описаніе  фактов ь. 
Въ  основу  своихъ  учебниковъ  онъ  кладетъ  слѣдующіе  тезисы:  а)  существенное  содержаніе 
учебника  по  исторіи  должно  сводиться  къ  тремъ  предметамъ,  каковы:  1)  международныя  от- 
ношенія,  2)  строй  общества  и  государства,  3)  міросозерцаніе;  в)  учебникъ  не  долженъ  быть 
просто  суммою  исторій  отдѣльныхъ  народовъ,  но  изображсніемъ  всемірно-историческаго  про- 
цесса; с)  онъ  долженъ  быть  остовомъ  фактическаго  содержанія  науки.  При  этомъ  учеб- 
ники Карѣева  составлены  такъ,  что  ихъ  можно  проходить  въ  одномъ  порядкѣ  (напр.,  по 
эпохамъ),  а  повторять  въ  другомъ  (напр.,  по  странамъ  и  главнымъ  явленіямъ),  что  облегчастъ 
изучсніе  предмета.  Въ  большихъ  трудахъ  проф.  А.  Трачевскаго  (№№  6475 — 8),  которые  не 
слѣдуетъ  смѣшивать  съ  менѣе  удовлетворительными  учебниками  того  же  автора  (№№  6479 — 81), 
содержится  богатый  подборь  фактовъ,  впрочемъ,  недостаточно  связно  изложенныхъ  и  плохо 
объединенныхъ  общей  идеей,  но  хорошо  иллюстрирующихъ  борьбу  общественныхъ  силъ  за 
свою  самостоятельность   и   обыкновенно  попадающихъ   въ   учебники  очень  рѣдко.  Проф. 


*)  О  ннхъ  см.  обстоятелыіыя  статьи  П.  Конскаго  въ  „Вѣстн.  Самообразованія"  за  1903  г.,  Л°№  42,  25. 


ОБЩІЕ  ОБЗОРЫ  ВСЕШРНОЙ  ИСТОРІИ. 


Н.  Рожковъ  обращаетъ,  какъ  онъ  самъ  говорить,  „больше,  чѣмъ  обыкновенно,  вниманіе,  на 
экономическія  явленія"  и  придаетъ  особенное  значеніе  „отношенію  хозяйственныхъ  явленій 
къ  соціальнымъ  и  политическимъ".  Книга  его  представляетъ  собою  конспектъ,  пердполагающій 
въ  читателѣ  знакомство  съ  элементарными  фактами  исторіи.  Отмѣтимъ  еще  очень  удобные 
для  начинающихъ  „Очерки  всеобщей  исторіи"  (№  6467),  изъ  серіи  „Народный  университетѵ 
(изд.  Антикъ),  довольно  живо  изложенные.  Къ  полезнымъ  школьнымъ  пособіямъ  должны 
быть  отнесены:  огромный  атласъ  Вейсерта  (№  6439),  сборникъ  Елпатьевскаго  (№  6452),  сло- 
варь С.  А.  Карѣевой  (№  6454),  хронологическіе  справочники  М.  Острогорскаго  (№  6465)  и 
В.  Ранцева  (№  6471).  Въ  §  162  читатели  найдутъ  списокъ  лучшихъ  пособій  по  исторической 
географіи,  среди  которыхъ  самымъ  капитальнымъ  трудомъ  нельзя  не  считать  оригинальнаго 
изслѣдованія  Фримана  (№  6496,  съ  атласомъ),  а  также  атласъ  Кипперта.  Къ  нимъ  слѣдуетъ 
прибавить  обширный  превосходный  атласъ  Р.  5спгас!ег'а.  „АІІаз  сіе  §ёо§гарпіе  пізіоі^ие" 
изд.  Наспеііе,  и  трехтомный  школьный  атласъ  Роігіег-Оеіау.,,  АИаз  с!е  §ёо§гарпіе  пізіогіцие'-, 
къ  сожалѣнію,  не  существующее  въ  русскомъ  переводѣ. 

Изъ  наиболѣе  полныхъ  обзоровъ  всемірной  исторіи,  существующнхъ  на  русскомъ 
языкѣ,  слѣдуетъ  признать  наиболѣе  обширнымъ  собраніемъ  фактическаго  матеріала  (хотя 
отчасти  и  устарѣвшаго)  громадный  трудъ  Г.  Всбера  (№  6437),  переведенный  отчасти  Нсвѣ- 
домскимъ,  но  главнымъ  образомъ  Н.  Чернышсвскимъ  (Андреевымъ)  за  время  его  ссылки. 
Послѣдній  переводчикъ,  какъ  онъ  самъ  говорить  объ  этомъ,  вносилъ  въ  свой  переводъ  зна- 
чительныя  измѣненія  и  поправки  и  дѣлалъ  сбкращенія,  смягчая  націоналистическіе  и  через- 
чуръ  буржуазные  взгляды  автора.  Н.  Чернышевскій  называетъ  трудъ  Вебера  „наилучшимъ 
изъ  тѣхъ  трактатовъ,  которые  имѣютъ  своимъ  предназначеніемъ  дать  подробный  разсказъ  о 
фактахъ  исторіи  человѣчества".  Но  Веберъ  „не  самостоятельный  мыслитель",  а  лишь  „очень 
добросовѣстный  и  очень  ученый  человѣкъ",  хотя  у  него  и  есть  „противонаучный  элементъ 
пристрастія  къ  своей  націи".  Но  „все-таки  это  книга  честная".  На  экономическую  сторону 
всемірно-историческаго  процесса  Веберъ  обращаетъ  очень  мало  вниманія  и  во  всякомъ  случаѣ 
не  придаетъ  ей  большого  значенія.  Было  бы  желательно  имѣть  новое  русское,  сильно  уде- 
шевленное, изданіе  этой  справочной  книги  (Солдатенковское  почти  вышло  изъ  продажи).  Рядомъ 
съ  Веберомъ  нельзя  не  поставить  труда  другого  историка,  переведеннаго  въ  свое  время 
тѣмъ  же  И.  Чернышевскимъ  (въ  сотрудничествѣ  съ  В.  Зайцевымъ),  а  именно  „Всемірную 
исторію"  В.  Шлоссера  (см.  превосходный  некрологъ  ему,  сост.  Г.  Гервинусомъ,  въ  приложе- 
ны къ  I  т.,  №  6487).  Этотъ  большой  трудъ,  доведенный  до  1815  г.  и  носящій  на  себѣ  слѣды 
вѣяній  нѣмецкой  революціи  1848  г.,  значительно  устарѣлъ.  Въ  изданіи  Вольфа  (№  6487) 
имѣется  обширное  продолженіе  его,  написанное  проф.  Г.  Іегеромъ  (послѣдніе  2  тома — VII  и 
VIII  тт.)  и  проникнутое  рѣзко  недоброжелательнымъ  отношеніемъ  къ  интересамъ  и  стремле- 
ніямъ  трудящихся  классовъ  (см.  главы,  посвященныя  описанію  событій  1848  г.,  въ  сужденіи 
о  которыхъ  наиболѣе  опредѣленно  проявляется  направленіе  всякаго  историка).  Изъ  новѣй- 
шихъ,  наиболѣе  полныхъ  обзоровъ  всемірной  исторіи,  интересно  задуманнымъ  (хотя 
довольно  сухимъ  и  вялымъ  по  изложенію)  слѣдуетъ  прежде  всего  признать  обширное  и 
роскошное  изданіе  „Исторіи  человѣчества",  сост.  подъ  ред.  проф.  Гельмольта  (№  6451). 
Въ  основу  этого  коллективнаго  труда  положены  антропогеографическія  воззрѣнія  Фр.  Ратцеля, 
формулированныя  имъ  въ  введеніи  къ  его  народовѣдѣнію  (см.  №  6544а).  „Въ  отличіе  отъ 
всѣхъ  прежнихъ  обзоровъ,  В.  Гельмольтъ  положилъ  въ  основу  исторіи  человѣчества  такой 
фундаментъ,  который  не  только  допускалъ  бы,  но  прямо  способствовалъ  построенію  исторіи 
всего  человѣчества  на  землѣ",  группируя  историческія  данныя  на  основаніи  этно-геогра- 
фическихъ  точекъ  зрѣнія.  Исторія  человѣчества  изложена  здѣсь  по  районамъ,  по  географи- 
ческимъ  областямъ,  причемъ  историческая  эволюція  каждой  области  излагается  самостоятель- 
но, съ  древнѣйшихъ  до  новѣйшихъ  временъ.  Рядомъ  съ  этимъ  нельзя  не  упомянуть  замѣ- 
чательнаго  труда  Э.  Реклю  (№  6471а),  построеннаго  на  той  же  географической  основѣ  и 
раскрывающего  связь  судебъ  человѣчества  съ  землею,  причины  и  слѣдствія  въ  жизни  и 
дѣятельности  народовъ  и  вліяніе  вообще  обстановки  на  историческія  событія.  Собственно 
исторія  стоитъ  здѣсь  на  второмъ  планѣ.  Изъ  другихъ  общихъ  обзоровъ  исторіи,  хотя  менѣе 
обширныхъ,  слѣдуетъ  упомянуть  четырехъ-томный  трудъ  Іегера  (№  6453а).  Первое  изданіе 
этой  книги,  роскошно  изданное  А.  Марксомъ,  тенденціозно  искаженное  ^П.  Полевымъ,  было 
въ  новомъ  изданіи  исправлено  Л.  3.  Слоннмскимъ.  Къ  сожалѣнію,  дополнительныя  главы 
по  русской  исторіи,  написанныя  П.  Полевымъ  и  отнюдь  не  дающія  мало-мальски  вѣрнаго 
представленія  о  многострадальной  судьбѣ  русскаго  народа  подъ  властью  командующихъ  клас-. 
совъ  и  ихъ  главнѣйшихъ  представителей,  оставлены  почти  безъ  измѣненія  и  въ  первыхъ 
3  томахъ  новаго  изданія.  Іегеръ — превосходный  знатокъ  древняго  міра  (см.  №№  8092 — 93), 
и  первые  томы  его  труда  наиболѣе  заслуживаютъ  вниманія.  Четвертый  томъ  во  второмъ 
изданіи  переведенъ  Л.  3.  Слоннмскимъ  сызнова  к  не  отличается  той  тенденціозностью,  кото- 
рой проникнуты  другіе  труды  Іегера  (№  6487,  тт.  VII — VIII).  До  сихъ  поръ  заслуживаетъ 
нѣкотораго  вниманія  курсъ  лекцій  проф.  М.  Петрова  (№  6469).  Къ  сожалѣнію,  та  обработка, 
которой  подвергли  его  проф.  Надлеръ  и  Вязигинъ  (томъ  II,  2-го  изданія),  лишила  эту  прекрасно- 
написанную  книгу  того  безпристрастія  и  того  уваженія  къ  полной  исторической  истинѣ  и 
къ  соціачьной  справедливости,  которыми  должны  быть  проникнуты  труды  всякаго  мало- 
мальски  уважающаго  себя  историка.  Отчасти  заслуживаетъ  того  же  упрека  и  проф.  Дере- 
вицкій,  обработавшій  I  томъ,  но  свободенъ  отъ  него  проф.  Бузескулъ,  редакторъ  III  и  IV  тт. 
(доведены  до  1815  г.).  Среди  общихъ  обзоровъ  всемірной  исторіи  можетъ  быть  упомянутъ 


ОТДЬЛЪ  I.  НАУКИ  О   СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВЛ. 


во  многихъ  отношеніяхъ  до  сихъ  поръ  цѣнный  трудъ  Ф.  Кольба  (№  6461),  который,  вмѣстѣ 
съі.  Шерромъ  (№  6484 — 85)  былъ  однимъ  изъ  выразителей  литературныхъ  традицій  1848  г.  Въ 
своей  кингѣ  Кольбъ  удѣляетъ  большое  вниманіе  исторіи  демократіи  въ  связи  съ  исторіей  соціаль- 
ной  и  духовной  культуры,  которыя  находятся  въ  прямой  зависимости  отъ  успѣховъ  демо- 
краты, и  борется  съ  тенденціями  неограниченной  власти,  кто  бы  ни  быль  ихъ  носитель: 
государство  ли,  церковь  ли,  аристократія  или  демократія,  олигархія  или  чернь.  Нельзя  не 
упомянуть  въ  числѣ  общихъ  обзоровъ  всемірной  исторіи  чрезвычайно  цѣнную  серію  трудовъ 
того  же  неутомимаго  Н.  И.  Карѣсва,  подъ  общимъ  заглавіемъ  „Типологическіе  курсы  по 
исторіи  государственнаго  быта"  (№  6658—59,  6677,  6713  и  6742),  которые  даютъ,  въ  своей 
совокупности,  стройную  и  определенную  картину  исторической  эволюціи  современнаго  поли- 
тическаго  и  соціальнаго  строя.  Въ  основѣ  всѣхъ  этихъ  курсовъ  лежитъ  та  идея,  что  авторъ 
характеризуетъ  каждый  тииъ  соціально-политическаго  строя,  иллюстрируя  общія  положенія 
частными  примѣрами  изъ  исторіи  разныхъ  государствъ,  освѣщая  исторію  учрежденій 
исторісй  идей  и  ставя  все  это  въ  необходимую  связь  съ  исторіей  экономическаго  быта  и 
классовыхъ  отношеній.  Къ  числу  неболыпихъ  общихъ  обзоровъ,  особенно  иитересныхъ  по 
точкѣ  зрѣнія  автора,  принадлежитъ  небольшая  книжка  Эрве  (№  6707),  который  „обращается 
съ  нею  къ  свободомыслящимъ  и  миролюбивымъ  родителямъ  всякихъ  партій,  вообще  ко  всѣмъ 
тѣмъ.  кто  убѣжденъ  въ  необходимости  энергично  нротиводѣйствовать  противъ  милитаристи- 
ческаго  и  націоналистическаго  отравленія  народа  посредствомъ  всеиозможныхъ  „рукоиодствъ 
по  исторіи",  придаетъ  своей  книгѣ  „рѣзко  миролюбивый  характеръ"  и  протестуетъ  противъ 
.,толстокожаго  наиіоналыіаго  тщеславія  и  ненависти  ко  всему  чужеземному".  Авторъ  этой 
книги — выдающійся  борецъ  за  соціалистическую  идею,  редакторъ  газеты  „Оиегге  яосіаіе" . 
при  помощи  исторіи  доказывастъ  ту  идею,  что  ,у  пролетаріата  нѣтъ  отечества,  и  человѣчество, 
въ  своемъ  стремленіи  къ  культурному  прогрессу,  едино,  несмотря  на  различіе  религіи  и 
языка".  Точка  зрѣнія  автора — историчсскій  матеріализмъ.  Изложеніе  доведено  до  новѣйшаго 
времени.  Рядомъ  съ  этими  краткими  курсами  слѣдуетъ  отмѣтить  недавно  предпринятое  тов. 
Брокгаузъ-Ефронъ  обширное  изданіе  по  исторіи  европейской  культуры  (№  6464),  о  которомъ 
подробно  будетъ  сказано  ниже  въ  соотвѣтствующихъ  отдѣлахъ.  Книги  Гельвальда  (№  8338), 
Дюкудрэ  (№  8343а),  Н.  Карѣева  (№  6458),  Вебера  (№  6438),  Гсрвс  (64466),  Н.  Рубакина 
(№  6473)  (послѣдняя  представляетъ  изъ  себя  обзоръ  всемірной  исторіи  съ  точки  зрѣнія 
антимилитаризма)  должны  быть  скорѣе  отнесены  къ  философіи  исторіи  и  исторіи  цивилизаціи. 
чѣмъ  къ  области  обзоровъ. 

Вышеперечисленными  книгами  и  исчерпывается  списокъ  обзоровъ  всемірной  исторіи 
на  русскомъ  языкѣ.  Изъ  этого  можно  видѣть,  что  ихъ  очень  немного.  Поэтому  нельзя  не 
пожалѣть,  что  мы  не  имѣемъ,  напр.,  переводовъ  такихъ  трудовъ,  какъ  „А11§етеіпе  \Ѵе1і- 
§е5спіс1і(еи,  изд.  подъ  ред.  ТЬ.  Ріаіііе,  О.  НегігЬег^,  Р.  Лизіі,  РПи^-Нагііш^,  М.  РпШррхоп'а 
(12  тт.  роскошно  иллюстр.);  Капке  „ШеИ^експіспІе",  9  тт.  (до  начала  новой  исторіи,  XV  в.); 
къ  ней  прибавленъ  общій  курсъ  объ  эпохахъ  нов.  исторіи.  (Пер.  на  рус.  языкъ  въ  №  8369). 
Тпеосі.  Ыпсіпег.  „\Ѵе11§езс1іісЫе  зеіі  сіег  Ѵбікепѵапсісгип^",  IX  тт.;  РПіі^  Нагііш^.  „Оіе  Оезспісн- 
1е  сіег  МепзсНІіеіІ,  іііге  Епгѵѵіскеіип^  іп  Зіааі  ипсі  Оезеііяспагі,  Киііиг  ипсі  Оеі5Іе$1еЬеп"  (Зтт. 
„АІІеге  2еіІ"  и  3  тт.  „Ыеиеге  2еіі)"  (послѣдніе  тома  этого  изданія  печатаются  Брокгаузомъ- 
Эфрономъ);  Зсііаеіег  „ѴѴеІІстебспіспіе"  (2  тт.);  небольшія  очень  толковыя  книжки  Сеньобоса 
„НІБІоіге  сіс  Іа  сіѵііізаііоп"  (въ  2  тт.);  его  же  ссріи  книжекь  по  древней,  средней  и  новой 
исторіи;  Н.  5.  СпашЬегІаіп.  ЛЗіе  ОпіпсІІа^еп  сіез  XIX  Лапгп"  (исторія  культуры  съ  древнихь 
временъ,  изд.  Агтап  Соііп)  1911  г.;  Негізісх.  \Ѵ.  Ь.  „Тгеррепшііг  сіег  ШеИдезсІіісІіІе",  ЬеагЬ. 
ѵоп  Неііпоіі.  Еще  ІМікеІ  „А11§.  Киііигёезспіспіе"  и  др. 

Переходимъ  теперь  къ  тѣмъ  обзорамъ  всемірной  исторіи,  которые,  не  давая  общей 
картины  ея  отъ  до-историческихъ  временъ  и  до  нашего  времени,  тѣмъ  не  менѣе  рисуютъ 
картины  исторической  жизни  нѣсколькихъ  эпохъ.  Среди  такихъ  обзоровъ  должны  быть 
поставлены  на  нервомъ  мѣстѣ  капитальный  трудъ  Н.  Карѣева  (№  6712),  обширное  коллек- 
тивное изданіе  подъ  ред.  проф.  Рамбо  и  Лависса  (№  6446),  богатое  фактами  и  ставящее  на 
первомъ  планѣ  ознакомленіе  читателя  „съ  нравами  и  духомъ  народа";  серія  оригинальныхъ 
историческихъ  монографій,  изд.  подъ  ред.  проф.  Н.  Карѣева  и  проф.  И.  Лучицкаго  (№  6453); 
затѣмъ  выше  упомянутая  только  что  начатая  серія  по  исторіи  европейской  культуры  (№  6464); 
наконецъ,  небольшія  книжки  Лависса  (№  6463)  и  Фримана  (№  6482).  Послѣдняя  книжка, 
принадлежа  перу  знамснитаго  англійскаго  историка,  представляетъ  собою  сухой  конспсктъ 
событій,  иногда  страннымъ  образомъ  истолкованныхъ  (напр.,  событія  1789  г.). 

Въ  §  161  введены  нами  также  нѣкоторые  сборники,  относящіеся  къ  разнымъ  отдѣ- 
ламъ  всемірной  исторіи  (№№  6452,  6470,  6474,  6484—85). 

Изъ  безконечно  богатой  исторической  литературы  Германіи,  Англіи  и  Франціи  заслу- 
живали бы  перевода,  по  нашему  мнѣнію,  слѣдующія  интересныя  книги,  относящаяся  къ  раз- 
нымъ отдѣламъ  исторіи:  1  ВшткпагсИ.  „\ѴеИ2е5СІіісгі11іспе  Всігаспіипёеп",  НіІсіеЬгапсіі  „2еі1еп, 
Ѵбікег  ипсі  Мепясііеп",  I.  Зспегг.  „МепзсЫісІіе  Тга^ікошбсііе"  (на  нѣм.  Зтома,  пер.  на  рус.  лишь 
въ  отрывкахъ,— заслуживаютъ  полнаго  перевода  по  тому  настроенію,  которымъ  проникнуты), 
К.  Кгеізсптег.  „НізІогізсЬе  ОеодгарЫе  ѵоп  МіПеІепгора",  \Ѵ.  Сбіг  „Нізіогізсііе  Сео^гарНіе" . 
Монографіи  по  исторіи  Зап.  Европы  и  другихъ  странъ  указаны  нами  въ  соотвѣтствующихъ  §§ 
этого  труда. 


ОБЩІЕ  ОБЗОРЫ  ВСЕМІРНОЙ  ИСТОРІИ. 


Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  161,  могутъ  быть  рекомендованы: 

1.  Для  библіотекъ  I  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ):  №№  6436,  6440 — 42,  6452,  6454, 
6460,  6462,  6467,  6465—66,  6473,  6474,  6475—77,  6488—90. 

2.  Для  библіотекъ  II  типа  (товарищескихъ):  №№  6443 — 45,  6455 — 58,  6461,  6463,  6470, 
6471,  6472,  6484. 

3.  Для  библіотекъ  III  типа  (общественныхъ):  №№  6437,  6439,  6446,  6451,  6471а. 

I.  Общіе  обзоры  всемірной  исторіи  и  книги,  относящіяся  ко  всѣмъ  отдѣ- 

ламъ  исторіи  *). 


§  161.  6436.  I.  Берлинъ,  Я.  Образы  мипувшаго. 
Разсказы  о  духовныхъ  герояхъ  былыхъ  вре- 
менъ  (классической  древности,  средневѣковья  и 
ХѴШ  ст.).  Изд.  «Юн.  Россіи».  М.  909  г.  75  к. 

6437.  И.  Веберь,  Г.  Всеобщая  псторія.  Пер. 
Андреева  (Н.  Чернышевскаго)  и  Нсвѣдомскаго. 
16  тт.  Изд.  К,  Солдатенкопа.  М.  90—99  г.  90  р. 
(Распр.). 

6438.  П.  Веберь,  I.  Панорама  вѣковъ.  Очеркъ 
всемірной  исторіи.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб., 
903  г.  1  р. 

6439.  П.  Вейсерть,  Д.  Картинный  атласъ 
всемірной  исторін.  (Снпмкп  съ  памятниковъ  и 
портреты).  Съ  объяснительнымъ  текстоімъ,  сост. 
Мерцемъ.  3  тт.  и  150  табл.  рис.  Изд.  М.  Воль- 
фа. Спб.,  67  г.  По  подпискѣ  30  р. 

6440.  I.  Виноградову  П.  Учебннкъ  всеоб- 
щей исгоріи.  Ч.  I.  Древній  міръ.  Пзд.  А.  Кар- 
цева. Изд.  11-ое.  М.,  910  г.  60  к. 

6441.  I. — То  же.  Ч.  П.  Средніе  вѣка.  Пзд. 
9-е.  907  г.  90  к. 

6442.  I. — То  же.  Ч.  III.  Новое  время.  Изд. 
9-е.  907  г.  90  коп. 

6443.  П.  Випперъ,  Р.  Учебннкъ  древней 
исторіл.  Изд.  8-е,  нспр.  и  дополн.  М.,  911  г. 
1  руб. 

6444.  П.  —  Учебннкъ  исторіи  среднихъ  вѣ- 
ковъ.  Изд.  5-е.  М.,  910  г,  1  р.  25  к. 

6445.  П.  —  Учебннкъ  новой  исторіп.  Изд. 
4-е.  Спб.  910  г.  1  р.  50  к. 

6446.  П.  Всеобщая  исторія  сь  IV  ст.  до  на- 
шего времени.  Изд.  подъ  ред.  Лависса  и  Рамбо- 
Т.  I.  Зачатки  средневѣковаго  строя  (395 — 1095 
гг.).  М.,  97  г.  3  р.  Т.  П.  Феодальная  Европа. 
Крестовые  походы.  (1095—1270  гг.).  М.,  97  г. 
3  р.  Т.  Ш.  Образованіе  болынихъ  госѵдарствъ. 
(1270—1492  гг.).  М.,  97  г.  3  р.  Т.  IV.  Воз- 
рожденіе  и  реформація.  Новый  свѣтъ.  (1492 — 
1559  гг.).  М.,  98  г.  3  р.  Т.  V.  Релнгіозныл 
войны.  (1559—1648  гг.).  М.  99  г.  3  р.  Т.  VI. 
Людовнкъ  ХІѴ-й.  (1643—1715  гг.).  М.,  99  г. 
3  р.  Т.  VII.  XVIII  вѣкъ.  (1715—1789  гг.).  М., 
901  г.  3  р.  Пзд.  не  окончено.  VIII  т.  (Фран- 
цузская революція)  вышелъ  въ  изд.  Павлеп- 
кова.  См.  №  7941а. 

6446а.  Галяшкинъ  и  Успенскій.  См.  №  6672. 
.  64466.  Гервэ.  Г.  (Эрве).  См.  №  6707. 

6447.  Гельвальдь.  См.  №  8338. 

6448.  Гельмольть.  См.  №  6451. 

6449.  Дкжудре.  См.  №  8345а. 

6450.  II.  Дюрюи,  В.  Всеобщая  иллюстрирован, 
псторія.  Перев.  .съ  дополн.  А.  С.  Груздева.  Изд. 
Сойкина.  Спб.  I.  Древняя  псторія.  75  к.  II. 
Средняя  исторія.  1  р.  III.  Новая  исторія.  1  р. 
50  к.  За  всѣ  три  тома  3  р. 


6450а.  Зенчеимо.  См.  №  6657. 

6451.  П.  Исторія  человечества.  Всемірная 
нсторія.  При  сотруднпчесгвѣ  болѣе  30  пзвѣст- 
ныхъ  учсиыхъ,  подъ  ред.  д-ра  Гельмольта,  съ 
рис.  9  тт.  Изд.  т-ва  «Просвѣщепіе».  Спб., 
901  г.  6  р.  за  томъ.  Т.  I.  Общее  введете. 
Допсторнч.  періодъ.  Америка.  Тнхій  океанъ. 
Пер.  д-ра  Ліона,  подъ  ред.  Д.  Коропчевскаго. 
Т.  II.  Восточная  Азія.  Тихій  океанъ.  Пер.  подъ 
ред.  ак.  В.  Радлова.  Т.  III.  Западная  Азія  н 
Африка.  Пер.  подъ  ред.  проф.  В.  Бартольда  и 
Б.  Тураева.  Т.  IV.  Средиземное  море.  Пер.  А. 
Брауде.  Т.  V.  Юго-восточная  и  восточная  Евро- 
па. Пер.  подъ  ред.  проф.  А.  Погодина  и  А.  Ки- 
зеветтера.  Т.  VI.  Средняя  и  Сѣверная  Европа. 
Пер.  Я.  Лурье  съ  прим.  проф.  Е.  Тарле.  Т. 
VII.  Западная  Европа.  Ч.  I.  Пер.  А.  Брауде  п 
А.  Вейпберга.  Т.  ѴГП.  То  же.  Ч.  П.  Атлаптиче- 
скій  океанъ.  Пер.  Я.  Лурье.  Т.  XI.  Дойодненіе 
и  выводы.  Къ  нсихологін  всемірной  исторін. 
Общій  указатель. 

6452.  I.  Елпатьевскій,  В.  Сборникъ-  легендъ 
и  стихотвореній  изъ  всеобщей  исвдріи.  Истор. 
хрестоматія  для  учащихся.  Спб.,  906  г.  1  р.  25  к. 

6453.  Исторія  Европы  по  странамъ  и  эпо- 
хамъ  въ  средніе  вѣка  и  въ  новое  время.  Серія 
книгъ  подъ  общей  редакціей  проф.  П.  Карѣева 
и  И.  Лучицкаго.  Изд.  Врокгаузъ-Ефронъ.  Спб., 
900 — 910  г.  (Изд.  продолж.  Вышли  по  1911  г. 
31  кнпж.  Указаны  въ  соотв.  мѣстахъ  ката- 
лога). *). 

6453а.  I егерь,  О.,  проф.  Всеобщая  исгорія. 
12  вып.  4  тт.  Перев.  и  дополн.  П.  Полевого. 
Съ  рис.  Изд.  2-е.  А.  Маркса,  переем,  и  пепр. 
Л.  Слонимскимъ.  Спб.,  904 — 5  гг.  Подписная 
цѣпа  за  всѣ  три  тома  13  р. 

, .Всеобщую  Исторію"  Іегера,  искаженную  П.  Поле- 
вымъ,  въ  первомъ  изданіи  не  рекомендуемъ. 

6454.  I.  Карьева,  С.  Школьный  исторнче- 
скій  словарь.  Сост.  подъ  ред.  проф.  П.  Ка- 
рѣева.  Спб.,  906  г.  2  р.  15  к. 

6455.  II.  КарЬевь,  Н.,  проф.  Учебная  книга 
древней  псторін.  Съ  нсторпч.  картами.  Изд.  7-е. 
Спб.,  99  г.  Въ  перепл.  1  р.  45  к. 

6456.  II.- — Учебная  книга  исторіи  среднихъ 
вѣковъ.  Съ  истор.  картами.  Изд.  8-е.  Спб.,  911  г. 
Въ  переп.т.  1  р.  25  к. 

6457.  П.  —  Учебная  книга  новой  исторіп.  Пзд. 
П-е.  Спб.,  910  г.  Въ  перепл.  1  р.  45  к. 

6458.  —  Главныя  обобщенія  всемірной  псто- 
ріи.  Учебное  пособіе  для  средняго  образованія. 
Съ  истор.  картами.  Изд.  3-е.  Спб.,  911  г.  50  к. 
См-  отд.  фплософіп  исторіи.  №  8346. 

6459.  — ■  Типологическіе  курсы  по  исторіи  го- 


*)  Книги,  входящія  въ  серію  №  6453,  распведѣлены  по  вышеуказаннымъ  категоріямъ  въ  другихъ  отдѣлахъ 
нашего  труда. 


ю 


ОТД-ВЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


сударствепиаго  быта.  См.  №№  6658—59,  6677, 
6713,  6742. 

6459а. — Собраиіе  сочпненій.  Изд.  Прометен. 
Спб.  912  г.  (печ.). 

6460.  ].  Коваленсній,  М.  Очеркъ  всеобщей  и 
русской  исторіп.  Изд.  П.  Шамшіа.  М.,  902  г. 
75  коп. 

6461.  Л.  Кольбь.  См.  №  8358. 

6462.  1.  ЛависСь.  Э.  Всеобщая  псторіа.  Крат- 
ка понятія  о  древней  исторіи,  соедппхъ  вѣ- 
кажв  л  объ  псторін  нонаго  времени.  2  тт.  Псрев. 
Ё.  Іишчаловекой.  М„  901  г.  35  к. 

6463.  — Осікішіыс  момеіпы  нп.і іп і] чі-скон  псто- 
ріи  Европы.  Изд.  2-е.  М.,  903  г.  50  к. 

6463а.  Лависсь  и  Рамбо.  См.  №  << 1  16. 

6464.  Общая  исторія  европейской  культуры 
въ  10  тт.  Новый  цпклъ  исторически»  сочиненій.  I. 
Древнін  міръ.  Подъ  ред.  проф.  М.  Ростовцева  и 
Зединскадо.  II.  Оредніе  вѣка.  Подъ  ред.  проф. 
И.  Гревса.  III.  Новые  вѣка.  Подъ  ред.  проф. 
Н.  Карѣева.  Исторія  Россіи.  Изд.  Брокгаузъ- 
Е*"онъ.  Спб.,  909 — 11  тт.  (Изд.  продолж.  Отд. 
томы  указаны  въ  соотв.  мѣстахъ). 

6465.  II.  Острогорсиій,  М.  Хронологіл  все- 
общей и  русской  исторій.  Древняя  исторія.  Изд. 
20-е.  Спб.,  909  г.  30  к. 

6466.  П. — То  же.  Средпяя  исторія.  Изд.  21. 
Спб..  909  г.  30  к. 

6467.  П.    Очерни    всеобщей    исторіи.  Со 

вступит,  ст.  прив.-доц.  С.  Ііот.інревскаго.  Статьи: 
П.  Бороздина,  Е.  Ефимовой,  В.  Перцева,  В.  Фи- 
латова, Г.  Штейпгера,  М.  Эртеля.  Ч.  I. 
Дровній  міръ  и  оредніс  вѣка.  Ч.  И,  Новое  вре- 
мя. Съ  рис.  Изд.  «Польза»  («Народный  Уни- 
верситетъ»).  М.,  908  г.  По  1  р.  50  к.  за 
томъ. 

6469.  Петровь,  М.  Лекціи  по  всемирной  исто- 
ріи.  2-е  нспр.  и  дополи,  изд.  В.  Березовскаго, 
въ  4  тт.  Спб.,  404 — 7  гг.  Т.  I.  Исторія  древняго 
міра.  Въ  новой  обработкѣ  и  съ  дополи.  А.  Н. 
Деревицкаго.  Спб.,  907  г.  2  р.  50  к.  Т.  II. 
Ч.  I.  Исторія  среднихъ  вѣковъ.  Время  происхож- 
денія  новыхъ  гооударствъ  Европы  и  Азін.  Въ 
обработкѣ  проф.  А.  С.  Вязигина.  Спб.,  906  г. 
1  р.  Т.  П.  Ч.  П.  Спб.  908  г.  1  р.  Т.  Ш.  Исто- 
рія  новыхъ  вѣковъ.  (Реформаціонная  эпоха). 
Въ  обработкѣ  проф.  В.  П.  Бузескула.  Спб., 
904  г.  1  р.  75  к.  Т.  IV.  Исторія  повыхъ  вѣ- 
ковъ  (отъ  Вестфальскаго  мира  до  Кянвента).  Въ 
обработкѣ  его  же.  Спб.,  905  г.  1  р.  75  к.  Т.  V. 
А])дашевъ.  II.  Дополненіе  къ  лекціямъ  М.  Пет- 
рова. Спб.,  910  г.  Ч.  I.  Ц.  1  р.  10  к.  Ч.  П.  Ц. 
1  р.  60  к. 

6470.  — Изъ  вссмірной  исторіи.  Очерки.  (Евап- 
геліе  въ  исгоріи. — Германикъ.  Сцены  по  Таци- 
ту. —  Мохамедъ.  Происхожденіе  Ислама.  — 
Ульрихъ  фопъ-Лнхтенштейнъ.  Рыцарское  слу- 
женіс  жепщинѣ  въ  средніе  вѣка.  —  Жанна 
д'Аркъ.     Исторпко-пснхологич.     онытъ. — Людо-  * 


впкъ  XI. — Саванарола. — Томасъ  Мюицепъ.  Ве- 
ликая  крестьянская  война. — Эразмъ  Роттер- 
дамскій.  Начальная  эпоха  гуманизма.  Фн- 
лиииъ  П.  Паденіе  аррагоиской  конституции 
Петръ  Великій.  Юбилейная  рѣчь).  Съ  рис.  Из  і. 

1-  е.  Спб.  904  г.  2  р. 

6471.  П.  Ранцевь,  В.  Л.  Хронологія  всеоб- 
щей исторіи.  Изд.  «Библ.  самообраз.»,  Врокга- 
уза-Ефронъ.  Спб.,  905  г.  50  к. 

6471а.  Реклю,  Э.  Человѣкъ  п  земли.  См.  № 
6544. 

6472.  П.  Рожновъ,  Н.  Учебннкъ  всеобщей 
исторін  для  средн.  уч.  зап.  и  для  самообраз. 
Изд.  Пирожкова.  Спб.,  904  г.  1  р.  10  к. 

6473.  I.  Рубакинь,  Н.  Разсказы  о  великие, 
событіяхъ  разныхъ  временъ  н  народовъ.  Изд. 

2-  е,  сильно  дополи,  и  перераб.,  Е.  Д.  Трауц- 
Кой.  Спб.,  909  г.  50  к. 

6474.  П.  Тарасовь,  Н.  и  Моравскій,  С. 
Культурно-историческія  картины  изъ  жизни 
Западной  Европы  IV— XVIII  вѣкопъ.  Съ  рйр. 
М.,  910  г.  1  р.  40  к. 

6475.  П.  Трачевскій,  А.  Учебникъ  нсторіп. 
Древняя  нсторія.  Изд.  2-е.  К.  Риккера.  Сиб. 
89  г.  2  р. 

6476.  II. — Средняя  псторія.  Изд.  К.  Рикке- 
ра. Спб.,  97  г.  4  р. 

6477.  II. — Новая  іит  рія.  Ч.  I.  (1500— 
1750  гг.).  Изд.  К.  Риккера.  Спб.,  89  г.  4  руб. 

6478.  II. — То  же.  Изд.  2-е,  иенр.»  и  дополи. 
Спб.,  900  г.  3  р. 

6478а.  II.— То  же.  Ч.  II.  1750—1848  гг.  Изд. 
М.  Пирожкова.  Спб.,  908  г.  3  р. 

6479.  П. — Учебникъ   древней   исторін.  Изд. 

3-  е,  исправл.  Спб.,  901  г.  1  р.  50  к. 

6480.  П. — Учебннкъ  средней  псторіи.  Нзд.  М. 
3-е,  нспр.  Спб.,  901  г.  1  р.  50  к. 

6481.  II.- — Учебникъ  новой  исторіи.  Изд.  М. 
Пирожкова.  Спб.,  907  г.  1  р.  75  к. 

6482.  II.  Фримань,  Э.  Краткій  очеркъ  псто- 
ріп  Европы.  Пер.  Я.  Гуревнча.  Спб.,  80  г.  1  р. 

6483.  П.— То  же.  Пер.  М.  Страти.іатова.  М., 
80  г.  60  к. 

6484.  II.  Шерръ,  I.  Чсловѣческан  трагикоме- 
дія.  М.,  77  г.  (Рѣдк.,  уничтож.  цензурой). 

6485 — То  же.  Иетюрическіе  деятели.  Пер.  съ 
нѣм.  П.  П.  Мазуренко.  Изд.  В.  И.  Губннскаго. 
Спб.,  900  г.  1  р.'  20  к. 

6486.  Шлоссепь,  Ф.  Всемірная  нсторія.  18  тт. 
Пер.  Н.  Чернытевскаго  и  В.  Зайцева.  Спб., 
61 — 68  гг.  27  р.  (Рѣдк.  и  устарѣло). 

6487 — То  же.  Съ  прилож.  «Повой  нсторін» 
Іегера.  Спб.,  68 — 77  гг.  8  тт.  (Послѣд.  2  тома 
не  реком.  Распродано). 

6488.  П.  Шульгинь,  В.  Курсъ  всеобщей 
исторіи  древпяго  міра.  Спб.,  65  г.  1  р. 

6489.  П.- — Курсъ  исторіи  среднихъ  вЬковъ. 
Спб.,  65  г.  1  р." 

6490-  П.  — Курсъ  нсторіи  новыхъ  време  н  г, 
Сдо  франц.  революціи).  Спб.,  65  г.  1  р.  25  к. 


II.  Историческая  географія  и  историческіе  атласы 

§  162  6491.  Вань-Кампень.  Атласъ  древ- 
пяго міра.  Гота,  93  г.  1  р.  55  к.  (или  атласъ 
Кипперта  на  нѣм.  лзыкѣ). 


6492.  Кіерегі.  Псторическій  атласъ  (на  ла- 
тпнекомъ  и  нѣмецкомъ  языкахъ). 


6492а.  Кремерь,  А.  и  Оснарь,  Г.  Иото]  ; 
апасъ  съ  пояснит,  текстомъ.  Пер.  съ  нѣм.  Ц. 
2  р.  50  к. 

64926.  Поддубный.  Атласъ  по  древней  нсто- 
ріи.  Спб.  И-  1  Р- 

6493.     Пуцгерь.     (Риіг^ег).  Нівьогізсііег 
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Напсіаііаз.  (Лтласъ  для  географнческихъ  епра- 
бокъ).  1  м.  50  пф. 

6494.  П.  Торнау,  Н.  Атласъ  по  русской 
исторін.  Изд.  6-е,  А.  Фк  Маркса.  Спб.,  90  г. 
75  коп.  (Къ  №  6495). 

6495.  II. — Учебный  псторическій  атласъ  (по 


Пуцгеру).  Пзд.  А.  Ф.  Маркса.  Спб.  Древняя 
исторін  СО  к.  Средняя  нсторія  90  к.  Новая  нето- 
рія  55  к. 

6496.  Ш.  Фримань,  Э.  Историческая  геогра- 
фія  Европы.  Пер.  М.  Лучинкой.  Съ  атлаеомъ. 
Пзд.  Со.тдатенкова.  М.,  92  г.  6  р. 


В.  ВСЕМ1РНАЯ  ИСТОРШ  ПО  ОТДЪЛЬНЫМЪ  ПЕРЮДАМЪ. 

I.  Д0ИСТ0РИЧЕШЯ  ВРЕМЕНА  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 

Происхоксденіе  и  первоначальное  развитіе  человѣческаго  общества  и 

первобытная  культура. 

Предварительный  замѣчанія.  „Новѣйшія  изслѣдованія  древнѣйшаго  со- 
стоянія  человѣческаго  рода, — говоритъ  Л.  Морганъ, — неизбѣжно  приводятъ  къ  заключенію, 
что  человѣчество  начало  свое  поприще  съ  самыхъ  низкихъ  ступеней  развитія  и  пробилось 
изъ  дикаго  состоянія  къ  цивилизаціи  путем  ъ  медлен  наго  накопленія  опыта. 
Какъ  неопровержимо  то,  что  однѣ  части  человѣческаго  рода  находятся  въ  состояніи  д  и  к  о  м  ъ, 
другія  въ  состояніи  варварства,  третьи — въ  состояніи  цивилизаціи,  такъ  законно 
также  предположеніе,  что  эти  три  различныя  степени  культуры  стоятъ  въ  зависимости  одна 
отъ  другой,  представляютъ  естественную  и  необходимую  послѣдовательность  развитія.  Даже 
болѣе:  условія,  при  которыхъ  происходить  всякое  развитіе,  и  исторически  установленный 
прогрессъ  отдѣльныхъ  вѣтвей  человѣчества,  прошедшихъ  черезъ  двѣ  или  болѣе  изъ  указан- 
ныхъ  ступеней  развитія,  дѣлаютъ  вѣроятнымъ  утвержденіе,  что  эта  послѣдовательность  для 
всего  человѣческаго  рода  была  историческимъ  фактомъ  вплоть  до  той  ступени,  которой  до- 
стигла каждая  отдѣльная  вѣтвь  его".  (№  6534).  Въ  §§  163 — 67  даны  списки  книгъ,  трактую- 
щихъ  о  древнѣйшихъ,такъназываемыхъ,доисторическихъвременахъ  соціальной  жизни  человече- 
ства, объ  исторіи  первобытной  культуры,  ея  происхожденіи,  развитіи,  превращеніяхъ  и  распро- 
страненіи.  Въ  виду  того  громаднаго  образовательнаго  значенія,  которое  имѣютъ  для  выработки 
общаго  образованія,  а  значитъ,  научнаго  и  общественнаго  міросозерцанія,  вопросы  о  возникно- 
веніи  и  развитіи  такихъ  сторонъ  соціальной  жизни,  какъ,  напр.,  семья,  собственность,  государство, 
право,  трудъ,  техника,  народное  хозяйство,  нравственность,  религія,  церковь,  наука  и  т.  д.  и 
т.  д.,  на  этотъ  отдѣлъ  исторіи  нельзя  не  обратить  особеннаго  вниманія.  Земного  или  незем- 
ного, естественнаго  или  сверхъ-естественнаго  происхожденія  всѣ»  эти  стороны  соціальной 
жизни?  Если  это  такія  же  естественныя  явленія,  какъ  и  все,  что  вокругъ  насъ,  то  какія 
условія  окружающей  среды,  и  какія  свойства  человѣческой  и  вообще  животной  психики  дали 
имъ  начало?  Чѣмъ  обусловлено  ихъ  развитіе?  Откуда  и  куда  и  какъ  оно  направляется?  Таковы 
основные  вопросы,  на  которые  стараются  дать  отвѣты  книги,  указанныя  въ  §§  163  —  67. 
Врядъ  ли  можно  сомнѣваться,  что  безъ  отвѣта  на  всѣ  эти  вопросы  невозможно  мало-мальски 
научное  пониманіе  окружающей  жизни,  не  только  соціальной,  но  и  индивидуальной, —  пони- 
маніе  самыхъ  основныхъ,  коренныхъ  ея  сторонъ.  Всѣ  эти  основы  жизни,  какъ,  напримѣръ: 
семья,  собственность,  право,  техника,  языкъ,  религія  и  т.  д.,  получили  свое  начало,  какъ 
извѣстно,  въ  такъ  называемую  доисторическую  эпоху  и  явились  результатомъ  доисториче- 
скаго  быта  человѣка.  Что  это  за  бытъ?  „Это  все  то,— говоритъ  извѣстный  знатокъ  его  Л.  Ни- 
дерле  (№  6536), — что  происходило  съ  человѣчествомъ  до  того  предѣла  времени,  съ  котораго 
начинаются  письменныя  извѣстія.  Но  предѣлъ  этотъ  не  представляетъ  собою  ровной  и  опре- 
дѣленной  черты.  Исторія  не  у  всѣхъ  народовъ  начинается  съ  одного  и  того  же  времени,  и 
очень  часто  бываетъ  невозможно  рѣшить,  что  относится  къ  періоду  историческому  и  что  къ 
доисторическому.  Граница  между  ними  очень  различна  хронологически.  Такъ,  напр.,  доистори- 
ческій  періодъ  Греціи  короче,  чѣмъ  подобный  же  періодъ  Средней  и  Восточной  Европы. 
Политическія  событія  доисторическихъ  временъ  намъ  неизвѣстны,  и  изъ  всей  жизни  чело- 
вѣчества  въ  эти  времена  мы  можемъ  составить  себѣ  только  картину  его  матеріальной  и 
духовной  культуры,  на  основаніи  того,  что  говорятъ  намъ  сохранившіеся  остатки,  преданія, 
аналогіи".  Наука,  имѣющая  своимъ  предметомъ  изслѣдованіе  культуры  человѣчества  въ 
доисторическія  времена,  то-есть  въ  тѣ,  о  которыхъ  мы  можемъ  судить  только  по  памятникамъ 
'и  случайно  сохранившимся  остаткамъ  или  по  неяснымъ  народнымъ  преданіямъ  и  аналогичнымъ 
явленіямъ  въ  жизни  нынѣшнихъ  примитивныхъ  народовъ,  называется  доисторической 
археологіей  или  наукой  о  первобытной  культур  ѣ.  При  этомъ,  согласно 
съ  Шурцемъ  (№  6561 — 2),  мы  понимаемъ  подъ  культурой  „наслѣдіе  труда  предШествовавшихъ 
поколѣній,  насколько  оно  выражается  въ  учрежденіяхъ,  въ  сознаніи,  работѣ  и  результатахъ 
работы  каждаго  живущаго  поколѣнія",  а  матеріальную  культуру  разсматриваемъ  какъ  „внѣш- 
нее  выраженіе  внутреннихъ  процессовъ,  къ  которымъ  ея  результаты  относятся  такъ  же,  какъ 
постепенно  смѣняющіеся  атомы  тѣлъ  къ  той  живой  силѣ,  которая  ихъ  создаетъ  и  поддерживаетъ". 
Нидерле  справедливо  отличаетъ  доисторическую  археологію  отъ  тѣсно  сливающейся  съ  нею 
другой  науки,  относящейся  уже  къ  области  естествознанія,  а  именно — доисторической 
антропологіи,  которая  имѣетъ  въ  виду  „происхожденіе,  развитіе  и  видоизмѣненіе  человѣка 
въ  доисторическія  времена  со  стороны  только  тѣлесной".  (См.  отдѣлъ  антропологіи  и  біологіи). 
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Но  доисторическая  аитропологія  и  доисторическая  археологія  родственны  между  собою,  такъ 
какъ  у  нихъ  одинъ  и  тотъ  же  объектъ  изучснія — „человѣкъ  одной  и  той  же  эпохи,  при- 
чсмъ  тѣспѣйшая,  неразрывная  связь  тѣлесной  и  духовной  сторонъ  его  несомнѣнна".  Пре- 
вращеніе  чсловѣка-звѣря  въ  человѣка  соврсменнаго,  культуры  звѣриной  въ  современную — 
вотъ  что  рисуютъ  книги,  введенныя  нами  въ  §  163—67. 

Книги  по  исторіи  первобытной  культуры  распредѣлсны  въ  этомъ  отдѣлѣ  слѣдующимъ 
образомъ.  Въ  §  163  дается  списокъ  общихъ  обзоровъ  ея  въ  связи  съ  вопросомъ  о  п  р  о  и  с- 
хожденіи  человѣка,  человѣчсскаго  общества  и  различныхъ  сторонъ  духовной, 
соціальной  и  матеріальной  жизни,  зачатки  которыхъ  наблюдаются  и  среди  низшихъ  животныхъ; 
въ  §  164 — книги,  трактующія  о  происхожденіи  матеріальной  культуры  и  началь- 
ныхъ  фазахъ  ея  развитія;  въ  §  165 — о  происхождении  и  начальныхъ  фазахъ  развитія  куль- 
туры с  о  ц  і  а  л  ь  н  о  й  и  разныхъ  сторонъ  ея,  каковы,  напримѣръ,  семья,  собственность,  право, 
государство,  общественное  хозяйство,  сословія,  классы;  въ  §  166 — о  происхожденіи  культуры 
духовной  (языка,  искусства,  науки,  письменности,  счисленія);въі;  167 — н  равственности 
и  р  е  л  и  г  і  и. 

Классическими  введеніями  въ  исторію  первобытной  культуры,  создавшими  эту  науку 
и  сдѣлавшими  въ  ней  эпоху,  служатъ  и  въ  настоящее  время  знамснитыя  работы  Э.  Тэйлора 
(№  6553—55),  Лсббока  (№  6527—28),  Л.  Моргана  (№  6534),  Г.  Спенсера  (№  6550),  послѣ 
которыхъ  слѣдуетъ  упомянуть  прежде  всего  труды  Ратцеля  (№  6544а),  Пешеля  (№  6540а), 
уже  устарѣвшаго  Вайца  (см.  ниже,  отдѣлъ  антропологіи),  а  изъ  новыхъ— Г.  Шурца  (№  6561). 
..Антропологія"  Э.  Тэйлора  до  сихъ  поръ  остается  лучшей  книгой  для  первоначальнаго  зна- 
комства съ  происхожденіемъ  и  первоначальнымъ  развитіемъ  культуры,  начиная  съ  эпохи 
происхождснія  человѣка.  Изложеніе  въ  книгѣ  популярное  и  строго  фактическое,  причемъ 
авторь  проявляетъ  очень  большую  осторожность  въ  выводахъ  и  большую  объективность  въ 
обработкѣ  матеріала.  Исторія  народнаго  хозяйства  оставлена  авторомъ  въ  сторонѣ.  Другіе 
два  труда  того  же  автора  замечательны  не  только  по  своему  содержанію,  но  и  какъ  образ- 
цовыя,  строго  научныя  изслѣдованія,  знакомясь  съ  которыми  читатель  знакомится  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  и  съ  методами  данной  науки.  Въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  Тэйлоръ  наглядно  показалъ,  что 
для  пониманія  фактовъ  первобытной  культуры  необходимо  признать  исторію  человѣчества 
процессомъ  постепеннаго  непрерывнаго  развитія,  далъ  теорію  культурныхъ  переживаній, 
т. -е.  остатковъ  всякаго  рода  древнихъ  формъ  быта  и  культуры  въ  современной  жизни  (о  нихъ 
см.  Лавровъ  №  6526в  и  Сумцовъ  №  6550а)  и  теорію  анимизма,  т.-е.  міровоззрѣнія,  одухотво- 
ряющаго  всѣ  явленія  и  предметы  природы,  приписывающего  имъ  особый  психическій  эле- 
ментъ — душу,  духъ.  Тэйлоръ  же  при  помощи  подавляющей  массы  фактовъ  доказалъ,  что 
„состояніе  первобытныхъ  народовъ  вовсе  не  было  результатомъ  вырожденія,  а  религіозныя 
вѣрованія  низшихъ  племенъ — искаженіемъ  богооткровенной  истины".  Къ  исторіи  культуры 
Тэйлоръ  предъявляетъ  тѣ  же  требованія,  какъ  и  вообще  къ  наукамъ  точнымъ.  Изложеніе 
строго  фактическое,  индуктивное.  „Основой  всякаго  аргумента,  говоритъ  Э.  Тэйлоръ,  должны 
быть  факты".  Также  замѣчательнымъ  трудомъ  Тэйлора  слѣдустъ  считать  его  „Доисторическій 
быть  человѣчества"  (№  6554).  Очень  желательно  псреизданіе  этой  давно  распроданной  въ  рус- 
скомъ  переводѣ  книги.  Въ  нее  вошли  очерки  о  языкѣ,  о  письменности,  о  первобытномь 
мышленіи,  смѣшивающемъ  образы  и  имена,  о  возрастаніи  и  упадкѣ  культуры,  о  каменномъ 
вѣкѣ  и  объ  относительности  этого  понятія,  о  миѳахъ,  основанныхъ  на  неправильныхъ  толко- 
ваніяхъ  правильныхъ  наблюденій,  о  географическомъ  распредѣленіи  миѳовъ  и  т.  д.  Того  же 
сравнительнаго  метода  придерживается  и  натуралистъ  Дж.  Леббокъ  (№  6527 — 28).  Его  про- 
изведенія  столь  же  классическія  по  той  осторожности,  съ  которою  авторъ  дѣлаетъ  свои  выводы 
изъ  громаднаго  матеріала,  находящегося  въ  его  распоряженіи.  Леббокъ  одинъ  изъ  первыхъ 
сталъ  объяснять  бытъ  доисторическаго  человѣчества  бытомъ  современныхъ  дикарей.  Л.  Мор- 
ганъ,  знаменитый  американскій  изслѣдоватсль,  на  основаніи  научныхъ  изслѣдованій  и  непо- 
средственныхъ  наблюденій  (надъ  индѣйцами  ирокезами),  показалъ,  что  основнымъ  двига- 
тслемъ  человѣческаго  прогресса  являются  „открытія  и  изобрѣтенія",  подъ  которыми  онъ 
подразумѣваетъ,  главнымъ  сбразомъ,  развитіе  матсріальныхъ  отношеній,  облегчающихъ  чело- 
вѣчеству  борьбу  за  существованіе.  Параллельно  съ  этими  послѣдними  развиваются  три 
группы  идей, — а  именно:  идеи  правительства  (государства),  семьи  и  собственности.  „Отъ 
искусства  въ  производствѣ  средствъ  пропитанія, — говоритъ  Морганъ, — всецѣло  зависѣлъ 
вопросъ  господства  человѣка  на  землѣ;  въ  высокой  степени  вѣроятно,  что  великія  эпохи 
человѣческаго  прогресса  болѣе  или  менѣе  прямо  совпадаютъ  съ  расширеніемъ  источниковъ 
пропитанія".  „Съ  производствомъ  питанія,  по  Моргану,  тѣсно  связаны  первыя  идеи  собствен- 
ности", развитіе  которой  ,.идетъ  рядомъ  съ  прогрессомъ  изобрѣтеній  и  открытій"  (стр.  518). 
Эта  идея,  о  которой  Марксъ  сказалъ,  что  Морганъ  какъ  бы  вновь  открылъ  матсріалистиче- 
ское  пониманіс  исторіи,  была  подхвачена  и  развита  Энгельсомъ  (№  6622),  который  въ  своей 
извѣстной  книгѣ,  написанной  по  Моргану,  доказываете  что  „рѣшающимъ  моментомъ  въ 
исторіи  является,  во-первыхь,  „производство  средствъ  существованія",  во-вторыхъ,  „про- 
изводство самого  человѣка, — поддерживаніе  рода".  Къ  этому  взгляду  примыкаетъ  и  Лип- 
пертъ  (№  6531).  „Всѣ  побужденія  къ  человѣческой  дѣятельности,  —  говоритъ  онъ,  —  сво- 
дятся къ  заботѣ  о  поддержаніи  жизни.  Съ  этой  цѣлью  природа  заключаетъ  союзъ  между 
матерью  и  рсбенкомъ;  забота  о  томъ  же  заставлястъ  человѣка  придумывать  способы  добы- 
ванія  и  приготовленія  пищи,  изобрѣтать  орудія  и  инструменты;  она  же  приводить  его  къ 
общественной  организаціи,  побуждаетъ  къ  развитію  языка,  просвѣтляетъ  этимъ  его  духъ  и 
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создаетъ  для  его  мыслей  опредѣленныя  и  строгія  формы.  Все  предусматривающая  забота  о 
подцержаніи  жизни  создаетъ  понятія  и  институты  владѣнія  (собственность),  мира  и  права  и 
въ  нѣкоторой  степени,  косвеннымъ  образомъ,  понятіе  о  числахъ  и  искусствѣ  письма.  Она 
старается  раскрыть  причины  явленій  и  при  помощи  аналогій  изъ  пріобрѣтеннаго  запаса 
понятій  создаетъ  представленіе  о  мірѣ  духовъ,  установленіе  культа  и  религіозныя  понятія. 
Подобнаго  рода  работа  служить  могущественнымъ  средствомъ  къ  развитію  нормальнаго 
мышленія".  Капитальный  двухтомный,  хотя  немного  уже  устарѣлый,  трудъ  того  же  автора 
„Ки1іиг§езспіспіе  сіег  МепзспНеіі  іп  Шгет  ог§апізспеп  АиіЬаи"  (1887  г.),  гдѣ  тѣ  же  идеи  разви- 
ваются подробнѣе,  не  переведенъ  на  русскій  языкъ.  Краткое  изложеніе  этого  послѣдняго  см. 
въ  книгѣ  П.  Николаева:  „Активный  прогрессъ  и  экономическій  матеріализмъ"  (ст.  „Новая  попытка 
органическаго  построенія  человѣческой  культуры")  (см.  отд.соціологіи).Какъизвѣстно,изслѣдова- 
нія  Моргана  представляютъ  изъ  себя  одну  изъопоръэкономическагоматеріализма.Впрочемъ.какъ 
справедливо  указывается  критикой,  „схема  Моргана  далеко  не  совпадаетъ  съ  первоначальной 
формулировкой  теоріи  экономическаго  матеріализма,  такъ  какъ  матеріальный  моментъ  у  Мор- 
гана далеко  не  такъ  всемогущъ,  какъ  его  понимаетъ  Энгельсъ,  и  свободно  допускаетъ  рядомъ 
съ  собою  дѣйствія  другихъ  моментовъ".  Яркую,  хотя  во  многихъ  отношеніяхъ  и  неполную, 
картину  эволюціи  человѣческой  культуры,  начиная  съ  первобытныхъ  формъ,  даетъ  въ 
своихъ  „Основахъ  соціологіи"  Г.  Спенсеръ  (№  6550).  Въ  основу  этого  труда  Спенсеръ 
кладетъ,  во-первыхъ,  идею  эволюціи, — т.-е.  постепеннаго  перехода  отъ  простого,  однороднаго 
и  безсвязнаго  къ  сложному,  разнородному  и  связному,  во-вторыхъ,  гипотезу  органическаго 
строенія  общества.  „Всѣ  общественныя  явленія, — говорить  онъ, — определяются  дѣйствіями 
индивидуумовъ,  а  всѣ  ихъ  дѣйствія  подчиняются  общимъ  законамъ  органической  жизни. 
Если  разсматривать  общество  какъ  цѣлое  и  оставить  въ  сторонѣ  отдѣльныхъ  членовъ  его, 
какъ  живыя  единицы,  то  мы  всегда  найдемъ  въ  немъ  явленія  роста  и  развитія  н  извѣстныя 
функціональныя  отправленія,  подобныя  тѣмъ,  какія  существуютъ  въ  живомъ  организмѣ,  и 
эти  послѣднія  даютъ  ключъ  къ  первымъ".  Давая  яркую  картину  эволюціи  первобытныхъ 
идей,  Спенсеръ,  впрочемъ,  очень  слабо  разработалъ  экономическую,  хозяйственную  сторону 
соціальной  эволюціи.  Въ  своихъ  основныхъ  тезисахъ  эволюціонная  точка  зрѣнія  является 
въ  настоящее  время  общепринятой  въ  наукѣ  о  первобытной  культурѣ,  равно  какъ  и  во 
всѣхъ  другихъ  наукахъ,  и  въ  этомъ  смыслѣ  знакомство  съ  „Основаніями  соціологіи"  Г.  Спен- 
сера представляетъ  большой  интересъ  до  сего  времени,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  Спенсеръ, 
несмотря  на  нѣкоторыя  свои  разногласія  съ  О.  Контомъ,  является,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  однимъ 
изъ  представителей  позитнвнаго  направленія  научной  мысли.  Изъ  нѣмецкихъ  ученыхъ,  зани- 
мающихъ  центральное  положеніе  въ  данной  наукѣ  и  въ  ея  исторіи,  слѣдуетъ  упомянуть 
Вайца  (его  „Ап1пгоро1о§іе  сіег  Ыаіигѵбікег"  не  переведена,  за  исключеніемъ  I  выпуска,  который 
мы  указываемъ  въ  отдѣлѣ  антропологіи),  затѣмъ  Ф.  Пешеля  (№  6540а),  Ф.  Ратцеля  (№  6544а) 
и  Г.  Шурца  (№  6561).  Опираясь  на  дарвиновскую  точку  зрѣнія,  Пешель  даетъ  въ  своей 
книгѣ  общую  картину  эволюцін  человѣчества,  начиная  съ  животныхъ  временъ,  намѣчаетъ 
основныя  ступени  въ  развитіи  физической  природы  человѣка,  языка,  техники,  гражданствен- 
ности, религіи  и  т.  д.  Въ  настоящее  время  книга  его,  какъ  и  Вайца,  нѣсколько  устарѣла. 
Фр.  Ратцель,  какъ  и  Реклю  (№  6544),  главную  роль  въ  исторіи  культуры  приписываетъ 
гебграфическимъ  условіямъ  и  отрицательно  относится  къ  соціально-психологической  точкѣ 
зрѣнія.  Науку  о  первобытной  культурѣ  Ратцель  сливаетъ  съ  народовѣдѣніемъ,  которое 
„должно  дать  намъ  описаніе  не  только  современнаго  человѣчества,  но  и  картину  его  раз- 
вита, поскольку  это  послѣднее  оставило  по  себѣ  слѣды  въ  различныхъ  областяхъ  нашего 
знанія".  Что  касается  пріемовъ  такого  изслѣдованія,  то  Ратцель  считаетъ  всѣ  расы  одинаково 
•способными  къ  культурѣ,  а  фактическое  различіе  въ  ихъ  способностяхъ  старается  объяснить 
опредѣленными  географическими,  а  также  историческими  условіями.  „Различіе  въ  дарованіи, — 
говорить  онъ, — мы  всегда  будемъ  разсматривать  на  второмъ  планѣ,  различія  въ  развитіи  — 
на  первомъ".  Онъ  старательно  изучаетъ  внѣшнюю  обстановку  историческаго  развитія  каждаго 
народа  и  старается  объяснить  его  современное  положеніе  изъ  его  исторіи.  Только  синтезъ 
географической  и  исторической  точекъ  зрѣнія  даетъ,  по  Ратцелю,  „правильный  взглядъ  на 
предметъ".  Въ  своей  книгѣ  онъ  даетъ  сравнительный  очеркъ  культуры  племенъ  и  народовъ, 
населяющихъ  земной  шаръ,  главнымъ  образомъ,  стоящихъ  на  низшихъ  ступеняхъ  развитія. 
Этотъ  же  предметъ  трактуется  въ  книгѣ  Ш.  Летурно  „Рзуспо1о§іе  е^ппі^ие"  (не  пер.).  Замѣ- 
чательный  трудъ  Ратцеля  „Апіпгорооео§гарпіе"  тоже  не  переведенъ.  Большой  интересъ 
представляетъ  изъ  себя  обширный  трудъ  Г.  Шурца  (№  6561—2),  полный  оригинальныхъ 
мыслей  и  интересныхъ  выводовъ,  хотя  и  отличающійся,  какъ  справедливо  отмѣчаетъ  Д.  Кле- 
менцъ,  нѣкоторыми,  довольно  странными  взглядами  (каковы,  напримѣръ,  его  пристрастно- 
благопріятное  отношеніе  къ  шовинизму  и  милитаризму,  отрицательное  отношеніе  къ  еврей- 
ству, къ  женскому  равноправію,  деизмъ).  Одной  изъ  плодотворнѣйшихъ  идей  Шурца 
является  его  идея  о  громадной  соціальной  роли  возрастныхъ  группъ  населенія.  Цѣлымъ 
рядомъ  фактовъ  Шурцъ  доказалъ,  что  „помимо  семейныхъ  и  родовыхъ  группъ  сушествуетъ 
въ  обществѣ  организація  по  возрастамъ,  зачатки  которой  можно  найти  и  у  стадныхъ 
животныхъ.  Каждая  группа  людей  состоитъ  изъ  особей  различныхъ  возрастовъ,  и  у  каждаго 
возраста  есть  свои  особые  интересы  и  особенности".  Замѣчательное  изслѣдованіе  Шурца 
по  этому  вопросу  „АНегзкІаззеп  шісі  МаппегЬипсІе"  не  переведено,  такъ  же  какъ  и  др-угія 
его  работы,  напр.  „Ошпсігізз  еіпег  ЕпЫеІшп^з-Оезспіспіе  дез  ОеЫез".  „Исторія  первобытной 
культуры"   Шурца  написана  довольно   отвлеченно  и  дедуктивно  и,  насколько  эта  книга 
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богата  оригинальными  идеями,  настолько  бѣдна  фактами.  Значительная  часть  ея  посвя- 
щена хозяйственнымъ  отношеніямъ.  Этнографическую  картину  современной  культуры  низ- 
шихъ  человѣческихъ  расъ  Шурцъ  даетъ  въ  свосмъ  „Краткомъ  народовѣдѣніи",  а  картину 
ея  развитія — въ  своемъ  очеркѣ  „Историческій  ходъ  развитія  культуры  человѣчества"  (см. 
„Промышленность  и  техника"  т.  I,  стр.  1 — 71,  въ  отд.  „Матеріальн.  культура").  Библіографія 
трудовъ  Шурца  приложена  къ  №  6561.  Изданіе  „Просвѣщенія"  (№  6561)  отличается  луч- 
шимъ  переводомъ  и  внѣшностыо,  чѣмъ  изданіе  „Образованія"  (№  6562). 

Въ  числѣ  общихъ  обзоровъ  по  исторіи  культуры,  принадлежащихъ  русскимъ  авторамъ, 
необходимо  прежде  всего  отмѣтить  очень  широко  задуманный,  хотя,  къ  сожалѣнію,  не  окон- 
ченный трудъ  П.  Л.  Лаврова  „Оиытъ  исторіи  мысли  новаго  времени"  (№  65266).  Первая 
часть  этого  труда  трактуетъ  о  космической,  геологической  и  біологической  подготовкѣ  чело- 
вѣка,  третья  часть  (6526в) — о  персживаніяхъ.  Вторая  часть  („Антропологическая  жизнь") 
представляетъ  изъ  себя  систематическую  сводку  всѣхъ  новѣйшихъ  данныхъ  но  исторіи  перво- 
бытноіі  культуры  и  различныхъ  сторонъ  ея  (эволюція  человѣка,  человѣческаго  общества, 
языка,  техники,  религіи,  искусства,  семейныхъ  и  родовыхъ  союзовъ  и  т.  д.).  Опираясь  на 
громадный  матеріалъ,  авторъ  кладетъ  въ  основу  своего  труда  ту  мысль,  что  „тройная  эволю- 
ція  мысли, — какъ  теоретической,  такъ  и  практической,  такъ  и  ихъ  раціональнаго  объсдиненія, — 
фатально  вела  въ  продолженіе  вѣковъ  къ  иостановкѣ  соціалистическихъ  идеаловъ  и  къ 
стрсмленію  осуществить  ихъ,  а  потому  и  можетъ  служить  важнымъ  указанісмъ  на  дѣятсль- 
ность  личную  и  коллективную,  путемъ  которой  единственно  возможно  осуществленіе  этихъ 
идеаловъ"  *).  Другой  трудъ  того  же  автора  (подъ  псевдонимомъ  А.  Доленга)  (№  6526а), 
представляетъ  изъ  себя  въ  значительной  степени  сокращенное  изложеніе,  схему  предыдущего 
неоконченнаго  труда.  Въ  эту  книгу  вошло  5  этюдовъ,  связанныхъ  общей  идеей:  1.  Подго- 
товленіе  человѣка.  2.  Первый  фазисъ  человѣческой  культуры.  3.  Смѣна  фазисовъ  въ  эволю- 
ціи  человечества.  4.  Начало  исторической  жизни.  5.  Пробужденіе  критической  мысли. 

Въ  заключеніе  укажемъ  двѣ  книги,  гдѣ  читатель  найдетъ  сопоставленіе  двухъ  типовъ 
культуры, — именно  періода  дикости  и  цнвилизаціи,  а  также  опредѣленіе  этихъ  двухъ  понятій 
на  основаніи  изученія  фактовъ.  Въ  своей  книгѣ  „Цивилизація  и  дикія  племена"  (№  6526) 
П.  Лавровъ  (подъ  псевдонимомъ  С.  Арнольди),  анализируя  понятія  „цивилизація"  и  „культура", 
даетъ  общій  очеркъ  возникновенія  этой  послѣдней  еще  въ  царствѣ  животныхъ  и  картину 
ея  состоянія  у  дикихъ  народовъ.  (Происхожденіе  общественной  связи  у  животныхъ.  Культура 
животныхъ.  Возрасты  человѣчества.  Слѣды  дикости  въ  цивилизаціи.  Низшая  ступень  чело- 
вѣчества.  Культура  дикихъ  племенъ.  Можно  ли  цивилизовать  дикихъ.  Гибель  низшихъ  расъ. 
Европейскіе  миссіонеры.  Фазисы  человѣческаго  развитія.  Общественный  элементъ  безпозво- 
ночныхъ  и  позвоночныхъ.  Взаимодѣйствіе  цивилизацій.  Основной  признакъ  цивилизаціи). 
На  ту  же  тему  написана  интересная  популярная  книга  П.  Берлина  (№  6503а),  гдѣ  авторъ 
рисуетъ  картину  ожесточенной  борьбы  расъ,  стоящихъ  на  разныхъ  ступеняхъ  культуры  и  безжа- 
лостнаго  истребленія  расъ  низшихъ.  При  этомъ  авторъ  отличаетъ  основныя  черты  различія 
въ  хозяйственномъ  строѣ  и  психологію  дикаго  и  цивилизованнаго  человѣка,  черты,  которыя 
не  даютъ  возможности  тѣмъ  и  другимъ  мирно  ужиться  въ  однѣхъ  и  тѣхъ  же  формахъ 
жизни.  „Экономическіе  факты  и  идеи  цивилизованнаго  общества, — говорить  авторъ,— являются 
началомъ,  разлагающимъ  первобытное  общество,  подрывающимъ  его  общинно-коммунистиче- 
скую основу  и  всѣ  выражающія  его  чувства  и  идеи". 

Переходя  теперь  отъ  наиболѣе  капитальныхъ  трудовъ  по  исторіи  первобытной  куль- 
туры къ  другимъ,  менѣе  выдающимся,  но,  во  всякомъ  случаѣ,  цѣинымъ,  мы  должны  поста- 
вить среди  нихъ  на  первомъ  мѣстѣ  очень  популярно  изложенную  „Соціологію"  Летурно 
(№  6529 — 30),  который  ставитъ  своей  цѣлью  „последовательно  описать  важнѣйшія  проявленія 
человѣческой  дѣятельности  у  главныхъ  человѣческихъ  породъ,  сближая  ихъ,  гдѣ  возможно, 
съ  подобными  же  явленіями,  наблюдаемыми  у  животныхъ".  Книга  Летурно  опирается,  гла- 
внымъ  образомъ,  па  данныя  этнографіи,  классифицированныя  и  вообще  разработанныя  съ 
эволюціонистской  точки  зрѣнія.  Книга  содержитъ  очень  много  фактовъ,  даже  главнымъ 
образомъ  факты,  къ  сожалѣнію,  не  достаточно  критически  подобранные  и  разобранные.  Что 
касается  до  выводовъ  изъ  нихъ,  то  и  въ  этомъ  отношеніи  авторъ  далеко  не  всегда  бываетъ 
достаточно  остороженъ.  На  данныхъ  этнографіи  основывается  и  капитальное  изслѣдованіе 
антрополога  Деникера  (№  6511а,  главы  IV— VII,  стр.  154 — 353)  трактуютъ  о  культурѣ  перво- 
бытныхъ  народовъ,  какъ  объ  этническихъ  и  соціологическихъ  признакахъ  расъ).  Авторъ  ставитъ 
своей  цѣлыо  „представить  въ  сжатомъ  видѣ  существенные  факты  двухъ  наукъ:  антропо- 
логіи  и  этнографіи",  очень  осторожно  относясь  къ  обобшеніямъ  ихъ  (въ  этомъ  особенная 
цѣнность  этой  сухо  написанной  книги).  Заслуживаетъ  вниманія  книга  К.  Тахтарева  (№  6551), 
которая  въ  популярной  формѣ  знакомить  съ  новѣйшими  открытіями  въ  области  народовѣ- 
дѣнія  и  первобытной  культуры,  главнымъ  образомъ  на  основанін  обширныхъ  матеріаловъ, 
собранныхъ  австралійскими  этнографами.  Авторъ  всецѣло  стоитъ  на  точкѣ  зрѣнія  экономи- 
ческаго  матеріализма.  Изложеніе  обстоятельное,  но  сухое.  Первый  томъ  „Антропологіи"  Петри 
(№  6540)  содержитъ  общій  очеркъ  первобытной  культуры,  живо,  но  поверхностно  написан- 
ный. Книга  извѣстнаго  этнолога  Фробсніуса  (№  6558),  какъ  и  Коропчевскаго  (№  6520),  предна- 
значена для  начинающаго  читателя  и  даетъ  массу  фяктическаго  матеріала  описательнаго 
характера  изъ  жизни  соврсменныхъ   дикарей,  знакомя,   главнымъ  образомъ,  съ  ихъ  міро- 


:;:)  Та  же  мысль  положена  въ  основу  популярной  книги  Л!  6547. 
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созерцаніемъ,  причемъ  Коропчевскій  распредѣляетъ  этнографическій  матеріалъ  по  формамъ 
быта  (дикари,  охотники,  рыболовы,  земледѣльцы  и  т.  д.),  тогда  какъ  книга  Фробеніуса  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  какъ  бы  небольшую  хрестоматію  о  разныхъ  явленіяхъ  изъ  области  дикой 
культуры.  Изъ  общихъ  обзоровъ,  предназначенныхъ  для  начинающихъ  читателей,  укажемъ 
прежде  всего  серію  книжекъ  Берлина  (№№  6498 — 6503)  (народн.),  П.  Засодимскаго  (№  6514), 
Д.  Кудрявскаго  (дѣльный  конспектъ)  (№  6525),  М.  Л.  Михайлова  (беллетристическая  картинка 
жизни  первобытнаго  человѣка)  (№  6533),  Н.  Рубакина  (№№  6546 — 47)  (эволюція  соціальнаго 
строя  по  направленію  къ  соціализму)  (народи.),  М.  Сабининой  (6548)  (народн.).  Очень  отвлеченно 
написанныя  книги  Вольтмана  (№  6504 — 5)  относятся  скорѣе  къ  отдѣлу  соціологіи,  чѣмъ  къ 
исторіи  первобытной  культуры.  Во  второй  изъ  нихъ  („Теорія  Дарвина  и  соціализмъ")  авторъ 
(въ  VI  главѣ)  набрасываетъ  общую  картину  первобытной  исторіи  человѣческаго  общества. 
Противниками  Моргана  въ  его  теоріяхъ  семьи  являются  Вестермаркъ  (№  6592)  и  Старке 
(№  6618),  защитникомъ  Макъ  Леннанъ  (его  знаменитые  труды:  („Ргітіііѵе  тагіа§е",  „Зіисііез  іп 
апсіеп  пізіогу",  „Оп  Ше  сіаззінсаіогу  зузіетз  о?  геіаііопзііірз", — не  переведены),  Дюркгеймъ 
(„Ьа  ргопіЬШоп  сіе  Гіпсезіе  еі  зез  огі§іпез")  (въ  Аппёе  зосіоіо^ие  1889 — 99)  (не  пер.),  Куновъ 
(его  „Оіе  Ѵегѵгапсізспайз-ог^апізаііопеп  сіез  Аиз(га1пе§ег.")  (не  пер.). 

Переходя  теперь  отъ  общихъ  обзоровъ  первобытной  культуры  къ  книгамъ,  трактую- 
щимъ  о  частныхъ  вопросахъ  ея,  прежде  всего  отмѣтимъ,  что  книги,  посвященныя  вопросу 
о  происхождении  человѣка,  указаны  нами  въ  отдѣлѣ  антропологіи  и  біологіи. 
О  доисторическомъ  человѣчествѣ  съ  точки  зрѣнія  антропологіи  трактуетъ  въ  своихъ  трудахъ 
Нолль  (№  6538),  дающій  очень  популярный  общій  очеркъ  природы  человѣка  въ  связи  съ 
исторіей  первобытной  культуры.  О  томъ  же  подробно  см.  капитальный  трудъ  Ранке 
(№  6542).  Изъ  книгъ,  посвященныхъ  доисторической  археологіи,  на  первомъ  планѣ  слѣдуетъ 
поставить  капитальный  трудъ  Л.  Нидерле  (№  6536),  который  даетъ  общій  фактическій 
обзоръ  доисторической  археологіи  вообще  и  въ  славянскихъ  странахъ  въ  частности,  един- 
ственный въ  своемъ  родѣ  сводный  трудъ  на  русскомъ  языкѣ.  О  доисторической  археологіи 
Россіи  см.  еще  Уваровъ  (№  6577),  Полевой  (№  6575),  Толстой  и  Кондаковъ  (№  6576,  ч.  I) 
и  др.  Къ  числу  капитальныхъ  трудовъ  объ  остаткахъ  первобытнаго  человѣка  относится 
также  классическая  книга  Г.  и  А.  Мортильс  (№  6535),  а  также  Ляйеля  (№  6532), — обѣ  строго 
индуктивнаго  типа,  чрезвычайно  богатыя  фактами,  съ  осторожными,  строго  научными  выво- 
дами изъ  нихъ.  Книга  Ляйеля  нѣсколько  устарѣла.  Изъ  новыхъ  трудовъ  слѣдуетъ  отмѣтить 
Ранке  (№  6542,  также  №  6543,  — отрывокъ  изъ  №  6451),  затѣмъ  Гернеса  (№  6506—7), 
капитальный  трудъ  котораго  „Біе  1_Іг§езспісМе  сіез  Мепзспеп"  не  переведенъ,  также  какъ  ,.Эег 
сіііиѵіаіе  Мепзсп  іп  Еигора",  „Біе  кпиигзЫепаІіеге  Зіеіпгеіі".  Къ  числу  общихъ  очерковъ 
слѣдуетъ  отнести  также  интересный  очеркъ  Герм.  Клаача  „Происхожденіе  и  развитіе  чело- 
вѣческаго  рода"  (по  его  мнѣнію — въ  Австраліи)  во  II  т.  „Вселенная  и  человѣчество".  Капи- 
тальный трудъ  П.  Брока  „Мётоіге  зиг  Іез  сагасіёгез  рпу5і^иез  сіе  ГЬотте  ргёзпізіоі^ие" 
также  не  переведенъ.  Изъ  популярныхъ  см.  Бельше  (№  6497),  Дебьеръ  (№  6511),  Клоддъ 
(№  6515 — 17) — сухой  конспектъ,  написанный  въ  духѣ  эволюціонной  теоріи;  Рагозина 
(№  6545).  Особое  мѣсто  занимаетъ  солидный  трудъ  И.  Тэйлора  (№  6552),  цѣль  котораго — 
„въ  сжатой  формѣ  изложить  достовѣрные  факты  и  доказательства,  основанныя  на  нихъ,  по 
вопросу  о  возникновеніи  арійской  расы",  древнѣйшими  представителями  которой  онъ  считаетъ 
литовцевъ.  Центральное  мѣсто  въ  этой  книгѣ  занимаютъ  изысканія  филологическія  и  истори- 
ческія,  какъ  и  въ  книгѣ  Шрадера  (№  6643),  посвященной  тому  же  вопросу  (русскій  переводъ 
ея  сдѣланъ  со  стараго  изданія). 

Въ  заключеніе  обзора  §  163  отмѣтимъ  два  интересныхъ  сборника  статей,  относящихся 
къ  первобытной  культурѣ, — книгу  Гетчинсона  (№  6508),  посвященную  нѣкоторымъ  спорнымъ 
и  таинственнымъ  вопросамъ  глубочайшей  древности,  и  Л.  Попова  (№  6541),  въ  основѣ  ко- 
торой лежитъ  та  бодрящая  мысль,  что  „въ  условіяхъ  приспособленія  окружающаго  къ  себѣ, 
а  не  въ  условіяхъ  приспособленія  себя  къ  окружающему  складывались  явленія  прогрессив- 
наго  развитія  доисторической  жизни  человѣка". 

Изъ   книгъ,   указанныхъ   въ   §§  164 — 67,  заслуживаютъ  особеннаго  вниманія: 
А.  По  исторіи  культуры  матеріальной:  оригинальныя  и  кропотливыя  изысканія  В.  Гена 
(№  6565),  Ч.  Дарвина  (№  6566),  Декандолля  (№  6567),  затѣмъ  Вейса  (№  3995а),  Вермана 
(№  3997),  Ратцеля  (№  6544а),  Мортилье  (№  6535),  Шурца  (№  6561). 

В.  По  исторіи  культуры  соціальной.  1.  По  исторіи  семьи,  собственности 
и  государства:  книга  Моргана  (№  6534),  популярное  изложеніе  ея  Энгельса  (№  6622 — 
24а),  затѣмъ  Каутскаго  (№  6597—8),  Гроссе  (№  6594),  Зибера  (№  6596),  Липперта 
(№  66Г2а).  Основная  идея  книги  Моргана  (№  6534)  въ  ея  видоизмѣненіи,  которое 
сдѣлано  Энгельсомъ,  заключается  въ  томъ,  что  тремъ  главнымъ  стадіямъ,  эволюціи 
человѣчества  соотвѣтствуютъ,  въ  общихъ  чертахъ,  и  три  главныя  формы  брака,  а 
именно:  для  дикаго  состоянія — бракъ  групповой,  для  варварства — парный,  для  циви- 
лизаціи — моногамія,  „дополненная  прелюбодѣяніемъ  и  проституціей".  Признавая  за  основ- 
ной моментъ  исторіи  поддержаніе  и  продолженіе  непосредственной  жизни,  что  вы- 
ражается въ  производствѣ  жизненныхъ  средствъ  и  продолженіи  рода,  Энгельсъ  дѣлаетъ 
отсюда  выводъ.  что  „общественныя  учрежденія  опредѣленнаго  историческаго  перюда 
и  опредѣленной  страны  обусловливаются,  съ  одной  стороны,  развитіемъ  труда,  съ 
другой — развитіемъ  семейныхъ  отношеній.  Чѣмъ  меньше   развитъ  трудъ,  чѣмъ  ограничен- 
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нѣе  его  количество,  чѣмъ  бѣднѣе  общество,  тѣмъ  сильнѣс  господство  полового  союза.  Но  въ 
обществѣ,  основанномъ  на  такомъ  союзѣ,  постепенно  увеличивается  производительность  труда, 
а  съ  нею  вмѣстѣ  и  частная  собственность,  обмѣнъ  продуктовъ,  различія  по  богатству,  при- 
своеніе  одними  рабочей  силы  другихъ,  и  образуются  отдѣльные  классы,  сословія.  Общество, 
основанное  на  половомъ  союзѣ,  распадается;  вмѣсто  него  является  мѣстный  союзъ, — обще- 
ство, въ  которомъ  семейныя  отношенія  вполнѣ  подчинены  законамъ  собственности.  Обра- 
зуется государство.  Въ  немъ  также  развиваются  противорѣчія  и  борьба  между  классами, 
которая  и  составляетъ  содержаніе  всей  писанной  исторіи.  Каутскій  (№  6598),  не  вполнѣ  раз- 
дѣляя  выводы  Моргана  и  Энгельса,  полагаетъ,  что  первичной  формой  отношеній  между 
полами  у  человѣка  была  не  общность  женъ,  а  моногамія.  Книжка  его  носитъ  въ  значи- 
тельной степени  полемическій  характеръ. 

Цѣлый  рядъ  авторовъ,  писавшихъ  по  исторіи  семьи,  стоитъ  на  другой  точкѣ  зрѣнія. 
Такъ,  напримѣръ,  М.  М.  Ковалевскій  (№  6600),  считаетъ,  что  источникъ  древнѣйшей  группи 
ровки  общества  въ  союзы,  какъ  и  древнѣйшихъ  вѣрованій,  также  малолежитъ  въ  условіяхъ 
производства  и  обмѣна,  какъ  и  въ  кровномъ  началѣ,  и  можетъ  быть  понять  только  въ  томъ 
случаѣ,  если  мы  посгавимъ  его  въ  связь  съ  тѣмъ  же  чародѣйствомъ,  въ  зависимости  отъ 
котораго  находятся  и  древнѣйшія  вѣрованія  религіозныя  (см.  его  предисловіе  къ  №  6551 
Несомнѣнно,  конечно,  что  и  чародѣйство  вызывается,  въ  свою  очередь,  причинами  столь 
матеріальнаго  характера,  какъ  желаніе  поддержать  жизнь  достаточнымъ  накопленіемъ  пищи; 
тѣмъ  не  менѣе,  „идейныя  причины  съ  самаго  существованія  человѣческихъ  союзовъ  руко- 
водили ихъ  устройствомъ  и  поступательнымъ  движеніемъ  наравнѣ  съ  причинами  мате- 
ріальнаго  характера,  будетъ  ли  ими  увеличеніе  плотности  населенія  или  тѣсно  связанное 
съ  нимъ  измѣненіе  условій  производства,  обмѣна  и  распредѣленія".  Къ  иротивникамъ  эко- 
номическаго  матеріализма  принадлежать  также  Телонъ  (№  6620),  Тардъ  (№  6619,  отрывокь 
изъ  его  ,,Тгап5(огтаІіоп  аЧі  сігоіі"),  Харузинъ  (№  6621),  Вестермаркъ  (№6592 — 92а),  Спенсеръ 
(№  6550),  Краулей  (,№  6607),  который  доказываетъ,  что  „общее  изученіе  вопроса  о  про- 
исхожденіи  брака  должно  быть  основано  на  первобытной  привычкѣ  къ  религіозному  пони- 
манію  вещей".  Тардъ  доказываете  что  „единообразной  эволюціи  соціальнаго  строя  не  суще- 
ствуетъ  вовсе,  что  первобытная  семья  была  крайне  разнообразна— гдѣ  моногамная,  гдѣ  поли- 
гамная, гдѣ  поліандрическая"  и  т.  д.  Въ  первобытной  толпѣ  могли  возникать  и  существовать 
рядомъ  самыя  несходныя  формы — попытки  семейной  организаціи.  Старке  проводить  ту  мысль 
(№  6618),  что  „кланъ  не  происходить  изъ  семьи,  а,  напротивъ,  поглощаетъ  семью;  смыслъ 
клана — въ  борьбѣ  за  существованіе,  смыслъ  семьи  — въ  исііользованіи  пріобрѣтенныхъ  благъ'". 
„Семья  была  организаціей,  устроенной  не  въ  виду  .того,  чтобы  облегчить  пріобрѣтеніе  иму- 
щества, но  въ  видахъ  лучшаго  использованія  имущества,  уже  пріобрѣтеннаго".  О  дальнѣйшей 
эволюціи  семьи  въ  современномъ  обществѣ — см.  отдѣлъ  „Семейный  строй"  (прежде  всего  кни- 
гу Бебеля,  №  9103).  См.  еще  популярную,  очень  богатую  фактами,  конкретно  написанную  (но  бо 
многихъ  отношеніяхъ  уже  устарѣвшую)  книгу  С.  Шашкова  „Историческія  судьбы  женщины" 
(№  4901,  т.  I).  Сводъ  мнѣній  по  исторіи  семьи,  какъ  правового  института,  см.  Максимовъ 
(№  66126). 

2.  Опроисхожденіи  семьи  у  животныхъ  см.  Эспинасъ  (№  66246),  Дар- 
винъ  (№  6510),  Сутерландъ  (№  6653). 

3.  О  родовомъ  бытѣ  должны  быть  поставлены  на  первое  мѣсто  труды  все  того  же 
Моргана  (№  6534),  Леббока  (6528)  (глава  о  родствѣ),  М.  Ковалевскаго  (№№  6601 — 2,  6605), 
Мэна  (№  6613—15),  Зибера  (№  6596)  Дареста,  (№  6594а),  Диппсрта  (№  6612а),  Хару- 
зина  (№  6621). 

4.  О  происхожденіи  народнаго  хозяйства.  На  первомъ  мѣстѣ  здѣсь 
необходимо  поставить  капитальный  трудъ  Бюхера  (№  6588,  также  №№  6589 — 91),  который 
создаетъ  новую  тсорію  экономической  эволюціи  и  устанавливаем  новую  классификацію  пе- 
ріодовъ  хозяйственной  жизни  (хозяйство  домашнее,  городское,  народное).  Въ  книгу  вошли 
слѣдующіе  очерки:  первобытное  хозяйство,  экономичсскій  бытъ  сонременныхъ  нецивилизо- 
ванныхъ  народовъ,  возникновеніе  народнаго  хозяйства,  формы  промышленности  въ  ихъ  исто- 
ческомъ  развитіи,  упадокъ  ремесла,  соединеніе  труда  и  сотрудничество,  развитіе  труда,  орга- 
низація  труда  и  образованіе  общественныхъ  классовъ,  типы  большихъ  городовъ  на  протя- 
женіе  пяти  тысячелѣтій,  соціальный  строй  средневѣковаго  города,  внутреннія  передвиженін 
и  города  въ  ихъ  культурномъ  историческомъ  значсніи.  Давая  общую  схему  экономической 
эволюціи,  Бюхсръ  не  касается  четвертаго  періода  хозяйственной  жизни,— хозяйства  мірового. 
До  сихъ  поръ  имѣетъ  большое  значеніе  чрезвычайно  богатый  фактами  трудъ  Н.  Зибера 
(№  6596),  который  ставитъ  своей  задачей  „подвергнуть  сравнительному  разсмотрѣнію  и 
сближенію  тѣ  этнографическіе  матсріалы,  которые  касаются  свойствъ  экономической  органи- 
заціи  и  нѣкоторыхь  учрежденій  права  у  первобытныхъ  народовъ".  (Общинныя  организаціи 
для  добыванія  пропитанія,  общинныя  промышленныя  работы  и  постройки  жилищъ,  перво- 
бытный коммунизмъ,  гостепріимство,  дареніе,  первобытный  трудъ,  собственность,  семья, 
родъ,  обмѣнъ,  ремесло,  рабство  и  пр.).  Гроссе  въ  своей  книгѣ  (№  6594)  изслѣдуетъ  „глав- 
нѣйшія  формы  человѣческой  семьи  и  ея  отношенія  къ  главнѣйшимъ  формамъ  хозяйственной 
деятельности  человѣка"  и  приходить  къ  выводу,  что  „различнымъ  формамъ  семьи  соотвѣт- 
ствуютъ  столь  же  различныя  форму  хозяйства,  и  что  именно  эти  послѣдыія  объясняютъ  ея 
характеръ.  Книга  Гроссе  представляетъ  изъ  себя  недостаточно  критическую  обработку  сырого 
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матеріала.  О  хозяйственной  жизни  первобытныхъ  народовъ  и  ея  эволюціи  говорятъ  еще 
въ  своихъ  книгахъ:  Бернштейнъ  (№№  6585 — 7),  К.  Каутскій  (№6597),  М.  Ковалевскій  (№  6603 — 4, 
6606),  Летурно  (№  6612). 

5.  О  происхожденіи  собственности  и  эволюціи  ея  формъ  говорятъ:  Летурно 
(№  6611, — масса  фактическаго  матеріала  этнографическаго  характера,  недостаточно  критически 
подобраннаго  и  классифицированнаго),  Зиберъ  (№  6596,  главы  VI  и  VII),  М.  Ковалевскій 
(№№  6600,  6606),  Лавеле  (№  6608, — историческій  очеркъ  первобытныхъ  формъ,  главнымъ 
образомъ  земельной  собственности),  Лафаргъ  (№  6609 — 10,-^богатый  фактами  очеркъ  эволю- 
ціи  собственности  отъ  первобытнаго  коммунизма  къ  собственности  феодальной  и  буржуаз- 
ной); о  дальнѣйшей  эволюціи  собственности  см. — Бебель  (№  13522),  Шеффле  (№  13706)  и  др. 
(въ  отдѣлѣ  „Будущій  строй"),  Морганъ  (№  6534),  Баденъ  Поуэль  (№  6582),  Тардъ  (№  6619), 
Позада  (№  6616),  Харузинъ  (№  6621),  Энгельсъ  (№№  6622— 24а),  Шурцъ  (№№  6561—62).  О  про- 
исхожденіи  торговли  см.  Летурно  (№  6612),  Зиберъ  (№  6596),  а  также  Кулишеръ  „Эволю- 
ция прибыли  съ  капитала"  (въ  экономич.  отдѣлѣ,  т.  1,  стр.  1 — 130). 

6.0  происхожденіи  юридическихъ  и  политическихъ  отноше- 
ній, — права,  государства,  закона, — см.  Ахелисъ  (№  6581)  (брошюра,  богатая  фактами),  Галь- 
перинъ  (№  6593)  (толковая  компиляція  по  хорошимъ  источникамъ,  достаточно  много  факти- 
ческаго матеріала,  относящагося  главнымъ  образомъ  къ  современнымъ  низшимъ  расамъ), 
Дарестъ  (№  6594а, — капитальное  и  оригинальное  изслѣдованіе  о  древнѣйшихъ  формахъ  права 
древне-еврейскаго,  древне-египетскаго,  мусульманскаго,  браманскаго,  древне- персидскаго, 
армянскаго  и  грузинскаго,  венгерскаго,  скандинавскаго,  ирландскаго  и  древне-германскаго), 
Дженксъ  (№  6595)  (краткая,  толковая  и  ясно  нарисованная  картина  общей  эволюціи  прави- 
тельственныхъ  учрежденій),  Зиберъ  (№  6596,  гл.  X),  Каутскій  (№  6599),  М.  Ковалевскій 
(№№  6601,  6605),  Морганъ  (№  6534),  Мэнъ  (№№  6613 — 15), — капитальные  труды  замѣчатель- 
наго  англійскаго  юриста,  основная  цѣль  котораго  „вложить  въ  сухія  и  абстрактныя  формулы 
права  конкретный,  живой  смыслъ,  ноставивъ  ихъ  въ  связь  съ  бытомъ  общества,  уяснить 
соотношеніе  творческихъ  факторовъ  развитія  права  и  преемственную  связь  его  старыхъ  по- 
нятій  съ  новыми,  наконецъ,  выяснить  переживаніе  въ  этихъ  послѣднихъ  тѣхъ  правовыхъ 
идей,  которыя.ч  въ  сущности,  относятся  къ  очень  далекому  прошлому".  Въ  своихъ  трудахъ 
Мэнъ  даетъ  картины  древнѣйшаго  состоянія  ирландскаго,  германскаго,  индусскаго,  грече- 
скаго,  римскаго  права,  общества  и  государства.  Одна  изъ  характерныхъ  его  особенностей, — 
точный  методъ  изслѣдованія,  чуждый  какихъ-либо  предвзятыхъ  теорій.  Его  „Іпіегпаііопаі  Ьа\ѵ" 
не  перевед.  Далѣе  см.  Позада  (№  6616),  Постъ  (№  6617)  (капитальный  трудъ  очень  извѣстнаго 
ученаго,  ставящаго  своей  цѣлью  „уяснить  самую  сущность  права  на  основаніи  изученія  права 
всѣхъ  народностей  земного  шара"  путемъ  сравнительная)  этнологическаго  изслѣдованія,  путемъ 
сопоставленія  и  пользуясь  результатомъ  естественныхъ  наукъ,  въ  особенности  же  изслѣ- 
дованія  зачатковъ  правовыхъ  отношеній,  лежащихъ  за  предѣлами  исторической  жизни  наро- 
довъ. Масса  тщательно  классифицированныхъ  фактовъ).  См.  также  Спенсера  (№  6550, 
„Обрядовыя  и  политическія  учрежденія"). 

С.  По  вопросу  о  происхожденіи  и  первоначальнѳмъ  развитіи  духовной  культуры 
заслуживают^  особеннаго  вниманія  труды  Тэйлора  (№  6553—54),  Леббока  (№  6528),  Спенсера 
(№  6550).  О  происхожденіи  языка,  кромѣ  №№  6630,  6632а,  6634,  6635,  6637,  6638,  6641, 
6643,  см.также  §  3  въ  I  томѣ  нашего  труда,  стр.  7.  „О  происхожденіи  и  первоначальномъ 
развитіи  человѣческой  мысли"  см.  капитальный  трудъ  Роменса  №  6637),  цѣль  котораго, 
главнымъ  образомъ,  на  основаніи  наблюденій  надъ  эволюціей  языка,  „изслѣдовать  принципъ 
и  причины  духовной  эволюціи  человѣка,  сначала  въ  томъ,  что  касается  происхожденія  чело- 
вѣческихъ  способностей,  а  затѣмъ  въ  томъ,  что  касается  главныхъ  отраслей,  въ  которыхъ 
эти  чисто  человѣческія  способности  съ  теченіемъ  времени  развились".  Книга  эта  служить 
непосредственнымъ  продолженіемъ  труда  того  же  автора  объ  „Умѣ  животныхъ",  гдѣ 
дѣлается  попытка  нарисовать  духовную  эволюцію  животныхъ,  на  основаніи  матеріала,  собран- 
наго  отчасти  Ч.  Дарвиномъ.  Къ  числу  капитальныхъ  трудовъ  по  изслѣдованію  той  же  обла- 
сти принадлежитъ  и  трудъ  знаменитаго  французскаго  психолога  Т.  Рибо  (№  6635),  который 
ставить  своей  главной  цѣлью  „изучить  работу  ума  въ  процессѣ  отвлеченія  и  обобщенія. 
начиная  отъ  низшихъ  животныхъ,  глухонѣмыхъ  и  дѣтей,  и  показать,  что  эти  процессы 
существуютъ  уже  въ  воспріятіяхъ  и,  постепенно  проходя  чрезъ  рядъ  послѣдовательныхъ 
стадій,  достигаютъ  высшихъ  формъ, — чистаго  символизма,  доступнаго  лишь  для  незначитель- 
на^ меньшинства'-.  Рибо  устанавливаетъ  главный  фазы  развитія  общихъ  идей,  изучая  эво- 
люцію  рѣчи  и  такихъ  отвлеченныхъ  понятій,  какъ  о  числѣ,  пространствѣ,  времени,  при- 
чинѣ,  законѣ,  видѣ.  Книга  читается  не  легко.  Тому  же  вопросу  посвященъ  интересный  и 
оригинальный  трудъ  П.  Каптерева  (№  6630),  который  пытается  „прослѣдить  развитіе  ума  въ 
человѣчествѣ, — развитіе  самыхъ  мыслительныхъ  проиессовъ"  (различенія  и  связыванія), 
главнымъ  образомъ,  на  основаніи  данныхъ,  представляемыхъ  языкомъ,  на  наблюденіяхъ  надъ 
дѣтьми,  надъ  дикарями,  ихъ  религіей,  обрядами  и  проч.  Эта  забытая  книга,  написанная 
просто  и  мѣстами  даже  увлекательно,  во  всякомъ  случаѣ  заслуживаетъ  вниманія  до  сихъ 
поръ,  несмотря  на  нѣкоторую  свою  устарѣлость.  Яркую  картину  психическаго  развитія 
первобытнаго  человѣчества,  на  основаніи  этнографическихъ  данныхъ,  даетъ  также  Г.  Спенсеръ 
въ  I  ч.  I  тома  своихъ  „Основаній  соціологіи"  (№  6550).  О  происхожденіи  т  о  ч  н  а  г  о 
мышленія  вообще  и,  въ  частности,  умѣнья  считать  см.  Тэйлора  (№  6553), 
Бубнова  (№  6625 — 26)  (оригинальное  и  кропотливое  палеографическое  изысканіе),  Золота- 
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рева  №  6629).  См.  также  отдѣлъ  математики  и  отдѣлъ  исторіи  общаго  естествознанія.  О 
происхожденіи  другихъ  сторонъ  духовной  жизни  см.:  а)  о  происхожденіи  и  эволюціи 
письменност  и— прежде  всего  содержательную  книгу  Клодда  (№  6631 )  и  роскошно  изданный 
оригинальный  трудъ  Шницера  (№  6642),  также  Тэйлора  (№  6554)  и  Леббока  (№  6528), 
а  также  §  22 — 23  въ  I  т.  этого  нашего  труда  (стр.  11);  Ь)  о  происхожденіи  и  развитіи  пер- 
вобытной словесности:  Летурно  (№  6633),  Каррьеръ  (№  3),  Сакулинъ  (№  6639); 
с)  о  происхожденіи  и  первоначальной  эволюціи  изящных  ъ  искусствъ — прежде  всего 
книгу  Гроссе  (№  6628)  и  Бюхера  (№  6627)  (о  нихъ  см.  I  т.  нашего  труда,  стр.  194),  затѣмъ 
очеркъ  Краузе  (№  6632);  с!)  о  происхожденіи  и  первоначальной  эволюціи  нравствен- 
ности— прежде  всего  Дарвина  (№  6510)  и  увлекательную  книгу  Сутерланда  (№  6653) 
(о  ней  см.  стр.  356  т.  Т  нашего  труда),  также  Спенсера  (№  6652)  (и  „Основанія  этики,"  глав- 
нымъ  образомъ  „Индукніи  этики" ),  затѣмъ  Каутскаго  (№  6647)  и  Менгера  (№  5958),  Летурно 
(№  6650);  е)  о  происхожденіи  и  первоначальной  эволюціи  религіи  на  первомъ  мѣстѣ 
нельзя  не  поставить  труда  Спенсера  (№  6652),  затѣмъ  не  согласнаго  съ  нимъ  по  вопросу 
объ  анимизмѣ  Э.  Тэйлора  (№  6553),  а  также  Леббока  (№  6649).  Большой  интересъ  для 
начинающихъ  читателей  представляетъ  очень  популярно  и  увлекательно  написанная  книга 
Грантъ-Аллена  (№  6646)  и  Мальвера  (№  9018).  Волѣе  подробныя  указанія  см.  ниже,  въ  от- 
дѣлѣ  „Религіозный  строй". 

Историческій  очеркъ  науки  о  первобытной  культурѣ  (точнѣе  народовѣдѣнія)  даетъ 
Т.  Ахелисъ  въ  своей  книгѣ  „Современное  народовѣдѣніе"  (въ  отдѣлѣ  этнографіи).  Тамъ  же 
можно  найти  сводку  всѣхъ  основныхъ  положеній  современной  этнологіи  и  науки  о  перво- 
бытной культурѣ.  Упомянемъ  здѣсь  еще  о  „Политической  антропологіи"  Вольтмана  (№  6504), 
который  ставить  себѣ  задачей  „объяснить  возникновеніе  и  особенности  общества  и  его 
дериватовъ  (семьи,  сословій,  профессій,  политическихъ  партій),  какъ  результатъ  врожден- 
ныхъ  и  унаслѣдованныхъ  силъ  и  способностей  человѣка,  какъ  слѣдствіе  различій  этихъ 
силъ  и  способностей  въ  зависимости  отъ  личности,  расы,  возраста  и  пола".  Книга  читается 
тяжело.  По  исторіи  отдѣльныхъ  вопросовъ  науки  о  первобытной  культурѣ  см.  также  Макси- 
мовъ  (№  66126)  (по  нсторіи  семьи),  Позада  (№  6616). 

Вышеизложеннымъ  исчерпывается  все  мало-мальски  цѣнное,  что  существуетъ  на  рус- 
скомъ  языкѣ  по  вопросу  о  происхожденіи  первобытной  культуры  и  отдѣльныхъ  сторонъ  ея. 
Въ  виду  того  тѣснаго  соотношенія,  въ  какомъ  находится  эта  наука  съ  антропологіей  и  съ 
наукой  о  народовѣдѣніи  (этнологіей,  этнографіей),  изучающими  низшія  формы  культуры 
и  ихъ  эволюцію  у  современныхъ  народовъ  и  племенъ,  мы  не  можемъ  не  рекомендовать 
читателямъ  познакомиться  съ  обзорами  книгъ  по  антропологіи  (см.  ниже  )  и  по  общему 
народовѣдѣнію  (см.  ниже).  > 

Изъ  предыдущего  нашего  обзора  видно  уже  въ  достаточной  степени,  что  литература 
по  исторіи  первобытной  культуры  на  русскомъ  языкѣ  далеко  не  богата,  и  мы  до  сихъ  поръ 
не  имѣемъ  переводовъ  цѣлаго  ряда  капитальныхъ  работъ  по  этой  исторіи.  О  нѣкоторыхъ 
мы  уже  упоминали  выше.  Кромѣ  того,  заслуживаютъ  новыхъ  переводовъ  съ  послѣднихъ 
оригинальныхъ  изданій  классическія  книги  Тэйлора  „Еагіу  пізіогу  о{  Мапкіпсі"  и  Леббока 
„Ргеіііяіогіс  Іітез".  Ихъ  русскіе  переводы,  сдѣланные  со  старыхъ  изданій,  давно  распроданы. 
Далѣе,  желательно  было  бы,  въ  интересахъ  русскихъ  читателей,  имѣть  переводы  слѣдую- 
щихъ,  по  нашему  мнѣнію,  цѣнныхъ  книгъ  по  первобытной  культурѣ:  а)  изъ  общихъ  обзо- 
ровъ:  Ноѵеіацие.  „Ыотге  апсёіге".  Еп§еггепс1.  „5іх  Іесопз  сіе  ргёпізіоіге",  капитальный  трудъ  N8- 
с!аі11ас'а.  „Без  ргетіегз  поттез  еі  Іез  Іетрз  ргёііізіогіяиез",  2  ІБ,  \ѴаіІ2-0ег1апсІ.  „Ап11ігороІо§іе  сіег 
Ыаіигѵоікег",  6  тт.  (незамѣнимое  классическое  собраніе  матеріаловъ  о  духовной  культурѣ  пер- 
вобытныхъ  народовъ).  То  же  можно  сказать  о  трудѣ  Клемма:  ,,А11§етеіпе  КиІіигѵѵіззепзспаМ" 
(отчасти  изложено  В.  Португаловымъ  въ  его  „Вопросахъ  общественной  гигіены",  въ  статьяхъ 
„Послѣднее  слово  науки"),  замѣчательный  трудъ  А.  ВазІіап'а.  „Бег  Мепзсіі  іп  сіег  ОезсЬісЫе", 
Раггег,  1.  „РгітШѵе  Маппегз  апсі  Сизіотз";  Ь)  по  частнымъ  вопросамъ:  Апдгее.  „Е11іпо§гар1іі5с1іе 
Рагаііеіеп  ипд  Ѵег§1еіс1іе"  (о  переживаніяхъ),  Моігё.  „Эаз  Шегкгеи^",  Оеі§ег.  ,.2иг  Епіѵѵіске- 
1ип§5§е5спіспіе  сіег  Мепзсііііеіі",  его  же.  „Оег  ЕІгзргип§  сіег  Зргаспе",  Шійіке.  „Эіе  ЕпІзІепип§ 
сіег  ЗсІігіН"  (капитальныя  изслѣдованія,  отчасти  изложены  въ  статьяхъ  Льва  Мечникова  „До- 
азбучная  цивилизація",  въ  „Дѣлѣ"  1877  г.),  Ѵёгоп.  „Нізіоіге  паіигеііе  сіез  ге1і§іопз",  А.  Рёѵіііе. 
„Без  геіі^іопз  сіез  реиріез  поп  сіѵііізёз",  Н.  РозБ  „ГЗіе  ОезсЫесМ^епоззепзспап:  дег  ІІггеіГ", 
его  же.  „Эег  ЕІгзршп^  сіез  Респіз"  и  другія  сочиненія,  .1.  Р.  Миске.  „Ногсіе  ипсі  Ратіііе  іп 
іпгег  иг^езспісМІісІіеп  Епі\ѵіске1ип§"  (1895),  Витііііег,  Л.  ..Аиз  сіег  ОггеИ  сіез  Мепзспеп" 
(1907),  гЗгіезтапз,  Н.  „Эег  Мепзсп  сіег  БІггеіБ  Кітсіе  йЬег  БеЬепзхѵеізе,  ЗргасНе  ипсі  КиИиг 
Йег  ѵог§еспісп(1іспеп  Мепзспеп  іп  Азіеп  ипсі  Еигора"  (1909),  БиЬЬоск.  „Тпе  Ьгопхе  А§е", 
Оеі^ег.  „Біг^езспіспіе  сіез  Мепзсііеп"  (по  даннымъ  языка),  Веек.  „ОезсЫспіе  сіез  Еізепз", 
Б.  Зіеіп.  „Оіе  Ап!ап§е  сіег  тепзспііспеп  Киііиг"  (1906),  Шезіегтагк.  „1!гзргип§  ипсі  Епі- 
\ѵіскекш§  сіег  МогаІЬе^гітге"  (1909),  Шиізку,  Р.  „Ѵог^езсііісіііе  сіез  РесЫз",  НіІсІеЬгапсІ. 
„РесЫ  ипй  5Ше  аиі  сііе  ргітіііѵегеп  \ѵіг!зс1іа{11.  Киііигзішеп". 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  163 — 67,  заслуживаютъ  вниманія: 

1.  Для  библіотекъ  перваго  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ):  №№  6498—503,  6514, 
6520—24,  6525,  6530,  6533,  6537,  6539,  6546,  6547,  6548,  6558,  6568,  6569—70,  6573,  6574, 
6580,  6583—84,  6629,  6638,  6639,  6644,  6645. 

2.  Для  библіотекъ  второго  типа  (товаришескихъ):  №№  6497,  6503,  6506,  6508, 
6511,  6529,  6531,  6540,  6550,  6551,  6554,  6555,  6562,  6563,  6572,  6576,  6581,  6585  —  87,  6588, 
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6593,  6595,  6596,  6597—99,  6600,  6603—04,  6607,  6610,  6611—12,  6612а,  66126,  6617,  6621 
6622,  66246,  6627,  6628,  6630,  6631,  6633,  6635,  6637,  6646,  6647,  6650,  6653. 

3.  Для  библіотекъ  третьяго  типа  (общественныхъ):  №№  6504 — 05,  6511а,  6527, 
6529,  6532,  6534,  6535,  6536,  6542,  6544,  6544а,  6552,  6553,  6561,  6565,  6566,  6567,  6577, 
6578,  6582,  6592,  6594,  6594а,  6601—2,  6605—6,  6608,  6613—15,  6616,  6618,  6619,  6620, 
6625—26,  6634,  6642.  6651. 

ВСЕМІРНАЯ  ИСТОРІЯ  ПО  ОТДѢЛЬНЫМЪ  ПЕРЮДАМЪ. 

I.  Доисторическія  времена  человѣчества. 

Происхожденіе  и  первоначальное  развитіе   чѳловѣческаго  обще- 
ства   въ    связи    съ    вопросом  ъ    о    происхождении  человѣческаго 
рода.   Дрѳвнѣйшая    эволюція  различи ыхъ   сторонъ  общественной 
жизни.  Первобытная  культура. 

а).  Общіе  обзоры  по  исторіи  первобытной  культуры. 

§  163-  6497.  П.   Бельше,   В.  Первобытный         6509,   Гюнтерь,  К.  Происхождение  человѣка. 

См.  отд 


человѣкъ.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Кублинкой-Піотухъ. 
Изд.  «Вѣст.  Знанія».  Спб.,  910  г.  (То  же,  въ 
собр.  соч.  Бельше). 

6498.  I.  Берлинъ,  Я.  Великая  семья  чело- 
вѣчества.  Разсказы  о  томъ,  какъ  люди  устраи- 
баютъ  свгао  жизнь  па  землѣ.  Изд.  Д.  Тихоми- 
рова. Кн.  I.  Какъ  люди  ѵкрашагатъ  себя.  Въ 
поискахъ  проиитанія.  М.,  905  г.  40  к. 

6499.  I.  —  Кн.  II.  Старина.  Къ  лучшей  долѣ. 
М.,  90  г.  25  к. 

6500.  I.  —  Кн.  III.  Отъ  пещеры  до  камен- 
ныхъ  палатъ.  У  родного  очага.  М.,  905  г. 
25  коп. 

6501.  I.  — Кн.  IV.  Слово  о  словѣ.Что  такое 
земля.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.,  907  г.  40  к. 

6502.  I. — Меньшіе  братья  въ  семьѣ  народовъ. 
Очерки  быта  и  нравовъ  дикарей.  17  кн.  Изд. 
Д.  Тихомирова.  М.,  905—8  гг.  81  к.  (Отъ  3  до 
8  коп.  за  книжку). 

6503.  I. — Старшіе  братья  въ  семьѣ  наро- 
довъ.  I.  Хозяева  земли.  8  к.  П.  Побѣда  знаііія. 
12  к.  III.  Царица  міра — машина,  король — ка- 
питаль. 12  к.  IV.  Среди  тружениковъ.  20  к. 
Изд.  Д.  Тихомирова.  М.,  905 — 9  гг. 

6503а.  П.  Берлинъ,  П.  Пасынки  цивилизаціи. 
и  ихъ  просвѣтители.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб. 
905  г.  1  р. 

6504.  Ш.  Вольтмань,  Г.  Политическая  антро- 
пологія.  Пер.  Г.  Оршанскаго.  Изд.  О.  Поповой 
Спб.,  905  г.  1  р.  50  к. 

6505.  — Теорія  Дарвина  и  соціализмъ.  Опытъ 
естественной  исторіи  общества.  Пер.  М.  Энгель- 
гардта.  Нзд.  Павленкова.  Спб.,  900  г.  1  р.  25  к. 

6506.  П.  Гернесь,  М.  Исторія  первобытнаго 
человѣчества.  Йер.  съ  нѣм.  2-е  изд.  жур.  «Обра- 
зованіе».  Спб., .  903  г.  50  к. 

6507.  П. — То  же.  Пер.  подъ  ред.  Я.  Гуре- 
вича.  Изд.  Брокгауза  и  Ефрона.  Спб.,  904  г. 
50 '  коп. 

6508.  П.  Гетчинсонь,  Г.  Очеркп  первобыт- 
наго міра.  (Наши  первобытные  предки.  Древніе 
жители  пещеръ.  Охотники  за  оленями.  Миѳъ  о 
вг-лпкомъ  ледяномъ  нокровѣ  и  теоріи  потопа. 
Перемѣны  климата  и  причины  ихъ.  Древность 
человѣческихъ  жилищъ  на  водѣ.  Убѣжище  жи- 
выхъ  и  мертвыхъ.  Карлики  или  гномы.  Перво- 
бытные каменные  памятники).  Пер.  съ  англ. 
3.  Журавскон.  Съ  ппилож.  бпбліограф.  указат. 
книгъ  и  статей  по  исторіп  мірозданія.  Изд. 
«Издатель».  Спб.,  99  г.  1  р.  50  к. 


біолотіи. 

6509а. — Р.  ІІсторія  культуры.  Изд.  Суворина. 
Спб.  901  г.  1  р.  (Оч.  плох,  переводъ). 

6510.  Дарвинь,  Ч.  Происхождеше  человека. 
См.  отд.  біологін. 

6511.  П.  Дебьерь.  Первобытные  люди.  Иср. 
М.  Энгельгардта.  Изд.  Ф.  Павлешсова.  Спб.,  92  г. 
1  р.  Изд.  2-е.  75  к. 

6511а.  III.  Деникерь.  Человѣчеекія  расы. 
Пер.  В.  Ранцеваі  Изд.  Большакова  и  Голо  Па- 
нова. Спб.,  2  р.  50  к. 

65116.  Доленга.  См.  Лавровъ,  П.,  №  0526. 

6513.  Елисьевь,  А.  Изъ  исторіи  культуры. 
Очеркъ.  (Обзоръ  этнографии,  н  .  ангропологич. 
музея  Ими.  Акад.  Наукъ).  Спб.,  95  г.  30  к. 

6514.  П.  Зассдимскій,  П.  Наслѣдіе  вѣковъ. 
Пеовобытные  инстинкты  н  ихъ  вліяніе  на  ходъ 
цивилизадіи.  Нзд.  2-е.  И.  Сытина.  М.,  908  г. 
60  коп. 

6515.  П.  Клоддъ,  Э.  Исторія  первобытныхъ 
людей.  Пер.  М.  Энгельгардта.  Изд.  Ф.  Павлен- 
кова. Спб.,  98  г.  40  к. 

6516.  П.  —  Тоже.  Изд.  «Книж.  Дѣло».  М., 
98  г.  50  к.  (Плох,  переводъ). 

6517.  П. — То  же.  Подъ  назван.  «Картины 
міра».  «Дѣтство  человѣчества».  Изд.  О.  Попо- 
вой. Спб..  99  г.   1  р. 

6518.  Келеръ,  I.  Основныя  понятія  исторіи 
развитія  человѣчества.  См.  «Исторія  человѣ- 
чества».  №  6451,  т.  I. 

6519.  П.  Корелинь,  М.  Кто  были  наши 
предки?  (Иллюстрир.  чтенія  по  культурной 
исгоріи).  Изд.  «Рус.  Мысли».  М.,  99  г.  30  к. 

6520.  I.  Коропчевскій,  Д.  Разсказы  про  ди- 
каго  человѣка.  Изд.  7-е.  К.  Тихомирова.  М., 
903  г.  2  р. 

6521.  I.  —  Пещерные  люди.  Съ  рис.  Изд.  3-е. 
Аскархапова.  Спб.,  909  г.  30  к. 

6522.  I.  —  Дикій  человѣкъ.  Изд.  «Вех.».  Спб. 
40  коп. 

6523.  I.  ■ — Древніе  люди.  Изд.  Слѣпцовой. 
Спб.  20  к. 

6524.  I.  — Дѣти  каменнаго  вѣка.  Изд.  «Дѣтск. 
Чт.».  М.,  30  к. 

6525.  I.  Кудрявскій,  Д.  Какъ  люди  жили  въ 
старину.  Изд.  3-е,  иопр.  и  дополн.  Юрьевъ, 
906  г."  40  к. 

6525а.  Кулишерь,  М.  Очерки  сравнитель- 
ной этнографіи  п  культуры.  Спб.,  87  г.  2  р. 

6526.  Лавровъ,  П.  (Арнольди,  Долепга).  Цп- 
вплнзація  и  дпкія  племена.  Спб.,  904  г. 
1  р.  25  к. 

2* 
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6526а.  Ш.  —  Важнѣйшіе  моменты  въ  нсто- 
рін  мысліг.  М.,  903  г.  4  р. 

65266-  III.  —  Опытъ  исторіи  мысли.  Подго- 
товленіе  человѣка.  Жен.,  94  г.  Т.  I.  Ч.  П. 
Антрополюгическая  жизнь.  Ж.  94  г. 

6526в.  III.  —  Пережпванія  доисторичеекаго 
передо.  Ж.  98  г.  2  фр. 

6527.  Леббокь,  Дж.  Доисторическія  времена 
или  первобытная  опоха  человечества,  предста- 
вленная на  основаніи  пзученія  остатковъ  древно- 
сти, нравовъ  и  обычаевъ  современныхъ  дика- 
рей. Пер.  съ  англ.  подъ  ред.  Д.  Анучіша.  Съ 
рис.  Изд.  ред.  «Природа».  М.,  70  г.  3  р.  50  к. 
(Раопр.). 

6528.  — Начало  цивилизаціи.  Умственное  и 
общественное  еостояніе  дикареіі.  (Цскуссгва  и 
украптонія.  Бракъ  и  родство.  ВЬрованія.  Харак- 
тсръ  и  нравственность.  Языкъ.  Право).  Пер.  подъ 
ред.  Д.  Коропчевскаго.  Спб..,  90  г.  2  р.  50  к. 

6529.  П.  Летурно,  Ш.  Соціологія  по  дан- 
нымъ  этнографіи.  Пер.  подъ  ред.  А.  Трачев- 
скаго.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.,  905  г.  1  р. 
50  коп. 

6530.  II.  —  То  же.  Иллюстр.  изд.  О.  Попо- 
вой. Спб.,  97  г.  2  р.  50  к. 

6531.  II.  Липперть,  Ю.  Исторія  культуры. 
Изд.  7-е,  Ф.  Павленкова.  Спб.,  908  г.  1  р.  00  к. 

6532.  III.  Ляйель.  Ч.  Древность  человѣка. 
См.  отд.  антропологіп. 

6533.  I.  Михайловъ,  М.  За  пределами  исто- 
ріи.  Картины  первобытной  жизни.  Изд.  И.  Сы- 
тина. М.',  98  г.  30  к. 

6534.  III.  Морганъ.  Льюись.  Первобытное 
общество.  Изслѣдованіе  прогресса  человѣчества 
изъ  дпкаго  состоянія  къ  варварству  и  изъ  вар- 
варства къ  цпвилизаціи.  Ростъ  интеллекта  вслѣд- 
ствіе  нзобрі.теній  и  открытій.  Развитіе  обще- 
ственнаго  строя.  Развитіе  идеи  семьп.  Пер.  П. 
Румянцева,  подъ  род.  проф.  Д.  Кудрявскаго  п  съ 
нредисл.  М.  М.  Ковалевскаго.  Изд.  Л.  Панте- 
лѣева.  Спб.,  900  г.  3  р. 

6535.  III.  Мортилье  де.  Г.  и  А.  Доисторическая 
жизнь.  Происхождение  и  древность  человѣка. 
Пер.  подъ  ред.  Л.  Штернберга.  Изд.  т-ва  «XX 
вѣкъ».  Спб.,  903  г.  3  р.  50  к. 

6536.  III.  Нидерле,  Л.  Человѣчество  въ  до- 
историческія  времена.  Доисторическая  археологін 
Европы  и  въ  частности  славяискихъ  земель. 
Пер.  съ  чешскаго  Ф.  Волкова,  подъ  ред.  Д. 
Лнучина.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.,  98  г.  5  р. 

6537.  I.  Нинолинъ,  Н.  Древнѣйшіе  жители 
Европы.  Изд.  Ф.  Павленкова.  «Культурпо-исто- 
рич.  библ.».  Спб.,"  907  г.  20  к. 

6538.  II.  Нолль.  проф.  Антропшотія.  Съ  до- 
поли, но  Танлору  и  др.  Изд.  Маноцковой. 
«Популяр. -паучн.  библ.».  М.,  902  г.  85  к. 

6539  I.  П.  А.  Какъ  жили  первые  люди  и 
какъ  жизнь  послѣ  измѣпилась.  Изд.  «Вятскаіо 
т-ва».  Спб.,  900  г.  7  к. 

6540.  II.  Петри,  Э.  А.нтроподогія..  Т.  I.  Осно- 
вы антропологіи.  Спб.,  90.  г.  3  р.  50  к.  (Т.  II. 
Соматическая  (анатомическая)  антропологія,  см. 
въ  отд.  антрополотіп). 

6540а.  Пешель.  Пародовѣдѣніе.  См.  въ  отд. 
этнографіи. 

6541.  Л.  Поповь,  Л.  Изъ  первобытной  жизни 
че.іовѣка.  Сь  рис.  Спб.,  80  г.  1  р. 


6542.  Ранке,  I.  Человѣкъ.  См.  въ  отд.  антро- 
пологи!. (Доисторнческія  человѣческія  расы). 

6543.  — Доисторическая  жизнь  человѣчества. 
Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  П.  И.  Харузина.  Изд. 
«Книжпаго  дѣла».  М.,  901  г.  00  к. 

6544.  Ратцель,  Ф.  Иародовѣдѣніе.  Нер.  Д. 
Коршічепскаго.  2  тт.  Съ  рис.  Изд.  <• Проевѣщ.. 
Спб.,  900  г.  См.  въ  отд.  географіи. 

6544а.  Реклю,  Э.  Земля  и  человѣкъ.  Изд. 
Брокгауза.  Спб.,  902  г.  Т.  I,  кн.  I  (Перво- 
бытный человѣкъ). 

6545.  П.  Рогозина,  3.  Краткая  всемірная 
исторія.  Вып.  I.  Дреппѣйшіе  пароды.  2-е  изд., 
Л.  Маркса.  Спб.,  910  г.  60  к. 

6546.  I.  Рубакинь,  Н.  Въ  незанамятную  ста- 
рину. (Исторія  русской  земли).  Ч.  II.  Изд.  2-е, 
«Прометей».  Спб.,  908  г.  20  к. 

6547.  I.  —  Изъ  тьмы  временъ  въ  свѣтлое  бу- 
дущее. Нсторія  первобытной  культуры.  Съ  рис. 
Изд.  Е.  Трауцкой  и  «Наука».  Спб.,  910  г.  90  к. 

6548.  I.  Сабинина,  М.  Доисторически!  че- 
ловѣкъ.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.,  906  г.  15  к. 

6549.  II.  Серванъ,  С,  проф.  Допотобім ,і 
Европа.  Картины  изъ  исторіи  жнзпи  земли. 
Нер.  Г.  Сояина,  подъ  ред.  и  съ  дополн.  В. 
Битнера.  Нзд.  «Вѣсгн.  Зн.».  Спб.,  904  г. 

6550.  Спенсерь,  Г.  Основанія  содіологіп. 
(Домашнія,  обрядовыя,  политически!,  промыш- 
лен.  учрежденія).  См.  собр.  соч.  Г.  Спенсера, 
пер.  подъ  ред.  Н.  Рубакина,  въ  отд.  философіи. 

6550а.  Сумцовь,  Н.  Культурный  пережнванія. 
Кіевъ,  90  г.  2  р.  50  к. 

6551.  Тахтаревь,  К.  Очерки  исторіи  пер- 
вобытной культуры.  Съ  предисл.  М.  М.  Кова- 
левскаго. Изд.  «Польза»  («Нар.  ѵниверснтетъ»). 
М.,  907  г.  1  р.  50  к. 

6552.  Тэйлорь,  И.  Пропсхожденіе  арійцевъ  и 
доисторическій  че.товѣкъ.  Изд.  «Книжн.  Дѣла». 
М.,  902  г.  1  р.  25  к. 

6553.  III.  Тэйлорь,  Э.  Первобытная  культура. 
Нзслѣдованіе  развптія  миѳологіи,  философіи,  ре- 
литіи,  языка,  искусства  н  обычаевъ.  Подъ  ред. 
Д.  Коропчевскаго.  2  тт.  Нзд.  О.  Пановой.  Спб., 
96—97  гг.- 4  р. 

Наука  и  культура.  Развитіе  культуры.  Пережнванія 
въ  культур*.  Эмоціоналыіыіі  н  подражательный  языкъ. 
Искусство  счисленія.  Сравнительная  мннологія.  Анп- 
мизмъ.  Обряды  и  церемоніи. 

6554.  — Досторнческій  бытъ  человѣчества  и 
начало  цпіиілнзацін.  Пер.  съ  англ.,  подъ  ред. 
проф.  О.  Мн.іьгаузена,  Е.  Валицкін.  М.,  08  г. 
3  р.  50  к.  (Распр.). 

6555.  И.  —  Аптронологія.  (Введепіе  въ  изу- 
ченіе  человѣка  и  цнвплпзаціи).  Пер.  съ  англ. 
съ  пред.  П.  Л.  Лаврова.  3-е  изд.  И.  Бнлнбпна. 
Спб.,  908  г.  2  р. 

6656.  I.  Уэльсь,  Сказка  каменнаго  вѣка. 
Пер.  Л.  Данилова.  Изд.  В.  Карчагина.  .Д!.. 
905  г.  50  к. 

6558.  Фробеніусь,  Л.  Дѣтство  человЬчества. 
Нер.  съ  дополн.  С.  Чулова.  Изд.  П.  Луков- 
никова.  Спб.,  910  г.  1  р.  25  к. 

6559.  П.  Швальбе.  Доисторпческій  человѣкъ. 
Пер.  съ  нѣм.  Г.  ()])шанскаго.  Нзд.  П.  Брей- 
тигама.  Харьк.,  900  г.  40  к. 

6560.  П.  Штрайслерь,  Ф.  Исторія  культуры. 
Пер.  д-ра  Леітенборга.  Од.,  90  г.  40  к. 
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6561.  Шурць,  Г.  Псторія  первобытной  куль- 
туры. Пер.  подъ  ред.  Д.  Клемепца.  Съ  рис. 
Изд.  «Проовѣщ.».  Спб.,  905 — 7  гг.  7  р.  50  к. 

6562.  — Исторія    первобытной    культуры.  Съ 


рис.  Пер.  Э.  Ппменовой  н  М.  Негрескулъ.  Изд. 
журн.  «Образованіе».  СпбЛ  910  г.  3  р.  60  к. 

6563. — Краткое  народовѣдѣніе.  Си.  въ  отдѣлѣ 
этнографіп. 


б)  Происхожденіе  матеріальной  культуры. 


§  164.  6564.  Адлерь.  Возникновеніе  оде- 
жды. Спб.,  903  г.  30  к. 

6565.  III.  Генъ,  В.  Кулыурныя  растенія  и 
домашнія  животныя  въ  ихъ  переход!,  пзъ  Азіи 
въ  Гредію  и  Италію,  а  также  въ  остальную 
Европу.  Исторпко-лингвистич.  эскизы.  Пер. 
съ  нѣм.  Изд.  А.  Созоноипчъ  и  Е.  Лимбекъ. 
Спб.,  72  г.  2  р.  50  к. 

6566.  III.  Дарвинъ,  Ч.  Прігручепныя  живот- 
ныя и  домашнія  растенія.  См.  собр.  соч.  Дар- 
вина, тт.  III — IV,  въ  отдѣлѣ  біологіп. 

6567.  III.  Декандоль,  А.  Мѣстонахожденіе 
воздѣлываемыхъ  растеній.  Пер.  подъ  ред.  Хр. 
Гоби.  Опб.,  83  г.  3  р.  60  к. 

6568.  I.  Исторія  челов&ческаго  жилища  съ 
древнѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней.  Изд. 
«Русск.  Мысли».  М.,  901  г.  50  к. 

6569.  I.  Коропчевсній,  Д.  Прежде  и  теперь. 
Очерки  домашней  жизни  въ  старое  и  въ  наше 
время.  Изд.  2-е,  Ф.  Александрова.  Спб.,  905  г. 
1  руб. 

6570.  I. — Огонь-просвѣтптель.  Изд.  Истор. 
общ.  М.,  904  г.  8  к. 

6571.  III.  Котляревскій,  А.  Металлы  и  ихъ 
обработка  въ  доисторическую  эпожу  у  племенъ 
индо-европейскихъ.  См.  №  4414,  т.  П. 

6572.  Краузе,  Э.  Техническая  дѣятельность 
первобытной  эпохи.  См.  «Вселенная  и  Человѣ- 
чество».  Т.  V,  гл.  XI,  въ  отд.  общ.  естество- 
знанія. 


6573.  I.  Лунневичъ,  В.  Откуда  взялись  паши 
домашнія  растепія  п  животныя.  Изд.  Ф.  Павлен- 
кова.  Спб.,  905  г.  15  к. 

6574.  I.  Николаевъ,  А.  Памятники.  Культур* 
но-исторпческіе  очерки.  Изд.  Клюкпна.  М.,  909  г. 
15  к. 

6575.  П.  Полевой,  П.  См.  №  6881. 

6576.  П.  Толстой,  Д.  и  Кондановь,  Н  См. 

№  6834. 

6577.  III.  Уваровь,  А.  Археологія  Россіи. 
Каменный  періодъ.  2  тт.  М.,  81  г.  18  р. 

6578.  Флоуэрь,  У.  Мода  на  уродованіе,  какъ 
она  выражена  въ  обычаяхъ  варва^скихъ  и  цп- 
вилизовапныхъ  расъ.  Спб.,  82  г.  60  к. 

6579.  Спенсерь,  Г.  Основапія  соціологіп.  Т.  П. 
Обрядовыя  учрежденія.  Пер.  Лучицкаго.  К., 
80  г.  1  р.  25  к.  (То  же,  болѣе  ноли.,  см.  собр. 
соч.  въ  отд.  философіи). 

6580.  I.  Чижовь,  Е.  Желѣзное  царство.  Раз- 
сказы  про  старое  и  новое  время.  Изд.  Чижова. 
М.,  903  г.  30  к. 

6580а.  Энгельсь,  Ф.  Роль  труда  въ  процессѣ 
развнтія  обезьяны  въ  человѣка.  Изд.  М.  Ма- 
лыхъ.  Спб.,  906  г.  2  к. 

См.  также  Мортилье  №  6535,  Ранке  №  6542, 
Шурцъ  №  6561,  Венсъ  №  3995а,  Верманъ 
№  3997,  Ратцель  №  6544а.  Далѣе  см.  оідѣіъ 
«Строй  матеріальпой  культуры»  л  «ІІародовѣ- 
дѣпіе». 


в)  Происхожденіе  социальной  культуры  (семьи,  собственности,  права, 
государства,  общественнаго  хозяйства,  с  о  с  л  о  в  і  й  и  классов  ъ). 


§  165.  6581.  III.  Ахелись,  Т.  Происхожде- 
ніе  права.  Пер.  съ  нѣм.  Д.  Марголина.  Изд. 
«Прогрессъ».  Кіевъ,  906  г.  10  к. 

6582.  Баденъ-Поуэль.  Пропсхожденіе  и  раз- 
витіе  деревенской  общины  въ  Индіи.  Пер.  съ 
англ.  П.  Кончевской.  М.,  900  г.  70  к. 

6583.  I.  Берлинь,  Я.  Исторія  трудящихся. 
Культурно-исторнч.  очерки.  Изд.  ред.  жур. 
«Юн.  Россія»  и  «Педагогич.  Листокъ».  М., 
908  г.  40  к. 

6584.  I.  — -Люди  всякаго  чина  и  звапія. 
Культурно-историч.  очерки.  I.  Торговые  люди. 
П.  Судьи.  III.  Ученые  люди.  IV.  Врачи. 
V.  Актеры.  VI.  Воины.  Изд.  Д.  Тихомирова. 
М.,'910  г.,  по  10  к. 

6585.  Бернштейнъ,  Э.  Осповныя  условія  хо- 
зяйственной жизни.  Пер.  подъ  ред.  Р.  Стрѣль- 
цова.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.,  906  г.  10  к. 

6586.  — Та  же,  подъ  назв.  «Различный  формы 
хозяйственной  жизни».  Изд.  виленской  тип. 
«Знаніе».  Вильна,  905  г.  10  к. 

6587.  —  То  же,  подъ  назв.  «Экономическая 
эволюція».  Пер.  А.  Травкина.  Изд.  «В.  Зн.». 
Спб.,  900  г- 

6588.  П.  Бюхеръ,  К.  Вознпкновеніе  народна- 
го  хозяйства.  Публ.  лекціи  и  очерки.  Пер.  подъ 


ред.  и  съ  предисл.  I.  Кулишера.  Пзд.  В.  Со- 
ловьевой и  В.  Никольской.  Спб.,  907  г.  I  вып. 
1  р.  II  вып.  75  к.  (Лучш.  дополн.  изд.). 

6589.  П. — Происхождепіе  народнаго  хозяй- 
ства и  образованіе  общественныхъ  классовъ. 
Пер.  съ  иѣм.  Подъ  ред.  С.  Булгакова.  Изд. 
М.  Водовозовой.  Спб.,  97  г. 

6590.  П.  — Экономический  строй  первобыт- 
ныхъ  народовъ.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  М.  Гу- 
ковскаго.  Изд.  «Знапіе».  Од.,  99  г.  25  к. 

6591.  П.- — Четыре  очерка  изъ  области  на- 
роднаго хозяйства.  Статьи  изъ  книги  «Происхо- 
жденіе  народ,  хозяйства».  Пер.  подъ  ред.  В.  Де- 
на.  (1.  Паденіе  ремесла.  2.  Соединеніе  труда  и 
совместный  трудъ.  3.  Первобытный  хозяйствен- 
ный строй.  4.  Хозяйство  первобытныхъ  наро- 
довъ). Изд.  М.  Водовозовой.  Спб.,  98  г. 

6592.  Вестермаркь.  Пропсхожденіе  брака. 
Человѣчество  въ  доисторнческія  времепа.  Спб., 
96  г.  60  к. 

6592а. — То  же,  подъ  назв.  «Исторія  брака». 
Пзд.  Д.  Ефимова.  М.,  96  г.  60  к. 

6593.  Гальперикь,  С.  Очерки  первобытнаго 
права.  Спб.,  93  г.  2  р. 

6594.  Гроссе,  Э.  Формы  семьи  и  формы  хо- 
зяйства. Пзд.  «Книж.  Дѣла».  М.,  98  г.  1  р. 
(Пгох.  пер.). 
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6594а.  III.  Дарестъ,  Р.  Изслѣдованія  по  исто- 
ріи  права.  Пер.  II.  •  Чеботаревскаго.  Нзд.  Л. 
ІЬштелѣева.  Спб.,  94  г.  2  р.  50  к. 

6595.  П.  Дженнсъ,  Э.  Происхождение  верхов- 
ной власти.  Пер.  съ  англ.  Э.  Серебрякова.  Изд. 
«Глашатай».  Оно.,  907  г.  60  к. 

6596.  III.  Зиберъ,  Н.  Очерки  первобытной 
экономической  культуры.  Изд.  2-е, ѵ  «Издат.». 
Спб.,  99  г.  2  р.  50  к. 

6597.  II.  Каутсній,  К.  Вознпкпонепіе  рабо- 
чаго  класса.  М.,  90  г.  15  к. 

6598.  — Возннкновеніе  семьи  и  брака.  Пер. 
и  изд.  Г.  Ф.  Львовича.  Изд.  2-е.  Спб.,  25  к. 

6599.  — Развитіе  формъ  государства.  Пер.  съ 
нѣм.  А.  Берлина.  Пзд.  «Донская  Рѣчь».  Ро- 
стовъ-на-Дону,  905  г.  7  к. 

6600.  П.  Ковалевскій,  М.  Очеркъ  происхожде- 
нія  и  развптія  семьи  и  собственности.  Изд. 
Павленкова.  Спб.,  95  г.  00  к. 

6601.  III. — Первобытное  право.  Вып.  I.  Родъ. 
Вып.  II.  Семья.  М.,  90  г.  2  р.  05  к. 

6602.  — Родовой  быть  г,ъ  настоящемъ,  недав- 
немъ  и  отдалеипомъ  прошломъ.  Оиытъ  въ  обла- 
сти сравнительной  этнографін  и  исторіи  іграва. 
Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.,  905  г.  1  р. 

6603.  II. — Развитіе  народнаго  хозяйства  въ 
Западной  Европѣ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб., 
99  г.  75  к. 

6604.  — Ііраткій  обзоръ  экономической  эво- 
люцш  п  подраздѣленіе  ея  на  періоды.  Пер.  съ 
фрапц.  В.  Палеолотъ.  Спб.,  99  г.  25  к. 

6605.  III.- — Современный  обычай  и  древній 
законъ.  2  тт.  М.,  86  г.  4  р. 

6606.  III. — Общинное  землевладѣніе.  См. 
экономич.  отдѣлъ. 

6607.  Краулей,  Э.  Мистическая  роза.  Пзслѣ- 
дованія  о  первобытномъ  бракѣ.  Пер.  съ  англ. 
М.  Чспинской.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.,  905  г. 
3  руб. 

6608.  III.  Лавелэ,  Э.  Первобытная  собствен- 
ность. Пер.  съ  фр.  подъ  ред.  И.  Кутейникова. 
Спб.,  75  г.  2  р.  50  к.  (Устарѣдо). 

6609.  Лафаргь,  П.  Собственность  и  ея  про- 
исхожделіе.  Пер.  съ  фр.  Б — ка.  Изд.  «Общ. 
пользы».  Спб.,  900  г.  50  к. 

6610 — То  же,  подъ  назв.  «Пронсхюжденіе 
и  развитіе  собственности».  Изд.  «Освоб.  труда». 
Одесса,  907  г.  20  к. 

6611.  II.  Летурно,  Ш.  Эволюція  собствеп- 
пости.  Изд.  жур.  «Русск.  Бог.».  Спб.,  90  г. 
2  р.  50  к. 

6512.  II. — Эволюція  торговли.  Пер.  съ  фр. 
'I'.  Капелюша.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.,  99  г. 
2  руб. 


6612а.  Липперть,  Ю.  Исторія  семьи  Изд. 
Павленкова.  Спб.  97  г.  60  к. 

66126.  Мамсимовъ,  А.  Что  сдѣлано  по  исторіи 
семьи.  Изд.  Линда  и  Байкова.  М.,  901  г.  80  к. 

6612в.  Морганъ,  Л.  Первобытное  общество. 
См.  №  6534. 

6613.  III.  Мэнь,  Г.  Древній  законъ  и  обы- 
чай. Изслѣдованіе  по  псторіи  древняго  права. 
Пер.  подъ  ред.  проф.  М.  Ковалевскаго.  Спб., 
84  г.  2  р.  50  к. 

6614.  III. — Древнѣйшая  исторія  учрежденій. 
Пер.  Нахимова.  Изд.  жур.  «Знаніе».  Спб., 
76  г.  2  р. 

6615.  III. — Древнее  право,  его  связь  съ  древ- 
ней нсторіей  общества  и  его  отношеніе  къ  но- 
вѣйшимъ  идеямъ.  Изд.  Кожанчнкова.  Спб.,  78  г. 
2  руб. 

6616.  Позада.  Современный  ученія  о  нро- 
исхождепіи  семьи,  общины  и  государства.  Пер. 
Зака.  Спб.,  97  г.  50  к. 

6617.  Постъ,  Ал.  Зачатки  государственпыхъ 
отпошепій.  Очерки  по  всеобщ,  и  сравнительной 
исторіи  государства  и  права.  Пер.  П.  Теплова, 
съ  предисл.  М.  Ковалевскаго.  Изд.  «Научно- 
образ.  бнбл.>.  М.,  901  г.  60  к. 

6618.  Старне,  К.  Первобытная  семья,  ея  воз- 
ннкновеніе  и  развитіе.  Пер.  съ  фр.  Изд.  Л.  Пан- 
телѣева.  Спб.,  901  г.  1  р.  60  к. 

6619.  III.  Тардь,  Г.  Происхожденіе  семьи  и 
собственности.  Пер.  съ  фр.  Съ  приб.  оч.  Л.  Обо- 
ленскаго  «О  происхождепіи  семьи  и  собствен- 
ности по  теоріи  эволюціопистовъ  и  экономиче- 
скнхъ  матеріалпстовъ».  Изд.  В.  Губинскаго.  Спб., 
97  г.  60  к. 

6620.  Телонъ,  Ж.  Происхождение  семьи.  О  со- 
стояпіи  семьи  до  патріархальнаго  періода.  Пзд. 
жур.  «Знаніе».  Спб.,  76  г.  2  р. 

6621.  Харузинъ,  Н.  Этнографія.  Вып.  I  и  II. 
Собственность  п  первобытное  право.  Вып.  III. 
Вѣрованія.  Выи.  IV.  Семья  и  родъ.  Изд.  по- 
смертное, подъ  ред.  В.  Харузинон.  Спб., 
1903—1905  гг.  За  4  вып.  5  р. 

6622.  Энгельсь,  Ф.  Происхождение  семьи,  соб- 
ственности и  государства.  По  Моргану.  Пер. 
М.  Іолшина.  Изд.  3-е,  Ф.  Павленкова.  Снб., 
907  г.  40  к.  (Лучш.  пер.). 

6623.  — То  же.  Изд.  Л.  Паптелѣева.  Спб., 
94  г.  1  р. 

6624.  — То  же.  Изд.  Іогансона.  Кіевъ,  99  г. 

50  коп. 

6624а.  То  же.  Изд.  В.  Вруб.лвскаго.  Спб. 
906  г.  30  к. 

66246.  Эспинась.  Содіальная  жизнь  живот- 
ныхъ.  (Происхожденіе  семьи  у  животпыхъ).  См. 
въ  отд.  соціологіи. 


г)   Происхожденіе    духовной    культуры    (языка,    искусства,  науки, 

письменности  и  счисленія). 


§  166.  6625.  III.  Бубновъ,  Н.  Цроисхожде' 
ніе  и  нсторія  пашнхъ  цифръ.  Палеографии,  по- 
пытка. Кіевъ,  908  г.  1  р. 

6626.  Щ. — Арнометпческая  самостоятельность 
европейской  культуры.  Кулыурно-историч.  оч. 
пзслѣдованія  по  исторіп  пауки  въ  Европѣ.  Т.  I. 
Нзд.  С.  Кл-льженко.  Кіевъ,  908  г.  2  р. 

6627.  Бюхеръ,  К.  Работа  н  ритмъ.  Рашчм 
ігЬснп,  нхъ  пронсхожденіе,  лстетичеекое  и  эко- 


номическое значеніе.  Пер.  съ  нѣм.  И.  Иванова, 
подъ  ред.  Д.  Короичевскаго.  Изд.  О.  Поповой. 
Спб.,  99  г.  60  к. 

6628.  Гроссе,  Э.  Поопсхождеиіе  искусства. 
Пер.  съ  нѣм.  А.  Грузннскаго.  Изд.  Сабашнн- 
ковыхъ.  М.,  99  г.  1  р.  50  к. 

6629.  П.  Золотаревь,  Л.  Какъ  люди  научи- 
лись считать.  Изд.  автора.  Съ  рис.  М.  910  г. 
12  коп. 


ДРЕВНЯЯ  ИСТОРІЯ.  ОБЩІЕ  ОБЗОРЫ. 
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6630.  П.  Каптеревъ,  П.  Изъ  исторіи  души. 
Очерки  по  исторіи  ума.  (О  значеиіи  языка  въ 
развиты  ума.  О  развитіи  различенія.  О  разви- 
ты связывания  (обобщеній  и  сужденій).  Спб., 
90  г.  2  р. 

6631.  II.  Клоддь,  Э.  Эволюція  человѣчества 
въ  письменахъ.  Исторія  алфавита.  Изд.  «Вѣстн. 
Зн.».  Спб.,  908  г. 

6632.  Краузе.  Зачатки  искусства.  См.  «Все- 
ленная и  челэвѣчество»,  т.  У,  гл.  II,  въ  отдѣлѣ 
общаго  естествознанія. 

6632а.  Леббонь,  Д.  См.  №  6528. 

6633.  II.  Летурно,  Ш.  Литературное  развитіе 
различныхъ  племенъ  и  иародовъ.  См.  №  4. 

6634.  III.  Мюллеръ,  М.  Наука  о  мысли.  Пер. 
В.  Чуйко.  Изд.  А.  Семенова.  Спб.,  91  г. 
2  р.  50  к. 

См.  также  книги  по  вопросу  о  происхожденіи  языка 
§  3,  №№  26—34. 

6635.  Рнбо,  Т.  Эволюція  общихъ  идей.  См. 
№  32. 


6637.  Ромэнсь,  Д.  Духовная  эволюція  чело- 
вѣка.  См.  №  33. 

6638.  I.  Рубакинъ,  Н.  Какъ  и  когда  раз- 
ные народы  научились  говорить  каждый  на 
своемъ  языкѣ.  Изд.  «Прометей».  Спб.,  908  г. 
15  коп. 

6639.  Сакулинъ,  П.  Первобытная  поэзія.  (Въ 
связи  съ  во.просомъ  о  процеееѣ  народно-поэти- 
ческаго  творчества).  Изд.  И.  Сытина.  М.,  905  г. 
10  коп. 

6640.  Спенсерь,  Г.  Основанія  соціологіи.  Т.  I, 
ч.  I.  (Умъ  и  чувства  первобытнаго  человѣка). 
См.  соч.  Спенсера,  изд.  подъ  ред.  Е.  Рубакина, 
въ  отдѣлѣ  философы. 

6641.  Тэйлорь,  Э.  См.  №  6553—55. 

6642.  Шницеръ,  Я.  Иллюстрированная  всеоб- 
щая исторія  письменъ.  Съ  рис.  Изд.  А.  Маркса. 
Спб.  4  р. 

6643.  III.  Шрадерь.  Сравнительное  языко- 
знаніе  и  первобытная  культура.  Спб.,  86  г.  3  р. 


д)   Происхожденіе    нравственности   и  религіи. 


§  Ів7.  6644.  I.  Андреевь,  Н.  (Николинъ,  Н.). 
Исторія  первобытныхъ  вѣрованій.  Культурно- 
истор.  библ.  Съ  рис.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб., 
908  г.  35  к. 

6645.  П.  Бюхнеръ,  Л.  Сила  и  матерія.  (Гла- 
ва о  происхожденіи  религіи  и  о  происхожде- 
ніи  нравственности).  (См.  въ  отдѣлѣ  общаго 
естествознанія). 

6646.  П.  Гранть-Аллень.  Эволюція  идеи 
божества.  Изслѣдованіе  о  нронсхожденіи  релп- 
пи.  2  чч.  Пер.  съ  нѣм.  Перераб.  изд.  Е. 
Волкъ.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.».  Спб.,  906  г. 
1  руб.  40  коп. 

6647.  Каутскій,  К.  Пронсхожденіе  морали. 
Пер.  съ  иѣм.  П.  Демьянова.  Изд.  «Движеніе». 


М.,  907  г.  8  к.  (См.  также  его  «Этика  и  ма- 
теріалистич.  иониманіе  исторіи»,  №  5952). 

6648.  Лангъ,  Э.  Миѳологія.  См.  Л"»  8495. 

6649.  Леббонь,  Д.  См.  №  6528. 

6650.  П.  Летурно.  Происхожденіе  нравствен- 
ности. См.  №  6256 — 57. 

6651.  Мюллеръ,  М.  Сравнительная  мнѳоло- 
гія.  М.,  63  г.  (См.  то  же  въ  I  т.  «Лѣтописен 
русск.  литературы»  II.  Тихонравова  и  въ  от- 
дѣлѣ  фплософіи  релшгій). 

6652.  Спенсерь,  Г.  Осиованія  соціологін.  Т.  I. 
(О  лроисхюжденіи  религій  и  культа).  Основа- 
нія  этики.  (Происхожденіе  и  эволюція  нрав- 
ственности). (Въ  собр.  соч.,  въ  отд.  филооофіи). 

6653.  П.  Сутерландъ,  А.  Пропсхожденіе  и 
развитіе  нравственнаго  инстинкта.  См.  Л»  6260. 

6654.  Тэйлорь,  Э.  См.  №  6553 — 55. 


2.  ДРЕВНЯЯ  ИСТОРІЯ.  ОБЩІЕ  ОБЗОРЫ. 

Предварительный  замѣчанія.  „Обычное  дѣленіе  исторіи  на  древнюю,  сред- 
нюю и  новую  съ  новѣйшей, — говорить  проф.  Карѣевъ, — имѣетъ  ближайшее  отношеніе  только 
къ  исторіи  западной  Европы.  Дѣло  въ  томъ,  что  современные  свропейскіе  народы,  стоящіе 
во  главѣ  цивилизаціи,  основались  большею  частью  въ  предѣлахъ  древней  Римской  имперіи, 
унаслѣдовали  въ  значительной  степени  ея  языкъ,  получили  отъ  нея  свою  культуру,  заим- 
ствовали у  нея  свою  цивилизацію;  поэтому  ихъ  исторія  тѣсно  связана  съ  исторіей  класси- 
ческихъ  народовъ,  на  которую  современные  европейцы  совершенно  вправѣ  смотрѣть,  какъ 
на  свою  древнюю  исторію.  Въ  прямомъ  смыслѣ  древняя  исторія  большей  части  европей- 
скихъ  націй  началась  только  съ  паденіемъ  Римской  имперіи,  когда  пришедшіе  изъ  лѣсовъ 
сѣвера  новые  народы  разрушили  эту  имперію,  заняли  ея  провинціи,  основали  въ  нихъ  свои 
государства.  Античная  цивилизація  погибла  тогда  въ  мірѣ  варварства,  и  цѣлое  тысячелѣтіе 
(VI — XV  вв.)  прожили  новые  народы,  пока  ни  стали  на  тотъ  уровень,  на  которомъ  греки  и 
римляне  уже  стояли, — пока  ни  сдѣлались  сами  способны  продолжать  дѣло,  начатое  тѣми. 
Этотъ  переворотъ  совершился  къ  концу  XV  в.,  когда  европейцы  были  снова  въ  обладаніи 
всѣмъ  богатымъ  художественнымъ,  литературнымъ,  научнымъ  и  философскимъ  наслѣдіемъ 
классиковъ.  Только  тогда,  когда  они  получили  возможность  итти  далѣе  по  пути  прогресса, 
они  вступили  въ  свою  новую  исторію.  Естественно  было  имъ,  разсматривая  прошлое  грековъ 
и  римлянъ,  какъ  свою  древнюю  исторію,  и  чувствуя  наступленіе  новаго  времени,  взглянуть 
на  свою  настоящую  древнюю  исторію,  какъ  на  нѣчто  промежуточное,  на  нѣчто,  занимающее 
середину  между  древностью  и  новымъ  временемъ,  и  дать  этому  промежуточному  названіе 
средневѣковья.  *).  Такъ  получилось  раздѣленіе  исторіи  на  древнюю,  среднюю  и  новую  для 


*)  Это  выраженіе  явилось  впервые  въ  ХУН  в.,  но  первоначально  имъ  обозначался  періодъ  лишь  въ 
исторіи  латинскаго  языка. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІЛЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 


Европы.  Затѣмъ  это  раздѣленіе  было  перенесено  и  на  внѣевропейскія  страны,  когда,  напр  , 
говорятъ  о  средневѣковомъ  Востокѣ.  Поэтому  подъ  древней  исторіей  разумѣютъ  прошлое 
не  только  грековъ  и  римлянъ,  но  и  другихъ  культурныхъ  народовъ  зато  же  время, — именно 
прошлое  Востока, — включая  сюда  Египетъ,  Финикію,  Іудею,  Ассирію  и  Вавилонъ,  Мидію  и 
Персію,  Индію  и  Китай,  т. -е.  такія  страны,  съ  прошлымъ  которыхъ  исторія  Европы  нахо- 
дится въ  связи  болѣе  отдаленной,  нежели  съ  исторіей  грековъ  и  римлянъ,  или  даже  внѣ 
всякой  связи.  Много  научнѣе  было  бы  дѣлить  исторію  на  европейскую  и  внѣевропейскую, 
тѣмъ  болѣе,  что  всѣ  народы  нашей  части  свѣта  принадлежать  къ  одному  племени, — арій- 
скому,  самому  одаренному  судьбой,  представителями  котораго  въ  Азіи  являются  только 
иранцы  и  индусы.  Съ  другой  стороны,  культурная  жизнь  Европы  началась  гораздо  позднѣе, 
нежели  въ  Азіи  (причисляя  къ  послѣдней  и  Египетъ):  почти  всѣ  внѣевропейскіе  культурные 
народы  были  уже  старыми,  когда  начинается  исторія  грековъ  и  римлянъ". 

Въ  §  168  указаны  книги,  трактующія  объ  исторіи  древняго  міра,  какъ 
единаго  цѣлаго.  Поэтому  исторіи  отдѣльныхъ  его  странъ, — отдѣльная  исторія 
Греціи,  Рима  и  Востока — въ  этотъ  параграфъ  не  вошли.  Эти  послѣдніе  отдѣлы  древней  исто- 
ріи  должны  быть  отнесены  не  къ  исторіи  отдѣльныхъ  періодовъ  и  эпохъ,  а  къ  исторіи  от- 
дѣльныхъ  народовъ  и  странъ,  а  именно:  книги  по  исторіи  древней  Греціи,  древняго  Рима— 
§§  213 — 14,  разныхъ  странъ  древняго  Востока — §§  219 — 24.  На  русскомъ  языкѣ  почти  не 
существуетъ  такихъ  книгъ,  которыя  трактовали  бы  объ  исторіи  древняго  міра,  какъ  о  еди- 
номъ  цѣломъ,  если  не  считать,  во-первыхъ,  соотвѣтствующихъ  томовъ  и  главъ  въ  общихъ 
обзорахъ  всемірной  исторіи  (см.  §  161),  во-вторыхъ,  учебниковъ,  изъ  которыхъ  мы  и  вво- 
димъ  наиболѣе  выдающіеся  въ  §  168,  а  именно:  учебники  Карѣева  (№  6455).  Виноградова 
(№  6440),  Виппера  (№  6443),  Трачевскаго  (№  6475)  и  относительно  недурной  учебникъ 
Зенченко  (№  6657).  Къ  этому  слѣдуетъ  еще  прибавить  „Введенія"  въ  курсъ  исторіи  древней 
(№  8348—49),  средневѣковой  (№  8350),  новой  (№  8351)  и  новѣйшей"  (№  8352—53)  проф. 
Карѣева,  которыя  отнесены  нами,  въ  силу  ихъ  отвлеченнаго  изложснія  обобщающаго  харак- 
тера, къ  отдѣлу  книгъ  по  философіи  исторіи,  а  не  по  исторіи  собственно.  Тѣмъ  большаго 
вниманія  заслуживаютъ  первыя  цвѣ  части  превосходной  серіи  „Тииологическихъ  курсовъ  по 
исторіи  государственнаго  быта"  того  же  автора,  а  именно:  „Монархіи  древняго  востока  и 
греко-римскаго  міра"  (№  6659)  и  „Государство-городъ  античнаго  міра"  (№  6658).  Задача 
и  той  и  другой  книги  одна  и  та  же, — изобразить  въ  наиболѣе  общихъ  чертахъ  ту  форму 
государственности,  которая  является  наиболѣе  типическою  для  оиредѣленнаго  историческаго 
періода.  Въ  первой  изъ  этихъ  книгъ  авторъ  старается  выяснить  не  только  то,  что  собственно 
представляли  изъ  себя  древнія  монархіи,  но  и  взаимодѣйствіе  монархій  восточныхъ,  грече- 
скихъ  и  римской,  и  что  именно  дали  монархіи  восточный  монархіямъ  греко-римскимъ. 
Во  второй  изъ  упомянутыхъ  книгъ  рѣчь  идетъ  о  греко-римскомъ  типѣ  государства  и  объ 
эволюціи  этого  типа,  причемъ  подъ  словомъ  „государство-городъ"  понимается  такое  госу- 
дарство, которое  состоитъ  изъ  города  съ  его  ближайшимъ  округомъ.  Государства  того  же 
типа,  кромѣ  греко-римскихъ  (напр.,  финикійскіе  Тиръ  и  Сидонъ,  Карѳагенъ  и  германскіе 
„вольные  города"  Гамбургъ,  Любекъ,  Бременъ  и  т.  д.),  оставлены  авторомъ  въ  сторонѣ. 
Характерною  особенностью  двухъ  послѣднихъ  книгъ  является,  по  мысли  автора,  то,  что 
„главное  содержаніе  ихъ  лежитъ  въ  области  политики  и  экономики",  тогда  какъ  „область 
права  затрагивается  въ  нихъ  мимоходомъ,  какъ  и  области  религіи  и  философіи, — а  именно 
только  въ  ихъ  связи  съ  общественнымъ  и  государственнымъ  строемъ".  Такимъ  образомъ, 
талантливый  и  ученый  авторъ  даетъ  въ  этихъ  своихъ  курсахъ  общіе  очерки  исторической 
эволюціи  древняго  міра,  болѣе  захватывающіе,  чѣмъ  обѣщаютъ  ихъ  названія.  Другая  особен- 
ность тѣхъ  же  книгъ  заключается  въ  слѣдующемъ:  „Ничѣмъ  нельзя  въ  прошломъ  такъ 
заинтересовать  образованныхъ  читателей,  не  желающихъ  сдѣлаться  спеціалистами  того  или 
•другого  отдѣла  исторіи, — справедливо  говоритъ  проф.  Карѣевъ, — какъ  изображеніемъ  отно- 
шеній  и  изложеніемъ  идей,  отъ  которыхъ  наша  мысль  невольно  переносится  ко  всему  тому, 
что  непосредственно  насъ  окружаетъ  и  возбуждаетъ  наше  вниманіе".  Авторъ  знакомитъ  съ 
античнымъ  міромъ  „не  для  того,  чтобы  чему-либо  научиться  у  древнихъ,  но  чтобы  умѣть 
лучше  понимать  свое  собственное  время  по  его  аналогіямъ  и  контрастамъ  съ  древностью". 
Превосходнымъ  дополненіемъ  къ  книгѣ  Н.  Карѣева  можетъ  служить  трудъ  Ф.  Зѣлинскаго 
„Древній  міръ  и  мы"  (№  5904),  представляющій  собою  блестящую  характеристику  самаго 
духа  античной  культуры, — идейной  стороны  ея,  которая,  въ  томъ  смыслѣ,  какъ  ее  понимаетъ 
авторъ,  несомнѣнно  имѣетъ  большое  значеніе  и  для  нашего  времени.  Къ  числу  общихъ 
обзоровъ  древней  исторіи  должны  быть  отнесены  и  статьи  С.  М.  Соловьева  „Наблюденіе  надъ 
историческою  жизнью  народовъ"  (Востокъ,  Греція,  Римъ,  Срсдніе  вѣка  до  X  в.)  (№  4710а), 
впрочемъ,  сильно  устарѣвшія. 

Другихъ  общихъ  обзоровъ  по  исторіи  древняго  міра  въ  его  цѣломъ  или  спеціально 
греко-римскаго  міра  не  имѣется  на  русскомъ  языкѣ.  Не  имѣется  и  хрестоматій  по  его  исто- 
ріи,  если  не  считать  небольшую  книжку  Я-  Кулжинскаго  и  3.  Нейкирха  (№  6661),  въ  которую 
введены  отрьівки  изъ  древнихъ  литературныхъ  па-мятниковъ  Египта,  Ассиріи,  Вавилона, 
Персіи,  Финикіи,  Греціи  и  Рима  и  изъ  художественныхъ  произведеній,  въ  конкретныхъ 
образахъ  рисующіе  быть  какъ  этихъ  странъ,  такъ  отчасти  и  доисторическаго  чело- 
вѣчества. 

Изъ  древнихъ  авторовъ  въ  этомъ  же  отдѣлѣ  должны  быть  упомянуты:  Геродотъ 
(484—406  г.  до  Р.  X.)  (№  6656)  и  Полибій  (204—122  г.  до  Р.  X.)  (№  6663),— два  историка, 
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ставившіе  своей  цѣлью  изобразить  обідій  ходъ  событій  не  въ  какой-либо  одной  странѣ, 
а  въ  цѣломъ  рядѣ  странъ  имъ  извѣстнаго  міра. 

Изъ  предыдущаго  видно,  что  отдѣлъ  общихъ  обзоровъ  древней  исторіи — одинъ  изъ 
самыхъ  бѣднѣйшихъ  на  русскомъ  языкѣ.  Объясняется  это  отчасти  тѣмъ,  что  значительная 
часть  его  должна  быть  отнесена  не  къ  исторіи  древняго  міра  вообще,  а  къ  исторіи  или 
греко-римскаго  (античнаго  міра)  (см.  §§  213—14)  или  къ  исторіи  Востока  (§§  219—225)  въ 
отдѣльности.  Желательно  бы  видѣть  въ  русскомъ  переводѣ  уже  упомянутую  выше  неболь- 
шую книжку  Сеньобоса  „Нізіоіге  сіе  1а  сіѵііізаііоп"  (ч.  I).  Изъ  большихъ  трудовъ:  М  е  у  е  г,  Е6. 
„ОезсЫсМе  сіез  АИегштз".  5  Во!,  (изд.  Соііа).  Р  і  з  с  п  е  г,  подъ  тѣмъ  же  названіемъ 
(Изд.  А11§.  Ѵегі.  Оез.).  Р  е  у  г,  К.  и  Н.  О  а  і  1 1  а  г  ±  „Нізіоіге  апсіеппе.  АѴ.  ЗтгеЫ.  „ОшпоМзз 
сіег  аНеп  ОезсЫсМе  ипс!  Оиеііепкипсіе".  \Ѵ  а  с  п  з  т  и  I  п.  ,,Еіп1еііип§  іп  сіаз  Зйісііит  сіег  аііеп 
ОезсЫсМе".  Ь  е  Ъ  о  п.  „Ьез  ргетіёгез  сіѵііізагіоп".  (Изд.  продолж.). 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  168,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  перваго  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ^:  №№  6657,  6661,  6664,  6665. 

2.  Библіотекамъ  второго  типа  (товарищескимъ):  №№  6654а,  6655,  6658,  6659 — 60. 

3.  Библіотекамъ  третьяго  типа  (общественнымъ):  №№  6656,  6663. 


2,  Древняя  исторія.  Общіе  обзоры. 


§  168,  6654а.    II.    Виноградов*.,    П.  См. 

№  6443. 

6655.  П.  Випперь.  Учебникъ  древней  истю- 
ріи.  См.  №  6443. 

6656.  Герсдоть.  См.  №  81496. 

6657.  I.  Зенченко,  Н-  Учебникъ  древней  исто- 
ріи.  Востокъ  и  Греція.  М.  98  г.  80  к. 

6658.  Карѣевъ,  Н.  Государство-городъ  ан- 
тичнаір  міра.  Опытъ  истор.,  иоітит.  и  соц.  эво- 
люціи  античныхъ  гражданскихъ  общинъ.  Нзд. 
2-е.  Спб.,  905  г.  1р.  50  к. 

6659.  —  Мюнархіи  древняго  Востока  и  греко- 
римскаго  міра.  Оп.  лолит.,  экономич.  и  куль- 


турной эволюцій  древияго  міра  подъ  господ- 
ствомъ  универсальныхъ  монархіи!  Спб.,  904  г. 
1  р.  75  к. 

6660.  П.  —  Учебная  книга  др&вней  исторіи. 
См.  №  6455. 

6661.  П.    Кулжинскій,    Я.   и    Кейкирхь,  В. 

Историческая  хрестоматія.  Отрывки  изъ  источ- 
ннкіовъ  и  художественныхъ  пронзведеній.  Ч.  I. 
Древняя  исторія.  Съ  рис.  Изд.  «Сотрудникъ.. 
Спб. — Кіевъ.  910  г.  1  р.  50  к. 

6663.  Полибій,  См.  №  8149ж. 

6664.  П.  Трачевскій,  А.  См.  64"о, 
6479. 

6665.  II.  Шульгинь,  В.  См.  №  6488. 


3.  ИСТ0Р1Я  СРЕДНИХЪ  ВЪКОВЪ.  0БЩ1Е  ОБЗОРЫ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  „Европейская  исторія  въ  средніе  вѣка, — гово- 
рить проф.  Карѣевъ, — есть  ни  что  иное,  какъ  непосредственное  продолженіе  исторіи  римской 
имперіи.  Западно-европейская  гражданственность  и  образованность  имѣли  общее  происхожденіе 
въ  западной  Римской  имперіи,  въ  христіанствѣ  и  въ  германскомъ  быту;  эта  образованность  при- 
няла своеобразныя  формы  феодализма  и  католицизма,  которые  и  легли  въ  основу  всего  быта 
Западной  Европы, — въ  основу  жизни  общественной  (государственной,  правовой  и  хозяй- 
ственной), въ  основу  духовной  культуры  (морали  и  всего  міросозерцанія).  Развитіемъ  и  гос- 
подствомъ  феодальныхъ  и  католическихъ  воззрѣній  и  отношеній  характеризуется  соціальная 
сторона  западно-европейскаго  типа  исторіи,  общества,  цивилизація".  („Ист.  Зап.  Европы",  т.  I). 
Рядомъ  съ  этимъ  послѣднимъ  типомъ  выступаютъ  въ  средніе  вѣка  еще  два  другихъ,  — 
во-первыхъ,  арабскій,  во-вторыхъ,  византійскій.  Цивилизаціи  каждаго  изъ  этихъ  трехъ  типовъ 
имѣли  свой  особый  характеръ  и  свою  особую  судьбу.  И  двѣ  изъ  нихъ, — византійская  и  западно- 
европейская,— были  христіанскія,  разъединенныя  раздѣленіемъ  церквей,  происшедшимъ  въ 
IX — XI  вв.,  третья  же  —  арабская — представляетъ  изъ  себя  особый  въ  религіозномъ  отно- 
шеніи  міръ.  То  обстоятельство,  что  каждый  изъ  трехъ  вышеупомянутыхъ  типовъ  культуры 
имѣлъ  свой  особый  вѣроисповѣдный  характеръ,  въ  высшей  степени  характерно  для  средне- 
вѣковья,  какъ  большого  историческаго  періода  съ  преобладаніемъ  религіознаго  начала  въ 
жизни  общества, — явленіе  глубочайшей  важности,  корни  котораго  лежатъ  въ  условіяхъ  эко- 
номической, политической  и  культурной  жизни  Запада  и  Востока,  міра  германо-римскаго 
и  греко-славянскаго. 

Въ  §  169  введены  нами,  во-первыхъ,  книги,  дающія  общіе  обзоры  средне- 
вѣковой  исторіивъея  цѣломъ  (№№  6666,  6668 — 59,  6671,  6672,  6674,  6675,  6677а, 
6686,  6691,  6693,  6696,  6698);  (изъ  этого  перечисленія  ихъ  уже  видно,  что  русская 
историческая  литература  болѣе  богата  книгами  по  средневѣковой  исторіи,  чѣмъ  по  древней); 
во-вторыхъ,  хрестоматіи  и  сборники  статей,  содержание  болѣе  или  менѣе  система- 
тично подобранные  матеріалы  для  изученія  среднихъ  вѣковъ,  какъ  единаго  и  цѣлостнаго 
историческаго  періода  (№№  6678а,  6682,  6683,  6690,  6691);  въ-третьихъ,  книги,  посвященныя 
общимъ  явленіямъ  средневѣковаго  строя  жизни,  для  него  особенно  характерными 
каковы,  напр.:  а)  феодализмъ  и  вообще  соціально-политическій  строй  и 
имъ  обусловленныя  общественныя   движенія   среднихъ  вѣковъ  (№№   6677,   6677а,  6680, 
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т.  II,  6685,  6687,  6695,  6697),  в)  рыцарство  (№  6676,  6676г,  6689  и  6686а,— очеркъ  „Ульрихъ 
фонъ-Лихтенштейнъ,  рыцарское  служеніе  жснщинѣ  въ  средніе  вѣка"),  с)  крестовые  по- 
ходы (№№  6679,  6680  т.  II,  6681,  6684,  6691,  т.  III,  6694  и  6686а,— очеркъ  о  Людовикѣ  XI), 
д)  средневѣковое  міросозсрцаніе  и  вообще  умственны  я  движенія 
среднихъ  вѣковъ  (№№  6670,  6688,  6699а)  и  е)  разныя  другія  стороны  средневѣковой 
жизни  (№№  6667,  6673,  6699).  О  другихъ,  не  менѣе  характерныхъ  особенностяхъ  средневѣ- 
коваго  уклада  жизни  см.  въ  другихъ  отдѣлахъ  нашего  труда,  а  именно:  о  раздѣленіи 
церквей,  папствѣ,  монашествѣ,  инквизиці  и — въ  исторіи  западно-европейской 
церкви  (отдѣлъ  ..Религіозный  и  церковный  строй"),  объ  исламѣ  —  въ  отдѣлѣ  исторіи 
восточныхъ  религій  (тамъ  же),  о  гоненіи  на  еврейство — въ  исторіи  евреевъ  (§  220), 
объ  эпохѣ  возрожденія  наукъ  и  искусств  ъ, — эпохѣ,  стоящей  на  самой  границѣ 
средневѣковья  и  новаго  времени, — см.  въ  §170,  также  въ  отдѣлѣ  исторіи  литературы  (т.  I,  $  54, 
стр.  86).  О  средневековой  исторіи  отдѣльныхъ  странъ  см.  ниже,  въ  соотвѣтствующихъ 
исторіи  этихъ  странъ. 

Характеристика  лучшихъ  учебниковъ  по  общей  исторіи  среднихъ  вѣковъ,  а  именно: 
Виноградова  (№  6668),  Р.  Виппера  (№  6669),  Карѣева  (№  6678),  Трачевскаго  (№  6693), 
Шульгина  (№  6698)  дана  выше.  Къ  такимъ  же  должны  быть  отнесены:  очень  просто  и  тол- 
ково составленный  учебникъ  Я-  Голяшкина  и  К.  Успенскаго  (№  6672),  затѣмъ  Я.  Гуревича 
(№  6674),  Стасюлевича  (№  6690а),  Фризе  (№  6696),  сухой  учебникъ  Дюрюи  (№  6675).  Для  болѣе 
подробнаго  ознакомленія  съ  исторіей  среднихъ  вѣковъ  могутъ  служить  соотвѣтствующіе 
томы  большихъ  обзоровъ  всемірной  исторіи:  сводный  трудъ,  составленный  выдающимися 
историками  подъ  общей  редакціей  Рамбо  и  Лависса,  богатый  фактами  (№  6680),  т.  I  (395— 
1095  г.г  ),  т.  II  (1095— 1270  гг.),  т.  III  (1270— 1492  гг.),— затѣмъ  Петрова  (№  6686а).  Трехтомный 
трудъ  проф.  Осокина  по  исторіи  среднихъ  вѣковь,  рѣзко  осужденный  научной  критикой,  мы  не 
вводимь  въ  нашъ  списокъ.  Очень  цѣннымъ  введеніемъ  въ  средневековую  исторію  является  I  т. 
„Исторіи  Западной  Европы  въ  новое  время"  Карѣева,  посвященный  характеристик  средне- 
вѣковья,  главнымъ  образомъ  съ  точки  зрѣнія  перехода  въ  исторію  новаго  времени.  (I.  Политиче- 
скія  формы  конца  среднихъ  вѣковъ.  II.  Средневѣковыя  сопіальныя  отношенія.  III.  Средневѣковый 
католицизмъ).  Соціально-экономической  и  политической  сторонѣ  средневѣковой  жизни  въ  связи 
съ  другими  сторонами  ея  культурной  исторіи  носвященъ  III  т.  „Типологическихъ  курсовъ"  того 
же  автора  (№  6677).  Классическій  трудъ  знаменитаго  современника  Великой  французской  рево- 
люціи  Э.  Гиббона  (1737 — 1794  гг.),  во  многихъ  отношеніяхъ  не  утратившій  своего  зна- 
ченія  и  до  сего  времени,  представляетъ  изъ  себя  живо  написанную  и  основанную  на  изу- 
ченіи  многихъ  иервоисточниковъ  исторію  разрушенія  и  паденія  двухъ  римскихъ  имперій,  — 
западной  и  восточной.  При  этомъ  авторъ  ставитъ  себѣ  задачей  „уяснить  условія,  при  кото- 
рыхъ  совершились  эти  явленія".  О  Гиббонѣ  см.  №  5757.  Къ  числу  лучшихъ  книгъ  по 
исторіи  среднихъ  зѣковъ  должны  быть  отнесены:  трехтомная  очень  обстоятельная  хресто- 
матія  М.  Стасюлевича  (№  6690),  доведенная  до  конца  крестовыхъ  походовъ  и  содержащая 
много  переводовъ  изъ  первоисточниковъ,  а  также  отрывковъ  изъ  выдающихся  историче- 
скихъ  трудовъ,  хорошо  подобранныхъ  и  объединенныхъ  замѣчаніями  и  вводными  статьями 
самого  составителя.  Новѣйшими,  крайне  важными  изслѣдованіями  экономическаго  быта 
среднихъ  вѣковъ  составитель  не  пользовался,  и  эта  сторона  средневѣковаго  уклада  совсѣмъ 
почти  отсутствуетъ  въ  его  трудѣ,  чего  отнюдь  нельзя  сказать  про  „Книгу  для  чтенія  по 
исгоріи  среднихъ  вѣковъ"  (№  6678а),  составленную  подъ  ред.  одного  изъ  замѣчательнѣйшихъ 
знатоковъ  средневѣковой  исторіи  не  только  въ  Россіи,  но  и  за  границей, — проф.  П.  Вино- 
градова. Эта  послѣдняя  книга  имѣетъ  въ  виду  читателей  съ  меньшей  подготовкой,  чѣмъ 
предыдущая,  и  составлена  изъ  спеціально  для  нея  написанныхъ  разными  авторами  статей  о 
наиболѣе  выдающихся  моментахъ  и  явленіяхъ  средневѣковой  жизни.  Книги  Ланглуа  (№  6682) 
и  Марьежоля  (№  6683)  предегавляютъ  изъ  себя  также  хрестоматіи,  а  именно  пособія,  пред- 
назначенныя  для  учащихся  во  французскихъ  среднихъ  школахъ;  въ  эти  пособія  вошли 
болѣе  или  менѣе  удачно  подобранные  отрывки  изъ  первоисточниковъ,  а  также  выдержки 
изъ  историческихъ  трудовъ  (главнымъ  образомъ  по  исторіи  Франціи),  дающія  „описанія 
главныхъ  событій,  обычаевъ,  учрежденій,  вмѣстѣ  съ  біографіями  и  портретами  замѣча- 
тельныхъ  личностей".  Задача  такого  рода  хрестоматій,  при  небольшомъ  размѣрѣ,—  сдѣлать 
изученіе  исторіи  болѣе  конкретнымъ  и  образнымъ,  обрисовать  „силы,  интересы,  страсти, 
управляющія  міромъ,  указать,  какъ  живутъ  и  чувствуютъ  разные  общественные  классы". 
„Эти  предметы, — говорить  Марьежоль, — только  кажутся  сухими:  чтобы  привлечь  чита- 
тельскій  интересъ  къ  нимъ,  надо  нарисовать  людей  въ  ихъ  дѣлѣ,  вмѣсто  того,  чтобы 
изолировать  учрежденія  и  представлять  ихъ  въ  отвлеченной  формѣ".  Обѣ  книги  написаны 
по  одному  основному  плану.  Книга  Марьежоля,  охватывающая  иеріодъ  1270 — 1610  гг.,  слу- 
жить продолженіемъ  книги  Ланглуа  (охватываетъ  періодъ  395 — 1270  гг.).  Заслуживаютъ 
вниманія  въ  нихъ — богатыя  библіографическія  указанія  лучшихъ  иностранныхъ  книгъ  по 
средневѣковой  исторіи. 

Переходя  теперь  къ  монографіямъ  о  разныхъ  сторонахъ  средневѣковой  жизни,  отмѣ- 
тимъ  изъ  нихъ  прежде  всего  сборникъ  статей  о  феодализмѣ  проф.  Д.  Петрушевскаго  (№  6687), 
который  во  всѣхъ  своихъ  очеркахъ,  собранныхъ  въ  этой  книгѣ,  ставитъ  своей  задачей  „вы- 
яснить лишь  основныя  причины  и  моменты  въ  генезисѣ  средневѣковаго,  феодальнаго  тина 
общества  первой  половины  среднихъ  вѣковъ  на  почвѣ  западно-европейскаго  развитія  изъ 
условій  предшествующей  эпохи  съ  его  хозяйственной,  соціальной  и  политической  стороны". 
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Обстоятельную  картину  феодальнаго  строя  даетъ  проф.  Карѣевъ  въ  III  томѣ  своихъ  „Типо- 
логическихъ  курсовъ"  (№  6677).  О  феодализмѣ  и  его  исторіи  см.  подробныя  указанія  глав- 
нымъ  образомъ  въ  отдѣлѣ  „Социальный  и  экономическій  строй",  гдѣ  исторіи  земельныхъ 
отношеній  отведено  подобающее  имъ  мѣсто.  Объ  исторіи  феодализма  въ  разныхъ  отдѣльныхъ 
странахъ  см.  ниже,  въ  исторіи  этихъ  странъ.  О  феодализмѣ  русскомъ  см.  выдающіеся  труды 
проф.  Павлова-Сильванскаго  (№№  6877 — 78),  а  также  Н.  И.  Полевого  (№  4623).  По  .исторіи 
рыцарства  на  русскомъ  языкѣ  не  существуетъ  монографій,  если  не  считать  хорошей  народной 
книжки  Е.  "Ефимовой  (№  6676)  и  небольшой  популярной  книги  Руа  (№  6689),  разсматри- 
вающаго  рыцарство,  главнымъ  образомъ,  съ  бытовой  и  отчасти  анекдотической  стороны. 
См.  еще  Ивановъ  (№  6676г)  и  Тарасовъ  и  Моравскій  (6691).  Изъ  книгъ  по  исторіи  кресто- 
выхъ  походовъ  прежде  всего  необходимо  указать  III  т.  хрестоматіи  Стасюлевича  (№  6690), 
въ  который  введены  обширныя  выдержки  изъ  первоисточниковъ  и  даны  комментаріи  къ 
нимъ.  Небольшая  книга  проф.  Успенскаго  (№  6694,  изъ  серіи  №  6453)  даетъ  краткое 
прагматическое  изложеніе  исторіи  крестовыхъ  походовъ  (главнымъ  образомъ  •  внѣшней 
политической  стороны  ея),  которые  авторъ  разсматриваетъ  съ  точки  зрѣнія  главнымъ  обра- 
зомъ ихъ  мотивовъ  и  результатовъ.  „Религіозная  и  національная  вражда  къ  мусульман- 
ству,— говоритъ  онъ, — скоро  перестала  быть  руководящимъ  мотивомъ,  выдвинулись  на  первое 
мѣсто  соображенія  политическія,  выразившіяся  въ  стремленіи  „основывать  въ  своихъ 
цѣляхъ  независнмыя  владѣнія  на  Востокѣ,  въ  завоеваніи  Византіи  и  въ  торговыхъ  преиму- 
ществахъ  въ  областяхъ  византійскихъ  и  мусульманскихъ",  что,  въ  концѣ-концовъ,  и  привело 
къ  ослабленію  Византіи,  а  значитъ,  и  ея  завоеванію  турками  и  къ  такъ  называемому  „Во- 
сточному вопросу",  съ  которымъ  приходится  возиться  и  нашимъ  современникамъ.  Само- 
стоятельное изслѣдованіе  Куглера  (№  6679)  о  тѣхъ  же  событіяхъ,  очень  богатое  фактами, 
представляетъ  изъ  себя  „опытъ  руководства  къ  исторіи  крестовыхъ  походовъ",  предназна- 
чается для  читателей  изъ  широкой  публики  и  дѣйствительно  написано  очень  живо.  Книга 
извѣстнаго  въ  свое  время  французскаго  историка  и  убѣжденнаго  монархиста  Мишо  (1767— 
1839  гг.),  посвященная  тому  же  вопросу  (№  6684), — устарѣвшій,  хотя  и  капитальный  трудъ, 
нѣсколько  сантиментально  изложенный  и  во  всѣхъ  отношеніяхъ  уступающій  двумъ  предыду- 
щими Въ  своемъ  превосходномъ  изслѣдованіи  „яркихъ  разрозненныхъ  проблесковъ 
средневѣковой  свободной  мысли"  выдающійся  нѣмецкій  историкъ  Гаусратъ  (№  6670)  даетъ 
цѣлый  рядъ  интересныхъ,  живо  написанныхъ  біографій  нѣсколькнхъ  средневѣковыхъ  мученн- 
ковъ  за  идею  и  за  свободу  мысли  и  старается  создать  такимъ  способомъ  особый  „свѣтскій 
мартирологъ",  видя  въ  этомъ  мартирологѣ  орудіе  внѣдренія  этой  идеи  въ  жизнь.  О  средне- 
вѣковыхъ  университетахъ  см.  ниже,  въ  отдѣлѣ  „Народное  образованіе"  (§  272).  Объ  умствен- 
номъ  и  общественномъ  движеніи  въ  средніе  вѣка  см.  также  книгу:  „Предшественники  соціализ- 
ма"  (№  2012а).  Особенно  цѣнные  труды,  посвященные  характеристик  средневѣковаго  міросо- 
зерцанія,  принадлежать  Эйкену  (№  6699а),  Лекки  (см.  отдѣлъ  философіи)  и  Дрэперу  (№  8344). 
См.  еще  по  тому  же  предмету  интересныя  статьи  В.  Герье  въ  „Вѣстникѣ  Европы",  1891  г.,  №  1 
(„Средневѣковое  міровоззрѣніе,  его  происхождение  и  идеалъ").  О  византійскомъ  міровоззрѣніи 
см.  ст.  Вл.  Соловьева  !№  4706,  т.  IV),  о  переломѣ  въ  средневѣковомъ  воззрѣніи — прекрасную 
статью  Писарева  (№  6688).  Дрэперъ  рисуетъ  яркую  картину  „вѣка  вѣры  на  Западѣ"  и  отри- 
цательное вліяніе  этой  послѣдней  на  жизнь.  Лекки  изслѣдуетъ  въ  своемъ  трудѣ  „исторію 
упадка  чувства  чудеснаго,  развитіе  раціонализма  и  исторію  гоненій  на  него'-.  Первый  томъ 
этого  замѣчательнаго  труда  существуетъ  въ  продажѣ  съ  огромными  цензурными  сокраще- 
ніями,  сдѣланными  въ  судебномъ  порядкѣ  (лишь  нѣсколько  экземпляровъ  имѣется  на  рукахъ 
безъ  сокращеній),  второй  уничтоженъ  цензурой  вовсе.  Желательно  ихъ  переизданіе.  Обшир- 
ный трудъ  Эйкена  ставить  своей  цѣлью  „прослѣдить  христіанское  міровоззрѣніе  въ  теченіе 
всего  процесса  его  развитія,  начиная  съ  его  первобытной  исторіи  въ  древности,  черезъ 
періодъ  его  образованія  и  довершенія  въ  классическія  времена  средневѣковья  до  его  разло- 
женія  въ  концѣ  послѣдняго".  При  этомъ  авторъ  внимательно  слѣдитъ  въ  „общихъ,  широ- 
кихъ  чертахъ"  за  процессомъ  перехода  античнаго  міросозерцанія  въ  средневѣковое  и  пере- 
ходомъ  послѣдняго  въ  новѣйшее.  Центральное  мѣсто  въ  этомъ  капитальномъ  изслѣдованіи 
занимаетъ  вопросъ  о  „переходѣ  міроотрицающаго  ученія  христіанства  къ  міродержавной 
политикѣ  папства",  причемъ  доказывается,  что  такой  переходъ  „имѣлъ  свою  причину  вовсе 
не  въ  произволѣ  отдѣльныхъ  личностей,  (а  въ  логикѣ  самой  религіозной  системы".  Въ  книгѣ 
удѣлено  не  мало  мѣста  и  исторіи  наукъ.  По  исторіи  средневѣковаго  быта  заслуживаетъ 
вниманія  небольшая  книжка  Я.  Берлина  (№  6667), — одного  изъ  лучшихъ  нашихъ  популяри- 
заторовъ,  а  также  Тарасова  и  Моравскаго  (№  6690),  дающихъ  цѣлый  рядъ  картинъ  по  бы- 
товой жизни  Германіи  (а  не  Западной  Европы  вообще),  и  составленную  по  Гейману  и  Юбелю, 
пояснившими  картину  Лемана.  (ТЪ.  Неутап  ііпсі  А.  ІіеЬеІ.  „Аиз  ѵег§ап§епеп  Та§еп").  Соста- 
вители имѣютъ  въ  виду  главнымъ  образомъ  матеріальный  быть  (быть  древняго  германца, 
монастырь,  замокъ,  городъ,  бытъ  купечества,  крестьянъ,  военныхъ  и  т.  д.).  Къ  каждому 
очерку  приложена  картинка  (большею  частью  неудовлетворительно  исполненная).  Упомянемъ 
здѣсь  еще  полезныя  книжки  Иванова  (№№  6676а — 76г.),  посвященныя  также  бытовой  сто- 
ронѣ  среднихъ  вѣковъ. 

Изъ  предыдущего  видно,  что,  въ  конечномъ  итогѣ,  русская  литература  не  слишкомъ 
богата  книгами  общаго  характера  по  исторіи  среднихъ  вѣковъ,  и  что  многія  чрезвычайно 
цѣнныя  научныя  произведенія  западно-европейскихъ  ученыхъ  по  тому  же  вопросу  до  сихъ 
поръ  еще  не  переведены  на  русскій  языкъ.  Изъ  нихъ  упомянемъ,  напримѣръ,  хотя  и  уста- 


28 


ОТДІЗЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОДІАЛЬЛОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


рѣвшій,  но  капитальный  трудъ  НаИат'а.  „Месісііе  а%е.",3  тома,  Ргигг'а  „Киііиг^езспіспіе  сіег 
Кгеигхіі^е",  Неггт.  Кеиіег.  „ОезспісМе  сісг  геііуіозеп  Аизкіагип^еп  МШеІаКег  (Исторія  раз- 
витія  свободной  мысли),  историческіе  альбомы  Пармантье  и  Лависса,  Лемана,  НігГа.  „Ніз- 
Іогізспе  Віісіегіаісіп",  ЬозегІЬ.  „ОехсЬісІіІе  сіез  зраЧегеп  МШеІаІІсгз  ѵ.  Епсіе  сі.  XII  Ыв  гит 
Аіі8§.  д.  XV  ІапгЬ".  Изъ  книгъ,  указанныхъ  §  169,  могутъ  быть  отнесены  къ: 

1.  Бнбліотекамъ  перваго  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  6666,  6667,  6672,  6676, 
6688,  6686а,  6689,  6690,  6698,  6699. 

2.  Библіотекамъ  второго  типа  (товарищескимъ):  №№  6668,  6669,  6673,  6674,  6677 — 78а, 
6678а,  6682-83,  6685,  6693,  6694. 

3.  Библіотекамъ    третьяго  типа  (общественным!.):   №№   6670,   6671,  6679,  6680, 
6687,  6691. 

3.  Исторія  среднихъ  вѣковъ.  Общіе  обзоры. 


§  І69«  6666.   I.   Аняреевъ,    Н.   (П.  Пикс- 

лшіъ).  Средневѣковье.  Культурно-нстор.  библ. 
Изд.  Ф.  Навлепкова.  Спб.,  908  г.  45  к. 

6666а.  — ■  Сшіщенныл  воины  или  крестовые 
исходы.  Изд.  П;іТ!Л('нко'ва.  Спб..  908  г.  20  к. 

6667.  [.  Берлинь,  Я.  Дѣла  п  люди  средне- 
вековья. Картины  средневѣковой  жизни  и  пра- 
воівъ.  Нзд.  2-е,  Д.  Тихомирова.'  Спб.,  910  г. 
30  коп. 

6668.  П.  Виноградовь,  П.  См.  №  6441. 

6669.  П.  Випперь,  Р.  См.  №  6444. 

6670.  Гаусрать,  Ад.  Средневѣковые  рефор- 
маторы. Т.  I.  Абеляръ,  Арнольдъ  Брешіан- 
скій.  Т.  И.  (Арнольдисты.  Вальденцы.  Фран- 
цисеъ  Ассизскій.  Вѣчное  Евантеліе.  Сепірел- 
ли.  Дольчино).  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  Э.  Рад- 
лова.  Взд.  Л.  Пуцтелѣева.  Свб..  900  г.  I  і.  2р. 
50  к,  П   т.  2  р. 

6671.  П.  Гиббонь,  Э.  Исторія  упадка  и  раз- 
рушенія  римской  имперіи..  Пер.  Невѣдомскаго. 
Изд.  К.  Солдатенкова.  М.,  96  г.  За  7  тт.  26  р. 
(Распр.). 

6672.  II.   Голяшкинъ,    Я.    и    Успенскій,  К, 

Курсъ  нсторіп  среднихъ  вѣковъ.  М.,  98  г. 
95  коп. 

6673.  II.  Грановскій,  Т.  Н.,  проф.  Четыре 
характеристики  (Тпмуръ,  Александр»  Волпкій, 
Людовикъ  IX,  Бэконъ).  Нзд.  «Всеобщ,  библ.». 
Снб.,  908  г.  10  к.  См.  также  собр.  ооч.  Гра- 
новскаго,  Л»  4320. 

6674.  Гуревичъ,  Я.  Обзоръ  главных*  явле- 
ній  средней  исторіи  по  вѣкамъ.  Спб.,  85  г. 
60  коп. 

6675.  Дюрюи,  В.  Краткая  исторія  среднихъ 
вѣковъ.  Спб.,  97  г.  1  р. 

6676.  I.  Ефимова,  Е.  Рыцарство.  Изд.  И. 
Сытина.  М.,  906  г.  45  к. 

6676а.  I.  Ивановъ,  К.  Средневѣковый  мона- 
стырь и  его  обитатели.  Спб.  902  г.  1  р. 

66766.  —  Средневѣковый  гЪродъ  И  его  оби- 
татели. Спб.  900  г.  75  к. 

6676в.  I.  —  Средневѣковая  деревня  п  ея  оби- 
татели. Спб.,  96  г.  75  к. 

6676г.  I.  —  Средневѣковый  замокъ  и  его  оби- 
татели. Спб.  98  г.  75  к.  ' 

6677.  КарЬевъ.  Н.  Помѣстье-государство  и 
сослювная  монархія  среднихъ  вѣковъ.  Оч.  разв. 
соц.  строя  и  полнтич.  учреждеиій  Зап.  Европы 
въ  средпіе  вѣка.  Изд.  2-е.  Спб.  909  г.  2  р. 

6677а.  —  Псторія  Западной  Европы  въ  повое 
время.  'I'.  I.  См.  <іТ12. 

6678.  П.  —  Учебная  книга  нсторін  сред- 
нихъ вѣковъ.  См.  №  6456. 


6678а.  Книга  для  чтенія  по  исторіи  сред- 
нихъ въковь.  Составл.  кружкомъ  преподавате- 
лей подъ  ред.  проф.  И.  Р.  Виноградова.  Изд. 
II.  Сытила.  Ы.,  906 — 10  гг.  Выпуски  1-й— 
1  р.  50  к.  П-й— 3  р.  50  к.  Ш-й— 2  р.  ІѴ-й— 
1  руб.  75  коп. 

6679.  II.  Куглерь,  Б.  Исторія  крестовых'» 
походовъ.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.,  95  г. 
3  рѵб. 

6680.  II.  Лависсь  и  Рамбо.  См.  №  6446. 

6681.  II.  —  Культура  и  цивилизація  За- 
падной Европы  въ  эпоху  крестовыхъ  похо- 
дювъ  (1095 — 1270  гг.).  Пер.  съ  предисл.  В. 
Михайлова.    Пзд.    Пряпишпикова.    М.,    95  г 

1  р.  50  к. 

(Извлеченіе  изъ  „Всеобщей  исторіи".  См.  №  6446). 

6682.  II.  Ланглуа,  Ш.  Историчеокія  чтенія. 
Исторія  среднихъ  вѣковъ.  (395 — 1270  п.).  Пер. 
съ  фр.  Изд.  Л.  Нантелѣева.  Съ  рис  Спб.,  93  г. 

2  р.  50  к. 

6683.  П.  Марьежоль.  Историческія  чтепія 
Исторія  оредиихъ  вѣковъ  и  новаго  времени 
(1270 — 1610  тт.).  Пер.  съ  фр.  Пзд.-  Л.  Панте- 
лѣева.  Спб.,  93  г.  2  р. 

6684.  Мишо,  Г.  Исторія  крестовыхъ  похо- 
довъ. Пер.  С.  Клячко.  Съ  рис.  г.  Дорэ.  Изд. 
Вольфа.  Спб.,  84  г.  5  руб. 

6685.  Общественныя  движенія  въ  среднія 
вька  и  въ  эпоху  реформаціи.  Составлено  по 
Лозерту,  Келлеру,  Циммерману,  Каутскому  и 
др.  Подъ  ред.  В.  Базарова  и  П.  "Степанова. 
Спб.,  901  г.  2  р.  50  к.,  съ  перес.  3  р. 

€686.  Петровъ.  Лекціи  по  всемірпой  нсторіи. 
См.  №  6469. 

6686а.— Очерки.  См.  №  6470. 

6687.  Петрушевсній,  Д.  Очерки  по  исторти 
ередневѣкового  общества  и  государства.  Изд. 
«Научи.  Слова».  М.,  907  г.  2  р".  50  к. 

Государство  Римск.  имперіи.  Обществ,  и  полптпч. 
строй  древн.  германцевъ.  Лніло-саксонское  развитіе. 
Общая  характеристика  Остготскаго  королевства  в  т. 
Еталія.  Политич.  и  обществ,  строй  франковъ. 

6688-  П.  Писаревъ,  Д.  Переломъ  еъ  ум- 
ственной жизни  феодальной  Европы.  См. 
№  4559. 

6689.  П.  Руа.  Исторія  рыцарства.  Пер.  съ 
фр.  Спб.   98  г.  1  р.  25  к. 

6690.  Стасюлевичъ,  М.  М.  Исторія  сред- 
нихъ вѣковъ  въ  ея  ипсателяхъ  и  пзслѣдовані- 
яхъ  новѣйшихъ  ѵченыхъ.  Т.  I.  (476 — 771  гг.;. 
Изд.  3-е.  Спб.  902  г.  2  р.  Т.  И.  (768—1096  гг). 
Изд.  3-е,  Спб.,  906  г.  3  р.  Т.  III.  1096— 
1492  гг.).  Изд.  3-е,  Спб.  907  г.  3  р. 
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■  6690а.  —  Общій  курсъ  исторіи  среднихъ  вѣ- 
ковъ.  Опб.  56  г.  (Раепр.). 

6691.    П.    Тарасовъ,    Н.    п    Моравсній,  С 

Культугшо-историческія  картины  изъ  жизни 
Западной  Европы  IV — ХУШ  вѣковъ.  М.  903  г. 
1  р.  25  к. 

6693.  II.  Трачевскій,  А.  См.  Ш«  6476,  6480. 

6694.  Успенсній,  Ф.  Исторія  крестовыхъ  по- 
ходовъ.  Изд.  Брокгаузъ  н  Эфронъ.  Спб.  903  г. 
75  к.  (См.  серія  №  6453). 

6695.  Феодализм*».  Статьи  проф*  И.  Гревса, 
Н.  К.,  Д.  Петрушевскаго,  В.  П-аго,  Ан.  Яспн- 
скаго,  В.  Новодворская,  П.  Милюкова,  М. 
Любавскаго  и  Н.  Карѣева  изъ   «Энц.  Слова- 


ря» Брокгауза  и  Эфрона.  Изд.  Студ.  Изда- 
тельск.  комитета.  Спб.    910  г.  1  р.  20  к. 

6696.  П.  Фризе,  А.  и  Е.  Краткій  обзоръ 
средневѣковой  исторіи.  Спб.   900  г.  80  к. 

6697.  П.  Шеррь,  Г.  Великое  переселеніе 
пародовъ.  Кн-во  «Гидра».  Спб.   906  г.  10  к. 

6698.  П.  Шульгинь,  В.  См.  №  6489. 

6699.  I.  Шлѳйдень,  М.  Мученичество  евре- 
евъ  въ  средніе  вѣка.  Изд.  «Права».  Варш. 
907  г.  15  к. 

6699а.  Эйкень,  Г.  Исторія  п  система  средне- 
вѣковаго  міроісозерцанія.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Линдъ. 
Спб.  907  г.  4  р.  50  к. 


4.  НОВАЯ  ИСТОРІЯ.  ОБЩІЕ  ОБЗОРЫ. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §  170  мы  ввели  книги  по  исторіи 
новаго  времени,  понимая  подъ  этими  послѣдними  словами  тотъ  періодъ,  который  начался 
возрожденіемъ  наукъ  и  искусствъ  и  вообще  классической  древности  и  слѣдующей  за  этимъ 
реформаціей  и  закончился  великой  французской  революціей.  Глубокой  важности  перемѣны, 
происшедшія  въ  соціально-экономическомъ  укладѣ  жизни,  естественно  повели  за  собой  цѣлый 
рядъ  перемѣнъ  и  въ  другихъ  областяхъ  ея.  „Возрожденіе  и  реформація, — говоритъ  проф.  Н.  Ка- 
рѣевъ, — являются  поворотными  пунктами  въ  исторіи  Запада,  имѣющими  несомнѣнно  все- 
мірно-историческое  значеніе.  Средневѣковая  католико-феодальная  культура,  проникнутая 
мѣстными  и  временными  вліяніями  романо-германскаго  міра,  въ  эти  эпохи  подвергалась 
критикѣ  съ  такихъ  точекъ  зрѣнія, — болѣе  универсальныхъ,  непреходящихъ,  съ  которыхъ 
стали  открываться  и  болѣе  широкіе  горизонты.  Историческое  развитіе  личности  подняло 
Западъ  на  ту  культурную  высоту,  на  какую  давно  уже  никто  не  становился,  и  общественная 
жизнь  выдвинула  людей,  которымъ  сдѣлалось  слишкомъ  тѣсно  въ  рамкахъ  средневѣковаго 
горизонта,  ограниченнаго  мѣстными  и  временными  условіями.  Возрожденіе  и  реформація 
были  какъ  бы  возвращеніемъ  къ  самымъ  источникамъ  европейской  цивилизаціи, — къ  антич- 
ной древности  и  первоначальному  христіанству,  изсякшимъ  и  исказившимся  въ  средніе  вѣка,- — 
къ  тому,  что  было  наиболѣе  универсальнаго  и  непреходящаго  въ  этихъ  источникахъ.  Клас- 
сическая литература  въ  рукахъ  гуманистовъ  и  Библія  въ  рукахъ  протестантовъ  сдѣлались 
двумя  главными  орудіями  въ  борьбѣ  съ  соціальными  формами,  уже  отжившими  свой  вѣкъ, 
но  и  та  и-  другая  могли  получить  такое  значеніе  лишь  благодаря  тому,  что  народилась  лич- 
ность, сознательно  противопоставившая  свое  „я"  внѣшнему  міру  и  потребовавшая  возрожденія  и 
преобразованія  жизни  на  новыхъ  началахъ.  Это-то  и  было  залогомъ  дальнѣйшаго  прогресса, 
къ  которому  стали  пріобщаться  и  другіе  народы".  „Въ  новой  исторіи  мы  на  каждомъ  шагу 
имѣемъ  дѣло  съ  личностью,  не  удовлетворяющеюся  традиціонными  рѣшеніями  вопросовъ 
мысли  и  жизни  и  ищущею  новыхъ  отвѣтовъ  на  эти  вопросы, — протестующею  противъ  несо- 
вершенствъ  и  злоупотребленій  во  имя  лично  сознанной  высшей  правды,  борющеюся  за  свои 
естественныя  права  и  человѣческое  достоинство,  подавляемыя  и  отрицаемыя  унаслѣдован- 
ными  изъ  прошлаго  культурными  и  соціальными  формами, — съ  личностью,  стремящеюся 
къ  измѣненію  этихъ  формъ,  какъ  продуктовъ  слѣпой  игры  историческихъ  силъ  и  расши- 
ряющею свою  активную  дѣятельность  активнымъ  вмѣшательствомъ  въ  ходъ  исторіи,  дабы 
направить  его  въ  ту  или  другую  сторону,  насколько  это  возможно  для  отдѣльнаго  человѣка. 
При  этомъ  самая  личность,  сознательно  работающая  надъ  идеями  и  учрежденіями,  изъ  кото- 
рыхъ складывается  ея  духовная  и  общественная  среда,  представляется  намъ  здѣсь  въ  образѣ 
великаго  множества  мыслителей,  ученыхъ,  поэтовъ  и  публицистовъ,  религіозныхъ,  политиче- 
скихъ  и  соціальныхъ  реформаторовъ,  иниціаторовъ'  цѣлыхъ  культурныхъ  направленій  и 
вождей  отдѣльныхъ  общественныхъ  движеній,  идеи  и  стремленія  которыхъ,  при  всей  ихъ 
связи  съ  вызвавшими  ихъ  національными,  мѣстными  и  временными  условіями,  носятъ  на 
себѣ  печать  личной  оригинальности,  развитой  индивидуальности  и  получаютъ  потому  инте- 
ресъ  общечеловѣческій,  универсальный,  непреходящій'4  Но,  разумѣется,  не  въ  одной  лич- 
ности дѣло:  „общественное  положеніе  личности  опредѣляется  принадлежностью 
ея  къ  тому  или  другому  соціальному  классу  и  тѣми  отношеніями, 
въ  как ихъ  разные  соціальные  классы  стоятъ  къ  матеріальнымъ 
о'сновамъ  жизни  (къ  землѣ,  капиталу,  орудіямъ  производства),  къ 
государству  и  одни  къ  другимъ.  Средневѣковая  соціальная  организація  была  основана  на 
полномъ  раздѣленіи  сословій,  которыя  совпадали  съ  рѣзко  разграниченными  экономическими 
классами,  и  за  которыми  государство  признавало  весьма  различныя  права.  Сословный  строй, 
какъ  феодальной,  такъ  и  государственной  эпохи,  признавалъ,  вмѣсто  „правъ  человѣка  и 
гражданина",  только  нривилегіи  сословій.  При  такомъ  порядкѣ  вещей  удѣломъ  громаднаго 
большинства  населенія  было  безправіе.  Поэтому  между  духовной  и  свѣтской  властью,  съ  одной 
стороны,  и  подчиненною  ей  народною  массою,  съ  другой,  шла  постоянная  борьба.  Стремленіе 
закрѣпощенной  народной  массы  къ  гражданской  свободѣ  проходить  чрезъ  всю  исторію  западно- 
европейскаго  крестьянства  со  второй  половины  среднихъ  вѣковъ  и  чрезъ  всю  же  эту  исторію 
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проходятъ  феодалыіыя  реакціи,  ставившія  своей  цѣлью  юридическое  и  экономическое  порабо 
щеніе  народной  массы.  Въ  этой  борьбѣ  заключается  одна  изъ  наиболѣе  важныхъ  сторонъ 
соціальной  исторіи  Запада".  Слѣдующей  характерной  чертой  даннаго  періода  нельзя  не  считать 
образованіе  самостоятельнаго  и  зажиточнаго  городского  сословія,  буржуазіи  въ  буквальномъ 
смыслѣ  слова,  и  существенныя  черты  новаго  общсствсннаго  строя,  въ  отличіе  отъ  средне- 
вѣковаго,  раньше  всего  проявились-  именно  въ  городахъ.  Здѣсь  впервые  верховная  власть 
отделилась  отъ  землевладѣнія,  впервые  совершенно  исчезло  крѣпостничество  и  возникла 
свободная  собственность  новаго  времени,  впервые  стало  возникать  денежное  хозяйство, 
въ  противоположность  натуральному,  господствовавшему  въ  феодальномъ  быту".  Благодаря 
последнему  обстоятельству,  имущій  клаесъ  общества  раздѣлился  на  Западѣ  на  землевладѣль- 
ческій  и  торгово-промышленный  И  между  ними  возникъ  также  антагонизмъ.  При  развитіи  за- 
граничной оптовой  торговли,  начавшей  сильно  развиваться  еще  въ  исходѣ  среднихъ  вѣковъ, 
и  особенно  развернувшейся  въ  эпоху  великихъ  открытій  и  завоеваній  Новаго  Свѣта,  этотъ 
торгово-промышленный  клаесъ  съ  ходомъ  новой  исторіи  все  болѣе  и  болѣе  становится  на 
ноги,  начинаетъ  играть  въ  соціальной  жизни  все  большую  роль,  иногда  одинаковую  съ  ролью 
крупнаго  землевладѣнія  и  крупной  торговли.  „Вырожденіе  цеховъ,  крестьянства,  создавшее 
нролетаріатъ,  возникновеніе  экономической  политики  меркантилизма,  поддерживавшего  круп- 
ную промышленность,  а  позднѣе  установленіе  экономической  свободы,  давшей  полный  про- 
сторъ  дѣятельности  капиталистовъ,  отмѣна  цеховъ  и  запрещеніе  рабочихъ  союзовъ,  которые 
поставили  рабочаго  лицомъ  къ  лицу  съ  предпринимателемъ  и,  наконецъ,  развитіе  мэшиннаго 
производства  (съ  конца  XVIII  вѣка) — таковы  основныя  экономическія  и  соціальныя  явленія, 
составляющія  содержаніе  новой  исторіи".  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  обстоятельное 
знакомство  съ  этой  послѣдней  имѣетъ  особенно  важное  значеніе  для  пониманія  окружающей 
насъ  общественной  жизни  и  ея  историческихъ  теченій,  уносящихъ  насъ  съ  собою.  На  рус- 
скомъ  языкѣ  мы  имѣемъ  теперь  цѣлый  рядъ  общихъ  обзоровъ  новой  исторіи,  не  только 
переводныхъ,  но  и  оригинальныхъ,  удовлетворяющихъ  читателей  разныхъ  психическихъ 
типовъ  и  разныхъ  степеней  подготовки.  Изъ  нашихъ  лучшихъ  учебниковъ  исторіи  можемъ 
указать  Виноградова  (№  6704),  Виппера  (№  6705),  Карѣева  (№  6713а),  Трачевскаго  (№  6723) 
и  Шульгина  (№  6727).  Отличаются  особенной  полнотой,  богатствомъ  и  новизной  хорошо  по- 
добраннаго  фактическаго  матеріала  учебникъ  Н.  Карѣева  (№  6713а)  и  въ  особенности  учебникъ 
Р.  Виппера  (№  6705), — несравненно  болѣе  обширный  и  болѣе  конкретный  по  своему  изло- 
женію.  Экономической  и  соціальной  сторонѣ  новой  исторіи  авторъ  удѣляетъ  въ  своемъ  изло- 
женіи  одно  изъ  самыхъ  видныхъ  мѣстъ.  При  этомъ  историческій  матеріалъ  утилизируется, 
имѣя  въ  виду,  главнымъ  образомъ,  пониманіе  „окружающей  жизни,  вдумчивое  отноше- 
ніе  къ  ней",  такъ  какъ  исторія  „даетъ  матеріалъ  для  сравненій,  умственныхъ  опытовъ  и 
заключеній,  которые  помогаютъ  понять  условія  и  ходъ  развитія  человѣческихъ  обществъ". 
Изложепіе  доведено  до  новѣйшаго  времени.  Общій  очеркъ  исторіи  новаго  времени  даетъ 
II  ч.  „Очерковъ  всеобщей  исторіи"  (изъ  серіи  „Народнаго  Университета"  изд.  Антикъ), 
сост.  А.  Ефимовой,  В.  Перцовымъ  и  др.  и  разечитанный  на  широкій  кругъ  малоподготовлен- 
ныхъ  читателей..  Новому  же  періоду  исторіи  посвящена  IV  часть  „Типологическихъ  курсовъ" 
Н.  Карѣева  (№  6713),  въ  которой  авторъ  рисуетъ  яркими  штрихами  развитіе  и  сущность 
западно-европейскаго  абсолютизма  и  даетъ  его  общую  характеристику  въ  связи  съ  общими 
условіями  соціально-экономичсской  и  отчасти  духовной  жизни.  Тому  же  вопросу  посвящена 
книга  проф.  Ардашева  (№  10152  изъ  серіи  №  6453),  съ  которою  интересно  сопоставить  книгу 
М.  Александрова,  излагающую  исторію  абсолютизма  русскаго  (№  9970).  Несомнѣнно,  цен- 
тральное мѣсто  среди  общихъ  обзоровъ  новой  исторіи  занимаетъ  капитальный  трудъ  того 
же  Н.  Карѣева  і№  6712),  обнимающій,  какъ  новую,  такъ  и  новѣйшую  исторіи,  и  доведенный 
до  самаго  послѣдняго  времени.  Предполагая  въ  своемъ  читателѣ  знакомство  съ  гимназиче- 
скимъ  учебникомъ  и  не  задаваясь  цѣлью  сообщать  возможно  больше  фактическаго  мате- 
ріала,  не  считая  „основой  историческаго  изображенія  жизнь  международныхъ  отношеній — 
дипломатію  и  войну",  авторъ  смотритъ  на  свой  трудъ,  по  преимуществу,  какъ  на  исторію 
учрсжденій  и  идей  и  исторію  общественныхъ  движеній".  Цѣль  автора — дать  этому  читателю 
„цѣльное  и  стройное  представленіе  того,  какъ  развивались  соціальныя  организаціи  и  духов- 
ная культура  у  народовъ  Западной  Европы  въ  новое  время".  Авторъ  разематриваетъ  эту 
исторію  „не  только  какъ  совокупность  исторій  отдѣльныхъ  государствъ,  но,  стоя  на  всемірно- 
исторической  точкѣ  зрѣнія,  даетъ  исторію  единаго  западно-европейскаго  общества,  „какъ 
одной  большой  страны,  въ  которой  совершается  исторія".  Особенно  подробно  авторъ  оста- 
навливается на  исторіи  Англіи,  Германіи  и  Франціи,  „въ  которыхъ  полнѣе  всего  выразилось 
западно-европейское  культурное  и  соціальное  развитіе".  По  мѣрѣ  приближенія  къ  новому 
времени,  авторъ  дѣлаетъ  свое  изложеніе  все  болѣе  обстоятельнымъ  и  подробнымъ.  Врядъ  ли 
можно  ошибиться,  считая  „Исторію"  Карѣева  выдающимся  произведеніемъ  большого  обще- 
ственнаго  значенія  не  только  въ  русской,  но  и  въ  иностранной  литературѣ.  Изъ  перевод- 
ныхъ общихъ  обзоровъ,  посвященныхъ  новой  исторіи,  отмѣтимъ  обширный  коллективный 
трудъ,  изд.  подъ  ред.  Рамбо  и  Лависса  (на  русскій  языкъ  переведено  7  томовъ,  доведенныхъ 
до  великой  французской  рсволюціи  включительно.  Томъ,  относящійся  къ  исторіи  этой  по- 
слѣдней  (№  7941а)  изданъ  Ф.  Павленковымъ),  затѣмъ  очень  сжатый,  но  довольно  полный 
обзоръ  событій  всемірной  исторіи  Зеворта  (№  6710),  охватывающій  періодъ  отъ  XVI  до 
XVIII  ст.  включительно  и  особенно  цѣнный  благодаря  обширнымъ  дополненіямъ  проф.  И.  Лу- 
чицкаго,  посвященнымъ  обзору  какъ  торговой  и  промышленной,  такъ  и  земледѣльческой 


НОВАЯ  ИСТОРІЯ.   ОБЩІЕ  ОБЗОРЫ. 


31 


и  вообще  экономической  жизни,  и  старающагося  „главнымъ  образомъ  излагать  факты". 
Обширное  дополненіе  проф.  П.  Ардашева  къ  труду  проф.  Петрова  (№  6469,  т.  V)  выдѣляется 
изъ  ряда  другихъ  обзоровъ  своимъ  рѣзко  отрицательнымъ  отношеніемъ  ко  всякимъ  прояв- 
леніямъ  революціонной,  особенно  же  социалистической  мысли.  Обширный  трудъ  выдаю- 
щихся нѣмецкихъ  историковъ,  изд.  подъ  ред.  проф.  Пфлугъ-Гартунга  (№  6719в),  является 
въ  русскомъ  иллюстрированномъ,  но  далеко  не  роскошномъ  изданіи  Брокгауза  съ  значи- 
тельнымъ  дополненіемъ  А.  А.  Корнилова  и  др.  по  русской  исторіи  и  отчасти  съ  измѣненіями 
нѣмецкаго  оригинала,  проникнутаго  нѣкоторымъ  пристрастіемъ  къ  германизму  и  под- 
черкиваніями  русско-германской  дружбы  и  англо-русской  вражды.  Далѣе,  серьезная  критика 
справедливо  отмѣтила  въ  этомъ  же  изданіи  „отсутствіе  обще-соціолагической  точки  зрѣнія", 
необходимость  которой  въ  настоящее  время  врядъ  ли  кто  оспариваетъ.  Главное  вниманіе 
авторовъ  обращено  на  внѣшнюю  исторію.  Къ  достоинствамъ  книги  слѣдуетъ  отнести  жи- 
вость и  увлекательность  изложенія.  (Ср.  обстоятельную  рецензію  на  эту  книгу,  помѣщ. 
въ  „Рус.  Богатствѣ"  1910  г.  №  11,  стр.  129 — 34).  Изъ  хрестоматій  по  новой  исторій  слѣдуетъ 
поставить  на  первомъ  мѣстѣ  обширный  трудъ  Я.  Гуревича  (№  6708),  доведенный  до  эпохи 
рсформаціи  включительно,  которой  главнымъ  образомъ  и  посвященъ  II  томъ.  Въ  эту  хре- 
етоматію,  какъ  и  въ  хрестоматію  Овсянникова  (№  67196),  доведенную  до  эпохи  30  лѣтней 
войны  включительно,  вошли  отрывки  въ  большинствѣ  случаевъ  изъ  хорошихъ  нсточниковъ, 
болѣе  или  менѣе  объединенные  общей  идеей.  Обѣ  книги  сильно  устарѣли.  Совершенно  въ 
иномъ  родѣ  „Книга  для  чтенія"  (№  6715),  составленная  по  тому  же  плану  и  съ  тѣми  же 
цѣлями,  какъ  и  №  6678а  (см.  выше,  стр.  26),  но  съ  тою  разницею,  что  въ  нее  включены 
и  статьи  по  исторіи  русской,  такъ  какъ,  по  признанію  редакціи,  „соціологически  невозможно 
выдѣлять  Россію  изъ  разсмотрѣнія  процесса  общественнаго  развитія  Запада".  Кромѣ  того, 
въ  основу  новаго  изданія  положено  „признаніе  строгаго  единства  историческаго  процесса  и 
тѣснаго  взаимодѣйствія  между  фактами  матеріальной  и  идейной  культуры  при  гегемоніи 
фактовъ  экономическихъ".  Все  изданіе  разсчитано  на  5  томовъ.  Къ  числу  хрестоматій  долженъ 
быть  отнесенъ  сборникъ,  составленный  Лакуромъ  Гайе  (№  6717)  и  обладающій  тѣмй  же 
достоинствами  и  недостатками,  какъ  и  книги  Ланглуа  (№  6682)  и  Марьежоля  (№  6718), 
относящаяся  къ  той  же  серіи  .,Историческихъ  чтеній" — хрестоматій  для  французскихъ  средне- 
учебныхъ  заведеній  и  потому  отличающіяся  наибольшимъ  количествомъ  статей  по  исторіи 
Франціи.  Аваліани  (№  6700)  ставитъ  своей  цѣлью  собрать  важнѣйшіе  историческіе  памят- 
ники XVI  и  XVII  вв.  изъ  исторіи  общественной  и  политической  борьбы  Западной  Европы. 
Хрестоматія  по  своей  неполнотѣ  не  выполняетъ  своей  программы.  Къ  выдержкамъ  изъ 
историческихъ  памятниковъ  авторъ  дѣлаетъ  подстрочныя  и  иныя  примѣчанія. 

Изъ  книгъ,  трактующихъ  объ  отдѣльныхъ  эпохахъ  новой  исторіи,  прежде  всего  от- 
мѣтимъ  книги  по  исторіи  Возрожденія.  О  нихъ  уже  было  сказано  въ  I  т.  нашего 
труда  (см.  стр.  79 — 82),  а  также  говорится  въ  обзорѣ  книгъ  по  исторіи  отдѣльныхъ  странъ, 
главнымъ  образомъ  Италіи.  Литературу  по  исто  рі  и  Реформаціи  см.  тамъ  же,  а  также 
въ  отдѣлѣ  „Религіозный  строй"  (исторія  западно-европейской  церкви),  гдѣ  мы  и  старались 
сосредоточить  эту  литературу,  хотя  Реформація  представляетъ  изъ  себя  историческое  явле- 
ніе,  выходящее  далеко  за  предѣлы  церковной  жизни,  какъ  это  показываютъ,  напримѣръ, 
превосходныя  книги  Янсена  (№  7674),  Бергера  (№  6703),  Бэрда  (№  6702),  обширный  свод- 
ный трудъ  Гейссера  (№  6706),  интересная  статья  К.  Каутскаго  (№  6714)  (вышла  и  отдѣль- 
ньшъ  изданіемъ),  капитальные  труды  Ранке  (№№  6720—21)  и  Филипсона  (№  6724),  сб.  №  6711. 
Характеристики  всѣхъ  этихъ  книгъ  см.  въ  отдѣлѣ  „Церковный  строй".  Литературу  о  вѣкѣ 
изобрѣтеній  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  наукъ,  великихъ  открытій — въ  отдѣлѣ 
географіи,  по  исторіи  новаго  міросозерцані  я — въ  отдѣлѣ  исторіи  философіи 
новаго  времени,  а  также  въ  трудахъ  Дрэпера  (№  8344),  Бокля  (№  8334),  о  просвѣщен- 
номъ  абсолютизм  ѣ — въ  отдѣлѣ  государственнаго  строя  и  его  исторіи,  главнымъ  обра- 
зомъ въ  трудахъ  Карѣева  (№  10156),  Шлоссера  (№  6726),  Меринга  (№  7653),  о  великой 
французской  революціи — въ  отдѣлѣ  „Исторія  Франціи"  (§  208).  Общую  картину 
Европы  въ  этотъ  періодъ  даетъ  превосходный  трудъ  Сореля  (№  6722).  Вышеупомянутый 
трудъ  Шлоссера,  о  которомъ  Чернышевскій  когда-то  писалъ,  что  это — „суровый  историкъ, 
который  заботится  только  объ  одной  правдѣ,  отвергая  всякое  обольщеніе",  до  сихъ  поръ 
еще  не  утерялъ  своего  значенія  для  знакомства  съ  фактической  исторіей  XVIII  в. 

Западно-европейская  литература  очень  богата  какъ  общими  обзорами,  такъ  и  моно- 
графіями  по  отдѣльнымъ  періодамъ  исторіи  новаго  времени.  Оставляя  въ  сторонѣ  монографіи 
по  исторіи  отдѣльныхъ  странъ,  о  которыхъ  будетъ  сказано  ниже,  нельзя  не  пожелать,  чтобы 
русская  переводная  литература  по  исторіи  новаго  времени  была  значительно  пополнена.  Въ 
числѣ  книгъ,  переводъ  которыхъ  желателенъ,  по  нашему  мнѣнію,  съ  точки  зрѣнія  пополненія 
пробѣловъ  въ  русской  литературѣ,  укажемъ,  напримѣръ:  Ег.  К  о  г  1  и  т  ипсі  К.  ѵ  о  п  К  е  і  с  п- 
1  і  п.  „ОезсЫсМе  Еигора'з  іт  ІіеЬещап§е  ѵот  МШеІаИег  гиг  Ыеигеіі".  Рорре.  „Оезспіспіе 
сіег  Егнпс1ип§еп  (о  той  же  эпохѣ  IX  т.  „\Ѵе1і§е5сЬісЫе"  Ранке),  далѣе:  О  е  і  §  е  г.  „Репаіз- 
запсе  ипсі  Нитапізтиз  іп  Наііеп  ипсі  Оеиізспіапсі"  (по-русски  переведена  лишь  вторая  по- 
ловина). ЗсЬаІег  Ри§е.  „ОезсЫсМе  сіег  2еііаИегз  сі.  Еп1сІескип§еп".  Зспаіег.  „Оезсп.  сіег 
Ыеигеіі".  Асіоп.  „ТЬе  СатЬгісІ^е  Мосіегп  Нізіогу".  Зсішіг.  „Оаз  паизііспе  ЬеЬеп  сіег  еигораізспеп 
Киііигѵбікег  ѵоп  МШеІаІіег  Ьіз  гиг  2-1е  НаІИе  сіез  XVIII  Лапгп".  Агпоісі.  „Сиііиг  сіег  Репаіз- 
запсе.  Огйп.  „КиИиг§езспіспіе  сіез  XVI    ипсі  ХѴП  3.  (2  т.). 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫЮН  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  170,  заслуживаютъ  вниманія  для: 

1.  Библіотскъ   I   типа   (сельскихъ   и   фабричныхъ):   №№  6700,   6707,   6719,  6722а 

6723.  6727. 

2.  Библіотекъ   II  типа   (товарищсскихъ):   №№   6701,  6702,  6703,  6704,  6705,  6708—9, 
6712,  6713,  6713а,  6714,  6715,  6717—18,  6719,  6725. 

3.  Библіотекъ  III  типа  (общественных!.  :  №№  6700а,  6706,  6710,  6716,  6720—21,  6722 

6724,  6726. 


4.  Новая  исторія. 

§  170.  6700.  I.  Аваліани.  С.  Опытъ  исто- 
рической хрестоматіи.  Пособіе  при  изученіп 
лсторіи  Западной  Европы  въ  новое  время  Ч.  I. 
Одесса.  908  г.  1  р. 

6700а.  Ардашевь,  П.  См.  №  6469,  т.  V. 
Исторія  Зац.  Европы  въ  новѣйшее  время.  Пзд. 
Березовскаго.  Спб.   910  г.  3  р. 

6701.  Арнольдъ,  Р.,  проф.  Культура  эпохи 
Возрожденія.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.».  Олб.  905  г. 
50  коп. 

6702.  Бердь.  Реформація  \  VI  вѣка  въ  связи 
съ  нс-вѣйшимъ  мышлсніемъ  п  знапіемъ.  Пер. 
подъ  ред.  Н.  Карѣева.  Пзд.  О.  Поповой  Спб. 
96  г.  1  р.  25  к. 

6703-  Бергеръ.  А.  Культурныя  задачи  рефор- 
мации. Пзд.  М.  Петрункевнча.  Спб.  901  г.  1  р. 
50  коп. 

6704.  П.  Виноградовь.  П.  См.  №  6442. 

6705.  П.  Випперь,  Р.  См.  №  6445. 

6706.  II.  Гейсѳрь.  Псторія  рсформаціи.  (1517 — 
1648  гг.).  Пер.  подъ  ред.  В.  Михайловскаго. 
Спб.  82  г.  4  р.  50  к.  См.  №  8716. 

6707.  I.  Гервэ,  Г.  Исторія  Франціи  и  Европы. 
Первоначальный  курсъ  исторіи  въ  свѣтѣ  прпн- 
циповъ  мира  и  справедливости.  Пер.  съ  франц. 
подъ  ред.  В.  И.  Яковенко.  Изд.  Яковенко.  Спб. 
908  г.  1  р.  75  к.  (Еонф.). 

6708.  II.  Гуревичь,  Я.  Хрестоматія  по  новой 
и  новѣйшеи  нсторіи.  Изд.  5-е.  Спб.  905  г. 
За  2  тт.  4  р.  50  к. 

6709.  —  Историческія  сравнительно-конспек- 
тивный таблицы  по  новой  и  новѣйшей  исторіи. 
(Отъ  Вестфальскаго  мира  до  Парижсі;аго  мира 
1856  г.).  Пособіо  для  военпыхъ  училищъ.  Спб. 
75  г.  80  к. 

6710.  Зѳворть.  Псторія  новаго  времени. 
(XVI — XVIII  стол.).  Пер.  подъ  ред.  проф.  П. 
Лучицкаго.  Кіевъ.  82  г.  4  р.  50  к.  (Экономич. 
истор.). 

6710а.  Зэйчинь.  Люди  в  икусстро  въ  эпоху 
Возрожден ія.  Спб.  906  т.  2  р.  50  к. 

6711.  Источники    по    исторіи  реформаціи. 

Вып.  I.  Взглядъ  Лютера  на  свѣтскую  власть. 
Пер.  Р.  П.  Егорова.  Источники  по  исторіи 
нѣмецкаго  крестьяискаго  движенія  въ  1525  г. 
Пер.  А.  П.  Санина.  Взглядъ  Гуттена  на  пап- 
скій  Римъ.  Пер.  В.  С.  Протопопова.  М.  906  г. 
90  к.  Вып.  П.  Письма  темныхъ  людей.  Пер. 
П.  А.  Купъ,  подъ  ред.  Д.  Н.  Егорова.  М.  908  г. 

1  р.  50  к. 

6712.  КарЬевъ,  Н.  И.,  проф.  Исторін  Запад- 
ной Европы  въ  новое  время.  Въ  6  тт.  и  7  'чч. 
23  р.  50  к.  Т.  I.  Переходъ  оть  среднихъ  вѣ- 
ковъ  къ  новому  времени.  Изд.  4-е.  Слб.  908  г. 

2  р.  Т.  II.  Реформація  и  политическая  жизнь 


Общіе  обзоры  *). 

въ  XVI  и  XVII  вѣкахъ.  Изд.  3-е.  Спб.  904  г. 
3  р.  50  к.  Т.  III.  XVIII  вѣкъ  и  французская 
революція.  Изд.  4-е.  Спб.  908  г.  3  р.  50  к. 
Т.  IV.  Первая  треть  XIX  вѣка:  консульство, 
имперія  и  роставрація.  Пзд.  3-е.  Спб.  907  г. 
3  р.  50  к.  Т.  V.  Среднія  десятилѣтія  XIX  вѣка 
(1830—1870  гг.).  Пзд.  3-е.  Спб.  908  г.  5  р. 
Т.  ѴІ-й.  Исторія  послѣдней  трети  XIX  в.  I  ч. 
(1867—1880  гг.).  Спб.  909  г.  2  р.  50  к.  Ч.  Н-. 
(Послѣдняя  треть  XIX  вѣка).  Спб.  910  г. 
3  р.  50  к. 

6713.  —  Западно-евронейская  абсолютная  мо- 
нархія  XVI,  ХѴП,  ХѴШ  вв.  Общая  характе- 
ристика бюрократическая  государства  и  со- 
словнаго  общества  стараго  порядка.  Спб.  908  г. 
2  р.  25  к. 

6713а.  II.  і —  Учебная  книга  новой  исторіи. 
См.  №  6457. 

6714.  Каутскій,  К.  Вѣкь  гуманизма  и  ре- 
формации. См.  ею  «Очерки»,  въ  экоцомич.  отд. 

6715.  Книга  для  чтенія  по  исторіи  новаго 
времени.  Подъ  ред.  Истор.  Ком.  Уч.  Отд.  Общ. 
раслростр.  технич.  знаній.  Изд.  Сытина  н 
^Сотрудника  Школъ»  А.  Залѣсской.  Т.  I.  М. 
909  г.  2  р.  75  к.  (Изд.  продолж.). 

6716.  Лависсь  и  Рамбо.  См.  №  6446. 

6717.  П.  ЛануръТайе.  Ж.  Исторпчсскііі  чте- 
нія.  Исторія  новаго  времени.  (1610 — 1789  гг.). 
Изд.  Л.  Йантелѣева.  Спб.  94  г.  2  р.  50  к. 

6718.  II.  Марьежоль.  Си.  №  6683. 

6719.  II.  Разсказы  о  велинихь  людяхъ  сред- 
нихъ н  новыхъ  временъ.  Изд.  Гайдебурова. 
Спб.  66  г.  75  к.  (Распр.). 

6719а.  Общественный  движенія  въ  средніе 
вьна  и  въ  эпоху  реформацік.  См.  №  6685. 

67196.  Овсянниновь,  А.  Историческая  хре- 
стоматія.  Курсъ  новой  исторіп.  2  тт.  Снб. 
75  г.  4  р.  (У  букип.  1  р.). 

6719в.  Пфлугь-Гартунгь.  Всемирная  исторія 
отъ  Вестфальскаго  мира  до  паденія  Наполеона  I 
(1650 — 1815).  Пер.  Н.  Василенко,  съ  допо.ш.  и 
подъ  ред.  И.  Карѣева  и  С.  Лозняскаго.  Изд. 
Броктаузъ  и  Эфронъ.  Снб.  911  г. 

6720.  Ранне,  Л.  Государи  в  народы  Южной 
Европы  въ  XVI  и  ХѴП  ст.  2  чч.  Слб.  57  г. 
2  р.  (Рѣдк.). 

6721.  —  Римскіе  папы,  ихъ  церковь  и  госу- 
дарство въ  XVI  и  ХѴП  ст.  2  тт.  Спб.  69  г. 
5  руб. 

6722.  III.  Сорель,  А.  Европа  п  францу?,ска:і 
революция.  Пер.  съ  фр.  Пзд.  Л.  Пантелѣева. 
Спб.  90—908  г.  За  10  тт.  26  р.  50  к. 

6722а.  Тарасовь  и  Моравскій.  См.  №  659(1, 

6723.  П.  Трачевскій,  А.  См.  №  6477—78, 
6481. 


*)  По  исторіи  реформаціи  см.  также  въ  отдъл  Ь  религіозн.    строи.    По  исторіи  Возрожденія  см.  въ  т.  I, 
стр.  81-82,  163. 
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6724.  Филиппами».  Исторія  религіозной  контръ- 
революціи  въ  XVI  вѣкѣ.  Изд.  М.  Петрункевича. 
Спб.  902  г.  2  р.  50  к. 

6724а.  Фойгть-  Возрожденіе  классической 
древности  или  первые  вѣка  гуманизма.  Изд. 
Солдатенкова.  М.  84  г.  6  р.  50  к. 

6725.  П.   Шерръ,   I.   Историческія  загадки. 


(Лжедмитрій.  Загадка  Тампля.  Желѣзная  маска. 
Каліостро).  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  900  г.  50  к. 

6726.  Шлоссерь,  Ф.  Исторія  ХУШ  и  XIX  ст. 
до  паденія  французской  имперіи.  Съ  особенно 
подробнымъ  изложеніемъ  хода  литературы.  8  тт. 
Спб.  68—71  гг.  Вмѣсто  10  р.  за  7  р. 

6727.  П.  Шульгинъ,  В.  См.  №  6490. 


НОВЬЙШАЯ  ИСТ0Р1Я.  XIX  ВЪКЪ.  0БЩ1Е  ОБЗОРЫ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §  171  мы  даемъ  списокъ  общихъ  обзо- 
ровъ  новѣйшей  исторіи,  понимая  подъ  этими  словами  тотъ  періодъ,  который  открылся 
великой  французской  революціей  въ  концѣ  XVIII  в.  и  продолжается  черезъ  весь  XIX  в.  до 
сего  дня,  заставляя  каждаго  изъ  насъ  быть  не  только  его  свидѣтелемъ,  но  и  участникомъ,  а 
въ  большей  или  меньшей  степени  и  борцомъ  за  тѣ  великіе  принципы  соціальной  и  духовной 
жизни,  которые  выдвинуты,  поставлены  на  очередь  уже  давно,  не  осуществлены  же  и  до 
сихъ  поръ.  Исторія  новѣйшаго  періода  есть  прежде  всего  исторія,  особенно  близко  касаю- 
щаяся каждаго  изъ  насъ  и  связанная  безконечно  большимъ  числомъ  нитей  съ  самыми  суще- 
ственными, лично  нашими  интересами, — это  исторія,  насъ  создающая,  насъ  держащая  въ 
своихъ  рукахъ,  насъ  коверкающая  и  давящая.  Уже  въ  силу  этого  самаго,  цѣлый  рядъ  вели- 
чайшихъ  событій,  происшедшихъ  съ  1789  года  и  во  многихъ  отношеніяхъ  еще  не  достиг- 
шихъ  своего  естественнаго  завершенія,  требуетъ  отъ  каждаго  изъ  насъ,  чтобы  мы  ихъ 
знали,  понимали  и  на  нихъ  реагировали  сообразно  своему  разумѣнію,  стремленіямъ  и  инте- 
ресами а  не  только  бы  чувствовали  ихъ,  страдая  и  терпя.  Въ  пестрой  смѣнѣ  историческихъ 
событій  громадной  важности  мыслящая  личность  человѣческая,  въ  погонѣ  за  смысломъ  жизни, 
старается  уловить  біеніе  пульса  всякой  исторической  эпохи,  уяснить  „основной  фактъ  ея",  какъ 
выражается  проф.  Ключевскій,  или  ея  „основную  тему",  какъ  говоритъ  проф.  Виноградовъ. 
Согласно  этому  послѣднему,  „такими  главными  темами  въ  XIX  в.  были:  демократизація  поли- 
тическаго  строя,  развитіе  личнаго  начала  во  всѣхъ  областяхъ  жизни,  исканіе  соціальной 
справедливости  и  переворотъ  въ  міросозерцаніи  подъ  вліяніемъ  философіи  детерминизма"  *). 

„Въ  ХІХстолѣтіи, — говоритъ  проф.  Карѣевъ, — „произошелъ  цѣлый  рядъ  революцій,  рядъ 
движеній  политическихъ  въ  одномъ  общемъ  направленіи,  данномъ  политической  жизни 
французскимъ  переворотомъ  конца  XVIII  в.  Эти  революціи  ставили  своей  цѣлью  измѣнить, 
въ  духѣ  новыхъ  идей  страны,  исторически  сложившееся  государственное  устройство, — а 
именно,  замѣнить  абсолютизмъ  народнымъ  представительствомъ,  сословное  общество — безсо- 
словнымъ  гражданствомъ,  а  безправіе  отдѣльныхъ  личностей  и  цѣлыхъ  націй — индивидуаль- 
ною и  гражданскою  свободой.  Борьба  за  блага  свободы  и  равноправія  противъ  всего,  что 
ихъ  отрицало,  составляетъ  существенное  содержаніе  политическихъ  движеній  XIX  в.. 
принимали  ли  они  характеръ  насильственныхъ  переворотовъ,  революцій,  или  совершались  въ 
рамкахъ  борьбы  легальной,  конституціонной,  какъ  это  наблюдается  въ  Англіи  и  Швейцаріи", 
т.-е.  въ  странахъ,  гдѣ  политическій  строй  представляетъ  для  этого  возможность.  Далѣе, 
рядомъ  съ  движеніями  политическими,  въ  узкомъ  смыслѣ  слова,  совершались  въ  XIX  в.  и 
движенія  національныя.  Цѣлые  народы  вступили  въ  XIX  в.  политически  раздробленными 
или  порабощенными,  и  это  заставляло  ихъ  стремиться  къ  своему  государственному  объеди- 
ненію  или  къ  сверженію  чужеземной  власти.  Къ  этой  же  категоріи  относятся  и  всѣ  случаи 
борьбы  національностей  въ  предѣлахъ  одного  и  того  же  государства".  Наконецъ,  кромѣ 
движеній  политическихъ  и  національныхъ,  слѣдуетъ  еще  отличать  движенія  соціаль- 
н  ы  я,  представляющія  самую  основу  современной  общественной  жизни  и  получившія  особен- 
ную важность  съ  середины  XIX  в.  Общая  цѣль  ихъ,  какъ  извѣстно,  „переустройство  самаго 
общества,  въ  его  классовомъ  составѣ,  т.-е.  не  одного  только  государства,  съ  его  организаціей 
публичной  власти  и  его  отношеніями  къ  обществу,  къ  населенію,  къ  народу.  Однимъ  изъ 
историческихъ  явленій,  особенно  характеризующихъ  XIX  вѣкъ,  даже  явленіемъ,  которому 
именно  XIX  в.  и  далъ  жизнь,  мы  должны  признать  соціализмъ:  это  такое  же  порожденіе  XIX 
столѣтія,  какимъ  былъ  гуманизмъ  для  XIV — XV  в.в.,  реформація  для  XVI,  раціоналистическое 
просвѣщеніе  для  XVIII  в.".  Исторія  XIX  в.  показываетъ,  что  въ  основѣ  соціальныхъ  движеній 
XIX  в.  лежатъ  глубокой  важности  измѣненія  въ  формахъ  экономическаго  быта.  XIX  вѣкъ 
есть  вѣкъ  „индустріальной  революціи",  сущность  которой  состоитъ  въ  возникновеніи  того, 
что  называется  теперь  капитализмомъ.  Главными  же  процессами,  изъ  которыхъ  складывается 
процессъ  капиталистическаго  развитія,  являются:  ростъ  рабочаго  пролетаріата  на  основѣ  обез- 
земеленія  сельскаго  населенія,  вытѣсненіе  мелкаго  производства  крупнымъ  и  замѣна  ручного 
труда  машиннымъ.  Въ  исторіи  XIX  в.  этимъ  процессамъ,  со  всѣми  ихъ  экономическими  и 
соціальными  послѣдствіями,  принадлежитъ  чрезвычайно  важное  мѣсто,  что  заставляетъ  от- 
носиться къ  нимъ  чрезвычайно  внимательно".  (Карѣевъ.  „Общій  курсъ  исторіи  XIX  в.".  Стр. 
2 — 4).  Впрочемъ,  корни  Контовскаго  позитивизма,  какъ  и  всего  интеллектуальнаго  движенія 
XIX  в.,  лежатъ  въ  критикахъ  Э.  Канта,  духъ  котораго  не  разъ  въ  продолженіе  истекшаго 
столѣтія,  прямо  или  косвенно,  въ  формѣ  акціи  или  реакціи,  направлялъ  мысль  величайшихъ 
философовъ".  Въ  области  культуры  духовной,  въ  непосредственной  связи  съ  соціальными  и 


*)  „Ист.  XIX  в.",  подъ  ред.  Лависса  и  Рамбо,  т.  Ш. 
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политическими  псремѣнами  XIX  столѣтіи,  также  произошелъ  крупный  псреворотъ,  наиболѣе 
яркимъ  выраженіемъ  котораго  явилось  небывалое  развитіе  естествознанія,  науки  вообще  и 
научной  философіи  (объ  этомъ  см.  въ  отд.  философіи);  научные  методы  распространились  мало- 
по-малу  и  на  всѣ  другія  области  духовной  жизни, — на  языкознаніе,  обществовѣдѣніе,  психо- 
логію  и  даже  на  изящную  литературу  и  вообще  искусство  (см.  I  т.  нашего  труда).  Одной  изъ 
наиболѣс  характерныхъ  особенностей  XIX — XX  столѣтія  въ  области  духовной  жизни  является, 
какъ  справедливо  указываетъ  проф.  П.  Виноградовъ,  „процессъ  религіознаго  распадснія"  (по- 
нимая подъ  словомъ  „религія"  не  религіозное  чувство  собственно,  которое  въ  XIX  в.  нашло 
для  себя  лишь  иные  объекты,  а  теологическое,  сунранатуралистическое  міросозерцаніе,  кото- 
рое было  „связано  съ  европейской  цивилизацией  въ  теченіе  болѣе  полуторы  тысячи  лѣтъ"). 
„Едва  ли  не  самой  важной  стороной  этого  процесса,  съ  точки  зрѣнія  соціальной  исторіи,— 
говоритъ  тотъ  же  авторъ, — является  замѣна  провиденціализма  дстерминизмомъ,  или,  говоря 
иначе,  замѣна  вѣры  въ  непосредственное  руководство  дѣлъ  человѣческихъ  Провидѣніемъ 
вѣрою  въ  дѣйствіе  естественныхъ  и  общественныхъ  законовъ,  „ихъ  же  не  прейдеши". 

Изъ  общихъ  обзоровъ  новѣйшсй  исторіи,  несомнѣнно,  наиболѣе  полнымъ  на  русскомъ 
языкѣ  является  въ  настоящее  время  коллективный  трудъ  выдающихся  французскихъ  уче- 
ныхъ,  составленный  подъ  ред.  Рамбо  и  Лависса  и  роскошно  изданный  т-вомъ  І  ранатъ  (№  6737). 
Изложеніе  въ  этомъ  обширномъ  трудѣ  носить  главнымъ  образомъ  фактичсскій  характеръ  и 
опирается  на  новѣйшія  изслѣдованія.  Много  мѣста  отведено  исторіи  внѣ-европейскихъ 
странъ.  Исторія  Россіи  почти  исключена.  Рядомъ  съ  нимъ,  по  полнотѣ  сообщаемыхъ  свѣ- 
дѣній,  нельзя  не  поставить  капитальный  и  оригинальный  трудъ  Н.  Карѣева  (№  6712), 
т.  III — VI  (общая  характеристика  которому  дана  уже  нами  на  стр.  30.  Въ  этихъ  томахъ 
читатель  найдетъ  превосходную  картину  общей  эволюціи  современной  соціальной  духовной 
культуры  и  историческое  освѣшеніе  всѣхъ  наиболѣе  жгучихъ  и  важныхъ  вопросовъ  совре- 
менности. Авторъ  является  при  этомъ,  какъ  говоритъ  онъ  самъ,  „убѣжденнымъ  оипонентомъ 
экономическаго  матеріализма,  какъ  теоріи,  стремящейся  объяснить  всю  исторію  изъ  одного 
начала",  что  не  мѣшаетъ  ему  „не  только  понять  историческую  необходимость  возникновенія 
этой  теоріи,  но  и  правильность  ея  примѣненія  къ  сош'альной  сторонѣ  исторіи  XIX  вѣка". 
Изложеніе  доведено  до  1900  г.  Краткими  резюмэ  большого  труда  проф.  Карѣева  являются 
его  книги  №№  6739,  6740,  6741,  языкъ  которыхъ  еще  болѣе  отвлеченнаго  и  фило- 
софскаго  характера,  и  которыя  предполагаютъ  въ  читателѣ  предварительное  знакомство  съ 
основными  фактами  исторіи.  Во  всѣхъ  этихъ  книгахъ  авторъ  не  столько  описываетъ,  сколько 
объясняетъ  факты.  При  этомъ  №  6740  представляетъ  изъ  себя  краткое  философское  введеніе  въ 
исторію  XIX  в.  Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  общій  очеркъ  XIX  в.  (№  6739),  предста- 
вляют! й  изъ  себя  краткое  содержаніе  IV — VI  тт.  большой  исторіи  того  же  автора.  Во 
всѣхъ  трудахъ  Карѣевъ  отводить  много  мѣста  экономической  и  умственной  жизни  Европы. 
Двухтомная  исторія  XIX  в..  составленная  нѣмсцкими  учеными  (не  чуждыми  германофиль- 
скихъ  тенденцій)  подъ  ред.  проф.  Пфлугъ-Гартунга,  не  имѣетъ  того  философскаго  характера, 
какъ  вышеупомянутый  трудъ  Карѣева,  и,  при  относительно  небольшомъ  обьемѣ,  при  кон- 
кретности, а  мѣстами  даже  увлекательности  изложенія,  это  изданіе  очень  удобно  для  начи- 
наюшихъ  читателей.  Внѣшней  исторіи  XIX  ст.  посвящены  книги  Файфа  (6754)  и  Дебидура 
(№  6735)  (пер.  лишь  I  т.).  Цѣль  Файфа  „показать,  какимъ  образомъ  европейскія  государства 
усвоили  тѣ  формы  и  характеръ,  какимъ  они  теперь  отличаются".  Изложеніе  доведено  до 
1878  г.  Наибольшее  мѣсто  въ  книгѣ  занимаетъ  исторія  войнъ  и  дипломатическихъ  перего- 
воровъ.  Внутренняя  жизнь  и  ея  соціально-экономическая  основа  почти  не  затрагиваются 
авторомъ.  Тѣмъ  не  менѣе,  онъ  рисуетъ  подробную  картину  международной  борьбы  за  идею 
національнаго  единства  и  конституціонной  свободы,  игравшей  въ  XIX  в.,  какъ  мы  отмѣтили 
выше,  столь  важную  роль.  Книга  Дебидура  касается  исключительно  внѣшнихъ  международ- 
ныхъ  отношеній  европейскихъ  державъ  въ  эпоху  Священнаго  Союза  и  посвящена  исто- 
ріи  этого  послѣдняго,  до  момента  паденія  Меттерниха,  причемъ  большой  интересъ  предста- 
вляетъ II  гл.  книги  (исторія  реакціоннаго  „акта"  Свяшеннаго  союза,  сочиненнаго  самимъ 
Александромъ  1).  Книга  датскаго  историка  Торсоэ  (№  6753)  удѣляетъ  мало  мѣста  событіямъ 
внутренней  жизни  и  доведена  до  1898  года.  Также  внѣшній  ходъ  событій  XIX  столѣтія 
излагаетъ  Эндрьюсъ  (№  6757),  причемъ  особенностью  этого  послѣдняго  является  методъ 
его  изложснія:  въ  то  время  какъ  Файфъ,  Торсоэ  и  др.  излагаютъ  событія  въ  болѣе  или 
менѣе  хронотгическомъ  порядкѣ,  переходя  отъ  страны  къ  страиѣ,  отъ  національныхъ 
дѣлъ  къ  международным^  и  руководясь  не  столько  послѣдовательностью  изложенія  и 
единства  содержанія,  сколько  жсланісмъ  держать  свой  разсказъ,  такъ  сказать,  на  одномъ 
уровнѣ  во  всѣхъ  странахъ,  Эндрьюсъ,  напротивъ,  излагаетъ  исторію  XIX  вѣка,  какъ 
единое  и  связное  цѣлое,  по  эпизодамъ  и  событіямъ,  каковы,  напр.,  европейская  политиче- 
ская система,  реставрация,  Польская  монархія  и  т.  д.,  и  даетъ  отдѣльные,  но  логически 
цѣльные  очерки  событій,  обрисовывая  каждое  изъ  нихъ  отъ  его  начала  ,  до  конца, 
прежде  чѣмъ  обращаться  къ  другимъ  событіямъ  и  движсніямъ.  При  этомъ  авторъ  нмѣетъ 
прежде  всего  въ  виду  „развитіс  жизни  и  мысли  въ  Европѣ"  и  тѣ  „движенія,  которыя 
двинули  впередь  прогреесъ",  и  выясняетъ,  что  собственно  они  дали  обшей  эволкшіи  куль- 
турной Европы"  (то  же,  но  болѣе  глубоко  и  ярко  дѣлаетъ  Карѣевъ).  За  полностью  кон- 
кретнаго  описанія  событій  авторъ  не  гонится.  Экономическую  сторону  исторіи  и  борьбу 
классовъ  онъ  оставляетъ  въ  сторонѣ,  исторія  Англіи  совсѣмъ  выброшена  изъ  книги.  Воен- 
ная исторія  стоить  на  второмъ  планѣ.  Исторія  второстепенныхъ  государствъ  по  большей 
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части  тоже  не  вошла  въ  книгу.  Изложеніе  объективное  и  сухое,  доведено  до  1897  года. 
Большой  томъ  Марешаля  (№  6745)  представляетъ  изъ  себя  исключительно  фактическій  об- 
зоръ,  складъ  громаднаго  количества  фактовъ,  освѣщать  философски  которые  и  объединять 
какой-либо  общей  идеей  авторъ  не  ставитъ  своей  задачей.  Для  своего  времени  очень 
хорошая  книга  Лоренца  (№  6744),  доведенная  до  паденія  Севастополя,  теперь  уже  уста- 
рѣла,  хотя  и  не  потеряла  окончательно  интереса,  такъ  какъ  въ  ней  „соединяется  безпри- 
страстіе  и  прямота  не  искаженнаго  доктринами  взгляда".  Небольшая  книжка  Сеньобоса  и 
Метэна  (№  5751)  (переводъ  второго  тома  ихъ  „Нізіоіге  сопіетрогаіпе")  заслуживаетъ  внима- 
нія,  какъ  самый  краткій,  конкретно-фактическій  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  научно  изложенный 
трудъ, — введеніе  ьъ  исторію  XIX  столѣтія,  связный  обзоръ  фактовъ.  Одно  изъ  самыхъ 
видныхъ  мѣстъ  среди  общихъ  обзоровъ,  несомнѣнно,  занимаетъ  политическая  исторія  Сень- 
обоса (№  6749).  Въ  отличіе  отъ  очень  многихъ  другихъ  обзоровъ  XIX  вѣка,  авторъ  ставитъ 
здѣсь  своей  задачей  „познакомить  съ  главнѣйшими  явленіями  европейской  жизни,  объяснивъ 
при  этомъ  организацію  государствъ,  правительствъ  и  партій  и  постановку  политическихъ 
вопросовъ,  выдвинувшихся  въ  этомъ  столѣтіи  и  указавъ  тѣ  рѣшенія,  которыя  они  получили". 
Авторъ  желаетъ  сдѣлать  понятными  всѣ  наиболѣе  существенныя  явленія  политической 
жизни,  разъясняя  внутренній  строй  ея,  и  нарисовать  картину  внутренней  эволюціи  его. 
Внѣшнимъ  отношеніямъ  авторъ  удѣляетъ  относительно  немного  мѣста,  но  съ  особенной 
подробностью  останавливается  на  исторіи  революцій.  Книга  Сеньобоса  представляетъ  изъ 
себя  одну  изъ  лучшихъ  книгъ,  изъ  которыхъ  вкратцѣ  можно  познакомиться  съ  исторіей 
внутренней  политической  жизни  и  политической  борьбы  во  всѣхъ  главнѣйшихъ  европей- 
скихъ  странахъ  (а  отчасти  и  въ  не-европейскихъ),  начиная  съ  1814  года  и  до  конца  XIX  ст. 
Лучшій  переводъ  этой  книги  сдѣланъ  В.  Поссе  (№  6749).  Той  же  внутренней  политической 
жизни  государствъ  посвящена  главнымъ  образомъ  и  книга  Карѣева,  V  часть  его  „типо- 
логическихъ  курсовъ", — именно  исторіи  борьбы  народовъ  съ  абсолютизмомъ  за  права  чело- 
вѣка  и  гражданина.  Краткую  картину  этой  борьбы  нарисовалъ  проф.  Осокинъ  въ  своей 
небольшой  книжкѣ  (№  6747).  Культурной  же  жизни  XIX  вѣка,  и  именно  всѣмъ  главнѣй- 
шимъ  сторонамъ  ея,  посвященъ  большой  сводный  трудъ,  изд.  подъ  ред.  проф.  К.  Тими- 
рязева и  М.  Ковалевскаго  (№  6738).  См.  еще  небольшую  книжку  на  ту  же  тему  (№  6736). 
О  научно-философскомъ  движеніи  XIX  вѣка  см.  прекрасное  изданіе  тов.  „Міръ"  „Итоги 
науки".  Введеніемъ  въ  исторію  умственной  и  общественной  жизни  является  изд.  Гранатъ 
(№  6738),  цѣль  котораго  дать  нсторическій  очеркъ  событій  перваго  десятилѣтія  XX  вѣка. 
Въ  вводной  статьѣ  М.  Ковалевскій  показываетъ,  что  характерной  чертой  въ  эволюціи 
государственнаго  строя  за  послѣднее  время  является  „постоянное  стремленіе  возможно  болѣе 
точно  подчинить  интересы  правителей  интересамъ  народныхъ  массъ".  Въ  статьѣ  Ы.  Руса- 
нова о  Франціи  вскрывается  классовой  характеръ  современныхъ  политическихъ  партій. 
О  научныхъ  успѣхахъ  XIX  столѣтія  говорить  и  Уоллесъ,  къ  русск.  изданію  котораго 
приложена  ст.  Зомбарта  „Соціализмъ  и  соціальное  движеніе  въ  XIX  вѣкѣ".  Отдѣльное 
гораздо  болѣе  полное  изданіе  этой  статьи  представляетъ  книга  Зомбарта  (см.  въ  отдѣлѣ 
„Рабочій  вопросъ"  №  12824).  Эта  послѣдняя  представляетъ  необходимое  добавленіе  къ  об- 
щей картинѣ  современной  исторіи  и,  въ  свою  очередь,  даетъ  довольно  яркую  картину  со- 
ціалистическаго  движенія,  въ  главнѣйшихъ  трехъ  странахъ  Зап.  Европы,  ставя  это  послѣднее 
въ  непосредственную  связь  съ  общимъ  ходомъ  исторіи  новѣйшаго  времени,  какъ  харак- 
тернѣйшую  черту  его.  О  значеніи  этого  движенія  и  вообще  классовъ  борьбы  въ  исторіи 
говооятъ  въ  своихъ  книгахъ  К.  Марксъ  (№  7647 — 7651)  и  Энгельсъ  (№  7152 — 52а).  Особое 
мѣсто  среди  общихъ  обзоровъ  XIX  столѣтія  занимаетъ  многотомный  трудъ  знаменитаго  нѣ- 
мецкаго  историка  Гервинуса  (род.  въ  1805  г.,  ум.  въ  1871  г.)  (№№  6732—33), — одного  изъ 
участниковъ  и  борцовъ  1848  года.  Въ  этомъ  трудѣ,  написанномъ  въ  широко  либеральномъ 
духѣ,  Гервинусъ,  убѣжденный  конституціоналистъ  и  идейный  врагъ  Бисмарка,  съ  настрое- 
ніемъ,  увлекательно  и  подробно  разсказываетъ  исторію  событій  съ  1815 — 1829  г.  и  даетъ 
яркую  картину  борьбы  народовъ  противъ  реакціи  Священнаго  Союза  коронованныхъ  особъ. 
На  рус.  языкѣ  не  пер.  тт.  VII — ѴШ  нѣмецкаго  оригинала,  доведеннаго  до  іюльской  револю- 
ціи  включительно.  Въ  своемъ  „Введеніи  въ  исторію  XIX  в."  (№  6732)  Гервинусъ  доказы- 
вает^ что  во  всей  исторіи  обнаруживается  одинъ  общій  законъ:  вездѣ  мы  замѣчаемъ  пра- 
вильный прогрессъ  свободы,  духовной  и  гражданской,  которая  сначала  принадлежитъ  только 
нѣсколькимъ  личностямъ,  потомъ  распространяется  на  большее  и  большее  число  ихъ  и,  на- 
конецъ,  достается  многимъ;  но  потомъ,  „когда  государство  совершить  свой  жизненный  путь, 
мы  снова  видимъ,  что  съ  высшей  точки  этой  восходящей  лѣстницы  развитія  начинается  об- 
ратное движеніе  просвѣщенія,  свободы  и  власти,  которые  отъ  многихъ  переходятъ  къ  не- 
многимъ  и,  наконецъ,  къ  нѣсколькимъ"  (стр.  9).  Трудъ  Гервинуса  проникнутъ  бодрымъ, 
даже  оптимистическимъ  настроеніемъ  и,  какъ  говорить  авторъ,  „написанъ  съ  цѣлью  отучить 
читателя  отъ  слишкомъ  пламенныхъ  ожиданій  и  въ  то  же  время  доставить  имъ  утѣшеніе  и 
поддержку".  „Хотя  изученіе  исторіи  заставляетъ  отказаться  отъ  нетерпѣливыхъ  ожиданій 
быстрыхъ  политическихъ  результатовъ,  однако,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  оно  научаетъ  смотрѣть  съ 
улыбкой  состраданія  на  мимолетные  успѣхи  и  суетное  торжество  господствующихъ  партій  и 
заставляетъ  отказаться  отъ  убѣжденія,  что  ссбытія  міра  зависятъ  отъ  каприза  нѣсколькихъ 
лицъ  и  образуются  ихъ  произволомъ".  Естественнымъ  дополненіемъ  къ  этой  книгѣ  служить 
автобіографія  Гервинуса  (№  6723а)  и  его  некрологъ,  написанный  его  современникомъ  ІГІлос- 
серомъ    (ерилож.  къ  I  т.  №  6733).  Другой   его   современникъ—  Шерръ   въ  своей  книгѣ 
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(№  6756),  представляющей  изъ  себя  публицистически  памфлетъ,  полный  сарказма  и  желчи, 
рисуетъ  европейскія  событія  1848  г.;  книга  служить  какъ  бы  введеніемъ  въ  ихъоцѣнку,  причемъ 
авторъ  старается  уловить  основную  черту  знаменательнаго  года.  Особенно  жестоко  достается 
отъ  автора  буржуазіи  за  ея  игнорированіе  народныхъ  интересовъ.  Книга  написана  въ  эпоху 
реакціи  60-хъ  гг.,  когда  революціонный  взрывъ  1848  г.  казался  лишь  подготовителемъ  этой 
„реакціи".  Въ  новомъ  изданіи  этой  книги  (№  6755)  выброшена  самая  яркая  часть  ея, — введе- 
те къ  I  т.  Въ  книгѣ  Тарле  (№  6752)  читатель  найдетъ  историческій  комментарій  къ  тому  же 
періоду  новѣйшей  исторіи  (см.  его  ст.  „Характеристика  общественныхъ  движеній  въ  Европѣ 
XIX  в.").  При  этомъ  авторъ,  тщательно  изучая  жизнь  Франціи,  Германіи,  Англіи  и  Австріи, 
старается  доказать,  что  вся  исторія  истскшаго  50-лѣтія  заключается  „не  въ  наростаніи  рево- 
люціоннаго  настроенія,  а,  наоборотъ,  въ  постепенномъ  исчезновеніи  рсвояюціонныхъ  тенден- 
цій  и  чувствъ  изъ  умственнаго  и  моральнаго  обихода  западно-европейскихъ  обществъ". 
Труды,  посвященные  исторіи  Европы  въ  эпоху  французской  революціи,  открывшей  собою 
новѣйшую  исторію,  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  Франціи  (Сорель  №  7951,  Зибель  №  7842  и  др). 
Изь  предыдущего  видно,  что  русская  литература  по  новѣйшей  исторіи  довольно  богата  об- 
щими обзорами,  и  если  чего  не  достаетъ,  то  небольшихъ .  книгъ,  дающихъ  эти  обзоры  въ 
сжатомъ  и  научномъ  видѣ. 

Изъ  такихъ  можно  указать  для  перевода  упомянутую  серію  5еі§поЬо5  и  Меііп.  ,Ніз(. 
сопіетрогаіпе",  Неі^еі.  РоІіІізсЬе  НаирЫготип^еп  іп  Еигора  іт  XIX  .Іаіігп.  „Изъ  большихъ 
трудовъ  не  пер.:  Тп.  Ріаіііе.  „Оаз  2еіІа1іег  сіег  Кезіаигаііоп  ипсі  Кеѵоіиііоп  1815 — 51",Опскеп. 
„2еііакег  сіез  Каікег5  ШШіеІт"  (нѣсколько  проникнутъ  германистич.  тенденціями),  М.  СагіЬу. 
„А  5ІіогІ  Ызіогу  о!  оііг  о\ѵп  Ііпіек"  (былъ  старый  сокращ.  и  плохой  русск.  пер.),  его  же.  „А 
пізіогу  оі  оиг  о\ѵп  Іішек",  7  т. т.,  О.  Е§е1Ьааі.  „Оезсп.  сіег  пеиекіеп  2еіі  ѵот  Ргапкіигіег 
Ргіесіеп  Ьіз  гиг  Ое§еп\ѵаг(",  О.  Каеттеі.  „Шихігігіе  ОезсЫсМе  сіег  пеиезіеп  2еіІ",  2.  Зіаске. 
„Ыенезіе  ОевсглсМе". 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  171,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  1  типа  (городскія  и  сельскія):  №№6728,  6731,  6746,  6751. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескія):  №№  6730,  6737,  6738,  6739,  6742,  67416,  6742а, 
6745,  6747,  6749,  6752,  6753а,  67536. 

3.  Библіотекамъ  Ш  типа  (общественныя):  №№  6732— 33,  6734,  6735,  6740-41,  6748,  6753, 
6754,  6755,  6754а,  6757. 


5.  Новѣйшая  исторія.  XIX  вѣкъ.  Общіе  обзоры. 


§  171*  6728.  I.  Абрамовь,  Я.  Старый  и  но- 
вый свѣтъ.  Одинъ  ИЗЪ  ІІТОГСІВЪ  XIX  В.  II  одннъ 
изъ  важнѣишнхъ  вопросовъ  XX  столѣтія.  Спб. 
901  г.  50  к. 

6729.  II.  Виноградова  См.  №  6442. 

6730.  II.  Випперь.  См.  №  6445. 

6731.  I.  Герве,  Г.  См.  №  6707. 

6732.  Гервинусъ,  Г.  Введеніе  въ  исторію  XIX 
вѣка.  Пер.  подъ  ред.  М.  Антоновича.  Спб. 
64  г.  75  к. 

6733.  — ■  Исторія  XIX  вѣка  отъ  временъ 
Вѣнскаго  конгресса.  Пер.  подъ  ред.  М.  Анто- 
новича. Изд.  2-е.  Спб.  73 — 78  гг.  6  тт.  14  р. 
75  коп. 

6734.  Герихъ,  фонъ,  П.  Очерки  политической 
исторіи.  Европа  XIX  ст.  1815 — 1870  гг.  Спб. 
904  г.  2  р. 

6735.  Дебидурь,  А.  Политическая  исторія 
XIX  вѣка.  Исторія  внѣшн.  сношеній  европей- 
скихъ  державъ  съ  1814  г.  до  1878  г.  Т.  I. 
Священный  союзъ  (до  1848  г.).  Спб.  903  г. 
1  р.  50  к. 

6735а.  Девятнадцатый  вЬнъ.  Иллюстр.  обзоръ 
мннушпаго  столт.тія.  Ст.  Л.  Слоннмскаго,  Н. 
Шильдера,  П.  Вейнберга,  Е.  Соловьева,  В.  В. 
Стасова,  В.  Гольцева,  М.  Гольдштейна  п  др. 
Изд.  Шивы»  Спб.  901  г. 

67356.  II.  Дріо.  Исторія  Европы  въ  концѣ 
XIX  в.  Изд.  «Міръ  Божій».  Спб.  901.  (Прилож. 
къ  этому  журналу). 

6736.  За  сто  лЪтъ,  1800 — 1900.  Экономиче- 
ское и  политическое  развитіе  всѣхъ  странъ  свѣ- 


та.  Составлено  франц.  академиками  и  др. 
извѣсти.  автор.  Пер.  съ  франц.,  донолн.  и  ред. 
Н.  Растеряевымъ.  Спб.  904  г.  1  р.  50  к. 

6737.  II.  Исторія  XIX  вЬка.  (Западная  Евро- 
па и  внѣевропейскія  государства).  Подъ  ред. 
проф.  Лависа  и  Рамбо.  Пер.  съ  фрапц.,  съ 
дополн.  статьями  проф.  П.  Виноградова,  М.  Ко- 
валевскаго  и  К.  Тимирязева.  Роскоши,  изд.  т-ва 
бр.  А.  и  И.  Гранатъ  и  К0.  М.  906—7  гг. 
За  8  тт.  22  р. 

6738.  Исторія  нашего  времени.  (Современная 
культура  и  ея  проблемы).  Подъ  ред.  М.  Кова- 
левскаго  и  К.  Тимирязева.  Изд.  т-ва  бр.  А.  и 
И.  Гранатъ  п  К0.  Спб.  910  г.  (Изд.  продолж.). 

6738а.   Итоги   науки.  См.  отдѣлъ  общ.  есте- 
стпознанія. 
67386.  Іегерь.  См.  Шлоссерь.  №  6487. 

6739.  II.  Каръевь,  Н.  Общій  курсъ  нсторіи 
XIX  вѣка.  Политнч.,  соціальныя  и  національ- 
ныя  движенія.  Экономии,  развитіе  и  смѣны 
умственныхъ  теченій.  Междупародн.  отношенія. 
Спб.  910  г.  2  р. 

6740.  —  Филос-офія  культурной  и  соціалыюй 
исторін  новаго  времени  (1300 — 1800  гг.).  Вве- 
дете въ  нсторію  XIX  в.  Осповпыя  понятія, 
главнѣйшія  обобщенія  и  наиболѣе  существен- 
ные итоги  исторіи  XIV — XVIII  в.  Спб. 

6741.  —  Общій  взглядъ  на  исторію  Западной 
Европы  въ  первый  двѣ  трети  XIX  вѣка.  (Про- 
долженіе  предыдущаго).  Спб.  905  г.  60  к. 

6741а.  —  Краткая  исторія  прошлаго  столѣ- 
тія.  Обзоръ  глашіыхъ  полнтическихъ  событій 
въ  Европѣ,  преимущественно  Западной,  между 
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1800  и  1900  гг.  Пособіе  для  самообразованія. 
Спб.  911  г.  75  к. 

6742.  —  Лроисхожденіе  современна™  па- 
родиен -  правового  государства.  Историч.  очерки 
конституціонныхъ  учрежденій  и  ученій  до  сре- 
дины XIX  в.  Спб.  908  г.  2  р.  25  к. 

6742а.  —  Исторія  Европы  въ  новое  время. 
Тт.  IV— VI. 

67426.  П.  Лависсъ  и  Рамбо.  Исторія  XIX  в. 
Сл.  №  6737. 

6743.  Лозинсній,  С.  Накаиунѣ  1848  г.  Изд. 
Раппъ.  Харьковъ.  906  г.  10  к. 

6744.  П.  Лоренцъ,  Ф.  Исторія  новѣйшаго 
времени  отъ  Вѣнскаго  конгресса  до  Парижскаго 
мира.  (1815 — 56  гг.).  Пер.  подъ  ред.  В.  Мар- 
кова. Спб.  69  г.  3  р.  50  к.  (Распрод.). 

6745.  П.  Марешаль,  Э.  Исторія  XIX  вѣка 
(1789—1899  гг.).  Пер.  Э.  Озу,  подъ  ред.  А. 
Трачевскаго.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  904  г. 
3  руб. 

6746.  I.  Освободительный  войны  XIX  вЬка- 

Изд.  «Библ.  Всход.»  Спб.  1  р. 

6747.  Осокинь,  Н.  Политическія  движенія 
въ  Западной  Европѣ  въ  первой  половинѣ  XIX 
вѣка.  Изд.  2-е.  Казань.  92  г.  75  к. 

6748.  Пфлугь-Гартунгь,  А.  Всемірная  нсторія 
отъ  Вѣнскаго  конгресса  и  до  нашпхъ  дней. 
1815 — 1910  гг.  Пер.  съ  дополн.  и  подъ  ред. 
П.  Карѣева  и  С.  Лозинскаго.  Со  ст.  А.  Корни- 
лова. (Отдѣлъ  русск.  ист.).  Изд.  Брокгаузъ  и 
Эфронъ.  Спб.  910  г.  2  тт.  11  р. 

6749.  Сеньобось,  Шарль.  Политическая  исто- 
рія  современной  Европы.  Эволюція  партій  и 
политич.  формъ.  Пер.  съ  фр.  подъ  ред.  В.  Пос- 


ев. Съ  прилож.  очерка  В.  Поссе  «Европа  на- 
шихъ  дней»  (1897 — 1907  гг).  и  русской  библіо- 
графіи.  Изд.  4-е,  иллюстр.  и  дополн.,  т-ва 
«Знаніе».  Спб.  908  г.  За  2  тт.  4  р. 

6750.  П.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  проф.  А. 
Трачевскаго.  Дополн.  изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
901  г.  1  р.  50  к. 

6751.  П.  Сеньобосъ,  Ш.  и  Метенъ,  А.  Но- 
вѣйшая  исторія  съ  1815  г.  Пер.  М.  И.  Дани- 
левскаго.  Изд.  В.  Битнеръ.  Спб.  905  г.  За 
2  чч.  3  р. 

6752.  Тарле.  Очерки  и  характеристики  евро- 
пейскаго  общественнаго  движенія  въ  XIX  вѣкѣ. 
Изд.  Вольфъ.  Спб.  903  г.  2  р. 

6753.  Торсое,  А.  Исторія  нашего  столѣтія. 
(1815 — 1899  гг.)  Пер.  подъ  ред.  проф.  И.  Лу- 
чицкаго.  Изд.  Ф.  Іогансона.  К.  902  г.  3  р. 

6753а.  Уоллесь,  А.  Чудесный  вѣкъ.  Пер.  Е. 
Лазарева.  Изд.  2-е,  Ф.  Павленкова.  Спб.  904  г. 

6754.  Файфъ,  Ч.  Исторія  Европы  XIX  вѣка. 
Пер.  М.  М.  Лучицкой  подъ  ред.  проф.  И.  В. 
Лучицкаго.  Изд.  М.  В.  Пирожкова.  Спб.  904  г. 
5  р.  50  к. 

6754а.  Фохть.  XIX  вѣкъ.  Политическая  и 
культурная  исторія  цивплизованныхъ  странъ  въ 
XIX  в.  Изд.  К.  Звонар.ева.  Спб.  901  г.  (Уничто- 
жено цензур.). 

6755.  Шерръ,  I.  Комедія  всемірной  исторіи. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  98  г.  3  р.  50  к. 

6756.  —  То  же.  Болѣе  полн.  пер.  Изд.  ж. 
«Дѣло».  Спб.  70  г.  (Раопр.). 

6757.  III.  Эндрьюсъ,  М.  Историческое  разви- 
тіе  современной  Европы  отъ  Вѣнскаго  копгреса 
до  нашего  времени.  (1815 — 1897  гг.).  Пер.  М. 
Лучицкой.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  99  г.  3  р. 


С.  ИСТОРІЯ  ОТДВДЬНЫХЪ  НАРОДОВЪ  И  ГОСУДАРСТВЪ. 

I. 

ЕВРОПА. 
РОССІЯ. 
Общіе  обзоры. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  предыдущихъ  параграфахъ  были  указаны 
книги  главнымъ  образомъ  общаго  характера,  представляющія  изъ  себя  общіе  обзоры  все- 
мірной  исторіи  по  ея  главнѣйшимъ  эпохамъ  и  періодамъ,  причемъ  каждый  такой  обзоръ 
болѣе  или  менѣе  охватывалъ  не  одну  какую-либо  страну,  а  комплексъ  ихъ,  разныя  страны, 
и,  кромѣ  того,  разныя  стороны  соціальной  жизни  въ  каждой  странѣ.  Но  для  того,  чтобы 
оріентироваться  въ  общемъ  ходѣ  развитія  общественной  жизни,  еще  недостаточно  познако- 
миться съ  обзорами  всемірной  исторіи  по  эпохамъ.  Необходимо  заглянуть  и  въ  исторію 
отдѣльныхъ  странъ,  присмотрѣться  къ  внутренней  культурной  жизни  ихъ  и  понять  эту 
послѣднюю,  какъ  единое  цѣлое,  то-есть,  какъ  нѣкоторый  комплексъ  болѣе  или  менѣе  разно- 
родныхъ  явленій,  разносторонній  и  сложный.  Въ  §§  172 — 227  указаны  книги  по  исторіи 
отдѣльныхъ  странъ.  Въ  какомъ  именно  параграфѣ  слѣдуетъ  искать  исторію  той  или  другой 
страны, — объ  этомъ  сказано  выше,  на  стр.5 — б,  въ  предварительныхъ  замѣчаніяхъ  къ  §  161. 
Нашъ  обзоръ  исторической  литературы  по  странамъ  мы,  согласно  нашему  общему  плану, 
начинаемъ  съ  исторіи  Россіи. 

Необходимыми  пособіями  при  изученіи  русской  исторической  литературы  для  читателя 
не-спеціалиста  нельзя  не  признать  слѣдующихъ: 

1.  Программы  домашняго  чтенія  (№  9550).  2.  Программы  чтенія  для  самообразо- 
ванія  (№9552).  3.  Книга  о  книгахъ  (№9532).  4.  Сборникъ  программъ  для  чтенія  повопросамъ 
государственнаго  строя  (№  9556а).  Въ  дополненіе  къ  этимъ  еще  можно  упомянуть  „Указатель 
книгъ  по  исторіи  и  общественнымъ  вопросамъ"  (изданіе  „Подвижного  музея  учебныхъ 
пособій")  съ  оговорками,  о  которыхъ  уже  было  сказано  на  страницѣ  5. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Обширную  библіэграфію  по  русской  исторіи  даетъ  П.  Милюкоеп,  въ  своихъ  „Очер- 
кахъ"  (№  6785),  а  также  К.  Бестужев ь-Рюминь  (№  6760)  (до  эпохи  Іоанна  Грознаго  вклю- 
чительно). Полезными  пособіями  при  изучсніи  русской  исторіографіи  могутъ  служить:  1) 
П.  Милюковъ  (№  4503),  его  же.  .Источники  русской  исторіи  и  русская  исторіографія"  (въ 
„Энц.  словарѣ"  Брокгауза  и  Эфрона,  полутомъ  55,  стр.  430—46).  2)  Д.  Багалѣй.  „Русская 
исторіографія".  Литогр.  лекціи.  Изд.  ..Общ.  взаимопомощи  студентовъ-филологовъ  харьк. 
университета".  X.  1911  г.  2  р.  50  к.  (доведено  до  нашихъ  дней).  3)  Иконниковъ.  „Оиытъ  рус- 
ской исторіографіи"  т.  I,  ч.  1  и  2  (т.  II  печ.).  4)  Бестужевъ-Рюминъ.  „Русская  исторія"  ч.  I. 
Введеніе  (исторіографич.  обзоръ).  Имѣется  еще  вышеупомянутый  трудъ  М.  Кояловича  (№4425), 
о  которомъ  проф.  Д.  Багалѣй  говорить,  что  онъ  обладаетъ  существеннымъ  недостаткомъ, 
обезцѣнивающимъ  произведеніе, — „все  излагается  съ  точки  зрѣнія  сланянофильскаго  ученія 
и  отличается  крайнимъ  субъективизмомъ".  Общій  очеркь  философіи  русской  исторіи  мы  даемъ 
при  §  229. 

Какъ  извѣстно,  во  всей  русской  исторической  жизни  Карамзинъ  видѣлъ  одинъ  гла- 
внѣйшій  процессъ — созданіе  національнаго  государственна™  могущества.  На  этой  же  точкѣ 
зрѣнія  стоять  и  нѣкоторые  современные  историки,  изъ  которыхъ  упомянемъ  Д.  Иловай- 
скаго  (№  6773)  и  В.  Назаревскаго  (№  6785аа).  Оба  послѣднихъ  автора,  принадлежащее 
къ  реакціонному  течснію  мысли,  даютъ  обзоръ  русской  исторіи  съ  точки  зрѣнія  эволюціи 
національнаго  могущества  и  развитія  самодержавія.  Другіе  историки  стоятъ  на  иной  точкѣ 
зрѣнія. 

Подобно  исторіи  всѣхъ  другихъ  народовъ,  русская' исторія,  какъ  справедливо  выразился 
проф.  И.  Дитятинъ  (№  6905), — есть  исторія  командующихъ  классовъ  и  трудящегося  народа,— 
исторія  организаціи  первыхъ  и  мартиролога  вторыхъ.  „Съ  незапамятныхъ  временъ, — говорить 
И.  Забѣлинъ  (№  6824), — русскій  крестьянинъ  долженъ  былъ  своимъ  иотомъ  и  кровью  выку- 
пать княжескія  смуты  и  крамолу  и  борьбу  ихъ  честолюбія  и  властолюбія".  „И  князья,  и  бояре, 

и  гости,  и  купцы,  и  ремесленники,  и  работные  люди  забывшсся  другъ  на  друга  враждуютъ 

и  ненавидятъ,  и  грызутъ,  и  кусаютъ", — писалъ  древній  лѣтописецъ  въ  свое  время,  недалеко 
ушедшее  въ  этомъ  отношеніи  и  отъ  другихъ  временъ.  Картину  этой  основной  розни  и 
борьбы,  проходящей  красной  нитью  черезъ  всю  русскую  исторію  съ  древнѣйшихъ  временъ, 
блестяще  рисуетъ  проф.  Дитятинъ  въ  своей  статьѣ:  „Когда  и  почему  возникла  рознь  между 
командующими  классами  и  народомъ"  (№  6905),  представляющей  изъ  себя  превосходное 
введете  въ  этотъ  отдѣлъ  исторической  науки.  Въ  дополненіе  къ  ней  см.  труды  В.  И.  Семев- 
скаго  (№№  264а,  7076а),  посвященные  исторіи  крестьянскаго  вопроса,  который  представляетъ 
собою  главную  ось  русской  исторіи,  затѣмъ  интересную  компиляцію  М.  Александрова  (№  6758  а). 
Послѣдній  авторъ  трактуетъ  вопросъ  объ  отношенію  абсолютизма  и  бюрократіи  къ  народу, 
исходя  изъ  матеріалистическаго  пониманія  исторіи.  Литературу  по  исторіи  крѣпостного  пра- 
ва, т.-е.  закрѣпощеиія  русскаго  крестьянства  въ  интересахъ  командующихъ  классовъ,  по 
исторіи  того,  въ  сущности,  основного  явленія  русской  исторіи,  на  которомъ  и  построено 
экономическое  и  политическое  положеніе  этихъ  послѣднихъ,  см.  въ  прилож.  къ  №  7076а. 
Книги  по  исторіи  русскаго  крестьянства  и  пролетаріата  см.  въ  отдѣлѣ  „Экономическій  строй". 
Тамъ  же  см.  также  книги  по  исторіи  дворянства.  Книги  по  исторіи  чиновничества  см.  въ 
отдѣлѣ  политическомъ.  По  исторіи  духовенства  см.  въ  отдѣлѣ  „Религіозно-церковный  строй". 
Исторію  русской  государственной  власти  и  русскаго  абсолютизма  см.  въ  отдѣлѣ  „Государ- 
ственный строй". 

Въ  основу  отдѣла  русской  исторіи  мы  кладемъ  схему,  формулированную  проф.  В.  Клю- 
чевскимъ  (№  6779),  который  дѣлитъ  русскую  исторію  на  періоды  „по  наблюдаемымъ  въ  ней 
народнымъ  передвиженіямъ  по  великой  восточной  равнинѣ",  причемъ  для  каждаго  періода 
указываются  господствующее  факты — одинъ  политическій,  другой  экономическій.  Первый  пе- 
ріодъ.  Русь  днѣпровская,  городовая,  торговая  (VIII— XIII  вв.).  „ Въ  этомъ 
періодѣ  русской  исторіи,  подъ  напоромъ  внѣшнихъ  враговъ,  разноплеменные  и  разсѣянные 
элементы  населенія  кое-какъ  сжались  въ  нѣчто  цѣлое;  завязывалась  русская  народность". 
Господствующей  политическій  фактъ  этого  періода — политическое  дробленіе  земли  подъ  руко- 
водствомъ  городовъ;  господствующей  фактъ  въ  жизни  экономической — внѣшняя  торговля  съ 
вызванными  ею  лѣсными  промыслами.  Второй  періодъ.  Русь  верхневолжская, 
у  д  ѣ  л  ь  н  о-к  няжеская,  вольно-земледѣльческая  (отъ  XIII  до  середины  XV  вѣка). 
Въ  этомъ  періодѣ,  среди  усиленныхъ  внѣшнихъ  ударовъ  съ  татарской  и  литовской  стороны, 
русская  народность  разбилась  на  двѣ  вѣтви,  великорусскую  и  малорусскую,  и  съ  тѣхъ  поръ 
каждая  изъ  нихъ  имѣла  свою  особую  судьбу.  Великорусская  вѣтвь  въ  лѣсахъ  верхняго 
Поволжья  сохранила  свои  силы  и  развила  ихъ  въ  терпѣливой  борьбѣ  съ  суровой  природой 
и  внѣшними  врагами  и,  благодаря  этому,  могла  сомкнуться  въ  довольно  устойчивое  боевое 
государство.  Господствующей  политическій  фактъ  этого  періода — удѣльное  дробленіе  верхне- 
волжской Руси  подъ  властью  князей,  а  экономическій — сельскохозяйственная,  то-есть  земле- 
дѣльческая  эксплоатація  алаунскаго  суглинка,  посредствомъ  вольнаго  крестьянскаго  труда. 
Третій  періодъ.  Русь  великая,  московская,  царек  о-б  оярская,  военно- 
землевладѣльческая  (съ  половины  ХѴ-го  вѣка  до  второго  десятилѣтія  XVII  в.). 
Въ  этомъ  иеріодѣ  государство,  объединившее  Великороссію,  поставило  себѣ  задачей  возста- 
новить  политическое  и  національное  единство  всей  Русской  земли  подъ  властью  московскаго 
государя,  который  правитъ  своимъ  государствомъ  съ  помощью  боярской  аристократіи.  Господ- 
ствующій  политическій  фактъ  этого  періода — государственное  объединеніе  Великороссіи;  эко- 
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номическій — попрежнему  сельскохозяйственная  разработка  стараго  верхневолжскаго  суглинка 
и  новозанятаго  средневолжскаго  и  донского  чернозема,  посредствомъ  вольнаго  крестьянскаго 
труда;  но  воля  крестьянства  начинаетъ  уже  стѣсняться  по  мѣрѣ  сосредоточенія  землевладѣнія 
въ  рукахъ  служилаго  сословія,  военнаго  класса,  вербуемаго  государствомъ  для  внѣшней 
обороны.  Періодъ  четвертый,  всероссійскій,  императорско-дворян- 
скій  (съ  начала  XVII  вѣка  до  половины  XIX  в.).  „Въ  этомъ  періодѣ  войны  приняли  наступа- 
тельный характеръ.  Государство  стало  обходиться  народу  въ  нѣсколько  разъ  дороже  прежняго. 
Безъ  могучаго  подъема  производительныхъ  силъ  Россіи,  совершеннаго  Петромъ,  народъ  не 
оплатилъ  бы  той  роли,  какую  ему  пришлось  играть  въ  этомъ  періодѣ  въ  Европѣ".  Съ  другой  сто- 
роны, въ  этомъ  же  періодѣ  „дворянство  эмансипируется,  снимаетъ  съ  себя  тягчайшую  повин- 
ность обязательной  службы  и  не  только  удерживаетъ  старыя  свои  права,  но  и  пріобрѣтаетъ  ши- 
рокія  новыя.  Крупицы  этихъ  даровъ  падаютъ  и  на  долю  высшаго  купечества.  Такъ,  всѣми  льго- 
тами и  выгодами,  какими  могла  поступиться  власть,  осыпаны  были  верхи  общества, 
а  на  низы  были  свалены  только  тяжести  и  лишенія".  „Если  бы, — говоритъ  проф.  В.  Ключев- 
скій, — народъ  терпѣливо  вынесъ  такой  порядокъ,  Россія  выбыла  бы  изъ  числа  европей- 
скихъ  странъ.  Но  съ  половины  XVIII  вѣка  пробуждается  тревожное  броженіе.  Мятежами 
обиленъ  былъ  и  XVII  вѣкъ,  и  тогда  они  направлялись  противъ  правительства,  бояръ,  вое- 
водъ  и  приказныхъ  людей.  Въ  XVIII  вѣкѣ  они  принимаютъ  соціальную  окраску,  идутъ 
противъ  господъ.  Сама  пугачевщина  выступала  подъ  легальнымъ  знаменемъ,  несла  съ  собой 
идею  законной  власти  противъ  екатерининской  узурпаціи,  съ  ея  пособниками  дворянами.  Когда 
почва  затряслась  подъ  ногами,  въ  правящихъ  сферахъ,  по  почину  Екатерины  II,  всплываетъ 
мысль  объ  уравненіи  общества,  о  смягченіи  крѣпостного  права.  Хмурясь  и  робѣя,  переже- 
вывая одни  и  тѣ  же  планы  и  изъ  царствованія  въ  царствованіе  отсрочивая  вопросъ  мало- 
душными попытками  улучшенія,  не  оправдывавшаго  громкаго  титула  власти,  довели  дѣло 
къ  половинѣ  XIX  вѣка  до  того,  что  его  разрѣшеніе  стало  требованіемъ  стихійной  необходи- 
мости, особенно  когда  Севастополь  ударилъ  по  застоявшимся  умамъ.  Тоже  наблюдается  по 
отношенію  къ  дальнѣйшему  политическому  раскрѣпощенію,  къ  преобразованію  государствен- 
наго  строя  въ  XX  столѣтіи.  Итакъ,  ходъ  дѣлъ  въ  1Ѵ-омъ  періодѣ  можно  изобразить  въ  такомъ 
видѣ:  по  мѣрѣ  того,  какъ  усиливалось  напряженіе  внѣшней  оборонительной  борьбы,  услож- 
нялись спеціальныя  государственныя  повинности,  падавшія  на  разные  классы  общества,  и 
по  мѣрѣ  того,  какъ  оборонительная  борьба  превращалась  въ  наступательную,  съ  верхнихъ 
общественныхъ  классовъ  снимались  ихъ  спеціальныя  повинности,  замѣняясь  спеціальными 
сословными  правами,  и  скучивались  на  низшихъ  классахъ;  но  по  мѣрѣ  того,  какъ  росло  чув- 
ство народнаго  недовольства  такимъ  неравенствомъ,  правительство  начинало  подумывать 
о  болѣе  справедливомъ  устройствѣ  общества"  (Ключевскій.  Курсъ.  Ч.  III,  11 — 14). 

Исторія  раскрѣпощенія  русскаго  общества,  въ  особенности  трудящихся  классовъ,  и 
постепенныя,  но  непрерывныя  уступки  правительства  подъ  напоромъ  этихъ  послѣднихъ  и 
интеллигенціи,  являющейся  выразительницей  народныхъ  интересовъ,  представляютъ  изъ  себя 
главное  содержаніе  русской  исторіи  ХІХ-го  и  ХХ-го  столѣтій.  Правда,  реакціонныя  попытки 
правительства  пестрятъ  собою  эту  исторію;  тѣмъ  не  менѣе,  процессъ  раскрѣпощенія  идетъ, 
не  переставая,  въ  связи  съ  просвѣтленіемъ  народнаго  сознанія  и  все  болѣе  и  болѣе  созна- 
тельнымъ  отношеніемъ  трудящагося  народа  къ  своимъ  кровнымъ  интересамъ,  имѣющимъ 
очень  мало  общаго  и  съ  интересами  правительства,  и  съ  интересами  командуюшихъ  клас- 
совъ— дворянства  и  бюрократіи,  на  которые  оно  главнымъ  образомъ  старается  опираться. 
Исторія  ХХ-го  столѣтія,  несмотря  на  неслыханную  со  временъ  Ивана  Грознаго  жестокость 
реакціи  и  несмотря  на  уныніе,  охватившее  нѣкоторые  круги  общества,  тѣмъ  не  менѣе  кон- 
статируетъ  дальнѣйшій  ростъ  народнаго  сознанія  и  лишній  разъ  доказываетъ,  что  никакая 
сила  не  можетъ  заставить  это  сознаніе  вернуться  къ  поклоненію  тому  божеству,  отъ  котораго 
оно,  это  сознаніе,  разъ  уже  отвернулось.  Поэтому  даже  самыя  мрачныя  страницы  русской 
исторіи  ХХ-го  вѣка,  въ  конечномъ  итогѣ,  оказываются  не  страшны  для  будущаго,  даже  не 
отдаленнаго,  и  заставляют^  черпать  новыя  силы  въ  книгахъ,  трактующихъ  даже  объ  этой 
самой  реакціи. 

Отдѣлъ  русской  исторіи,  согласно  всему  вышеизложенному,  включаетъ  въ  себя  слѣ- 
дующіе  параграфы:  на  первомъ  мѣстѣ,  какъ  всегда,  стоятъ  общіе  обзоры  (§  172),  за  кото- 
рыми слѣдуетъ  отдѣлъ  исторической  географіи  (§  173)  и  наконецъ  монографии  (§  174—201). 
Затѣмъ  эти  послѣдніе  мы  распредѣляемъ,  нѣсколько  измѣнивъ  схему  Ключевскаго,  по  слѣ- 
дующимъ  періодамъ  русской  исторіи,  къ  которымъ  относится  ихъ  содержаніе:  1.  Древнѣйшія 
времена,  до  такъ  называемаго  „призванія  князей"  (§  174).  2.  До-кіевская,  кіевская,  удѣльно- 
вѣчевая  Русь  (§  175).  3.  Московская  Русь,  XIV— XVII  ст.  (до  Петра  В.)  (§  176).  4.  Петров- 
ская и  послѣ-петровская  Русь  (1672 — 1801  г.).  Этотъ  обширный  отдѣлъ  мы  подраздѣляемъ 
на  слѣдующіе  подъотдѣлы:  а)  Общіе  обзоры  русской  исторіи  XVIII  в.  (§  177).  б)  Моногра- 
фіи:  1.  Канунъ  петровскихъ  реформъ  и  эпоха  Петра  1-го  (§  178).  2.  Преемники  Петра 
до  1762  г.  (§  179).  3.  Екатерина  II  и  Павелъ  I  (§  180).  Переходя  къ  новѣйшей  исторіи  Россіи, 
мы  выдѣляемъ  далѣе:  а)  Общіе  обзоры  русской  исторіи  XIX— XX  вв.  (§  181).  Ь)  Монографии: 
1.  Время  отъ  1801—1825  г.  (§  182).  2.  Эпоха  декабристовъ  (§  183).  3.  Эпоха  Николая  1-го  (§184). 
4.  Петрашевцы  (§  185).  5.  Общіе  обзоры  1855—1905  гг.  (§  186).  1)  Монографии  1.  Освобожде- 
ніе  крестьянъ  (§  187).  2)  Общественное  движеніе  съ  1855  г.  до  нашихъ  дней:  Общіе 
обзоры  его  (§  188).  Общественное  движеніе  до  1878  г.  (§  189).  Общественное  дви- 
жете 1878—87  г.  (§  190;.   Эпоха  1888—904  гг.   (§  191).  Студенческія    волненія  (§  192). 
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Событія  1904—12  гг.:  а)  Русско-Японская  война  (§  193).  Ь)  Революція  1905—6  гг.  (§  194). 
Контръ  революція  (§  195).  Далѣе  мы  выдѣляемъ  въ  особые  §§  исторію  русскихъ  окраинъ: 
Сибири  и  Кавказа  (§  196),  Остзейскихъ  провинцій  (§  197),  Финляндіи  (§  198).  Книги,  не 
вошедшія  въ  предыдущія  рубрики,  указаны  нами  въ  особомъ  дополненіи  (§  199).  Далѣе  мы 
посвящаемъ  особые  §§  исторіи  Малороссіи  (§  200)  и  Польши  ^  201),  съ  судьбами  которой  такъ 
тѣсно  связаны  судьбы  Бѣлоруссіи  и  Литвы,  что  мы  нашли  невозможными  при  данной  налич- 
ности библіографическаго  матеріала,  отдѣлить  ихъ  исторію  отъ  исторіи  Польши.  Что  касается 
до  исторіи  этой  послѣдней,  то  мѣсто  ея  въ  общей  схемѣ  опредѣляется  ея  промсжуточнымъ 
положсніемъ  между  Россіей  собственно  и  Зап.  Европой. 

Изъ  числа  общихъ  обзоровъ  русской  исторіи  слѣдующія  книги  представляютъ  изъ 
себя  учебники  или  носятъ  ихъ  характеръ:  №№6758,  67586,  6764,  6765,  6767— 71а,  6772,  6777— 
78,  6780,  6782,  6785а,  6789—90,  6792,  6795,  6797,  6802,  6803,  6804,  6808,  6809,  6814,  6815а. 
Центральное  мѣсто  среди  общихъ  обзоровъ  нссомнѣнно  занимаютъ  труды  покойнаго  В.  Клю- 
чевскаго  (№  6779),  П.  Милюкова  Г№  6785),  Н.  Костомарова  (№  6783),  С.  Соловьева  (№  6805), 
Бестужева-Рюмина  (№  6760),  С.  Платонова  (№  6791),  М.  Покровскаго  (№  6793).  Историческій 
интересъ  представляютъ  изъ  себя  Синопсисъ  (№  6800а)  и  труды  Татищева  (№  6807)  и 
Щербатова  (№  6815).  О  Татищевѣ  см.  №  7006а,  о  Щербатовѣ  см.  указанія  при  №  5020. 
Къ  этой  послѣдней  категоріи  должны  быть  отнесены  и  труды  Карамзина  (№  6774)  и 
Н.  Полевого  (№  6794),  доведенные — одинъ  до  1611  г.,  другой  до  1560  г.  Карамзинъ, 
въ  свое  время  сдѣлавшій  эпоху  въ  русской  исторической  наукѣ,  говорить  о  немъ 
А.  Пыпинъ,  поставилъ  историческій  вопросъ  такъ  широко,  какъ  до  него  еще  не  было  сдѣ- 
лано:  программа  его  труда  обняла  всѣ  стороны  исторической  жизни,  изложеніе  было  увле- 
кательное и  художественное  и  подкупавшее  своей  научностью.  Тѣмъ  не  менѣе,  какъ  свидѣ- 
тельствуетъ  современная  критика,  трудъ  Карамзина  далекъ  отъ  безпристрастія  и  даетъ 
совершенно  невѣрное  представленіе  о  „государствѣ"  древнѣйшаго  періода  и  сентиментально 
и  мелодраматично  изображаетъ  древнихъ  „россіянъ".  „По  своей  точкѣ  зрѣнія, — говорить 
далѣе  Пыпинъ, — исторія  Карамзина  стала  (съ  эпохи  Николая  1-го)  выраженіемъ  и  опорой 
оффиціальной  народности  30-хъ  и  40-хъ  г.г.  Карамзинъ  слишкомъ  идеализировалъ  государ- 
ственность и,  напротивъ,  слишкомъ  мало  выяснялъ  значеніе  и  положеніе  народа.  Его  трудъ 
есть  ,,исторія  русскихъ  князей  и  ихъ  подвиговъ",  написанная  съ  цѣлью  возвеличить  внѣшній 
блескъ  и  славу  русскаго  имени.  Съ  другой  стороны,  Пушкинъ,  какъ  извѣстно,  характери- 
зовалъ  Карамзина  такъ:  „На  плаху  истину  влача,  онъ  доказалъ  намъ  безъ  пристрастья 
необходимость  палача  и  прелесть  самовластья".  Напротивъ,  неоконченный  трудъ  Н.  Полевого 
(№  6794)  ставить  своей  цѣлью  не  исторію  государства  и  его  представителей,  а  исторію  народа, 
хотя,  какъ  говорить  Пыпинъ,  авторъ  и  не  съумѣлъ  осуществить  своей  цѣли.  Замѣчательными, 
глубоко  продуманными  и  оригинальными  трудами  по  русской  исторіи  необходимо  считать 
превосходные  очерки  П.  Милюкова  (№  6785)  и  курсъ  В.  Ключевскаго  (№  6779).  В.  Клю- 
чевскій  всѣми  своими  трудами,  а  въ  частности  своимъ  курсомъ,  какъ  говорить  А.  Кизевет- 
терь,  „заложнлъ  глубокія  основы  соціальной  исторіи  Россіи  и  тѣмъ  самымъ  впервые  возвы- 
силъ  изученіе  нашего  историческаго  прошлаго  на  степень  истинной  научности".  Черезъ  весь 
его  курсъ  проходить  идея,  что  въ  основѣ  всѣхъ  фактовъ  и  событій  лежать  соціальныя  отношенія 
и  въ  частности— отношенія  экономическія.  Авторъ  ставить  своей  задачей — дать  ясное  предста- 
вленіе  о  двухъ  пронессахъ,  „коими  полагались  основы  нашего  политическаго  и  народнаго  быта  и 
въ  которыхъ  всего  явственнѣе  обнаруживались  сочетанія  и  положенія,  составляющія  особен- 
ность нашей  исторіи".  Онъ  излагаетъ  „факты  политическіе  и  экономическіе  съ  ихъ  разнооб- 
разными слѣдствіями  и  способами  проявленія".  Но,  изучая  эти  факты,  говорить  Ключевскій, 
„мы  въ  основѣ  каждаго  изъ  нихъ  найдемъ  какую-либо  идею,  которая,  можетъ  быть,  долго  блу- 
ждала въ  отдѣльныхъ  умахъ,  прежде  чѣмъ  добилась  общаго  признанія  и  стала  руководи- 
тельницей политики,  законодательства  или  хозяйственнаго  оборота.  Только  такія  идеи  и  могутъ 
быть  признаны  историческими  явленіями.  Сама  жизнь  производить  практическую  разборку 
идей,  отдѣляя  дѣловыя  и  счастливыя  отъ  досужихъ  и  нсудачныхъ".  Впрочемъ,  полагая  въ 
основу  курса  процессы  политическіе  и  экономическіе,  авторъ  этимъ  „не  хочетъ  сказать,  что 
историческая  жизнь  состоитъ  только  изъ  этихъ  процессовъ.  Но  сь  нихъ  удобнѣе  начинать 
изученіе  этой  жизни"  (I,  стр.  33).  „Подступая  въ  нашемъ  изученіи  къ  извѣстному  обществу 
съ  политической  и  хозяйственной  стороны  его  жизни,  мы  этимъ  самымъ  входимъ  въ  кругъ 
тѣхъ  умственныхъ  понятій  и  интересовъ,  которые  уже  перестали  быть  дѣломъ  отдѣльныхъ 
умовъ,  личныхъ  сознаній  и  стали  достояніемъ  всего  общества,  факторами  общежитія.  Слѣ- 
довательно,  политическій  и  экономическій  порядокь  извѣстнаго  времени  можно  признать 
показателемъ  его  умственной  и  нравственной  жизни,  показателемъ  настолько,  насколько  они 
проникнуты  понятіями  и  интересами,  восторжествовавшими  въ  умственной  и  нравственной 
жизни  даннаго  общества,  насколько  эти  понятія  и  интересы  стали  регулятивами  юридичс- 
скихъ  и  матеріальныхъ  его  отношеній".  „Но  въ  отдѣльныхъ  умахъ  всегда  есть  идеи,  которыя 
или  гаснуть  или  ждутъ  своего  времени".  Эта  основная  соыіологическая  точка  зрѣнія  прохо- 
дить черезъ  весь  курсъ,  блестяще  написанный,  глубоко  продуманный,  дающій  цѣльную  и 
стройную  картину  русскаго  историческаго  процесса.  Въ  своемъ  курсѣ  Ключевскій  не  упу- 
скаетъ  изъ  виду  и  того  огромнаго  значенія,  какое  имѣетъ  изученіе  родной  исторіи  для 
общественной  деятельности.  „Чтобы  стать  сознательно  и  добросовѣстно  дѣйствующимъ  гра- 
жданиномъ, — говорить  авторъ, — надо  быть  хоть  немножко  историкомъ".  Курсъ  В.  Ключев- 
скаго можетъ  быть  отнесенъ  въ  той  же  мѣрѣ  и  къ  философіи  русской  исторіи,  какъ  и  къ 
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исторіи  собственно.  „Очерки"  Милюкова  (№  6785)  представляютъ  изъ  себя  также  обзоръ 
русской  исторіи  съ  соціологической  точки  зрѣнія.  Авторъ  ставить  своей  цѣлью  „сооб- 
щеніе  читателямъ  тѣхъ  основныхъ  процессовъ  и  явленій,  которые  характери- 
зуютъ  русскую  общественную  эволюцію",  „оставляя  въ  сторонѣ  хронологическія  рамки  и 
характеризуя  разныя  стороны  историческаго  процесса  въ  систематическомъ  порядкѣ",  каждую 
отдѣльно.  (Ч.  I.  Населеніе,  экономическій,  государственный  и  сословный  строй.  Ч.  II.  Цер- 
ковь и  школа  (вѣра,  творчество,  образованіе).  Ч.  III.  Націонализмъ  и  общественное  мнѣніе). 
Въ  отличіе  отъ  В.  Ключевскаго,  П.  Милюковъ  отводить  больше  мѣста  духовной  сторонѣ 
русской  культуры.  Въ  первыхъ  двухъ  частяхъ  онъ  трактуетъ  о  стихійныхъ  или  полусо- 
знательныхъ  историческихъ  процессахъ,  развитіе  и  общій  ходъ  которыхъ  менѣе  всего 
определялись  сознательнымъ  выводомъ  или  рѣшеніемъ  общества,  или  его  представителей. 
Въ  Ш-й  части  авторъ  рисуетъ  исторію  русскаго  самосознанія,  начиная  отъ  развитія  націона- 
листическихъ  идеаловъ  національно-завоевательной  эпохи  и  кончая  развитіемъ  общественнаго 
мнѣнія  эпохи  критической.  Авторъ  блестяще  показываетъ,  что  черезъ  всю  русскую  исторію 
проходитъ  красной  нитью  „постоянное  наростаніе  критическаго  воззрѣнія  и  соотвѣтственное 
ослабленіе  воззрѣнія  націоналистическаго".  При  этомъ  авторъ  никогда  не  забываетъ  той 
русской  дѣйствительности,  для  которой  онъ  такъ  беззавѣтно  работаетъ.  „Понятное  дѣло, — 
говорить  онъ, — наша  собственная  сознательная  деятельность  должна  быть  направлена  не 
на  поддержаніе  архаическаго  остатка  отдаленной  старины,  а  на  созданіе  новой  русской 
культурной  традиціи,  соотвѣтствующей  современнымъ  общественнымъ  идеаламъ.  Въ  своей 
книгѣ  П.  Милюковъ  не  только  затрагиваете  для  всѣхъ  насъ  живые  и  насущные  вопросы 
нашей  общественности,  но  и  вводитъ  читателя  въ  пониманіе  ихъ  современнаго  положенія, 
„указываеть  мѣсто  каждаго  изъ  нихъ  въ  текущей  дѣйствительности,  заставляетъ  встать  въ 
определенное  положеніе  къ  той  или  другой  постановкѣ  каждаго  изъ  нихъ.  Примыкая  къ 
сторонниками  такъ  называемаго,  экономическаго  матеріализма  въ  ихъ  аргументахъ  по  вопросу 
о  роли  личности  въ  исторіи,  онъ  самымъ  рѣшительнымъ  образомъ  отказывается,  однако, 
сводить  всю  область  соціальныхъ  явленій  къ  экономической  основѣ.  Сообразно  этому,  и 
явленія  духовной  жизни  русскаго  народа  онъ  отказывается  объяснять  „матеріальными  усло- 
віями  быта".  „Можно  въ  извѣстномъ  смыслѣ  согласиться,  -  говорить  онъ, — что  весь  процессъ 
человѣческой  эволюціи  совершается  подъ  вліяніемъ  могущественнаго  импульса — необходимости 
приспособиться  къ  окружающей  средѣ.  Но  отношенія  человѣка  къ  ней  не  ограничиваются 
одной  только  экономической  потребностью".  Авторъ  доказываете  что,  прежде  чѣмъ  изучать 
взаимодѣйствіе  разныхъ  сторонъ  исторической  культуры,  необходимо  сначала  освоиться  съ 
Ихъ  внутренней  эволюціей.  Поэтому  во  II  ч.  „Очерковъ"  онъ  слѣдитъ  за  развитіемъ  русскаго 
міропониманія,  научнаго  и  этическаго,  независимо  отъ  измѣненій  въ  удовлетвореніи  эконо- 
мической потребности.  Но  „при  всемъ  нашемъ  разногласіи  съ  выводами  экономическаго 
матеріализма, — говорить  онъ, — мы  стоимъ  несравненно  ближе  къ  его  принципіальнымъ  осно- 
вамъ,  чѣмъ  къ  антропоцентрическому  міровоззрѣнію  его  противниковъ".  Очерки  доведены 
до  конца  XVIII  в.  На  соціологической  же  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  проф.  Платоновъ  (№  6791). 
Н.  М.  Рожковъ  (№  6797а)  и  М.  Покровскій  (№  6793)  дѣлаютъ  попытку  освѣщенія  русской 
исторіи,  исходя  изъ  теоріи  экономическаго  матеріализма.  Однимъ  изъ  преимуществъ  „Лек- 
цій"  проф.  Платонова  (№  6791,  доведены  до  1801  г.)  является  то,  что  въ  небольшомъ  объемѣ 
онѣ  даютъ  общій  соціологическій  обзоръ  русской  исторіи,  основанный  на  самостоятельномъ 
изученіи  источниковъ  и  новѣйшей  исторической  литературы.  Авторъ  особенно  заботливо 
анализируетъ  общій  ходъ  развитія  политическаго  строя  въ  его  отношеніяхъ  къ  другимъ  сто- 
ронамъ  соціальной  жизни.  Элементъ  культурной  исторіи  стоитъ  нѣсколько  на  второмъ  планѣ. 
Детальная  внѣшняя  исторія  предполагается  извѣстной  читателямъ.  Нѣкоторые  взгляды  автора 
нельзя  не  назвать  черезчуръ  своеобразными,  напримѣръ,  его  обѣленіе  Ивана  Грознаго,  рѣ- 
шительное  отрицаніе  самаго  факта  существованія  ограничительной  грамоты,  взятой  вождями 
народа  въ  1613  г.  съ  Михаила  Федоровича  и  затѣмъ  уничтоженной,  и  т.  д.  „Книга  Рож- 
кова, — какъ  справедливо  говорить  А.  Пыпинъ  ( „Вѣстникъ  Европы",  1904  г.,  12), — представляетъ 
собою  отвлеченную  схему,  и  собственно  исторія  въ  ней  почти  отсутствуетъ,  мѣсто  же  ея  за- 
нимаютъ  соціологическія  абстракціи".  О  ней  см.  въ  отдѣлѣ  „Философія  исторіи".  Обширный 
трудъ  М.  Покровскаго,  въ  роскошномъ  изданіи  товарищества  „Міръ",  задается  цѣлью  „обра- 
ботать съ  матеріалистической  точки  зрѣнія  матеріалъ,  собранный  историками-идеалистами", 
„не  стремясь  ни  къ  какимъ  историческимъ  открытіямъ  ни  въ  области  фактовъ,  ни  въ  дѣлѣ 
освѣщенія  отдѣльныхъ  спеціальныхъ  научныхъ  проблемъ".  При  талантливомъ,  мѣстами 
увлекательномъ  изложеніи,  трудъ  М.  Покровскаго,  несомнѣнно,  представляетъ  собой  живую 
струю  въ  научно-популярной  литературѣ  по  исторіи  Россіи.  Многіе  факты  и  періоды  явля- 
ются въ  новомъ  освѣщеніи.  Соціально-экономическая  подкладка  исторін  выдвинута  на  пер- 
вый планъ.  По  заявленію  автора,  его  роль — „роль  посредника  между  изслѣдованіями  деталей 
историческаго  процесса  и  тѣми  широкими  слоями  читающей  публики,  которые  желаютъ 
знать,  какъ  же  представляетъ  себѣ  этотъ  процессъ  современная  наука,  но  которые  въ  то  же 
время  не  имѣюгъ  ни  времени,  ни  навыка,  необходимыхъ  для  того,  чтобы  ознакомиться  съ 
детальными  изслѣдованіями  въ  подлинникѣ".  Впрочемъ,  считая  себя  „передовымъ  развѣд- 
чикомъ,  нащупывающимъ  новые  пути  и  для  чисто  спеціальныхъ  вопросовъ",  авторъ  самъ 
сознается,  что  „въ  этой  особенности  его  книги — ея  ахиллесова  пята."  Критикой  (даже 
марксистской)  действительно  отмѣчена  поспѣшность  нѣкоторыхъ  обобщеній,  сдѣланныхъ 
авторомъ,  и  мѣстами  односторонность  освѣщенія  фактовъ.  Къ  книгѣ  приложены  интересныя 
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ОТДѢЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОДІЛЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 


статьи  В.  Агафонова  о  геологической  исторіи  русской  равнины  и  прекрасный  статьи 
Н.  М.  Никольскаго  о  религіозно-церковной  исторіи  русскаго  народа.  Внѣшность  изданія 
не  оставляетъ  желать  ничего  лучшаго.  Изъ  прежнихъ  попытокъ  соціологическаго  освѣ- 
щенія  русской  исторіи  слѣдуетъ  упомянуть  ІЦапова  (№  6813,  т.  III).  О  немъ  см.  въ  отдѣлѣ 
„Философія  исторіи"  (§  229). 

Изъ  старыхъ  обзоровъ  русской  исторіи  прежде  всего  слѣдуетъ  отмѣтить  капитальные 
труды  Соловьева,  Забѣлина,  Бестужева-Рюмина,  Костомарова.  Громадный  трудъ  С.  Соло- 
вьева (№  0805)  представляеть  изъ  себя  наиболѣе  полный,  богатый  фактами  обзоръ  русской 
исторіи  (доведенный,  впрочемъ,  лишь  до  1780  г.),  написанный  научно,  съ  иримѣненіемъ 
историческаго  метода.  Основную  идею  этого  труда,  какъ  ее  формулируетъ  Пыпинъ,  „соста- 
вляеть  понятіе  о  народѣ,  какъ  организмѣ,  и  обь  исторіи  народа,  какъ  историческомъ  развитіи 
его  исконныхъ  бытовыхъ  началъ  въ  обстановкѣ  опредѣленныхь  условій  (природы  и  сосѣд- 
ства)".  Это  развитіе,  по  Соловьеву,  идетъ  непрерывно,  причем ь  каждое  явленіе  подготовляется 
предыдущими  Задачу  историка  С.  М.  Соловьевъ  понимаетъ  такъ:  „Не  дѣлить,  не  дробить 
русскую  исторію  на  отдѣльныя  части,  періоды,  но  соединять  ихъ;  слѣдить  преимущественно 
за  связью  явленій,  за  непосредственнымъ  нреемствомъ  формъ,  не  раздѣлять  началъ,  но  раз- 
сматривать  ихъ  во  взаимодѣйствіи,  стараться  объяснять  каждое  явленіе  изъ  внутреннихъ 
причинъ,  прежде  чѣмъ  выдѣлить  его  изъ  общей  связи  событій  и  подчинить  внѣшнему  влія- 
нію, — вотъ  обязанность  историка  въ  настоящее  время".  Такимъ  образомъ,  „Исторія"  Соло- 
вьева— исторія  прагматическая,  изложеніе  фактовъ,  но  не  соціологическое  изслѣдованіе  въ 
смыслѣ  широкихъ  обобщеній.  Къ  славянофильскимъ  построеніямъ  Соловьевъ  относится  отри- 
цательно, такъ  какъ  тѣ  „на  мѣсто  органическаго  развитія  реальныхъ  данныхъ  народной  жизни 
ставили  въ  исторіи  отвлеченныя  апріористическія  положенія  и  къ  нимъ  подгоняли  факты". 
Петровскую  реформу  Соловьевъ  разематриваетъ,  какъ  органически  необходимый  этапъ  (отеоріи 
родового  быта  Соловьева  см.  въ  „предв.  примѣч."  къ  §  229).  Упомянемъ  здѣсь  еще  далеко 
неоконченный  трудъ  И.  Забѣлина  (№  6824),  цѣль  котораго — дать  исторію  русскаго  народа 
въ  его  бытѣ,  нравахъ  и  „отыскать  органическій  процеесь,  соединяющій  развитіе  государства 
и  общества  съ  особенностями  народнаго  быта  и  характера".  „Въ  этой  постановкѣ  вопроса 
внутренняя  исторія  народа  у  Забѣлина  является  только  результатомъ  этнографической  особен- 
ности, которая  становится  факторомъ  цѣлаго  національнаго  бытія".  Вопреки  мнѣніямъ  боль- 
шинства историковъ,  скифы  и  сарматы  причисляются  Забѣлинымъ  къ  славянской  расѣ. 
Русская  исторія  Бестужева-Рюмина  (№  6760),  доведенная  до  Ивана  Грознаго  (продолженіе 
ея — до  избранія  Михаила  Федоровича  Романова — напечатано  въ  „Журналѣ  Мин.  Нар.  Про- 
свѣщенія",  1887,  №№  7,  8),  до  сихъ  поръ  представляетъ  изъ  себя  очень  цѣнный  трудъ, 
который,  согласно  задачѣ,  поставленной  авторомъ  его,  старается  прежде  всего  „указать  на 
пути,  которыми  добывались  и  добываются  результаты  русской  исторической  науки  за  150  лѣтъ 
ея  развитія  (до  1872  г.),  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  ввести  въ  кругъ  источниковъ",  оцЪнкѣ  которыхъ, 
а  также  пособій  и  критическому  изложенію  научныхъ  мнѣній  онъ  отводитъ  очень  много 
мѣста.  Собирая  и  сопоставляя  чужія  мнѣнія,  авторъ  объективно  разематриваетъ  ихъ,  воздер- 
живаясь отъ  рѣшительныхъ  приговоровъ.  Особое  мѣсто  по  замыслу  занимаетъ  „Русская  исто- 
рія"  Костомарова  (№  6783),  рядъ  блестящихъ  историческихъ  портретовъ  и  характеристикъ, 
изображаемыхъ  своеобразно  художественно  и  всегда  даваемыхъ  на  общемъ  фонѣ  тѣхъ  исто- 
рическихъ моментовъ,  въ  которые  этимъ  людямъ  приходилось  дѣйствовать,  и  орудіями  и 
участниками  которыхъ  они  являлись.  „Исторія"  Костомарова  доведена  до  Анны  Іоанновны  вклю- 
чительно. Кропотливый,  почти  чуждый  обобщеній  трудъ  Е.  Бѣлова  (№  6771)  доведенъ  до 
эпохи  Петра  Великаго.  Считая  центральной  фигурой  древняго  періода  Ивана  ,Грознаго,  авторъ 
старается  показать  связь  его  дѣятельности  съ  дѣятельностью  Петра,  причемъ  особенное  вни- 
маніе  обращаетъ  на  „умственное  развитіе  древней  Руси  и  на  разложеніе  ея  учрежденій".  Книга 
Бѣлова  основана  на  изученіи  не  только  исторической  литературы,  но  и  сырого  матеріала. 
Двухтомный  трудъ  А.  Трачевскаго,  роскошно  изданный  и  иллюстрированный  (№  6810), 
II  т.  котораго  поступилъ  вь  продажу  въ  1895  году  въ  значительно  урѣзанномъ  цензурою 
видѣ,  сгавитъ  своей  задачей  нарисовать  главнымъ  образомъ  культурную  жизнь  страны,  вплоть 
до  „бытовыхъ  мелочей".  Книга  очень  богата  фактами,  но  не  отличается  прагматичностью  и 
связностью  изложенія.  Доведена  до  царствованія  Александра  III.  Къ  достоинствамъ  книги 
надо  отнести  богатство  ея  такими  фактами  общественнаго  значенія,  которые  еще  очень  мало 
извѣстны  широкимъ  кругамъ  читателей.  Въ  заключеніе  упомянемъ  о  большомъ  трудѣ  Д.  Ило- 
вайскаго  (№№6773),  представляющемъ  изъ  себя,  какъ  это  не  разъ  было  установлено  критикой, 
ничто  иное,  какъ  обширную,  впрочемъ,  хорошимъ  языкомъ  написанную  компиляцію,  состав- 
ленную главнымъ  образомъ  по  Карамзину  и  Соловьеву.  Какъ  и  другія  произведенія  Иловай- 
скаго,  его  „Исторія"  и  по  своему  методу,  и  по  основной  точкѣ  зрѣнія  имѣетъ  очень  мало 
общаго  съ  исторической  наукой  собственно.  Трудъ  В.  Назаревскаго  (№  6785аа)  предста- 
вляетъ изъ  себя  общій  очеркъ  русской  исторіи,  изложенной  съ  точки  зрѣнія  того  консер- 
вативнаго  направленія,  представителями  котораго  является  этотъ  авторъ,  а  также  Иловайскій 
и  Карамзинъ.  (Крит,  на  книгу  Н.  см.  „Міръ  Бож."  904  г.,  №  12). 

Переходя  теперь  къ  общимь  обзорамъ  русской  исторіи,  носящимъ  болѣе  или  менѣе 
педагогическій  характеръ  и  предназначеннымъ  для  широкихъ  круговъ  читателей,  отмѣтимъ 
лишь  наиболѣе  выцающіеся  изъ  нихъ  и  прежде  всего  очень  объективно  составленное  „Крат- 
кое пособіе"  Ключевскаго  (№  6780),  резюме  его  „Курса",  главнымъ  образомъ — древней 
исторіи;  исторія  послѣ  Петра  очень  скомкана  въ  этой  книжкѣ,  а  элементъ  политическій  пре- 
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обладаетъ  надъ  духовнымъ.  Исторія  государственности  выдвинута  налервый  планъ.  Изложеніе 
доведено  до  Александра  III.  Учебникъ  маститаго  С.  Соловьева  (№  6804)  даетъ  связный 
фактическій  разсказъ  о  событіяхъ  русской  исторіи,  и  проф.  В.  Ключевскій  рекомендуетъ 
его,  какъ  пособіе  къ  своему  „Краткому  пособію"  (№  6780).  Затѣмъ  отмѣтимъ  гораздо  болѣе 
обширный  и  очень  объективно  составленный  учебникъ  А.  Ефименко  (№  6771),  ставящій  своею 
цѣлью  дать  ученикамъ  старшихъ  классовъ,  знающимъ  уже  основные  факты  русской  исторіи, 
„научное  знакомство  съ  общимъ  ходомъ  историческаго  процесса".  Книгу  г-жи  Ефименко 
нельзя  не  признать  однимъ  изъ  лучшихъ  руководствъ  по  русской  исторіи  въ  настоящее  время. 
Сокращенное  и  упрощенное  изданіе  того  же  учебника  (№  6771а)  доступно  еще  болѣе  широ- 
кимъ  кругамъ  читателей,  причемъ  внутреннимъ  содержаніемъ  книги  авторъ  отнюдь  не  по- 
ступается. Изложеніе  доведено  до  смерти  Александра  П.  Учебникъ  С.  Платонова  (№  6792), 
доведенный  до  того  же  момента,  написанъ  болѣе  простымъ  языкомъ  и  представляетъ  изъ 
себя  связное  изложеніе  фактовъ,  и  хотя  не  даетъ  полнаго  освѣщенія  общественныхъ  событій 
XIX  в.  по  существу,  тѣмъ  не  менѣе  составленъ  довольно  безпристрастно.  То  же  можно  ска- 
зать про  учебникъ  Щепкиной  (№  6814)  и  ея  же  „Разсказы"  (№  6786).  Въ  немъ  отведено 
больше  всего  мѣста  фактамъ  культурной  исторіи.  Изложеніе  прагматическое,  объективное  и 
доведено  до  послѣдняго  времени.  Еще  болѣе  богатъ  ими  учебникъ  Трачевскаго  (№  6808), 
который  не  слѣдуетъ  смѣшивать  съ  книгой  того  же  автора  (№  6809),  богатой  во  многихъ 
отношеніяхъ  существенными  промахами  (напр.,  авторъ  считаетъ  Александра  III  не  отрица- 
телемъ,  а  продолжателемъ  реформъ  Александра  II).  Небольшая  книжка  Худякова  (№  6766), 
одного  изъ  талантливѣйшихъ  изслѣдователей  русской  народной  жизни,  сосланнаго  на  каторгу 
по  дѣлу  Каракозова,  даетъ  яркую  картину  культурной  жизни  допетровской  Руси,  богатой 
интересными  и  прекрасно  подобранными  фактами.  Нельзя  не  пожелать  переизданія  этой  со- 
держательной книжки.  Очень  живо  нарисованную  картину  послѣднихъ  трехъ  столѣтій  русской 
исторіи  даетъ  тоже  богатая  интересными  фактами  книжка  А.  Петрищева  (№  6788),  доведен- 
ная до  1907  г.  и  наглядно  показывающая  ту  тѣснѣйшую  связь,  въ  какой  находятся  событія 
послѣднихъ  десятилѣтій  съ  общимъ  ходомъ  русской  исторіи.  Учебникъ  Рожкова  (№  6797) 
представляетъ  изъ  себя  краткій  конспектъ  русской  исторіи,  главнымъ  образомъ — экономи- 
ческой стороны  ея,  причемъ  всѣ  прочія  стороны  жизни  авторъ  разсматриваетъ,  какъ  надстройку 
этого  процесса,  какъ  неизбѣжные  выводы  изъ  опредѣленныхъ  системъ  производства.  Каждый 
періодъ  русской  исторіи  разсматривается  прежде  всего  въ  отношеніи  хозяйственныхъ  формъ,  ему 
присущихъ,  и  ихъ  вліянія  на  общество  и  государство.  Авторъ  стоитъ  на  точкѣ  зрѣніи  экономиче- 
скаго  матеріализма.  Изложеніе  отвлеченное  и  схематичное.  Дѣльно  и  съ  знаніемъ  дѣла  со- 
ставленная книжка  А.  И.  Писаревой  (№  6790)  предназначается  для  взрослыхъ  учениковъ 
вечернихъ  классовъ  и  рисуетъ  въ  самомъ  краткомъ  и  сжатомъ  видѣ  „внутреннюю  исторію 
русскаго  народа  и  прежде  всего  ходъ  его  экономическаго  и  умственнаго  развитія,  а  также 
вызванныхъ  имъ  правительственныхъ  реформъ".  Изложеніе  доведено  до  начала  XIX  в. 
Особое  мѣсто  занимаютъ  „Разсказы  изъ  русской  исторіи"  (№  6812),  одна  изъ  самыхъ 
распространенныхъ  книгъ  въ  настоящее  время.  Циркуляръ  М.  В.  Д.  отъ  27  іюня  1902  г. 
слѣдующимъ  образомъ  излагаетъ  ея  содержаніе.  Книжка  эта,  говорится  въ  циркулярѣ, 
„объясняетъ,  что  исторія  народовъ  не  стоитъ  на  одномъ  мѣстѣ,  какъ  и  все  въ  природѣ,  и 
постоянно  измѣняется,  такъ  что  и  порядки  въ  государствѣ  также  мѣняются,  и  мѣняютъ  ихъ, 
какъ  и  устанавливаютъ,  люди;  что  прежде  Русь  управлялась  выборными  людьми  и  каждый 
имѣлъ  право  голоса.  Съ  теченіемъ  же  времени,  вслѣдствіе  необходимости  завести  органи- 
зованную военную  силу,  власть  получили  варяжскіе  князья.  Сначала  они  ничего  не  предпри- 
нимали безъ  разрѣшенія  вѣча,  на  которомъ  каждый  имѣлъ  право  голоса,  но  съ  теченіемъ 
времени,  опираясь  на  военную  силу  и  духовныхъ  лицъ,  съ  корыстною  цѣлью  всегда  под- 
держивавшихъ  власть  князя,  они  стали  самовластно  распоряжаться  судьбой  народа.  Татар- 
ское иго  окончательно  поработило  свободу  и  самоуправленіе  народа  и,  въ  свою  очередь, 
возвысило  силу  и  самовластіе  князей,  съ  которыми  татарскіе  ханы  стали  непосредственно 
сноситься  въ  видахъ  болѣе  удобнаго  контроля  надъ  чужой  для  нихъ  землей,  и  сами 
стали  ставить  князей  на  русской  землѣ,  назначая  одного  изъ  нихъ,  самого  угодливаго 
ихъ  власти,  великимъ  княземъ.  Это  породило  междоусобія  среди  князей  и  порабощеніе 
одного  за  другимъ  болѣе  сильному  московскому  князю.  Съ  подчиненіемъ  Новгорода  и 
Пскова  московскому  князю  пали  послѣдніе  признаки  свободныхъ  учрежденій  и  управленіе 
народа,  и  весь  народъ  русскій  попалъ  въ  рабство  къ  помѣщикамъ,,  волею  царей  закрѣпо- 
стившихъ  его  для  самовластнаго  распоряженія  ихъ  и  всей  русской  земли  судьбою".  „Обра- 
щаетъ  на  себя  особенное  вниманіе, — говоритъ  далѣе  циркуляръ, — мѣсто  на  стр.  100,  гдѣ 
говорится  о  сущности  самодержавной  власти  и  гдѣ  самодержавіе  названо  обманомъ,  ибо 
самъ  царь  не  можетъ  управлять  всѣмъ  народомъ,  а  передаетъ  свою  власть  дворянамъ  и 
чиновникамъ,  которые  презираютъ  и  грабятъ  народъ.  Послѣдній,  по  мнѣнію  автора  книжки, 
добьется  свободы  лишь  въ  случаѣ  отмѣны  этого  обмана,  когда  царь  принужденъ  будетъ 
совѣщаться  съ  народомъ  и  будетъ  издавать  законы  съ  согласія  всего  народа,  и  когда  всѣ 
должностныя  лица  будутъ  избираться  самимъ  народомъ".  Циркуляръ  справедливо  указываетъ, 
что  „Разсказы"  стремятся  прежде  всего  подорвать  вѣру  въ  казенную  исторію. 

Книга  Рамбо  (№  6796)  на  француз,  языкѣ  представляетъ  изъ  себя  добросовѣстный 
обзоръ  фактовъ  прежде  всего  внѣшней  исторіи,  сдѣланныхъ  ученымъ  иностранцемъ.  Къ  со- 
жалѣнію,  русскій  переводъ  этой  книги  настолько  плохъ,  а  редакція  такъ  невѣжественна,  что 
мы  лишь  отмѣчаемъ  существованіе  этой  хорошей  книги,  не  рѣшаясь  рекомендовать  ее  въ 
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русскомъ  переводѣ.  Заслуживаетъ  большого  вниманія  „Русская  исторія"  Коваленскаго 
(№  6782, еще  болѣе  краткое  изложеніе  ея  см.  въ  книжкѣ  того  же  автора  №  6460),  въ  которой 
„даются  не  только  выводы,  но  и  матеріалы  для  выводовъ",  ярко  и  ясно  изложенные. 
Популярная  книга  Вишнякова  и  Пичета  (№  6762),  изъ  серіи  .Народный  университетъ", 
ставитъ  своей  задачей  выясненіе  той  связи,  какая  существуетъ  между  экономическимъ 
строемъ  Россіи  въ  различные  періоды  ея  исторіи  и  ея  соціальнымъ,  политическимъ  и  куль- 
турнымъ  бытомъ.  При  этомъ  большое  вниманіе  удѣляется  исторіи  собственно  трудящихся 
классовъ.  Изложеніе  популярно  и  богато  фактами.  Учебникъ  Катаева  (№  6778)  „представляетъ 
изъ  себя  довольно  удачную  попытку  въ  очень  популярной  формѣ  познакомить  съ  русской 
исторіей  не  въ  хронологическомъ  или  біографическомъ  иорядкѣ,  а  съ  эволюціей  главнѣй- 
шихъ  сторонъ  русской  жизни, — и  дать  возможно  полное  освѣщеніе  каждой  стороны  исто- 
рическаго  процесса".  Книга  С.  Князькова  (№  6781)  содержитъ  рядъ  бытовыхъ  и  культурныхъ 
очерковъ  русской  жизни,  научно  и  живо  написанныхъ.  Это  одна  изъ  лучшихъ  книгъ  для 
перваго  знакомства  съ  фактами  русской  исторіи  и  исторіи  русской  культуры  До  сихъ  поръ 
имѣетъ  значеніе  „Родная  старина"  Сиповскаго  (№  6801),  книга,  дающая  подробный,  связно 
и  талантливо  написанный  разсказъ  о  всѣхъ  главнѣйшихъ  событіяхъ  русской  исторіи  до 
Петра  В.,  съ  обращсніемъ  особаго  вниманія  на  эпизодическую  и  бытовую  сторону  ея. 
Авторъ  ставитъ  цѣлью  „дать  учащемуся  юношеству  такое  пособіе  по  отечественной  исторіи, 
которое,  дополняя  и  освѣщая  факты,  изложенные  въ  общеупотребительныхъ  учебникахъ, 
давало  бы,  по  возможности,  болѣе  живое  представленіе  обо  всемъ  достопамятномъ  въ  исторіи, 
въ  особенности  же  о  внутреннемъ  строѣ  жизни  и  бытѣ  нашихъ  предковъ,  притомъ  не  въ 
видѣ  отрывочныхъ  эпизодовъ,  а  въ  связномъ,  послѣдовательномъ  разсказѣ".  Рубакинъ  (№6834) 
въ  первыхъ  трехъ  книжкахъ  ставитъ  своей  задачей  дать  понятіе  о  тѣхъ  періодахъ  русской 
исторіп,  которые  въ  учебникахъ  обыкновенно  вовсе  не  разематриваются  (періоды — геологи- 
ческій,  доисторическій  и  древнѣйшій, — отъ  V  вѣка  до  Р.  X.  до  призванія  князей).  Для  своего 
времени  хорошія  книги  Петрушевскаго  (№  6789)  и  Павловича  (№  6787)  устарѣли.  Рецензіи  на 
учебникъ  Иловайскаго  см.  въ  „Журналѣ  Мин.  Народ.  Просвѣщенія",  1901  г.,  №  2. 

Изъ  хрестоматій  по  русской  исторіи  на  первомъ  мѣстѣ  необходимо  поставить  соста- 
вленные изъ  оригинальныхъ  статей,  написанныхъ  спеціалистами,  „Книги  для  чтенія"  (№  6780а 
и  6715)  и  „Сборникъ"  (№  6798),  въ  которые  вошли  выборки  изъ  трудовъ  наиболѣе  выдаю- 
щихся русскихъ  историковъ,  знакомящія  съ  главнѣйшими  теоріями  первоначальнаго  быта  рус- 
скаго  народа,  затѣмъ  статьи  о  днѣпровской  Руси,  объ  экономическомъ,  соціальномъ,  политиче- 
скомъ  и  духовномъ  бытѣ  до  XIII  в.  Внѣшняя  политическая  исторія  исключена  изъ  послѣдняго 
сборника.  Къ  типу  хрестоматій  надо  отнести  и  №№  6795,  6810а,  6799,  6798,  6769 — 70,6785а. 

Заслуживаетъ  вниманія  широко  задуманное,  но  еще  далеко  не  оконченное  полуоффи- 
ціальное  изданіе  „Рус.  Біогр.  Словарь"  (№  6800),  въ  которое  должны  войти  многія  тысячи 
біографій  русскихъ  людей,  игравшихъ  ту  или  иную  роль  въ  русской  исторіи.  Выборъ  мате- 
ріэла  для  этого  изданія,  впрочемъ,  грѣшитъ  нѣкоторою  односторонностью,  а  біографіи  пред- 
ставителей оффиціальной  Россіи  часто  имѣютъ  панегирическій  характеръ.  Тѣмъ  не  менѣе, 
изданіе  весьма  цѣнно  самой  своей  монументальностью,  обиліемъ  матеріала,  а  иногда  и  об- 
работкой его,  такъ  какъ  нѣкоторып  статьи  представляютъ  своего  рода  самостоятельныя 
изслѣдованія.  Біографія  Александра  III  не  вошла  въ  этотъ  трудъ. 

Въ  заключеніе  отмѣтимъ  несколько  попытокъ  русскихъ  художниковъ  слова,  а  также 
публицистовъ  изобразить  нѣкоторыя  изъ  основныхъ  чертъ  русскаго  историческаго  процесса 
въ  болѣе  или  менѣе  сатирическомъ  видѣ.  Къ  такимъ  попыткамъ  относятся,  напр.,  гр.  А.  К. 
Толстого  ., Рус.  исторія  со  временъ  Гостомысла",  помѣщ.  въ  нѣсколько  сокращ.  видѣ  въ 
„Рус.  Старинѣ"  1883  г.,  т.  ХЬ,  также  въ  сб.  №  1432.  Вошло  и  въ  новое  собр.  соч.  изд. 
Маркса  (№  1197),  въ  сокращен,  видѣ.  Поли.  изд.  „Русская  исторія  отъ  Гостомысла  съ  IX 
по  XIX  в."  Шутка-поэма.  Берлинъ  1884  г.  Его  же.  „Потокъ-богатырь"  въ  собр.  соч.  (№  1196 — 
7);  Салтыковъ-Щедринъ.  „Исторія  одного  города",  „Коняга",  „Топтыгинъ"  и  др.  сказки;  За- 
харьинъ-Якунинъ.  „Сказка  о  Митяяхъ"  (№  43746);  Н.  Рубакинъ.  „Ахъ,  Эльборусъ"  (№  1066), 
его  же.  „Воля  Аллаха"  (№  1067);  О.  Л.  д'Оръ.  „Рус.  исторія"  (въ  изданіи  М.  Корнфельда: 
„Всеобщая  исторія,  обработанная  „Сатирикономъ".  Спб.  911  (съ  большими  цензурн.  пропу- 
сками); Барыкова.  „Какъ  царь  Ахреянъ  ходилъ  Богу  жаловаться".  Изд.  „Дон.  Рѣчь",  1906 
(нѣкоторыми  ошибочно  приписывается  иногда  А.  К.  Толстому).  См.  еще  №  488. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  172,  соотвѣтствуютъ: 

Библіотекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  6758,  6763,  6766,  6767,  6769 — 70, 
6771а,  7777,  6778,  6780,  6781,  6782,  6785а,  6786,  6787,  6788—89,  6790,  6792,  6795,  6801, 
6803,  6811,  6812,  6814. 

Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  6762,  6764,  6771,  6779,  6780а,  6783 — 4, 
6785,  6797,  6798,  6799,  6804,  6806а,  6808,  6819,  6820. 

Библіотекамъ  III  типа  (общественнымъ):  №№:  6758а,  6759,  6760,  6761,6776,  6791,  6793, 
6794,  6800,  6805,  6807,  6810,  6815,  6816,  6817,  6818. 


I.  Общіе 

§  172.  6758.  I.  Алексьевь.  В.  Разсказы  изъ 
русской  нсторіи.  Вып.  I.  Изд.  И.  Сытина.  М. 
909  г.  70  к. 


обзоры. 

6758а.    П.    Александровъ,    М.  Государство. 

бюрократ  и  абсолютизмъ  въ  нсторіи  Россііі. 
Изд.  «Жизнь  іі  Зпаніе».  Снб.  1910  г.  1  р. 
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67586.  П.  Аристовъ,  Н.  Хрестоматія  по  рус. 

исторіи.  См.  №  1677. 

6759.  III.   Бантышь-Каменсній,    Н.    К.  06- 

зоръ  внѣшнпхъ  сношеній  Россін  (по  1800  г.). 
Ч.  I.  Австрія  Англія,  Венгрія,  Голландія,  Данія, 
Испанія.  М.  94  г.  2  р.  Ч.  П.  Германія,  Италія. 
М.  96  г.  2  р.  Ч.  III  То  же.  М.  98  г.  2  р. 
Ч.  IV.  Пруссія,  Франція,  и  Швеція.  Съ  ука- 
зателемъ  ко  всѣмъ  4-мъ  частямъ.  М.  902  г.  3  р. 

6760.  Бестужевь-Рюминь,  К.  Русская  исторія. 
Т.  I.  Спб.  72  г.  (Распр.).  Т.  П.  Вып.  I.  Спб. 
81  г.  1  р.  50  к.  (Больше  не  выходила.  Дове- 
дена до  Іоанна  Грознаго  включпт.). 

6761.  III.  Бьлооъ,  Е.  Русская  исторія  до 
реформы  Петра  Великаго.  Изд.  Л.  Пантелѣева. 
Спб.  95  г.  3  р. 

6762.  П.  Вишняковъ,  Е.  И.  и  Пичета,  В.  И. 
Очерки  русской  исторіи.  Съ  рис.  и  картами  въ 
текстѣ.  Изд.  «Польза»  («Нар.  Уииверс.»).  М. 
908  г.  1  р.  50  к. 

6763.  I.  Водовозовь,  В.  Разсказы  изъ  рус- 
ской исторіи.  Спб.  911  г.  Вып.  I.  Изд.  13-е, 
испр.  40  к.  Вып.  II  Изд.  10-е.  60  к. 

6764.  П.  Гуревичъ,  Я.  и  Павловичъ,  Б.  Исто- 
рическая хрестоматія  по  русской  исторіи.  Спб. 
1889—1909  гг.  3  чч.  6  р.  25  к. 

6765.  I.  Давыдкинъ,  М.  и  Селезневь,  И. 
Краткая  русская  исторія  для  нар.  учил.  Изд. 
И.  Сытина.  М.  909  г.  30  к. 

6766.  I.  Древняя  Русь.  Очерки  исторіи  гра- 
ждалскаго  я  умственнаго*  развитія  русскаго  на- 
рода до  Петра  Великаго.  Спб.  1867  г.  1  р- 
(Рѣдк.).  То  же.  Спб.  98  г.  1  р.  (Рѣдк.,  уничтож. 
цензурой). 

6767.  I.  Дудинь,  В.,  Стеблевь,  А.  И.,  Тол- 
стовь,  А.  Русская  исторія.  Учебн.  для  м.чадш. 
клас.  средн.  учебн.  завед.  Изд.  И.  Сытина.  М. 
910  г.  Ч.  I.  90  к.  Ч.  П.  1  р.  50  к. 

6768.  II.  Елпатьевскій,  К.  Учебникъ  русской 
исторіи.  Съ  прилож.  родосл.  и  хронолог,  табл. 
и  указ.  личныхъ  именъ.  Спб.  909  г.  1  р.  40  к. 

6769.  I.  —  Сборинкъ  бытовыхъ  очерковъ  изъ 
русской  исторіи.  Истор.  хрестоматія  для  уча- 
щихся. Спб.  908  г.  1  р.  25  к. 

6770.  I. — Разсказы  и  стихотворенія  изъ  рус. 
ской  нсторіп.  Истор.  хрестоматія  для  младш. 
классовъ   средн.   учебн.   завед.   2-е   нзд.  Спб. 

904  г.  1  р. 

6771.  П.  Ефименко,  А.  Я.  Учебпикъ  русской 
исторіи  для  сй-рш.  классовъ  средн.  учебн.  завед. 
Изд.  Брокгауза  и  Эфрона.  Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

6771а.  —  Элементарный  учебникъ  русской 
исторіи.  Курсъ  эпизодическій.  Изд.  Я.  Баш- 
макова.  Спб.  1911  г.  75  к. 

67716.  Забьлинъ,  И.  См.  6824  и  6854. 
■  6772.  П.  Ивановъ,  К.  Учебникъ  русской 
исторіи.  Спб.  906  г.  1  р.  40  к. 

6773.  Иловайскій,  Д.  Исторія  Россіи.  Т.  I. 
Періодъ  Кіевскій  и  Владимірскій.  М.  76 — 80  г. 
4  р.  Т.  II.  Московско-литовскій  періодъ  или 
собиратели  Руси.  М.  96  г.  3  р.  Т.  III.  Москов- 
ско-царскій  періодъ  или  собиратели  Руси.  М. 
90  г.  3  р.  50  к.  Смутное  время  Русскаго  госу- 
дарства. Т.  IV.  Вып.  I.  Окончаніе  исторіи  Рос- 
сіи  при  первой  династіи.  М.  98  г.  2  р.  Вып. 
П.  Исторія  Россін.  Эпоха  Михаила  Феодоровича 
Романова.  М.  99  г.  2  р.  Т.  V.  Алексѣй  Ми- 
хайловичъ    и    его    ближайшіе    преемники.  М. 

905  г.  3  р. 


6774.  III.  Карамзинъ,  Н.  Нсторія  государства 
Россійскаго.  Изд.  Суворина  («Деш.  Библ.»). 
12  тт.,  по  20  к.  за  томъ.  (Безъ  прнмѣч.). 

6775.  Ш.  —  То  же.  Прилож.  къ  журн.  «Сѣ- 
веръ».  Съ  нримѣч.  Спб.  97  г.  12  т.  4  р. 

6776.  Ш.  —  То  же.  Изд.  Эйнерлкнга.  Спб. 
43  г.  4  тт.  (Лучш.  изд.). 

6777.  I.  Картины  по  русской  исторіи.  Изд. 
иодъ  общей  ред.  и  съ  объсннтельпымъ  текстомъ 
С.  А.  Князькова.  Изд.  Гросмана  и  Кнебеля. 
М.  908  г.,  по  10  к. 

6778.  I.  Катаевъ,  И.  Учебннкъ  русской  исто- 
ріи  для  средн.  учебн.  завед.  Изд.  Сытина.  М. 
908—10  гг.  Вын.  I.  Изд.  2-е.  50  к.  Вып.  П. 
80  коп. 

6779.  Ключѳвскій,  В.  Курсъ  русской  нсторіи. 
М.  908—10  г.  4  тт.  По  2  р.  50  к. 

6780.  —  Краткое  пособіе  ло  русской  псторіи. 
7-е  изд.  М.  908  г.  60  к. 

6780а-  Книга  для  чтенія  по  русской  исторіи. 
Иодъ  ред.  проф.  Довнаръ-Запольскаго.  Т.  I. 
Пзд.  Сытина.  М.  904  г.  3  р.  (Изд.  продолж.). 
См.  №  6859. 

6781.  I.  Князьновь,  С.  Изъ  прошлаго  русской 
земли.  Изд.  Сытина.  Т.  I.  М.  907  г  1  р.  50  к. 
Т.  П.  М.  910  г.  1  р.  75  к. 

6782.  П.  Коваленскій,  Мих.  Русская  исторія 
для  средн.  школы.  Изд.  Скирмунта.  Вып.  I.  М. 

907  г.  1  р.  Вып.  П.  М.  908  г.  1  р.  См.  также 
№  6460. 

6783.  П.  Костомаровъ,  Н.  Русская  истофія  въ 
жизнеописаніяхъ  ея  главнѣйшпхъ  дѣятелей.  Т.  I. 
Господство  дома  Св.  Владиміра.  (X: — XVI  вв.). 
Изд.  5-е.  Спб.  907  г.  3  р.  Т.  И.  Господство  дома 
Романовыхъ  (ХѴП  в.).  Нзд.  5-е.  Спб.  905  г. 
2  р.  Т.  И.  (Продолженіе  и  окопчаніе).  Господ- 
ство дома  Романовыхъ  до  вступленія  на  пре- 
столъ  Екатерины  П.  (ХѴШ  в.).  Пзд.  4-е.  Спб. 
903  г.  3  р. 

6783а.  П. —То  же.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.». 
Съ  рис.  Спб.  911  г.  (печ.). 

6784.  — Историческія  моиографіи.  См.  №  7454. 
6784а.  III.  Льтописи.  См.  №  1733. 

6785.  Милюковь,  П.  Очерки  по  исторіи 
русской  культуры.  Изд.  автора.  Спб.  903 — 909  гг. 
Ч.  I.  Населеніе.  Экономич.,  госуд.  и  сословн. 
строй.  Изд.  6-е,  испр.  ж  доп.  Спб.  909  г.  1  р. 
25  к.  Ч.  П.  Церковь  и  школа  (вѣра,  творчество, 
образошаніе).  Пзд.  4-е.  «Міръ  Божій».  Спб. 
905  г.  1  р.  50  к.  Ч.  III.  Націоналнзмъ  и  обще- 
ственное мнѣніе.  Вып.  I.  Изд.  3-е,  Спб.  909  г. 
75  к.  Вып.  П.  Изд.  2-е.  Спб.  904  г.  1  р. 

6785аа.  Назаревсній.  В.  Русская  исторія. 
(до  1881  г.).  5  чч.  Изд.  Сытина.  М.  911  г. 
4  р.  50  к. 

6785а.  I.  Никслаевъ,  А.  Исторпч.  хресгоматія 
для  народной  школы  (по  рус.  исторіи).  Изд. 
«Спб.  книж.  маг.».  Спб.  904  г.  1  р.  20  к. 

6786.  I.  Общедоступные  разсказы  изь  рус- 
ской исторіи,  Изд.  3-е,  Е.  Д.  Трауцкой.  Спб. 

908  г.  30  к. 

6787. 1.  Павловичъ,  Б.  Разсказы  изъ  русской 
исторіи.  Изд.  6-е.  М.  Клюкина.  Спб;  903  г. 
1  р.  25  к. 

6787а.  Памятники  русской  исторіи,  изд.  подъ 
ред.  проф.  В.  Ключевскаго,  М.  Любавскаго,  ігр.- 
доц.  С.  Бахрушина,  М.  Боюсловскаго,  А.  Бори- 
са, Ю.  Готье,  А.  Кизеветтера  и  А.  Яковлева. 
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ОТДИЛЪ  I.  ПАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Изд.    II.    Клочковгі.  7   вып.   М.   910   г.  (Изд. 

ІфОДОЛЖ.). 

6788.  I.  Петрищевь.  А.  '  Триста  лѣтъ  ( 1  '506 — 
1906  г.).  (Отъ  смуты  до  смуты).  Изд.  2-е, 
«Орюиъ».  Снб.  907  г.  50  к. 

6789.  I.  Петрушевсній,  А.  Разсказы  про  ста- 
рое время  на  Руси  отъ  начала  русской  земли 
до  времеиъ  Петра  Велнкаго.  Изд.  14-е,  Дѵмно- 
ва.  М.  903  г.  75  к. 

6790.  1Г.  Писарева.  А.  Краткій  курсъ  рус- 
ской нсторіи  для  самообразованін.  Ч.  I.  (до 
XIX  в.).  Снб.  908  г.  40  к. 

6791.  Платонсвь.  С  проф.  Лекціи  по  русской 
исторіп.  Изд.  Блинова.  Снб.  910  г.  3  р.  50  к. 

6792.  II. — Учебникъ  русской  ист&рів  для 
средн.  школы.  Курсь  сиетематич.  Чч.  1  и  П. 
Спб.  910  г.  1  р.  80  к. 

6793.  Покровсній,    М.    Русская    исторія  съ 
дрепнѣйнінхъ    времепъ.    Сост.    при    участ.  П. 
Нпколі.скаго  н  В.  Сторожена.  Изд.  т-ва  «Міръ». 
М,  910 — 12  г.  (По  предварит,  подппс.  съ  перес. 
20  руб.). 

6794.  Полевой,  Н-  Исторія  русскаго  народа. 
Спб.  30 — 34  г.  (і  тт.  (Распр.). 

6795.  I.  Разсказы  по  русской  исторіи.  Обще- 
доступ.  хрестомат.  Сост.  кружкомъ  лреподава- 
тельницъ,  ігодъ  ред.  С.  Мельгуно-ва  в  В.  Петру  - 
шевскаго.  Изд.  Сытина.  Съ  рис.  М.  909  г. 
1  р.  10  к. 

6796.  П.  Рамбо,  А.  Живописная  псторія 
древней  и  новой  РоссІИ.  Съ  рис.  Пзд.  Сытина. 
М.  99  г.  1  р.  50  к. 

6797.  Рожковъ,  Н.  Учебникъ  русской  исторіи, 
для  средн.  учебн.  завед.  и  для  самообразованія. 

Щ.  3-е.  М.  907  г.  60  к. 

6797а — Обзоръ  русской  исторіи  съ  ооціоло- 
гпчгской  точки  зрѣнія.  См.  №  0885. 

67976. —  Городъ  п  деревня  въ  русской  исто- 
рін.  Спб.  904  г.  40  к. 
6797в.  I.  Рубакинь,  Н.  См.  №  6834. 

6798.  Русская  исторія  въ  очеркахь  и  стать- 
яхъ.  Подъ  ред.  М.  В.  Довнаръ-Запольскаго.  Т.  I. 
Пзд.  Учебн.  кн-ва.  М.  909  г.  2  р.  Т.  И.  М. 
9.11  г.  1  р.  50  к. 

6799.  Русская  исторія  съ  древньйшихъ  вре- 
мень  до  смутнаго  времени.  Сборн.  статей.  Подъ 
ред.  В.  Сторожена.  («Библ.  для  самообраз.»). 
М.  98  г.  Вып.  I.  2  р.  75  к.  (Выи.  П  готов, 
къ  печати). 

6800.  Русскій  бісграфическій  словарь.  Пзд. 
подъ  наблюденіемъ  предсѣд.  Ими.  Исгор.  Общ. 
А.  А.  Половцева.  Спб.  За  томъ  10  р.  (Изд. 
продолж.). 

68С0а.  III.  Синопсисъ  или  краткое  собраніе 
отъ  разлнчныхъ  лътопнсцевъ.  Соч.  кіевск.  архн- 


мапдрптомъ  Инвокентіемъ  Гизелемъ,  Изд.  9-е. 
Спб.  910  г.  (рѣдк.). 

6801.  I.  Сиповсній,  В.  Родная  старина.  Оточ. 
исторія  въ  разсказахъ  и  картннахъ.  (До  XIX  в.). 

Изд.  По.іѵооярннова.  Спб.  904  г.  Ч.  I.  1  р.  50  к. 
Ч.  II  2  [).  Ч.  III  2  р.  50  к.  За  всѣ  части— 6  р. 

6802.  Скворцовь,  И,  Русская  всторія  для 
старт,  классовъ  средн.  учебн.  зав.  Изд.  2-е,  Л. 
Башмакова  и  К0.  Спб.  910  г.  1  р.  70  к. 

6803.  I.  Соловьевь,  С  Общедоступный  чтенія 
по  русской  исторіи.  Изд.  4-е.  М.  902  г.  75  к. 

6804.  ІЬ  —  Учебная  книга  русской  нсторіи. 
Над.   13-е,  (сокращ.).  М.  908  г.   1   р.  25  к. 

6805.  —  Исторія  Россіи  съ  древнѣйніихъ  вре- 
меиъ (до  Екатерины  II).  3-е  изд.  «Общ.  Польза». 
Слб.  29  тт.  въ  6  книг.,  7-я — указатель.  Снб. 
911  г.  20  р. 

6806.  То  же.  Въ  29  тт.  Спб.  57—89  г. 
По  2  р.  за  т.  (У  букиннстовъ  ж»  75  к. — 1  р.). 

6807.  III.  Татищевь,  В.  Исторія  Российская. 
5  ч.  Снб.  1768—74  гг.,  1784—1847  гг.  (Рѣдк.). 

6808.  ІІ.Трачевскій,  А.  Учебникъ  исіюріи. 
Русская  исторія.  Изд.  К.  Риккера.  Спб.  85  г. 
2 'р. 

6809.  II.  —  То  же.  2-е  изд.  Спб.  99  г. 
1  р.  25  к. 

6810.  II. — Русская  псторія.  2  т.  Съ  рис. 
2-е  изд.  К.  Риккера.  Спб.  95  г.  8  р. 

6810а.  Тулуповь,  Н.  и  Шестановъ,  П.  Очерки 
а  разсказы  для  первоначалыіаго  зпакомства  съ 
псторіей.  М.  907  г.  50  к. 

6811.  I.  Худяковъ,  И.  Древняя  Руг,.  См. 
№  6766.  . 

6812.  I.  Шишко,  Л.  Разсказы  инь  русской 
иеторіп.  Чч.  I,  П.  Изд.  «Донская  Рѣчь».  Спб. 
906  г.  45  к.  (Конф.).  То  же.  Изд.  «Библ.  для 
всѣхъ».  Ч.  Г.  20  к.  Ч.  II.  25  к.  (Конф.).  То  же. 
III  ч.  Изд.  «Моментъ».  Снб.  906  г.  15  к. 
(Конф.). 

6813.  Щаповь.  См.  №  4918  и  8390—99 
въ  отдѣ.іѣ  филооофіи  исторіи. 

6814.  I.  Щепкина,  Е.  Краткій  очеркъ  рус- 
ской цсторіи  съ  древнѣйшихъ  времеиъ  до  ре- 
формъ  XX  вѣка.  Спб.  909  г.  1  р.  25  к. 

6815.  III.  Щербатовь,  М.  М.,  кн.  Исторія 
Россійская  отъ  древпѣйшихъ  времеиъ.  Т.  I  ц  П. 
Псдъ  ред.  И.  Хрущева  и  А.  Г.  Воронова.  Спб. 
901  г.  6  р.  Т.  Ш.  Спб.  902  г.  4  р.  Т.  IV.  Ч.  I. 
Спб.  902  г.  3  р.  50  к.  Т.  IV.  Чч.  II  и  III.  Спб. 
903  г.  5  р.  Т.  VI.  Спб.  904  г.  4  р.  Т.  ѴН.  Ч.  I. 
Спб.  904  г.  3  р.  50  к.  Т.  VII.  Чч.  П,  Ш  И 
IV.  (Нооконч.).  Спб.  904  г.  4  р. 

6815а.  П.  Эфруси,  Е-  ИсторІЯ  Росеіи.  Учеб- 
никъ и  книга  для  чтснія..  Просмотр.  Штор. 
Кпмііесіеіі  Ѵч.  Отд.  О.  Р.  Т.  3.  Изд.  Сотрудн. 
шк.».  М.  911  г.  90  к. 


2.  Атласы  по  русской  исторіи. 


§  173.  6816.  III.  Барсовь.  Н.  Очерки  рус- 
ской исторической  гѳографіп.  Варшава.  86  г.  3  р. 

6817.  II.  Закысловскій,  Е.  Учебный  атласъ 
русской  нсторіи.  Изд.  3-е.  Съ  особой  книжкой 
объяснсній.  Снб.  87  г.  5  р.  (Распрбд.). ' 

6818.  III.  Кузнецов*,,  С  Русская  историче- 


ская географія.  Изд.  моек,  археол.  инст.  М. 
910  г.  Выи.  I. 

6819.  II.  Тихомирову  Д.  Атласъ  по  всеоб- 
щей и  русской  неторіи  для  средн.  учебн.  завед. 
Спб.  93  г.  2  р. 

6820.  П.  Торнау,  бар.  Учебный  атласъ  по 
русской  исторіп.  Снб.  906  г.  75  к. 


МОНОГРАФИИ  ПО  РУССКОЙ  ИСТОРШ. 
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М0Н0ГРАФ1И  ПО  РУССКОЙ  ИСТОРШ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §§  174—99  даны  списки  монографій,  отно- 
сящихся къ  различнымъ  эпохамъ  или  отдѣльнымъ  явленіямъ  русской  исторіи.  Въ  этихъ  §§ 
всѣ  монографіи  распредѣлены  въ  хронологическомъ  порядкѣ,  какой  указанъ  нами  выше,  на 
стр.  39 — 40.  Подбирая  матеріалъ  для  каждаго  изъ  этихъ  §§,  мы  старались,  при  его  помощи, 
возможно  разностороннѣе  освѣтить  каждый  періодъ,  каждое  крупное  явленіе  русской  исторіи 
и  съ  этой  цѣлью  указывали  для  каждаго  періода,  во  1-хъ,  общій  обзоръ  его,  во  2-хъ,  рядъ 
монографій  о  наиболѣе  выдающихся  событіяхъ  и  дѣятеляхъ  этого  періода,  имѣвшихъ,  по 
нашему  мнѣнію,  большое  .историческое  значеніе,  въ  3-хъ,  записки  очевидцевъ  его.  Въ  заклю- 
чительный §  199  мы  ввели  книги,  относящаяся  къ  разнымъ  отдѣламъ  русской  исторіи.  Моно- 
графіи  по  исторіи  отдѣльныхъ  сторонъ  общественной  жизни  указаны  въ  другихъ  отдѣлахъ 
нашего  труда.  По  недостатку  мѣста  мы  не  имѣемъ  никакой  возможности  дать  даже  самое 
краткое  описаніе  всѣхъ  наиболѣе  цѣнныхъ  книгъ  по  русской  исторіи,  нами  здѣсь  указыва- 
емыхъ.  Тѣмъ  не  менѣе,  въ  виду  громаднаго  значенія,  которое  имѣетъ  изученіе  отечественной 
исторіи  при  выработкѣ  общаго  міросозерцанія,  историческому  отдѣлу  мы  удѣляемъ  больше 
всего  мѣста.  Нельзя  не  остановить  вниманія  читателей  на  нѣкоторыхъ  наиболѣе  цѣнныхъ 
монографіяхъ  въ  каждомъ  изъ  вышеупомянутыхъ  §§. 

1.  Наиболѣе  полнымъ  и  цѣннымъ  обзоромъ  доисторической  Руси  и  ея  памятниковъ, 
несомнѣнно,  является,  въ  наиболѣе  популярной  формѣ,  роскошное  иллюстрированное  изда- 
ніе  И.  Толстого  и  Кондакова  (№  6834),  кропотливый  сводный  трудъ  Л.  Нидерле  (№  6536), 
Иностранцева  („Доист.  человѣкъ  Ладожск.  озера)"  и  наконецъ  монументальный  трудъ  Ува- 
рова (№  6835).  См.  еще  ст.  Агафонова  въ  I  томѣ  №  6793.  Увлекательно  написанный,  богатый 
интересными  (хотя  далеко  необоснованными)  догадками  и  мыслями,  широко  задуманный 
трудъ  И.  Забѣлина  (№  6824)  въ  I  томѣ  рисуетъ  яркими  штрихами  общій  ходъ  событій  на 
великой  восточно-европейской  равнинѣ,  имѣвшихъ  мѣсто  до  призванія  князей,  причемъ 
авторъ,  какъ  и  Д.  Иловайскій  (№  6827),  придерживается  славянской  теоріи  происхожденій 
скифовъ,  сарматовъ,  россаланъ  и  гунновъ.  На  иной  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  М.  Грушевскій 
(№  7473  и  7473а,  т.  I),  книга  котораго  даетъ  сводку  всѣхъ  новѣйшихъ  изслѣдаваній  о  древ- 
нѣйшихъ  обитателяхъ  равнины.'  До  сихъ  поръ  очень  цѣннымъ  изслѣдованіемъ  о  скифахъ 
является  прекрасная  монографія  А.  Лаппо-Данилевскаго  (№  6830).  Свидетельства  современ- 
никовъ  о  древнѣйшей  Руси  см.  у  Геродота  (№  81496),  Страбона  (№  8152а),  далѣе  въ 
изданіи  Академіи  Наукъ  (№  6826, — извлечете  изъ  всѣхъ  греческихъ  и  римскихъ  историковъ 
въ  русскомъ  переводѣ),  въ  изданіи  Макушева  (№  6831)  и  Гаркави  (№  6889).  Наиболѣе 
полными  монографіями,  посвященными  первобытному  славянству  и  его  древнѣйшей  исторіи, 
до  сихъ  поръ  нельзя  не  считать  трудовъ  Первольфа  (№  6832)  и  Котляревскаго  (№  6829). 

О  томъ  же  см.  въ  вышеупомянутомъ  трудѣ  М.  Грушевскаго  '(№  7473а).  Въ  попу- 
лярной формѣ  о  древнемъ  славянствѣ  говорить  П.  Милюковъ  въ  №  6678а.  До  сихъ 
поръ  не  потерялъ  своего  значенія  капитальный  трудъ  знаменитаго  Шафарика  (1795 — 1861  гг.) 
(№  68356),  имѣющій  большую  цѣнность  для  знакомства  съ  древнѣйшей  исторіей  славянъ. 
О  появленіи  русскихъ  на  исторической  сценѣ  см.  Бильбасовь  т.  II  (№  7444). 

2.  О  днѣпровской  городовой  торговой  Руси  даетъ  наиболѣе  полное  понятіе,  согласно 
съ  новѣйшими  научными  изслѣдованіями,  все  тотъ  же  трудъ  проф.  Грушевскаго,  ученика 
Бч  В.  Антоновича  (№  7473а  и  на  малорус,  яз.  №  7473).  Русское  изданіе  его  изъ  5  тт.  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  сокращеніе  малорусскаго.  Цѣль  автора — ввести  читателя  въ  „основные 
вопросы  исторіи  культурнаго  и  общественнаго  процесса  древней  Руси"  (до  XIV  в.).  Послѣдній 
томъ  долженъ  дать  исторію  Галицко-волынскаго  государства,  какъ  непосредственнаго  продол- 
женія  Кіевскаго.  Содержаніе  1  т.:  1.  Прошлое  территоріи  (геологическое  и  доисторическое). 
2.  Передъ  славянскимъ  разселеніемъ.  3.  Славянская  колонизація  и  тюркскій  натискъ.  4.  Куль- 
тура восточно-славянскихъ  племенъ  эпохи  разселеній  и  послѣдующей.  5.  Населеніе  и  его  об- 
щественный бытъ.  Къ  его  же  превосходной  монографіи  о  землѣ  Кіевской  (№  7472)  есте- 
ственно примыкаютъ  работы  другихъ  учениковъ  того  же  В.  Б.  Антоновича,  а  именно: 
Молчановскаго  о  землѣ  Польской  (№  6873),  П.  Голубовскаго  (№  6845)  и  Д.  Багалѣя  (№6840) 
о  землѣ  Сѣвергкой,  Л.  Андріяшева  о  землѣ  Волынской  (№  6839),  М.  Довнаръ-Запольскаго 
о  землѣ  Кривичской  и  Дреговичской  (№  7538),  Ляскорскаго— о  Переяславской  (№  6872), 
П.  Голубовскаго  же  о  древнихъ  насельникахъ  южно-русскихъ  степей  (№  6847).  Изъ  другихъ 
монографій  по  областной  исторіи  кіевскаго  періода  (и  отчасти  московскаго)  укажемъ  на 
„Разсказы"  И.  Бѣляева  о  Псковѣ,  Новгородѣ,  Полоцкѣ  (№  6844),  Костомарова — о  Новгородѣ. 
Псковѣ  и  Вяткѣ  (№  6867),  Никитскаго— о  Новгородѣ  и  Псковѣ  (№  6875—6).  Для  знакомства 
съ  политическимъ  строемъ  древне-русскихъ  республикъ  (народоправствъ)  особенно  цѣнно 
изслѣдованіе  Костомарова  (№  6867),  затѣмъ  болѣе  популярная  монографія  Бѣляева.  Подробно 
знакомитъ  съ  этймъ  строемъ  и  В.  Ключевскій  въ  I  т.  своего  „Курса"  (№  6779).  Обстоя- 
тельныя  изслѣдованія  Борзаковскаго  о  Тверскомъ  княжествѣ  (№  6843),  Д.  Иловайскаго  — 
о  Рязанскомъ  (№  6856),  Корсакова  о  Ростовскомъ  (№  6862)  вводятъ  въ  детальное  изученіе 
областной  исторіи  Руси  сѣверо-восточной.  См.  также  №  6780а  (т.  I  до  татарскаго  нашествія 
включительно)  и  №  6799  (о  южной  Руси  XI — XII  в.,  главнымъ  образомъ  Кіевской).  Общую 
ярко  написанную  картину  древне-русской  жизни  даетъ  И.  Забѣлинъ  (№  6854,  т.  II),  а  въ 
популярной  формѣ — В.  Сиповскій  (№  6801).  Хорошимъ  пособіемъ  для  критическаго  знаком- 
ства съ  древнѣйшими   источниками  русской   исторіи  даннаго   періода  можетъ   служить  I  т. 
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ОТД'ВЛ'Ь  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


„Рус.  исторіи"  Бестужева-Рюмина  (№  6760),  вышеупомянутый  I  т.  „Исторіи"  Грушев- 
скаго  (№  7473  и  №  7473а),  Сергѣевича  (№  6888),  Костомарова  (№  6863,  6866,  —  критика 
преданій  Несторовой  лѣтописи  и  лѣтописей  вообще),  наконецъ,  обширные  труды  М.  Пого- 
дина (№  6880 — 80а,  полная  разработка  матеріала  лѣтописей  въ  формѣ  сопоставлснія  подлин- 
ныхъ  мѣстъ,  классифицированныхъ  по  содержапію).  Самые  источники  древней  исторіи  см. 
Лѣтописи  (№  6871),  духовныя  и  договорныя  грамоты  (№  6852),  новгородскіе  памятники  (№  6879), 
житія  святыхъ  (№  1728 — 29,  ихъ  превосходная  оцѣнка  см.  №  68586),  мусульманскіе  источники 
(№  6889).  Слѣдуетъ  особо  отмѣтить  полезное  изданіе  Н.  Клочкова  „Памятники  рус.  исторіи", 
изд.  подъ  ред.  В.  Ключевскаго,  А.  Кизеветтера  и  др.  (№№  6852,  6879,  6942,  7003)  затѣмъ 
„акты,  относяіціеся  къ  исторіи  земскихъ  соборовъ",  и  „основные  законодательные  акты,  касаю- 
щіеся  высшихъ  государственныхъ  учрежденій  въ  Россіи  XVII!  в.  и  первой  четверти  XIX  в  " 
(см.  въ  юридич.  отдѣлѣ),  „Памятники  исторіи  крестьянъ  XIV — XIX  вв."  (см.  въ  отдѣлѣ  кре- 
стьянскій  вонросъ).  Переходя  теперь  къ  идейной  разработкѣ  древней  русской  исторіи,  необ- 
ходимо указать,  какъ  введеніе  въ  нее,  замѣчательную  статью  Н.  Костомарова  о  федеративномъ 
началѣ  въ  древней  Руси  (№  6864)  и  рядомъ  съ  нею  —  о  началѣ  противоположному 
какъ  одномъ  изъ  результатовъ  татарскаго  ига  (№  6868).  „Изученіе  вѣчевого  строя  древней 
Руси  и  порядка  преемственности  княжескихъ  столовъ, — говоритъ  Костомаровъ, — показываетъ, 
что  въ  дотатарскій  періодъ  не  выработалось  никакихъ  основъ  для  будущаго  единодержавія 
въ  Россіи,  а  тѣмъ  болѣе  не  могло  быть  сознательнаго  стремленія  къ  нему.  Въ  удѣльно- 
вѣчевомъ  строѣ  этого  періода  не  видно  никакихъ  признаковъ,  которые  приводили  бы  необ- 
ходимо къ  единодержавному  порядку.  Русь  дробилась  болѣе  и  болѣе,  но  не  теряла  только 
духовнаго  единства,  и  тогдашній  общественный  складъ  могъ  скорѣе  вести  къ  фсдераціи 
земель,  а  никакъ  не  къ  единому  монархическому  государству.  Съ  татарскимъ  завоеваніемъ 
произошелъ  быстрый  и  крутой  переворотъ".  Хорошо  подобранные  отрывки  изъ  труцовъ  рус- 
скихъ  историковъ,  формулирующихъ  ихъ  теоретическіе  взгляды  на  древнѣйшій  укладъ  рус- 
ской жизни,  см.  въ  сб.  №  6799.  О  правовомъ  и  государственномъ  укладѣ  древней  Руси  см. 
въ  отдѣлѣ  „Государственный  строй"  Владимірскаго-Буданова  („Исторія  русскаго  права" 
№  9953).  Главнымъ  незамѣнимымъ  пособіемъ  для  этого  служатъ  замѣчательные  труды  В.  Сер- 
геевича (№  6888),  затѣмъ  М.  Дьяконова  (№  6853),  богатые  фактами  и  опирающіеся  на  тща- 
тельное изученіе  первоисточниковъ.  Къ  „Юридическимъ  древностямъ"  Сергеевича  полезно 
добавить  его  же  „Лекціи  по  исторіи  русскаго  права"  (см.  отдѣлъ  юридическій),  гдѣ  исторія 
учрежденій  и  вообще  права  излагается  по  хронологической  схемѣ.  Проф.  Дьяконовъ  въ  сво- 
ихъ  прекрасныхъ  очеркахъ  ставить  цѣлью  нарисовать  укладъ  древне-русской  правовой  жизни 
(до  XVI — XVII  в.)  и  даетъ  очеркъ  его,  „не  обширный  по  объему  и  доступный  широкимъ 
кругамъ"  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  „затрагивающій"  всѣ  вопросы  исторіи  права  и  указывающій 
главнѣйшія  данныя  для  ихъ  рѣшенія".  Очень  цѣнно  и  изслѣдованіе  Прѣснякова  о  княжомъ 
правѣ  (№  6883),  а  также  капитальный  трудъ  С.Соловьева  объ  отношеніяхъ  между  князьями 
(6892а).  Послѣдній  не  вошелъ  въ  №  4710а  и  несомнѣнно  заслуживаетъ  переизданія.  Выдаю- 
щееся мѣсто  въ  русской  исторической  литературѣ  должно  быть  отведено  книгамъ  Павлова- 
Сильванскаго  (№  6877 — 78)  о  русскомъ  феодализмѣ,  наличность  котораго  въ  древне-русской 
исторіи  доказывалъ  еще  Н.  И.  Полевой.  См.  его  (№  6794).  Павловъ-СильванскіЙ  доказываетъ 
не  только  его  наличность,  естественно  вытекающую  изъ  единообразнаго  по  существу  исто- 
рическаго  процесса  въ  Западной  Европѣ  и  въ  Россій,  но  и  „чрезвычайную  близость,  даже 
формальную  и  терминологическую,  нѣкоторыхъ  нашихъ  учрежденій  удѣльной  эпохи  къ  учре- 
жденіямъ  феодальнымъ".  Павловъ-Сильванскій  дѣлитъ  русскую  исторію  на  2  періода.  Въ 
первомъ  (отъ  доисторической  древности  до  XII  в.)  (1 169  г.)  основнымъ  учрежденіемъ  является 
община  или  м  і  р  ъ,  мірское  самоуправленіе,  начиная  съ  низшихъ  самоуправляющихся  вер- 
вей до  высшаго  самоуправляющегося  союза:  земли,  племени  съ  полновластнымъ  народнымъ 
собраніемъ,  вѣчемъ.  Этотъ  мірской  строй  идетъ  изъ  глубокой  древности,  связываясь  съ 
древнѣйшими  союзами  родовыми;  онъ  сохраняется  и  въ  кіевскую  эпоху,  когда  пришлые  князья 
съ  своими  дружинами  и  съ  посадниками,  являются  элементомъ,  наложеннымъ  сверху  на  строй 
мірскаго  самоуправленія,  и  вѣче  сохраняетъ  свою  суверенную  власть,  призывая  кня- 
зей и  изгоняя  ихъ,  „указывая  имъ  путь".  Во  второмъ  періодѣ,  съ  XIII  до  половины  XVI  вѣка, 
основное  значеніе  имѣетъ  крупное  землевладѣніе,  княжеская  и  боярская  вотчина, 
или  боярщина-с  е  н  ь  о  р  і  я.  Мірское  самоуправленіе  сохраняется  въ  ослабленномъ  значеніи, 
оно  живетъ  и  подъ  рукою  боярина,  на  его  землѣ.  Но  центръ  тяжести  отношеній  переходить 
отъ  міра  къ  боярщинѣ,  къ  крупному  з?млевладѣнію,  и  на  основѣ  его  развивается  удѣльный 
феодальный  порядокъ.  Наконецъ,  въ  третьемъ  періодѣ  (XVI — XVIII  и  частью  XIX  в.)  основ- 
нымъ учрежденіемъ  является  сословное  государство.  Этотъ  періодъ  распадается 
на  двѣ,  тѣсно  связанныя  между  собою,  половины:  эпоху  московской  сословной  монархіи  и 
петербургскаго  абсолютизма,  на  основѣ  того  же  сословнаго  строя.  Въ  теченіе  этихъ  трехъ 
періодовъ  послѣдовательно  смѣняютъ  одно  другое,  въ  качествѣ  основныхъ,  преобладающихъ 
надъ  другими,  элементовъ  порядка,  три  учрежденія:  1)  міръ,  2)  боярщина,  3)  государство. 
Послѣдній  государственный  періодъ  замыкается  переходной  эпохой  разрушенія  стараго  со- 
словнаго строя  и  образованія  новаго  свободнаго  гражданскаго  порядка.  Эта  переходная  эпоха 
еще  не  пережита  нами,  но  въ  ней  ясно  выдѣляется  знаменательнѣйшее  событіе  нашей  новой 
исторіи:  освобожденіе  крестьянъ  1861  г.,  разрушившее  главный  устой  стараго  сословнаго 
строя  и  тѣсно  связаннаго  съ  нимъ  абсолютизма".  Не  слѣдуетъ  думать,  что  оба  труда  Павлова- 
Сильванскаго,  носящіе  почти  одно  и  то  же  названіе,  отличаются  межъ  собою  лишь  размѣ- 
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рами.  Это  двѣ  различныхъ  работы.  Въ  виду  большого  значенія  ихъ  для  русской  исторической 
науки  интересно  сопоставить  взгляды  Павлова  -  Сильванскаго  со  взглядами  другихъ  выдаю- 
щихся историковъ,  а  именно:  Ключевскаго  (№  6779,  3-е  изд.,  т.  I,  стр.  449 — 52),  П.Милюкова 
(№  6785  ч.  I),  его  же  (№  4506а),  его  же  ст.  „Феодализмъ  въ  Россіи"  въ  „Энциклоп.  слов." 
Брокгауза,  полутомъ  70,  стр.  548 — 50),  Сергеевича  (№  6888,  т.  I,  изд.  2-е,  стр.  165  и  298, 
т.  III,  стр.  469),  Карѣева  („Помѣстье-государство" ,  №  667.7).  Приложеніе,  стр.  I — XIX  и  отд. 
брошюрой),  Владимірскаго-Буданова  „Обзоръ  исторіи  рус.  права".  Изд.  3-е,  стр.  131 — 35, 
372—74),  М.  Богословскаго  („Крит,  обозрѣніе"  1908  г.  В.  III,  37—40),  М.  М.  Ковалевскаго 
(„Минувшіе  годы"  (№  4121а)  I,  стр.  294 — 98),  Максимовича  (№  6798),  ст.  „Литературное 
мнѣніе  о  сущности  государственныхъ  отношеній  древней  Руси"),  Платонова  (№  6791,  изд.  6-е, 
стр.  117 — 18),  Н.  Рожкова  (№  6885,  ч.  И,  вып.  I.,  стр.  113  и  слѣд.),  его  же  (№67976,  стр.46 
и  слѣд.).  Такимъ  образомъ,  вопросъ  о  феодализмѣ  древней  Руси — одинъ  изъ  жгучихъ  вопро- 
совъ  въ  исторіи.  Книга  проф.  Томсена  (№  6894а)  знакомить  въ  популярной,  но  строго  на- 
учной формѣ  съ  вопросомъ  о  нормандскомъ  происхожденіи  князей.  (1.  Обитатели  древней 
Россіи  и  основатели  рус.  государства.  2.  Скандинавское  происхожденіе  древнихъ  руссовъ. 
3.  Имя  и  исторія  скандинавскаго  элемента  въ  Россіи).  Заслуживаетъ  вниманія  историческій 
споръ  по  тому  же  вопросу  между  Погодинымъ  (см.  №  6880)  и  Костомаровымъ  (№  7454). 
Споръ  этотъ  напечатанъ  въ  „Современникѣ"  1860  г.,  №1.0  томъ  же  вопросѣ  см.  Шлецеръ 
(№  6894в),  Иловайскій  (№  6827),  Максимовичъ  (№  4470,  „Откуда  идетъ  русская  земля"). 
Книга  Экземплярскаго  (№  6897)  представляетъ  изъ  себя  справочникъ  для  занятій  по  исторіи 
татарскаго  періода  русской  исторіи,  причемъ  при  передачѣ  фактовъ  изъ  жизни  того  или 
другого  князя  авторъ  держится  лишь  хронологическаго  порядка,  не  вникая  въ  суть  собы- 
тій  и  не  давая  никакихъ  характеристика  О  географіи  древней  Руси  см.  Барсовъ  (№  6816, 
географія  Нестеровой  лѣтописи),  Забѣлинъ  (№  6824,  т.  I — II).  О  Литвѣ  см.  въ  §  202  (работы 
Любавскаго  и  др.).  Очень  цѣнный  обзоръ  бытовой  исторіи  древней  Руси  см.  у  Соловьева 
(№  6805),  т.  I.  (до  1054  г.),  т.  III.  (1054—1228  гг.),  т.  IV  (1228—1462  гг.),  о  вліяніи  Византіи 
на  древнюю  и  Московскую  Русь  см.  Терновскіе  (№  8175),  Пыпинъ  (№  234),  Голубинскій 
(№  8759).  Ср.  Вл.  Соловьевъ  (№  4706,  т.  V)  („Византизмъ  и  Россія"). 

3.  Русская  историческая  литература  о  Московскомъ  періодѣ  русской  исторіи  (до 
Петра  В.)  гораздо  бѣднѣе,  чѣмъ  о  предыдущемъ.  Общихъ  обзоровъ  спеціально  этого  періода 
не  существуетъ,  если  не  считать  тѣхъ,  которые  вошли  въ  общіе  обзоры  русской  исторіи. 
Изъ  этихъ  послѣднихъ  заслуживаютъ  особаго  вниманія  II  т.  В.  Ключевскаго  (№  6779;,  В.  Сер- 
геевича (№  6888  и  №  6798,  т.  II,  также  №  6715).  Центральное  мѣсто  въ  этомъ  отдѣлѣ  за- 
нимаетъ  книга  В.  Ключевскаго  о  Боярской  Думѣ  (№  6919а),  представляющая  изъ  себя 
изслѣдованіе  по  соціальной  исторіи  даннаго  періода,  обоснованное  изученіемъ  экономическаго 
уклада  жизни.  Авторъ  обращаетъ  особое  вниманіе  на  то,  въ  чемъ  выражалась  непосред- 
ственная связь  даннаго  учрежденія  съ  обществомъ, — на  соціальный  составъ  Думы,  на  про- 
исхожденіе  и  значеніе  общественныхъ  классовъ,  представители  которыхъ  входили  въ  нее. 
Исторія  Думы  даетъ  возможность  автору  „слѣдить  за  складомъ  общества,  насколько  онъ 
отражался  въ  строеніи  общественныхъ  вершинъ".  Историческіе  очерки  культурной  жизни  въ 
этотъ  періодъ  можно  найти  у  Соловьева  (№  6805,  т.  V, — объ  эпохѣ  1462 — 1533  гг.,  VII  т. 
объ  эпохѣ  1533 — 1598  гг.,  IX  т. — объ  эпохѣ  1613 — 45  гг.,  XIII — до  реформъ  Петра).  Особен- 
но цѣнна  ст.  Костомарова  „Очеркъ  домашней  жизни  и  нравовъ  великорусскаго  народа  въ 
XVI  и  XVII  в.  См.  №  7454,  т.  XIX.  Очень  много  цѣннаго  матеріала  и  въ  трудахъ  Жмакина 
(№  6905а)  и  Иконникова  (№  6912а).  Большой  интересъ  представляетъ  статья  Щапова 
(№  4918,  т.  III)  и  А.  Пыпина  о  „Московской  старинѣ"  („Вѣстникъ  Евр."  1885  г.  №№  1,  2,  3), 
гдѣ  читатель  найдетъ  не  только  картину  культурной  жизни  даннаго  періода,  но  и  интересныя 
данныя  о  нерусскомъ  происхожденіи  трехъ  россійскихъ  основъ, — православія,  самодержавія 
и  отчасти  народности,  отъ  которой  открещивался  самъ  Иванъ  Грозный,  собираясь  бѣжать  въ 
Англію  и  говоря,  что  онъ  не  русскій,  а  нѣмецъ.  О  нерусскомъ  происхожденіи  понятія 
народности,  пришедшаго  къ  намъ  чрезъ  шеллингіанство,  см.  въ  отдѣлъ  исторіи  литературы. 
Философскимъ  введеніемъ  въ  исторію  московскаго  періода  можетъ  служить  вышеупомянутая 
ст.  Дитятина  о  розни  командующихъ  классовъ  и  народа  (№  6905),  изъ  которой  видно,  что 
никакое  единеніе  между  народомъ  и  верховной  властью  въ  этотъ  періодъ  никогда  не  суще- 
ствовало. Дополненіемъ  къ  этой  статьѣ  служить  написанная  съ  узко-матеріалистической  точки 
зрѣнія  книга  М.  Александрова,  одно  изъ  достоинствъ  которой  —  ея  богатство  фактами 
(№  6758а).  Исторіи  города  Москвы  посвящснъ  капитальный  трудъ  И.  Забѣлина  (№  6906) 
и  роскошное  изданіе  (№  7456а),  въ  которое  вошелъ  цѣлый  рядъ  статей  ученыхъ  спеціалистовъ 
не  только  о  Москвѣ  собственно,  но  и  о  московскомъ  періодѣ  рус.  исторіи.  Основнымъ  исто- 
рическимъ  вопросомъ  даннаго  періода  является,  несомнѣнно,  вопросъ  о  происхожденіи  еди- 
нодержавія  и  самодержавія,  литературу  о  которомъ  см.  также  въ  отдѣлѣ  „Государств,  строй". 
Объ  этомъ  вопросѣ  трактуютъ  Костомаровъ,  разсматриваюшій  это  явленіе,  какъ  наслѣдіе 
татарщины  (№  7454),  Забѣлинъ  (статьи  въ  „Историч.  Вѣстникѣ"  1881  г.,  №№  2 — 4),  Сергѣе- 
вичъ  (въ  его  „Лекціяхъ  по  исторіи  русскаго  права"),  изъ  новыхъ  —  проф.  Любавскій 
(въ  №  7456а)  и  Рожковъ  (№  69476),  который  разсматриваетъ  государственный  строй,  какъ 
„особую  форму  того  единаго  цѣлаго,  двѣ  другихъ  части  котораго  составляютъ  хозяйство  и 
устройство  общества".  ИсторическШ  процессъ  происхожденія  самодержавія  авторъ  изучаетъ 
„съ  точки  зрѣнія  административно-технической  и  политической  и  въ  связи  съ  экономическими 
и  соціальными  явленіями".  Исторію  самодержавія  какъ  напіонально-религіозной  идеи  („Москва— 
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третій  Римъ;  русское  самодержавіе — соверіленнѣйшее  въ  цѣломъ  мірѣ;  русскій  царь — покро- 
витель всего  вселенскаго  православія")  изслѣдуетъ  по  архивнымъ  источникамъ  Н.  Капте- 
ревъ  (№  (і913).  См.  еще  Дьяконовъ  (№  10113)  „Власть  моек,  государей"  и  его  же  ст.  въ 
№  7449а,  т.  III,  Пирлингъ  (№  6946),  Хрептовичъ-Бутеневъ  (№  6955).  О  духѣ  русскаго  само- 
державія,  его  сущности  и  о  жестокости  его  типичнаго  представителя  Ивана  Грознаго,  ни 
передъ  чѣмъ  не  останавливающейся,  когда  дѣло  идетъ  о  преслѣдованіи  личныхъ  интсресовъ, 
даютъ  яркое  понятіе  книги  Костомарова  (№6923,  6925),  Валишевскаго  (№68996),  Соловьева 
(№  6949),  Ковалевскаго  (№  6921)  и  въ  особенности  прекрасная  характеристика  Н.  К.  Михай- 
ловскаго  (№  6937).  Особое  значеніе  Ивану  IV  и  его  царствованію  придаетъ  Е.  Бѣловъ  (№6761). 
Объ  ограничительной  грамотѣ,  взятой  народомъ  съ  Михаила  Ѳедоровича  при  его  избраніи 
см.  Милюковъ  (№  6785,  6947а,  ч.  I,  88  стр.),  Р.  Неггпапп  „Рияяіапсі  ішісг  Реіег  сіет  Сгоззсп" 
(въ  эту  книгу  вошло  соч.  Фокеродта.  Его  пер.  см.  въ  „Чтеніяхъ  И.  Общества  исторіи  и 
древностей"  1874  г.,  т.  II.)  О  личностяхъ  первыхъ  Романовыхъ  см.  у  Костомарова  (№  6783), 
Ключевскаго  (№  6779),  Забѣл  ина  (№  7447а),  Валишевскаго  (№  6900),  Платонова  (№  7458а)  и 
др.  О  земскихъ  соборахъ  см.  въ  отд.  „Госуд.  строй",  также  у  Щапова  (№  4918).  Очень 
цѣнный  трудъ  проф.  Н.  Каптерева  (№  6913а)  даетъ  яркую  картину  борьбы,  разыгравшейся 
въ  русскомъ  обществѣ  на  почвѣ  раскола,  и  яркими  штрихами  рисуетъ  фигуры  царя  Алексѣя, 
Никона  и  др.  Авторъ  показываетъ,  что  Никонъ  „не  возстановлялъ  въ  русской  церкви  старый 
обрядъ,  а  вводилъ  сравнительно  новый";  обрядъ  же,  отстаиваемый  раскольниками,  былъ  вовсе 
не  испорченный,  а  древне-русскій.  Бытовая  картина,  талантливо  нарисованная  Забѣлинымъ 
(№  6908),  служитъ  иллюстраціеіі  высокаго  благополучія  тѣхъ,  для  кого  русскій  народъ  не 
жалѣлъ  своей  крови.  Ковалевскій  разематриваетъ  Ивана  Грознаго,  какъ  психически  больного. 
Валишевскій  (№  6900),  идя  по  слѣдамъ  Платонова  (№  6791),  старается  смягчить  разсказъ 
о  жестокостяхъ  самодержца  и  во  многомъ  реабилитировать  его.  О  томъ,  что  существованіе 
Ивана  Сусанина  сомнительно,  см.  №  7454,  т.  II;  о  завоеваніи  Сибири  см.  §  196).  Капиталь- 
ными трудами  по  исторіи  смутнаго  времени  являются  прежде  всего  труды  Н.  Костомарова 
(№  6923  и  №  7454,  т.  XIII),  изъ  новыхъ — Платонова  (№  6947)  и  Валишевскаго  (№  68996), 
затѣмъ  Забѣлина  (№  6907),  Пирлинга  (№  6945)  и  Мерцалова  (№  6936).  Костомаровъ  даетъ 
детальное  описаніе  фактической  стороны  движенія  и  блестящія  характеристики  историческихъ 
дѣятелей.  Платоновъ,  „обходя  внѣшнія  подробности  событій,  сосредоточиваетъ  все  свое  вни- 
маніе  на  изображеніи  дѣятельности  руководившихъ  общественной  жизнью  кружковъ  и  на 
характеристик ѣ  массовыхъ  двнженій  въ  смутное  время,  разематривая  смуту  съ  точки  зрѣнія 
классовой  борьбы.  См.  еще  Ключевскііі  „Боярская  дума"  (№  6919а),  гдѣ  проводится  та  идея, 
что  причиной  смуты  было  послѣдовательное  выступленіе  разныхъ  общественныхъ  слоевъ. 
О  связи  народныхъ  движеній  съ  расколомъ  см.  Щаповъ  (№  4918,  т.  I).  О  значеніи  этихъ 
движсній  см.  его  же  ст.  „Великорусскія  области  въ  смутное  время"  (№  4918  т.  II).  О  политич. 
воззрѣніяхъ  рус.  общества  въ  смутное  время  см.  въ  №  74636,  ст.  А.  Яковлева  „Безумное 
молчаніе".  О  другихъ  народныхъ  движеніяхъ  въ  эпоху  московской  Руси,  прежде  всего  о 
Разиновщинѣ — см.  общій  очеркъ  Костомарова  (съ  вводнымъ  очеркомъ  по  исторіи  крестьянъ 
до  1660  гг., — полубеллетристическій  разсказъ  о  событіяхъ  (№  6931).  Вкратцѣ  о  томъ  же  см.  въ 
его  же  „Рус.  исторіи"  (№  6783).  Проф.  Фирсовь  (№  6950)  старается  освѣтить  то  же  явленіе 
съ  соціологическоЙ  и  психологической  точекъ  зрѣнія,  видя  въ  немъ  „одно  изъ  самыхъ  круп- 
ныхъ  и  самыхъ  острыхъ  проявленій  народной  оппозиціи  тяжестямъ  политическаго  режима  и 
соціальнаго  быта  въ  Московскомъ  государствѣ".  ,,Эта  оппозиція,  говоритъ  онъ,  въ  сущности 
была  непрерывна",  и  основныя  глубокія  причины  ея  авторъ  и  разбираетъ  въ  своей  критикѣ, 
превосходно  изданной  Вольфомъ.  Архивныя  изслѣдованія  Перетятковича  (№  6943 — 44)  ста- 
вятъ  своею  цѣлью  „прослѣдить  исторію  распространенія  по  Волгѣ  русскаго  господства  и 
русской  колонизаціи".  Исторіи  С.  Разина  въ  книгѣ  отведено  очень  мало  мѣста.  Къ  исторіи 
колопизаціи  же  относятся  работы  Д.  Багалѣя  (№  7468 — 68в),  Перетятковича  (№  0943-4, — исто- 
рія  борьбы  русскихъ  и  татаръ  за  обладаніе  Поволжьемъ),  Миклашевскаго  (№  6936а),  Эвар- 
ницкаго  (№  7516,  ..Вольности  запорожскихъ  казаковъ"),  Щапова  (№  4918),  Рожкова  (№  6797а, 
ч.  II).  Документы,  относящіеся  къ  московскому  періоду,  см.  №  6942,  воспоминанія  очевид- 
цевъ  см.:  Герберштейнъ  (№  6901—2),  Іовій  Нокомскій  (№  6902),  Мержеретъ  (№  6935), 
Олеарій  (№6940—41),  Флетчеръ  (№6951—53),  кн.  Курбскій  (№  6947г),  Котошихинъ  (№  6932), 
Крижаничъ  (№  6933),  Казанскій  лѣтописецъ  (№  6934).  Комментаріи  къ  нимъ  см.  №№  6956, 
6947в,  6946,  6938.  Книги  по  исторіи  крестьянства  и  землевладѣльческаго  класса  (исторія 
закрѣпощенія  крестьянъ)  см.  въ  отдѣлѣ  экономическомъ.  О  религіозныхъ  движеніяхъ  въ 
Московской  Руси  см.  отд.  „Церковный  строй",  о  народн.  образованіи  въ  московскомъ  пері- 
одѣ — отдѣлъ  „Народн.  образованія".  О  міросозерцаніи  рус.  XVII  в.  см.  Щаповъ  (№  4918,  т.  III). 

4.  Переходя  къ  русской  исторіи  XVIII  в.,  нсторіи  Петровской  Руси,  слѣдуетъ  прежде 
всего  отмѣтить,  какъ  общій  обзоръ  ея,  книжку  В.  И  Водовозова  (№  6959),  тщательно 
проредактированную  В.  Семевскимъ  и  дающую  яркую  и  богатую  фактами  картину  XVIII  ст., 
начиная  съ  эпохи  Петра  до  вступленія  на  престолъ  Александра  I.  Это  лучшее  общее 
введеніе  въ  исторію  XVIII  в.  Чтобы  связать  этотъ  періодъ  исторіи  съ  предшествуюшимъ, 
подготовившимъ  реформу  Петра,  авторъ  ввелъ  въ  свою  книгу  очерки  о  древней  Руси, 
о  Никонѣ  и  западно-русскихъ  ученыхъ.  Предметомъ  очерковъ  „служитъ  столько  же  исторія 
политическая,  сколько  описаніе  характеровъ  и  исторія  быта".  Весьма  цѣннымъ  обзоромъ 
русск.  исторіи  XVIII  в.,  отъ  Петра  1  до  Екатерины  II  включительно,  являются  лекцін 
В.  А.   Мякотина  (№  6965),  чит.  имъ  въ  И.  Александровскомъ  лицеѣ.  Авторъ  удѣляетъ 


МОНОГРАФІИ  ПО  РУССКОЙ  ИСТОРШ. 


51 


большое  вниманіе  періоду,  подготовившему  Петровскія  реформы  (1 — 18  лекціи,  около  трети 
всей  книги),  обоащаетъ  особенное  вниманіе  на  исторію  русскаго  соціально-политическаго 
строя  и  на  органическую  эволюцію  русской  общественной  и  народной  жизни,  въ  связи  съ 
исторіей  крестьянства.  „Чтенія"  Щепкиной  (№  6978)  касаются  лишь  одной  стороны  истори- 
ческой жизни,  —  именно  исторіи  политическая  строя  и  представляютъ  изъ  себя  попытку 
познакомить  съ  русскимъ  государственнымъ  правомъ  XVIII  в.  въ  его  исторической  эволю- 
ціи.  Сб.  №  6964а  содержитъ  3  очерка:  Лютша  о  русскомъ  абсолютизмѣ  XVIII  в.,  Зоммера  о 
крѣпостномъ  правѣ  и  дворянской  культурѣ  и  Липовскаго — объ  идейныхъ  итогахъ  русской 
литературы  XVIII  в.  Компиляція  В.  Андреева  (№  6998а)  (въ  значительной  степени  по  загра- 
ничнымъ, — русскимъ  и  иностраннымъ  источникамъ),  представляетъ  изъ  себя  собраніе  неболь- 
шихъ  характеристикъ,  богатыхъ  интересными  фактами,  мало  извѣстными  широкой  публикѣ. 
Разсказы  довольно  извѣстнаго  сотрудника  „Рус.  Вѣстника"  П.  Щебальскаго  (№  6977)  даютъ 
связный  обзоръ  фактическихъ  событій  рус.  исторіи  новаго  періода  ея,  отъ  смерти  Ѳедора  Але- 
ксеевича до  смерти  Екатерины  II,  очень  просто  изложенные.  Сборникъ  „ХѴШ  вѣкъ"  (№  6959а) 
даетъ  лишь  сырые  матеріалы;  изъ  нихъ  наиболѣе  цѣнны  письма  Екатерины  II,  „Житіе  Ѳ. 
Ушакова",  сост.  А.  Радищевымъ  (т.  I),  „Письма  о  Россіи"  Дука  де-Лиріа,  „Семейство  Разу- 
мовскихъ"  А.  Васильчикова  (т.  II),  „Ванька-Каинъ"  Г.  Есипова  (т.  III),  „Антидотъ"  Екате- 
рины II  (т.  IV).  Общій  очеркъ  реформъ  государств,  строя  XVIII  в.  даетъ  Семевскій  (№  7147, 
гл.  1  и  въ  ж.  „Былое"  1906.  См.  также  Сватиковъ  (№  7088а).  Переходя  отъ  общихъ 
обзоровъ  даннаго  періода  къ  монографіямъ  о  нѣкоторыхъ  сторонахъ  его,  отмѣтимъ 
прежде  всего  книги  по  исторіи  цѣлаго  ряда  цареубійствъ,  произведенныхъ  въ  XVIII  в.  пред- 
ставителями правящихъ  классовъ,  дворянства  и  бюрократіи,  а  именно,  о  смерти  Петра  III 
(№  7035,  т.  II,  7069,  7076аб),  ІоаннаАнтоновича  (№  7039а,  7036),  Павла  !  (№№  7040— 40а,  7043, 
7068,  7076аб,  7078,  7081).  Гельбихъ  (№  6960)  говорить  еще  о  нѣкоторыхъ  другихъ.  Кропот- 
ливыя  компиляціи  Пыляева  (№  7075),  не  объединенныя  какой-либо  общей  идеей  и  тяжелымъ 
языкомъ  написанныя,  интересны  какъ  картины  нравовъ,  главнымъ  образомъ  въ  средѣ  коман- 
дующихъ  классовъ.  Что  касается  до  нравовъ  помѣщичьихъ,  а  также  народа,  прежде  всего 
крестьянства, — яркую  картину  ихъ  даетъ  В.  И.  Семевскій  (№  7076,  также  №  72 1 1  в,  7217а, 
72176).  Цѣлый  рядъ  очень  цѣнныхъ  статей  о  томъ  же  см.  въ  роскошномъ  изданіи  И.  Сытина 
„Великая  реформа"  (№  7209а)  (статьи  В.  Бочкарева,  П.  Сакулина,  В.  Пичета,  Игнатовичъ  въ 
III  т.).  Тамъ  же  и  статьи  по  исторіи  крестьянскихъ  волненій  XVIII  в.  До  сихъ  поръ  един- 
ственной въ  своемъ  родѣ  монографіей  о  нихъ,  сост.  по  архивнымъ  источникамъ,  остается 
трудъ  Дубровина  (№  7050),  солидный  научный  трудъ,  написанный  по  архивнымъ  источни- 
камъ, впервые  открытымъ  для  публики.  Авторъ  излагаетъ  живо  и  просто  главнымъ  образомъ 
фактическую  сторону  исторіи  пугачевщины,  которую,  впрочемъ,  разсматриваетъ,  какъ  неиз- 
бѣжный  результатъ  русскаго  соціально-политическаго  строя  того  времени,  когда  господство- 
вали „право  сильнаго,  захватъ  чужой  собственности,  порочность  и  слабость  администраціи".  Къ 
книгѣ  приложена  подробная  библіографія  о  пугачевщинѣ  (до  1882  г.).  Упомянемъ  затѣмъ  работы 
Д.  Мордовцева  (№  6966 — 67  и  въ  №  857  г.),  нѣсколько,  впрочемъ,  устарѣвшія,  въ  которыхъ 
авторъ  показываетъ,  что  „явленіе  Пугачева,  какъ  самозванца  и  претендента  на  всероссійскій 
тронъ,  подготовлено  было  цѣлымъ  рядомъ  одинаково  смѣлыхъ  и  рѣшительныхъ,  но  и  оди- 
наково несчастныхъ  искателей  русскаго  престола".  Въ  первой  изъ  этихъ  монографій  идетъ 
рѣчь  о  разбойничествѣ,  какъ  о  глубокомъ  и  сложномъ  явленіи  русской  жизни  въ  эпохи 
соціальныхъ  и  политическихъ  неурядицъ.  Во  второй  (№  0967),  служащей  продолженіемъ 
первой,  авторъ  изслѣдуетъ  главнымъ  образомъ  пугачевщину,  въ  которой  онъ  видитъ  „событіе, 
вызванное  не  какою-либо  интригою  или  махинаціей  отдѣльныхъ  личностей,  а  единственно 
лишь  неотвратимостью  закона  историческаго  возмездія".  Въ  обѣихъ  монографіяхъ  авторъ 
изучаетъ  „тѣ  массовыя  и  единичныя  народныя  движенія,  въ  которыхъ  по  возможности  сказы- 
валось участіе  русскаго  народа  въ  гражданскомъ  и  политическомъ  ростѣ  русскаго  государ- 
ства, участіе,  то  ускорявшее,  то  замедлявшее  этотъ  ростъ".  Авторъ  старается  „снять  съ  рус- 
скаго народа  обвиненіе  въ  его  жестокости,  разоблачивъ  истинныя  причины  и  источникъ  тѣхъ 
или  другихъ  скорбныхъ  явленій  и  уяснивъ.  ту  несомнѣнную  истину,  что  не  конечная  демора- 
лизація  народа  двигала  его  на  массовыя  убійства  и  преступленія,  а  неудачно  сложившійся 
строй  общественной  жизни".  Спеціально  о  пугачевщинѣ,  кромѣ  устарѣвшей  книги  Пушкина, 
совершенно  не  понявшаго  этого  народнаго  движенія  (см.  цѣнные  комментаріи  къ  нему  въ 
изданіи  Брокгауза  и  Ефрона,  №  1585),  можно  найти  въ  книгѣ  проф.  Фирсова  (№  7079),  стара- 
ющегося освѣтить  и  пугачевщину  съ  психологической  и  соціологической  точекъ  зрѣнія.  „Воз- 
станіе  народа  всегда  глубоко  выстрадано",  говорить  авторъ.  „Народъ  обыкновенно  возстаетъ 
лишь  въ  крайнемъ  случаѣ,  когда  у  него  отняты  всѣ  законные,  мирные  способы  улучшить 
свое  невыносимое  положеніе,  и  когда  самая  смерть  начинаетъ  представляться  не  слишкомъ 
пугающимъ  выходомъ  изъ  медленно,  но  безостановочно  затягивающейся  петли".  Книга  Фир- 
сова представляетъ  изъ  себя  не  только  очеркъ  пугачевщины  собственно,  но  и  введеніе  въ 
изученіе  русскихъ  народныхъ  массовыхъ  движеній  вообще,  почему  мы  и  упоминаемъ  о  ней 
въ  этомъ  §.  Литературу  о  пугачевщинѣ  вообще  см.  ниже,  въ  §  180-мъ  и  въ  отдѣлѣ  „Эконо- 
мически строй".  Особый  интересъ  представляютъ  изслѣдованія  о  самозванствѣ,  какъ  свое- 
образно^ явленіи  русской  жизни.  См.  объ  этомъ  №№  6959,  6966—67,  7027,  7038,  7049а— 
496,  7050,  7062 — 63,  7074,7079.  Объ  историческихъ  причинахъ  самозванства  см.  ст.  С.  Со- 
ловьева въ  „Рус.  Архивѣ"  1868  г.  Очень  цѣннымъ  дополненіемъ  для  уясненія  психологиче- 
ской и  бытовой  стороны  того  же  явленія  въ  современной  намъ  жизни  могутъ  служить  статьи 

•V  . .  ,  4* 


52 


ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОГІ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


В.  Г.  Короленко  о  „Соврсменныхъ  самозванцахъ"  (см.  „Русское  Богатство"  1896  г.,  №5 — 8). 
О  разбойничествѣ  см.  еще  Аристовъ  (№  5558).  Объ  одномъ  изъ  характернѣйшихъ  „бытовыхъ 
явленій"  XVIII  ст.,  всецѣло  державшемся,  какъ  и  смертныя  казни  XX  столѣтія,  на  корыстной 
жестокости  правящихъ  круговъ,  трактуютъ  архивныя  изысканія  Есипова  (№  6986  —  87а), 
М.  Семевскаго  (№  7010),  Веретенникова  (№  6982, — обстоятельный  очеркъ  внѣшней  исторіи 
тайной  канцеляріи).  Объ  умственныхъ  течсніяхъ  XVIII  в.  въ  Россіи  см.  въ  1-омъ  томѣ  нашего 
труда  (стр.  301 — 7,  311 — 17).  Общимъ  суммирующимъ  введеніемъ  въ  эту  послѣднюю,  за  не 
имѣніемъ  другихъ,  можетъ  служить  значительно  устарѣвшая  книжка  А.  Герцена  (№  6960а), 
написанная  первоначально  на  французскомъ  языкѣ  и  дающая  небольшую,  проникнутую  герце- 
новскимъ  настроеніемъ  картинку  эволюціи  русской  общественной  мысли  съ  древнихъ  временъ 
до  Николая  1-го  включительно.  Книга  эта  —  произведете  публицистическое,  но  отнюдь  не 
научное  изслѣдованіе.  Объ  умственныхъ  же  теченіяхъ  см.  цѣнныя  статьи  Н.  Шелгунова 
„Попытки  русскаго  сознанія"  (начиная  съ  Ломоносова,  №  4905)._См.  еще  Щаповъ  (№2666  и 
№  4918,  т.  II).  Книга  Сватикова  (№  7088а)  даетъ  много  фактовь,  хотя  недостаточно  разрабо- 
танныхъ,  по  исторіи  общсствсннаго  движенія  съ  конца  XVIII  в.  Объ  общественныхъ  и  поли- 
тическихъ  движеніяхъ  XVIII  столѣтія,  направленныхъ  къ  ограниченію  самодержавія,  см.  въ 
отдѣлѣ  „Государственный  строй".  По  исторіи  столицъ:  а)  Петербурга — см.  Петровъ  (№  6972, — 
архивный  кропотливый  трудъ)  и  Пыляева  (№  6974,  —  бытовыя  картинки,  состоящія  изъ 
довольно  безсвязнаго  набора  фактовъ  и  выписокъ),  в)  Москвы — см.  самостоятельное  изслѣдо- 
ваніе  И.  Забѣлина  (№  6906, — капитальная  монографія,  широко  задуманная,  но  неоконченная) 
и  того  же  Пыляева  (№  6973, — тоже  бытовыя  картинки).  Записки  современниковъ  и  очевид- 
цевъ  XVIII  в.  см.:  №№  6960,  6979,  6985,  6994,  7000,7001,  7004,  7009,  7021  в,  7025а,  7028,  7030, 
7032,  7037,  7043,  7046— 48а,  7051—53,  7058,  7061,  7069,  7076,  7077,  7078,  7080,  7081. 

А.  Изъ  общихъ  обзоровъ  отдѣльныхъ  періодовъ  русской  исторіи  XVIII  в.  прежде  всего 
отмѣтимъ  эпоху  Петра,  въ  связи  съ  исторіей  ей  предшествовавшаго,  подготовитсльнаго 
періода.  Общимъ  введеніемъ  въ  исторію  этого  послѣдняго  можетъ  служить  брошюра  Строева 
(№  7014),  статья  Шелгунова  (№  4905,  т.  I,  „Россія  до  Петра  I")  и  небольшая  книжка  Ико- 
номова  (№  6991)),  трактующая  о  тѣхъ  общихъ  условіяхъ,  которыя  неизбѣжно  привели  рус- 
ское государство  къ  реформамъ  (условія  географичсскія,  соціальныя,  юридическія,  между- 
народныя,  событія  церковной  жизни,  распространсніе  образованія  и  т.  д.).  Хрестоматіей  къ 
предыдущему  труду  служитъ  книга  А.  Мезіеръ  (№  6998), — собраніе  отрывковъ  изъ  бел- 
лстристическихъ  и  историко-научныхъ  произведеній.  Къ  тому  же  выводу  о  неизбѣжности  и 
своевременности  Петровскихъ  реформъ  приходить  и  П.  Милюковъ  въ  своемъ  замѣчательномъ 
трудѣ  (№  6999),  въ  которомъ  одной  изъ  главнѣйшихъ  причинъ  этихъ  реформъ  онъ  счи- 
таетъ  вопросъ  финансовый.  Авторъ  показываетъ,  во-первыхъ,  „какъ  много  стихійнаго  заклю- 
чалось въ  самомъ  ходѣ  осуществленія  реформъ,  и,  во-вторыхъ,  въ  какой  значительной  мѣрѣ 
личная  иннціатива  Петра  подчинялась  коллективной  работѣ  окружавшихъ  его  общественныхъ 
элементовъ,  сочувствовавшихъ  реформѣ.  Въ  той  же  книгѣ  подробно  изображается  эволюція 
народнаго  и  государственнаго  хозяйства,  сословныя  отношснія  и  административное  устрой- 
ство. Общій  сравнителыю-критическій  обзоръ  литературы  о  Петрѣ  Великомъ  даетъ  проф. 
Шмурло  (№  7016а).  Большой  интересъ  представляетъ  самая  личность  Петра, — „царя  -  работ- 
ника"^ которомъ  олонецкіе  крестьяне  до  сихъ  поръ  говорятъ:  „Вотъ  царь— такъ  царь,  даромъ 
хлѣба  не  ѣлъ".  Наиболѣе  цѣнной  и  полной  монографіей  о  Петрѣ  Великомъ  и  его  времени 
надо  считать  обширный  трудъ  Брикнера,  роскошно  изданный  Суворинымъ  (№  6981)  и  лубочно 
переизданный  П.  Сойкинымъ  (№  6980),  затѣмъ  Валишевскаго  (№  69816),  изд.  „Русская  Быль". 
Противъ  этого  изданія,  какъ  и  большинства  другихъ  той  же  фирмы,  нельзя  не  предупредить 
читателя,  такъ  какъ  „Русская  Быль"  (она  же  московское  книгоиздательство  „Образованіе" 
Балицкаго),  давая  урѣзанныс,  а  то  и  искаженные  переводы  историческихъ  книгъ,  не  счи- 
таетъ  нужнымъ  даже  указывать  на  то,  что  это  не  болѣе,  какъ  передѣлки  и  сокращенія. 
Слѣдуетъ  упомянуть  далѣе  біографическіе  очерки  Петра  Великаго:  П.  Милюкова  (въ  „Энц. 
словарѣ"  Брокгауза),  затѣмъ  Костомарова  (№  6783,  вып.  6),  рѣзко  отрицательно  относящагося 
къ  Петру,  и  С.  Соловьева,  впадающаго  въ  противоположную  крайность  (№  7011,  вошло  въ 
№  4710а).  Еще  больше  грѣшитъ  въ  этомъ  Устряловъ  (№  7015),  обширный  неоконченный 
трудъ  котораго  все  же  имѣсгъ  значеніе  до  сихъ  поръ,  благодаря  богатству  фактическаго 
матеріала.  Особенный  интересъ  имѣетъ  VI  томъ  этого  труда,  посвященный  исторіи  царевича 
Алексѣя,  собственноручно  замученнаго  Петромъ.  Проф.  Ковалевскій  въ  своей  монографіи 
разематриваетъ  Петра  съ  точки  зрѣнія  психіатра  (№  6993).  Изъ  популярныхъ  обзоровъ  пет- 
ровской эпохи  вниманія  заслуживаетъ  книжка  Князькова  (№  6992),  при  составлсніи  которой 
авторъ  использовалъ  новѣйшіе  научные  источники,  затѣмъ  №  7004а.  О  дѣтствѣ  Петра  см. 
Забьлинъ  (№  69876),  Погодинъ  (№  7006).  О  царевичѣ  Алексѣѣ  Петровичѣ  см.  еще  №  7454, 
т.  XIV.  Монографіи  о  разныхъ  реформахъ  Петра  см.  №№  234,  т.  III,  4674,  т.  V,  5492,  5513, 
6979а,  6985а,  6999,  7002,  7011,  7013,  7015.  Систематическій  очеркъ  дѣятельности  тайной  кан- 
целярін  см.  Веретенниковъ  (№  6982)  и  въ  отд.  исторіи  русскаго  права.  См.  еще  очень  цѣн- 
ную  статью  В.  Ключевскаго:  „Подушная  подать  и  отмѣна  холопства  въ  Россіи"  (въ  ж.  „Рус. 
Мысль"  1886  г.,  №№  5,  7,  9,  10).  О  значеніи  петровскихъ  реформъ  см.  общій  обзоръ  у 
Шмурло  (№  7416а).  Еще  см.  А.  Вгіскпсг.  „ОсзспісМе  Ріі55ІапоѴ,  т.  I  (не  пер.),  его  же. 
„Эіе  Еигораі5Ішп§  Кіі55ІапоѴ  и  „Веііга^е  гит  КиНиг^ексИкМе  іт  XVIII  ^пгІГ.  Въ  книгѣ  Па- 
влова-Сильванскаго  (№  7002  и  собр.  соч.  №  4546,  т.  II)  читатель  найдетъ  очень  цѣнный 
этюдъ  о  Посошковѣ,  одномъ  изъ  самобытныхъ  сторонниковъ  петровскихъ  реформъ  (литера- 
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тура  о  немъ  указана  при  №  5008),  и  статью  „Мнѣнія  верховниковъ  о  реформахъ  Петра". 
Въ  книгу  проф.  Корсакова  (№  6964)  вошли  біографіи  Долгорукихъ,  Голицына,  А.  Волынскаго 
и  др.  „вершителей  судебъ"  русскаго  народа  въ  XVIII  в. 

Б.  Эпоха  всероссійской  разрухи  и  смуты,  которую  внесли  въ  историческую  жизнь 
Россіи  неудачные  преемники  Петра,  довольно  полно  обрисована  въ  книгѣ  Водовозова 
(№  6959),  затѣмъ  въ  „Русской  исторіи"  Костомарова  (№  7025,  7  вып.),  Андреева  (№  7020) 
и  Корсакова  (№  7024),  также  въ  запискахъ  П.Долгорукова  (№7021в),  сокращенныхъ  и  иска- 
женныхъ  московскимъ  книгоиздательствомъ  „Образованіе"  („Рус.  Быль").  О  Петрѣ  III  съ  пси- 
хіатрической  точки  зрѣнія  см.  №  7057.  Исторія  его  краткаго  царствованія  изложена  у  Соловьева 
(№  6805).  Изъ  болѣе  полныхъ  монографій  о  той  же  эпохѣ  укажемъ  (сокращеніе  этого  труда 
№  7021а)  Валишевскаго  (№  7021),  гдѣ  собрано  много  новыхъ  фактовъ,  еще  такъ  недавно 
остававшихся  неизвѣстными  русской  публикѣ.  См.  еще  Гельбигъ  (№  6960).  О  Екатерннѣ  I 
и  Петрѣ  II  см.  въ  №  7454,  т.  XIV.  Общ.  характеристика  въ  №  4187е,  п.  4.  Солидное  изслѣ- 
дованіе  проф.  Корсакова  (№  6964)  чрезвычайно  полно  и  поучительно  выясняетъ  оборотную 
сторону  борьбы  за  власть.  Для  дальнѣйшаго  освѣщенія  того  же  явленія  очень  цѣнна  статья 
П.  Милюкова  (№  7026).  См.  еще  бытовой  очеркъ  Михневича  (№  7027),  брошюру  Богослов- 
скаго  (№  7020а),  монографію  Загоскина  (№  7022а),  оч.  Шубинскаго  (№  7464а).  О  захватѣ 
власти  Елизаветой  Петровной  см.  №№  7034а,  7022;  этому  же  событію  посвященъ  романъ  Вс. 
Соловьева  „Капитанъ  гренадерской  роты"  (№  1120).  Съ  той  же  точки  зрѣнія  интересна  исто- 
рія  переворота  1762  г.  (№  7030)  и  убійства  Петра  III  графомъ  Орловымъ,  Тепловымъ  и  др. 
съ  вѣдома  и  съ  согласія  Екатерины.  Изложеніе  этого  событія  сдѣлано  Саліасомъ  въ  его 
романѣ  „Петербургское  дѣйство"  (№  1077).  О  томъ  же  см.  №  7032  и  въ  романѣ  Данилев- 
скаго  „Мировичъ"  (№  571).  Много  фактовъ  въ  сб.  №  7076аб.  Бытовая  картина,  которую  даетъ 
этотъ  сборникъ,  а  также  №  7032,  вскрываетъ  основные  мотивы  борьбы  за  власть  и  за  удовле- 
твореніе  потребностей,  ничѣмъ  не  ограничиваемое,  какъ  это  и  рисовали  современные  ино- 
странные посланники.  О  фаворитахъ  и  временщикахъ — двухъ  чрезвычайно  харак- 
терныхъ  явленіяхъ  даннаго  періода  русской  исторіи — см.  Гельбигъ  (№  6960),  Корсаковъ 
(№№  6964  и  7024),  Щепотьевъ  (№  7018),  Загоскинъ  (№  7022а),  Зезюлинскій  (№  7023), 
Порозовская  (№  7007),  Михневичъ  (№  7027),  сборникъ  №  7032,  М.  Семевскій  (№  7033), 
Строевъ  (№  7034),  Чистовичъ  (№  70346). 

В.  Переходимъ  теперь  къ  исторіи  слѣдующаго,  Екатерининскаго  періода. 
Наиболѣе  полной  и  законченной  біографіей  Екатерины  II  до  сихъ  поръ  остается  трудъ  Брик- 
нера  (№  7038),  роскошно  изданный  А.  Суворинымъ,  въ  сокращенномъ  и  смягченномъ  пере- 
водѣ  съ  нѣмецкаго  (изъ  серіи  Онкена).  Во  всѣхъ  отношеніяхъ  выше  труда  Брикнера  стоить 
широко  задуманная  исторія  Екатерины  II  Бильбасова  (№  7035).  Къ  сожалѣнію,  этотъ  трудъ 
остался  неоконченнымъ.  Его  I  т.  (Екатерина  до  воцаренія),  вышедшій  хотя  и  съ  сокращеніями, 
былъ  задержанъ  цензурой,  а  второй  томъ  ею  уничтоженъ  и  вышелъ  полнымъ  изданіемъ  за 
границей.  Въ  этомъ  трудѣ  авторъ  намѣревался  разсказать  „исторію  частной  и  государственной 
жизни  Екатерины,  раскрыть  намѣренія  и  побужденія,  которыя  руководили  ею,  указать  стре- 
мленія  и  цѣли,  которыя  она  преслѣдовала",  „предоставляя  первое  слово  самой  Екатеринѣ  и 
ограничиваясь  только  критической  провѣркой  ея  показаній".  Трудъ  Бильбасова  написанъ  по 
архивнымъ  документамъ,  богатъ  цѣнными  приложеніями  и  изложенъ  блестяще  и  ярко.  См. 
его  же  №  7444,  т.  II,  III,  IV.  См.  еще  блестящую  ст.  В.  Ключевскаго  „Имп.  Екатерина  II" 
въ  „Рус.  Мысли"  1896  г.,  №11,  Кизеветтера  (ж.  „Образованіе"  96  г.,  №  1 1),  Милюкова  (№6785, 
т.  III,  ч.  2),  Иконникова  (№  7055а).  О  дѣтствѣ  и  юности  Екатерины  см.  еще  книгу  Дирина 
(№  7049).  О  фаворитизмѣ  см.  прежде  всего  №№  7035,  5475,  7039,  7456,  7041—42  (наиболѣе 
полное  изслѣдованіе,  къ  сожалѣнію,  искаженное  и  сокращенное  болѣе  чѣмъ  втрое  моек,  изда- 
тельствомъ  „Образованіе"),  №№  70446,  7066,  7083а  (о  фавориткѣ  Павла  I).  О  развитіи  рос- 
коши при  дворѣ  см.  Щербатовъ  (№  5020).  Полный  обзоръ  внѣшней  политики  Екатерины 
см.  №  7444,  о  раздѣлахъ  Польши- — въ  исторіи  Польши.  Обшая  оцѣнка  Екатерининскаго  цар- 
ствованія  дани  въ  №№  7055а,  7060,  7076а,  7458а.  Основательный  обзоръ  внутренней  политики 
Екатерины  даетъ  въ  своей  брошюрѣ  Лаппо-Данилевскій  (№  7060).  Панегирикъ  Екатеринѣ  см. 
у  Карамзина  (№  1512).  О  Комиссіи  1767  г.  и  другихъ  реформахъ  см.  въ  отд.  „Госуд.  строй". 
Особенно  цѣнна  характеристика  Екатерины  II,  съ  точки  зрѣнія  ея  отношенія  къ  крестьян- 
скому вопросу  и  къ  крѣпостному  праву,  о  чемъ  съ  исчерпывающей  полнотой  разсказываетъ 
въ  своемъ  капитальномъ  и  талантливомъ  изслѣдованіи  В.  И.  Семевскій  (№  7076а).  Характеръ 
этихъ  отношеній,  какъ  извѣстно,  рѣзко  проявился  и  въ  дѣлѣ  Радищева  (о  немъ  см.  въ  I  томѣ 
нашего  труда  №№  5013.  5010—15,  также  №№  7458,  7065).  О  просвѣтительно-школьной  поли- 
тике Екатерины  II  см.  №  74456,  также  въ  отдѣлѣ  нар.  образованія  и  литературы.  Обь  отно- 
шеніи  къ  экциклопедистамъ  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  литературы.  Цѣнная  книга  М.  Тоигпеих 
„Оісіегоі:  еі  СаіЬёгіпе  II"  не  пер.  О  народныхъ  движеніяхъ  въ  эпоху  Екатерины  см.  №№  7049а — 
496,  7050,  7064— 64а,  7073,  7076,  7079,  12553.  Также  ст.  Шашкова  въ  ж.  „Слово"  1881  г., 
№№  2  и  3.  Яркую  картину  ихъ  см.  у  того  же  Семевскаго  (№  7076а).  Литература  о  пугачев- 
щинѣ  указана  выше,  на  стр.  51.  О  княжнѣ  Таракановой  см.  №№  7062  (и  ст.  Е.  С.  въ  „Рус. 
Богатствѣ"  1910  г.,  №  4),  7063,  №650.  О  движеніяхъ  общественныхъ  см.  въ  I  т.  нашего  труда, 
стр.  312 — 16.  Также  см.  №  7036  („Шлиссельбургская  нелѣпа"  Мировича),  затѣмъ  №№  7044, 
7044а,  7067,  7071,  7076а.  О  русскомъ  масонствѣ  наибольшій  интересъ  представляютъ  статьи 
проф.  Ешевскаго  (№  7054 — 55),  Лонгинова  (№5482),  „Записки"  Лопухина  (№7061),  Елагина 
(„Повѣсть  о  самомъ  себѣ"  въ  „Рус.  Архивѣ"  1864  г.).  О  масонахъ  см.  еще  обстоятельную 
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статью  Ю.  Гессена  й  Г.  Лучинскаго  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  и  Ефрона,  „Русское  ма- 
сонстно  въ  XVIII  в.",  заслуживающая  псреиздаиія  отдѣльнбй  книжкой  статьи  Пыпина  („Вѣстникъ 
Европы  1867  г.,  №  2;  68  г.,  №  7;  72  г.,  №  7),  сго  же  №  5415,  затѣмъ  Незеленовъ  (№  5488), 
Тихонравовъ  (№  4745,  т.  III,  ч.  1  и  2).  См.  еще  №  7111.  О  масонахъ-декабристахъ  см.  Се- 
мевскій  (№  7147). 

Г.  Наиболѣе  обширной  монографіей  о  Павлѣ  I  и  его  времени  является  роскошное 
суворинское  изданіе  книги  Шильдера  (№  7082),  отличающееся,  впрочемъ,  весьма  существен- 
ными недоговорками  и  умолчаніями,  которыя  лишь  отчасти  восполнены  позднѣйшими  исто- 
риками. Авторъ  ставитъ  своей  главной  цѣлыо  дать  біографію  Павла,  на  его  же  правитель- 
ственной дѣятельности  останавливается  очень  мало.  Шумигорскій  (№  7083)  даетъ  сжатый 
очеркъ  не  только  личности,  но  и  царствованія,  составленный  на  основаніи  новыхъ  данныхъ, 
прсдставляющій  изъ  себя  нѣсколько  распространенную  его  же  статью  изъ  „Рус.  біогр.  сло- 
варя" (№  6800).  Наиболѣе  широко  задуманъ,  но  еще  не  появился  въ  свѣтъ,  обширный  трудъ 
того  же  оффнціальнаго  историка.  Заслуживаетъ  внимапія  популярный  очеркъ  жизни  и  дѣя- 
тельности  Павла  І-го,  изд.  Д.  Ефимовым ь  (№  7068).  Трудъ  Д.  Кобеко  (№  7056)  стремится 
объяснить  тѣ  условія  воспитанія  и  вообще  вліяніе  среды,  которыя  сдѣлали  изъ  Павла  1-го, 
какъ  говоритъ  о  немь  Шильдеръ,  „государя,  отличавшегося  трагическими  и  гамлетовскими 
чертами".  Характеристику  Павла  1-го  съ  психіатрической  точки  зрѣнія  даетъ  проф.  Кова- 
левскій  (№  7057),  причемъ  ошибочно  ищетъ  причинъ  душевной  ненормальности  Павла  въ 
условіяхъ  наслѣдственности,  хотя,  какъ  извѣстно,  Павелъ  не  былъ  сыномъ  Петра.  Подробнѣе 
разематриваетъ  этотъ  вопросъ  о  психологіи  Павла  I  проф.  Чижъ  въ  „Вопросахъ  философіи 
и  психологіи".  Въ  „Рус.  истор.  сборникѣ"  (№  7076аб)  собраны  преданія  о  рожденіи  Павла. 
Очень  нѣнны  для  характеристики  личности  и  эпохи  Павла  факты,  собранные  въ  статьяхъ 
В.  Семевскаго  (въ  ж.  „Русская  Мысль"  1882  г.,  №  12,  „Пожалованія  населенныхъ  имѣній  при 
Павлѣ"),  Павлова-Сильванскаго  (№  7458,  „Волненія  крестьянъ  при  Павлѣ  I")  и  С.  Шашкова 
(„Слово",  1881  г.,  №  4,  „Крестьяне  наканунѣ  освобожденія").  Записки  современниковъ  см.: 
Башилова  (въ  ж.  „Заря",  1871  г.,  №  12),  ГеЙкинга  („Рус.  Старина"  1887  г.),  Державина  (№  1622), 
Ланжерона  („Рус.  Старина",  1895  г.),  Лопухина  („Рус.  Архивъ"  1884  г.),  Реймсрса  (тамъ  же, 
1883  г.).  гр.  Рибопьера  (тамъ  же,  1877  г.),  Саблукова  (тамъ  же,  1869  г.  и  №  7043),  А.  И. 
Тургенева  („Рус.  Старина"  1885— 7  г.,  1889— 95  г.),  Де-Санглена  (.Рус.  Старина",  1881— 82  г.), 
Фонъ-Визнна  (№  7139).  О  мальтійскомъ  орденѣ  см.  №  646.  О  смерти  Павла  лучшая  монографія 
принадлежитъ  Брикнеру  (№  7040),  съ  превосходной  статьей  В.  Семевскаго,  дающей  и  общій 
очеркъ  правительственной  дѣятельности  Павла  I.  Очень  цѣнный  сборникъ  матеріаловъ  съ 
введеніемъ  проф.  Шимана  (глава  изъ  „Оезсп.  Ри$5ІапсІ5  нпіег  Каікег  Мікоіаиз  I")  въ  изданіи 
„Рус.  Были"  является  урѣзаннымъ  и  искчлѣченнымь  (№  7180а).  („Эіе  Егтогсіііпд  Рапіз" 
того  же  автора  не  пер.).  Въ  сб.  №  7043  вошли  отрывки  изъ  записокъ  Саблукова,  Гейкинга, 
принца  Евгенія  Вюртембергскаго,  Вельяминова-Зернова  и  др.  Отомъже  событіи  см.  №№  7081, 
7083,  7076аб  и  драму  Д.  Мережковскаго  (№  829),  написанную  на  основаніи  очень  вниматель- 
наго  изученія  историческихъ  документовъ  (см.  то  же  въ  „Рус.  Мысли"  1908  г.,  №  2).  Въ 
послѣдней  главѣ  Шильдера  превосходно  описано  радостное  чувство,  охватившее  самые  разно- 
образные слои  общества  и  народа,  лишь  только  до  нихъ  дошла  вѣсть  о  преждевременной 
кончинѣ  Павла  1-го.  О  событіяхъ  внѣшней  исторіи  при  Павлѣ  см.  Милютинъ  (№  7063а), 
Шлоссеръ  (№  6726),  а  также  обширную  монографію  Петрушевскаго  о  Суворовѣ  (№  7073), 
не  только  рисующую  эту  оригинальную  личность,  но  и  развертывающую  широкую  и  обсто- 
ятельную картину  нравовъ  конца  XVIII  и  начала  XIX  вв.  О  Суворовѣ  же  см.  еще  №№  7070, 
7072,  7063а,  7050,  7064— 64а.  Для  общей  характеристики  того  времени  представляютъ  большой 
интересъ  сочиненія  Щербатова  (№  5019,  „О  поврежденіи  нравовъ"),  Радищева  (№  5010), 
„Записки"  Болотова  (№  7037),  Храповицкаго  (№  7080),  Державина  (№  1622).  Подробную 
библіографію  о  Павлѣ  I  см.  въ  ст.  Шумигорскаго  въ  №  6800. 

5.  Изученіѳ  русской  исторіи  XIX  в..  къ  которой  мы  теперь  переходнмъ,  особенно 
интересно  для  широкихъ  круговъ  читателей,  такъ  какъ  тысячами  фактовъ  доказываете,  что 
стремленія  къ  преобразованіямъ  существующаго  строя  Россіи,  какъ  политическаго,  такъ  и 
соціальнаго,  уже  имѣютъ  за  собой  солидную  вѣковую  давность  и  никогда  не  ограничивались 
одними  лишь  теоретическими  разсужденіями  и  справками.  Списки  книгъ,  вошедшія  въ  §  181  — 
198,  мы  старались  составить  такимъ  способомъ,  чтобы  читатель  могъ  познакомиться,  во-1-хъ, 
съ  вѣяніями  правительственными,  во-2-хъ,  съ  теченіями  и  движеніями  общественными:  А)  оппо- 
зиціонными,  въ  рамкахъ  признанныхъ  закономъ,  Б)  оппозиционными,  не  считаясь  ни  съ  ка- 
кими рамками  и  В)  неоппозиціонными  ни  правительству,  ни  комапдующимъ  классамъ,  какъ 
таковымъ,  и,  въ  3-хъ,  движеніями  собственно-народными.  Изъ  числа  этихъ  послѣднихъ  о 
сектантствѣ  и  о  расколѣ  см.  въ  отдѣлѣ  „Цсрковно-религіозный  строй".  Впрочемъ,  врядъ-ли 
нужно  доказывать,  что  всѣ  эти  теченія  не  только  не  отграничены  рѣзко  одно  отъ  другого, 
но  нѣкоторыя  изъ  нихъ  проявляютъ,  съ  ходомъ  исторіи,  все  большую  и  большую  тенден- 
цію  слиться  между  собою.  Поэтому  и  расиредѣленіе  книгъ  по  вышеуказаннымъ  рубрикамъ 
представляеть  непреодрлимыя  трудности,  и  вышеозначенная  схема  касается  не  столько  распре- 
дѣленія  книгъ  по  рубрикамъ,  сколько  самого  подбора  ихъ. 

Исторія  XIX  столѣтія,  говоритъ  проф.  А.  Кизеветтсръ,  „разбивается  на  двѣ  половины. 
Первая  является  завершенісмъ  вѣкового  процесса  раскрѣпощенія  общества.  Въ  XVIII  в.  было 
раскрѣпощено  дворянство  и  были  сдѣланы  первые  шаги  къ  созданію  свободнаго  городского 
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общества.  Къ  срединѣ  XIX  в.  раскрѣпощеніе  было  распространено  на  все  населеніе  имперіи. 
Со  второй  половины  XIX  в.  открывается  эпоха  выработки  новыхъ  началъ  общественнаго  и 
государственнаго  быта  для  дальнѣйшаго  раскрѣпощенія  Россіи".  Несмотря  на  всѣ  препятствія, 
воздвигаемый  на  пути  къ  этому  реакціонными  силами,  опирающимися  на  интересы  землевладѣль- 
ческаго  дворянства,  промышленниковъ  и  чиновничества,  идеи  новаго  соціальнаго  строя  со 
второй  половины  XIX  столѣтія  неудержимо  захватываютъ  все  болѣе  и  болѣе  широкіе  круги, 
какъ  интеллигенціи,  являющейся  выразительницей  дѣйствительно  народныхъ  нуждъ,  такъ  и 
трудящихся  классовъ,  и  русская  исторія  дѣлается  ареной  все  болѣе  и  болѣе  ожесточенной 
борьбы  ихъ  за  свое  человѣческое  существованіе.  Эта-то  борьба,  какъ  извѣстно,  и  составляетъ 
главное  содержаніе  русской  исторіи  XIX  и  XX  вв.  Изъ  общихъ  обзоровъ  ея  нельзя  не  поста- 
вить на  первомъ  мѣстѣ  капитальное  изданіе  бр.  Гранатъ  (№  7085),  дающее  въ  общемъ  итогѣ 
настолько  разносторонній  и  полный  обзоръ  послѣдняго  столѣтія,  о  какомъ  русскій  читатель 
еще  такъ  недавно  не  могъ  даже  и  мечтать.  Несмотря  на  нѣкоторые  довольно  существенные 
недостатки  (напр.,  невыдержанность  общей  точки  зрѣнія  на  событія,  освѣщаемыя  одними 
авторами,  каковы,  напр.,  Н-  Рожковъ,  М.  Покровскій,  Л.  Мартовъ,  М.  Боголѣповъ,  В.  Фриче, 
В.  Канель,  М.  Невѣдомскій,  съ  точки  зрѣнія  экономическаго  матеріализма,  а  другими,  каковы, 
напр.,  Л.  Шишко,  С.  Блекловъ,  В.  Чарнолускій,  Г.  Шрейдеръ,  примыкающими  къ  народни- 
ческому теченію  русской  общественной  мысли,  затѣмъ  такими,  какъ  А.  Кизеветтеръ,  С.  Ру- 
сова,  П.  Сакулинъ,  Евг.  Аничковъ,  И.  Бороздинъ),  роскошное  изданіе  Гранатъ  даетъ  въ  общемъ 
довольно  полную  систематическую  сводку  фактовъ,  рисующихъ  общій  процессъ  новѣйшей 
русской  исторіи.  Одно  изъ  главныхъ  мѣстъ  занимаетъ  въ  этомъ  изданіи  исторія  экономиче- 
ской жизни.  Но  и  другимъ  сторонамъ  ея  отведено  довольно  много  мѣста  (исторіи  литера- 
туры, искусства,  науки,  народнаго  образования,  религіозной  жизни  и  т.  д.).  I  и  II  тт.  даютъ 
картину  дореформенной  Россіи  (1801 — 1840  гг.),  III  и  IV  тт.  посвящены  эпохѣ  реформъ 
(1840 — 1866  гг.),  V — VII  тт. — эпохѣ  реакціи  (1866—1892  гг.),  VIII  и  IX  тт. — исторіи  послѣд- 
нихъ  десятилѣтій  XIX  вѣка.  Дополненіемъ  и  продолженіемъ  Гранатовскаго  изданія  можетъ 
до  нѣкоторой  степени  служить  коллективный  трудъ  „Общественное  движеніе  въ  Россіи  въ 
началѣ  XX  вѣкѣ"  (№  7375),  изд.  подъ  редакціей  Л.  Мартова,  П.  Маслова  и  А.  Потресова,  начатый 
при  участіи  Г.  Плеханова,  который,  впрочемь,  вскорѣ  затѣмъ  отказался  отъ  участія  въ  немъ. 
Задача  этого  труда  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  „дать  объективное  изслѣдованіе  того 
историческаго  процесса,  который  сдѣлалъ  необходимымъ  общественный  кризисъ,  пережитый 
Россіей  въ  началѣ  XX  в.,  равно,  какъ  выяснить  самый  ходъ  этого  кризиса  и  вскрыть  дѣй- 
ствіе  объективныхъ  и  субъективныхъ  факторовъ,  вліявшихъ  на  его  теченіе".  „Преслѣдуя 
строго  научныя  цѣли",  редакція  этого  труда,  по  ея  заявленію,  „никого  не  обдичаетъ  и  не 
задается  цѣлью  ничьей  апологіи,  предоставляя  говорить  самимъ  фактамъ".  Къ  сожалѣнію,  ни 
объективность,  ни  строгая  фактичность  не  оказались  по  силамъ  редакціи,  и  прекрасный  и 
широко  задуманный  трудъ  свелся  (особенно  въ  лицѣ  гг.  Потресова  и  Невѣдомскаго)  къ  обли- 
чена всѣхъ  несогласно  мыслящихъ,  начиная  съ  бернштейніанца  С.  Прокоповича  и  кончая 
особенно  рѣзкими  выпадами  противъ  народничества,  а  также  къ  освѣщенію  событій  съ  узко 
марксистской  точки  зрѣнія,  которой  соотвѣтствуеть  и  извѣстный  подборъ  и  освѣщеніе 
фактовъ.  Изданіе  пока  не  окончено.  Впрочемъ,  несмотря  на  указанные  недостатки,  изданіе 
представляетъ  цѣнность,  какъ  первый  опытъ  исторіи/  русской  революціи  и  нѣкоторыхъ 
причинъ  ея  неудачи.  Въ  I  т.  идетъ  рѣчь  о  предвѣстникахъ  и  основныхъ  причинахъ  движе- 
нія,  во  II  т.  о  международномъ  положеніи  Россіи  передъ  революціей,  о  массовыхъ  движе- 
ніяхъ  во  время  ея  и  о  главнѣйшихъ  моментахъ  въ  исторіи  русской  соціаль-демократіи, 
которая  разсматривается,  какъ  главный  идейный  факторъ,  тогда  какъ  „революціонное  народ- 
ничество, по  мнѣнію  авторовъ  и  редакціи,  обанкрутилось  еще  въ  концѣ  70-хъ  годовъ".  Въ 
III  т.  должна  итти  рѣчь  о  партіяхъ,  ихъ  составѣ,  развитіи  и  проявленіи  въ  массовомъ  дви- 
женіи,  на  выборахъ  и  въ  Гос.  Думѣ;  въ  IV  т. — объ  измѣненіяхъ  экономическаго  и  поли- 
тическаго  строя  за  время  1904  —07  гг.,  въ  V  т.  —  объ  эволюціи  идей.  Изъ  другихъ 
общихъ  обзоровъ  русской  исторіи  XIX  в.  небольшая  книжка  Сватикова  (№  7088а), 
нѣсколько  спѣшно  и  съ  пропусками  написанная,  тѣмъ  не  менѣе  правильно  намѣчаетъ  схему 
борьбы  за  политическое  освобожденіе  Россіи,  начиная  съ  земскихъ  соборовъ,  и  цѣлымъ  ря- 
домъ  фактовъ  показываетъ,  что  современное  политическое  стремленіе  къ  правовому  строю 
вовсе  не  „беззаконное  новшество,  а  имѣетъ  за  собой  солидную,  почти  двухъ-вѣковую  дав- 
ность". Политическія  движенія  авторъ  совершенно  искусственно  отдѣляетъ  отъ  экономиче- 
скихъ  и  соціальныхъ.  Исторія  движеній  революціонныхъ  въ  книгу  Сватикова  почти  не  вхо- 
дить. Объ  этихъ  послѣднихъ  см.  №  7089 — съ  дополненіями  народниковъ,  и  №  7090 — съ  до- 
полненіями  соціаль-демократовъ.  Въ  этой  книгѣ  авторъ  ставитъ  своей  цѣлью  нарисовать  „въ 
видѣ  связнаго  разсказа  и  на  основаніи  объективнаго  изученія  и  изложенія  фактовъ  живую 
картину  русскаго  движенія,  начиная  съ  декабристовъ  до  начала  80-хъ  годовъ,  но  совсѣмъ 
оставляя  въ  сторонѣ  исторію  соціальнаго  и  политическаго  развитія  Россіи  вообще".  „Однимъ 
изъ  крупныхъ  достоинствъ  этой  книги  является  чрезвычайно  внимательное  и  добросовѣстное 
отношеніе  автора  къ  фактической  сторонѣ  дѣла"  (отзывъ  редактора  №  7089).  Широко  заду- 
манный трудъ  Л.  Кульчицкаго,  посвященный  тому  же  вопросу  (№  7236),  доведенъ  въ  рус. 
переводѣ  (начиная  съ  эпохи  декабристовъ)  лишь  до  1870  г.  На  польскомъ  языкѣ  изданіе 
продолжается.  Авторъ  этого  труда,  „не  задаваясь  цѣлью  дать  исчерпывающее  изложеніе 
исторіи  движенія  въ  Россіи,  стремится  установить  въ  связной  и  сжатой  формѣ  происхожденіе 
и  развитіе  революціонныхъ  теченій,  постепенно  усиливавшихся  въ  русскомъ  обществѣ  въ  теченіе 
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всей  этой  эпохи.  Главнымъ  образомъ  авторъ  изслѣдустъ  принципы  возникновенія  въ  Россіи  раз- 
лнчныхь  рсволюціонныхъ  стрсмленій,  ходъ  ихъ  развитія  и  упадка  и  разсматриваетъ  ученія, 
который  служили  теоретическимъ  обоснованіемъ  этихъ  стремленій".  Его  интересуетъ  также 
вопросъ,  „насколько  различный  партійныя  программы  могли  вѣрно  предугадать  грядущія 
событія  и  въ  какой  мѣрѣ  эти  предвидѣнія  были  ошибочны".  Общій  очерк ь  общественнаго 
движенія  въ  Россіи  XIX  в.  дастъ  въ  своей  книгѣ  и  видный  финляндскій  дѣятель  активистъ 
Конни  Циліакусъ  (№  7243),  изслѣдующій  тѣ  причины,  которыя  заставили  русскую  бюрокра- 
тію  наложить  руку  на  финляндскую  конституцію,  и  стрсмяіційся  при  помощи  исторіи  дока- 
зать, что  „Финляндія  должна  дѣйствовать  за  одно  съ  русскими  борцами  за  свободу  и  чело- 
вѣческія  права".  Книга  даетъ  очеркъ  движеній  съ  начала  XIX  столѣтія  до  1905  г.  Брошюра 
Вебера  (№  7349)  охватываетъ  лишь  періодъ  1904 — 5  г.  Книга  Л.  Тихомирова.  „Ьа  Кияліе 
роШісріе  еі  зосіаіе"  не  пер.  Особое  мѣсто  среди  общихъ  обзоровъ  занимаетъ  оффиціальный 
отчетъ  о  событіяхъ  1878 — 87  гг.  (сост.  подъ  ред.  ген.  Шебеко  бывшаго  тов.  мин.  В.  Д.  при 
гр.  Д.  Толстомъ,  изд.  М.  В.  Д.  на  французскомъ  языкѣ)  (№7291),  представляющій  громадный 
историческій  интересъ  для  уясненія  той  оцѣнки,  которую  дѣлало  въ  началѣ  80-хъ  годовъ 
правительство  общественному  движенію.  „Россія, — читаемъ  мы  здѣсь, — представляетъ  менѣе 
всего  благопріятную  почву  для  развитія  соціализма  и  анархизма,  для  организаціи  стачекъ, 
для  возбужденія  общихъ  вопросовъ  объ  организаціи  труда  и  вообще  для  пропаганды  рево- 
люціонныхъ  идей.  Къ  счастью,  въ  ней  нѣтъ  ни  пауперизма,  ни  пролетаріата.  Россія  занимаетъ 
огромную  страну,  заключающую  въ  себѣ  достаточно  богатствъ,  чтобы  гарантировать  средства 
существованія  для  несравненно  большего  числа  людей;  поэтому  русскій  народъ  не  склонялъ 
ушей  къ  отдаленнымъ  мечтамъ  и  химерамъ  соціалистовъ.  Смѣлые  агитаторы  забыли  принять 
въ  разсчетъ  историческую  преданность  русскаго  народа  Монарху,  которому  въ  народномъ 
сознаніи  принадлежитъ  первое  мѣсто  послѣ  Бога.  Русскій  народъ  можетъ  видѣть  въ  своемъ 
будущемъ  ясные,  спокойные  и  счастливые  горизонты,  безъ  боязни  соціальныхъ  кризисовъ 
и  переворотовъ.  Сильная  вѣрою  своихъ  предковъ,  сознаніемъ  національныхъ  силъ,  объеди- 
ненныхъ  чувствомъ  любви  къ  своему  Монарху,  вдали  отъ  борьбы  и  бурь,  хотя  и  борющаяся 
внутри,  мирная,  но  твердая  въ  международныхъ  отношеніяхъ,  Россія  можетъ  спокойно  и 
увѣренно  ожидать  великихъ  судебъ,  которыя  опредѣлены  ей  Провидѣніемъ".  Составители 
этой  книги  разсматриваютъ  общественное  движеніе  не  какъ  результатъ  опредѣленныхъ  усло- 
вій  русской  жизни,  политическихъ  и  экономическихъ  и  вообще  соціальныхъ,  а  какъ  резуль- 
татъ небольшой  кучки  „заблуждающихся",  убравъ  которыхъ,  несомнѣнно,  можно  остановить 
самое  движеніе,  такъ  какъ  для  народа  все,  что  ему  нужно,  дѣлается  самимъ  правительствомъ 
Ср.  съ  этимъ  „Записку"  (№  4271 )  и  доклады  Витте  (№  42716).  Дополненіемъ  къ  общимъ  обзо- 
рамъ  рус.  исторіи  XIX  в.  служатъ  систематическіе  сборники  документовъ.  Первымъ  такимъ 
сборникомъ  по  времени  появлснія,  какъ  извѣстно,  былъ  сб.  №  7084а,  охватывающій  періодъ 
почти  за  100  лѣтъ  (1800 — 96  гг.)  и  содержащій  расположенные  въ  хронологическомъ  порядкѣ 
документы,  отрывки  изъ  программъ,  рѣчей  и  характерныхъ  статей,  въ  своей  совокупности 
„дающіе  понятіе  объ  эволюціи  русской  политической  мысли  дѣятельнаго  типа".  Къ  этой  же 
книгѣ  приложена  обстоятельная  хроника  движенія  и  библіографія  его.  Всѣ  матеріалы,  вошед- 
шіе  въ  сборникъ,  за  послѣдніе  годы  были  переизданы  въ  цѣломъ  рядѣ  книгъ  и  брошюръ, 
хотя  еще  и  не  собраны  въ  одну  книгу.  Альманахъ  „Шиповника"  (№  7085а)  представляетъ 
изъ  себя  пестрое  собраніе  вкратцѣ  резюмированныхъ  фактовъ,  относящихся  къ  исторіи 
движенія  и  расположенныхъ  по  днямъ  и  мѣсяцамъ  года.  Сб.  №  7234  представляетъ  отчасти 
то  же,  что  и  №  7084а,  но  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  дополненъ  и  снабженъ  примѣчаніями. 
Въ  сб.  матеріаловъ  №  7087а  вошли  матеріалы  о  декабристахъ,  петрашевцахъ,  объ  украин- 
скомъ  кирилло-мефодіевскомъ  братствѣ,  о  политической  эмиграціи  и  народныхъ  волненіяхъ 
при  Николаѣ  І-мъ  и  проч.  Замѣчательнымъ  собраніемъ  историческихъ  матеріаловъ  по  исторіи 
русскаго  общественнаго  движенія,  главнымъ  образомъ  XIX  ст.,  является  журн.  „Былое" 
(№  4096 — 97,  изд.  продолж.  въ  Парижѣ).  Къ  числу  полезнихъ  изданій  слѣдуетъ  отнести  и 
ж.  „Старина  и  Новизна".  Изъ  общихъ  обзоровъ  общественнаго  движенія  въ  Россіи  XIX  в. 
слѣдуетъ,  въ  видѣ  дополненія,  отмѣтить  французское  изданіе  „Нізіоіге  ^ёпёгаіе"  Рамбо  и  Ла- 
висса,  которые  этому  движенію  отвели  въ  своемъ  трудѣ  немало  мѣста  и  съ  фактической 
стороны  изложили  его  довольно  точно  (въ  рус.  изданіе  все  это  не  вошло.  По  исторіи  рус. 
интеллигенціи  см.  также  I  т.  нашего  труда,  §  159,  стр.  393 — 400.  О  психологіи  ея  съ  первой 
четверти  XIX  ст.  до  XX  ст.  см.  Овсянико-Куликовскій  (№  6365).  Авторъ  этой  книги  ставить 
своей  задачей  „прослѣдить  въ  историческомъ  порядкѣ,  начиная  съ  20-хъ  годовъ  XIX  в., 
послѣдовательное  развитіе  и  смѣну  нашихъ  общественно  -  психологическихъ  типовъ,  со- 
зданных ь  самой  жизнью  и  нашедшихъ  свое  художественное  воплощеніе  въ  извѣстныхъ 
литературныхъ  образахъ".  Для  изученія  идеологіи  и  психики  русскаго  типичнаго  интелли- 
гента въ  его  исторической  эволюціи  и  въ  его  разновидностяхъ  на  всемъ  протяженіи  XIX  в. 
трудъ  проф.  Овсянико-Куликовскаго  представляетъ  большую  цѣнность. 

Подробная  библіографія  по  рус.  исторіи  XIX  в.  дана  въ  сб.  №  7084а  и  7085.  Очень 
цѣнный  библіографич.  указатель  для  изученія  русской  исторіи  XIX  столѣтія  см.  въ  приложе- 
ніи  къ  изд.  Граната  (съ  указаніями  иностранныхъ  источниковъ)  (№  7085).  Опыгь  программы 
для  изученія  обществ,  движенія  см.  въ  №  4097,  №  3,  февраль  1903  г.  Списки  загр.  изданій, 
см.  „Алфавитный  каталогъ  изданіямъ  на  рус.  языкъ,  запрещ.  къ  обращенію  и  перепечатыва- 
нію  въ  Россію".  Изд.  Мин.  Внутр.  Дѣлъ.  Спб.  94  г.  и  рядъ  дополненій.  Здѣсь  мы  указы- 
ваемъ  лишь  тѣ  произведенія,  которыя,  по  нашему  мнѣнію,  имѣютъ  значеніе,  или  необходи- 
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мыя  для  пополненія  системы,  нами  усвоенной.  Книги  и  брошюры  указываются  нами  всѣхъ 
главнѣйшихъ  направленій,  и  представителямъ  реакционной  мысли  также  отводится  подобаю- 
щее имъ  мѣсто. 

Переходя  теперь  отъ  общихъ  обзоровъ  русской  исторіи  къ  монографіямъ,  отно- 
сящимся до  отдѣльныхъ  лицъ,  моментовъ  и  событій,  мы  классифицируемъ  эти  монографіи 
прежде  всего  по  царствованіямъ,— пріемъ,  представляющій  цѣлый  рядь  удобствъ  уже  въ  силу 
своей  общей  распространенности,  но  имѣющій  и  другую  очень  важную  сторону,  на  которую 
указываетъ  А.  Пыпинъ  въ  своихъ  очеркахъ  (№  5415).  „Въ  такихъ  обществахъ,  какъ  рус- 
ское,— говорить  онъ, — личность  правителя  имѣетъ  большее  значеніе,  чѣмъ  то  бываетъ  въ 
обществахъ,  владѣющихъ  политической  свободой  и  большей  степенью  образованности"  (рас- 
пространенію  которой  и  ставятся  въ  такихъ  обществахъ  помѣхи  *)".  Въ  обществахъ,  гдѣ 
власть  правителя  не  имѣетъ  никакихъ  границъ,  его  личные  взгляды  и  даже  капризы  стано- 
вятся могущественнымъ  факторомъ  всей  жизни,  общественной  и  государственной:  естествен- 
ный ходъ  развитія  постоянно  нарушается  вмѣшательствомъ  власти,  личность  правителя  прі- 
обрѣтаетъ  тоже  особенную  историческую  важность"  (стр.  1  и  2). 

А.  Царствованіе  Александра  1-го  (1801 — 1825).  Наиболѣе  обширныя  моно- 
графіи  о  личности  Александра  1-го  принадлежатъ  перу  Шильдера  (№  7115)  и  Богдано- 
вича (№  7095).  Въ  своемъ  4-хъ-томномъ  трудѣ,  роскошно  изданномъ  А.  Суворинымъ,  первый 
пріурочиваетъ  всѣ  событія  1801 — 25  гг.  къ  біографіи  Александра,  рисуя,  хотя  и  съ  ого- 
ворками и  недомолвками,  довольно  яркую  картину  „безпрерывныхъ  колебаній  какъ  во  вну- 
тренней, такъ  и  во  внѣшней  политикѣ,  причемъ  по  всѣмъ  отраслямъ  управленія  имперіей 
намѣчается  полная  неустойчивость  взглядовъ,  рѣзкіе  переходы  отъ  одной  политической 
системы  къ  другой",  что,  какъ  показываетъ  Шильдеръ,  „обусловливается  исключительно 
одною  личностью  Александра  1-го,  обладавшаго  свойствомъ  нерѣдко  колебаться  въ  одно  и  то 
же  время  между  двумя  совершенно  различными  настроеніями,  безъ  всякой  послѣдователь- 
ности  въ  избранномъ  имъ  разъ  направленіи", — фактъ  весьма  характерный  съ  точки  зрѣнія 
исторіи  самодержавія  вообще.  Вышеупомянутый  трудъ  Шильдера  представляетъ  изъ  себя 
расширенную  переработку  статьи  того  же  автора  въ  I  т.  „Рус.  біогр.  словаря"  (№  6800). 
Всѣ  труды  генерала  Богдановича  (№  7095— 95в)  выдвигаютъ  на  первый  планъ  военную  исторію 
Александровской  эпохи  и  далеко  не  такъ  подробно  касаются  исторін  другихъ  сторонъ.  Краткій 
содержательный  очеркъ  эпохи  даетъ  проф.  Шиманъ  (№71 15а),  главнымъ  образомъ  внутренней 
политики  царя.  Книга  эта  удобна  для  начинающаго  читателя.  Общую  характеристику  см.  ст. 
Н.  Рожкова  въ  „Совр.  Мірѣ"  1910  г.,  №  11.  Легенда  объ  уходѣ  Александра  1  въ  міръ  подъ 
видомъ  безпаспортнаго  Кузьмича  подробно  анализирована  и  рѣшена  въ  отрицательномъ 
смыслѣ  въ  книгѣ  Василича  (№  7097а)  и  въ  положительномъ — въ  сборникѣ  „Волжскій  альма- 
нахъ"  (Нижній  Новгородъ  1900  г.).  (См.  еще  ст.  В.  К.  Николая  Михайловича  въ  „Истор. 
Вѣстникѣ").  О  другихъ  историческихъ  дѣятеляхъ  изъ  царствующаго  дома  см.  №№  7102,  7107, 
71 15в.  О  внѣшней  исторіи  Россіи  за  этотъ  періодъ,  и  прежде  всего  объ  исторіи  отечественной 
войны  см.  превосходное  роскошное  юбилейное  изд.  Сытина  (№  7107а), — широко  задуманное 
и  прекрасно  выполненное,  затѣмъ  наиболѣе  полныя  изслѣдованія  №  7095а  и  №  7108а,  затѣмъ 
№№  7102а,  7108аб,  7111а,  7097,  7098,  7099г,  7099д,  7111,  7119,  Рамбо  и  Лависсъ  (№  6737). 
См.  еще  Тьера  (№  7964а),  Ланфре  (№  7871а).  Ростопчинскія  афиши  см.  №  4649в.  Оцѣнку 
событій  1812  г.,  сдѣл.  Л.  Толстымъ,  см.  въ  №  1200,  т.  ѴШ.  Объ  этомъ  же— Н.  Карѣевъ, 
въ  №  4394.  Интересныя  записки  партизана  Д.Давыдова  см.  №  1480.  Книга  ЗсппгЫег.  „Нізіоіге 
іпііте,  сіе  1а  Киззіе  зоиз  Іез  етрегеигз  Аіехапсіге  I  еі  №со1а5  I",  2  т.  не  пер.  Дипломатиче- 
ская исторія  Александровской  эпохи  подробно  изложена  въ  юбилейномъ  трудѣ  С.  Соловьева 
(№  7112),  затѣмъ  особенно  интересно  у  Вандаля  (№  7097, — исторія  союза  Александра  I  съ  Напо- 
леономъ),  далѣе  у  Гервинуса  (№  6733)  и  Сореля  (№  7951),  Шлоссера  (№  6726)  и  Зибеля 
(№  7842).  Исторія  Священнаго  Союза  блестяще  разсказана  Дебидуромъ  (№  6735)  и  характе- 
ризована Градовскимъ  (№  4318,  т.  IX,  „Система  Меттерниха").  См.  еще  Рамбо  и  Лависсъ 
(№  6737)  и  Карѣевъ  (№  6712,  т.  III — IV).  Въ  этой  послѣдней  книгѣ  дается  и  полный  текстъ 
документа,  написаннаго  лично  Александромъ  и  положеннаго  въ  основу  Свящ.  Союза.  Яркую 
картину  реакціи  при  Александрѣ  І-мъ  даетъ,  въ  видѣ  краткаго  популярнаго  очерка,  С.  Шаш- 
ковъ  (№  4901,  т.  II,  ст.  „Русскія  реакціи"),  также  Довнаръ-Запольскій  (№  7131).  Этотъ  очеркъ 
можетъ  служить  введеніемъ  для  начинающихъ  читателей  въ  исторію  внутренней  поли- 
тики Александра  1-го.  Тамъ  же  см.  краткій  очеркъ  общественныхъ  движеній  той  же  эпохи. 
Еще  см.  I  т.  нашего  труда,  стр.  312  и  223—24.  Рѣзкую  критику  на  все  царствованіе  Але- 
ксандра I  даетъ  въ  своемъ  письмѣ,  посланномъ  изъ  крѣпости  къ  Николаю  I,  декабристъ 
Штейнгель  (№  7139),  см.  еще  М.  Фонъ-Визинъ  (тамъ  же).  О  внутреннихъ  реформахъ  Алек- 
сандра 1-го  и  его  боязливыхъ  попыткахъ  дать  конституцію  Россіи  см.  еще  въ  №№  7109, 
7114,  7147  (въ  I  главѣ),  7118а.  Блестящую  характеристику  общаго  направленія  внутренней 
политики  Александра,  именно — по  отношенію  къ  главному  пункту  русской  жизни,  къ  кресть- 
янскому вопросу,  въ  которомъ,  какъ  въ  фокусѣ,  сходятся  всѣ  ея  волны,  читатель  найдетъ  у 
Семевскаго  (№  264а  и  №  4948в,  т.  I).  Объ  общемъ  значеніи  крестьянскаго  вопроса  для  Россіи 
см.  статью  Пѣшехонова  №  4633  (ст.  „Крестьянскій  вопросъ").  О  крестьянскомъ  движеніи 
XIX -XX  ст.  см.  П.  Масловъ  „Аграрный  вопросъ"  (№  12262)  и  въ  ж.  „Образованіе"  1907  г., 
№  10 — И.  Другой  характерный  пунктъ  внутренней  политики,  въ  которомъ  также  выражается 
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ся  сущность, — именно  отношеніе  правительства  къ  народному  образованію, — является  основ- 
ной темой  изслѣдованія  Сухомлинова  (№  5439а).  О  томъ  же  много  ннтересныхъ  данныхъ  у 
Щапова  (№  4918,  т.  III  или  №  2666),  еще  въ  №№  7091,  7093,  7099.  См.  также  въ  отдѣлѣ 
народнаго  образованія.  Наиболѣе  яркое  представленіе  объ  общественныхъ  (не  рсволюціон- 
ныхъ)  движеніяхъ  этого  времени  даетъ  превосходная  книга  Пыпина  (№  5415),  рисующая 
отчетливыми  штрихами  картину  борьбы  двухъ  основныхъ  теченій  эпохи,  —  либеральнаго  и 
консервативнаго,  съ  подробными  характеристиками  политичсскихъ  взглядовъ  и  тендснцій  ихъ 
наиболѣе  выдающихся  представителей, — Сперанскаго  (№  4714  —  16)  и  Карамзина  (№  4392). 
О  Сперанскомъ  см.  еще  №№  7099а,  7105,  7113,  7116,  7118,  4351,  43476,  т.  П.  Литература  о 
Карамзинѣ  указана  при  №  1519а  и  4392 — 93.  Объ  Аракчеевѣ  см.  ст.  А.  Кизеветтера  въ  „Рус. 
Мысли"  1911  г.  (печ.)  О  другихъ  выдающихся  дѣятеляхъ  Александровской  эпохи  см.  №№  7101, 
7104,7091,7092,  7099е.  Книга  СИ.  ЕупагсГа.  „Ѵіе  сіе  М-те  Кшсіпег"  не  пер.  О  Крюднеръ  см.  ст. 
Пыпина  въ  ж.  „Вѣстн.  Европы"  1869  г.,  №№7  и  9.  Объ  архимандритѣ  Фотіи  см.  Карновичъ 
(№  7451),  Чистовичъ  (№  8795а),  Знаменскій  (№  8766),  ст.  1'ункевича  въ  №  6800  и  статью 
Миропольскаго  въ  „Вѣстникѣ  Европы"  1878  г.,  №№11 — 12.  Автобіографію  Фотія  см.  въ  „Рус. 
Старинѣ"  1894 — 96  г.  Пыпинъ  (№  5415)  анализируетъ  либеральные  и  консервативные  планы 
александровскихъ  преобразованій  и  движеніс  умовъ,  подготовившее  возстаніе  декабристовъ. 
О  конституніонныхъ  стремленіяхъ  членовъ  тайныхъ  обществъ  подробно  см.  у  Семевскаго 
(№  7147,  гл.  V  и  VI).  Объ  общественныхъ  движеніяхъ  той  же  эпохи  см.  №№  7085,  7087, 
7088а,  7091,  7093,  7099в,  7100,  7101,  7104,  7105,7108,7113,7116.  О  волненіяхъ  народныхъ  и  о 
военныхъ  поселеніяхъ,  подготовившихъ  бунтъ  военныхъ  поселянъ,  разразившійся  въ  Николаев- 
скую эпоху,  см.  №№  12553,  7092,  7095,  7096,  также  Варадиновъ  (см.  юридич.  отд.)  и  статью 
Лыкошина  о  военныхъ  поселеніяхъ  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза-Ефрона.  О  другихъ  волне- 
ніяхъ  см.  №№  7147  (гл.  I)  и  у  Семевскаго  (№  7076а).  Его  же  ст.  о  волненіяхъ  въ  Семеновскомъ 
полку  1820  г.  см.  въ  „Быломъ"  1907  г.  №  1,  2,  3.  О  томъ  же  №№  7095,  7110.  Къ  концу  цар- 
ствованія  Александра  1-го  относится  начало  собственно  революціоннаго  движенія,  а  именно 
возстаніс  декабристовъ.  Наиболѣе  полный  очеркъ  внѣшнихъ  событій  его  даетъ 
популярно-написанная  книга  Василича  (№  7122  и  7122а,  сокращ.  и  смягченное  изд.  преды- 
дущаго).  Проф.  Довнаръ-Запольскій  (№  7131)  ставитъ  своей  задачей  дать  „очеркъ  развитія 
тайныхъ  обществъ  1816 — 25  гг.,  причемъ  автора  интересуетъ  именно  развитіе  обществъ  и 
жизнь  цѣлой  организаціи,  а  не  отдѣльныхъ  лицъ.  Біографическихъ  подробностей  объ 
участникахъ  возстанія  авторъ  почти  не  сообщастъ.  „Въ  конечномъ  итогѣ, — говоритъ  Довнаръ- 
Занольскій,  —  идея  декабристовъ  сводится  къ  простому  выводу:  самодержавіе  есть  тиранія, 
никакое  улучшеніе  государства  при  такомъ  образѣ  правлснія  невозможно.  Для  того,  чтобы 
двинуть  государство  по  пути  прогресса,  необходимо  первоначально  низвергнуть  тиранію.  — 
Для  этого  существуешь  одинъ  путь, — путь  революціонный;  но  къ  революціи  надо  долго  под- 
готовляться, надо  подготовить  и  революціонеровъ  и  широкіе  круги  общества,  вообще  мало 
культурнаго".  Наиболѣе  полнымъ  и  продуманнымъ  очеркомъ  идейной  стороны  дскабристскаго 
возстанія  нельзя  не  признать  капитальныя  изслѣдованія  В.  Семевскаго  (№  7147),  который 
ставитъ  своей  цѣлью  „подробно  познакомить  читателей  съ  политнческимъ  и  общественнымъ 
міросозерцаніемъ  декабристовъ,  причемъ  внѣшняя  исторія  тайныхъ  обществъ  не  входитъ  въ 
программу  этой  книги".  Во  введеніи  къ  ней  дается  сжатый  очеркъ  исторіи  реформъ  госу- 
дарственнаго  строя  въ  ХѴШ  вѣкѣ  и  въ  первой  четверти  ХІХ-го.  Книга  Семевскаго,  въ 
основѣ  которой  лежатъ  главнымъ  образомъ  архивные  и  вообще  неопубликованные  мате- 
ріалы,  анализируетъ  идеологію  декабристовъ  и  исторію  этой  идеологіи.  Наиболѣе  харак- 
терный историческій  документъ  ея  —  „Русская  Правда"  Пестеля  (№  7141).  См.  еще 
№  7120а — 206.  Объ  идеологіи  же  декабристовъ  говоритъ  и  небольшая  книжка  проф.  Дов- 
наръ-Запольскаго  (№  7132).  Въ  I  ч.  ея  разбирается  отрицательное  отношеніе  декабристовъ 
къ  существующему  строю,  во  II  ч. — ихъ  положительные  идеалы,  ихъ  проекты  политиче- 
скихъ  и  соціальныхъ  реформъ.  Во  введеніи  авторъ  показываешь,  какимъ  образомъ  реак- 
ціонная  политика  правительства  естественно  привела  къ  возстанію.  Книга  оффиціальнаго 
историка  Корфа  (№  7137)  даетъ  казенное  освѣщеніе  событію.  Ср.  съ  ней  статью  Гер- 
цена (№  7126)  и  изд.  имъ  сб.  (№  7148аб).  Интересна  оцѣнка  событій,  сдѣланная  М.  Бакуни- 
нымъ  (№  4197,  т.  I,  ст.  „Народное  дѣло").  Для  знакомства  съ  личностями  декабристовъ, 
кромѣ  ихъ  собственныхъ  записокъ,  интересны  изслѣдованія  Павлова-Сильванскаго  (№  7140 
и  №  7458,  о  Пестелѣ),  Дмитріева-Мамонова  (№  7130),  Котляревскаго  (№  7138а),  Щего- 
лева  (№  7139),  нѣкоторыя  стихотворенія  Н.  Некрасова  („Дѣдушка"  и  др.,  №  888),  сб.  №№  7124а, 
7121,  7128,  7129,  7130,  5033а.  О  женахъ  декабристовъ  см.  Некрасова  же  „Русскія  женщины" 
(№  888  и  №  7143).  Записки  и  письма  декабристовъ,  наиболѣе  интересныя:  №№  7124,  7151, 
затѣмъ  №№  7120—22,  7123—4,  7125,  7134—35,  7138,  7139,7141,7146,7148,  7148а.  Объ  отно- 
шеніи  декабристовъ  къ  испанской  революціи  и  объ  отношеніи  къ  нимъ  европейскаго  обще- 
ственнаго  мнѣнія  см.  №  7171а.  Болѣе  подробно  указана  литература  о  декабристахъ  въ  книгахъ 
Пыпина  (№  5415)  и  Семевскаго  (№  7147).  Оффиціальные  документы  по  дѣлу  декабристовъ: 
№№  71246,  7127,  7137,  7144. 

Б.  Царствованіе  Николая  1-го  (1825 — 55  гг.).  Эпоху  Николая  I  Герценъ  назы- 
ваешь „временемъ  наружнаго  рабства  и  внутренняго  освобожденія",  а  Пыпинъ  эпохой  „оффи- 
ціальной  народности"  (см.  ]  т.  нашего  труда,  стр.  226),  которая,  какъ  характеризуешь  ее 
Ивановъ-Разумникъ,  „иодъ  флагомъ  православія,  самодержавія  и  народности  проводила  полное 
подавленіе  личности,  провозглашала  власть  государства  безпредѣльною,  прогреесъ  объявляла 
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ненужнымъ,  такъ  что  онъ  могъ  заключаться  только  въ  частичныхъ  поправкахъ  и  улучше- 
ніяхъ.  Правда,  при  этомъ  признавалось,  что  и  сами  люди  могутъ  улучшаться  и  совершен- 
ствоваться, исправляясь  отъ  вольнодумства  и  легкомыслія,  но  надъ  ними  нужна  строгая 
дисциплина  воспитанія,  цензуры,  оффиціальнаго  шпіонства.  Русскій  народъ  признавался  той 
же  теоріей  внѣ  всякихъ  мѣрокъ  и  масштабовъ  для  сравненія  его  съ  народами  Западной 
Европы:  европейскія  добродѣтели  для  насъ  пороки  и  обратно;  высшая  наша  національная 
добродѣтель — покорность,  смиреніе,  отсутствіе  личности,  безпрекословное  подчиненіе;  инди- 
видуальность должна  быть  подавлена,  пррсвѣщеніе  приниматься  въ  мѣру"  (№  260,  т.  1). 
Общимъ  и  наиболѣе  полнымъ  введеніемъ  въ  царствованіе  Николая  1-го  является,  несомнѣнно, 
обширный  трудъ  Шильдера,  написанный  по  тому  же  плану,  какъ  и  біографіи  другихъ  царей, 
роскошно  изданныя  А.  Суворинымъ  (№№  6980,  7038,  7082,  7115,  7177).  Авторъ  ставить 
своей  главной  задачей  обрисовать  личность  государя  и  затѣмъ  государственный  дѣянія  его. 
Книга  написана  на  основаніи  обширнаго,  отчасти  еще  неизданнаго  матеріала.  О  I  т.  этого 
труда  см.  статью  проф-  Щеголева  въ  „Истор.  Вѣстникѣ"  1903  г.,  №  7.  Болѣе  безпристра- 
стный  и  во  многихъ  отношеніяхъ  болѣе  полный,  хотя  и  не  столь  обширный  очеркъ  Нико- 
лаевской эпохи,  даетъ  „Рус.  Исторія",  изд.  Гранатъ  (№  7085), — въ  настоящее  время  един- 
ственный въ  своемъ  родѣ.  Сборникъ,  изд.  подъ  ред.  Гершензона  (№  7156а),  даетъ  (во  вве- 
деніи)  общую  характеристику  личности  Николая  и  его  эпохи,  затѣмъ  знакомить  съ  разными 
сторонами  николаевскаго  строя,  посредствомъ  отрывковъ,  взятыхъ  изъ  разныхъ  источниковъ. 
Книга  вводить  въ  исторію  даннаго  царствованія.  Блестящую  характеристику  николаевской 
эпохи  даетъ  Пыпинъ  (№  4516,  гл.  I.  „Народность  оффиціальная"),  затѣмъ  Ивановъ-Разум- 
никъ  (№  260,  т.  I)  (оффиціальное  духовное  мѣщанство).  О  внѣшней  политикѣ 
Николая  1-го  см.:  А)  общіе  обзоры  (№№  7176 — 77),  также  у  Рамбо  и  Лависса  (№  6737) 
и  Карѣева  (№  6712).  Исторію  Николаевской  дипломатіи  даетъ  С.  Татищевъ  (сотрудникъ 
„Новаго  Времени")  (№  7177).  Событія  до  Крымской  войны  см.  въ  №№  7152,  7160а,  7180 
и  у  Гервинуса  (№  6733,  т.  V  и  VI,  —  событія  1824  -  1829  гг.).  Исторію  Крымской 
войны  наиболѣе  полно,  но  недостаточно  объективно,  излагаетъ  Богдановичъ  (№  7153). 
Затѣмъ  см.  о  томъ  же  капитальный  трудъ  Дубровина  (№  7158)  и  №№  7160а,  7172,  7173. 
7178,  5297.  (Т.  13-16,  —  отношеніе  русскаго  общества  къ  этой  войнѣ).  Капитальный 
трудъ  Кинглэка  „Тпе  іпѵазіоп  о!  Ше  Сгітеа"  не  пер.  Книги  по  исторіи  завоеванія  Кав- 
каза см.  §  196.  Исторію  русско-американск.  владѣній,  позднѣе  проданныхъ  за  безцѣнокь 
американцамъ,  см.  С.  Шашковъ  (№  4901,  т.  II).  О  внутренней  полит  и  кѣ  Нико- 
лая 1-го  см.  оффиціальные  документы  въ  74  и  103  тт.  „Сборника  Русскаго  Историческаго 
Общества"  (журналы  и  бумаги  секретнаго  комитета  6-го  декабря  1826  г.),  также  тт.  122,  98 
(№  7463а).  Записки  Бенкендорфа  см.  въ  „Рус.  Старинѣ"  1896  и  1898  гг.  (сокращ.).  Обь  отноше- 
ніи  Николая  къ  крестьянскому  вопросу  см.  прежде  всего  книгу  В.  Семевскаго  (№  7173а), 
также  сб.  №  4948в,  затѣмъ  цѣнное  спеціальное  изслѣдованіе  Заблоцкаго-Десятовскаго  (№  7160) 
и  Корнилова  (№  7165).  Далѣе  №№  7161,  7165,  7167,  а  также  въ  оффиціальныхъ  изданіяхъ: 
„Истор.  обозрѣніе  50-лѣтней  дѣятельности  Министерства  Госуд.  Имуществъ".  Спб.  1888  г., 
т.  II  и  „Истор.  обозрѣніе  дѣятельности  Комитета  министровъ  1902—3  гг.".  Общій  очеркъ 
внутренней  политики  см.  въ  упомянутомъ  выше  изданіи  Гранатъ  (№  7085  и  7156а).  О  раз- 
ныхъ сторонахъ  внутренней  политики  см.  еще  №№  7161,  7156а,  71696,  7174.  Объ  отношеніи 
Николая  I  къ  просвѣщенію  см.  Скабичевскій  (№  221),  Сухомлиновъ  (№  5439а),  Лемке  (№7169 — 
69а),  Стороженко  (№  7175),  также  въ  отдѣлахъ  „Народное  образованіе"  и  „Исторія  литера- 
туры'' (особенно  въ  интересной  книгѣ  Венгерова,  №  248).  О  церковной  политикѣ  см.  въ 
отдѣлѣ  „Религіозно-церковный  строй".  Объ  отношеніи  Николая  I  къ  евреямъ  и  о  жизни 
евреевъ  въ  этомъ  періодѣ  см.  №  4960.  Объ  общественныхъ  движеніяхъ  при  Николаѣ  I, 
которыя  выражались  главнымъ  образомъ  въ  литературныхъ  мнѣніяхъ  и  ихъ  спорахъ,  см.  1  т. 
нашего  труда  (стр.  312),  а  также  въ  №№  7156— 56а,  7161—65,  7169-69а,  7171,  7173а,  7175, 
7180а,  7181 — 84.  Капитальнѣйшій  трудъ  по  исторіи  русской  общественности  1820— 60  гг.  Барсу- 
кова (№  5297)  представляетъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  богатое  собраніе  новыхъ  документовъ.  Очень 
цѣнный  общій  истор.  очеркъ  періода  см.  въ  „Ист.  рус.  литературы",  изд.  Т-ва  Міръ  (№  224). 
О  выдающейся  личности  Н.  И.  Тургенева,  одного  изъ  піонеровъ  крестьянскаго  вопроса  и  рус- 
скаго освободительнаго  движенія,  см.  въ  №№  5424,  7169,  7165  и  указанія  при  №  4864а.  Въ 
своемъ  изслѣдованіи  Корниловъ  (№  7197),  имѣетъ  въ  виду  „дать  не  столько  біографію  Турге- 
нева, сколько  выяснить  общественное  значеніе  и  развитіе  его  идей  въ  связи  съ  тѣмъ  обще- 
ственнымъ  движеніемъ,  въ  которомъ  тотъ  принималъ  непосредственное  участіе  и  которое 
несомнѣнно  исторически  связано  съ  движеніемъ  60-хъ  годовъ".  Книга  Лемке  (№  7169)  инте- 
ресна главнымъ  образомъ  фактами,  взятыми  изъ  архивовъ  111  отдѣленія.  Къ  общественному, 
а  не  къ  революціонному  движенію  слѣдуетъ  отнести  и  дѣло  „петрашевцевъ"  (§  185),  общій 
наиболѣе  полный  очеркъ  котораго  даетъ  Семевскій  (№  7184),  затѣмъ  Венгеровъ  (№  248), 
который  сообщаетъ  совсѣмъ  иное  освѣщеніе  дѣлу.  Еще  см.  №№  7076аб,  49626  (записки 
доносчика  Липранди).  Оффиціальные  документы  см.  у  Базилевскаго  (№№  7221  и  7223). 
О  революціонныхъ  движеніяхъ  собственно  см.  тамъ  же.  (Дѣла  князя  С.  С.  Оболенскаго, 
Дорохова,  Масловскаго,  Вейса,  Канарскаго).  О  революціонномъ  двнженіи  въ  Польшѣ  см.  въ 
§  201,  также  Базилевскаго  (№  7223,  т.  I,  „Донесеніе  Варшавскаго  слѣдственнаго  комитета", 
1827  г.)  и  въ  прилож.  къ  книгѣ  Лемке  (№  7169,  „Извѣстія  о  Варшавскомъ  мятежѣ  и  о  пред- 
варительныхъ  нричинахъ  онаго").  О  бунтахъ  военныхъ  поселянъ  еще  см.  №№  7095,  7154, 
71696,  7092,  7170а.  Книги  Слезкинскаго  и  Богусловскаго  о  томъ  же  мы  не  вносимъ  въ  наши 
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списки.  О  народныхъ  волнсніяхъ  въ  эпоху  Николая  см.  Варадинова  въ  юрид.  отд.,  еще  Се- 
мсвскій  (№  7173а),  также  №№  7167,  7064,  12553.  („Одинъ  изъ  лже-Константиновъ").  Для 
характеристики  народной  психологіи  данной  эпохи  интересны  статьи  Л.  Толстого  (№  7179), 
Глѣба  Усменскаго  (№  1223,  „Старики"),  Герцена  (№  4284,  „Былое  и  Думы*). 

В.  Царствованіе  Александра  ІІ-го  (1855 — 1881  гг.).  Общій  обзоръ  его, 
наиболѣе  полный  въ  фактичсскомъ  отношеніи,  но  далеко  не  беспристрастный,  даетъ  обширный 
трудъ  сотрудника  „Новаго  Времени"  С.  Татищева,  роскошно  изданный  А.  Сувори- 
нымъ  (№  7206).  О  той  же  эпохѣ  см.  №  7248  (въ  полномъ  изданіи)  и  общую  характеристику 
въ  №№  1215,  7193.  Характеристику  личности  Александра  11-го,  кромѣ  этой  книги,  даетъ  тотъ 
же  авторъ  въ  „Русск.  біогр.  словарѣ"  (№6800,1.  I.).  Книга  Шумахера  (№  7209)  представляетъ 
изъ  себя  панегирикъ.  Очень  интересный  очеркъ  эпохи  1856 — 82  гг.  даетъ  книга  Венюкова 
(№  42686),  богатая  фактами  и  живо  написанная.  Нельзя  не  пожелать  ся  переизданія.  Общій 
очеркъ  внѣшнсй  политики  см.  въ  №  7206,  также  Драгомановъ  (№  4356,  статья  „Русско-ту- 
рецкая война  и  политическая  свобода").  Болѣе  бсзиристрастный  научный  очеркъ  того  же 
періода  см.  въ  „Исторіи  Россіи"  (№  7085).  Очень  цѣнный  трудъ  А.  Леруа-Болье  „Етріге 
сіез  ігагз  еі  Іез  шззсз",  дающій  подробную  картину  русскаго  строя  и  жизни  до  1881  г.,  не 
перев.  Книга  Меккензи  Уоллеса  „Россія"  переведена  съ  исключеніями  и  искажена. 

О  внѣшней  исторіи  даннаго  періода  см.  №№  7196,  7200—03,  7208.  Оффи- 
ціальная  исторія  русско-турецкой  войны  изложена  въ  №  72036.  Обь  изнанкѣ  русско-турецкой 
войны  см.  Боткинъ  (№  7187а),  Верещагинъ  (№  7188а),  Карцевъ  („За  кулисами  динло- 
матіи",  въ  „Русск.  Старинѣ",  1908  г.).  См.  еще  №  4268а — 686,  4356,  т.  II,  Г.  Градовскій 
(№  4319)  и  съ  другой  точки  зрѣнія — Катковъ  (№  4398),  И.  Аксаковъ  (№  7175,  т.  I).  Не 
пер.:  Воп^ие!.  „НЫоіге  сі и  реиріе  Ьиі^агс"  (1909),  ІггаІ-РиасІ-Разспа.  „Еіисіс  зігаіё^ічие  еі 
сгіііцие  яіг  1а  сатра^пе  Іигсо-гиккс  сіе  1877 — 78"  (Р.  1900),  Тгоіпа.  „Бег  КатрІ  ит  Р1е\ѵпа" 
(1896),  А.  сГАѵгіІ.  „Ые^оііаііопі;  гёіаііѵев  аи  Ігаііё  с!с  Вегііп"  (Р.  1880),  СІіоиЫіег.  „Ьа  цпезііоп 
сГОгіепІ  сіериія  1а  Ігаііё  сіс  Всгііп"  (1897).  Безпристрастной  исторіи  русско-турецкой  войны 
еще  не  написано. 

О  внутренней  политикѣ  Александра  ІІ-го,  именно  объ  ся  общемъ  направленіи, 
см.  №№  7193,  7197  (лучшая  книга  по  этому  вопросу),  №№  7204,  7207.  О  „великихъ  реформахъ" 
60-хъ  годовъ  см.  Головачева  (№  7190)  и  Джаншіева  (№  7191).  Первая  книга  представляетъ 
обстоятельный,  но  сухой  обзоръ,  анализъ  и  критику  реформъ,  сдѣланный  однимъ  изъ  современ- 
никовъ;  вторая  -рядъ  очень  бойко,  а  мѣстами  даже  ѣдко  написанныхъ  фельетонныхъ  очерковъ  и 
юбнлейныхь  справокъ,  проникнутыхъ  общсствепнымъ  настросніемъ  и  искреннею  любовью 
къ  свободѣ.  Книга  Джашпісва  требуетъ  отъ  читателя  нѣкотораго  фактическаго  знакомства 
съ  самымъ  ходомъ  событій,  съ  которымъ  начина ющій  можетъ,  напр.,  познакомиться  изъ 
книжки  О.  Волькенштейнъ  (№  7189).  Широко  задумано,  но,  къ  сожалѣнію,  лишь  наполовину 
исполнено,  прекрасное  изданіе  П.  Гершунина  (№  7188),  представляющее  изъ  себя  рядъ 
монографій  о  каждой  рсформѣ  въ  отдѣлыюсти,  причемъ  прослѣживаются  и  причины,  и 
общій  ходъ  ея,  и  контръ-рс  формы  Александра  ІІІ-го.  Вышли  въ  свѣтъ  лишь  книги  о  реформѣ 
крестьянской — Корнилова  (№  7216),  судебной — I.  Гессена  (№11 128)  и  цензурной — К.  Арсень- 
ева  (№  195).  Монографіи  объ  отдѣльныхъ  реформахъ  см.  въ  другихъ  отдѣлахъ:  крестьян- 
ской —  въ  экономическомъ,  судебной  —  въ  юридическомъ  и  т.  д.  См.  еще  §  187.  О  гр. 
Д.  А.  Толстомъ  и  объ  его  системѣ  см.  §  269 — 272.  Также  см.  о  томъ  же  №№  42656,  4294 
(съ  1868  г.).  Произведенія  идеологовъ  толстовскнхъ  реформъ  см.:  Катковъ  (№  4400)  и  Любп- 
мовъ  (№  4467),  самого  Д.  Толстого  (№№  4747,  9337,  9338).  Для  характеристики  царствованія 
представляетъ  главный  интересъ,  несомнѣнно,  реформа  крестьянская,  наиболѣе  полный  и 
разносторонній  очеркъ  которой  даетъ  роскошное  юбилейное  изданіе  И.  Сытина  (№  7209а), 
(исп.  подъ  ред.  „Уч.  Отдѣла  Общества  Распр.  Техн.  Знаній"),  составленное  выдающимися 
спеціалистами.  Это  изданіе  является  достойнымъ  литературнымъ  и  общественным!)  памятнн- 
комъ  пьтидесятилѣтняго  юбилея  величайшей  реформы  и  представляетъ  изъ  себя  какъ  бы 
энциклопедію  по  исторіи  русскаго  крестьянства  и  отношенія  интеллигенціи  къ  его  юриди- 
ческому и  экономическому  положенію.  Нѣсколько  статей  (Н.  Русанова,  В.  Тана,  С.  Проко- 
повича)  не  могли  войти  въ  сборникъ  по  цензурнымь  условіям  ь.  На  второмъ  мѣстѣ  нельзя  не 
поставить  небольшой  сборникъ  №  72096,  содержаний  рядъ  статей  о  разныхъ  сторонахъ  той 
же  реформы.  Еще  болѣе  популярно  составлены  съ  №№  721 1а,  72176,  7217а.  Въ  сб.  №  72096  вошли 
ст.:  А.  Яковлева  „Оч.  исторіи  крѣп.  права  до  половины  XIX  в.",  В.  Семевскаго.  „Правительство, 
общество  и  народъ  въ  исторіи  крестьянскаго  вопроса  во  второй  половинѣ  XIX  в.", 
В.  Уланова.  „Ходъ  и  исходъ  крестьянской  реформы",  В.  Чешихина.  „Отраженіе  крѣпостного 
права  въ  общественной  мысли  и  литературѣ.".  Изслѣдованіе  Иванюкова  (№  7212)  ставить 
своею  цѣлью  документально  выяснить  роль  литературы,  дворянства  и  правительства  въ 
исторіи  данной  реформы.  Усилій  самого  народа  „своими  средствіями",  путемъ  „волнсній" 
выбиться  изъ-подъ  ига  командующихь  классовъ  и  правительства,  какъ  выразителя  и  защит- 
ника ихъ  интересов!),  книга  Иванюкова  не  касается,  хотя  эти  волненія,  какъ  показываетъ 
В.  Семсвскій(№  7173а),  и  „приняли  въ  1855  г.  угрожающій  характеръ".  См.  прекрасную  кни- 
гу И.  Игнатовичъ  (№  7212а)  и  ея  же  ст.  „Волненія  1856—63  гг."  (въ  „Минувшихъ  годахъ", 
1908  г.).  Ср.  ниже  слова  Александра  II  о  нежелательности  „отмѣны  крѣп.  права  снизу*.  О 
дальнѣйшсмъ  ходѣ  кр.  реформы  см.  статью  въ  сбор.  №  4948в  (ст.  Страховскаго:  ..Крестьян- 
скій  вопросъ  въ  законодательстве  послѣ  1861  г.").  Труды  редакціонныхъ  комиссій,  а  также 
изданія  Стрѣльбицкаго  мы  здѣсь  не  указываемъ,  вслѣдствіе  ихъ  спеціальнаго  интереса.  См.  еще 
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гл.  II  въ  №  7085,  т.  VI,  ст.  Худякова  въ  „Истор.  Вѣстникѣ"  1881  г.,  №  12  („Бунтъ  въ  Кан- 
девкѣ").  О  крестьянскихъ  волненіяхъ  см.  еще  №  7209а  („Бунтъ  въ  Безднѣ"),  ст.  С.  Пр.  въ 
„Русской  Мысли"  1881  г.  №  11.  („Что  дѣлается  въ  крестьянской  средѣ",  у  П.  Маслова 
(№  12553).  Тамъ  же  о  волненіяхъ  крестьянъ  въ  имѣніи  гр.  Бобринскаго  и  о  дѣйствіяхъ 
ген.  Лошкарева  (рѣчь  Плевако  №  11267,  т.  II). 

Съ  исторей  вопроса  объ  освобожденіи  крестьянъ  знакомитъ  Корниловъ  (№  7216),  излага- 
ющей „ходъ  и  развитіе  крестьянскаго  дѣла  въ  связи  съ  общей  исторіей  нашей  государственной  и 
общественной  жизни  послѣднихъ  десятилѣтій"  и  доводящій  разсказъ  до  1903  г.  Сб.  №  72176 
представляетъ  изъ  себя  иллюстрированную  хрестоматію,  рисующую  крѣпостное  право  и 
крестьянское  освобожденіе  въ  яркихъ  художественныхъ  образахъ.  Сб.  „Воля"  (№  721 1в),  пре- 
красно составленный  В.  Ермиловымъ,  отражаетъ  „романтическую  сторону  реформы  и  восторги 
лучшихъ  русскихъ  людей,  біенія  благороднѣйшихъ  русскихъ  сердецъ,  прекрасные  порывы 
поэтическихъ  геніевъ  въ  народной  свободѣ".  Вѣ  дополненіе  его  см.  ром.  Н.  Чернышевскаго 
„Прологъ  къ  прологу"  (№  4893),  гдѣ  авторъ  набрасываетъ  портреты  нѣкоторыхъ  видныхъ 
дѣятелей  реформъ  (Ростовцева,  Валуева,  Сѣраковскаго,  Муравьева,  Кавелина,  самого  себя). 
О  выдающихся  дѣятеляхъ  реформъ  см.  №  7210  (прекрасно  составленный  сборникъ)  и  №№  7211, 
4711  (т.  X),  7213,  7217  7186,  7203а,  7204,  7207а.  Не  пер.  цѣнный  трудъ  Леруа-Болье  „ІІп 
потте  сГёіа!  газзе"  (о  Н.  Милютинѣ).  Воспоминанія  современниковъ  и  ихъ  мнѣнія  о  рефор- 
махъ  см.  кн.  Черкасскій  (№  4880а),  Арцимовичъ  (№  7186),  Кошелевъ  (№  4424),  Ю.  Са- 
маринъ  (№  4674,  т.  И),  О.  Трубецкая  (№  7207а),  Герценъ  (№  4284,  т.  V,  загран.  изд.),  Черны- 
шевскій  (№  4893,  т.  IV),  П.  Валуевъ  (дневникъ  въ  „Русской  Старинѣ"  за  1891  г.  №  9  и 
№  4262Л  К.  Головинъ  (№  4306),  Погодинъ  (см.  Барсуковъ,  №  5297,  тт.  16—17),  Н.  Безобра- 
зовъ  (крѣпостникъ,  №  4208а— 8г),  кн.  В.  Мещерскій  (№  4501). 

Переходя  теперь  къ  исторіи  общественнаго  движенія  при  Александрѣ  ІІ-мъ, 
завершившагося  событіями  1905  г.  и  активнымъ  выступленіемъ  многочисленныхъ  народныхъ 
массъ,  еще  не  бывалымъ  въ  русской  исторіи,  прежде  всего  мы  должны  отмѣтить  большую 
пестроту  и  дробность  литературныхъ  матеріаловъ  объ  этомъ  движеніи.  Общими  очерками 
его  являются  цѣнная  книга  А.  Корнилова  (№  7197)  и  Барривэ  (№  7187),  а  также  №№  7089 — 90. 
Книга  перваго  представляетъ  изъ  себя  очень  хорошій  и  обстоятельный  трудъ,  широко  захва- 
тывающій  вопросъ  и  осторожный  въ  своихъ  выводахъ.  Авторъ  не  ставитъ  своей  задачей  да- 
вать исторію  революціонныхъ  движеній  данной  эпохи.  Барривэ  даетъ  исторію  общественнаго 
движенія  въ  связи  съ  исторіей  революціонной.  Въ  настоящее  время  книга  Барривэ  можетъ  до 
нѣкоторой  степени  замѣнить  извѣстный  трудъ  Туна  (№  7089),  который  излагаетъ  именно 
исторію  движенія  революціоннаго.  Изъ  другихъ  обзоровъ  см.  №№  7205,  7238—42,  7232,  7243, 
отчасти  №  7348,  также  въ  изданіи  Граната  (№  7085)  и  французскомъ  оригиналѣ  Рамбо  и 
Лависсъ.  См.  еще  наши  указанія  на  стр.  55—6.  Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  188 — -199, 
являются  оффиціальными  историческими  документами  №№  7221,  7223  (дословная  перепечатка 
оффиціальныхъ  отчетовъ  о  политическихъ  процессахъ,  начиная  съ  1825  г.  и  кончая  70-ми  го- 
дами), №№  7235,  7253—55,  7270,  7274,  7283,  7284—86  7303,  7303а,  7304,  7306,  7309,  7336, 
7371,  7373,  7382,  7393,  7398,  7399,  7401,  7407  (особенно  цѣнный  сборникъ  оффиціальныхъ 
документовъ),  №  7409 — 10.  Записки,  воспоминанія  и  мнѣнія  участниковъ:  №№  7220,  7243 
(финляндск.),  7244,  7246— 48а,  7248—49,  7250,  7251,  7256,  7257  (ред.  журнала  „Наканунѣ"), 
№  7258-59,  7262,  7263—65,  7267—69,  7275,  7276—79,  7281,  7282,  7287,  7288,  7289— 90а, 
7292—97,  7299,  7302,  7305,  7307,  7308,  7364,  7365,  7366,  7368,  7370,  7376—79,  7383а,  7385, 
7388,  7388а,  7389. 

Распредѣленіе  авторовъ  по  направленіямъ  общественной  мысли  и  по  десятилѣтіямъ  ея 
исторіи  уже  было  сдѣлано  нами  въ  I  т.  нашего  труда  (см.  стр.  204 — 308).  Въ  виду  сложности 
общей  картины  общественнаго  движенія  съ  1855  по  1911  г.,  ниже  мы  распредѣляемъ  библіографи- 
ческій  матеріалъ  тоже  по  десятилѣтіямъ  въ  предѣлахъ  каждаго  изъ  послѣдовательныхъ  цар- 
ствованій,  по  возможности  распредѣляя  его  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  на  двѣ  главныхъ  категоріи:  къ 
первой  мы  относимъ  книги  по  исторіи  того  движенія,  которое  происходило  и  происходитъ  въ 
нредѣлахъ  юридическихъ  рамокъ,  отведенныхъ  общественной  самодѣятельности  по  усмотрѣ- 
нію  правительства,  ко  второй — по  исторіи  того  движенія,  которое  съ  этими  рамками  не  счи- 
тается. И  тотъ  и  другой  матеріалъ  мы  разсматриваемъ  по  десятилѣтіямъ. 

а)  Пятидесятые  годы  и  начало  шестидесятыхъ  (1855 — 61  гг.).  Исторія 
этого  десятилвтія  тѣсно  связана  съ  исторіей  предшествующихъ  годовъ  Николаевской  реакціи, 
вызванной  прежде  всего  страхомъ  передъ  западно-европейскими  событіями.  (См.  выше,  на  стр.  59 
о  дѣлѣ  петрашевцевъ  въ  1848  г.,  о  закрытіи  Кирилло-Мефодіевскаго  братства  въ  1847  г. — 
Участники:  Н.  И.  Костомаровъ  (см.  №№  681— 88а,  его  автобіографію  см.  въ  №  688а),  П.  А. 
Кулишъ  (№  1865 — 76  и  указанія  при  №  1876),  Т.  Шевченко  (№  1954 — 62  и  указанія  при 
№  1962).  Объ  этомъ  же  дѣлѣ  см.  №  224,  Сватиковъ  (№  7088а),  Пыпинъ  (№  264)?  Огановскій 
(№  1788,  т.  V),  264а,  5416,  17926,  5404  5627,  Спасовичъ  и  Пыпинъ  (№  2141),  Стороженко 
(№  7175),  Общій  очеркъ  общественныхъ  настроеній  даетъ  упоминавшаяся  выше  книга  Кор- 
нилова (№  7197),  затѣмъ  №  7187,  кн.  Лемке  (№  7169— 69а,  7198),  №№  7204,  7205,  7203а. 
См.  еще  восп.  Н.  Златовратскаго  („Вѣстн.  Евр."  1910  г.,  9 — 10)  и  цѣнную  ст.  Н.  Котля- 
ревскаго  „Очерки  изъ  исторіи  обществ,  настроенія  въ  Россіи  въ  60-хъ  гг."  (тамъ  же,  1910  г. 
№№  8,  10,  11),  а  также  въ  отдѣлѣ  „Исторія  литературы",  т.  1  нашего  труда,  стр.  227—48, 
311  — 12,  316 — 17.  Къ  тому  же  періоду  относится  возникновеніе  русской  эмиграціи,  все  боль- 
шій  и  большій  ростъ  ея  популярности  и  вліянія,  чему  несомнѣнно  способствовали  все  тѣ  же 
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реакціонныя  мѣры  правительства.  Объ  эмигрантахъ:  П.  Долгоруковѣ  (№№  4352а — 52в)  см. 
„Былое",  1906  г.,  №  2—3,  о  И.  Головине  (№  4299— 99а)  у  Лемке  (№7169).  Къ  1853  г.  отно- 
сятся основаніе  А.  И.  Герценомъ  (№4284 — 88а)  первой  русской  вольной  типографіи  въ  Лон- 
донѣ  и  появленіе  его  первыхъ  прокламацій  къ  русскому  народу.  Затѣмъ  нѣсколько  позднѣе 
появляется  „Полярная  звѣзда"  (№  49626)  и  „Колоколъ"  (№  4117а),  издававшіеся  Герценомъ 
вмѣстѣ  съ  Огаревымъ  (№  991).  О  первомъ  изъ  нихъ  см.  указанія  при  №  4288а,  о  второмъ 
при  №  45406  и  №  991.  Какъ  извѣстно,  оба  зарубежныхъ  органа  „находили  себѣ  доступъ  въ 
Зимній  дворецъ  и  читались  самимъ  государемъ"  и  „имѣли  даже  непосредственное  практиче- 
ское значеніе"  (№  7232).  О  значеніи  „Колокола"  см.  цѣнныя  ст.  С.  Ашевскаго  „Реформы 
Александра  II"  и  „Колоколъ"  Герцена  въ  „Совр.  Мірѣ"  1907  г.  (№№  1—3).  Письма  Герцена 
къ  Александру  II  см.  №  4287а.  Къ  пятидесятымъ  же  годамъ  относится  могущественное  рево- 
люціонизирукмцее  вліяніе  Н.  Г.  Чсрныіпевскаго,  вождя  тогдашней  радикальной  и  соціалисти- 
ческой  мысли  (№  4893,  о  немъ  см.  тамъ  же).  О  двухъ  громадной  важности  событіяхъ 
1855  г.,  —  паденіи  Севастополя  и  кончинѣ  императора  Николая  1-го  см.  выше.  О 
томъ,  что  въ  томъ  же  году  крсстьянскіс  мятежи  приняли  угрожающій  характеръ,  см.  у  Се- 
мевскаго  (№  7173а).  Къ  1856  г.  относится  знаменитая  рѣчь  Александра  1 1-го  московскимъ 
дворянамъ:  „Лучше  отмѣнить  крѣпостнос  право  сверху,  нежели  дожидаться  того  времени, 
когда  оно  само  собой  начнетъ  отмѣняться  снизу"  (см.  Джаншіевъ  №  71  ПОв  и  Татищевъ 
№  7206).  См.  также  вышеупомянутую  книгу  И.  Игнатовичъ  (стр.  60).  Въ  томъ  же  году  рѣчь 
Александра  къ  полякамъ  („роіпі  сіе  гёѵегіез")..  О  броженіи  въ  Польшѣ  см.  въ  §  201  и 
№  7211.  О  томъ,  что  требованіе  реформъ  въ  концѣ  пятидесятыхъ  годовъ  было  широко  рас- 
пространеннымъ  явленіемъ,  можно  судить  по  отношенію  къ  этому  вопросу  даже  такихъ 
элементовъ,  какъ  славянофилы,  которые  устами  К.  Аксакова  (№  4177а),  въ  его  „Запискѣ  о 
внутреннемъ  состояніи  Россіи",  поданной  Александру  II  въ  1855  г.,  порицали  правительство 
за  то,  что  оно  „вмѣшалось  въ  нравственную  свободу  народа,  стѣснило  свободу  жизни  и  духа 
(мысли  и  слова)  и  перешло  такимъ  образомъ  въ  душевредный  деспотизмъ".  При  этомъ  Акса- 
ковъ  нредсказывалъ  революцію,  если  правительство  не  пойдстъ  на  уступки.  Взгляды  Каве- 
лина на  освобожденіе  см.  въ  №  4391,  т.  II,  на  бюрократическую  „конституцию", — тамъ  же. 
50-ые  и  60-ые  годы  являются  также  эпохою  широкихъ  студенческихъ  волненій,  о  которыхъ 
см.  №№  7232— 37а,  7204,  7203а,  также  В.  Острогорскаго  (№  9331а),  Лемке  (№  72516,— за- 
писки о  Спб.  студенческихъ  безпорядкахъ),  Спасовича  (№  4711,  т.  IV),  Кавелина  (4391,  т.  III 
и  т.  II,  стр.  1192—206),  Костомарова  (№  688а),  И.  Сеченова  (№  7205в),  Чичерина  (№  4894) 
и  въ  особенности  статьи  С.  Ашевскаго  въ  „Современномъ  Мірѣ"  за  1908  г.,  №№  6 — 12. 

б)  Шестидесятые  годы  (1862—70).  Въ  эту  знаменательную  эпоху  недовольство 
великими  реформами,  недоведенными  до  конца,  скомканными  или  проведенными  въ  значительной 
степени  въ  интересахъ  командующихъ  классовъ,  какъ  это  лучше  всего  показываетъ  исторія  кре- 
стьянской реформы  съ  ея  неполными  надѣлами  и  громадными  выкупными  платежами,  привело  къ 
дальнейшему  развитію  и  углубленію  общественна™  движенія  въ  обѣихъ  формахъ  его.  Съ  пер- 
вой, легальной  его  формой,  кромѣ  вышеупомянутыхъ  общихъ  обзоровъ,  знакомитъ  интересная 
брошюра  Н.  И.  Іорданскаго  (№  72486).  Рядъ  интересныхъ  фактовъ,  хотя  мало  обработанныхъ, 
даютъ  книги  Лемке  (№7251  а).  (Дѣло  проф.  Павлова,  процеесъ  32-хъ,  Ссрно-Соловьевича,  П.Мар- 
тьянова, „воскресниковъ"  (№  72516),  процессы  Д.  Писарева,  Н.  Чернышевскаго).  Интереснѣйшій 
матеріалъ  даютъ  воспоминанія  Л.  Ф.  Пантелѣева  (№7204),  Никитенко  (№  7203а),  Кропоткина 
(№  7249),  Златовратскаго  („Вѣстникъ  Европы"  1910  г.'-).  Что  касается  до  революціоннаго 
движенія  60-хъ  годовъ,  то  сравнительно  съ  предыдущей  эпохой  оно  значительно  оформи- 
лось въ  смыслѣ  идеологіи  и,  какъ  говорить  Л.  Шишко,  уже  „велось  во  имя  народныхъ  ин- 
тересовъ,  интересовъ  трудящегося  крестьянства;  вопросъ  о  землѣ  вездѣ  выдвигался  въ 
немъ  на  первое  мѣсто,  ближайшей  же  цѣлью  ставилось  сверженіе  абсолютизма,  а  основою 
движенія  признавалось  стихійное  возстаніе  крестьянъ".  Но  „это  движеніе  было  еще  замкнуто 
въ  тѣсную  среду  революціонно-настроенной  части  молодежи,  образованные  же  классы  сто- 
ронились всякихъ  тайныхъ  обществъ  и  такъ  или  иначе  мирились  съ  данными  реформами" 
(№  7238).  Въ  этомъ  періодѣ,  именно  въ  1861  г.,  движеніе  открывается  дѣломъ  М.  Михай- 
лова (о  немъ  см.  Лемке  №  7251а,  Базилевскій  №7223,  т.  I.  Также  „Матеріалы  для  будущей 
исторіи  Сибири  и  ссылка  М.  Михайлова",  изд.  Касперовича,  Лейпц).  Прокламація  „Къ  молодому 
поколѣнію",  принадлежащая  перу  Михайлова,  напечатана  въ  извлеченіяхъ  въ  сб.  №  7084а 
и  №  7087а,  а  въ  полномъ  видѣ  въ  №  4201.  За  этой  прокламаціей  послѣдовали  другія 
(„Что  нужно  народу",  „Къ  барскимъ  крестьянамъ"  *),  „Къ  солдатамъ"  **),  „Къ  молодой 
Россіи").  „Мы  хотимъ, — говорилось  въ  этой  последней,— чтобы  земля  принадлежала  не  лицу, 
а  странѣ,  чтобы  у  каждой  общины  былъ  свой  надѣлъ,  чтобы  личныхъ  землевладѣльцевъ  не 
существовало;  мы  хотимъ  сохраненія  общиннаго  владѣнія  землей,  съ  передѣлами  чрезъ  боль- 
иле  сроки".  (См.  тексты  другихъ  прокл.  въ  №  4097).  Къ  1862  г.  относятся  прокламація 
„Русская  Правда"  (о  ней  Лемке  №  72516),  возникновеніе  тайнаго  общества  „Земля  и 
„Воля"  (которое  не  слѣдуетъ  смѣшивать  съ  обществомъ  того  же  названія,  возникшимъ  въ 
70-хъ  годахъ)  и  организаціи  „Великоруссъ",  „стоявшихъ  въ  тѣсной  связи  съ  броженіемъ 
среди  офицерства  и  представлявшихъ  изъ  себя  первыя  попытки  интеллигенціи  взять  въ 
свои  руки  стихійный  процеесъ  революціоннаго  движенія".  О  „Землѣ  и  Волѣ"  см.  сб.  №  7204, 


*)  Авторомъ  ея  считали  Н.  Чернышевскаго  (Л»  4893). 

**)  Авторъ  ея  (по  его  собственному  признанію)  Шелгуновъ  (№  4905). 
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Герценъ  (№  4284а),  загр.  изд.,  т.  X),  посмертный  соч.  О  „Великоруссѣ"  см.  тамъ  же,  а 
также  Лемке  (№  72516,  „Нроцессъ  великоруссцевъ"),  Базилевскій  (№  7221—23).  О  Спб.  и 
другихъ  пожарахъ  см.  №  7232,  7204.  Къ  1863  г.  относится  возстаніе  въ  Польшѣ  и  жестокія 
репрессіи  его  усмирителя  Муравьева  (объ  этомъ  см.  въ  отдѣлѣ  польской  исторіи,  §  201),  а 
въ  связи  съ  этимъ — новый  подъемъ  движенія  въ  русскомъ  образованномъ  обществѣ,  сочув- 
ствовавшемъ  польскимъ  повстанцамъ.  Въ  этомъ  движеніи  приняли  участіе,  между  прочимъ, 
М.  Бакунинъ  (№  4197 — 204,  тамъ  же  указанія  на  литературу  о  Бакунинѣ  и  его  времени), 
Л.  Пантелѣевъ  (№  7204),  Потебня  (№№  30,  3582 — 3).  Къ  тому  же  времени  относятся  статьи 
Герцена,  тоже  сочувствовавшаго  полякамъ  (№  42876)  и  значительно  потерявшаго,  благодаря 
этому,  свою  популярность  въ  нѣкоторыхъ  кругахъ  русскаго  общества  (объ  этомъ  см.  лите- 
ратуру о  Герценѣ,  указ.  при  '№  4288а,  а  также  при  книгѣ  Вѣтринскаго  (№  5323).  Знаменитыя 
статьи  М.  Каткова  о  польскомъ  вопросѣ  см.  въ  №  7546а.  Отзвуки  другихъ  русскихъ  публи- 
цистовъ  на  ту  же  тему  указаны  выше.  О  томъ  же  см.  №  7232.  Къ  1864  г.  относится 
дѣло  Чернышевскаго,  основанное  на  подложныхъ  документахъ,  къ  нему  подсунутыхъ.  Фак- 
тическая сторона  этого  процесса  изложена  подробно  у  Лемке  (№  7251а),  а  также  въ  прилож. 
къ  загр.  изд.  соч.  Н.  Чернышевскаго  (изд.  Элпидина)  и  у  А.  Суворина  (№  4730),  пострадав- 
шаго  за  это  свое  произведете.  Въ  томъ  же  году  возникаетъ  дѣло  Д.  И.  Писарева  (№  4559 — 
62),  и  самъ  онъ  заключается  въ  крѣпость  (о  Писаревѣ  см.  его  біографію,  указ.  при  №  4562). 
Объ  этомъ  дѣлѣ  см.  также  Лемке  (№  7251а),  Базилевскій  (№  7223).  Съ  именемъ  Писарева 
тѣсно  связана  исторія,  такъ  называемаго,  „нигилизма"  60-хъ  годовъ  (слово,  придуманное, 
повидимому,  И.  С.  Тургеневымъ).  О  нигилизмѣ  см.  указэнія  въ  1  т.  нашего  труда,  стр.  314. 
Къ  1865  г.  относится  дѣло  А.  и  Н.  Серно-Соловьевичъ  (о  нихъ  см.  №№  7204,  72516). 
О  процессахъ  1866 — 67  гг.  см.  Базилевскій,  №  7223.  Въ  томъ  же  году,  4-го  апрѣля,  выстрѣ- 
ломъ  Каракозова  открылся  рядъ  покушеній  на  жизнь  Александра  11-го.  О  дѣлѣ  Каракозова 
см.  Базилевскаго,  т.  1  (№  7223)  и  ст.  Д.  В.  Стасова  „Каракозовскій  процессъ"  („Былое", 
1906  г.,  №  4).  По  этому  дѣлу  пострадали,  между  прочимъ,  П.  Ф.  Николаевъ  (№  4533),  Худя- 
ковъ  (№№  6766,  7291а,  1787),  П.  Лавровъ  (№№  4443—48)  и  Л.  Оболенскій  (№  4539).  Какъ 
извѣстно,  каракозовскій  кружокъ,  какъ  это  оффиціально  установлено,  имѣлъ  соціалистическій 
характеръ;  кромѣ  того,  по  словамъ  одного  изъ  его  участниковъ,  каракозовцы  „были  піоне- 
рами,  пытавшимися  создать  прочную  революціонную  организацію".  Событія  даннаго  періода 
подробно  освѣщены  съ  реакціонной  точки  зрѣнія  въ  соч.  М.  Каткова  (№  4398),  а  также 
въ  ром.  В.  Крестовскаго  „Панургово  стадо",  „Кровавый  пуфъ",  „Хроника  о  смутномъ 
времени  Россійскаго  государства"  (№  4426а).  Также  см.  Лѣскова  (№  750,  ром.  „Некуда"). 
Въ  1867  г.,  дѣло  о  новомъ  покушеніи  на  Александра  11-го,  сдѣланномъ  Березовскимъ  (№  7223, 
т.  I).  Вообще  о  настроеніи  умовъ  въ  60-ые  годы  см.  Кропоткинъ  (№  7232),  Пантелѣевъ 
(№  7204),  Н.  Ѳ.  Анненскій  (въ  сб.  №  1386),  Ашенбреннеръ  („Былое1',  1907  г.  №  4),  кн.  В. 
Мещерскій  (№  4501),  Никитенко  (№  7203а)  и  въ  I  т.  нашего  труда  (стр.  311). 

в)  Семидесятые  годы  (1870 — 81  гг.).  Какъ  извѣстно,  движеніе  70-хъ  годовъ 
„непосредственно  примыкаетъ  къ  движенію  60-хъ,  въ  основѣ  котораго  лежала  все  та  же 
неотвязная,  мучительная  мысль  о  русскомъ  мужикѣ,  неразрывно  связанная  съ  соціализмомъ, 
такъ  какъ  именно  въ  этомъ  послѣднемъ  видѣлось  единственно  возможное  разрѣшеніс  вопроса". 
Но  активное  „народничество  60-хъ  и  70-хъ  годовъ  представляло  собою  ничто  иное,  какъ 
тотъ  фазисъ  въ  развитіи  соціалистическаго  движенія,  когда  оно  еще  не  успѣло  расшириться 
до  размѣровъ  массовой  борьбы,  а  обнимало  собою  одни  лишь,  такъ  наз.,  идеологическіе 
элементы  общества,  движимые  чувствомъ  долга  по  отношенію  къ  обездоленнымъ  массамъ" 
(№  7262).  Во  всякомъ  случаѣ,  „начало  70-хъ  годовъ, — говорить  Н.  Русановъ  въ  своей  содер- 
жательной статьѣ  („Политика  Н.  Михайловскаго",  „Былое",  1907  г.  №7), — ознаменовалось  въ 
Россіи  выработкою  новаго  народническаго  соціализма  и  приложеніемъ  его  на  практикѣ  въ 
видѣ  „хожденія  въ  народъ".  Какъ  извѣстно,  тогда  же  обозначились  два  главныхъ  теченія: 
а)  пропагандистское,  главнымъ  представителемъ  котораго  былъ  П.  Л.  Лавровъ  (см.  №  4444, 
органъ  этого  теченія  „Впередъ"  см.  №  4099).  (О  немъ  и  объ  этомъ  движеніи  см.  №  4448, 
также  ст.  Н.  Кудрина  въ  „Рус.  Бог."  1910  г.,  №  2).  Библіографія  сочиненій  П.  Лаврова, 
сост.  Я.  Колубовскимъ,  см.  въ  №  4098,  вып.  44,  а  также  въ  прилож.  къ  бр.  „Памяти  П.  Лав- 
рова". Ж.  1900  г.)  и  б)  бунтарское,  главнымъ  представителемъ  котораго  былъ  М.  Бакунинъ 
(№  4197 — 204  и  въ  „Быломъ",  1907  г.,  №  7  и  въ  №  7194а).  См.  характерную  для  Бакунина 
статью  „Народное  дѣло",  въ  №  4197,  т.  I.  Къ  первому  теченію  принадлежали  въ  срединѣ 
70,-хъ  гг.,  между  прочимъ,  Л.  Гинсбургъ  (въ  Спб.),  Ильинъ,  Покровскій,  бр.  Семеновскіе, 
Левашевъ,  В.  Соколовъ,  А.  Линевъ,  ко  второму — Плехановъ,  Дебагорій-Мокріевичъ,  Сажинъ, 
Фроленко,  Дейчъ,  П.  Аксельродъ,  Аптекманъ,  Перовская,  Засуличъ,  Александръ  Михайловъ 
(о  немъ  см.  „На  родинѣ",  1896  г.,  №  3,  стр.  1 — 51,  его  автобіографія  и  завѣщаніе  въ  „Бы- 
ломъ" 1906  г.  №2),  Маркъ  Натансонъ  (о  немъ  см.  „Былое"  1907  г.  №5,  стр.  229—32,  240—42). 
Основными  положеніями  ж.  „Впередъ"  выставилъ  слѣдуюшія:  1)  спеціальная  почва,  на  кото- 
рой можетъ  развиться  будущность  большинства  русскаго  населенія  (въ  смыслѣ  соціалистиче- 
скихъ  идеаловъ),  есть  крестьянство  съ  общиннымъ  землевладѣніемъ;  2)  перестройка  русскаго 
общества  должна  быть  совершена  не  только  съ  цѣлью  народнаго  блага,  не  только  для  народа, 
ноипосредствомъ  народа  (тезисы,  до  сихъ  поръ  лежащіе  въ  основѣ  народническаго 
міросозерцанія).  Программою  бунтарей-бакунистовъ  явилась  книга  „Государственность'  и 
анархія"  Бакунина  (№  4197,  т.  II),  основная  мысль  которой  та,  что  со  времени  выстунленія 
на  сцену  пролетаріата,  съ  его  соціалистическими  стремленіями,  государство  является  самымъ 
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безпощаднымъ  его  врагомъ.  „Государство  съ  одной  стороны,  соціальная  революція  съ  дру- 
гой,— вотъ  два  полюса,  антагонизмъ  которыхъ  составляетъ  самую  суть  настоящей  обще- 
ственной жизни  въ  цѣлой  Европѣ".  „Отрицая  государство,  Бакунинъ  считалъ  единственно 
возможной  формой  борьбы  бунтъ,  возстаніе  рабочихъ  маесъ,  руководимыхъ  ихъ  соціаль- 
ными  инстинктами  и  страстями,  ихъ  сознательными  и  безеознательными  стремленіями,  ихъ 
н'асущнымн  потребностями  и  идеалами".  Отсюда  двѣ  цѣли:  разрушеніе  стараго  государствен- 
наго  строя  и  „организація  снизу  вверхъ  вольнаго  братскаго  союза  вольныхъ  ироизводитель- 
ныхъ  ассоціацій,  общинъ  и  областныхъ  федерацій,  обнимаюіиихъ  безразлично  людей  всѣхъ 
языковь  и  народностей".  Нѣсколько  позже  обозначилось  еще  одно  второстепенное  движеніе, 
якобинское,  довольно  сильно,  однако,  затронувшее  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  молодежь".  Глав- 
нымъ  представителемъ  его  быль  П.  Ткачевъ  (№4746  и  его  органъ  „Набатъ".  См.  т.  I,  стр.  209. 
О  Ткачевѣ  см.  ж.  „Былое",  1907  г.,  №  8).  Какъ  извѣстно,  „пропагандистское  и  бунтарское 
теченія  вели  между  собою  ожесточенную  полемику  по  вопросу  о  томъ,  подготовлять  ли 
революцію  пропагандой,  или  теперь  же  начинать  въ  народѣ  бунтъ,  чтобы  втянуть  еготакимъ 
путемъ  въ  рсволюцію".  Но  „оба  эти  теченія  были  анти-государствснническія,  оба  ставили 
своей  цѣлью  одновременное  нападеніе  на  весь  современный  экономическій  и  политиче- 
ски строй  съ  тѣмъ,  чтобы  на  развалинахъ  стараго  міра  гнета  и  эксилуатаціи  покрыть 
всю  Россію  федераціями  общинъ  трудящихся.  Оба  были,  наконецъ,  „аполитическими"  въ  томъ 
смыслѣ,  что  отрицали  всякую  чисто  политическую  революцію  и  объявляли  жестокую  войну 
либераламь  и  парламсптаристамъ,  мечтавшимъ  о  конституиіи".  Впослѣдствіи,  въ  концѣ  70-хъ 
гоцовъ,  взгляды  эти  радикально  измѣнились,  о  чемъ  см.  ниже.  Десятилѣтіе  70-хъ  годовъ 
открывается  дѣломъ  С.  Нечаева  (1871  г.),  которое,  однако,  историки  движенія  разематри- 
ваютъ,  какъ  случайный  эпизодъ,  вызванный  энергіей  одного  человѣка  и,  слѣдовательно, 
имѣвшій  прежде  всего  біографическое  значсніе.  О  процессѣ  Нечаева  и  нечаевцахъ  см.  Бази- 
левскій  (№  7221,  7223,  т.  I),  также  №  7238,  ст.  въ  „Быломъ",  1906  г.,  №  7  и  №  7194а. 
Катехизисъ  Нечаева  см.  въ  „Сб.  литер,  и  полнтич.  статей".  Ж.  1880  г.  Рѣчь  защитника  Спа- 
совича  см.  №4711,  т.  V,  защитника  Хартулера  №  11279.  Ср.  Достоевскій  „Бѣсы"  (№592 — 93), 
гдѣ  сдѣлана  попытка  нарисовать  съ  отрицательной  стороны  психологію  участниковъ  этого 
эпизода.  По  нечаевскому  процессу  привлекался,  между  прочимъ,  П.  Ткачевъ  (№  4746).  О  немъ 
см.  Плехановъ  (№  4577)  и  др.,  указ.  при  №  4746.  Дѣйствительнымъ  же  началомъ  револю- 
ціоннаго  движенія  70-хъ  гг.  историки  его  считаютъ,  такъ  назыв.,  „хожденіе  въ  народъ" 
(художественную  картину  его  пытается  дать  въ  своей  „Нови"  Тургеневъ  (№  1214),  каррика- 
турную  сатиру  на  него  —  Дьяковъ-Незлобинъ  (№  4364в,  неч.  въ  „Русскомъ  Вѣстникѣ" 
1875 — 77  гг.).  Къ  этому  же  періоду  относится  дѣятельность  революціонныхъ  кружковь  долгу- 
шинцевъ,  чайковцевъ  и  лавристовъ.  О  нихъ  см.  №№  4188в,  4448,  7257,  7267,  7262,  7236, 
7194а,  также  ст.  Синегуба  „Воспоминанія  чайковца"  въ  „Быломъ",  1906  г.,  №№  8 — 10, 
А.  Лукашевича  „Въ  народъ",  тамъ  же,  1907  г.,  №  3,  Дейча  въ  „Вѣстн.  Европы"  1910  г., 
№  10. — Особенный  интересъ  представляютъ  воспоминанія  Дебагорія-Мокріевича  (№  7267)  и 
книги  Лаврова  (№  4448,  Спб.  изданіе  съ  сокращеніями)  (I.  Движеніе  до  1873  г.  П.  Русское 
заграничное  движеніе  1873 — 77  гг.  III.  „Впередъ".  IV.  Литературная  полемика.  V.  Движеніе 
въ  народъ.  VI.  Переходъ  къ  другой  эпохѣ).  Первый  авторъ  даетъ  яркое  изображеніе 
самаго  хожденія,  второй — исторію  идейной  стороны  его.  Изъ  членоЕЪ  вышеупомянутыхъ 
кружковъ  отмѣтимъ  Чайковскаго,  С.  Кравчинскаго  (№  4426),  П.  Кропоткина  (№  7232), 
Л.  Тихомирова  (№  4737— 44а),  Л.  Шишко  (№  4910— 12а),  Е.  Брешковскую  (№  7246— 46а), 
В.  П.  Воронцова  (№  4258— 60а),  Г.  В.  Плеханова  (№  4566—93),  Синегуба,  Кропоткина  (№  7232) 
О  Лавровѣ  см.  указанія  при  №  4443—48  и  статьи  Н.  Русанова  въ  ж.  „Былое",  1907  г., 
№  2,  а  также  въ  №  4664.  О  лавристахъ  см.  Григоровичъ  „Соціализмъ  и  борьба  за  поли- 
тическую свободу".  Л.  98  г.,  Плеханова  (въ  №7090).  О  развитіи  пропаганды  въ  этомъ  періодѣ 
см.  оффиціальную  записку  гр.  Палена  (№  7277а)  и  въ  „Быломъ"  1907  г.,  №  9.  Выдающимися 
событіями  въ  движеніи  70-хъ  годовъ  были:  арестъ  кружка  „чайковцевъ"  (1873 — 4  г.),  про- 
цессъ  „долгушинцевъ"  (1874  г.,  см.  №  7223)  (Рѣчь  В.  Спасовича,  защитника  Долгушина,  см. 
№  4711,  т.  V),  демонстрація  на  Казанской  площади  (1876  г.),  гдѣ  находились,  между  прочимъ, 
Плехановъ,  Вѣра  Фигнеръ  и  др.  (№№  4589а,  7221,  7267).  Въ  томъ  же  1876  г.  побѣгъ  П. 
Кропоткина.  О  немъ  см.  №№  7232,  7258.  Въ  1878  г.  побѣгъ  Дейча  (№№  7269)  и  Я. 
Стефановича  (№  7288).  Разгромъ  долгушинцевъ,  чайковцевъ  и  проч.  былъ  поворотнымъ 
пунктомъ  отъ  перваго  періода  движенія  70-хъ  годовъ  ко  второму.  Въ  результатѣ  непосред- 
ственнаго  столкновенія  съ  народной  жизнью  въ  первый  періодъ  хожденій  въ  народъ  среди 
рсволюціонеровъ  стало  постепенно  складываться  убѣжденіе,  что  пропаганда  соціалистическихъ 
идей  должна  вестись  систематически  и  охватывать  оирсдѣленныя  местности,  что  „тотъ  обще- 
ственный идеалъ,  который  живетъ  въ  народѣ  въ  настоящее  время,  по  существу  не  противо- 
рѣчитъ  требованіямъ  соціализма,  но  надо  организовать  въ  народѣ  силу,  могущую  противостоять 
правительственной  организаціи,  а  для  этого  необходимо  вести  агитацію  на  почвѣ  народныхъ 
пнтересовъ"  и,  слѣдовательно,  „имѣть  прочное  положеніе  среди  народа  въ  данной  мѣстности". 
На  почвѣ  этого  сознанія  въ  1876  г.  сорганизовалось  общество  „Земля  и  Воля",  являю- 
щееся представителемъ  второго  періода  революціонной  дѣятельности  народничества  (№  7257). 
О  „Землѣ  и  Волѣ"  см.  Аптекманъ  (№  7244),  Серебряковъ  (№  7257),  статьи  М.  Р.  Попова 
(„Земля  и  Воля"  наканунѣ  Воронежскаго  съѣзда"  въ  ж.  „Былое"  1906  г.,  №  8)  и  «Изъ  моего 
рсволюціоннаго  прошлаго",  тамъ  же,  1907  г.,  №  5,  7,  Дсбагорій-Мокріевичъ  (№  7267),  А.  Д. 
Михайловь  („Воспоминанія".  Ж.  1903  г.).   Среди  членовъ  „Земли  и  Воли"   были,  между 
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прочимъ,  Ольга  и  М.  Натансонъ,  Аптекманъ  (№  7244),  Ал.  и  Ад.  Михайловы,  М.  Р  Поповъ 
(№  7282),  Лизогубъ,  Плехановъ  (№  7305,  4566,  4577),  С.  Кравчинскій  (№  4426),  Н.  Моро- 
зовъ  (№№  7276 — 7),  Л.  Тихомировъ,  Д.  Клеменсъ  (о  немъ  см.  №  7258)  и  др.  О  дальнѣйшей 
формѣ  движенія,  о  раздѣленіи  „Земли  и  Волн"  въ  1879  г.  на  „Народную  Волю"  и  „Черный 
Передѣлъ"  см.  прежде  всего  №  7244,  затѣмъ  7089 — 90,  7187,  7243,  7257.  Какъ  извѣстно, 
„Земля  и  Воля",  по  прнмѣру  бакунистовъ,  продолжала  относиться  къ  политической  борьбѣ 
отрицательно.  „Народная  Воля"  поставила  эту  борьбу  на  первое  мѣсто:  она  же  выдвинз^ла 
на  первый  планъ  политическій  терроръ  и  въ  силу  этого  въ  широкой  мѣрѣ  стала  практиковать 
систему  заговора.  Объ  этомъ  см.  №№  7255,  7089 — 90,  7187  и  „Восп.  народовольца"  А.  Баха 
(„Былое"  1906  г.,  1,  2,  3)  и  М.  Поповъ  (тамъ  же  1907  г.,  №  8).  Объ  общемъ  настроены 
умовъ  въ  это  время  см.  М.  Ашенбреннеръ  („Воспомннанія",  Былое  1907  г.,  №4 — 6),  П.  Кро- 
поткинъ  (№  4428,  т.  II).  Тамъ  же  о  настроеніи,  подготовившемъ  наиболѣе  крупный  выступленія 
народовольцевъ.  Съ  психологической  точки  зрѣнія  представляетъ  интересъ  рѣчь  А.  Квятков- 
скаго  (№  7270,  7084а  и  въ  „Быломъ"  1906  г.),  въ  которой,  между  прочимъ,  сказано,  что 
„только  невозможность  какой-либо  общественной  дѣятельности  на  пользу  народа,  полная 
невозможность  пользоваться  сколько-нибудь  свободой  своихъ  убѣжденій,  свободой  жить  и 
дышать, — вотъ  что  заставило  русскую  молодежь,  по  Своимъ  наклонностямъ  самую  гуманную, 
самую  человѣчную,  пойти  на  такія  дѣла,  которыя  по  самому  существу  своему  противны 
природѣ  человѣка.  Чтобы  сдѣлаться  тигромъ,  не  надо  быть  имъ  по  природѣ.  Бываютъ  такія 
общественныя  состоянія,  когда  агнцы  становятся  тиграми.  Но  такое,  конечно,  временное 
превращеніе  ихъ  вызываетъ  одна  только  необходимость".  Заявленіе  „Н.  В."  по  поводу 
убійства  президента  Гарфильда  см.  въ  №  7255  (выражается  порицаніе  убійцѣ,  такъ  какъ 
„насиліе  можетъ  быть  обращено  только  противъ  насилія,  въ  свободной  же  странѣ  должны 
примѣняться  другія  средства").  См.  еще  №№  7205,  4953в  (см.  полное  изданіе  П.  С.  Р.). 
Идеологія  русскихъ  активныхъ  выступленій  въ  духѣ  „Н.  В."  изложена  въ  брошюрѣ  Н.  Мо- 
розова „О  террористической  борьбѣ  (1880  г.  Большая  библіографическая  рѣдкость.  Перензд. 
въ  сб.  „Да  здравствуетъ  Н.  В.!".  Парпжъ,  1907  г.).  О  томъ  же  сб.  №  4964а,  4960а.  Дебаты  по 
тому  же  вопросу  съ  доводами  за  и  противъ  см.  въ  журналѣ  „С.  Р.",  №  2  за  1910  г.  Рѣзкій 
протестъ  Л.  Толстого  противъ  идеи  террора  см.  №  47976,  противъ  насилія  вообще  №  4749 — 
50  („Царство  Божіе"),  4812,  4850,  въ  томъ  числѣ  и  №  4819,  4797а.  Среди  идеологовъ  „Н.  В." 
отмѣтимъ  Н.  К.  Михайловскаго  (№  4514 — 19,  въ  частности — его  „Политическія  письма  соціа- 
листа",  Б.  1906  г.  и  въ  приложеніи  къ  №  4890).  „Зачѣмъ  оставили  вы  свой  девизъ  „Земля 
и  Воля",  писалъ  Н.  Михайловскій  въ  1879  г.  „Куда  бы  ни  направилъ  въ  частномъ  случаѣ 
вашу  борьбу  ходъ  жизни,  этотъ  девизъ  долженъ  быть  вашимъ.  Одной  половиной  его — 
„Волей"— вы  примыкаете  ко  всѣмъ  уважающимъ  себя  людямъ,  которымъ  ненавистно  само- 
властіе;  другая  половина — „Земля" — выдѣляетъ  васъ  изъ  общаго  либеральнаго  хора.  Глубокій 
политическій  смыслъ  заключается  въ  этой  двойственной  формулѣ:  воля — всѣмъ,  земля — 
земледѣльцу".  Обь  отношеніи  Михайловскаго  къ  революціи  см.  Е.  Колосовъ  „Михайловскій 
и  революція",  „С.  Р."  №  1  и  3  за  1910  г.,  стр.  69—95  и  Н.  Русановъ  „Политика"  Михай- 
ловскаго", ж.  „Былое"  1907  г.,  №  7.  Къ  идеологамъ  же  „Н.  В."  принадлежалъ  Н.  А.  Моро- 
зовъ.  (Ср.  съ  его  взглядами  то,  что  говорилъ  Желябовъ  на  судѣ,  №  7284),  Л.  Тихомировъ 
(№  4737 — 44а,  интересна  его  брошюра  „Почему  я  пересталъ  быть  революціонеромъ", 
№  4744).  О  немъ  см.  Плехановъ  (№  4578).  Объ  идейной  основѣ  „Н.  В."  см.  ст.  Н.  Ру- 
санова въ  „Быломъ"  1907  г.,  №  9.  Другая  группа,  образовавшаяся  изъ  раздѣленія  „Земли 
и  Воли",  группа  „Чернаго  Передѣла"  „осталась  при  аполитической  программѣ.  Разница  между 
этими  двумя  образовавшимися  фракціями  заключалась,  между  прочимъ,  и  въ  томъ,  что  „Н.  В." 
требовала  сосредоточенной  деятельности  въ  городахъ,  на  почвѣ  антиправительственной 
борьбы,  между  тѣмъ  какъ  „Ч.  П."  напнралъ  на  сосредоточеніе  силъ  въ  деревнѣ  и  на  воз- 
бужденіе  духа  протеста  въ  коестьянствѣ".  („Итоги",  №  7234).  Въ  группу  „Ч.  П."  вошли: 
Плехановъ  (№  4566—93),  П.  Аксельродъ  (№  4179—82),  О.  Аптекманъ  (№  7244).  Стефано- 
вичъ  (№  7288)  и  др.  О  „Ч.  П."  см.  Аптекманъ  (№  7244),  Плехановъ  (№  4590).  Къ  1877  г. 
относится,  такъ  называемое,  „дѣло  пятидесяти"  (С.  Бардина,  Л.  Фигнеръ  и  др.).  См.  о  немъ 
Е.  Брешковская  (№  4246а— 46,  Аптекманъ  (№  7244),  также  №№  7245,  7253,  7267,  „Воспоми- 
нанія"  Джабадарн  въ  ж.  „Былое"  1907  г.,№№  8  и  10,  А.  Лукашевича,  тамъ  же,  №  1).  Рѣчь 
В.  Спасовича  на  судѣ  см.  №4711,  т.  VI.  Въ  томъ  же  1877  г. — дѣло  „Южно-русскаго  рабочаго 
союза",  основаннаго  въ  1875  г.  для  пропаганды  соціально-революціонныхъ  идей,  затѣмъ 
„Дѣло  о  революціонной  пропагандѣ  въ  Имперіи-'  („Процессъ  193-хъ",  №  7254),  гдѣ  въ  числѣ 
подсѵдимыхъ  были  Ф.  Волховской  (№  7263),  Е.  Е.  Лазаревъ  (№  4448а — 486),  Митрофанъ 
Муравскій  (о  немъ  Лемке  №  72516),  Н.  Морозовъ  (№  7276),  С.  Перовская  (№  7280,  7271), 
Д.  Рогачевъ,  С.  Синегубъ  (см.  его  ст.  въ  „Быломъ",  1906  г.,  8 — 10),  М.  П.  Сажинъ,  А.  Фа- 
ресовъ  (№  1226 — 27),  И.  Мышкинъ(о  немъ  №  7282),  Л.  Шишко  (№  7262),  Е.  Брешковская 
(№  7246 — 46а),  а  также  Ю.  Н.  Говоруха-Отрокъ  (впослѣдствіи  сотрудникъ  „Рус.  Вѣстннка" 
и  „Рус.  обозрѣнія",  подь  фампліей  Ю.  Николаева,  №  4534)  и.Девъ  Тихомировъ  (тоже  пере- 
ставшій  быть  революціонеромъ  по  мотивамъ,  имъ  сампмъ  изложеннымъ  въ  №  4744).  Обви- 
нительный актъ  по  процессу  193-хъ  см.  №  7223,  т.  III.  О  процессѣ  см.  №№  7254,  7256,  7282  и 
ст.  „Старика"  ..Движеніе  семидесятыхъ  годовъ  по  большему  процессу  193-хъ"  въ  ж.  „Былое" 
1906  г.,  №  10 — 12.  О  значеніи  двухъ  послѣднихъ  процессовъ  ., 50-ти"  и  „193-хъ",  сыгравшихъ 
видную  общественную  роль  и  открыто  протнвопоставившихъ  двѣ  борющіяся  стороны — пра- 
вительство и  революціонеровъ,  прнчемъ  послѣдніе  воспользовались  разбирательствомъ  дѣла 
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для  демонстраі.іи  и  выясненія  своих ь  политическихъ  идеаловъ,  см.  №  7238,  4356,  т.  II,  7223, 
рѣчи  Бардиноіі  (№  7245),  Мышкина  (№  7246а,  7256,  7282).  Къ  1877  г.  относится  и,  такъ 
называемое,  „Чипіринское  дѣло", — крестьянскій  заговоръ,  организованный  Стефановичемъ 
при  посредствѣ  подложной  золотой  царской  грамоты.  О  немь  см.  №  7238  и  7268.  О  судьбѣ 
Стефановича  см.  №  7288.  Къ  1878  г.  относится  процессъ  Вѣры  Засуличъ  (№  4374  — 74а), 
выстрѣлъ  которой  въ  Ѳ.  Ѳ.  Трепова  открылъ  собой  рядъ  другихъ  террористичсскихъ  актовъ. 
Объ  этомъ  процессѣ  см.  №7283.  Рѣчь  адвоката  Александрова  см.  въ  газетѣ  „Голосъ"  1878  г. 
О  впечатлѣніи,  произведенномъ  этимъ  нроцессомъ  на  общество,  см.  Аптекманъ  (№  7244, 
стр.  159,  примѣчаніе),  №  4356,  т.  II  и  въ  сб.  №  7274.  Переходя  теперь  къ  исторіи  „Н.  В.", 
прежде  всего  укажсмъ  статьи  Н.  Русанова  (въ  ж.  „Былое"  1907  г.,  №  9)  и  воспоминанія: 
Ашенбреннера  („Былое*,  1906  г.,  №  7),  Н.  А.  Морозова  („Возникновеніе  „Н.  В.",  „Былое", 
1906  г.,  №  12),  Фроленко  („Коммснтаріи  къ  предыдущей  статьѣ",  тамъ  же),  его  же  ст.  „Ли- 
пецкій  и  Воронежскій  съѣзды",  тамъ  же,  1907  г.,  №  1,  А.  Бахъ  („Воспоминанія  народовольца, 
тамъ  же,  1907  г.,  №  1—3),  также  №№  4448,  7236,  7089,  7205,  7085,  7223,  7243,  7258,  7274, 
7276,  7284,  7280,  7268,  также  Н.  Михайловскаго  „Политичсскія  письма  соціалиста".  Характе- 
ристики дѣятелей— см.  прежде  всего  №  7258-9,  также  №№  7246,  7246а,  7262,  7263-71,  7273, 
7276,  7278,  7280,  7284,  7289,  7290.  О  Лизогубѣ  см.  еще  Л.  Толстой  „Божеское  и  человѣче- 
ское"  №  1209  и  Ясинскаго  ..Расплата"  (№  1345,  т.  I).  Очень  интересны  для  характеристики 
настроенія  и  міросозерцанія  70-хъ  годовъ  ром.  Кравчинскаго  „Андрей  Кожуховъ"  (№  695, 
т.  IV  и  4426,  полн.  загр.  изд.),  также  статьи  В.  Воронцова  (№  4259),  изъ  нихъ  первая  по- 
явилась въ  1876  г.  въ  ж.  ..Впередъ"  (№  отъ  15-го  апрѣля).  Тамъ  же  его  статья  „Кризисъ 
идей  70-хъ  годовъ".  Въ  1878  г.  былъ  основанъ  „Сѣверный  союзъ  русскихъ  рабочихъ", — 
первая  организація  съ  задатками  будущей  соціаль-дсмократической  программы.  (См.  объ 
этомъ  Г.  Плехановъ,  №  4589а  и  въ  №  3.  „Соціаль-демократа",  также  Л.  Мартовъ  (№  7085, 
т.  VI  и  №№  4476,  4478),  А.  Мартыновъ  (№  7375,  т.  II,  ч.  2,  „Главнѣйшіе  моменты  въ  исто- 
ріи  русскаго  марксизма"),  Акимовъ  (№  7295),  Лядовъ  (№  7301),  ст.  В.  Бурцева  („Сѣвсрно- 
русскііі  рабочій  союзъ",  „Былое",  1906  г.,  №  1).  Рядомъ  съ  этимъ  союзомъ  продолжалъ 
дѣйствовать  соціально-революціонный  „Южно-русскій  рабочій  союзъ",  оправившійся  послѣ 
недавпяго  разгрома.  О  дальнѣйшихъ  активныхь  выступленіяхъ  „Н.  В."  см.  литературу  о  дѣлѣ 
1-го  марта:  №№  7284,  7274,  7280,  7289,  7273,  7271,  4097,  вып.  II,  1279,  также  ст.  В.  Богу- 
чарскаго  и  статьи  др.  авторовъ  въ  №  3  ж.  „Былое"  за  1906  г.  Тамъ  же  ст.  П.  Щеголева 
(„Послѣ  1-го  марта").  Еще  см.  №  4356,  т.  II.  О  другихъ  выступленіяхъ  „Н.  В."  см.  „Кален- 
дарь „Н.  В."  (№  7271а),  Женева,  1883  г.  (большая  рѣдкость).  Біографія  Алекс.  Михай- 
лова см.  въ  №  2  ж.  „На  родинѣ".  О  тюрьмѣ  и  ссылкѣ  во  вторую  половину  70-хъ  гг.  см. 
№№  7227,  4434е,  4434ж.  Объ  эпохѣ  Лорисъ-Меликова  и  его  „диктатурѣ  сердца"  см.  Кри- 
венко  (№  44276,  рядъ  талантливыхъ  статей  одного  изъ  народовольцевь),  Скалонъ  (№4685 — 87), 
Вогюэ  (№  4097).  См.  еще  Татищевъ  №  7206,  т.  II.  Общественная  психологія  даннаго  момента 
ярко  очерчена  Салтыковымъ-Щедринымъ  (см.  №  1079,  „Письма  къ  тетенькѣ",  „За  рубежомъ", 
„Современная  идиллія"  и  др.).  См.  еще  №  4268а  (о  времени  1877 — 84  гг.),  Драгомановъ 
(№  4356,  т.  II),  кн.  В.  П.  Мещерскій  (№  4501).  Характеристика  отношеній  либераловъ  къ 
революціоиерамъ  см.  Кавелинъ  (№  4391,  „Разговоръ  съ  революціонеромъ"),  его  же  „Письма" 
(№  4391а),  А.  Градовскій  (№  4318,  т.  IX,  ст.  „Соціализмъ"). 

Г.  Царствованіе  Александра  II  1-го  (188? — 1894  гг.).  Общаго  очерка 
этого  царствованія  мы  еще  не  имѣемъ,  и  вообще  русская  историческая  литература,  относящаяся 
къ  этой  эпохѣ,  крайне  скудна.  Тѣмъ  не  менѣе,  для  общей  эволюціи  русской  исторіи  эпоха 
Александра  ІІІ-го  имѣетъ  громадное  значеніе,  во-1-хъ,  какъ  періодъ  контръ-реформъ,  задер- 
жавшихъ  нормальный  ходъ  развитія  страны,  во-2-хъ,  какъ  подготовка  того  общественнаго  и 
народнаго  движенія,  которымъ  ознаменовано  начало  ХХ-го  столѣтія.  Общую  характеристику 
даннаго  періода  см.  №№  7085,  4215,  4875,  70886,  также  ст.  К.  К.  Арсеньева  въ  „Вѣстн.  Европы" 
1894  г.,  №  12.  Другихъ,  повидимому,  не  имѣется,  если  не  считать  книги  націоналиста  Н.  Е. 
Волкова  (№  72626),  представляющей  изъ  себя  панегирикъ,  но  содержащій  систематическій 
обзоръ  законодательной  деятельности  за  время  1881 — 1894  гг.  „Царь-миротворецъ  понялъ, — 
гозоритъ  авторъ,— что  свобода,  могущество  Россіи  и  сама  жизнь  ея  возможна  только  при 
условіи  единой  власти  и  самодержавія,  вмѣстѣ  съ  національными  стремленіями".  Книга 
Волкова  представляетъ  „систематически-документальное  освѣщеніе  достонамятнаго  періода". 
Авторъ  ничего  не  говоритъ  о  результатахъ  законодательства  даннаго  періода.  Объ  этомъ 
см.  въ  отдѣлахъ:  экономическомъ  (о  положеніи  крестьянъ),  нар.  образованія  (о  мѣрахъ, 
ограничивающихъ  частную  иниціативу,  о  насажденіи  церковно-приходскихъ  школъ  и  т.  д.), 
юридическомъ  (о  дѣятельности  земскихъ  начальниковъ,  объ  ограниченіи  суда  присяжныхъ, 
о  дѣятельности  полиціи  и  расширеніи  усиленной  охраны),  въ  отдѣлѣ  „Религіозно-церков- 
ный  строй"  (о  гоненіи  на  ссктантовъ,  старообрядцевъ  и  т.  д ).  „Первый  періодъ  царствова- 
нія  Александра  ІП-го, — говоритъ  К.  К.  Арсеньевъ, — былъ  во  многихъ  отношсніяхъ  непосред- 
ственнымъ  нродолженіемъ  предшествовавшей  эпохи,  исполненіемъ  программы,  начертанной 
въ  1880  г.  Но  одновременно  съ  этимъ  ставились  и  быстро  выдвигались  на  первый  планъ 
другія  цѣли,  идущія  въ  разрѣзъ  не  только  съ  эпохой  „диктатуры  сердца"  (Лорисъ-Меликова), 
но  и  съ  эпохой  „великихъ  реформъ".  Прежде  всего,  какъ  это  всегда  бывастъ,  персмѣна 
иастроенія  правящихъ  сферъ  отразилась  на  положеніи  печати.  Вмѣсто  облегченій,  она  под- 
верглась новымъ.  весьма  существенным  ь  ограниченіямъ.  Далѣе,  временными  правилами  3-го 
января  1884  г.  создана  была  новая  категорія  книгъ  и  изданій,   отчасти  запрещенныхъ. 
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Положенія  о  чрезвычайной  и  усиленной  охранѣ,  также  имѣвшія  временный  характеръ,  распро- 
странены были  на  практикѣ  далеко  за  предѣлы  той  сферы,  которая  имѣлась  въ  виду  при 
ихъ  изданіи.  Созданіе  властной  руки  надъ  крестьянами  повело  за  собой  цѣлый  рядъ  ново- 
введеній,  отразившихся  на  положеніи  всѣхъ  сословій.  Не  однихъ  только  крестьянъ  коснулось 
соединеніе  властей  судебной  и  административной  въ  лицѣ  земскихъ  начальниковъ.  Изъятіе 
громадной  массы  судебныхъ  дѣлъ  изъ  чисто  судебной  сферы,  введеніе  сословнаго  начала 
въ  земскія  учрежденія,  а  затѣмъ  въ  городскія, — все  это  отдало  ихъ  „всецѣло  въ  руки  немно- 
гочисленнаго  класса  помѣстнаго  дворянства".  Выдвинутое  на  первый  планъ  въ  земствѣ,  надѣ- 
ленное  значительными  правами  въ  области  мѣстнаго  управленія,  одаренное  дешевымъ  креди- 
томъ,  дворянство  начинаетъ  играть  преобладающую  роль  во  внутренней  политикѣ,  интересы 
трудящагося  народа  отодвигаются  на  задній  планъ,  и  въ  самомъ  центрѣ  Россіи  подгото- 
вляются тѣ  экономическія  бѣдствія,  которыми  такъ  богаты  90-ые  годы".  Наиболѣе  важнымъ 
историческимъ  моментомъ  въ  первый  годъ  новаго  царствованія,  несомнѣнно,  является  знаме- 
нательный день  8  марта  1881  г.,  когда  на  засѣданіи  Госуд.  Совѣта,  подъ  давленіемъ  и  влія- 
ніемъ  К.  Побѣдоносцева,  было  рѣшено  не  итти  по  пути  уступокъ  общественному  мнѣнію  и 
не  создавать  при  Госуд.  Совѣтѣ  особой  „Общей  Комиссіи",  которую  проектировалъ  Лорисъ- 
Меликовъ  и  въ  которую  должны  были  бы  поступать  законопроекты  до  внесенія  ихъ  въ 
Совѣтъ.  Объ  этой  „Комиссіи"  см.  Лазаревскій.  „Русск.  госуд.  право",  т.  I,  стр.  112.  Она 
должна  была  состоять  отчасти  изъ  лицъ  выборныхъ  (отъ  земствъ  и  нѣкоторыхъ  городовъ), 
отчасти  назначенныхъ,  причемъ  работы  ея  должны  были  имѣть  лишь  совѣщательный  харак- 
теръ, въ  чемъ  и  состояла  сущность,  такъ  называемой,  Лорисъ-Меликовской  конституціи.  О 
ней  см.  №  7274а.  О  вышеупомянутомъ  засѣданіи  Госуд.  Совѣта  см.  „Былое"  1906  г.,  №  1. 
О  К.  Побѣдоносцевѣ,  какъ  центральной  фигурѣ  данной  эпохи,  см.  №№  4696в,  7262а  или  7185, 
также  I  т.  нашего  труда,  стр.  239 — 240.  Наиболѣе  характернымъ  его  произведеніемъ  является 
№  4594.  О  Лорисъ-Меликовѣ  см.  №№  72626,  7274,  4356.  О  внѣшнихъотношеніяхъ 
за  данный  періодъ  см.  Карѣевъ  (№  6712),  Пфлугъ-Гартунгъ  (№  6748),  А.  Толстой  (№  4849а, 
о  тулонскихъ  торжествахъ).  О  франко-русскомъ  союзѣ  см.  Е.  Оаисіеі.  „Нізіоіге  сііріота^ие 
ёе  ГаШапсе  ігапсо-гиззе"  (1873 — 93),  Шеффкенъ.  „Ргапкгеісіі,  Киззіапё  ипсі  ОгеіЬипс!"  (1893) 
и  пикантную  книгу  бывш.  русск.  агента  Ціона.  „Ьа  Ргапсе  еі  1а  Киззіе"  (не  пер.).  О  Ближнемъ 
Востокѣ  см.  П.  Милюковъ  („Болгарская  конституція"  въ  журн.  „Русск.  Богатство",  1904  г., 
№  8)  и  въ  сб.  №  4961а,  также  брошюру  „Оккупаціонный  фондъ".  Документы  изъ  секрет- 
наго  архива.  Софія,  1893  г.  О  завоеваніяхъ  въ  Средней  Азіи  см.  Татищевъ  (№  7206),  Вере- 
щагинъ  (№  480),  Кгатег.  „Риззіапсі  іп  МШеІазіеп"  (не  пер.).  О  внутренней  политикѣ 
см.  №  7188.  Въ  эту  книгу  вошла  исторія  контръ-реформъ  судебной,  крестьянской  и  цен- 
зурной. О  политикѣ  Александра  Ш-го  въ  крестьянскомъ  вопросѣ  см.  №  4948в.  Объ  эконо- 
мическихъ  послѣдствіяхъ  этой  политики  см.  въ  экономическомъ  отдѣлѣ  (прежде  всего  въ 
исторіи  русскихъ  голодовокъ).  Для  характеристики  этой  политики  особенно  интересны 
№№  45416,  4571,  4696в,  4728,  4385а,  4571,  4580.  Объ  отношеніяхъ  къ  евреямъ  см.  прежде 
всего  №№4291— 91а,  затѣмъ  №№4526,  4548а,  4748,  7411,  4960.  Объ  отношеніи  къ  полякамъ 
№№  4448в— 48г  и  въ  §  201. 

Объ  общественномъ  движеніи  въ  эту  эпоху  см.  Кеннанъ  (№  7272),  затѣмъ 
Скалонъ  (№  7287а),  также  Веселовскій  (№  10791),  Карышевъ  (№  10892а),  Драгомановъ  (№  4356, 
„Земство  и  либерализмъ  въ  Россіи  1876 — 94  г.").  Особенное  развитіе  получило,  начиная  съ 
половины  80-хъ  годовъ  культурническое  движеніе,  раздѣлившееся  вскорѣ  на  двѣ  главныхъ 
вѣтви:  1)  Собственно-культурническое,  не  нреслѣдовавшее  никакихъ  политическихъ  и  рево- 
люціонныхъ  цѣлей  и  опиравшееся  на  теорію  „маленькаго  дѣла",  „хорошаго  само  по  себѣ", 
для  всѣхъ  и  при  всѣхъ  условіяхъ  (ср.  А.  Чеховъ  „Домъ  съ  мезониномъ",  №  1263,  Песковскій, 
„Въ  глуши",  №  1012)  и  2)  Культурническо-революціонное.  Въ  основѣ  этого  теченія,  какъ 
извѣстно,  лежалъ  тотъ  принципъ,  что  всякая  культурная  работа,  всякое  „маленькое  дѣло" 
осмысливается  лишь  своимъ  отношеніемъ  къ  дѣлу  большому,  т. -е.  къ  сознательной  перера- 
боткѣ  самыхъ  основъ  современнаго  политическаго  и  соціальнаго  строя.  Девизъ  перваго  теченія 
публицистика  80-хъ  годовъ  формулировала  такъ:  „Идите,  учите,  лѣчите,  по  сторонамъ  не 
смотрите,  у  моря  погоды  ждите, — остальное  все  приложится".  Девизомъ  второго  теченія, 
отрицательно  относи вшагося  къ  самому  принципу,  лежащему  въ  основѣ  современнаго  рус- 
скаго  соціально-политическаго  строя,  было  сближеніе  съ  народной  массой,  завоеваніе  ея  сим- 
патій  собственной  самоотверженной  деятельностью  для  удовлетворенія  ея  насущнѣйшихъ 
нуждъ,  завоеваніе  опредѣленныхъ  позицій  около  народа,  въ  народной  средѣ.  См.  ст.  объ 
этомъ  Н.  Шелгунова  (№  4905,  т.  III,  тамъ  же  разборъ  теоріи  „маленькаго  дѣла",  полемика 
съ  П.  Червинскимъ  и  „Деревенскимъ  жителемъ"  Лаврскимъ).  Выдающимися  представителями 
перваго  теченія  были:  X.  Д.  Алчевская  (№  9438),  Я.  Абрамовъ  (№№  9437,  4172а),  П.  Маку- 
шинъ,  В.  А.  Морозова,  А.  Страннолюбскій  и  др.  Къ  этому  теченію  можно  отнести  и 
Л.  Толстого  (см.  его  ст.  по  поводу  закрытія  Комитеговъ  Грамотности,  №  4831).  Представите- 
лями другого  были  кружки,  сосредоточившіеся  съ  половины  80-хъ  гг.  въ  Спб.  и  Московскомъ 
Комитетахъ  Грамотности,  затѣмъ  въ  И.  Вольно-Экономическомъ  Обществѣ  (Секретный  докладъ 
объ  этомъ  А.  Ермолова  см.  въ  1-й  книжкѣ  „Освобожденія",  №  4954г).  Еще  см.  письмо 
И.  Дурново  къ  И.  Делянову,  отъ  5  февр.  1895  г.  См.  ..Былое"  1907  г.,  №  5,  стр.  68—71  и 
письмо  К.  Побѣдоносцева  къ  Делянову  (Л.  В.  Ф.  В.  Р.  Пр.).  Изъ  ннхъ  видно,  что  наиболѣе 
видными  дѣятелями  комитетовъ  признавались  Н.  К.  Михайловскій,  П.  Засодимскій,  Глѣбъ  Ив." 
Успенскій,  В.  Гольцевъ,  Н.  Рубакинъ,  причемъ  авторъ  письма  смѣшивалъ  при  этомъ  знаме- 
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нитаго  публициста  Н.  К.  Михпйловскаго  съ  фабричиымъ  инсиекторомъ  Я.  Т.  Михайловскимъ, 
который  въ  это  время  былъ  предсѣдателемъ  Спб.  Комитета  Грамотности.  Засодимскій  же  и 
Гл.  Успенскій  (психически  больной)  не  принимали  въ  дѣятельности  комитстовъ  никакого 
участія.  Послѣднее  теченіе  быстро  охватило  широкіе  круги  интеллигентнаго  общества.  Къ 
этому  теченію,  между  прочим  ь,  принадлежали:  Бунаковъ,  (№  0267),  В.  Вахтеровъ  (№№  4266а, 
9269,  9430),  В.  Гольцевъ  (№  4307— 10а),  В.  В.  Девсль,  В.  Ермиловъ  (№7211  в),  А.М.Калмы- 
кова, Н.Карѣевъ  (№№  9529—31),  Б.  Э.  Кетрицъ,  В.  Муриновъ  (№864а,  9508),  А.  В.  Пановъ 
(№№  9545—46),  Д.  Протопопов!,  (№  9440),  Пругавинъ  (№  9432),  Н.  Рубакинъ  (№№  4650— 
56а,  9485—6),  Г.  А.  Фальборкъ  (№№  9303,  9306),  В.  И.  Чарнолускій  (№№  9308,  9434—6, 
4878а  — 78г),  Н.  В.  Чеховъ  (№  9428),  Д.  И.  Шаховской  (№  9272),  А.  Штевенъ  (№  9429, 
вскорѣ  отстала),  П.  Шестаковъ  (№  9447)  и  мн.  др.  О  Спб.  Комитстѣ  Грамотности  см.  №№  9447, 
9439а.  Несмотря  на  самыя  неблагопріятныя  условія  для  просвѣтителыюй  работы,  эта  послѣдняя 
получила  къ  половинѣ  90-хъ  годовъ  значительное  развитіе  и  вполнѣ  достигла  цѣли,  намѣ- 
ченной  работниками  второй  группы,  замѣнившими,  несомнѣнно,  съ  болыиимъ  успѣхомъ, 
прежнее  „хожденіе  въ  народъ"  и,  такъ  наз.,  „нелегальную"  дѣятельность  дѣятельностью  легальной, 
но  преслѣдовавшей  свои  цѣли  непреоборимо  и  неуловимо.  Успѣхамъ  этой  дѣятельности,  какъ 
извѣстно,  много  помогло  (хотя  и  безеознательно)  само  правительство,  которое  изъ  чувства 
самосохраненія,  принуждено  было  все  болѣе  и  болѣе  выступать  въ  качествѣ  врага  народнаго 
образованія  вообще  и  такимъ  образомъ  подрывать  свой  собственный  престижъ,  не  только 
предъ  лицомъ  народныхъ  маесъ,  все  болѣе  и  болѣе  стремящихся  къ  образованію,  ноипредъ 
лицомъ  всего  цивилизованнаго  міра.  Широкое  развитіе  культурно-обществеинаго  движенія 
въ  значительной  степени  способствовало  действительному  сближенію  интсллигенціи  съ  наро- 
домъ,  который  все  болѣе  и  болѣе  персставалъ  смѣшивать  въ  своемъ  сознаніи,  такъ  назы- 
ваемые, „командующіе  классы",  начальство  и  „господъ",  живущихъ  за  народный  счетъ,  съ 
трудовой  интеллигенцией,  не  жалѣющей  своихъ  силъ  и  своей  жизни  для  борьбы  за  дѣйстви- 
тельно  народные  интересы.  О  начальныхъ  ироблескахъ  этого  пониманія  см.  №№  4653,  4652, 
4656а,  9432,  9492,  9503—4,  9498,  9519.  О  культуриическомъ  движсніи  см.  №№  48786,  4495, 
4484,  4427,  4899,  т.  I,  4298,  44086,  44276,  4535  —  36,  4905,  т.  III,  71876,  4639аб  и  4639в 
(С.  Рачинскаго,  идейнаго  творца  церковно-прнходекпхъ  іпколъ,  онъ  же  переводчикъ  Дарвина), 
4694,  4920.  См.  еще  Льва  Тихомирова  „Начала  и  концы"  (№  4743).  О  гоненіяхъ  на  народн. 
образованіе  см.  ст.  А.  Ершова  „Нар.  образованіе  и  бюрократія",  въ  жур.  „Образованіе", 
1907  г.  (съ  начала  XIX  в.),  Н.  Бунакова  (№  71876).  Одновременно  съ  культурническимъ  дви- 
женіемъ  шла  и  революціонная  работа,  принявшая,  впрочемъ,  подъ  вліяніемъ  внбшнихъ 
условій,  новую  форму. 

а)  Восьмидесятые  годы  (1881 — 90  гг.)  есть  прежде  всего  годы  агоніи,  а  затѣмъ 
гибели  „Народной  Воли".  Какъ  извѣстно,  послѣ  катастрофы  1-го  марта  въ  обществѣ  наблю- 
далось настроеніе  выжидательное,  а  въ  земскихъ  кругахъ  шло  либеральное  движеніе,  выра- 
жавшееся въ  подачѣ  адресовъ,  скромныхъ  по  своему  содержанію  и  робкихъ  по  формѣ.  За- 
границей образовался  кружокъ  съ  программою  чистаго  либерализма  и  съ  тснденціей  объеди- 
нить возможно  широкіе  круги  русскаго  общества.  Органомъ  этого  кружка  былъ  журналъ 
„Свободная  Россія",  характерной  чертой  котораго  было  отрицательное  отношеніе  къ  рабочему 
движенію.  См.  М.  Драгомановъ  („Либерализмъ  и  земство  въ  Россіи",  №  4355 — 62а).  Обь 
агоніи  „Н.  В."  см.  сб.  №№  7084а,  7226,  7270,  восп.  Э.  Серебрякова  въ  „Быломъ",  1907  г., 
а  также  оффиціальный  отчетъ  (№  7291).  Къ  числу  послѣднихъ  актовъ  „Н.  В."  относится  убій- 
ство  Судейкина.  О  Дегаевѣ  и  о  пріемахъ  борьбы  правительства  съ  революціоннымъ  движе- 
ніемъ  см.  Л.  Тихомировъ,  „Былое"  1906  г.,  №  4.  („Въ  мірѣ  мерзости  и  запустѣнія",  отрывокъ 
изъ  ст.  того  же  названія,  помещенный  въ  №  2  „Вѣстн.  Нар.  Воли"  1882  г.).  Въ  „Быломъ"  же 
ст.  А.  Корбы  и  №  7194а.  См.  еще  очень  цѣнныя  и  документально  обставленныя  ст.  В.  Богу- 
чарскаго  „Къ  исторіи  политической  борьбы  въ  80-хъ  гг.".  („Рус.  Мысль",  1910  г.,  №№  4,  5, 
8,  9  и  1911  г.,  №№  1,  3,  5,  ст.  въ  газетѣ  „Рѣчь",  1909  г.,  перепечатанная  въ  „Рус.  Мысли'-. 
Еще  см.  ст.  К.  Бороздина  „Священная  дружина"  и  „Народная  Воля"  въ  журн.  „Былое" 
1907  г.,  №  10,  Фалѣевъ  „Россія  подъ  охраной"  въ  журн.  „Былое",  1907  г.,  №  9  и  въ 
№  7194а.  О  подготовлявшемся  покушеніи  1-го  марта  1887  г.  см.  также  въ  журн.  „Былое". 
Изъ  народовольческихъ  процессовъ  относятся  къ  этому  десятилѣтію  процеесъ  20-ти  (см.  о  нсмъ 
„Былое".  В.  I.  1900—902  гг.),  процеесъ  В.  Фигнеръ  и  др.  въ  1884  г.  (№  7270),  процеесъ 
Г.  А.  Лопатина,  П.  Ф.  Якубовича  и  др.  (№  4933а).  Къ  1885— 6  г.  относится  процеесъ  „Проле- 
таріата".  См.  о  немъ  №  7275,  также  ст.  Л.  Василевскаго  „Польская  с. -р.  партія  „Пролета- 
ріатъ"  1882—86  г."  въ  журн.  „Былое",  1906  г.,  №  4—7.  Уже  въ  1885  г.  началась  пропа- 
ганда соціаль-демократическихъ  идей  въ  рабочей  средѣ  Петербурга,  и  въ  іюлѣ  1885  г. 
выше/іъ  уже  №1  журнала  „Рабочій".  Къ  концу  80-хъ  гг.  наблюдается  усиленная  дѣятельность 
соціаль-демократической  группы  „Освобожденіе  Труда",  положившей  въ  свою  основу,  по 
выраженію  А.  Мартынова  (№  7085,  т.  VI),  „принципы  научнаго  соціализма,  и  призывавшей 
русскихъ  соціалистовъ  бросить  заговорщическую  тактику,  чтобы  приступить  къ  организаціи 
самостоятельной  рабочей  партіи,  которая  объединила  бы  сознательныхъ  рабочихъ  и  боролась 
прежде  всего  за  политическую  свободу".  О  „Группѣ  Освобожденія  Трѵда"  см.  Плехановъ 
(№  4566),  также  №  7085,  т.  VI,  №  7194а,  статьи  въ  №  7375,  т.  II,  ч.  2  и  №  4667аб.  Еще 
см.  №№  7295,  7301,  73066.  Но  долгое  время  вліяніе  и  общественное  значеніе  этой  группы 
распространялось  почти  исключительно  лишь  на  интеллигснцію.  Обь  органахъ  революиіонно- 
соціалистической  мысли  см.  въ  І-мъ  томѣ,  стр.  209.  Къ  началу  80-хъ  годовъ  относится  возни- 
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кновеніе  „Вѣстника  Народной  Воли"  (1884 — 86  гг.).  О  тюрьмѣ  и  ссылкѣ  80-хъ  годовъ  см. 
Кеннань  (№№  7227—30),  Цыперовичъ  (№  7308а),  Дейчъ  (№  7269).  Цебрикова  (№  4875а).  О 
Шлиссельбургской  крѣпости  воспоминанія  см.  №№  7264—66,  7277,  7278,  7290,  7292 — 93, 
также  Новорусскій  въ  №  1415  (т.  XII)  и  въ  „Быломъ"  1906  г.  №№  4,  6—12.  Къ  1889  г. 
относится  знаменитая  якутская  исторія,  гдѣ  среди  пострадавшихъ  были,  между  прочимъ,  М.  Р. 
Гоцъ  (№  4316 — 17),  О.  С.  Миноръ  (его  ст.  объ  этой  исторіи  см.  „Былое",  1906  г.  №  9), 
Коганъ-Бернштейнъ  и  др. 

б)  Первая  половина  девяностыхъ  годовъ  (1 890 — 94).  О  наиболѣе  выдаю- 
щемся событіи  русской  жизни  этого  періода, — о  небываломъ  неурожаѣ,  „недородѣ"  и  голо- 
дов^ 1891—92  гг.  см.  В.  Короленко  (№  676),  А.  Пругавинъ  (№  4627д),  Вл.  Соловьевъ 
(№  4706),  А.  А.  Корниловъ  (№  44086,  исторія  одного  замѣчательнаго  опыта  широкаго  при- 
мѣненія  частной  иниціативы  въ  борьбѣ  съ  голодомъ),  Плехановъ  (№  4580),  Пѣшехоновъ 
(№  4632,  „Изъ  голодныхъ  лѣтъ"),  Л.  Толстой  (№№  4763 — 64,  4796).  Еще  см.  И.  Сергѣевскій 
„Голодъ  въ  Россіи".  Съ  введ.  и  послѣсловіемъ  П.  Лаврова.  Ж.  92  г.  Своеобразное  освѣще- 
ніе  голода  см.  въ  анонимной  книгѣ  А.  С.  Ермолова  (№  4369),  изъятой  самимъ  авторомъ  изъ 
продажи  послѣ  того,  какъ  онъ  сталъ  министромъ.  Какъ  извѣстно,  грандіозное  бѣдствіе 
1891 — 92  гг.  положило  конецъ  унынію  и  апатіи  80-хъ  годовъ,  и  оно-то  и  вызвало  въ  ши- 
рокихъ  кругахъ  общества,  культурнической  и  боевой  интеллигенціи  замѣтный  подъемъ 
энергіи.  Къ  этому  времени  относятся  попытки  новыхъ  группировокъ  общественныхъ  силъ  и 
партійныхъ  организацій.  Объ  этомъ  см.  С.  Мирный.  „Адреса  зем?твъ  1884 — 95  гг.  и  ихъ 
политическая  программа",  изд.  2-е.  Ж.  1896  г.,  Цебрикова  (№  4875),  Бѣлоконскій  (№  7348), 
вышеупомянутую  ст.  Богучарскаго  въ  „Рус.  Мысли".  Около  средины  90-хъ  годовъ  появился 
манифестъи  программная  брошюра  вновь  возникшей  группы  „Народное  право"  („Насущный 
вопросъ"),  составленная  А.  Богдановичемъ  (№№  4224  и  4953а).  Объ  этой  партіи  см.  Аптек- 
манъ,  „Былое",  1907  г.,  №  7.  Марксистское  теченіе  дѣлало  завоеванія  и  въ  эти  годы  и  въ 
началѣ  90-хъ  годовъ,  по  словамъ  А.  Мартынова,  такъ  формулировало  свою  задачу:  1)  бороться 
съ  народничествомъ,  2)  проникать  въ  рабочую  массу  (№  7375,  т.  II,  ч.  2).  Послѣдняя  задача 
вылилась  прежде  всего  въ  форму  экономизма,  т.-е.  проникновенія  въ  массы  на  почвѣ  ихъ 
повседневныхъ  нуждъ.  Въ  рѣзкой  степени  этотъ  экономизмъ,  даже  аполитизмъ,  выразился  въ 
газетѣ  „Рабочая  Мысль"  (около  половины  90-хъ  годовъ).  Одновременно  съ  этимъ  стало 
развиваться  и  народническое  теченіе.  О  полемикѣ  марксистовъ  и  народниковъ  см.  1-ый  томъ, 
стр.  242. 

,  Д.  Современная  эпоха  (съ  1894  г.).  Общаго  очерка  этой  эпохи  нѣтъ  на  рус- 
скомъ  языкѣ.  Монографіи,  относящіяся  къ  этой  эпохѣ,  распределены  у  насъ  слѣдующпмь 
образомъ:  §  191-192— до  русско-японской  войны,  §  193 — русско-японская  война,  §  194, — 
событія  1905 — 7  гг.,  §  195 — контръ-революція.  Оставляя  въ  сторонѣ  большую  часть  брошюр- 
ной литературы,  появившейся  въ  эти  годы,  мы  помѣстили  въ  наши  списки  произведенія, 
главнымъ  образомъ,  фактическаго  характера  и  документы,  въ  томъ  числѣ  разсказы  и  записки 
очевидцевъ,  стараясь  выбрать  изъ  такого  матеріала  все  наиболѣе  цѣнное  и  безпристрастное. 
Общую  картину  90-хъ  годовъ  даетъ  Б.  Чичеринъ  (№  4896),  противникъ  идейныхъ  тенденцій 
Добролюбова  и  Чернышевскаго.  См.  еше  Милюковъ  „Ьа  сгізе  шззе"  (оконч.  №  4506а)  и  К. 
Тарасовъ  „На  рубежѣ",  Ж.  95г.  Литература  о  внѣшней  русской  политик ѣ,  начи- 
ная съ  1894  г.,  указана  въ  §  193.  Много  цѣнныхъ  данныхъ  вошло  въ  №  7334а.  Общій  очеркъ 
внѣшней  политики  даетъ  „Политикусъ"  въ  журн.  „Образованіе"  1907  г.,  №  1.  Обзоръ  внеш- 
ней политики  за  послѣднее  десятилѣтіе,  главнымъ  образомъ,  дальневосточной,  сдѣлалъ  П. 
Милюковъ  въ  ІІІ-ей  Государственной  Думѣ  (см.  ея  стенографическій  отчетъ,  засѣд.  отъ 
12  декабря  1908  г.).  См.  его  же  №  4505а  (очень  цѣнный  трудъ  для  исторіи  русской  внѣшней 
политики,  съ  1897  г.  до  признанія  аннексіи  Босніи  и  Герцеговины  Австріей,  являющагося 
нагляднымъ  доказательствомъ  русск.  слабости  послѣ  Японской  войны).  Еще  см.  №№  7375, 
т.  II  и  IV  и  №  4547.  Для  дальневосточной  политики  характерна  брошюра  Э.  Ухтомскаго, 
приглашавшаго  Россію  на  Востокъ  (№  4867в).  Представляетъ  большой  интересъ  сравнитель- 
ное изученіе  №№  7329  и  73206.  См.  еще  ст.  ген.  Батьянова  (№  4205),  заявившаго  въ  1904  г. 
одному  изъ  газетныхъ  сотрудниковъ,  что  „мы  закидаемъ  японцевъ  шапками",  также  ст.  Грин- 
гмута  (№  4329).  Книга  Апушкпна  (№  7314а)  даетъ  общій  очеркъ  войны,  написанный  воен- 
нымъ  спеціалистомъ,  который,  восхваляя  намѣстника  Алексѣева,  на  каждомъ  шагу  обвиняетъ 
во  всѣхъ  неудачахъ  Куропаткина,  а  соціально-политическія  причины  русскаго  пораженія 
оставляетъ  въ  сторонѣ.  Ср.  съ  этимъ  соч.  самого  Куропаткина  (№  7329)  и  полемику  съ  нимъ 
Витте  (№  73206).  Интересна  книга  проф.  Гельфериха:  „Оаз  Оеіо!  іп  гиззізсп-іаропізспеп  Кгіе§е" 
(не  пер.).  Изъ  другихъ  статей  о  войнѣ  обращаютъ  на  себя  особенное  вниманіе  прежде  всего 
ст.  А.  Пѣшехонова  (№  4633),  затѣмъ  №№  7375,  т.  II,  ч.  I,  4946е,  т.  I,  4964а,  7323—26, 
7332—33,  7334,  7340—41,  7345,  4298в,  а  также  „Записки"  В.  Вересаева  (№  477),  Эрастова 
„Отступленіе"  (№  1415,  т.  XIII),  Ковальскаго  (№  665),  Вас.  Немировича-Данченко  (№  7331, 
его  интереснѣйшій  трудъ  „Слѣпая  война",  печ.  въ  газетѣ  „Русское  Слово",  не  могъ  по- 
явиться въ  печати  полностью).  О  внутренней  политикѣ  послѣднихъ  лѣтъ  см.  прежде 
всего  доклады  С.  Ю.  Витте  (№  4271 — 716),  Милюкова  (№  4504,  4502а,  „Ьа  сгізе  гиззе").  Для 
общей  характеристики  той  же  политики  представляютъ  большой  интересъ  рѣчи  1.  Гурко  въ 
Госуд.  Думѣ  и  его  докладъ  „Съѣзду  объединенныхъ  дворянъ"  (№  4342а).  Объ  этихъ 
послѣднихъ  см.  рѣчь  Милюкова  въ  III  Гос.  Думѣ  (27  мая  1909  г.).  По  исторіи  крестьянскаго 
вопроса  въ  связи  съ  обѣднѣніемъ  населенія,  главнымъ  образомъ  въ  промышленномъ  центрѣ, 
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см.  №4270,  также  ст.  Мареса  въ  сб.  „Вліяніе  урожаевъ  и  хлѣбныхъ  цѣнъ",  потомъ  №  4260а 
(ст.  „Экономическая  политика  правительства  въ  концѣ  XIX  в.",  „Промышленное  оживленіе 
конца  XIX  в.").  О  другихъ  сторонахъ  экономической  политики  см.  Пѣшехоновъ  (№  4632), 
дебаты  въ  Имп.  Вольно-Экономическомъ  общсствѣ  о  нричинахъ  неурожаевъ  (№  12285)  и  о 
денежной  реформѣ  (№  11461).  Оцѣнка  этой  политики  консервативными  авторами — см.  К.  Го- 
ловинъ  (№  4302),  Мигулинъ  (№№  4501  и  4501  д)  и  др.  и  сенсапіонную  книгу  проф.  Ціона, 
бывшаго  агента  М.  Ф.  заграницей,  „Без  Ппапсек  пізхея",  также  „С.  Ю.  Витте  и  его  проекть 
злостнаго  банкротства  иредъ  Гос.  Совѣтомъ".  Парижъ,  98  г.  него  же  „Куда  временщикъ 
Витте  ведетъ  Россію",  Лпц.,  96  г.  О  развитіи  капитализма  въ  Россіи  см.  Струве  (№  4728), 
Ильинъ  (№  4385а),  Н.— онъ  (№  11443).  Литература  о  соврсменномъ  состояніи  Россіи  указана 
въ  другихъ  отдѣлахъ  нашего  труда.  Здѣсь  мы  даемъ  лишь  самыя  краткія  свѣдѣнія  по  тѣмъ 
отдѣламъ,  которые  представляютъ,  по  нашему  мнѣнію,  наиболыпій  интерссъ  для  общаго  зна- 
комства съ  періодомъ  и  его  главнѣйшими  характерными  чертами.  Къ  числу  этихъ  послѣд- 
нихъ  слѣдуетъ  еще  отнести  отношеніе  правительства  къ  вопросу  о  тѣлесныхъ  наказаніяхъ 
(см.  Жбанковъ  и  др.,  №  11174 — 78  и  Пѣшехоновъ,  №  4632,  ст.  „Недодѣланное  дѣло").  О 
смертной  казни  см.  ниже  и  №№  11231 — 41.  О  „Ходынкѣ"  см.  „Рус.  Бог.",  1910  г.  (Также 
„Голоса  изъ  Россіи",  №  4.  Ж.  1896  г.). 

Объ  общественномъ  движеніи  послѣднихъ  десяти  лѣтъ  см.  §  194, 
№№  7348,  7351,  7354,  7362—3,  7367,  7372,  7375,  7386,  74076,  7411,  4639в.  Деятельность  зем- 
скихъ  либераловъ  выразилась  въ  это  время,  между  прочимъ,  издапіемъ  двухъ  сборниковъ 
..Наше  Время"  (изд.  „Общества  Народнаго  права",  Л,  1898  г.,  2  вып.).  Большой  интересъ 
представляетъ  книга  И.  Бѣлоконскаго  (№  7348)  и  его  же  статьи  (въ  болѣе  полномъ  видѣ  въ 
журн.  „Былое"  1907  г.,  №№  4 — 10  и  въ  №  7194а  (окончаніе).  Авторъ  даетъ  въ  этой  книгѣ 
историческій  обзоръ  зсмскаго  движенія,  начиная  съ  60-хъ  годовъ,  причемъ  останавли- 
вается и  на  90-хъ  (стр.  31 — 70),  затѣмъ  подробно  разсказываетъ  о  событіяхъ  1905  г.  и  ихъ 
подготовкѣ.  Въ  книгу  вошло  много  интересныхъ  документовъ.  Развитіе  революціоннаго 
двпженія  авторъ  ставитъ  въ  связь  съ  правительственными  гоненіями  на  земство.  .Доведен- 
ное до  отчаянія  репрессіями, —  говоритъ  онъ, — населсніе  выдвинуло  изъ  своей  среды  уже 
не  носителей  свѣтлыхъ  идеаловъ,  а  фанатиковъ".  Печатается  второе  расширенное  изданіе 
этой  книги.  См.  еще  №  4390а.  Много  интересныхъ  данныхъ  и  соображеній,  характер- 
ныхъ  для  знакомства  съ  сужденіями  о  земствѣ  и  о  земскомъ  движеніи  высшей  рус- 
ской бюрократіи,  можно  найти  въ  запискѣ  С.  Ю.  Витте  (№4271 — 71аа),  который  доказывастъ 
въ  ней  безусловную  нссовмѣстимость  самоуправленія,  а  значитъ,  и  земства,  съ  самодержа- 
віемъ  и  бюрократіей.  Ср.  съ  нею  докладъ  С.  Витте  17-го  октября  1905  г.  (№  42716).  Для 
характеристики  бюрократическихъ  взглядовъ  см.  еще  №  4262а, — произведете  бывшаго  ми- 
нистра В.  Д.  О  политикѣ  относительно  евреевъ  см.  №№  4291 — 91а.  Въ  области  культурни- 
ческаго  движенія  иаиболѣе  крупнымъ  событісмъ  было,  несомнѣнно,  прсобразованіе  или, 
точнѣе  говоря,  закрытіе  прежнихъ  Спб.  и  Московскаго  Комитетовъ  Грамотности  (см.  объ 
этомъ  №№  9447,  9439з).  Тѣмъ  не  менѣе,  это  движеніе,  сдѣлавшее  своимъ  главнымъ  центромъ 
Имп.  Вольно-Экономическое  Общество,  благодаря  громадной  энергіи  такихъ  работниковъ  и 
борцовъ,  какъ  В.  И.  Чарнолускій,  Г.  Фальборкъ  и  др.,  получило  дальнѣйшее  развитіе 
(устройство  сотенъ  народн.  библіотекъ,  всероссійская  перепись  школъ,  произведенная  при 
помощи  одной  частной  иниціативы,  при  наличности  разныхъ  помѣхъ  со  стороны  правитель- 
ства (№  9286),  пренія  о  недородахъ,  которые  это  послѣднее  всячески  старалось  замолчать  и 
т.  д).  О  студенческомъ  движеніи  90-хъ  годовъ  см.  №№  7308г — 7313,  также  сб.  подъ  редакціей 
А.  и  В.  Чертковыхъ  („Студенческое  движеніе  въ  1899  г.".  Л.,  1900  г.)  и  брошюру  Либанова 
подъ  тѣмъ  же  заглавіемъ,  Ж.  1901  г.  О  рабочемъ  движеніи  90-хъ  г.  см.  Павловъ  (№  1001), 
Янжулъ  (№  12154а),  ст.  К.  Я.  о  движеніи  1896 — 97  гг.,  въ  журн.  „Былое",  1907  г.,  №  9. 
Круинѣйшимъ  событісмъ  въ  области  революціоннаго  движенія  въ  концѣ  90-хъ  годовъ  можно 
считать  появленіе  и  развитіе  революціонныхъ  соціалистическихь  партій:  народнической  и 
соціаль-демократической.  Исторія  второго  теченія  систематически  изложена  въ  сб.  №  4954а, 
т.  П.  ч.  2  (ст.  А.  Мартынова),  затѣмъ  въ  книгахъ  Лядова  (№  7301),  Батурина  и  Акимова 
(№  7295).  Первые  два  автора  стоятъ  на  точкѣ  зрѣнія  революш'онной  соціаль-демократіи, 
самымъ  яркимъ  антиподомъ  которой,  по  словамъ  Лядова,  является  Акимовъ.  Первые  — 
работники-практики,  послѣдній — теоретикъ.  О  томъ  же  теченіи  см.  еще  №  7305  и  въ  сб. 
№  4958а.  Одновременно  съ  этимъ  быстро  развивалось  и  движеніе  народническое.  Ко  вто- 
рой половинѣ  90-хъ  годовъ  относится  возникновсніе  партіи  соціалистовъ-революціонеровъ. 
считающей  себя  продолженіемъ  народовольческихъ  традицій.  (См.  ст.  А.  Аргунова:  „Изъ 
прошлаго  партіи  с.-р.",  въ  журн.  „Былое"  1907  г.,  №  10).  Въ  1896  г.  была  издана  про- 
грамма „Союза  соціалистовъ-революціонеровъ",  а  въ  1898  г.  была  имъ  издана  програм- 
мная книжка  С.  Григоровича  „Соціализмъ  и  борьба  за  политическую  свободу".  Въ  1899  г. 
возникла  „Аграрно  -  соціалистичсская  Лига",  въ  составъ  которой  входили:  Л.  Шишко 
(№№  4910— 12а),  Ф.  Волховской  (№  493),  Лазаревъ  (№  4448а— 486),  В.  Черновъ  (№  4883— 
916),  С.  Раппопортъ  (№№  327—29,  9492),  Н.  Рубакинъ  (№>№  4650— 56а).  Въ  1900  г.  по- 
явился въ  Томскѣ  первый  номеръ  „Революціонноіі  Россіи"  (№  4148а),  изданіе  которой  съ 
1901  г.  было  перенесено  заграницу.  Въ  отличіе  отъ  соціаль-демократическаго  теченія,  опираю- 
щегося на  пролетаріатъ,  новое  народническое  течеиіе  стало  опираться  на  „трудящіеся  эксплу- 
атируемые классы, — на  всѣхъ,  не  живущихъ  присвоеніемъ  чужого  неоплаченнаго  труда 
(пролстаріатъ,  трудовое  крестьянство  и  трудовую  интеллигенцію),  а  въ  свою  тактику  ввело 
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террористическую  борьбу  съ  правительством!»".  Объ  этомъ  теченіи  см.  „Наши  задачи" 
(№  4953в,  сокращ.  изд.  предыдущей),  сб.  №  4964а,  ст.  А.  Аргунова  въ  „Быломъ"  1907  г., 
кн.  10,  также  отчеты  съѣздовъ  и  конференцій.  Монографіи  по  исторіи  народническихъ  теченій 
90-хъ  годовъ  см.  №№  7299,  7303а,  7304  -4а,  7306,  7350.  Къ  осени  1897  г.  относится  возни- 
кновеніе  „Всеобщаго  еврейскаго  союза  въ  Литвѣ,  Польшѣ  и  Россіи"  (такъ  наз.  „Бунда"), 
органами  которяго  явились  ж.  „Вѣстникъ  Бунда"  (въ  1897  г.),  „Послѣднія  извѣстія",  „Наша 
Трибуна"  (№  4135),  „Еврейскій  Рабочій"  (1905  г.),  „Отклики  Бунда"  (1910 — 911  г.).  Исторію 
Бунда  см.  въ  №№  7368аб,  7295а,  7367а,  также  отчеты  I — VII  съѣздовъ  и  конференцій  (Лонд. 
и  Женевск.  изд.)  и  Докладъ  интернац.  соц.  конгрессу  въ  Амстердамѣ.  Ж.  904  г.  Въ 
1897  же  году  возникло  сіонистское  движеніе  (о  немъ  см.  въ  отд.  „Національный  вопросъ"), 
въ  1901 — 2  гг.  (послѣ  кишеневскаго  погрома)  стали  появляться  сіонистскія  рабочія  организа- 
иіи  (первая  оппозиція  въ  сіонизмѣ),  включившія  въ  кругъ  своей  дѣятельности  и  рев.  борьбу. 
Въ  маѣ  1905  г.  возникла  сіонистская  рабочая  соціалистич.  партія.  (См.  ея  „Декларацію" ). 
Параллельно  съ  этимъ,  въ  разныхъ  городахъ  существовали  соціалистическія  организации 
„Поалей-Ціонъ".  Въ  1906  г.  возникъ,  такъ  наз.,  „Серпъ".  (Соц.  евр.  раб.  партія).  См.  №  4967, 
еще  №№  4639а  и  соч.  Житловскаго.  О  рабочихъ  волненіяхъ  періода  1895 — 1910  г.  см. 
№№  7305,  7307,  7396,  7300,  7295,  7355,  7356,  7361,  7370,  7371,  7373,  7375,  7379,  7382.  7383а. 

Девятисотые  годы  представляютъ  изъ  себя  эпоху  подготовленія,  взрыва  и 
упадка  русской  революціи,  въ  конечномъ  итогѣ,  правда,  лишь  съ  поверхности  придавленной 
дворянско-землевладѣльческой  и  бюрократической  реакціей,  опирающейся  на  внѣшнюю  силу. 
Въ  отличіе  отъ  другихъ  движеній  XIX  и  XX  вв.,  въ  событіяхъ';1901 — 11  гг.  на  первомъ 
планѣ  стоитъ  элементъ  соціальный  (рабочій  вопросъ,  аграрный  вопросъ),  который  дѣлаетъ 
ходъ  событій  особенно  жгучимъ.  Этотъ  послѣдній  элементъ  вполнѣ  справедливо  въ  свое  время 
отмѣченъ  западно-европейскими  учеными.  „Русская  революпія, — говоритъ,  напр.,  Поль  Луи, — 
потому  сосредоточила  на  себѣ  интересъ  всего  цнвилнзованнаго  міра,  что  она  является  рево- 
люціей  соціальной,  что  она  захватила  новую  среду,  подняла  новые  общественные  элементы. 
Она  привела  въ  движеніе  новыя  революціонныя  силы,  которыхъ  значеніе  почти  не  было 
извѣстно.  Она  борется  не  только  съ  абсолютизмомъ,  имѣющимъ  значеніе  лишь  мѣстное,  но 
также  и  съ  частной  собственностью,  съ  капитализмомъ,  который  представляетъ  собою  явленіе 
всемірное;  она  представляетъ  угрозу  экономическому  и  соціальному  строю  всѣхъ  государствъ" 
(№  4947).  Этимъ  въ  значительной  степени  объясняется,  несомнѣнно,  и  неуспѣхъ  ея  перваго 
большого,  массоваго  взрыва.  О  рабочемъ  и  крестьянскомъ  движеніяхъ,  имѣвшихъ  первен- 
ствующее значеніе  въ  дѣлѣ  подготовки  русской  революціи,  см.  въ  отдѣлахъ  „Рабочій  во- 
просъ" и  „Крестьянскій  вопросъ"  („Экономич.  строй").  Общій  очеркъ  событій  1901-11  гг. — см. 
№№  7372,  7349,  7373—4,  7375,  7383а,  7306,  также  матеріалы  для  характеристики  и  оцѣнки: 
№№  4939,  4941,  4942,  4947,  4953,  4954г,  4960а,  4964а,  4970,  4971,  4971а,  4434з,  4388,  4547, 
4649,  Струве.  „Раігіоііса"  („Изъ  размышленій  о  русской  революціи"),  Л.  Толстой  (№№4779, 
4802а,  4803,  4811,  затѣмъ  4860,  48936).  См.  еще  Репе  сіе  СЬаѵа§пез  „Ьа  ѵёгііё  зиг  1а  Риззіе", 
изд.подъ  ред.  Анатоля  Франса  (Мегсиге,  1910  г.).  Обзоръ  мнѣній  о  рус.  революціи  см.  въ 
отдѣлѣ  философіи  исторіи,  §  230,  Милюковъ.  „Ьа  сгізе  гиззе",  его  же.  „СопзШиІіопаІ  §о\ѵег- 
петепі  іог  Риззіа"  (америк.  изд.),  Маккензи  Уоллесъ  „Риззіа"  (изд.  1905  г.).  О  первыхъ  ста- 
діяхъ  движенія  см.:  о  студенческихъ  волненіяхъ  1900 — 901  гг.,  о  сдачѣ  студентовъ  въ  сол- 
даты, о  выстрѣлѣ  Карповича  и  „Коммиссіи"  ген.  Ванновскаго:  №№  сб.  4964а,  Выдринъ  №  7308  г., 
Титовъ  №  7313,  сб.  7375,  т.  I,  В.  Засуличъ  №  4374,  сб.  4946е,  С.  Трубецкой  №  4862,  т.  1, 
ст.  Н.  Іорданскаго  въ  „Быломъ"  1907  г.,  №  9,  „Миссія  ген.  Ванновскаго",  4064а,  4946е.  Ср. 
Бузескулъ  (№  8057а,  „Изъ  исторіи  харьковск.  университета  при  уставѣ  1884  г.".  О  демон- 
страціяхъ  и  избіеніяхъ  на  Казанской  площади  въ  Спб.  вь  1901 — 02  гг.,  о  протестѣ  писателей 
и  убійствѣ  мин.  Н.  Боголѣпова  см.  №№  7304,  7375.  Общій  ходъ  послѣдующихъ  событій 
(крестьянскія  движенія  въ  Полтавской  и  другихъ  юго-западныхъ  губерніяхъ,  убійство  Сипя- 
гина  и  рядъ  другихъ  выступленій  партіи  с. -р.,  покушеніе  на  кн.  И.  Оболенскаго,  волненія 
рабочихъ  въ  Златоустѣ,  успѣхъ  зубатовщины  въ  Одессѣ,  вызвавшей  небывалыя  волненія 
рабочихъ  и  проч.)  издоженъ  въ  №№  7346,  7349,  7356,  7375  и  въ  „Освобожденіи"  1902—5  гг. 
Исторія  зубатовщины  изложена  въ  сб.  №  4964а,  7375,  ст.  Тарасова,  брошюрѣ  Григорь- 
евскаго  (№  7300),  въ  ж.  „Освобожденіе"  и  въ  ст.  М.  Гоца  (ж.  „Былое"  1906  г.,  №  8).  Къ 
1902  г.  относится  возникновеніе  союза  „Освобожденіе"  и  заграничной  организаціи  того  же 
названія  (см.  Бѣлоконскій  №  7348,  въ  ж.  „Былое"  1907  г.,  4 — 10  (не  оконч.),  которая  полу- 
чила большое  распространеніе  и  вліяніе,  какъ  и  существовавшіе  уже  соціалистическіе  органы 
„Искра"  (№  4116а)  и  „Рев.  Россія"  (№  4148а).  О  неудавшейся  попыткѣ  соціалистическихъ  и 
конституціонно-демократическихъ  партій  войти  въ  общее  соглашеніе  для  координированія 
наступательныхъ  дѣйствій  см.  сб.  №  4960а,  4946е,  4148а,  также  „Ьа  сгіее  гивзе",  гдѣ,  между 
прочимъ,  Милюковъ  слѣдующимъ  образомъ  объясняетъ  неудачу  этой  попытки:  „Соглашеніе, — 
говоритъ  онъ, — мало  возможно  межъ  программой,  подчеркивающей  соціальныя  противорѣчія, 
и  программой,  которая  старается  сгладить  ихъ;  одна  работаетъ  для  соціальнаго  мира,  другая 
для  соціальной  революции;  одна — гуманитарная,  другая  представляетъ  доктрину  строго  клас- 
совую; одна  оппортунистична  и  склонна  къ  полюбовнымъ  сдѣлкамъ,  тогда  какъ  другая  непре- 
клонна и  зоветъ  къ  соціальной  борьбѣ".  Къ  этому  надо  прибавить  самое  существенное  раз- 
личіе, — различіе  тѣхъ  общественныхъ  классовъ,  интересы  которыхъ  выражаются  данными 
программами.  Одна  выражаетъ  интересы  тѣхъ,  въ  основѣ  экономическаго  существованія 
которыхъ  лежитъ  присвоеніе  неоплаченнаго  чужого  труда,  тогда   какъ  другая  выражаетъ 
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именно  интересы  трудящихся  классовъ,  принужденныхъ  отдавать  свой  трудъ  неоплаченнымъ. 
Объ  идеологіи  и  работѣ  соціалистическихъ  партій  вообще  и  объ  организаціи  ими  рабочихъ 
и  крестьянскихъ  маесъ,  а  также  о  внутреннихъ  партійныхъ  и  межъ-партійвыхъ  отношеніяхъ 
см.  №№  494бе,  т.  I,  4478,  4314,  4586а,  4346а  -46в,  4383-85,  4449  (брошюра,  особенно  выда- 
юшаяся  по  своему  рѣзко  полемическому  тону),  4456а,  44776  —  77г,  4478  —  78в,  4541,  4566, 
4568,  4576—77,  4584—85,  4261,  4179—82,  4586а,  4667.  Общія  картины  рабочаго  и  крестьян- 
скаго  двнженія  по  1896  г.  даны  въ  VI  т.  №  7085  (гл.  10 — 1 1),  Веселовскаго  (№  7350,  о  дви- 
женіи  1905 — 6  гг.),  въ  капиталыюмъ  изслѣдованіи  Ими.  Вольно-Эк.  Общества  (№7346),  также 
у  П.  Маслова  (№  12553)  и  въ  общихь  обзорахъ,  указанныхъ  выше.  См.  еще  экономическій 
отдѣлъ  и  №№  4879,  7350,  7356,  7375,  7388,  4939,  4374,  т.  II.  О  деятельности  соціаль-демокра- 
тической  партіи  въ  900-хъ  годахъ  см.  №№  4346г,  4346д,  4450  —  526,  4453а  —  53з,  4575 — 76, 
4580,  4584—85,  4586,  4587,  4590,  4861,  4857,  4346д,  Доклады  съѣздовъ  Р.  С.-Д.  Р.  П.  (Лон- 
донскаго,  Штутгартскаго  и  др.У  О  дѣятельности  народнической  партіи  за  то  же  время, 
кромѣ  того,  что  указано  выше,  см.  №№  7085,  т.  VI,  гл.  II,  4910-11,4912,7380,  73686,  4666, 
48846—87,  4891,  4891а,  также  „Протоколы  I  съѣзда  партіи  с.-р."  1906  г.,  П.  906  г,  3  фр.  Тамъ  же 
добавленіе  къ  этимъ  протоколамъ  (П.  906  г.),  „Раррогі  сіи,  Р.  5.  Р.  сіе  Рикзіе  аи  Соп^гёз 
яосіаііяіе  іпіегпаііопаі  (1с  Зіиііцагі.  Аойі  1097"  ОапсІ.  1907,  „Протоколы  общепартійн.  конфе- 
ренции въ  авг.  1908  г."  Р.  1908  г.  О  наростаніи  народнаго  настроенія  передъ  революціей  см. 
Н.  Рубакинъ  (№  4653,  докладъ  11-му  съѣзду  дѣятслсй  по  ирофессіональному  образованію,  за 
который  авторъ  его  былъ  высланъ  мин.  Плеве  изъ  Петербурга).  См.  еще  №№  4652 — 54, 
4656а.  О  дѣйствіяхъ  національныхъ  соніалистическихъ  партій  см.  №№  42816  (критика 
сіонизма  Бундомъ),  4312,  4372а,  44716,  4479а.  О  Бундѣ  см.  выше,  на  стр.  71.  О  партіи 
дащнакцутюнъ  и  кавк.  соиіализмѣ  см.  въ  §  196.  Объ  анархистахъ:  №  73466  и  ст.  М.  Ивановича 
..Анархизмъ  въ  Россіи".  „С.  Р."  1910  г.,  №  3.  Для  оцѣнки  событій  ХХ-го  вѣка  съ  народниче- 
ской точки  зрѣнія  очень  интересны  ст.  В.  Воронцова  (№  4259,  „Политическое  и  соціальное 
тсчсніе  въ  русскомъ  обществѣ",  „Образованіе  новой  политической  силы",  „Русская  революція 
и  крестьяне",  „Идеи  нео-марксизма  и  русская  дѣйствителыюсть").  „Глубокій  смыслъ  пережи- 
ваемаго  нами  момента, — говорить  между  ирочимъ  авторъ,  одинъ  изъ  семидесктниковъ,  ходив- 
шихъ  когда-то  „въ  народъ", — заключается  въ  пріобрѣтеніи  народными  массами  политическаго 
развитія,  обращающаго  ихъ  потенціальную  силу  въ  реальную".  Съ  марксистской  точки  зрѣнія 
освѣшаетъ  событія  вышеуказанный  коллективный  трудъ  (№  7375).  О  дѣйствіяхъ  земцевъ, 
конститѵиіоналистовъ-демократовъ  и  „освобожденцевъ"  см.:  №№  7368а  (особенно  интсресныя 
данныя),  7351,  7348,  7354,  4271  д.  42836— 83г,  44016,  4404,  4463,4497,  4632,4971,  4946е,4941. 
Сюда  же  слѣдустъ  отнести  исторію  коммиссіи  объ  оскудѣніи  центра  и  исторію  сельско-хозяй- 
ственныхъ  комитетовъ.  Сводная  работа  объ  этихъ  комитстахъ — см.  С.  Прокоповичъ  (№  12286), 
также  см.  въ  экономическомъ  и  юридическомъ  отдѣлахъ.  Большой  интересъ  представляетъ 
докладъ,  читанный  въ  Воронежскомъ  уѣздномъ  комнтетѣ  „Сельско-хозяйствснныя  нужды 
Воронежскаго  уѣзда  и  мѣры  по  обезпечиванію  ихъ"  (№  71876).  См.  еще  №№  7348, 
4439,  сб.  4954а,  4860,  74076  и  №№  4257а -576.  Объ  убійствѣ  Плеве  и  В.  К.  Сергѣя  см. 
Коробчевскаго,  Гершуни  №  7299,  также  „С.  Р.",  №  1 — 3  за  1910  г.  и  ниже,  о  дѣлѣ  Азефа. 
О  с.-д.  движеніи  въ  Спб.  въ  1905  г.  см.  ст.  С.  Сомова  въ  „Быломъ"  1907  г.,  №  4.  О  ходѣ 
событій  1905  г.  и  послѣдующихъ  годовъ  см.:  о  союзахъ  интеллигенціи  и  „Союзѣ  Союзовъ" 
№№  7368а  (ст.  „Къ  исторіи  союзнаго  движенія"),  74076,  сб.  4946е,  7349,  4859,  4939. 
О  событіи  9-го  января  1905  г.,  исходномъ  пунктѣ  русской  революиіи,— №№  7355  (систе- 
матическій  разсказъ),  4954а,  т.  II,  ч.  I,  4860,  Череванинъ  въ  сб.  №  7375  т.  II,  сб.  4946е, 
4547,  4859.  О  личности  Гапона  см.  ст.  С.  (Ан-скаго)  въ  „Русскомъ  Богатствѣ".  Его  программа— 
„Посланіе  къ  рус.  крестьянскому  и  раб.  народу".  П.  905  г.  Объясненіе  его  петнціи  №  4531а  (9). 
О  смерти  Гапона  см.  „Былое"  1909  г.,  №  11 — 12.  О  „Гапоновщинѣ"  см.  тамъ  же  и  въ  №№  4479, 
7375,  т.  II,  4946е,  ч.  I.  О  земскихъ  съѣздахъ  и  о  высочайшемъ  пріемѣ  земской  делегаціи 
см.  С.  Трубецкой  (№  4862,  т.  I).  Тамъ  же  его  рѣчь.  Еще  см.  №№  4964г,  4439,  7348.  О 
крестьянскомъ  союзѣ  см.  №№  7375,  7386.  О  совѣтѣ  рабочихъ  депутатовъ  см.  №№  7361, 
7375,  7382,  7383,  7369а,  7375,  II  т.  О  17-омъ  октября  см.  №  7368а,  7375,  738С  (ст.  „Первыя 
конституціонныя  уступки").  Слонимскій  („Рус.  конституція" ),  Лазаревскій  („Рус.  конститу- 
ціонное  право",  т.  I),  Пѣшехоновъ  (№  4634,  4629),  Кузьминъ-Караваевъ  (№№  4439  —  40), 
С.  Трубецкой  (№  4862,  т.  I),  Е.  Трубецкой  „Саморазрушеніе  самодсржавія"  въ  „Русск. 
Мысли"  1507  г.,  №  2,  Розановъ  (№№  4644,  7368а,  ст.  „Къ  исторіи  земскихъ  съѣздовъ",  „Гр. 
Витте  и  земцы"),  №№  4971,  4939,  4947,  4942.  О  гр.  Витте  см.  №  4629  („Временное  прави- 
тельство приказчика  русскаго  самодсржавія")  и  въ  №  4634  („Хромота  на  оба  колѣна").  Ср. 
В.  Розановъ  „Ослабнувшій  фстишъ"  (№  4644,  вошло  въ  №  4648а).  О  пріемѣ  депутаціи  „Со- 
юза русскаго  народа"  см.  газету  „Обновленіе"  1905  г.,  декабрь.  О  „Союзѣ  рус.  народа"  см. 
Отч.  III  Гос.  Думы  отъ  27  мая  1909  г.  Исторія  основныхъ  законовъ  1906  г.  разсказана  въ 
книгѣ  бар.  Нольксна  „Очерки  русскаго  государственнаго  нрава".  Объ  этомъ  же  см.  статью  Ф. 
Кокошкина  въ  „Рус.  Вѣдомостяхъ",  1911,  №  178.  Еще  см.  сборникъ  о  Муромцевѣ  (№  7384а). 
Къ  характеристик  реакціонныхъ  теченій  см.  Грингмутъ  (№4329),  Лспъ  Тихомировъ  (№4742), 
М.  Меныликовъ  (№  4487).  Объ  этихъ  теченіяхъ  см.  богатыя  фактами  рѣчи  П.  Милюкова  въ 
отчетахъ  Гос.  Думы,  а  также  №№  4366а,  4496.  Общій  очеркъ  реакціи  см.  у  Обнинскаго 
№  7372,  т.  II.  Фактами  и  цифрами  авторъ  доказываетъ,  что  „конечнымъ  итогомъ  реакціи 
является  разложеніс  государства  „до  степени  внутренняго  и  внѣшняго  ничтожества".  О  П.  А. 
Столыпинѣ  см.  рѣчь  Родичева  отъ  18  ноября  1909  г.,  въ  отчетахъ  Гос.  Думы.  Тамъ  же  его 
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рѣчи  въ  Гос.  Думѣ,  рисующія  эволюцію  мысли  Столыпина  отъ  умѣреннаго  конституціона- 
лизма  къ  націонализму.  Документы:  №№  7393,  7407.  О  военныхъ  возстаніяхъ  см.  „Право" 
№№  4954а,  т.  II,  ч.  I,  7358,  7364,  7389,  4946е,  ст.  Коваленко  въ  „Быломъ"  1907  и  1906  гг., 
№№  7,  8,  также  „Былое",  1908  г.,  №  11 — 12  (о  Севастополѣ),  №  9 — 10  (о  Кронштадтѣ), 
А.  Матюшенко  „Правда  о  „Потемкинѣ".  Ж.  906  г.  Еще  въ  №  4946е,  ч.  I,  7375,  т.  II, 
„Матросы  Чернаго  моря",  Ж.  1905  г.  и  №  4412  (къ  психологіи).  О  Московскомъ  возстаніи 
№№  7370,  7368а,  4954а,  4971.  7366,  7375,  II  (ст.  Череванина),  4547.  О  политическихъ  заба- 
стовкахъ — №№  7368а,  4440,  7375,  т.  II,  7369а,  4939,  вып.  II  и  ст.  М.  Романова  „О  движеніи 
желѣзно-дорожныхъ  служащихъ"  въ  ж.  „Образованіе"  1907  г.,  №№  6,7.  О  военно-полевыхъ 
судахъ.  см.  Отчеты  II  Гос.  Думы  отъ  12 — 13  марта,  3  и  30  апрѣля  1907  г.  О  ссылкѣ, 
тюрьмахъ,  казняхъ  и  карательныхъ  экспелиціяхъ  см.  №№  7376,  7403.  7396,  7397,  7352,  7412, 
7308,  7308в,  73086,  7308а,  4629.  4227в,  4409а,  4797а,  47976,  ст.  Н.  Переверзева  объ  экспе- 
циціяхъ  Рененкампфа  („Былое"  1907  г.,  №  4).  О  преніяхъ  о  смертной  казни  въ  Госуд. 
Совѣтѣ  см.  №  73686.  Іерархи  протестуютъ  противъ  заповѣди  „не  убій",  —  см.  Отч.  Гос. 
Совѣта  27  іюня  1906  г.  См.  еще  №№  609,  1074-75,  399—402.  О  погромахъ  см.  №  7394 
(Бѣлостокскій,  также  „Право"  1907  №  39,  1908  №№  24—33,  35—37,  39,  41,  Бѣлостокскій 
вокз.  1907  №№  19-22,  30,  31,  помилов.  №  50),  7398  (Гомельскій),  7401  (Кіевскій,  также 
„Право"  1910  №38,  и  Одесскій).  Запросъ  въ  I  Гос.  Думѣ  о  Бѣлостокскомъ  погромѣ  и  докладъ 
слѣдственной  комиссіи  въ  Отчетахъ  1  Гос.  Думы  2,  22,  26,  29  іюня  1906  г.  Слова  ген.  Кауль- 
барса:  „Нужно  признаться,  что  мы  всѣ  въ  душѣ  сочувствуемъ  погрому" — въ  отчетѣ  сенатора 
Кузьминскаго  (№  7401).  Еще  см.  №№  7402,  7405,  7409—  10  (рѣчи  защитниковъ),  №№  7407, 
7411  (кн.  Урусовъ)  и  Е.  Зётёпои".  „Ше  ра§е  сіе  1а  сопіге-геѵоіиііоп  шззе  (Гез  ро§гошез).  Аѵес 
ипе  ргёіасе  сГАпаіоІе  Ргапсе".  Р.  1906  г.  Изд.  Зіоск.  Также  рѣчь  Урусова  на  засѣданіи  Гос. 
Думы  13-го  іюня  1907  г.  въ  отчетахъ  Гос.  Думы  и  въ  №№  7413,  4439 — 40,  44426, 
4496,  4629  и  сборн.  №  7407,  особенно  богатый  документами.  Картины  погрома  см.  Горькій 
(№  4315)  и  др.,  указ.  при  №  43156,  Короленко  (№  4412а).  Ср.  Бальмонтъ,  „Пѣсни  мстителя". 
Р.  907  г.  1  фр.  О  дѣлѣ  Азефа  см.  №  7356а,  „Былое"  1909  г.,  №9—12,  №  7398а,  также  „Записку 
ген.  Новицкаго"  („С.  Р.",  1910  г.,№  2),  „Восп."  Савенкова  („С.  Р."  909—10  г.,№№  2  и  3), 
Боп§ие1  еі  О.  ЗіІЬег  „Теггогізіез  еі  роіісіегз".  „Агеѵ,  Нагііп^  е!С°.  Еіисіе  пізк^ие  еі  сгШцие" 
1910,  „Право"  1909  №  4,  отчетъ  Госуд.  Думы,  засѣд.  ІЗфевр.  1909  г.,  тамъ  же  рѣчь  Макла- 
кова  о  провокации,  рѣчь  Столыпина  съ  отрицаніемъ  провокаціи.  Также  см.  „С.  Р."  за  1910  г. 
и  докладъ  слѣдственной  комиссіи  П.  С.  Р.  по  дѣлу  Азефа.  П.  910  г.  (№  73986).  О  провока- 
торскихъ  дѣлахъ,  доказанныхъ  судебнымъ  порядкомъ,  см.  „Право"  1907  г.  №№  32;  1908  г. 
№№8,  9;  1909  г.  №№  4,  19,  20,  29;  1910  г.  №№  5,  6.  8;  1911  г.  №№  8,  25;  рѣчь  Маклакова 
въ  отчетѣ  III  Гос.  Думѣ  отъ  19  ноября  1908  г.  (о  Виленскомъ  охр.  отдѣленіи).  Еще  см. 
А.  Петровъ.  „Записки".  П.  910  г.,  также  „Былое"  1909  г.,№№  7 — 12.  Тамъ  же  обвинит,  актъ 
А.  Лопухина  (№  9 — 10)  и  дѣло  Рысса  (№  9 — 10),  также  списки  провокаторовъ  съ  1884  г. 
О  1-ой,  2-ой  и  3-ей  Госуд.  Думахъ  литература  указана  въ  отдѣлѣ  Государственнаго  права. 
См.,  кромѣ  того,  о  1-ой  Думѣ:  №№  7368а,  7375  4531а,  4650--51,  4941,  4942,  4346ж,  44596, 
4477 — 77а,  4592,  4346д,  также  ст.  Муромцева  (№  4527а)  и  о  Муромцевѣ  сб.  №  7384а.  Исторія 
вопроса  о  думскомъ  министерствѣ  см.  №  7368а.  О  выборгскомъ  воззваніи  см.  №№  73976 — 97  гг., 
также  „Право"  1907  №№  8,  20,  28,  51;  1908.  №№  1-5,  7,  12,  14,  15,  37,  40.  О  2-ой  Думѣ: 
№№  4377а,  4459в,  4463в  й  въ  особенности  №№  73686.  О  3-ей  Думѣ  №  4346е,  4629.  О  дѣлѣ 
Гурко,  Выс.  помилованнаго,  см.  „Право"  1907  №  46.  О  дѣлѣ  Рейнбота.  „Право"  1911  г. 
О  политическихъ  партіяхъ  и  ихъ  программахъ  см.  также  въ  отдѣлѣ  Государственнаго  права. 
О  русской  политикѣ  въ  Финляндіи  и  Польшѣ  см.  въ  отдѣлахъ  исторіи  этихъ  странъ. 

6.  Переходимъ  теперь  къ  обзору  книгъ  о  русскнхъ  окраинахъ.  Въ  §  196  мы  даемъ 
списокъ  книгъ  по  исторіи  Сибири  и  Кавказа, — исторіи  ихъ  присоединенія  къ  Россіи  и  засе- 
ленія,  въ  §  197 — по  исторіи  Прибалтійскаго  края,  въ  §  198 — Финляндіи.  Къ  §  186  отнесены 
нами  также  книги  по  исторіи  казачества  донского,  кубанскаго,  терскаго,  уральскаго,  сибир- 
скаго,  которому  Россія  обязана  какъ  присоединеніемъ,  такъ  и  заселеніемъ  нѣкоторыхъ  своихъ 
окраинъ.  Оставляя  въ  сторонѣ  спеціальную  литературу,  мы  указываемъ  здѣсь  лишь  тѣ  книги, 
которыя  соотвѣтствуютъ  цѣлямъ  нашего  труда. 

а)  По  общей  исторіи  казачества  заслуживаетъ  вниманія  ст.  В.  М — на  въ  30  т. 
„Энц.  слов."  Брокгауза-Ефрона  (стр.  581 — 92),  затѣмъ  ст.  „Козаки"  въ  XI  т.  „Большой  Энци- 
клопедіи".  Популярная  книжка  К.  Абазы,  написанная  въ  нѣсколько  панегирическомъ  и  через- 
чуръ  воинственномъ  тонѣ  (№  7414),  трактуетъ  лишь  о  донцахъ,  уральцахъ,  кубанцахъ  и 
терцахъ.  О  первыхъ  см.  также  книги  по  исторіи  разиновщины  (№№  7454,  т.  I,  6783,  6911, 
6914,  6931,  6939,  6944,  6950)  и  пугачевщины  (№№  7050,  7079,  6959,  7049а— 496,  7064,  7074, 
7076а),  также  П.  Краснова  „Историч.  очерки  Дона"  (въ  ж.  „Рус.  Рѣчь"  1879 — 81  гг.)  и  бро- 
шюру А — на  (№  7420).  Объ  уральцахъ  см.  капитальный  трудъ  Желѣзнова  (въ  отдѣлѣ  этно- 
графіи),  который,  впрочемъ,  удѣляетъ  очень  мало  мѣста  исторіи  и  трактуетъ  главным  ь  обра- 
зомъ  о  бытовой  сторонѣ  казачества.  О  кубанцахъ  см.  солидную  монографію  Ѳ.  Щербины 
(№  7433а)  (общій  историч.  оч.  кубанскаго  войска  написанъ  Щербиной,  рядъ  біографій  атама- 
новъ — К.  Фелицинымъ)  и  Дмитренко  (№  7425),  объ  уральскихъ  казакахъ  см.  Рябинина 
(№  7430г,  спеціальный  трудъ),  о  запорожскихъ  и  вообще  малороссійскихъ  —  см.  №№  7466, 
7468а— 686,  7483,  7486,  7487—91,  7496,  7500,  75066,  7507,  7509,  7513  —  18,  7531,  4470  и  др., 
указ.  въ  §  200.  О  зарожденіи  казачества  см.  еще  въ  трудахъ  Д.  Багалѣя  (№  7468а  —  686). 
Другихъ  книгъ  по  исторіи  казачества  мы  не  рѣшаемся  вводить  въ  нашъ  списокъ,  отчасти  по 
ихъ  специальному  интересу,  отчасти  по  другимъ  причинамъ. 
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б)  Переходя  къ  исторіи  Сибири,  приходится  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  труды 
В.  Андреевича  (№  7416 — 18),  представляющіе  изъ  себя  ничто  иное,  какъ  нѣкоторую  система- 
тизацію  сырого  матеріала,  не  оцѣненнаго  ни  исторически,  ни  критически  и  извлеченнаго 
главнымъ  образомъ  изъ  „Полнаго  собранія  законовъ",  съ  нѣкоторыми  дополненіями  изъ  дру- 
гихъ  источннковъ.  Затѣмъ  упомянемъ  трудъ  Словцева  (№  7432),  сильно  устарѣвшій  и  напи- 
санный въ  лирическомъ  тоиѣ,  но  тѣмъ  не  менѣе  научный.  Серія  работъ  Андреевича  охваты- 
ваетъ  періодъ  отъ  открытія  Сибири  до  1819  г.  Обіцій  историч.  очеркъ  Сибири,  скорѣе  публи- 
пистическаго  характера,  можно  найти  въ  книгѣ  Н.  М.  Ядринцева  (№  7435),  а  также  въ  „Энц. 
словарѣ"  Брокгауза  (сост.  Лучинскимъ)  и  „Болын.  Энциклоиедіи".  Исторію  завоеванія  Сибири 
см.  у  Костомарова  (№  6783),  затѣмъ  №7418,  7431,7432,  также  въ  лътописяхъ  Строгановской, 
Есиповской,  Сибирской  (изд.  Снасскимъ.  Спб.  1721  г.),  Кунгурской,  Ремизовской  (Изд.  Архив. 
Комнссіи),  ст.  Никитскаго  въ  „Журналѣ  Мин.  Нар.  Проев.".  1882  г.,  №5.  Книжка  Садовникова 
(№  7431)  имѣетъ  въ  виду  читателя  изъ  народа  и  юношества.  Обширная  монографія  Буцин- 
скаго  (№  7421),  написанная  по  архивнымъ  источникамъ,  даетъ  картину  заселенія  главнымъ 
образомъ  западныхь  уѣздовь  Сибири  въ  XVII  в.,  т.-е.  уже  послѣ  завоеванія.  Бытовыя  кар- 
тины старинной  сибирской  жизни  см.  у  Шашкова  (№  4901,  „Рабство  въ  Сибири",  „Сибир- 
скіе  инородцы  въ  XIX  ст.",  „Иркутскій  погромъ  въ  1758 — 60"),  Щапова  (№4918, —  „Сибирское 
общество  до  Спсранскаго").  По  исторіи  инородцевъ  и  ихъ  уничтоженіи  купцами  и  правнтель- 
ствомъ  см.  Ядринцевъ  (№  7435)  и  въ  его  книгѣ  „Сибирскіе  инородцы"  (см.  этнограф,  отдѣлъ), 
также  въ  книгѣ  Берлина  (№  6503а).  О  событіяхъ  послѣднихъ  лѣтъ:  о  томскомъ  погромѣ 

1905  г.  см.  „Право"  1905  г.,  о  каратсльныхъ  экспедиціяхъ  Рененкампфа  см.  ст.  П.  Перс- 
верзева  въ  ж.  „Былое"  1907  г.,  №  4.  Тамь  же  и  нѣк.  другія  статьи.  По  исторіи  сибирской 
интеллигенціи  см.  біографіи  Ядринцева  (№5163,  еще  указ.  при  №4933),  Щапова  (№  5083), 
Потанина  и  Потаниной.  По  вопросу  о  соврсменномь  передвижсніи  русскаго  народа  въ  Си- 
бирь см.  въ  отдѣлѣ  „Экономич.  строй"  (крестьянскій  вопросъ),  о  ссылкѣ  и  о  сибирскихъ 
тюрьмахъ  и  каторгѣ,  —  въ  отдѣлѣ  „Уголовное  право";  о  русской  американской  кампаніи  у 
Шашкова  (№  4901,  т.  II),  о  русско-японской  войнѣ — въ  §  193.  О  совр.  состочніи  Сибири  см. 
въ  отдѣлѣ  географіи.  Болѣе  подробную  библіографію  по  исторіи  Сибири  см.  въ  Энц.  словарѣ 
58  т.,  стр.  813 — 4,  а  также  обширный  трудъ  В.  Межова  „Сибирская  библіографія",  изд. 
И.  Сибирякова.  Спб.  1891-92  гг. 

в)  По  исторіи  Кавказа  литература  также  бѣдна  книгами  общеобразовательнаго 
характера.  О  древнѣйшей  исторіи  этой  окраины  см.  интересное  собраніе  извлеченій  изъ 
древне-греческихъ  и  римскихъ  писателей,  изд.  Академіи  Наукъ  (№  6826),  затѣмъ  труды  Забѣ- 
лина  (№  6854),  Иловайскаго  (№  6827),  И.  Толстого  и  Кондакова  (№  6834а),  Шопена  (№  7432г). 
(Въ  послѣднюю  книгу  вошли  обширныя  извлеченія  изъ  древне-армянскихъ  лѣтописцевъ,  - 
Моисея  Хоренскаго  и  др.).  По  исторіи  Армсніи  и  Грузіи  см.  также  №  7430в,  въ  і;  219.  Нѣ- 
сколько  богаче  литература  по  исторіи  покоренія  Кавказа.  Здѣсь  на  первомъ  мѣстѣ  нужно 
поставить  капитальный,  къ  сожалѣнію,  не  оконченный  трудъ  генерала  Н.  Дубровина  (№  7427), 
написанный,  впрочемъ,  съ  узко-военной  точки  зрѣнія  и  доведенный  до  1827  г.,  затѣмъ  №  74296 
и  74306  (болѣе  или  менѣе  анекдотическаго  характера).  О  томъ  же  см.  №№  7433,  7434.  Воспо- 
минанія  Зиссермана  (№7429)  также  принадлежатъ  перу  военнаго  и  первоначально  печатались 
въ  реакціонномъ  „Рус.  Вѣстникѣ".  О  присоединеніи  Грузіи  прежде  всего  заслуживаютъ 
вниманія  книги  Авалова  (№  7415)  и  Дубровина  (№  7426).  Захарьинъ  (№  7428)  разсказы- 
ваетъ  о  пребываніи  Шамиля  въ  Россіи.  По  новѣйшсй  исторіи  Кавказа  см.  №№  7423а,  7429а, 
7432в,  7431а,  7419,  7432а,  7385,  7390,  7403,  7392,  7413  и  статьи  Старосельскаго  въ  ж.  „Былое" 

1906  г.,  №№  11 — 12,  1907  г.  7,  также  С.  Ратовой  тамъ  же  (1907  г.,  №  6).  О  современныхъ 
общественныхъ  тенденціяхъ  на  Кавказѣ  см.  №№  7413,  7419,  4924,  4877,  4878.  О  зап.  Шер- 
вашидзе  (№  4924)  см.  „Рус.  Мысль"  1906  г.,  №  5.  Подробную  библіографію  по  исторіи  Кав- 
каза въ  XIX  ст.  см.  въ  прилож.  къ  „Исторіи  Россіи"  Граната  (№  7085).  Также  см.  А.  Гизета. 
„Библіографич.  указатель  къ  сочиненіямъ  и  статьямъ  о  дѣйствіяхъ  русск.  войскъ  на  Кавказѣ". 
Изд.  Воен.  уч.  Комитета  Главнаго  Штаба.  Спб.  1901  г. 

г)  Поисторіи  Прибалтійскаго  края  литература  еще  болѣе  скудна.  Общій 
очеркъ  М.  Соловьева  (№  7438а)  мы  указываемъ  лишь  за  неимѣніемъ  ничего  лучшаго.  (Печа- 
тался въ  прилож.  въ  „Живописи.  Обозрѣнію"  Н.  Шульгина  и  Н.  Шелгунова).  Обширный  трудъ 
Е.  Чсшихина  (№  7438г)  богатъ  архивн.  матеріалами,  но  нѣсколько  грѣшитъ  русификаторской 
тенденціей.  О  древнѣйшемъ  нассленіи  края  и  о  балтійскихъ  славянахъ  см.  №  7533  (исторія 
балтійскихъ  славянъ),  также  №№  4965а,  ст.  Егорова,  6823,  6824,  7640.  О  нѣмецкихъ  рыцар- 
скихъ  орденахъ  въ  Прибалтійскомъ  краѣ  см.  Дампрехтъ  (№  7641,  т.  II),  Форстенъ  (№  74386). 
Не  пер.:  ЗсЬіешапп.  „Ріі8к1апа\  Роісп  ипа!  Біѵіапсі  Ьіз  іпз  XVII  Лаіігп.",  также  и  популярная 
исторія  Прибалт,  края  Е.  Зегарпігп,  равно  какъ  и  историч.  очерки  Е.  и  А.  Зегаріііш.  „АизКиг- 
Іапсіх  ііегхо^іісііеп  2еіі.  Оезіаііеп  ипсі  Віісіег"  (Мііаи,  92).  По  исторіи  Ливонской  войны  см. 
Костомаровъ  (№  7445,  тт.  III,  IV— VI)  и  Валишевскій  (№№  6899а,  68996).  О  Прибалтійскомъ 
краѣ  XVII— -XVIII  ст.,  кромѣ  общихъ  обзоровъ,  см.  №№  6959,6980,  7034.  Къ  характеристик 
его  обшаго  состоянія  въ  XIX  в.  см.  прежде  всего  въ  „Русск.  исторіи"  Гранатъ  (№  7085). 
Ю.  Самаринъ  даетъ  поразительно  мрачную  картину  успѣха  крестьянскаго  населенія  въ  краѣ 
(№  4674,- „Окраины  Россіи".  Эта  книга  значилась  нѣкоторое  время  въ  числѣ запрещенныхъ 
цензурой).  О  событіяхъ  XX  ст.  см.  №№  7397,  7403. 

д)  По  и  с  т  о  р  і  и  Финляндіи  см.  очень  краткій,  но  добросовѣстно  составленный, 
общій  очеркъ  А.  Игельстрома  (въ  71  т.  „Энциклопед.  Словаря"  Брокгауза-Ефрона).  Другихъ 
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общихъ  очерковъ,  вродѣ  Лялиной  и  Бородкина,  мы  указывать  не  рѣшаемся.  Книга  Ковктсп'а 
„Ріппізспе  Оезспісіііе"  (пер.  съ  фин.  на  нѣм.)  не  существуетъ  въ  русск.  переводѣ.  Книга 
М.  5сЬуЬег§50п'а  „ОезспісЬіе  Ріппіапсіз"  (пер.  съ  швед.)  печаталась  въ  извлеченіи  въ  „Вѣ- 
стникѣ  всемірной  исторіи"  1907  г.  О  древнѣйшихъ  миѳическихъ  временахъ  см.  народный 
эпосъ  „Калевала"  (№  2220 — 22).  О  финскихъ  племенахъ,  населявшихъ  Восточно-Европейскую 
равнину  и  нынѣшнюю  Финляндію,  см.  въ  §  174, — №№  6824,  6827,  68316,  6834,  6760  (много 
историческихъ  примѣчаній),  6780а,  6798.  Объ  исторіи  Финляндіи  до  XIX  ст.  см.  въ  §  204.  Съ 
1809  г.  ея  исторія,  связанная  до  того  времени  съ  исторіей  скандинавскихъ  государствъ,  прежде 
всего  со  Швеціей,  приходитъ  въ  непосредственную  и  тѣсную  связь  съ  исторіей  Россіи,  съ 
которою  Финляндія  и  сливается  на  правахъ  личной  уніи.  Въ  Высочайшей  грамотѣ,  подпи- 
санной 15  марта  1809  г.,  имп.  Александръ  I,  какъ  извѣстно,  далъ  слѣдущее  торжественное 
удостовѣреніе,  знакомство  съ  которымъ  необходимо  для  пониманія  всей  финляндской  исторіи 
XIX  и  XX  столѣтій.  „Произволеніемъ  Всевышняго  вступивъ  въ  обладаніе  В.  Кн.  Финлянд- 
скаго,  признали  мы  за  благо  симъ  вновь  утвердить  и  удостовѣрить  религію,  коренные  законы, 
права  и  преимущества,  коими  каждое  состояніе  сего  княжества  въ  особенности  и  всѣ  под- 
данные, оное  населяющіе,  отъ  мала  до  велика,  по  конституціямъ  ихъ  доселѣ  пользовались, 
обѣщая  хранить  оные  въ  ненарушимой  и  непреложной  ихъ  силѣ  и  дѣйствіи,  въ  удосто- 
вѣреніе  чего  и  сію  грамоту  собственноручнымъ  подписаніемъ  нашимъ  утвердить  благово- 
лимъ".  Далѣе,  это  обѣщаніе  было  повторено  при  открытіи  сейма  въ  Борго,  гдѣ  Имп.  Але- 
ксандръ I,  между  прочимъ,  сказалъ  слѣдующія  историческія  слова:  „Я  обѣшалъ  сохранить 
вашу  конституцію,  ваши  коренные  законы.  Ваше  собраніе  удостовѣряетъ  здѣсь  исполненіе 
моего  обѣщанія".  Манифестъ  Александра  III  отъ  13  іюня  1886  г.  даровалъ  финл.  сейму  зако- 
нодательную иниціативу.  Манифестъ  22  окт.  1905  г.  торжественно  призналъ  „подлежащими 
осуществленію"  петиціи  земскихъ  управъ  Финляндіи  отъ  31  дек.  1904  г.  („Право",  №  42  за 
1905  г.).  Исторію  сейма  въ  Борго  см.  №№  6737,  6712,  7085,  7095,  7112,  7115.  Условія,  на 
которыхъ  состоялась  личная  унія  Финляндіи  съ  Россіей,  выясняются  въ  ст.  Шильдера  (№  6800, 
ст.  „Александръ  I",  см.  стр.  233  и  др.),  Мехелина  (№№  7441  — 41а  и  44956  „Конституція 
Финляндіи"),  В.  Скалона  (№  7443, — обстоятельный  юридическій  обзоръ  вопроса),  Игельстрома 
(въ  сб.  №  4971  г.),  Даніэльсона  (№  7439  и  №  4343а),  Циліакуса  (№  4875в),  Германсона  (№  4283), 
Милюкова  („Ба  сгізе  гиззе").  Также  въ  рѣчахъ  депутатовъ  III  Гос.  Думы  за  1911  г.,  возра- 
жавшихъ  П.  А.  Столыпину  по  финляндскому  вопросу  (см.  отчеты  Гос.  Думы  и  №  7439а)  и  у 
Б.  Чичерина  (№  4896).  О  мнѣніяхъ  западно-европейскихъ  ученыхъ  см.  №№  7439аб,  7443а. 
Принципіальное  выясненіе  разныхъ  точекъ  зрѣнія  на  финляндскій  вопросъ  см.  въ  отчетахъ 
Гос.  Думы  (№  74396),  въ  особенности  рѣчь  проф.  П.  Милюкова.  На  точкѣ  зрѣнія  русскаго 
абсолютизма  стоятъ  Ординъ  (№  7442),  доказывающій,  что  Финляндія  была  покорена  силою 
оружія,  Петровскій  (бывш.  редакторъ  „Моск.  Вѣдомостей"  №  4551в)  (сб.  статей,  направлен- 
ныхъ  противъ  финляндской  конституціи),  Н.  Коркуновъ  (ст.  его  въ  томъ  же  сб.  и  въ  №  10149), 
Мессарошъ  (№  4495а),  М.  Меньшиковъ  (№  4487),"  Катковъ  (№  4398  и  въ  сб.  №  4551  в,  вып.  I), 
Еленевъ  (№  4365).  Связнаго  разсказа  о  событіяхъ  новѣйшеіі  финляндской  исторіи  не  суще- 
ствуетъ, если  не  считать  сб.  №  7375  и  брошюры  Владимірова  (№  7438д).  О  политикѣ  Бобри- 
кова  и  о  дѣлѣ  Шаумана  можно  найти  фактическія  данныя  лишь  въ  текущей  журналистикѣ. 
О  событіяхъ  1905 — 7  г.  см.  еще  №№  7365,  7389.  Библіографію  см.  въ  книгѣ  М.  Бородкина 
„Финляндія  въ  рус.  печати".  Спб.  1902  г.,  2  р.,  также  Эрихъ  (№  7443а).  Текстъ  финлянд- 
скихъ  законовъ  см.  въ  сб.  „Ьа  сопзШиІіоп  сіе  Ор.  ОисЬё  сіе  Ріпіапсіе",  такке  у  Шиловскаго 
(№  7443а,  доведены  до  1811  г.).  Сеймовый  уставъ  1869  г.  напечатанъ  по-рус.  въ  прилож.  къ 
„Курсу  рус.  госуд.  права"  проф.  Свѣшникова  (№  10151а).  Сеймовый  уставъ  1906  г.  см.  №  7442а. 

Книги  по  исторіи  Бѣлоруссіи  и  Литвы  см.  въ  §  202;  по  исторіи  русскихъ  евреевъ  см. 
ниже,  въ  отдѣлѣ  „Національный  вопросъ". 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  174 — 199,  наиболѣе  подходятъ: 

1.  Для  библіотекъ  1  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ)  №№:  6821 — 22,  6831,  6833,  6834, 
6836-38а,  6841  -42.  6844,  6857—8,  6860,  6861,  6869—70,6874,  6881,  6882,  6884,  6890,  6893—4, 
6895,  6896,  6899,  6904,  6905,  6909,  6910,  6911  —  12,  6914,  6915—20,  6931,  6936,  6939,  6948, 
6949,  6958,  6958а,  6959,  6961,  6962—63,  6966—69,  6977—78,  6980—81,  6983—84,  6988—89. 
6991—92,  6995,  6996-98.  7005,  7007,  7008,  7013—14,  7016,  7017,  7019,  7020,  70206,  70:Э, 
7031,  7038,  7040,  7041—42,  7045,  7062,  7063,  7064— 64а,  7066—68,  7069,  7070,  7072,  7074, 
7078,  7085а,  7086—88,  7089—90,  7091,  7092,  7094,  7097а,  7099а,  7103,  7106,  7110,  7111а, 
7116,  7118,  7119,  7121,  7122,  7122а,  7123—24,  7136,  7145,7146,  7148,  7150,  7151,  7155а,  7156а, 
7157,  7163,  7173,  7174—75,  7178—79,  7187,  7189,  7192—93,  7195,  7202,  7207,  7208,  7209а, 
7210,  7211а— 116,  7214—15,  7217,  7217а,  72176,  7218,  7222,  7228,  7231,  7238,  7245—47,  7251, 
7252,  7256,  7259а,  7263—65,  7267,  7269,  7271,  7273,  7276—77,  7278,  7279а— 82,  7284,  7288, 
7292—94,  7299.  7300,  7305,  7307,  7308а,  7325—26,  7331,  7332,  7340—41,  7343—45,  7352,  7355, 
7356,  7358,  7361,  7364,7369,  7370,  7371,  7377,  7379—83,  7384,  7385,  7388— 88а,  7394,  7396— 97а, 
7400,  7403—4,  7406-7,  7420,  7431,  7446,  7460,  7462,  7464. 

2.  Библіотекъ  II  типа  (товарщескихъ)  №№:  6824,  6830,  6834.  6839,  6851,  6853,  6854, 
6859,  6863—68.  6875—6,  6877,  6878.  6883,  6886,  6888,  6891—2,  6894а.  6899а,  68996,  6899в. 
6907,  6908,  6921—30,  6937,  6947,  6947а,  6950,  6957,  6960,  6960а— 606,  6908а,  6964— 64а, 
6965,  6970,  6981а,  6982,  6985а,  6986— 87в,  6990,  6993,  7002.  7010— 10а,  7011,  7018, 
7020а,  7021— 21а,  7021в,  7022—25,  7026.  7027,  7030,  7032— 34а,  7035.  7036  (?).  7039, 
7040а,  7043,  7044,  7047,  7049,  7049а— 496.  7050,  7052,  7054—55,  7055а— 57  7059—60,  7065, 
7076аб,  7076а,  7079,  7081,  7082,  7083,  7083,  7084а,  7085,  7087а,  7088а,  7088а,  70886—90.  7097, 
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7098,  7099.  7100,  7102,  7104а,  7108,  7109,  7113,  7114,  7115,  7115а,  7118а,  7119а,  7120—21 
7123—24,  7124а,  7126—27.  7129.  7131—33,  7134а,  7138а.  71386,  7139,  7140,  7141—44,  7146 
7147,  7148,  7148а— 49.  7151,  7154,  7155,  7160,7162,  7165,  7167—8,  7169—696  7171,  7171а, 
7172,  7173а,  7175,  7180— 80а,  7179а,  7181,  7182—84,  7185,  7186,  7187а,  7188-88а  7190 
71906,  7194,  7197—99,  7199а,  7203,  7203а,  72036,  7204,  7205—6,  72096,  7211  7212,  7213' 
7211а,  7216,  7219,  7220,  7221,  7223.  7224,  7225—26,  7227,  7231а,  7232,  7233—34,  7235,  7236 
7237,  7243  7244,  7249,  7250,  7253—55,  7257,  7259а,  7261,  7262.  7262а— 626,  7266  7270 
7272,  7274,  7274а— 75,  7277а,  7283,  7287,  7287а,  7289— 90а,  7291,  7295—98,  7300а— 303а,' 
7306—66,  7308,  7308г— 8е,  7308ж— 9,  7310—13,  7314а— 7319— 19а,  7320а,  7321,  7322—23, 
7328—9,  7334а.  7334,  7348,  7350,  7351,  7352,  7354,  7357,  7359—60,  7361,  7361а— 63.  7365—68, 
7368а,  7369а,  7370,  7371,  7372—75,  7378,  7382,  7383а,  7386—87.  73886,  7389  7391  7393 
7388в,  7396—976.  7398—99,  7403,  7405,  7407,  7407а— 13,  7415,  7422,  7423,  7424.  7429а  7431а, 
7432в,  7433—4,  7435,  7436—38,  7439а,  74396,  7440,  7441,  7443,  7443а,  7444,  7445а— 47а, 
7451—54.  7456а— 59,  7461— 61а,  7463. 

3.  Библіотекъ  III  типа  (общественных!,)  №№:  6823,  6823аа,  6827,  6831а,  68316,  6832, 
6835,  6835а,  6839,  6840,  6843,  6845—47,  6849,  6852.  6856,  6858а,  6862,  6871,  6872,  6873,  6879, 
6880,  6880а,  6885.  6887,  6889,  6892а,  68946,  6894в,  6897,  6897а.  6901,  6902,  6903.  6905а  6906 
6912а,  6913.  6932—35,  6936а,  6938,  6940—46,  69476,  6951 — 56,  6959а,  6972,  6973—76, 
6979— 79а,  6985,  6994,  6999,  6700,  7001,7003—4.  7006,  7009,  7015,  7016а,  7025а,  7028,  70346, 
7034в,  7037,  7044а,  7046,  7048а,  7051,  7058,  7061,  7063а,  7071,  7073,  7075,  7076,  7077,  7078а, 
7080,  7084,  70916,  7093,  7095— 95в,  7099а,  70996,  7099В,  7101,  7104,  7105,  7107— 7а,  7108а, 
7111,  7112.  7111а,  71156,  7115в,  7120а,  7125,  7128.  7130,  7134,  7135,  7135а,  7137,  7138,  7152—3, 
7156,  7158—9,  7160а— 61,  7164,  7166,  7170,  7176—77.  7190а,  7196,  7200—201,  7203а,  7207а, 
7221а,  7304.  7309а.  7314.  7315,  7317—18,  7320,  7324,  7327,  7330,  7333.  7335—8,  7339, 
7346—47.  7349,  7401—2,  7416—19,  7421—22,  7426—29.  74296,  7429в,  7429г.  7432,  7432г. 
7433а,  7438а,  7439,  74396,  7442,  7448—49,  7449а,  7450,  7455—56,  7463а. 

Монографіи  по  русской  исторіи. 

1.  Древнѣйшія  времена  (до  призванія  князей). 


§  В  7  «4.  6821.  I.  Андреевь,  Н.  Доисторическая 
и  древнѣйшая  Русь.  Изд.  В.  Яковенко.  Спб. 

000  г.  15  к. 

6822.  I.  —  Славянская  или  догосу дарственная 
Русь.  Изд.   В.  Яковенко.  Спб.  907   г.   12  к. 

6823.  Будиловичь,  А.  См.  №  7569. 

6823.  Будиловичь,  А.  См.  Л»  7568а. 
6823а.  Гаркави.  См.  №  6889. 

6824.  Забьлинь,  И.  Исторія  русской  жизни. 
Т.  I.  (До  призванія  князей).  См.  №  6854. 

6826-  III.  Извѣстія  древнихь  писателей  гре- 
ческихъ  и  латинснихь  о  Скиѳіи  и  Кавказь. 
Собр.  и  изд.  въ  русск.  пер.  В.  Латыгаевъ.  Изд. 
Академіи  Наукъ.  Спб.  96 — 903  гг.  4  вып.  Но- 

1  р.  50  к. 

6827.  Иловайскій,  Д.  Розысканія  о  началѣ 
Руги.  Изд.  2-е.  Съ  прнсоед.  дополнит,  полемики 
по  вопросамъ:  варяго-русскому  и  болгаро-гунн- 
скому. М.  82—86  г.  3  р.  50  к. 

6828.  —  Вторая  дополнительная  полемика  по 
вопросамъ  варяго-русскому  и  болгаро-гуннскому 
Ы.  902  г.  40  к. 

6829.  ЕП.  Котляревскій,  А.  См.  №  4414. 

6830.  III.  Лаппо-Данилевскій,  А.  Скиѳскія 
древности.  Спб.  87  г.  1  р.  75  к.  (Распр.). 

6831.  Т.  Линдъ,  В.  Что  дѣлало«ь  въ  русской 
землѣ  до  начала  русскаго  государства.  М. 
908  г.  8  к. 


6831а.  III.  Макушевь,  В.  Сказанія  иностран- 
цевъ  о  бытѣ  и  цравахъ  славянъ.  Спб.  61  г. 
(Рѣдк.). 

68316.  III.  Нидерле,  Л.  Славянскія  древности. 
Т.  I.  Ч.  I.  Кіевъ.  905  г.  См.  также  №  6536. 

6832.  Первольфь,  I.  См.  №  7586. 

6833.  Полевой,  П.  См.  №  6881. 

6834.  I.  Рубакинь,  Н.  Исторія  русской  зеѵііі. 
Кн.  I.  Русская  земля  милліопы  лѣтъ  пазадъ. 

Изд.  2-е.  25  к.  Кн.  П.  Люди  въ  незапамятную 
старину.  Изд.  2-е.  20  к.  Кн.  III.  Русская  земля 
тысячу  лѣтъ  назадъ.  25  к.  Всѣ  три  ч.  въ  одной 

книгѣ  65  к. 'Изд.  2-е.  «Поометей».  Спб.  908  г. 

6834а.  Толстой,  И.  и  Кондаковь,  Н.  Русскія 
древности  въ  памятникахъ  искусства.  В.  I. 
Классическія  древности  юга  Россіи.  Спб.  89  г. 
1  р.  Вып.  II.  Древности  скиѳо-сарматскія.  Спб. 
89  г.  1  р.  Вып.  Ш.  Древности  временъ  пересе- 
ленія  народовъ.  Спб.  90  г.  1  р.  Вып.  IV.  Хри- 
стіанскія  древности  Крыма,  Кавказа  и  Кіева. 
Спб.  91  г.  1  р.  (Распр.). 

6835.  III.  Уваровь,  А.  Археояогія  Россін. 
Каменный  періодъ.  М.  81  г.  2  т.  18  р. 

6835а.  Ш.  Флоринскій,  В.  Первобытные  сла- 
вяне по  памятникамъ  доисторпч.  жизни.  2  т. 
Томскъ.  97  г.  8  р. 

68356.  III.  Шафарикь.  Славянскія  древности. 
Пер.  М.  Бодлнскаго.  5  т.  М.  48  г.  (Распр.). 


2.  Докіевская,  Кіевская  и  удѣльно-вѣчевая  Русь.  (Днѣпровская,  городовая, 

торговая).  (До  XIV  в.)  *) 

§  175.  6836.  I.  АлексЪевъ,  В.  Русская  исто-      Ярославъ.  Ц.  5  к.  Владиміръ  Мономахъ  і  Ап- 

рія  въ  разсказахъ.  Изд.  Сытина.  М.  900  г.  дрей  Боголюбскій.  Ц.  8  к.  Иашествіе  татаръ  и 
Первые  князья.  Ц.  3  к.  Владиміръ  Св.  Ц.  5  к.      Алексаидръ  Невскій.  Ц.  8  к. 

У  Книги  по  исторін  Южной  Руси  (Малоросоііі)  см.  также' §  200,  по  исторіи  С.-З.  Руси  см.  §  201. 


моногрлФіи  по  русской  исторіи. 
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6837.  I.  —  Народовластие  въ  древней  Руси. 
Изд.  «Донск.  Рѣчь».  904  г.  20  к. 

6838.  I.  Андреевь,  Н.  Удѣльная  или  кня- 
жеская Русь.  Изд.  В.  Яковенко.  Спб.  910  г. 
25  к. 

6838а.  I.  —  Кіевская  Русь.  Изд.  В.  Яко- 
венко. Спб.  910  г.  25  к. 

6839.  III.  Андріяшевь.  См.  №  7465. 

6839а.   Армашевскій,    П.   и   Антоновичъ,  В. 

Публичный  лекцін  по  геологіц  н  нсторін  Кіева. 
Кіевъ.  97  г.  75  к. 

6840.  III.    Багальй,   Д.   Исторія  Сѣверской 
земли  до  XIV  ст.  Кіевъ.  82  г-  (Распр.). 

6841.  I.  Бестужевь-Рюминь,  К.  О  злыхъ  вре- 
менахъ  татарщины.  Изд.  6-е,  «Общ.  Пользы». 
Спб.  902  г.  8  к. 

6842.  I.  —  О  крещеніи  Руси  и  о  Владимірѣ 
Св.  Изд.  10-е.  «Общ.  Польза».  Спб.  902  г. 
10  к. 

6842а.  Бильбасовъ,  В.  Появление  русскігхъ  на 
исторической  сценѣ.  См.  №  7444.  Т.  П. 

6843.  III.  Борзаковскій,  В.  Исторія  Твер- 
ского княжества.  Спб.  76  г.  3  р. 

6844.  П.  Бьляевъ,  И.  Разсказы  изъ  русской 
исторіп.  4  тт.  Т.  I.  Русская  земля  съ  древнѣй- 
шихъ  временъ  до  Суздальщпны.  Т.  II.  Йсторія 
Новгорода  Великаго.  Т.  ПІ.  Исторія  города 
Пскова.  Т.  IV.  Исторія  Полоцка  или  Сѣверо- 
западной  Руси.  М.  72  г.  6 'р.  50  к.  (Распр.). 

6845.  III.  Голубовскій,  П.  Нсторія  Сѣверской 
земли  до  половины  XIV  ст.  Кіевъ.  82  г. 

6846.  III.  —  Исторія  Смоленской  земли  до 
начала  XV  в.  Кіевъ.  95  г.  2  р. 

6847.  III.  —  Печенѣги,  торкн  и  половцы. 
См.  №  7471. 

6848.  Грушевскій,  А.  См.  №№  7472,  7473а. 

6849.  III.  Даниловичъ.  Исторія  Полоцкой 
земли  до  конца  XIV  в.  Кіевъ.  96  г.  2  р. 

6850.  Довнаръ-Запольскій.  См.  №  6859  н 
№  7538. 

6851.  —  Политически!  строй  древней  Руси. 
Вѣче  и  князь.  Изд.  «Соврем,  библ.».  М.  906  г- 
20  к. 

6852.  Духовный  и  договорный  грамоты  князей 
велинихъ  и  удьльныхъ.  Подъ  ред.  С-  Бахрушина. 
(«Памятники  рус.  исторш».  Изд.  подъ  ред.  В. 
Ключевскаго,  А.  Кизеветтера  и  др.).  Изд.  Н. 
Клочкова.  М.  909  г.  85  к. 

6853.  Дьяноновь,  М.  Очерки  общественнаго 
и  государственнаго  строя  древней  Руси.  Изд. 
3-е.  «ІІраво».  Спб.  910  г.  3  р. 

6854.  ЗабЬлинь,  И.  Нсторія  русской  жизни  съ 
древпѣйшихъ  временъ.  М.  82  г.  2  тт.  7  р. 
(Распр.). 

6855.  III.  Ивановь,  П.  См.  №  7481. 

.  6856.  Иловайскій,  Д.  Исторія  Рязаискаго  кня- 
жества. См.  №  7448. 

6857.  I.  Кабановь.  Первые  кпязья  на  Руси. 

Изд.  Д.  Тпмковскаго.  М.  902  г.  5  к. 

6857а.  I.  —  Первые  князья-правители.  Изд. 
Д.  Тпмковскаго.  М.  902  г.  7  к. 

6858.  Кавелинъ,  К.  См.  №  4381,  т.  I. 
6858а.  Кіевская  Русь.  Сб.  статей  подъ  ред. 

В.  Сторожева.  Т.  I.  Изд.  2-е,  исправл.  М.  910  г. 
2  р.  75  к.  (1-е  изд.  этой  книги  ш.  №  6799). 

68586.  Ключевскій,  В.  Древпе-руоскія  житія 
святыхъ,  какъ  псторическій  источникъ.  Изд.  К 
Солдатенкова.  М.  71  г.  2  р. 


6859.  П.  Книга  для  чтенія  по  русской  исторіи. 

Подъ  ред.  Довнаръ-ЗапольскагЮ'.  Т.  I.  (До  татар- 
скаго  ига  включит.).  Изд.  И.  Сытина.  М.  904  г. 
3  Р. 

6860.  П.  Коваленскій,  М.  Русская  исторія. 
Ч.  I.  Вып.  I.  Древнѣйшія  времена,  Кіевская 
Русь,  Новгородская  земля.  Изд.  Скирмунта.  М. 
907  г.  1  р.  См.  №  6782. 

6861.  I.  Корольковь.  Новгородъ  Великій.  Изд. 
Пост.  ком.  народн.  чтеній.  Спб.  903  г.  15  к. 

6862.  III.  Корсаковь,  Д.  Меря  и  Ростовское 
княжество.  Оч.  изъ  исторіи  Ростювско-Суздаль- 
ской  земли.  Казань.  72  г.  (Распр.). 

6863.  II.  Костомаровь,  Н.  Преданія  первона- 
чальной русской  лѣтопнси  въ  соображеніяхъ  съ 
русскими  народными  прсданіямн  въ  пѣсняхъ, 
сказаніяхъ  п  обычаяхъ.  См.  №  7454.  Т.  XIII. 

6864.  —  Мысли    о    федеративномъ  началѣ 
древней  Руси.  См.  №  7454.  Т.  I. 

6865.  —  О  зиаченіп  Великаго  Новгорода.  См. 
№  7454.  Т.  I. 

6866.  —  Лекціи  по  русской  исторіи.  Нзд.  и 
сост.  по  заппскамъ  слушат.  П.  Гайдебуровъ.  Ч.  I. 
Вступительная  лекція  и  лѣтописи.  Спб.  61  г. 
50  к.  (Не  вошло  въ  Л»  7454). 

6867.  —  Сѣверно-русскія  народоправства  во 
времена  удѣльно-вѣчевого  уклада.  (Истюрія  Нов- 
города, Пскова  н  Вяткп).  Изд.  3-е.  Спб.  86  г. 
2  тт.  2  р.  (См.  также  №  7454). 

6868.  II.  —  Начало  единодержавія  въ  древпей 
Руси.  См.  №  7454.  Т.  ХП. 

6869-  I.  Крыловь.  Господинъ  Велпкій  Новго- 
родъ. Изд.  Слѣпцовой.  Спб.  25  к. 

6870.  I.  Лебединскій.  Монгольское  иго.  Изд. 
Д.  Тпмковскаго.  М.  900  г.  15  к. 

6871.  III.  ЛЪтописи.  См.  1733—37. 

6872.  Ш.  Ляскорскій,  В.  Исторія  Переяслав- 
ской земли  съ  древнѣйш.  временъ  до  половины 
ХШ  в.  Кіевъ.  97  г.  3  р.  (Распр.). 

6873.  III.  Молчановсній,  Н.  Очеркъ  извѣстій 
о  Подольской  землѣ  до  1434  г.  Кіевъ.  85  г. 
(Распр.). 

6874.  I.  Молчановъ,  М.  Владнміръ  Мопомахъ 
и  его  время.  Изд.  Сытина.  М.  905  г.  15  к. 

6875.  Нинитскій.  Очеркъ  внутренней  исторіи 
Пскова.  Спб.  73  г.  1  р.  50  к. 

6876.  —  Исторія  экопомнческаго  быта  Ве- 
ликаго Новгорода.  М.  93  г.  2  р. 

6877.  Павловь-Сильванскій,  Н.  Феодализмъ  въ 
Удѣлыіой  Руси.  I.  Общпна  и  боярщина.  II.  Фео- 
дальный отношенія.  Изслѣдованія.  См.  №  4546 
Т.  III.  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

6878.  —  Феодализмъ  въ  древней  Руси.  Изд. 
Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  907  г.  1  р.  (См. 
№  6453). 

6879.  Памятники  исторіи  Великаго  Новгорода. 

Подъ  ред.  С.  Бахрушина.  Пзд.  Н.  Клочкова.  М. 
909  г.  55  к. 

6880.  III.  Погодинь,  М.  Пзслѣдованія,  замѣ- 
чаиія  и  лекціи  о  русской  псторіп.  Т.  I.  Встучле- 
ніе.  Объ  источникахъ  древпей  русской  исторіи, 
пренмущ.  о  Несторѣ.  Т.  И.  Пропсхожденіе  ва- 
ряговъ-Руси.  О  Славянахъ.  Т.  III.  Норманскій 
періодъ.  Т.  IV — VII.  Періодъ  удѣльный.  М. 
46—57  гг.  10  р.  (Распр.). 

6880а-  III.  — •  Древняя  русская  исторія  до 
монго.тьскаго  ига.  2  т.  М.  72  г.  (Распр.) 

6881.  П.  Полевой,  П.  Очерки  русской  псторіи 
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пъ  памятпнкахъ  быта.  Вып.  I.  Древпѣйніій  пе- 
ріодъ. — Каменный  вѣкъ. — Свайиыя  постройки. — 
Бронзовый  вѣкъ. — Скиѳы. — Славяне.—  Хозары.  — 
Болгары. — Біармія. — Спб.  79  г.  3  р.  Вып.  II. 
Періодъ  съ  XI  по  XIII  в.  Княжества  Кіевское, 
Владнмірсиоі-Суздальское.  Спб.  80  г.  3  р.  75  к. 

6882.  I.  Поліевктовь,  М.  Владимірь  Св.  и 
крещеніе  Руси.  Изд.  М.  С.ттлщовой  («Книжка 
за  книжкой»).  Сиб.   12  к. 

6883.  Прѣснякоаь,  А.  Княжое  право  въ  древ- 
ней Руси.  Очерки  по  нсторін  X — XI  вв.  Спб. 
900  г. '2  р. 

6884.  I.  Ремезовь,  Н.  Разсказы  изъ  русской 
исторіи.  (I.  Херсонесъ.  И.  Язычники  и  христіане 
на  Руси.  ПІ.  Начало  удѣловъ  на  Руси.  IV.  На- 
шествіе  мопголовъ.  Сказаніе  о  подвитахъ  Св. 
Ольги).  Изд.  «Дѣтск.  чтен.»  4  кн.,  по  10  к. 

6885.  Рсжковъ,  Н.  Обзоръ  русской  псторіп 
съ  соціо.тогпческой  точки  зрѣнія.  Ч.  I.  Кіевская 
Русь.  (Съ  VI  до  конца  XII  в.).  Изд.  2-е,  Ша- 
мова.  М.  905  г.  1  р.  Ч.  П.  Удѣльная  Русь 
(XIII — XV  и  первая  половина  XVI  вв.).  Изд. 
«Міръ  Божій».  Спб.  905  г.  1  р.  Вып.  II.  Изд. 
Шамова.  М.  905  г.  1  р. 

6886-  —  Проиехожденіе  самодержавія  въ  Роо- 
сіи.  См.  Л»  09476. 

6887.  Сборникь  чтеній  по  русской  исторіи 
отъ  древнихъ  временъ  до  XVI  ст.  Подъ  ред.  И. 
Хрущова.  Изд.  Общ.  рсвнит.  русск.  истор. 
иросвѣщ.  Спб.  907  г.  1  р. 

6888.  Сергьевичь,  В.  Древности  русск.  права. 
Т.  I.  Террнторія  и  иаселеніе.  Изд.  3-е.  Спб. 
909  г.  3  р.  Т.  П.  Власти.  Вып.  I.  Вѣче  и  князь. 
Спб.  908  г.  3  р.  Выи.  II.  Совѣтники  князя. 


Спб.  90  г.  1  р.  80  к.  Т.  III.  Лемлевіадѣніе. 
Тягло.  Порядокъ  обложенія.  Спб.  903  г.  2  р. 

6889.  III.  Сказанія  мусульманскихь  писателей 

0  славянахь  и  русскихь  (VIII — X  в.  по  Р.  X.). 

Собр.,  пер.  и  объясн.  А.  Гаркави.  Спб.  70  г. 

1  р.  00  к.  (Рѣдк.). 

6890.  I.  Соловьевь,  С.  Русская  лѣтопись  для 
перпопач.  чтепія.  Изд.  4-е,  М.  99  г.  50  к. 

6891.  —  Начало  русской  земли.  См.  №  4710а. 

6892.  —  Древняя  Россія.  См.  №  4710а. 

6892а.  III.  —  Исторія  отношепій  между  рус- 
скими князьями  Рюрикова  дома.  М.  49  г.  4  р. 
50  к.  (Рѣдк.). 

6893.  I.  Тарасовь,  Н.  и  Гартвигъ,  А.  Изъ 
исторіи  русской  культуры.  Въ  усадьбѣ  князя 
вотчинника.  Изд.  В.  Думпова.  М.  909  г.  15  к. 

6894.  I.  —  Полюдье.  Съ  рйс.  Изд.  Дѵмнова. 
Л.  908  г.  15  к. 

6894а.  Томсень.  Начало  русск.  государства. 
Пер.  И.  Аммона.  М.  91  г.  1  р. 

68946.  Хлѣбниковь,  Н.  Общество  и  государ- 
ство въ  до-монгольскій  періодъ  рѵсск.  исторіи. 
Спб.  72  г.  2  р.  25  к. 

6894в.  III.  Шлецерь,  А.  Несторъ.  Русскія 
лѣтописи  на  древне- славянок,  языкѣ,  сличенный 
и  объясненный  Авг.  Шлецеромъ.  3  ч.  Пер.  съ 
нѣм.  Д.  Языкова.  Спб.  1809—19  г.  (Рѣдк.). 

6895.  I.  Шмелевъ,  Г.  Владпміръ  Мопо.мах ъ. 
Изд.  Тимковскаго.  М.  901  г.  5  к. 

6896.  I.  Щербина,  В.  О  кіевской  старпнѣ. 
Кіевъ,  76  г.  15  к. 

6897.  III.  Экземплярскій,  А.  Ве.пгкіе  и  удѣль- 
ные  князья  Сѣверной  Руси  въ  татарскій  періодъ 
съ  1238  по  1505  г.  Біографпч.  очерки  по  перпо- 
источп.  и  пособіямъ.  Спб.  900 — 901  гг.  0  р. 


3.  Московская  Русь  XIV — XVII  ст.  (До  Петра  Великаго). 


§  176.  6898.  III.  Багальй.  Д.  См.  №  7408а. 

6899.  I.  Бестужевъ-Рюминъ,  К.  О  томъ,  какъ 
росло  Московское  княжество  и  сдѣлалось  Рус- 
скимъ  царствомъ.  Пзд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
909  г.  30  к. 

6899а.  II.  Валишевскій,  К.  (  мутное  время. 
Пер.  съ  фр.  Подъ  ред.  Е-  Щепкнной.  Изд.  Общ. 
вспом.  высш.  женск.  курс.  Сиб.  911  г,.  2  р.  25  к. 

68996.  П.  —  Иванъ  Грозный.  Пер.  съ  фр. 
В.  Потемкина  и  В.  Херсонской.  Изд.  «Совр. 
Пробл.»  М.  911  г.  3  р. 

6900.  II.  —  Первые  Романовы.  Пер.  съ  фр. 
В.  Ф.  Изд.  «Совр.  Пробл.».  М.  911  г.  3  р. 

6901.  III.  Герберштейнь,  С.  Записки  <>  Мо- 
сковін.  Пер.  И.  Анонима.  Спб.  00  г.  1  р. 
(Распр.). 

6902.  —  То  же.  Записки  о  Московскихъ  дѣ- 
лахъ.  Павель  Іовій  Нокомскій.  Книги  о  Мо- 
сковскомъ  посольствѣ.  Введеніе,  нереводъ  и 
прпмѣч.  А.  Малепна.  Изд.  А.  Суворипа.  Спб. 
908  г.  15  р. 

0903.  III.  Готье,  Ю.  Замосковный  край  въ 
ХѴП  в.  Опытъ  нзслѣдованія  по  исторіи  эко- 
номнческаго  быта  Московской  Руси.  М.  906  г. 
5  Р- 

6904.  I-  Данилевсній,  Г.  Вечеръ  въ  терем? 
паря  Алексѣя.  Изд.  Аскарханова.  («Мал.  библ.»). 
15  к.  Царь  Алексѣй  съ  соколомъ.  (Тамъ  же). 

6905.  II.  Дитятинь,  И.  Откуда  пошла  рознь 
между  командующими  классами  и  народомъ.  Изд. 


«Дон.  Р.»  Спб.  906  г.  15  к.  То  же,  см.  въ 
«Статьяхъ  по  исторіи  русск.  права»  Днтятппа. 
Снб.  96  г.  2  р.  50  к. 

6905а.  Жманинь,  В.  Мнтропплні  ь  Даніилъ. 
См.  №  5522. 

6906.  III.  Забьлинь,  Ив.  йсторія  города  Мо- 
сквы. Ч.  I.  Изд.  2-е.  М.  905  г.  4  р.  (Больше  не 
выходило). 

6907.  і —  Мпнпнъ  и  Пожарскін.  Прямые  и 
кривые  въ  смутное  время.  Изд.  4-е.  Съ  дополп. 
М.  901  г.  1  р.  50  к. 

6908.  —  Домапшій  быть  русскихъ  ца- 
рей н  царнцъ  въ  XVI  и  XVII  ст.  3-е  изд., 
дополн.  и  съ  рис.  М.  901  г.  4  р.  Т.  П.  Домаш- 
ніи  бытъ  русскихъ  царицъ  въ  XVI  и  XVII  ст. 
Изд.  3-е,  дополн.  н  съ  рис.  М.  901  г.  2  т.  4  р. 

6908а.  —  Царь  Алексѣй  Михайлович*.  См. 
№  7447а.  Т.  I.  Охотпичій  дневпикъ  Алексѣя 
Михайловича.  См.  тамъ  же. 

6909.  I.  Засодимсній,  П.  Царствопаніе  Але- 
ксѣя  Михаиловича.  М.  15  к. 

6910.  I.  Ивановь,  И.  Изъ  неторін  Москвы. 
Изд.  3-е.  Д.  Тихомирова.  М.  910  г.  30  к. 

6911.  I.  Ивановь,  Н-  Изъ  русской  ста- 
рины. Бунтъ  Стеньки  Разина.  Изд.  «Трудъ 
и  Воля».  М.  906  г.  8  к. 

6912.  I.  Ивановь,  П.  Борисъ  Годуносъ.  Изд. 
Сытина.  М.  905  г.  15  к. 

6912а.  Иконкиковь,  В.  Максиш.  Грекъ.  См. 
№  5523. 
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6913.  Каптеревь,  Н.  Характеръ  отношеній 
Госсіи  къ  православному  Востоку  въ  XVI  и 
ХѴП  ст.  М.  95  г.  3  р.  (Распр.). 

6913а.  —  Патріархъ  Пиконъ  и  царь  Алексѣй 
Михайловича  Т.  I.  Сергіевъ  посадъ.  909  г. 
3  р.  (Изд.  продолж.). 

6914.  I.  Катаевь,  И.  Стенька  Разинь.  Истор. 
оч.  Изд.  «Нар.  Право».  М.  906  г.  6  к. 

6915.  II.  Кизеветтерь,  А.  Русское  общество  въ 
XVII  в.  Изд.  «Донск.  Рѣчп».  904  г.  15  к. 

6916.  II.  —  День  царя  Алексѣя  Михайловича. 
Изд.  «Дѣтск.  чг.».  М.  904  г.  8  к. 

6917.  П.  —  Іоаннъ  Грозный  и  его  с-ппоненты. 
Изд.  Гросманъ  и  Кнебель.  М.  98  г.  25  к. 

6918.  П.  —  Иванъ  Федоровъ  и  начало  кни- 
гопечатанія  на  Руси.  Изд.  Сытина.  М.  904  г. 
10  к. 

6919.  I.  Ключевсній,  В.,  проф.  Добрые  люди 
древней"  Руси.  Изд.  3-е,  Ступина.  М.  902  г. 
25  к. 

6919а.  —  Боярская  дума  древней  Руси.  Изд. 
4-е.  М.  909  г.  2  р.  50  к. 

6920.  I.  Князьковъ.  Іоапнъ  Грозный  и  его 
время.  Изд.  2-е,  Тимковскаго.  М.  905  г.  15  к. 

6921.  П.  Ковалевскій,  П.  Іоаннъ  Грозный  и 
его  душевное  состояніе.  Изд.  8-е.  Спб.  901  г. 
1  р. 

6922.  П.  Костомаровь,  Н.  Начало  едпнодер- 
жавія  въ  'древней  Руси.  См.  №  7454.  Т.  П. 

6923.  —  Смутное  время  Московскаго  госу- 
дарства. См.  №  7454.  Т.  IV— V. 

6924.  —  Куликовская  битва.  См.  №  7454. 
Т.  Ш. 

6925.  —  Личность  царя  Ивана  Васильевича 
Грознаго.  См.  №  7454.  Т.  XIII. 

6926.  —  Ливонская  война.  См.  №  7454. 
Т.  Ш. 

6927.  — ■  Кто  былъ  первый  Лжедймитрій.  Спб. . 
71  г.  (Не  вошло  въ  №  7454). 

6928.  —  О  слѣдственномъ  дѣ.тѣ  по  поводу 
убіенія  царевича  Димитрія.  См.  Л»  7454. 
Т.  XIII. 

6929  Личности     смутиаго     времени.  См. 

№  7454.  Т.  ХШ. 

6930.  —  Нванъ  Сусанинъ.  Историческое  пз- 
слѣдованіе.  См.  №  7454.  Т.  I. 

6931.  П.  —  Бунтъ  Стеньки  Разина.  См. 
№  7454.  Т.  П. 

6932.  НІ.  Котошихинъ.  Г.  О  Россін  въ  цар- 
ствованіе  Алексѣя  Михаиловича.  Изд.  4-е, 
Археоіграфііч.  экспедиціи.  Спб.  906  г.  2  р. 
(См.  №  1688). 

6933.  Ш.  Крижаничь,  Ю.  Русское  государ- 
ство. См.  №№  1690—91. 

6934.  ИГ.  Кунцевичъ,  Г.  Исторія  о  Казан- 
скомъ  царствѣ,  пли  Казанскій  лѣтошісецъ. 
Спб.  905  г. 

6935.  III.  Мержеретъ,  Ж.  Состояніе  русской 
державы  и  В.  К.  Московскаго.  См.  т.  I.  Ска- 
занія  о  Димйтріи  Самозванцѣ  .  Изд.  Устрялоі;а. 
Спб.  59  г.  (Рѣдк.). 

6936.  Мерцаловь,  А-  Очерки  пзъ  исторін 
смутпаго  времени.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб. 
1  руб. 

6936а.  III.  Миклашевсній,  И.  Заселеніе  и 
сельское  хозяйство  южпой  окраины  ХѴЦ  ч.  М. 
94  г. 


6937.  П.  Михайловскій,  Н.  Іоаннъ  Грозный. 
См.  №  4514.  Т.  VI. 

6938.  Ш.  Мулюкинъ,  А.  Пріѣздъ  иностран- 
ценъ  въ  Московское  государство.  Изъ  исторіи 
русскаго  права  XVI  и  XVII  вв.  Спб.  909  г. 
2  руб. 

6939.  I.  Нинольскій,  В.  Разиновщина.  Изд. 
«Всеобщ,  библ.».  Спб.  910  г.  10  к. 

6940.  III.  Олеарій,  А.  Путешествіе  въ  Мо*- 
сковію  и  Персію.  Полл.  пер.  П.  Барсова.  Изд. 
Чт.  общ.  пстор.  и  др.  Росс.  М  70  г.  3  р. 
50  к.  (Рѣдк.). 

6941.  III.  —  То  же.  Изд.  Суворина.  Спб. 
906  г.  12  р. 

6942.  Памятники  исторіи  Смутпаго  времени. 
Подъ  ред.  А.  Яковлева.  Изд.  И.  Клочкова.  М. 
909  г.  65  к.  (Изъ  серіи  Л»  6787а). 

6943.  Перетятновичь.   Поволнсье   въ   XV  и 

XVI  вѣкахъ.  М.  77  г.  2  р. 

6944.  —  Поволжье  въ  XVII  и  началѣ  XVIII 
вѣка.  Од.  82  г.  2  р.  50  к. 

6945.  ПІ.  Пирлингь,  П.  Изъ  смутнаго  време- 
ни. Статьи  и  замѣгки.  Спб.  902  г.  1  р.  25  к. 

6945а.  —  Дмитрій  Самозванедъ.  Пер.  В.  По- 
темкина. Съ  преднсл.  И.  Бороздина.  Пзд. 
«Сфинксъ».  М.  911  г.  3  р. 

6946.  Ш.  ■ — Россія  и  Востокъ.  (Царское 
бракосочетаніе  въ  Ватиканѣ.  Иванъ  III  и  Со- 
фія  Иалеологъ).  Спб.  92  г.  1  р.  50  к. 

6947.  II.  Платсновь,  С.  Очерки  изъ  исторіи 
смуты   въ   Московокомъ   гоеударствѣ   XVI  ■ — 

XVII  вѣка.  Изд.  3-е.  Спб.  910  г.  3  р.  50  к. 
6947а.  Пслевой,  Н.  Царствованіе  Ивана  Гроз- 
наго. Берл.  59  г.  (Конф.). 

69476.  Рсжновь,  Н.  Происожденіе  самодер- 
жавія  въ  Россіи.  (До  половины  XVII  в.).  Спб. 
906  г.  1  р. 

6947в.  Сересонккъ  С.  Сочинеше  Дж.  Флет- 
чера.  Спб.  91  г.  2  р.  50  к.  См.  №  5534а. 

6947г.  Сказанія  князя  Курбскаго.  См. 
№  1694—95. 

6948.  II.  Соболевскій.  Образованность  Мо- 
сковской Руси  XVI  и  XVII  вв.  Спб.  94  г. 
40  коп. 

6949.  II.  Соловьевь,  Е.  Иванъ  IV  Грозный. 
«Біограф.  библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г. 
25  коп. 

6949а.  Стоглавь.  См.  №  1702—3. 

69496.  Устряловь.  Н.  Сказанія  современни- 
ковъ  о  Дшгтріи  Самозванцѣ.  2  ч.  Спб.  59  г. 
4  р.  (Рѣдк.).'  См.  №  6935. 

6950.  П.  Фирсовь,  Н.  Разпнопщина,  какъ 
соціолотпческое  и  психологическое  явленіе  па- 
родном  жизни.  Изд.  Вольфа.  Спб.  906  г.  30  к. 

6951.  III.  Флетчерь.  О  гоеударствѣ  русскомъ 
или  образъ  правлепія  русскаго  царя  (обыкно- 
венно пазываемаго  царемъ  Московскн.мъ),  съ 
описаніемъ  нравоовъ  и  обычаевъ  этой  страны. 
Изд.  Суворина.  Спб.  906  г.  2  р. 

6952.  Ш.  —  То  же.  Изд.  «Научно-популяр- 
ной библ.».  Спб.  906  г. 

6953.  Ш.  —  То  же.  Изд.  Герцена.  Лондонъ. 
57  т.  (Рѣдк.). 

6953а.  —  То  же.'  Изд.  «Всеобщ,  б-ки»  Спб. 
911  г.  (Сокр.-). 

6234.    ХлЬбникоЕъ.    Н.   О   в.тіяніи  общества 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІЛЛЫІОИ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЁСТВД. 


на  организадію  государства  въ  царскій  пері- 
одъ  русской  исторіл.  Сиб.  69  г.  2  р. 

6955.  III.  Хрептовкчъ-Бутеневъ,  Г.  Флореп- 
ція  и  Рігаъ  въ  связи  съ  двумя  ообытіямн  изъ 
русской  исторіи  XV*  вѣка.  М.  909  г.  1  р. 

6956.  Ш.  Чарыковъ,  Н.  Посольство  въ  Гішъ 
и  служба  въ  Москвѣ  Павла  Менезія  (1637 — 


1694).  Съ  рис.  Изслѣдованіс.  Спб.  906  г 
10  руб. 

6957.  Щаповъ,  А.  Великорусскія  области 
въ  смутное  время.  См.  №  4918.  Т.  I. 

6958.  Щепкина,  Е.  Старинные  помѣщнки  на 
службѣ  и  дома.  Спб.  90  г.  1  р.  50  к. 


4.  Петровская  и  послѣ-Петровская  Русь  (1672—1801  гг.). 
а)  Общій  обзоръ  XVIII  в.  русской  исторіи.  Книги,  относящаяся  къ  разнымъ  періодамъ  XVIII  в. 


§  177.  6958а.  И.  Андреев?,,  В.  Представи- 
тели власти  въ  Россіи  послѣ  Петра  І.  Пзд.  2-е, 
доп.  Сиб.  71  г.  2  р. 

6959.  П.  Водовозовь.  В.  Очерки  изъ  русской 
нсторін  XVIII  в.  Пзд.  2-е,  нспр.  Спб.  904  г. 

I  р.  50к. 

6959а.  Ш.  Восемнадцатый  вЬкъ.  Историч. 
сборп.   Пзд.  П.   Бартневымъ.   4  т.  М.   69  г. 

II  р.  50  к.  (Т.  I.  2  р.  50  к.  Тт.  II— IV,  по 
3  р.). 

6960.  Гельбигъ,  фонь,  Г.  Русскіе  избранни- 
ки. Пер.  и  прнмѣч.  В.  Бильбасова.  Изд.  Фр. 
Готгейнсра.  Б.  900  г.  8  м.  (Рѣдк.). 

6960а.  П.  Герцень,  А.  Движеніе  обществсп- 
ной  мысли  въ  Россіи.  Пер.  съ  фр.  Изд.  Сыти- 
на. М.  907  г.  50  к. 

69606.  —  То  же.  Изд.  Сабліша.  М.  907  г. 
50  к.  (Плох.  пер.). 

Россія  и  Европа.  Россія  до  Петра.  Петръ  Вел.  Отъ 
1812  до  1825  г.  Литература  и  обществ,  мысль  послѣ 
1825  г. 

6960в.  —  Русск.  псторпческій  сборникъ.  См. 
№  7076аб. 

6961.  П.  Гольцевъ,  В.  Законодательство  и 
нравы  въ  Россіи  въ  ХѴШ  в.  2-е  изд.  О.  По- 
повой. Снб.  96  г.  1  р.  25  к. 

6962.  П.  Кизеветтеръ,  А.  Русское  общество 
въ  ХѴШ  ст.  Изд.  2-е,  «Дон.  Р.».  905  г. 
15  коп. 

6963.  II.  —  ХУШ  вѣкъ.  Изд.  «Дон.  Р.». 
905  г.  20  к. 

6964.  Ксрсановь,  В.  Изъ  жизни  русский 
дѣятелей  ХѴШ  в.  Казань.  92  г.  3  р. 

6964а.  II.  Лютшъ,  А-.  Зсммеръ.  В.  и  Липов- 
сній,  А.  Итоги  ХУНТ  вѣка  въ  Россіи.  Изд.  И. 
Сытнпа.  М.  910  г.  2  р. 

6965.  Мякотинь,  В.  Лекціи  по  русской  исто- 
ріи  ХѴШ  в.  Спб.  92  г.  (Рѣдк.). 

6966.  П.  Мордовцевь,  Д.  Самозванцы  и  по- 
пизовая  вольница.  Изд.  4-е.  И.  Перевозиико- 
ва.  См.  №  857.  (Также  отд.  изд.  №  7064а). 


6967.  II.  —  Полнтичгскія  движенія  русскаго 
народа.  См-  №  857.  (Также  отд.  изд., 
№  7064). 

6968.  П.  Огарковъ,  В.  Демидовы,  основатели 
горнаго  дѣла  въ  Россіи.  «Біограф.  библ.)». 
Ф.  Павленкова.  Сиб.  91  т.  25  к. 

6969.  II.  —  Воронцовы,  ихъ  жизнь  и  об- 
щественная дѣятельность.  «Біограф.  библ.». 
Ф.  Павленкова.  Спб.  92  г.  25  к. 

6970.  Павловъ-Сильванскій,  Н.  Очерки  но 
русской  исторіи  ХѴШ  и  XIX  вв.  Спб.  910  г. 
1  р.  50  к. 

6971.  Прьснянсзъ,  А.  Политическія  пастрое- 
нія  русскаго  общества  въ  XVIII  ст.  (Печ.). 

6972.  ПІ.  Петровь.  Нсторія  Петербурга  съ 
оспоіванія  города  до  введенія  въ  дѣнствіе  вы- 
борпаго  городского  управлспія  по  Учрежденію 
о  губернінхъ  (1703—1782  гг.).  Спб.  903  г. 
8  руб. 

6973.  П.  Пыляевь,  М.  Старая  ]\Іосква.  Раз- 
сказы  изъ  былой  лизни  первопрестольной  сто- 
лицы. Изд.  А.  Суворина.  Спб.  85  г.  9  р. 

6974.  II.  —  Старый  Петербургъ.  Разсказы 
пзъ  прошлой  жизни  столицы.  2-е  изд.  А.  Су- 
ворина. Спб.  89  г.  3  р. 

6975.  П.  —  Старое  житье.  Очерки  и  ра8- 
сказы  о  бывшііхъ  въ  отошедшее  время  обря- 
дахъ,  абычаяхъ,  порядкахъ  въ  устройствѣ  до- 
машней и  общественной  жнзпи.  Изд.  А.  Су- 
ворина. Спб.  92  г.  2  р. 

6976.  П.  —  Замѣчательпые  чудаки  и  ори- 
гиналы. Изд.  А.  Суворина.  Спб.  98  г.  1  р. 
50  коп. 

6977.  I.  Щебальсній,  П.  Чтснія  пзъ  русской 
исторіи.  (Съ  исхода  ХѴП  в.  до  конца  цар- 
ствованія  Екатерипы  П).  Варшава.  77 — 80  гг. 
6  вып.  3  р.  75  к. 

6978.  П.  Щепкина,  Е.  Чтенія  по  русской 
псторін  Х-ѴШ  в.  Т.  I.  Государственный 
строй.  Спб.  905  г.  1  р.  20  к.  (См.  еще 
№  6958). 


б)  Канунъ  Петровскихъ  реформъ  и  эпоха  Петра  I. 


§  178.  6979.  III.  Берхгольць,  Ф.  Дпсвнпкъ. 
(1721 — 1725  гг.).  Пер.  съ  нѣм.  И.  Аммона.  4  чч. 
1722  г.  Нов.  изд.,съ  дополп.  и  примѣч.  М. 
902  г.  Но  1  р.  за  часть. 

6979а.  ПГ.  Богословскій,  М.  Об.іаетиая  ре- 
форма Петра  В.  М.  902  г.  2  р.  50  к. 

6980.  П,  Брикнерь,  А.  Иллюстрированная 
псторія  Петра  Великаго.  Изд.  П.  Сойкииа.  Спб. 
5  руб. 

6981-  П.  —  Тоже.  Роскоши,  изд.  А.  Суво- 
рина. Спб.  2  тт.  25  р.  (Распр.). 


6981а.  Валишевскій,  К.  Петръ  Веіикій,  Ил- 
люстр,  изд.  «Рус.  быль».  М.  910  г.  (Сокращ.  и 
плох.  пер.). 

6981а.  II.  —  Петръ  Великін.  Полный  пер. 
Т.  Леонтьевой  съ  7-го  франц.  изд.  Изд.  «Совр. 
нроб.т.».  М.  911  г.  3  р. 

6982.  Веретенниновъ,  В.  Исторія  тайной 
канцеляріи  осгровскаго  времени.  Харьковъ. 
910  г.  2  р. 

6983.  1.  Волкова,  Е.  Боярииъ  Матвѣевъ  и 
его  время.  Изд.  Муриновой.  М.  94  г.  25  К. 


МОНОГРАФИИ  ПО  РУССКОЙ  ИСТОРШ. 


«1 


6984.  I.  Гартвигь,  А.  Петръ  Велпкій.  Изд. 
Клюкшіа.  М.  905  г.  10  к. 

6985.  Ш.  Г  ордонь-Патрикъ.  Дневндкъ,  ве- 
денный іімъ  во  время  шведской  п  польской 
службы  1655 — 1661  гг.  и  во  время  пребыванія 
въ  Россіи  отъ  1661  до  1699  гг.  2  чч.  М.  92  г. 
По  1  р.  25  к.  за  часть. 

6985а.  Гроть,  Я.  Петръ  Веліікій,  какъ  про- 
свѣгитель.  Опб.  72  г.  75  к.  (См.  то  же  въ 
№  4330). 

6986.  Есиповъ,  Г.  Тяжелая  память  прошла- 
го.  Разсказы  нзъ  дѣлъ  тайной  канцеляріи  и 
др.  архивовъ.  Спб.  85  г.  1  р.  50  к. 

6987.  —  Люди  стараго  вѣка.  Разсказы  изъ 
дѣлъ  Преображенскаго  приказа  и  тайной  кан- 
целяріи.  Спб.  80  г.  1  р.  20  к. 

6987а.  —  Раскольничьи  дѣла.  См.  №  8813. 

69876.  Забьлинъ,  И.  Дѣтскіе  годы  Петра 
Великаго.  См.  №  7447а. 

6987в.  —  Русская  личность  и  русское  об- 
щество наканунѣ  реформы  Петра  Великаго.  См. 
№  7447а. 

6988.  П.  Ивановъ,  И.  М.  Петръ  Великій, 
его  жизнь  и  государственная  дѣятельность. 
«Біогр.    библ.»    Ф.    Павленкова.    Спб.    98  г. 

6989.  I.  —  Какъ  царь  Петръ  сталъ  преоб- 
разователемъ  Россіи.  Изд.  2-е,  «Дѣтск.  Чт  » 
М.  50  к. 

6990.  Икономовь,  В.  Наканунѣ  реформъ 
Петра  Великаго.  Очерки  государств.,  обще- 
ственнаго  и  частнаго  быта  Московской  Руси 
ХУШ  вѣка.  Изд.  «Библ.  для  самообраз.»  Сы- 
тина. М.  1  р.  25  к. 

6991.  I.  Кизеветтеръ,  А.  Петръ  Великій  за- 
границей. Изд.  «Дон.  Р.».  10  к. 

6992.  П.  Князьковь,  С.  Очерки  изъ  исторін 
Петра  Великаго  и  его  времени.  Изд.  И.  Сыти- 
на. М.  909  г.  2  р.  50  к. 

6993.  П.  Ковалевскій,  П.,  проф.  Петръ  Ве- 
лпкій  и  его  геній.  Изд.  4-е.  Харьковъ.  1  р. 

6994.  Ш.  Корбъ.  I.  Диевникъ  путешествія 
въ  Московію.  (1698—1699  г.).  Пер.  и  примѣч. 
А.  Малеина.  Съ  рис.  Изд.  Суворина.  Спб. 
906  г.  10  р. 

6995.  I.  Корниловичь.  Нравы  русскихъ  при 
Петрѣ.  Изд.  Суворина.  Спб.  20  к. 

6996.  Костомаровъ,  Н.  ПаРевичъ  Алексѣй 
Петрювнчъ.  См.  №  7454.  Т.  ХГѴ. 

6997.  — ■  Императрица  Екатерина.  См. 
Л»  7454.  Т.  XIV. 

6998.  II.  Мезіерь,  А.  На  поворотѣ.  Алексѣ- 
евская  и  Петровская  Русь.  Исгорич.  хрестом. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

6999.  Щ.  Милкжовъ,  П.  Государственное 
хозяйство  Россіи  въ  первой  четверти  ХѴШ  ст. 
и  реформы  Петра  Великаго.  Спб.  905  г.  3  р. 
50  коп. 

7000.  Ш.  Неплюевь,  И.  Заппски.  (1693— 
1773  гг.).  Новое  полное  изд.  съ  примѣч.  Спб. 
93  г.  2  р. 

7001.  Ш.  Номень,  Я.  Записки  о  пребываніи 
Петра  Велпкаго  въ  Нидерландахъ  въ  1697— 
1698  и  1716—1717  гг.  Пер.,  введ.  и  примѣч. 
В.  Кордта.  Кіевъ.  905  г.  1  р. 

7002.  Павлсвъ-Сильванскій,  Н.  Проекты  ре- 
формъ въ  запискахъ  современниковъ  Петра 
Великаго.  Спб.  97  г.  1  р.  50  к. 

7003.  Памятники  законодательства  Петра  Ве- 


ликаго. Подъ  ред.  проф.  М.  Богословскаго.  Изд. 
Клочкова.  М.  910  г.  80  к.  (Изъ  серіи 
№  6787а). 

7004.  Ш.  Перри,  Д.  Состояніе  Россіи  при 
нынѣшнемъ  царѣ.  (1716  г.).  Пер.  съ  англ.  0. 
Дондуковюій-Еорсаковой.  Изд.  Ими.  общ.  исгор. 
и  др.  М.  71  г.  (Распр.). 

7004а.  Петръ  Великій.  Сб.  статей,  сост. 
преподавателями  Петровскаго  училища.  Спб. 
903  г. 

7005.  I.  Петрушевскій,  А.  Разсказы  про 
Петра  Великаго  и  его  время.  Пзд.  10-е.  Спб. 
906  г.  50  к. 

7006.  Погодинъ,  М.  Семнадцать  первыхъ 
лѣтъ  въ  жизни  Императора  Петра  Велпкаго. 
1672—1689  гг.  М.  75  г.  3  р. 

7006а.  III.  Попсвь.  А.  Татищевъ  и  его  вре- 
мя. Эппзодъ  изъ  исторіи  государственной;  об- 
ществепной  н  частной  жизни  въ  Россін  пер- 
вой половины  ХѴШ  ст.  Пзд.  К.  Солдатенкова. 
М.  61  г.  2  р.  50  к. 

7007.  П.  Порозовская,  Б.  А.  Мепьшпковъ. 
Его  жизнь  и  государственная  дѣятельность. 
«Біотрафпч.  библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  95  г. 
25  коп. 

7008.  I.  Про  царя  Петра  Аленсьевича.  Изд. 
«Ясной  Поляны».  Спб.  902  г.  20  к. 

7009.  Ш.  Рейтенфельсь,  Я.  Сказанія  свѣт- 
лГ.Гішему  герцогу  Тосканскому  Козьмѣ  III  о 
Московіи.  Падуя.  1680  г.  Съ  латинск.  перев. 
А.  Станкевпчъ.  М.  906  г.  1  р.  40  к. 

7010.  П.  Семевсній,  М.  Очерки  и  разсказы 
изъ  русской  исторіи  ХѴШ  в.  I.  Слово  и  дѣло. 
(Тайная  канцелярія  при  Петрѣ  Великомъ). 
2-е  изд.  «Русск.  стар.»  Спб.  84  г.  2  р. 
II.  Царица  Екатерина  Алексѣевна.  Анна  и 
Вильямъ  Монсъ.    1692—1724   гг.   Спб.   84  г. 

2  р.  50  к.  III.  Царица  Прасковья.  (1664 — 
1723  гг.).  Пзд.  2-е,  допоии.  и  испр.  Спб. 
83  г.  2  р. 

7011.  П.  Соловьевъ,  С.  Публичный  чтенія 
о  Петрѣ  Великомъ.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
903  г.  60  к. 

7012.  —  То  же.  См.  №  4710а. 

7013.  II.  Соронинь,  В.  Разсказы  о  Петрѣ 
Великомъ.  Изд.  3-е,  Луковпикова.  Спб.  96  г. 
45  коп. 

7014.  П.  Строевъ,  В.  Очерки  государства 
Московскаго  передъ  реформами.  Пзд.  2-е,  «Дон. 
Р.».  905  г.  15  к. 

7015.  III.  Устрялсвъ,  Н.  Исторія  царство- 
ванія  Петра  Великаго.  6  тт.  Тт.  I — Ш.  Спб. 
58  г.  Т.  IV.  Опб.  64  г.  Т.  V.  (Не  выходилъ). 
Т.  VI.  Спб.  59  г.  (Трудъ  не  оконч.  и  рѣдк.). 

7016.  I.  Фурмань.  Саардамскій  плогникъ. 
(Петръ  В.).  Спб.  75  к. 

7016а.  Шмурло,  Е.  Петръ  Великій  въ  рус- 
ской литературѣ.  Спб.  89  г. 

7017.  I.  Щебальскій,  П.  Чтенія  изъ  русской 
исторіи  съ  исхода  ХѴП  в.  до  конца  царство- 
ванія  Екатерины  П.  Варш.  77 — 80  гг.  6  вып. 

3  р.  75  к.  См.  №  6977. 

7018.  Щепотьевь,  Л.  Ближній  бояринъ  Ар- 
тамонъ  Сергѣевичъ  Магвѣевъ,  какъ  культур- 
ный и  политическій  дѣятель  ХѴП  в.  (Опыт-ъ 
истории,  монотраф.).  Спб.  906  г.  70  к. 

7019.  I.  Ястребовь.  Воспптаніе  Петра  Велика- 
го. Изд.  Кирплло-Мефод.  скл.  Од.  93  г. 
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ОТД-БЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧКЛОВѢЧЕСТВА. 


в)  Преемники  Петра  I  до  1762  г. 


§  179.  7020.  II.  Андреевь,  А.  Представи- 
тели власти  въ  Госсіи  послѣ  Петра  I.  Спб.  71  п 
2  р. 

7020а.  Богословскій,  М.  Копституціонігое 
двнженіе  1730  г.  Изд.  «Своб.  Рос».  М.  906  г. 
10  коп. 

70206.  —  Быть  и  правы  русск.  дворянства 
въ  первой  половинѣ  XIX  в.  Пзд.  «Своб.  Рос.». 
М.  900  г.  15  к. 

7021.  П.  Валишевсній,  К.  Царство  женщппъ. 
Екатерина  I,  Анна,  Елизавета.  Ихъ  интимная 
жиз&ь  Поли.  пер.  А.  Гретманъ.  Изд.  «Сфниксъ». 
М.  911  г.  3  р. 

7021а.  —  Наслѣдіе  Петра  Великаго.  (Царство 
женщипъ,  нравленіе  фаворктовъ).  1725 — 41  гг. 
Опб.  900  г.  50  к. 

70216.  Вандаль,  А.  Императрица  Елизавета 
и  Людовпкъ  XV.  Пер.  съ  фр.  А.  Гретманъ. 
Вступ.  статья  И.  Бороздина.  Изд.  «Сфігнксъ». 
М.  911  г.  2  р.  25  к. 

7021  в.  Долгоруковь.  П.  Записки.  Время  Пе- 
тра II  н  Анны  Іоанновны.  Изд.  «Русск.  быль». 
М.   910  г. 

7022.  Ешевсній,  Е.  Очеркъ  царствованія 
Елизаветы  Петровны.  См.  №  4371 — 72. 

7022а.  Загоснинь,  проф.  Верховннки  и  шля- 
хетство. Каз.  81  г.  50  к. 

7023.  Зезюлинскій,  Н.  Неравная  борьба.  Во- 
лынскій  и  Бнронь.  По  первопсточникамъ.  Спб. 
908  г.  30  к. 

7024.  Корсаков*»,  Д.  Вопарепіе  имп.  Анны 
Іоанновяы.  Каз.  80  г.  2  р.  (Распр.) 

7025.  Ксстомарсвъ,  Н.  Самодержавный  от- 
рокъ  (Петръ  И).  См.  №  7454.  Т.  XIV.  См. 


также  т.  XII.  Екатерина  Алексѣевна,  первая 
русская  императрица.  Также  см.  №  0783.  Т.  И. 

7025а.  III.  Манштейнъ.  Записки  л  Россіи. 
Изд.  «Русск.  Стар.»  Спб.  75  г.  3  р.  (Распр.) 

7026.  Милюксвь,  П.  Попытка  государствен- 
ных! реформь  при  воцареніи  Анпы  Іоанн»вны. 
См.  №  7454а. 

7027.  II.  Михневичъ,  В.  Женское  правленіе 
и  его  противники.  См.  №  7655. 

7028.  III.  Неплюевъ.  Записки  1693—1773  гг. 

Изд.  А.  Оутюрипа.  Спб.  903  г.  1  р.  Также  см. 
№  7000. 

7029.  I.  Острогорскій,  В.  Наталья  Борисовна 
Дошгорукая.  М.  30  к. 

7030.  Перевороть  1762  г.  Соч.  и  переписка 
участниковъ  и  соврсмсчіннковъ.  Изд.  «Образ.». 
М.  908  г.  1  р.  25  к. 

7031.  I.  Петровь.  О  преемникахъ  Петра.  Изд. 
4-е.  «Пост.  ком.  пародн.  чт.».  Спб.  902  г. 
10  коп. 

7032.  Русскій  дворъ  100  льтъ  тому  назадь. 

По  донесеніямь  англійскихъ  и  французских?» 
посланннкошъ.  Спб.  907  г.  1  р.  25  к. 

7033.  Семевскій,  М.  Царица  Екатерина  Алек- 
сѣевна,  Анна  и  В.  Монсъ.  Изд.  8-е.  «Русск. 
Стар.»  Спб.  84  г.  1  р.  50  к.  См.  №  7010. 

7034.  Строевь,  В.  Бироновщина  п  кабинетъ 
министровъ.  Очеркъ  внутрен.  и  полнтич.  исто- 
ріи  имп.  Анны.  М.  909  г.  1  р.  50  к. 

7034а.  Фирсовь,  Н.  Вступлепіе  на  престолъ 
имп.  Елизаветы  Петтвдвпы.  Кіевъ.  87  г.  1  р. 

70346.  III.  Чистовичь,  И.  Ѳеофанъ  Прокопо- 
внчъ  н  его  время.  См.  №  5513. 


г)  Екатерина  II  и  Павелъ  I. 


§  180.  7034в.   III.  Багальй.  См.  №  74686. 

7035.  II.  Бильбассвъ,  В.  Исторія  Екатери- 
ны II.  Т.  I.  (Екатерина  до  воцаренія  1729 — 
62  гг.).  Спб.  90  г.  Т.  II.  (Воцареніе  Ека- 
терины 1762 — 64  гг.).  (Уннчтож.  цензурой  въ 
Россіи  и  изданъ  загран.  въ  1895  г.).  (Еще 
т.  XII  въ  2  книгахъ:  «Обзоръ  иностраппыхъ 
сочиненій  о  Екатеринѣ  II».  Б.  96  г.).  (Рѣдк. 
Больше  пе  выходило) 

Екатерининской  же  эпохѣ  посвящрны  также  тт.  III— 
IV  №  7444. 

7036.  П.  —  Іоапнъ  Антоновпчъ  и  Мировичъ. 
Изд.  «Образ.».  М.  908  г.  1  р.  25  к. 

7037.  III.  Болотовь,  А.  Записки.  (1738 — 
64  гг.).  Изд.  «Русск.  Стар.».  Спб.  71 — 74  гг. 
12  р.  (Распр.). 

7038.  П.  Брикнерь,  А.  Иллюстрированная 
исторія  Екатерины  П.  (1729 — 96  гг.).  Роскоши, 
изд.  А.  Суворина.  Спб.  86  г.  26  р.  (Распр.). 

7039.  —  Князь  Потемкинъ.  Изд.  К.  Рикке- 
ра.  Спб.  91  г.  2  р.  50  к. 

7039а.  —  Ими.  Іоаннъ  Антоновпчъ  и  его 
родственники.  1741 — 1807  гг.  М.  74  г.  1  р. 
25  к.  (Распр.). 

7040.  П.  —  Смерть  Павла  I.  Со  статьею 
В.  Семевскаго.  Пер.  М.  Успенской.  Изд.  М.  Пи- 
рожкова.  Спб.  907  г.  1  р.  25  к. 


7040а.  —  и  Шиманъ,  И.  Смерть  Павла  I. 
Изд.  «Русск.  Быль».  М.  910  г.  1  р.  75  к. 

7041.  П.  Валишевскій,  К.  Ромапъ  одной  импе- 
ратрицы. Екатерина  II  по  ея  запискамъ,  пись- 
мамъ  и  неизд.  докум.  государ.  арх.  Изд. 
«Образ.».  М.  909  г.  1  р.  75  к.  (Сокращ.  пер. 
съ  франц.). 

7042.  П.  —  Вокругъ  трона.  (Екатерина  И, 
ими.  воероссійекая,  ея  любимые  сотрудппки, 
друзья  и  фавориты.  Интимная  жизнь).  Поли, 
пер.  съ  фр.  А.  Гретмапа.  Изд.  «Сфипксъ». 
М.  909  г.  3  р.  (  То  же.  Не  полн.  изд.  «Русск. 
Быль».  М.  910  г.). 

7042а.  II.  —  Вокругъ  трона.  Сокращ.  пер. 
съ  рис.  Изд.  «Русск.  Быль».  М.  909  г. 

70426.  Волкснскій,  М.  Н.,  кн.  Докладъ  объ 
управленіи  государствомъ,  поданный  Екатерипѣ  II 
вскорѣ  по  восшествіи  на  престолъ.  Л.  63  г. 
(Коиф.). 

7043.  Время  Павла  и  его  смерть.  Записки 
сопремеппнковъ  и  участниковъ  событія  11  мар- 
та 1801  г.  2  чч.  Изд.  «Русской  Были».  М. 
908  г.  Ц.  по  1  р.  25  к.  за  часть.  (То  же,  см. 
№  7040а). 

7044.  Герцень,  А.  Княгиня  Дашкова.  Изд. 
Павленкова.  Спб.  906  г.  20  к. 

7044а.  Головина,  гр.  Мемуары.  Съ  предпел. 
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К.  Валишевскаго.  Пер.  съ  фр.  К.  Папудогло. 
Изд.  «Сфинксъ».  М.  911  г.  2  р. 

Послѣдніе  годы  царствованія  Екатерины  П.  Па- 
велъ  I.  Царствованіе  Александра  I. 

70446.  Гроть,  Я.  Жизнь  Державина.  См. 
№  5475. 

7045.  I.  Данилевсній,  Г-  Екатерина  П  на 
Днѣпрѣ.  Изд.  Аскарханова.  Спб.  10  к. 

7046.  Дашкова,  Е.  Записки.  Пер.  съ  фр. 
по  изд.,  сдѣл.  съ  подллпной  рукоп.  Съ  прилож. 
4-хъ  портр.,  разныхъ  докум.,  ппсемъ  и  ука- 
зателя. Подъ  ред.  и  съ  пред.  Н.  Д.  Чечули- 
на. Изд.  Суворина.  Спб.  907  г.  2  р.  50  к. 

7047.  —  То  же.  Изд.  В.  Врублевскаго.  Спб. 

906  г.  1  р.  (Перепечатка  №  7048). 

7048.  —  Та  же.  Изд.  А.  Герцена.  Л. 
59  г.  (Рѣдк.) 

7048а.  Державикь.  Г.  Записки.  См.  №  1622. 

7049.  Диринъ,  П.  Великая  кпягнпя  Екатери- 
на Алексѣевна  до  ея  воцаренія.  (1729 — 61  гг.). 
Спб.  85  г.  3  руб. 

7049а.  Дмитріевъ-Мамоновъ,  А.  Пугачевскій 
буптъ  въ  Зауральѣ  и  Сибири.  Нстор.  очеркъ 
по  оффиц.  документамъ.  Изд.  Балашова.  Снб. 

907  г.  2  р.  50  к. 

70496.  —  Пугачевщина  въ  Сибири.  М.  98  г. 
1  руб. 

7050.  Дубровинъ,  Н.  Пугачевъ  и  его  сообщ- 
ники. Эпнзодъ  изъ  исторіи  царствованія  Ека- 
терины П.  (1773—74  гг.).  3  тт.  Спб.  84  г. 
9  руб. 

7051.  Екатерина  II,  имп.  Записки.  Пер.  съ 
подлин.  12  портр.  и  5  автотрафовъ.  Изд.  Суво- 
рина. Спб.  906  г.  4  р. 

7052.  — ■  То  же.  Изд.  Врублевскаго.  Спб. 
906  г.  1  р.  (Перепечатка   №  7053). 

7053.  —  То  же.  Изд.  А.  Герцена.  Л. 
59  г.  (Рѣдк.).  (Еще  есть  изд.  Каспровича  въ 
Лейпцигѣ). 

7054.  Ешевскій,  С  Московскіе  масоны  80-хъ 
годовъ  прошедшаго  столѣтія.  (1780 — 89  гг.). 
См.  №  4371.  Т.  Ш   и  №  4372. 

7055.  ■ —  Матеріалы  для  исторіи  русскаго 
общества  ХѴШ  в.  Нѣсколько  замѣч.  о  Нови- 
ковѣ.  См.  №  4371—2. 

7055а.  Иксннкковь,  В.  Зпаченіе  царствова- 
ния Екатерішы  П.  Кіевъ.  97  г.  1  р. 

7056.  П.  Кобеко,  Д.  Цесаревпчъ  Павелъ 
Петровичъ.  (1754 — 1796  гг.).  Истор.  пзслѣд. 
Изд.  3-е,  дополи.  Спб.  900  г.  3  р. 

7057.  П.  Ковалевскій,  П.  Пмператоръ  Петръ 
Ш.  Императоръ  Павелъ  I.  Пснхіатрнч.  эски- 
зы изъ  исторіи.  Изд.  6-е.  Спб.  908  г.  1  р. 

7058.  Корберонъ.  Интимный  дневппкъ  піе- 
валье-'де-Корберона,  франц.  диплом,  при  дворѣ 
Екатерины  П.  Изд.  «Дорожн.  библ.».  Спб. 
909  г.  40  к. 

7059.  Костомарова  Н.  Послѣдпіе  годы  Рѣ- 
чи  Поеиолитой.  Си.  86  г.  2  тт.  3  р.  (То  же 
см.  №  7454). 

7060.  Лаппо-Данилевскій,  А.  Очеркъ  внут- 
ренней политики  Екатерины  П.  Спб.  98  г. 
50  коп. 

7061.  Лопухинъ.  Записки.  Съ  предпсл.  Искан- 
дера. Лондоиъ.  1866  г.  (Рѣдк.).  (Конф.). 

7062.  П.  Лунинскій,  Э.  Княжна  Тараканова. 
Пер.  съ  польск.  В.  Петручпка.  Изд.  3-е. 
«Образ.».  («Русск.  Быль»).  М.  910  т.  1  р-  75  к. 


7063.  П.  Мельниковь.  (Печерскій).  Княгипя 
Тараканова.  См.  №  820. 

7063а.  III.  Милютинъ,  Н.  Исторія  войны 
1799  г.  между  Россіей  и  Франціей  въ  царство- 
ваніе  пмп.  Павла  I.  3  т.  Снб.  57  г.  10  р. 
(Рѣдк.). 

7064.  П.  Мордовцевь,  Д.  Пояитнческія  дви- 
жения русскаго  народа.  Историч.  пзслѣд.  и 
статьи.  Изд.  2-е,  Иеревозникова.  Спб.  908  г. 
2  тт.  2  р.  50  к.  Отд.  по  1  р.  25  к. 

7064а.  П.  —  Самозванцы  и  понпзовая  воль- 
ница. Изд.  2-е,  Пёревозннкова.  Спб.  908  г. 
1  р.  25  к. 

7065.  П.  Мянотинъ,  В.  Иа  зарѣ  русской  об- 
щественности. (Радпщевъ).  Пзд.  «Дон.  Рѣчь». 
904  г.  .20  к. 

7066.  II.  Огарковь.  В.  Потемкинъ.  Его  жпзнь 
и  общественная  дѣяте.чьность.  «Біограф.  библ.». 
Ф.  Павлепкова.  Спб.  92-  г.  25  к. 

7067.  П.  —  Е.  Р.  Дашкова,  ея  жизнь  п  об- 
щественная дѣятельность.  «Біограф.  библ.».  Ф. 
Павлепюсва.  Спб.  93  г.  25  к. 

7068.  П.  Павелъ  Первый,  императоръ.  По 
Шильдеру  и  воспоминаніямъ  современниковъ. 
Изд.  Д.  -  Ефимова.  М.  907  г.  60  к. 

7069.  Перѳворотъ  1762  г.  Сочнненія  и  пе- 
реписка участииковъ  и  современниковъ.  Изд. 
«Русск.  Быль?.  («Образ.»).  М.  908  г.  1  р. 
25  коп. 

7070.  П.  Песновскій,  М.  А.  В.  Суворовъ. 
«Біограф.  библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  99  г. 
25  коп. 

7071.  Ш.  Петровъ,  Н.  Кіевская  академія  въ 
царствованіе  Екатерины  П.  (1762 — 1796  гг.). 
Кіевъ.  906  г.  75  к. 

7072.  I.  Петрушевсній,  А.  Разсказы  про  Су- 
ворова. Изд.  6-е,  В.  Березовскаго.  Спб.  903  г. 
60  коп. 

7073.  Ш.  —  Генералиссимусъ  князь  Суво- 
ровъ. Изд.  2-е.  Спб.  900  г.  4  р. 

7074.  П.  Пушкинъ,  А.  Исторія  Пугачевскаго 
бупта.  См.  №  1584—85. 

7075.  Пыляевъ,  М.  Старое  житье.  Очерки  и 
разсказы  о  бывгаихъ  въ  отошедшее  время  обря- 
дахъ,  обычаяхъ  п  порядкахъ  въ  устройствѣ 
домашней  п  общественной  жизни.  Изд.  А.  Су- 
ворина. Спб.  92  г.  2  р. 

7076.  Радищевъ.  Путеіпествіе  изъ  Петер- 
бурга въ  Москву.  Изд.  Суворина.  50  к.  См. 
№  5013.  Также  см.  №  5010—15. 

7076аб.  Русскій  историческій  сбсрникъ.  Изд. 
А.  И.  Герцена  2  ч.  Л.  61  г.  (Рѣдк.) 

7076а.  Семевскій,  В.  Крестьяне  въ  царство- 
вание Екатерины  И.  2  т.  Спб.  901 — 3  гг.  8  р. 
50  коп. 

7077.  Тучковъ,  С.  Записки.  (1766—1808  гг.). 
Подъ  ред.  К.  Военскаго.  Спб.  908  г.  1  р. 

7078.  Убійство  импер.  Павла.  Разсказы  со- 
временниковъ. Ред.  П.  Щеголева.  Изд.  «Русск. 
истор.  библ.».  20  к. 

7079.  П.  Фирсовъ,  Н.  Пугачевщина.  Опытъ 
соціологич.  и  пснхологич.  характеристики.  Изд. 
Вольфа.  Спб.  909  г.  1  р. 

7080.  Ш.  Храповицній.  А.  Дневникъ.  1782 — 
93  гг.  Изд.  Барсукова.  Спб.  74  г.  3  р.  50  к. 
(Распр.). 

7081.  Цареубійство  11  марта  1801  г.  Запи- 
ски участи,  и  совремеп.  Съ  17  порт.,  впдамн 
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И  планами.  Пзд.  2-е,  А.  Суворина.  Спб.  908  г. 
3  руб. 

7082.  Шильдерь,  Н.  Императоръ  Иавелъ 
Первый.  Истор.-біограф.  оч.  Роскошл.  изд.  А. 
Суворина.  Спб.  901  г.  15  р.  (Распр.). 

7082а.  Шимань.  Убіепіе  Павла  I  н  восше- 
ствіе  па  престолъ  Николая  I.  Берл.  1902  г. 
См.  также  №  7180а. 


^  7083.  Шумигорсиій,  Е.  Императоръ  Павслъ  I. 
Жизпь  и  царствование.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

7083а.  Ш.  —  Екатерина  Ивановна  Пелидо- 
ва.  (1758 — 1839  гг.).  Очеркъ  изъ  исторіи  Пав- 
ла I.  Спб.  98  г.  1  р.  25  к.  См.  также  его  ст. 
въ  «Русск.  истор.  словарѣ».  Л»  6800. 

70836.  Щербатовъ,  М.  См.  Л»  5019—20. 


5.  Новѣйшая  исторія  Россіи.  (1801 — 1912  гг.) 
а)  Общіе  обзоры. 


§  181.  7083в.  Былое.  См.  №  4096—97. 

7084.  Ш.  Девятнадцатый  вЬнь.  Псторическ. 
сборн.  Изд.  П.  Бартепсвымъ.  М.  72  г:  2  тт. 
Ц.  4  р. 

7084а.  За  сто  лѣть  (1800—96  гг.).  Сб.  по 

исторіи  политлч.  н  обществ,  движенія  въ  Рос- 

сіи.  Сост.  В.  Бурцевъ,  подъ  ред.  и  при  уча- 

стіи  С.  Кравчипскаго.  Л.  97  г.  (Рѣдк.). 

Матерііілы,  вошедшіе  въ  эту  книгу,  бол.  частью  пе- 
реизданы въ  1У05 — 11  гг. 

7085.  П.  Исторія  Россіи  вь  XIX  вькь  Въ 

изд.  прнним.  участіе:  Е.  Аничковъ,  С.  Блек- 
ловъ,  М.  Богословскій,  И.  Бороздинъ,  С.  Веп- 
геровъ,  А.  Кизеветтеръ,  Г.  Плехаповъ,  М.  По- 
кровскій,  Л.  Шишио  и  др.  Изд.  Т-ва  бр.  А.  и 
И.  Гранатъ  и  К0.  Спб.  907—11  г.  9  т.,  по 
4  р.  50  к.  иллюстр.  изд.  и  по  3  р.  безъ  рис. 
Отдѣльн.  выпуски  иллюстрнр.  изд.  по  1  р.  35  к. 

7085а.  Историно  революционный  альманахь. 
Издательство  «Шиловникъ».  Спб.  907  г.  2  р. 
(Конф.) 

7086.  И.  Кизеветтерь,  А.  XIX  вѣкъ  въ  псто- 
ріи  Роосіи.  Пзд.  «Дон.  Р.>.  905.  г.  15  к. 

7087.  П.  —  Русское  общество  въ  XIX  в. 
Изд.  2-е.  «Дон.  Р.».  905  г.  15  к. 


7088.  Матеріалы  къ  изученію  рсвол.  движе- 
нія  въ  Россіи.  Т.  I.  1800—54  гг.  Съ  прилож. 
12  портретовъ.  Изд.  Г.  Куклина.  Ж.  1905  г. 
(Конф.). 

7088а.  Сватиковъ,  С.  Общественное  движе- 
ніе  въ  Россіи.  Пзд.  «Дон.  Р.».  Спб.  905  г. 
СО  коп. 

70886.  II.  Стеблевь,  А.  Очерки  по  культурной 
нсторіи  Россіи  въ  XIX  в.  (Для  старш.  клас. 
средн.  учебн.  зав.  и  самообраз.).  Изд.  Кне- 
бель.  М.  910  г.  1  р.  35  к. 

7089.  П.  Тунь.  Нсторія  революціоннаго  дви- 
женія  въ  Россіп.  Пер.  съ  нѣм.  Подъ  ред.  и  съ 
прпмѣч.  Л.  Шшпко.  Изд.  «Зем.  и  В.».  Спб. 
906  г.  75  к.  (Копф.). 

7089а.    —   То  же.    Изд.    «Дон.    Р.».  Спб. 

906  г.  50  к.  (Конф.). 

7090.  —  То  же.  Пер.  В.  Засуличъ,  Д.  Коль- 
цова и  др.  Съ  воспомннаніями  о  Тунѣ  Л.  Дей- 
ча. Предисл.  Г.  Плеханова.  Ст.  Д.  Кольцова 
«80-е  годы».  Г.  Плеханова  «О.  сощіаль-демо- 
кратіи  въ  Россіи»,  и  примѣч.  П.  Лаврова. 
Изд.  О.  Рутенбергъ.  Спб.  905  г.  1  р.  (Конф.). 

7090аб.  Флеровскій,  Н.  См.  №  4215. 


б)  1801-1825  гг. 


§  182.  7091.  II.  Абрамовь,  Я.  В.  II.  Ка- 

разішъ.  Его  жизнь  и  общественная  дѣятель- 
ность.  «Біограф.  библ.»  ф.  Павленкова.  Спб. 
91  г.  25  к. 

7091а.  III.  Анты,  документы  а  ыатеріалы  для 
политической  и  бытовой  исторіи  1812  года. 
Подъ  ред.  К.  Военскаго.  2  т.  (Сб.  И.  Русск. 
истор.  общества).  Спб.  910 — 11  гг.,  но  5  р.  за  т. 

70916.  Александрь  I,  имп.  Письма  къ  Ла- 
гарпу.  См.  №  7463а.  Т.  V. 

7092.  Аракчеевь,  гр.  и  военныя  поселепія. 
Изд.  «Русск.  Стар.».  Спб.  71  г.  1  р.  (Распр.). 

7093.  III.  БагалЬй,  Д..  Сумцовь,  Н.  и  Бу- 
зескулъ,  В.  Краткій  оче-ркъ  исторіи  Харьков- 
скаго  университета  за  первыя  сто  лѣтъ  его 
существованія.  (1805 — 1905  гг.).  Харьковъ. 
906  г.  2  р. 

7094.  Барсковь,  Я.  Россія  въ  1801  г.  Изд. 
Сытина.  М.  903  г.  20  к. 

7094а.  Бильбасовъ,  В.  Записки  современни- 
ковь  о  1812  г.  См.  №  7444,  т.  II. 

7095.  Богдановичъ,  М.  Исторія  царствованія 
имп.  Александра  I  и  Россія  въ  его  время.  Спб. 
71  г.  6  тт.  15  р.  (Распр.). 

7095а.  — і  Исторія  отечественной  войны 
1812  г.  3  тт.  Спб.  59—60  гг.  10  р.  (Распр.). 


70956.  III.  —  Исторія  войны  1813  г.  за  не- 
зависимость Германіи  по  достовѣрнымъ  источни- 
камъ.  2  т.  Спб.  63  г.  7  р.  50  к.  (Распр.). 

7095в.  III.  —  Исторія  войны  1814  г.  во 
Фрапціи  и  пнзверженіе  Наполеона  I.  2  т.  Спб. 
65  г.  4  р.  (Распр.). 

7095г.  II.  Бсгучарсиій,  В.  См.  №  7221. 

7096.  Бунть  военныхь  поселянъ.  См. 
№  7154. 

7096а.  БЪлинскій.  В.  См.  №  4256. 

7097.  Вандаль,  А.  Наполеонъ  и  Александръ  I. 
Т.  I.  Изд.  «Знан.».  Спб.  910  г.  3  р.  (Пзд. 

продолж.). 

7097а.  П.  Василичь.  Г.  Легепда  о  смерти 
Александра  I  и  старецъ  Ѳедоръ  Кузьмнчъ. 
Изд.  «Рус.  Быль».  М.  910  г. 

7098.  Верещагинь,  В.  Паполеопъ  I  въ  Рос- 
пи  въ  1812  г.  М.  95 -г.  1  р.  25  к. 

7099.  Герцень,  А.  Имп.  Александръ  I.  и  В. 
П.  Каразігаъ.  Спб.  906  г.  12  к. 

7099а.  Головина,  гр.  Мемуары.  См.  №  7044а. 

70996.  I.  Давыдовь,  Денисъ.  Записки.  Л.  63. 
(Конф.).  То  же  см.  №  1480. 

7099в.  Дмитріевь,  Ѳ.  Сперанскій  и  его  го- 
сударственная дѣятельность.  См.  №  43476. 
Т.  П. 
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7099г.  Дубровинь,  Н.  Отечественная  война 
въ  письмахъ  современниковъ  1812 — 15  гг.  Изд. 
Акад.  Ннукъ.  Спб.  82  г.  (Зап.  Акад.  Н., 
Т.  ХЫІІ). 

7099д.  Ермоловь,  А.  П.  Записки  о  войнѣ 
1812  г.  2  чч.  М.  68  г.  5  р.  50  к.  (Сокращ. 
изд.  Полное  см.  Лонд.  и  Брюссель.  63  г.). 

7099е.  Заколпскій,  Н.  Гр.  Н.  С.  Мордвйнювъ. 
Его  взгляды  на  современныя  ему  экопомическія 
задачи  русской  жизни.  Вязники.  1910  г.  75  к. 

7100.  П.  Звегинцевъ,  Е.  Общественное  дви- 
жете въ  Россіи  въ  началѣ  XIX  вѣка.  Изд. 
«Дон.  Р.>  905  г.  20  к. 

7101.  Инонниковъ,  И.  Графъ  И.  Мордви- 
нова Исто'р.  моно-граф.  Изд.  Д.  Кюжанчикова. 
Спб.  73  г.  (Распр.). 

7101а.  Карамзинь,  Н.  См.  №  4392. 

7102.  Карновичъ,  Е.  Цесаревичъ  Констан- 
тинъ  Павловичъ.  Біограф.  оч.  Спб.  99  г.  3  р. 

7102а.  Карповь,  Ю.  и  Военскій,  К.  Причина 
войны  1812  г.  Спб.  911  г.  1  р. 

7103.  I.  Катаевь,  И.  Императоръ  Александръ 
I.  Изд.  Д.  Тимковскаго.  М.  903  г.  30  к. 

7104.  Ковалевсній,  Е.  Графъ  Блудовъ  и  его 
время.  (Царсгвованіе  имп.  Александра  I).  Спб. 
66  г. 

7105.  III.  Корфь,  М.,  баронь.  Жизнь  графа 
Сперанскаго.  2  тт.  61  г.  3  р. 

7106.  III.    В.    кн.    Николай  Михайловичи. 

Императрица  Елизавета  Алексѣевна,  супруга 
императора  Александра  I.  Спб.  909  г.  (Вышло 
два  тома.  Изд.  не  окончено). 

7107.  III.  — ■  Графъ  Пав.  А.  Строганова 
3  т.  Спб.  903  г.  15  р. 

7107а.  Отечественная  война  и  русское  об- 
щество. Юбилейное  изд.  Историч.  комиссіи  Уч. 
Отд.  О.  Р.  Т.  Зн.  Изд.  И.  Сытина.  М.  911  г. 

7108.  Павловъ-Сильванскій,  Н.  Очерки  по 
русской  исторіи  ХѴШ  и  XIX  вв.  Спб.  910  г. 
1  р.  50  к.  (Вошло  въ  №  4546). 

7108аб.  Пожарь  Москвы  по  воспомпнапіямъ 
современнігкювъ.  Изд.  «Русск.  Быль».  М.  911  г. 

7108а.  Ш.  Поповь,  А.  Отечественная  война. 
1812  г.  Т.  I.  М.  905  г.  4  р.  (Изд.  пе  окон- 
чено). 

7109.  Пыпинь,  А.  Общественное  движеніе  въ 
Россіи  при  Александрѣ  I.  Изд.  4-е.  Спб.  908  г. 
3  руб. 

7110.  Рыльевъ,  К.  Возмущеніе  стараго  лейбъ- 
гвардіи  Семеяювскаго  полка  въ  1820  г.  Изд. 
Балашеша.  Спб.  906  г.  15  к. 


7111.  Свербеевь,  Дм.  Записки.  (1799  — 
1826  гг.).  2  тт.  М.  99  г.  4  р. 

7111а.  Сегюрь,  гр.  Походъ  въ  Москву  въ 
1812  г.  Мемуары  участника.  Пер.  съ  послѣдн. 
фр.  изд.  Б.  Рунтъ.  Изд.  «Русск.  Быль».  М. 
911  г. 

71116.  III.  Середонинъ.  Истор.  обзоръ  дѣя- 
тельностн  комитета  министровъ.  Спб.  902  г. 
(Распр.). 

7111в.  Соколовская.  Гусское  масонство  и  его 
значеніе  въ  исторіи  1  рус,ск.  общественнаго  дви- 
жепія.  Спб.  907  г-  80  к. 

7112.  III.  Соловьевъ.  С.  Имп.  Александра  I. 
Политика — дипломатія.  Спб.  77  г.  2  р.  (Вошло 
также  въ  №  4710а). 

7112а.  III.  Сперанскій,  М.  См.  №  4714—16. 
71126.  Тургеневь,  Н.  Россія  и  русскіе.  См. 
№  4863—4. 

7112в.  Уилыисть  (Мжосъ  Катринъ).  Письма 
изъ  Рсіссін  (1805—7).  Л.  76  г.  (Еопф.). 

7113.  Уманець,  Ф.  Александръ  и  Сперанскій. 
Историч.  мопограф.  Спб.  910  г.  1  р. 

7113а.  Фкрсовъ,  П.  Имп.  Александръ  I  п  его 
душевная  драма.  Изд.  Вольфа.  М.  910  г.  35  к. 

7114.  II.  Шашковь,  С.  Русскія  реакціи.  См. 
№  4901. 

7115.  Шильдеръ,  Н.  Имп.  Александръ  I,  его 
жизнь  и  царствоваиіе.  Роскоши,  пзд.  А.  Суво- 
рина. 4  тт.  Изд.  2-е.  Спб.  904  г.  30  р.  См.  его 
же  ст.  въ  №  6800. 

7115а.  Шимань.  Царствованіе  Александра  I. 
Изд.  «Русск.  Быль».  М.  910  г. 

71156.  Шишковь,  А.  С.  См.  №  4915. 

7115в.  Шумигорскій.  Императрица  Марія  Оео- 
доровна.  Т.  I.  Спб.  92  г.  5  р.  (II  т.  пе  вых.). 

7115г.  Щегловь.  Государственный  Совѣтъ  въ 
Россіп.  См.  Юридич.  отдѣлъ. 

7116.  П.  Южаковь,  С  М.  М.  Сперанскій, 
его  жизнь  и  обществен,  дѣятельность.  «Біограф. 
библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

7118.  П.  Якушкинь,  В.  Сперанскій  и  Арак- 
чеева Пзд.  Г.  Львовича.  Спб.  905  г.  15  к. 

7118а.  —  Госуд.  власть  и  проіекты  госуд. 
реформъ  въ  Россіи.  Спб.  906  г. 

7119.  I.  Яхонтовь.  Отечественная  война  1812 
года.  Пзд.  8-е.  «Пост.  ком.  нар.  чт.».  Спб.  903  г. 
25  коп. 

См.  также  Лавнсъ  и  Рамбо  №  6737;  Ланфри, 
№  7871а;  Теркину еъ,  №  6733  ;Дебидуръ,  №  6735. 


в)  Декабристы. 


§  183.  7120.    Басаргинь.    Записки.  См. 

№  7084,  т.  I. 
7120а.  Библіотека    декабристовь.    См.  №№ 

4863,  4664а.  (Въ  I  выя.  вошла  ст.  Герцена, 
воспоминанія  декабріьтовъ  и  т.  д.). 

71206.  Бсроздинь,  А.  Изъ  писемъ  и 
показаніи  декабристовъ.  Критика  современнаго 
состоянія  Россіи  и  будущаго  устройства.  Спб. 
906  г.  1  р.  25  к. 

7121.  II.  Бьляевь,  А.  Воспомігнанія  декабри- 
ста о  пережнтомъ  и  перечувствованномъ. 
(1803—50  гг.).  Спб.  82  г.  3  р. 

7122.  II.  Василичъ,  Г.  Междуцарствіе  и  воз- 
станіе  1825  г.  2  чч.  Изд.  «Образ.».  М.  908  г. 


7122а.  —  Восшествіе  па  престолъ  имп.  Пи- 
колая  I.  4-е  изд.   «Русск.  Быль».  М.  911  г. 

7123.  Волконская,  М.  Записки.  Съ  предисл. 
и  прилож.  Изд.  кн.  М.  Волконскаго.  Спб.  906  г. 
2  р.  50  к. 

7124.  П.  Волконскій,  С.  (декабристъ).  Запи- 
ски. Съ  предисл.  М.  Волконскаго.  Изд.  2-е, 
исігр.  и  доподн.  Спб.  902  г.  4  р. 

7124а.  Галлерея  шлиссельбургскихъ  узниковь. 

См.  №  7266. 

Въ  эту  книгу  вошли  біографіи  нѣеі.олькихъ  декаб- 
ристовъ. 

71246.     Государственный     преступленія  въ 

XIX  ст.  См.  №  7221. 
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отдѣлъ  I.  ПАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  жизни  человечества. 


7125.  I.    Гангебловъ.    Запуски  декабриста. 
М.  88  г.  2  р. 

7126.  Герценъ,   А.   Заговоръ    1825   г.  Изд. 
Ф.  Павлспкова.  Спб.  907  г.  15  к. 

7127.  Декабристы.  Тайкыя  общества.  Про- 
цессы: Колесникова,  бр.  Критскихъ  и  Раев- 
скихъ.  Пзд.  В.  Сабліша.  М.  907  г.  1  р. 

7128.  Декабристы.  80  портр.  1'ндъ  ІКпмв- 
скаго  завода  и  2  бытовыхъ  рис  того  вре- 
мени. Поясн-  біограф.  текстъ  П.  Головачева. 
Вступит,  ст.  В.  Мякотииа.  Изд.  М.  Зензино- 
ва.  М.  906  г.  12  р.  (у  бук.  4—5  р.). 

7129.  Декабристы.  Матеріалы  для  харак- 
теристики. Подъ  ред.  П.  Головачева.  М. 
907  г.  1  р. 

7130.  Дмитріевь-Мамоновъ,  А.  Декабристы 
въ  Западной  Сибири.  Оч.  по  оффиц.  док.  М. 
905  г.  2  р.  50  к. 

7131.  II.  Довнарь-Запольскій  М.  Тайное  об- 
щество декабристовъ.  Изд.  Сытина.  906  г.  М 
1  руб. 

7132.  II.  —  Идеалы  декабристовъ.  Изд.  Сыти- 
па.  М.  907  г.  1  р.  25  к. 

7133.  —  Мемуары  декабристовъ.  Кіевъ.  906  г. 

1  р.  50  к. 

7134.  Завалишинъ,    Д.     Записки  декабри- 
ста. 2  чч.  Изд.  2-е.  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

7134а.    Заговоръ   декабристовъ.   Ст.    въ  Эн- 
цикл.  словарѣ  Брокгауза-Ефрона.  Т.  23. 

7135.  Зубковь,  В.  Записки  о  заключеніи  въ 
Петропавловской  крѣпости  по  дѣлу  14  декабря 

1825  г.  Съ  предисл.  и  нримѣч.  Б.  Модзалев- 
скаго.  Съ  портр.  и  рис.  Спб.  907  г. 

7135а.  Иконниковь,  В.  Крестьянское  движеніе 
въ  Кіевской  губ.  въ  1826 — 27  гг.  въ  связи  съ 
ообытіями  того  времени.  Спб.  905  г. 

7136.  I.  Кайданова,  О.  Декабристы.  Изд. 
«Къ  свѣту».  Р.-на-Дону.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

7137.  Корфь.  Восшествіе  на  престолъ  Ни- 
колая I.  Сост.  по  Высоч.  повел.  5-е  изд.  Спб. 
57  г.  1  р.  (Рѣдк.). 

7138.  Лунинъ,  С.  и  Муравьевъ.  Никита. 
«Взглядъ  на  тайиое  общество  въ  Россіи»  (1816 — 

1826  гг.).  С.  Лунина.  «Разборъ  донесены  слѣд- 
ствен.  кіом.  въ  1826  г.»  Никиты  Муравьева. 
Изд.  «Свободн.  Россія».  М.  906  г.  10  к. 

7138а.  Котляревскій,  Н.  Декабристы  Бесту- 
жевъ  и  Одоевскій.  См.  №  5371. 

71386.  Николай  I.  Отрывокъ  иаъ  записокъ  (о 
декабристахъ).  См.  «Былое».  907  г.  №  10. 

г)  Эпоха  Николая 

5  184.  7152.  Алабинь,  П.  Четыре  войны. 
Походп.  записки  въ  1849 — 53 — 54 — 56  гг. 
1877—78  гг.  Изд.  88—92  гг.  3  чч.  9  р. 

7153.  Богдановичъ.  М.  Восточная  война 
1853 — 56  гг.  Изд.  2-е,  испр.  и  дополн.  Спб. 
77  г.  3  р.  (Распр.). 

7154.  Бунтъ  Бсенныхь  поселянъ  въ  1831 
году.  Разсказы  и  воспоминанія  очевидцевъ. 
Изд.  «Русск.  Стар.».  Спб.  70  г.  1  р. 

7156.  В  и  гель,  Ф.  Записки.  М.  92  г.  2  чч. 

2  р.  50  к. 

7156а.  Гершензонь,  М.    (ред.).  Эпоха  Нико- 


7139.  Общественный  движенія  въ  Россіи 
вь  первую  половину  XIX  в,  Т.  I.  Декабристы 

М.  фоиъ-Визпнъ,  кн.  Оболенскій  и  бар.  В. 
Штейигель.  Составили:  В.  Семсвскій,  В.  Бо- 
гучарскій  и  П.  ІЦеголевъ.  Изд.  Пирожкова. 
Спб.  905  г.  5  р. 

7140.  Павловь-Сильванскій.  Н.  Дскабристъ 
Пестель  ггредъ  Верховнымъ  Уголовнымъ  Судомъ. 
Изд.  «Русск.  истор.  библ.».  Ростовъ-на-Дону. 
907  г.  70  К. 

7141-  Пестель.  Русская  Правда.  См.  №  1549. 

7142.  Плехановь,  Г.  14-е  декабря  1825  г. 
Изд.  О.  Рутеибергь.  Спб.  9и6  г.  8  к.  (Конф.). 

7143.  Пснровскій,  В.  Жены  декабристовъ. 
Сборникъ  историко-бытовыхъ  статей.  М.  906  г. 
1  р.  25  к. 

7144.  Процессъ  декабристовъ.  Донесеиіе. 
Слѣдствіе.  Прнговоръ.  Письмо  Гылѣева  изъ 
крѣпости.  Указы.  Изд.  Малинина.  М.  905  г. 
1  р.  60  к. 

7145.  П.  Пругавинъ,  А.  Петропавловская 
крѣпость.  Очеркъ  I.  Декабристы.  Изд.  «Дон. 
Рѣчи».  5  к.  (Конф.). 

7145а.  Пыпинъ,  А.  См.  №  5415. 

7146.  Ш  Розенъ,  Е.,  бар.  Одиссея  педав- 
нихъ  дней.  Записки  декабриста.  Изд.  «Общ. 
Польза».  Спб.  907  г.  3  р.  (То  же.  Лейпц.  Изд. 
Дункерта  и  Гумблота.  70  г.). 

7147.  Семевсній,  В.  Нолшическія  и'  обще- 
ственный идеи  декабристовъ.  Спб.  909  г.  3  р. 
50  коп. 

7148.  П.  Трубецкой,  С,  кн.  Записки.  Изд. 
его  дочерей.  Спб.  907  г.  1  р.  25  к. 

7148а.  Фонъ-Визинъ,  М.  См.  №  7139. 

7КС6.  14  г.скабря  1825  г.  и  имп.  Николай  I. 
Изд.  ред.  «Полярн.  Звѣзды»  по  поводу  книги 
бар.  М.  Корфа.  Л.  Изд.  Трюбнеръ.  58  г. 
(Рѣдк.).  (См.  №  7137). 

7148в.  Шиманъ.  См.  №  7180а. 

7149.  Щеголевъ,  П.  Первый  декабристъ  Вл. 
Раевскій.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  905  г. 
30  кои. 

7150.  Якушкинъ,  В.  Декабристы,  кто  они 
были,  чего  они  хотѣли?  Изд.  «Нар.  Право». 
Спб.  ЭСй  г.  5  к.  См.  еще  №  7118а:  (Къ  кпигѣ 
прнложенъ  «Проектъ  конститудіи  Никиты  Му- 
равьева»). 

7151.  Якушкинъ,  И.  Д.  Записки  декабри- 
ста. Изд.  3-е.  М.  905  г.  1  р. 

I.  1825    1855  гг. 

лая  I.  Сб.  статей  и  докум.  Изд.   Русск.  Быль». 
(«Образ.»).  М.  910  г.  1  р.  75  к. 
71566.  Гсловинъ,  И.  Записки.  Л.  59  г.  (Конф.). 

7157.  Головинъ,  Н.  Исторія  349  великихъ 
дней.  Пзд  Вольфа.  Спб.  75  к. 

7158.  Ш.  Дубровинъ,  Н.  Исторія  крымской 
войны  и  обороны  Севастополя.  Спб.  903  г. 
3  тт.  9  р. 

7159.  Ш.  —  Восточная  война  1853 — 56  гг. 
Спб.  78  г.  3  р. 

7160.  III.  Заблоцкій-Десятовскій.    А.  Гр.  П. 

Д.  Киселевъ  и  его  время.  Спб.  82  г.  4  тт. 
6  руб.  (Распр.). 
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7160а.  Заіончновскій,  А.  Восточная  война 
1853 — 56  гг.  въ  связи  съ  современной  ей  поли- 
тической обстановкой.  Т.  I.  Спб.  908  г.  (изд. 
продолж.). 

7161.  Ш.  Иконниновь,  В.  Графъ  Н.  Мордви- 
новъ.  Изд.  Кожанчикова.  Спб.  73  г.  4  р. 

7162.  П.  Исторія  Россіи  вь  XIX  вънЬ.  См. 

№  7085.  (Лучш.  обзоръ  эпохи  Николая  I). 

7163.  П.  Кони,  Ф.  Феодоръ  Петровичъ  Га- 
азъ.  Біограф.  ючеркъ.  Съ  портр.  Нзд.  2-е.  Спб. 
901  г.  50  к. 

7164.  П.  —  Тоже.  Роскоши,  пллюстриров. 
изд.  А.  Маркса.  Спб. 

7165.  П.  Корниловь,  А.  Очерки  по  исторіи 
общественная  движенія  и  крестьянскаго  дѣла 
въ  Россіи.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  905  г. 
2  руб. 

7166.  Кошелевъ.   А.   См.  №  4424. 

7167.  П.  Куклинъ,  Г.  Народныя '  волненія  въ 
царствование  имл.  Николая  I.  Изд.  I.  Куклина. 
Ж.  904  г.  (Рѣдк.). 

7168.  П.  —  Польское  двпжепіе  при  Але- 
ксандра I  и  Николаѣ  I.  Изд.  Г.  Куклина.  Ж. 
905  г.  (Рѣдк.). 

7168а.  Кюстинъ.  Николаевская  эпоха.  Воспом. 
франц.  путешественника.  Пер.  съ  фр.  Нзд. 
«Русск.  Быль».  М.  910  г.  1  р.  75  к. 

7169.  Лемке,  М.  Нпколаевскіе  жандармы  и 
литература.  1826 — 55  гг.  Изд.  С.  Бунина. 
908  г.  3  р.  50  к. 

7169а.  —  Очерки  по  исторіи  русской  цен- 
зуры и  журналистики  XIX  в.  См.  №  206. 

71696.  Лыкошинь.  Военныя  поселенія.  См. 
«Энц.  словарь»  Брокгауза.  Т.  48.  Стр.  663 — 72 
и  въ  №  7209а. 

7170.  Марніевичъ,  А.  Таврическая  губернія 
во  время  крымской  войны.  По  архнвп.  матер. 
Симферополь.  905  г. 


7170а.  Панаевь,  полк.  Новгородское  возму- 
іценіс  въ  1831  г.  Записки  очевидца.  Изд.  Ка- 
снро'внча.  Лпц.  1  м.  50  пф. 

7171.  Пантельевъ,  Л.  Пзъ  раннихъ  воепо- 
минаній.  Спб.  903  г.  80  к. 

7171а.  Петровь,  Д.,  проф.  Россія  и  Николай  1 
въ  стихотвореніяхъ  Эспронседы  и  Росетти.  Спб. 
910  г.  1  р.  25  к. 

7172.  Пироговь,  Н.  Севасгопольскія  письма- 
Изд.  русск.  хпрургич.  общ.  Ппрогова.  Спб. 
907  г.  1  р.  50  к.  См.  также  №  4557—58. 

7173.  I.  Попова,  О.  Севастополь  и  его  обо- 
рона. Спб.  905  г.  30  к. 

7173а.  П.  Семевскій,  В.  Ерестьянскій  вонросъ. 
См.  въ  экономич.  отдѣлѣ. 

7174.  П.  Сементковскій,  Р.  Е.  Ф.  Канкрігаъ, 
его  жизнь  п  обществен,  дѣятедьность.  «Біогр. 
библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

7175.  Стороженко,  Н.  Кирн.тло-Мефодіевскіе 
заговорщики.  Кіевъ.  906  г. 

7176.  Ш.  Татищевь,  С.  Внѣшняя  политика 
ими.  Николая  I.  Спб.  87  г.  4  р. 

7177.  Ш.  —  Ими.  Николай  I  и  иностран- 
ные дворы.  Исторпч.  оч.  Съ  прилож.  ст. 
«Имп.  Вильгельмъ  I  о  Россіи».  Спб.  89  г. 
3  руб. 

7178.  I.  Толстой,  Л.  Осада  Севастополя.  Изд. 
«Посредпикъ».  М.  о  к.  См.  также  №  1200. 

7179.  I.  —  Николай  Палкинъ.  Изд.  «Обно- 
влепіе».  Спб.  3  к.  (Конф.). 

7179а.  Тургеневу  Н.  См.  4863—64. 

7180.  Шильдерь,  Н.  Пмп.  Николай  I,  его 
жизнь  п  царствованіе.  Изд.  А.  Суворина.  Спб. 
903  г.  2  тт.  25  р.  (Распр.). 

7180а-  Шиманъ.  Къ  исторіи  царствованія 
имп.  Павла  I  и  Николая  I.  М.  908  г." 


д)  Петрашевцы. 


§185.  7181.  П.  Ахшарумовъ,  Д.  Пзъ  ѣо- 

ихъ  воспомтгааній.  (1849 — 51  гг.).  Со  вступит, 
ст.  В.  Семевскаго.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
905  г.  1  р.  60  к. 

7181а.  Кириллсвъ.  Карманный  словарь  ино- 
странныхъ  словъ,  вошедшихъ  въ  составъ  русск. 
языка.  Спб.  45  г.  (Оч.  рѣдк.). 

Книга,  сост.  Петрашевскимъ,  В.  Майковымъ  и  др. 
и  содержащая  формулировку  многихъ  ихъ  взглядовъ. 

7182.  Куклинъ,  Г.  Петрашевцы.  Пзд.  Г.  Кук- 
лина. Ж.  905  г.  (Копф.). 


7183.  Петрашевцы.  Политическій  процессъ 
Николаевской  эпохи.  Изд.  В.  Саблпна. 
М.  907  г.  1  р. 

7184.  II.  Семевсній.  В.  Изъ  исторіи  обще- 
ственныхъ  идей  въ  Россіи  въ  концѣ  40-хъ  го- 
довъ.  Изд.  «Дон.  Р.».  906  г.  Также  въ  сб. 
№  1386. 

См.  еще  №  4272  (ст.  о  Фурье)  и  литературу 
о  петрашевцахъ  на  стр.  227.  Т.  I. 


6.  Эпоха  Александра  II.  1855 — 1881  гг. 
а)  Общіе  обзоры  *). 


§  186.  7185.  Амфитеатрсвь,  А.  и  Е.  Анич- 
ковь.  Побѣдоносцевъ.  Нзд.  «Шиповникъ».  Спб. 
907  г.  50  к. 

7186.  Арцимовичь,  В.  Воспомпнанія.  Харак- 
теристика. Спб.  904  г.  3  р.  50  к. 

7187.  Барриве.  Общественное  движеніе  при 
пмп.  Александрѣ  П.  Нзд.  «Образ.».  («Русск. 
Быль»).  М.  908  г.  1  р.  75  к. 


7187а.  Ботнинь,  С,  д-рь.  Письма  изъ  Бол- 
гаріи  въ  1877  г.  Спб.  93  г.  2  р. 

71876.  Бунаковъ,  Н.  Записки.  Моя  жизнь  въ 
связи  съ  общерусской  жизнью,  преимуществен- 
но провипціальной.  (1837 — 1905  гг.).  Спб. 
909  г.  1  р.  75  к. 

7187в.  Бурцевъ.  См.  №  7084а. 

7187г.  БЪлоконекій,  И.  См.  №  7348. 


*)  О  земск.  рефориѣ,— см.  отд.  самоуправление,  о  судебной— см.  отд.  судебный,  о  цензурной— см.  §  24, 

стр.  12. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О   СОЦІЛЛЬНОН  ЖИЗНИ  ЧЕЛОІІКЧЕСТВА. 


7188.  Великія  реформы  вь  ихъ  прошломъ  и 
настоящемь.  Изд.  іюдъ  ред.  В.  Гессена  и  Ка- 
минки.  Изд.  Гершупина  и  К0.  Слб.  903  т.  Вы- 
шлю* 3  чч.  Реформы:  печати  (К.  Ароеиьева. 
№  195),  судебная  (I.  Геесепа),  крестьянская 
(А.  Корнилова.  №  7216).  См.  іоридическій 
отдѣлъ. 

7188а.  Верещагин*»,  В.  На  войнѣ.  Воспоми- 
нанія  о  русско-турецкой  войнѣ  1877  г.  Съ  рис. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  902  г.  1  р.  50  к.  (См. 
еще  №  480). 

7189.  I.  Волькенштейнь,  О.  Великія  рефор- 
мы 60-хъ  годовъ.  Изд.  «Польза».  В.  Аптпкъ  л 
К0.  М.  908  г.  40  к. 

7189а.  Герцень,  А.  См.  №№  4284— 88а  и 
№  4117а. 

7190.  Головачевь.  А.  Десять  лѣтъ  реформъ. 
Исторпч.  справки.  Изд.  10-е,  дополи.,  Литер, 
фонда.  Спб.  907  г.  2  р.  50  к. 

7190а.  Голоса  изь  Россіи.  См.  №  4946в. 

71906.  III.  Гродековъ,  Н.  Война  съ  турк ие- 
нами. Походъ  Скобелева  въ  1880 — 81  гг.  Спб. 
83  г. 

7191.  Джаншіевь,  Г.  Эпоха  великпхъ  ре- 
формъ. Изд.  10-е,  Литературн.  фонда.  Спб. 
907  г.  2  р.  50  к. 

7192.  I.  Ермиловъ,  В.  Царь  Освободитель  и 
его  реформы.  М.  907  г.  6  -к. 

7193.  I.  Ефимова,  Г.  Царь  Освободитель  Але- 
ксандр!» II.  Его  жизнь  и  славная  дѣятельность. 
Изд.  3-е,  И.  Сытина.  М.  911  г.  40  к. 

7193а.  Исторический  сборпикъ.  (Дополп.  № 
къ  «Былому»  за  1907  г.  См.  №  4096).  Спб. 
907  г. 

7194.  II.    Исторія    Россіи    вь    XIX  вьнЬ 

См.  №  7085. 

7194а.  Катковъ,  М.  См.  №Л5  4398—400,  4152. 

7195.  П.  Кизеветтерь,  А.  XIX  вѣкъ  ьъ  исто- 
рін  Россііг.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  15  к. 

7196.  Кисовь,  С.  Изъ  боевой  и  походной 
жизпи  77 — 78  гг.  Воспом.  полк,  запаса  болгар- 
ской арміи.  Пер.  съ  болгарск.  Изд.  М.  Горю- 
пина.  Софія.  903  г.  3  р.  50  к. 

7196а.  Кслюпановъ.  См.  №  5153. 

7197.  П.  Корниловь,  А.  Общественное  дви- 
жение  при   Алексапдрѣ   П.    (1855  —  81  гг.). 


Истор.  очерки.  Изд.  «Русск.  Мысль>.  М.  909  г 

1  р.  25  к. 

7198.  П.  Лемне,  М.  Эпоха  цензурныхъ  ре- 
формъ. (1859—65  гг.).  См.  №  207. 

7199.  Лорисъ-Меликовская      конституция,,  п 

ея  частныя  письма.  Спб.  906  г.  25  к. 

7200.  П.  Немировичь-Данченко,  В.  Годъ  вой- 
ны. (Дпевникъ  русска'го  корреспондента).  Изд. 
2-е,  Сойкіша.  Спб.  4  р.  50  к.  См.  Л»  906. 

7201.  II.  —  Послѣ  войны.  Очерки  и  впе- 
чатлѣнія  русск.  корреспондента  въ  освобожден- 
ной Волгаріи.  Спб.  80  г.  2  р. 

7202.  I.  —  Лѣтомъ  и  зимою  на  Шипкѣ. 
(77 — 78  гг.).  Изъ  воспом.  военнаго  корресп. 
Изд.  Суворина.  Спб.  15  к. 

7203.  П.  —  Скобелевъ.  Изд.  4-е,  Сойкігна. 
Спб.  1  р.  50  к. 

7203а.  Никитенко,  А.  Моя  попѣсть  о  себѣ 
самомъ.  См.  №  5065. 

72036.  III.  Описаніе  русско-турецкой  войны 
1877 — 78  г.  Изд.  Главн.  штаба.  4  тт.  Спб. 
ГНИ  г. 

7204.  Пантельѳвь,  Л.  Изъ  воспомипаиш  про- 
шлаго.  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

7205.  Сватиковъ,  С.  Общественное  движеніе 
въ  Россіи.  Изд.  «Дон.  Р.>  60  к.  См.  Л»  7088а. 

7205а.  Сементновскій.  Р.  М.  П.  Катковъ. 
«Біограф.  библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  92  г. 
25  к.  (Рѣдк.).  (То  же.  см.  въ  №  4679а). 

72056.  Сьченовь.  И.  Автобіографнческія  за- 
тгиски.  Изд.  «Научн.  Слош».  М.  907  г.  1  р. 
30  к. 

7206.  Татищевь,    С    Имп.    Александръ  П, 

его  жизнь  и  царствование.  2-е,  роскоши,  изд.  А. 
Суворина.  Спб.  910  г.  За  2  тома  12  р. 

7207.  I.  Титовь,  А.  Реформы  Александра  П 
и  ихъ  судьба.  Изд.  Истор.  ком.  учебя.  отд. 
Общ.  Распр.  Техп.  Знан.  М.  40  к. 

7207а.  III.  Трубецкая.  О.  Матеріалы  для  біо- 
графіи  кн.  В.  Черкасскаго.  Т.  I.  М.  901  г. 

2  р. 

7208.  П.  Филипповъ,  М.  М.  Д.  Скобелевъ.  Его 
жпзпь  и  общественная  дѣятельиость.  «Біограф. 
библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  94  г.  25  к. 

7209.  I.  Шумахерь,  А.  Имп.  Александръ  II. 
Истор.  оч.  его  жнзпи  л  царствовапія.  Изд. 
4-е.  Онб.  905  г.  1  р.  (Устарѣло). 


б)  Освобожденіе  крестьянъ  *). 


«  187.  7209а.  Великая  реформа.  Русское 
общество  и  крестьяпскій  вопросъ  въ  нрошлсмъ 
и  настоящемъ.  Юбилейное  изданіе.  (Истор.  ко- 
миссія  учебпаго  отдѣла  О.  Р.  Техн.  Зп.  Ред. 
А.  Дживелегова,  С.  Мельгунова,  В.  Ппчета. 
Роскогап.  иллюстрир.  изд.  И.  Сытина.  М.  911  г. 
6  большпхъ  т.  Ц.  25  р.  50  к.  (По  подп.). 
Оглавленіе  этого  мздаиія  см.  въ  отдѣлѣ  экономик. 

72096.  Великая  реформа.  Сб.  статей  А.  Яков- 
лева, В.  Семевскаго,  В.  Улапова,  В.  Чешихина- 
Вѣгринскаго.  Изд.  «Русск.  Быль».  М.  911  г. 

А.  Яковлглъ.  Оч.  исторіи  крТ.п.  права  до  половины 
XVIII  в.  В.  Семевскііі.  Правительство,  общество  и  иа- 
ролъ  въ  исторіи  крестьянок,  вопроса  во  второй  поло- 
випТ.  XVIII  и  первой  половинѣ  XIX  в.  В.  У.ииювъ.  Ходъ 


и  неходъ  крестьянск.  реформы.  В.  Чешихинъ.  Отраже- 
ніе  крТ.постного  права  въ  общественной  мысли  и  лнте- 
ратур-Ь. 

7209в.  I.  Вороновъ  Л.  Крестьянская  рефор- 
ма. 911  г. 

7209г.  I.  Вьтринскій.  В.  Іірѣпостпоо  право-  и 
освобожденіе  помѣщпчыіхъ  крестьянъ.  Обще- 
доступн.  оч.  Н.-Нювг.  911  г.  5  к. 

7210.  П.  Главные  дъятели  по  освобо- 
жден^, нрестьянь.  Изд.  подъ  ред.  С  Венге- 
рова.  Безплатпое  прнлож.  къ  «Вѣстн.  і  библ. 
для  самс-образованія».  Спб.  903  г.  2  р. 

7211.  Джаншіевь,  Г.  А.  М.  Унковскій  ж 
освобожденіе  крестьянъ.  Истор. -біограф.  справ- 
ки. М.  94  г.  1  р.  (См.  также  №  7191). 


')  См.  также  въ  экономическом!,  отдѣлѣ  книги  по  исторіи  крестьянства. 
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7211а.  II.  Довнаръ-Запольскій,  М.  На  зарѣ 
крестьянской  свободы.  Публ.  чтенія  о  крѣпостн. 
правѣ  наканунѣ  раскрѣпощ.  и  краткій  оч.  хода 
реформъ.  Кіевъ.  911  г.  1  р. 

72116.  Дунинь,  В.,  Стеблевь,  А.  и  Тол- 
стовъ,  Л.  Очеркъ  исторіи  крѣпостного  права  на 
Руси  и  огмѣна  «го.  Изд.  Н.  Хорошкевича.  М. 
911  г.  60  к. 

7211  в.  I.  Ермиловь,  В.  Воля.  Завѣты  луч- 
шихъ  людей  отъ  Радищева  до  Льва  Толстого. 
Разсказы,  стихи  воспомипанія,  характеристики, 
біографич.  очерки.  Изд.  Н.  Ключкова.  М. 
911  г.  1  р.  35  к. 

7212.  Иванкжовъ,  И.  Паденіе  крѣпостного  пра- 
ва въ  Россіи.  Изд.  2-е,  «Общ.  Польза».  Опб. 
903  г.  2  р.  50  к. 

7212а.  Игнатсвичъ,  И.  См.  экономич.  стдѣлъ. 

7213.  П.  Кизевѳттерь,  А.  Кузнедъ-гражда- 
нинъ.  Очеркъ  дѣят.  Н.  А.  Милютина.  Изд.  2-е. 
«Донск.  Рѣчь».  905  г.  10  к. 

7214.  I.  Князьновь,  С.  19-е  февраля  1861  г. 
«Научно-популярн.  библ.».  Изд.  Д.  Тихомирова. 
Опб.  908  г.  15  к. 

7215.  I.  і- —  Какъ  сложилось  и  какъ  пало 
крѣпостное  право.  Истор.  оч.  4-е  пзд.  Кнебеля. 
М.  911  г.  30  к. 

7216.  Корниловь,  А.  Крестьянская  реформа. 


III  вып.  изд.  «Великія  реформы  60  годовъ  въ 
ихъ  прошломъ  и  настоящемъ».  Пзд.  П.  Гер- 
шунина.  Спб,  905  г.  1  р.  50  к. 

7217.  I.  Крачковскій,  Д.  Я.  И.  Ростовцевъ. 
Пзд.  Сытина.  М.  10  к. 

7217а.  I.  Крьпостное  право  вь  Россіи  и 
реформа  19  февраля.  Ред.  Истор.  Ком.  Уч.  Отд. 
О.  Р.  Тех.  Зн.  Изд.  И.  Сытина.  М.  911  г- 
1  р.  10  к. 

72176.  I.  Крѣпостное  право  и  крестьянская 
жизнь.  Общедоступн.  сб  въ  разсказахъ,  сти- 
хахъ,  пѣсняхъ  и  воспомішаніяхъ  современнп- 
ковъ.  Сост.  подъ  ред.  С.  Мельгунова.  Иллюстр. 
изд.  И.  Сытина.  М.  911  г.  1  р. 

721 7в.  Лященко,  Н.  Послѣдній  секретный 
комитета  по  крестьянскому  дѣлу.  3  янв.  1857 — 
16  февр.  1858  г.  По  матеріаламъ  архива  Гос. 
Совѣта.   Спб.   911   г.   35  к. 

7213.  I.  Николаевъ,  А.  Освобожденіе  кре- 
стьяпъ.  («Крестьянок,  библ.»).  Спб.  5  к. 

7218а.  Освобсжденіе  крестьянь.  Сб.  статей 
И.  Игнатовичъ,  В.  В.  Постникова,  Корнилова 
и  др.  Изд.  журн.  «Жизнь  для  всѣхъ».  Опб. 
911  г.  85  к. 

72186.  Освобожденіе  крестьянь.  Дѣятели  ре- 
формы. Изд.  «Научн.  Слово».  М.  911  г.  3  р.. 

7219.  П.  Рязановь,  Н.  19  февраля.  Изд.  «Но- 
вый Міръ».  Спб.  906  г.  7  к.  (Копф.). 


7.  Общественное  движеніе  съ  1855  г.  до  нашихъ  дней, 
а)  Общіе  обзоры. 


§  І38>  7220.  Аксельродь,  П.  Рабочій  клаесъ. 
и  революдіоннс©  движеніе  въ  Россіи.  Изд.  «Общ. 
Польза».  Спб.  907  г.  40  к. 

7221.  Базилевскій,  Б.  (Богучарскій).  Ма- 
теріалы  для  исторіп  революціоннаго  движенія 
въ  Россіи  въ  60-хъ  годахъ.  Изд.  «Русск.  истор. 
библ.»  Опб.  906  г.  75  к.  (То  же.  Парнжъ. 
905  г.  7  фр.  50  с.  Прщлож.  къ  сб.  «Гос.  пре- 
ступленія  въ  Роесін»).  См.  №  7223. 

7221а.  Бакунинь,  М.  См.  №№  4197—204. 

7222.  «Былое».  См.  №№  4096—97. 

7223.  Государственный  преступленія  вь  Рос- 
сіи  въ  XIX  вьнь.  Сборн.,  изд.  подъ  ред.  В.  Бо- 
гучарскаго.  Изд.  «Русск.  пстор.  библ.».  3  тт. 
3  р.  50  к.  (То  же.  П.  903—5  гг.  3  тт.  Съ  при- 
лож.  №  7221). 

7224.  Жандръ,  В.  (Никитина).  Революціон- 
ная  Россія.  Пер.  съ  фр.  Изд.  журн.  «Популярн. 
научн.  библ.».  Спб.  907  г.  30  к.  (Конфиск.). 

7226.  Ісрданскій,  Н.  Земскій  либерализма 
Изд.  «Колоколъ».  М.  905  г.  20  к. 

7227.  П.  Кеннань,  Д.  Сибирь  и  ссылка.  Поли, 
пер.  съ  англ.  3.  Журавской.  Съ  примѣч.  В 
Бурцева  и  съ  рис  Т.  I.  Пзд.  С.  Салтыкова. 
1  р.  60  к.  (II  т.  не  вых.). 

7228.  П.  —  То  же.  Т.  I.  Пер.  съ  англ.  подѵ 
ред.  В.  Водовозова.  Т.  П.  Пер.  подъ  ред.  Е. 
Серебрякова.  Изд.  Оуратъ.  Спб.  906  г.  Ч.  I — 
25  к.  Ч.  II— 35  к. 

7229.  —  То.  же.  Изд.  «Логоеъ».  М.  906  г. 
1  р.  25  к. 

7230.  То  же.  Изд.  Распопода.  Въ  2  чч. 
Пер.  Кашинцева.  Спб.  906  г.  60  к.  То  же. 
Изд.  «Лучъ».  Ч.  I.  Спб.  906  г.  40  к.— Тюрьмы 


въ  Россіп.  «Общедоступн.  библ.  для  всѣхъ». 
№  I.  Спб.  906  г.  20  к.  (Извлеч.).  См.  еще  изд. 
Фонда  в.  русск.  прессы.  Л.  95  г.  (Конф.). 

7231.  I.  Кокосовъ,  В.  Разсказы  о  карійской 
каторгѣ.  Изд.  «Р.  Бог.».  Спб.  907  г.  1  р. 
См.  №  669. 

7232.  П.  Кропотнинь.  П-  Записки  революціо- 
нера.  Съ  предисл.  Брандеса.  Пер.  съ  англ.  Діо- 
нео.  Подъ  ред.  автора.  Изд.  «Знаніе».  Спб. 
906  г.  1  р. 

7233.  I.  — ■  То  же.  Изд.  «Свободн.  Мысли». 
906  г.  1  р. 

7234.  Кунлинь.  Г.  Итоги  революдіоннаго 
движенія  въ  Россіи  за  40  лѣтъ  (1862 — 902  гг.). 
Сб.  программъ,  программныхъ  статей  разныхъ 
партій  и  труппъ  н  краткихъ  очерковъ  по 
исторіи  ревоя.  движенія.  Ж.  903  г.  (Конф.). 

7235.  —  Материалы.  См.  №  7088. 

7236.  П.  Кульчициій,  Л.  (Мазоведкій).  Исто- 
рія  русскаго  революціоннаго  движенія  въ  2-хъ 
тт..  съ  портр.  русск.  революц.  дѣятелей.  Т.  1. 
До  70-хъ  гг.,  съ  рукоп.  переработ,  авторомъ  для 
русск.  пзд.  Л.  Б — скаго.  Изд.  Іодко.  Спб.  908  г. 
1  р.  50  к.  (Больше  не  выходило). 

7237.  Матеріалы  для  исторіи  ревюдаоціон- 
наго  двпженія  въ  Россіп  въ  60-хъ  годахъ.  Подъ 
ред.  Базилевскаго.  Изд.  «Русск.  истор.  библ.» 
(Парамонова).  Спб.  906  г.  2  р.  75  к. 

7237а.  Матеріалы  для  псторіи  русскаго  соц.- 
рев.  движенія.  Съ  при.тож.  «Съ  родины— на  ро- 
дину». Пар.  93  г.  (Конф.). 

72376.  П.  Перрись,  Д.  Піонеры  русской  ре- 
волюціи.  Пер.  съ  англ.  Изд.  Карчагина.  М. 
906  г.  30  к.  (Конф.). 
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7238.  П.  Тунъ,  А.  Исторія  ревадюціонпаго 
дпижспія  пъ  Россіи.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред. 
и  съ  лримѣч.  Л.  Э.  Шишко.  Изд.  «Земля  и 
Воля».  Спб.  900  г.  75  к.  (Конфиск.). 

7239.  II.  —  То  же.  Изд.  «Донск.  Рѣчи».  Спб. 
006  г.  50  к.  (Конф.). 

7240.  И.  —  То  же.  Иер.  В.  Засулячъ,  Д. 
Кольцовъ  и  др.,  съ  воспом.  Л.  Дейча.  Предисл. 

б)  Общественное 

§  І8Э»  7244.  П.  Аптекманъ,  О.  Пзъ  исторІИ 
революціоннаго  народничества.  (По  лнчііымъ 
воспомшіаніямъ ).  •  Згч.іи  и  Поля  .  Изд.  Сурать. 
«Истор.  русск.  бнбл.»  Спб.  907  г.  85  к.  (Конф.) 

7245.  I.  Бардина.  Софья  Илларіоновна.  Біо- 
графія.  Нзд.  «Другъ  народа».  Спб.  900  г.  5  к. 
(Конф.). 

7246.  I.  Брешковская,  Е.  Изъ  моихъ  воспо- 
иинаній.  Изд.  Вл.  Раснопова.  Спб.  906  г.  8  к. 
(Конф.). 

7247.  I.  —  Ипполитъ  Мыпікинъ  и  Архан- 
гельски кружокъ.  М.  906  г.  15  к.  (Конф.). 

7248.  Дебагорій-Монріевичь.  См.  №№  7207—8. 

7248а  Драгомановь,  М.  См.  №  4350.  («Ли- 
берализм!, и  земство  въ  Россін»,  «Турки  внѣш- 
ніе  и  внутреннее»  и  др.  ст.). 

72486.  Ісрданскій.  Н.  Конституціоннае  двн- 
женіс  00-хъ  годовъ.  Изд.  С.  Салтыкова.  Снб. 
900  г.  30  к. 

7249.  I.  Кропотнинъ,  П.   Мои  воспоминанія 

0  Петербургѣ.  Спб.  906  г.  25  к.  (Пзвлеч.  изъ 
№  7232).' 

7250.  Лавровь,  П.  Народники  пропагандисты 
73 — 78  гг.  Изд.  И.  Ровепфельда.  Спб.  907  г. 

1  р.  (Также  см.  №  7237а). 

7251.  Т.  Лазаревь,  Е.  «Земля  и  воля».  Изд. 
Раснопова.  Спб.  900  г.  20  к.  (Конф.). 

7251а.  Лемке,  М.  Пояитичгескіе  процессы  М. 
Михайлова.  Д.  Писарева  и  П.  Чернышевскаго. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

72516.  —  Очерки  освободнтельпаго  движепія 
«шестидесятыхъ»   годовъ   по  неизданнымъ  до- 

в)  Царствованіе  Александра  III  (1881 — 1894 

§  890  *  7262а.   Амфитеатровъ,  А.   и  Анич- 

новь.  Е.  Побѣдоносцевъ.  См.  №  7185. 

72626.  Белоголовый.  Воспоминапія.  См.  №  5057. 

7262аб.  Богучарскій,  В.  Изъ  ист.  полнтпч. 
борьбы  въ  70 — 80  гг.  XIX  в.  Изд.  «Рус. 
Мысль:,.  М.  1912  г.  (Печ.). 

7262в.  Валуевь,  П.  Дневникъ.  1881—84  гг. 
См.  №  74576. 

7262г.  III.  Вслновъ,  Н.  Очеркъ  законода- 
тельйой  длительности  въ  царствовапіе  ими.  Але- 
ксандра III.  (1881—94  гг.).  Спб.  910  г. 
'■>  р.  50  к. 

7263.  I.  Вслхсвсной.  Ф.  Ткачъ  Петръ  Але- 
ксѣевъ.  Изд.  «Народп.  Воля».  Спб.  906  г.  3  к. 

7264.  I.  Волькенштейнъ.  13  лѣтъ  въ  Шлис- 
сельбургской  крѣпости.  Съ  предисл.  В.  И.  За- 
суличъ.  Изд.  «Новый  Міръ».  Спб.  906  г.  20  к. 

7265.  I.  Вь  каменномь  мьшкь.  Надгробное 
слово.  Воспомипанія  полптич.  каторжаннпа.  Изд. 
«Нар.  В.».  Спб.  906  г.  8  к. 


Г.  Плеханова  и  др.  Изд.  «Библ.  для  всѣхъ». 
Спб.  906  г.  1  р.  (Конф.). 

7241.  II.   —  То  же.  М-  905  г.  1  р. 

7242.  П.  —  То  же.  (Сокращ.).  Изд.  Саблина. 
М.  900  г.  35  к. 

7243.  Цилліакусь,  Н.  Революционная  Рос- 
сія.  Возпнкновеніе  и  развптіе  революціоннаго 
двнжснія  въ  Россіи.  Пер.  съ  нѣм.  К.  Жихаре- 
вой. Изд.  В.  Яковеико.  Снб.  900  г.  1  р. 

виженіе  до  1878  г. 

кументамъ.  Изд.  2-е,  О.  Поповой.  Спб.  908  г. 
3  р. 

7252-  Первое  вооруженное  сопротивленіе.  Пер- 
вый военный  судъ.  «Рус.  истор.  библ.».  Р.-на-Д. 

7253.  Процессь  50-ти.  Съ  предисл.  В.  Калла- 
ша.  Изд.  Саблина.  М.  900  г.  1  р. 

7254.  Процессь  193  хь.  Съ  предисл.  В.  Кал- 
лаита. Изд.  Саблина.  М.  900  г.  1  р. 

7255.  Революціонная  журналистика  70-хь  го- 
довъ. Изд.  подъ  ред.  В.  Богучарскаго.  «Русск. 
истор.  библ. »Спб.  900  г.   1  р.  См.  №№  4118 — 20. 

7256.  I.  Рьчи  и  біографіи:  П.  А.  Алексѣева, 
Г.  Ф.  Здановича,  С.  И.  Агапова  и  И.  Н.  Мыш- 
кина.  Предисл.  и  біогр.  В.  Каллаша.  Изд. 
Саблина.  М.  907  г.  1  р. 

7257.  II.  Серебряновъ.  Э.  Очерки  по  исторіи 
«Земли  и  Воли».  Спб.  906  г.  20  к.  (Также 
болі.е  поли.  изд.  Куклина.  Ж.  902  г.).  (Конф.). 

7258.  I.  Степнякъ,  С.  Подпольная  Россія.  Изд. 
«Библ.  для  вѣсхъ».  Спб.  905  г.  80  к.  (Копф.). 

7259.  —  То  же.  Изд.  «Всеобщ,  библ.»  Вру- 
блевскаго.  Спб.  906  г.  80  к.  (Конф.). 

7259а.  —  То  же.  Изд.  «Свѣточъ».  См.  №  695, 
т.  II.  (Конф.). 

72596.  II.  Титовь,  А.  Студенческіе  безпорядки 
въ  моековскомъ  универсптетѣ  въ  1861  г.  (Изъ 
бумагь  О.  Бодянскаго).  Изд.  Ими.  Общ.  истор. 
и  древн.  Росс.  М.  905  г.  30  к. 

7261.  Ульяновскій.  Женщпны  въ  процессѣ 
50-ти.  Изд.  0.  Поповой.  Спб.  900  г.  15  к. 

7262.  Шишко,  Л.  Оергѣй  Мнхайловичъ  Крав- 
чиискій  и  кружокъ  чайковцевъ.  Изд.  Распопова. 
Спб.  900  г. 

гг.)  и  общественное  движеніе  1878 — 1887  гг. 

7266-  Галлерея  шлиссельбургскихь  узниковъ. 

Поідъ  ред.  П.  Анпепскаго,  В.  Богучарскаго, 
В.  Семевскаго  и  П.  Якубовича.  Ч.  I.  Съ 
29  потр.  Спб.  907  г.  3  р. 

7267.  II.  Дебагорій-Мокріевичь,  В.  Воспомп- 

нанія.  Изд.  «Своб.  трудъ».  Спб.  906  г  1  р. 
50  к. 

7268.  —  То  же.  Болѣе  полн.  изд.  «Освобожд.» 
П.  904  г. 

7269.  II.  Дейчь,  Л.  16  лѣтъ  въ  Сибири.  Ч.  I. 

Изд.  Глаголева.  Спб.  906  г.  1  р.  (II  т.  не  вых.). 

7269а.  —  Четыре  побЬга.  Берл.  908  г.  2  ы. 
50  пф.  (Конф.) 

7270-  Дьло  16-ти  народовольцевь:  Квяткш- 
скаго,  Ширяева,  Прѣснякова,  Тихонова,  Фиг- 
перъ  и  др.  I.  Вступ.  оч.  Е.  Аничкова.  <Годъ 
ужасовъ  и  падеждъ».  П.  Обвинительынй  актъ. 
ІП.  Прнговоръ.  Казпь.  Изъ  рѣчн  Квятковскаго. 
Изд.  «Якорь».  Спб.  906  г.  30  к. 

7270а.  Дьло  1-го  марта  1881  г.  См.  №  7284. 
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7271.  I.    Желябовь,    А.    и    Перовская,  С 

Біограф.  оч.  Изд.  «Русск.  истор.  библ.»  Р.-на-Д. 
907  г.  10  к.  (Конф.). 

7271а.  Календарь  «Нар.  В.»  на  1883  г.  Ж. 
83  г.  (Оч.  рѣдк.  Конф.). 

7272.  Кенанъ,  Д.  Послѣднее  заявленіе  рус- 
скихъ  лнбераловъ.  Изд.  «Дюн.  Р.»  906  г.  7  к. 
(Конф.). 

7273.  I.  Кибальчичь,  Н.  Біограф.  Изд.  Рас- 
попова.  Спб.  900  г.  12  к.  (Конф.). 

7274.  Литература  партіи  «Народной  вали». 
Изд.  «Русск.  истор.  библ.»  2  вып.  Спб.  907  г. 
2  р.  (Конф.)  См.  также         4221  и  7223. 

7274а.  Ларисъ-Меликовская  конституция.  Спб. 
906  г.  25  к.  То  же.  Изд.  Ф.  В.  Р.  Пр.  Лонд.  93  г. 

7275.  Мазовецкій.  Процессъ  «Пролетаріата». 
Изд.  «Дон.  Р.»  Спб.  906  г.  10  к.  (Конф.) 

7276.  П.  Морозовь,  Н.  Въ  началѣ  жизни. 
Какъ  изъ  меня  вышелъ  революціонеръ  вмѣсто 
ученаго.  Изд.  В.  Саблина.  М.  907  г.  80  к. 

7277.  —  Письма  изъ  Шлиссельбургской  кре- 
пости. М.  910  г.  1  р.  20  к. 

7277а.  Палень.  Успѣхи  революціошюй  пропа- 
ганды въ  Россіи.  См.  №  4096  (1907  г.,  №  9). 

7278.  I.  Панкратову  В.  Жнзнь  въ  Шлиссель- 
бургской крѣпости.  М.  906  г.  30  к. 

7279.  I.  —  Пзъ  деятельности  среди  рабочихъ 
въ  1880 — 84  гг.  Изд.  «Молодая  Росс».  М. 
906  г.  8  к. 

7280.  I.  Перовская,  Софья  Львовна.  Біограф. 
Изд.  Распопова.  Спб.  906  г.  12  к.  (Конф.). 

7281.  I.  Поливановъ,  П.  Алексѣевскій  раве- 
линъ.  Отрывокъ  изъ  воспоминапій.  Изд.  Распо- 
пова. Спб.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

7282.  I.  Поповь,  М.  Къ  біограф.  Ипполита 
Мышкина.  (Пзъ  воспом.).  Изд.  «Дон.  Р.». 
906   г.   5  к.  (Конф.). 

7283.  Процессь  Вьры  Засуличь.  (Судъ  и 
послѣ  суда).  Изд.  «Соврем.».  906  г.  30  к. 


7284.  Процессъ  Желябова,Ф  Перовской,  Ми- 
хайлова, Кибальчича,  Гельфманъ  и  Рысакова. 
Поли,  правительственный  отчетъ.  Изд.  «Освоб. 
труда».  Од.  906  г.  40  к. 

7285.  —  То  же.  Со  ст.  А.  п  прпмѣч.  Л. 
Дейча.  Изд.  «Освоб.  труда».  Спб.  906  г.  75  к. 
(Конф.). 

7286.  —  То  же.  Изд.  Башмакова.  Спб. 
906  г.  80  к. 

7287.  Рязановъ,  Н.  Группа  «Освобожденія 
труда».  Изд.  2-е.  «Нов.  Міръ».  Снб.  90  г.  5  к. 
(Конф.). 

7287а.  Скалонъ,  В.  По  земскпмъ  вопросамъ. 
Въ  переходное  время.  1880 — 82  гг.  См.  №  4685. 

7288.  П.  Стефановичь,  Я.  Дневникъ  карійца. 
Изд.  «Новый  Міръ».  Спб.  906  г.  75  к. 

7289.  Тырновь,  А.  Къ  оо-бытію  1-го  марта 
81  г.  (Воспомин.)  Изд.  «Русск.  истор.  библ.». 
Р.-на-Д.  907  г.  8  к.  (Конф.). 

7290.  I.  Фигнеръ,  В.  Шлпссельбургская  уз- 
ница Л.  А.  Волькенштейнъ.  Спб.   906  г.  10  к. 

7290а.  Фроленно,  М.  Милость.  Изд.  «Б — ки 
освобод.  борьбы».  Спб.  906  г.  10  к. 

7291.  Хроника  соціалистическсго  движенія  въ 
Рсссіи.  (78 — 87  гг.).  Оффиц.  отчетъ  М.  В.  Д. 
Изд.  В.  Саблина.  М.  907  г.  1  р.  50  к. 

7291а.  Худяковъ,  И.  А.  Опытъ  автобіографіи. 
Ж.  82  г.  (Конф.). 

72916.   Цебрикова,  М.  См.  №  4875— 75а. 

7292.  II.  Ювачевъ,  И.  (И.  Миролюбовъ). 
Шлпссельбургская  крепость.  М.  907  г.  Изд. 
«Посред.».  М.  907  г.  80  к. 

7293.  II.  Якубовичь,  П.  Шлиссельбургскіе 
мученики.  Изд.  «Б — ки  освобод.  борьбы».  Спб. 
906  г.  15  к.  (Конф.). 

7294.  II.  Яновичь,  Л.  Біографія.  Изъ  воспо- 
минапій:  о  юности,  о  процессѣ,  о  Шлиссель- 
бург!., письма  изъ  ссылки,  прпговоръ.  Изд. 
«Библ.    общ.    пользы».   Спб.    907    г.    50  к. 


г)  Общественное  движеніе  1888—904  гг. 


§191.  7295.   Акимовь,    В.  (Махиовецъ). 
Очеркъ  развитія  соціаль-демократіи  въ  Россіи. ' 
Изд.  0.  Поповой.  Спб.  905  г.  50  к. 

7295а.  —  Матеріалы  для  характеристики 
развитія  россійской  с.-д.  раб.  партіи.  Ж.  904  г. 
(Конф.). 

7296.  Аксельродъ,  П.  Русскія  революц.  пар- 
пи  съ  1898  по  1903  гг.  Пер.  Ламова.  Нзд 
Карчагипой.  М.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

7297.  —  Рабочій  классъ  и  революц.  дви- 
жете въ  Россіи.  Спб.  907  г.  40  к. 

7297.  Батуринъ,  Н.  Очеркъ  исторіи  соціаль- 1 
демэкратіп  въ  Россіп.  М.  906  г.  20  к.  (Конф.). 
.  7299.  I.  Гершуни,  Г.  Изъ  недавняго  прошлаго. 
Изд.  «Школьн.  и  Библ.  Дѣла».  Спб.  907  г.  20  к. 
(Конф.). 

7300.  I.  Григорьевскій,  М.  Полицейскій  со- 
ціализмъ  въ  Россіи.  Что  такое  зубатовщина. 
Изд.  «Образ.».  Спб.  906  г.  20  к. 

7300а.  П.  Ельницкій.  Г.  В.  Плехановъ/Біоігр. 
очеркъ.  Спб.  7  к. 

7301.  Лебедевь,  М.  и  Лядовь,  М.  Нсторія 
российской  соціаль-демократ.  партіп.  Ч.  I.  Воз- 
никновеніе  соц.-дем.  движенія  въ  Россіп  (83 — 
97  гг.).  Изд.  Мягкова.  Спб.  906  г.  50  к.  Ч.  II. 


Созиданіе  Р.  С.-Д.  Р.  партіи.  (97 — 907  гг.)  Изд. 
«Зерно».  Спб.  906  г.  (Конф.). 

7302.  Мартовь,  Л.  Пролетарская  борьба  въ 
Россіи.  Изд.  2-е,  И.  Глаголева.  Спб.  906  г. 
30  к.  (Конф.). 

7303.  Насущный  вопрось.  Изд.  Пародоправ- 
цевъ.  См.  №  4953а. 

7303а.  Наши  задачи.  См.  №  4953в. 

7304.  III.  Обзорь  важньйшихъ  дознаній,  про- 
изводившихся въ  жандармскнхъ  управленіяхъ 
за  1901  г.  Изд.  А.  Суратъ.  Р.-на-Д.*907  г.  40  к. 

7304а.  Ш.  —  То  же.  За  902  г.  Изд.  «Русск. 
истор.  библ.»  Р.-на-Д.  907  г.  50  к. 

7305.  II.  Плехановь,  Г.  Русскій  рабочій  въ 
революціонномъ  движеніи.  По*  лпчнымъ  воспо- 
минапіямъ.  Изд.  «Пролетаріатъ».  Спб.  Ц.  15  к. 
(Конф.). 

7306.  Революціонное  движеніе  въ  Россіи  въ 

^894 — 905  гг.  въ  докладахъ  министра  Му- 
равьева. Съ  предисловіемъ  Л.  Мартова.  Прило- 
женія:  I.  Р.  С.-Д.  Р.  партія.  П.  Польская  со- 
ціалнст.  парт.  Ш.  Революціонное  двнжепіе  въ 
Лптвѣ  и  Подыпѣ  (904  г.).  Изд.  «Лѣтоппоецъ». 
Спб.  75  к.  (Конф.). 

7306а.    Сельскій,    Е.   По   пути   къ  свободѣ. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ   ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧКСТВА. 


Главные  моменты  развптія  соціалнст.  мысли  въ 
Россіи.  М.  907  г.  50  к. 

73066.  Стекловь,  Ю.  йеторія  подютовленія 
русской  еоціаль-дсмократіи.  Изд.  «Своб.  Тр.» 
Спб.  906  г.  25  к. 

7307.  Тарь.  К.  Очеркъ  петербургскаго 
рабочаго  двпженія  90-хъ  гг.  ІІзд.  «Новый 
Міръ».  Спб.  900  г.  30  к.  (То  же.  Болѣе  поли, 
изд.  Куклина.  Ж.  901  г.).  (Копф.). 

7308.  Тепловь,   П.  Исторія  Якутскаго  про- 


цесса. «Дѣло  Романовцевъ».  Изд.  Глаголева. 
Спб.  906  г.  1  р. 

7308а.  Цыперовичъ.  Г.  '.Ѵл  поллрпымъ  кру- 
гомъ.  Десять  лѣтъ  ссылки  въ  Колымскѣ.  Изд. 
«Общ.  Польза»  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

73086.  Якутсная  исторія.  Матсріалы.  Изд. 
«Бунда».  Ж.  909  г.  (Конф.). 

7308в.  —  ІІкутскій  процеесъ.  3  вып.  Изд. 
«Бунда».  Ж.  904  г.  (Конф.;. 


д)  Студенческія  волненія. 


192  •  7308г.  Выдринь.  Р.  Основные  мо- 
менты студенческаго  двнжепія  въ  Госсін.  Со 
вступ.  статьей  В.  Фриче — «Западно-европейское 
студенчество».  Изд.  «Стѵденч.  Гол.»  М.  908  г. 
50  к. 

7308д.  Гсрсхсвъ.  В.  и  Энгель,  Г.  Изъ  нсторін 
студенческаго  движенія  99 — 900  г.  Изд.  В.  Сер- 
даковской.  Спб.  908  г.  50  к.  (Копф.) 

7309.  Докладъ  ген.  Ванновснаго  о  студенчс- 
окнхъ  безпорядкахъ  1899  г.  Изд.  В.  Тумашша. 
Спб.  900  г.  15  к. 

73С9а.  Дскладь  комнссіи  совѣта  спб.  универ- 
ситета по  поводу  записки  ординарнаго  акаде- 
мика А.  С.  Фамипцына.  Спб.  900  г.  (Копф.). 

73096.  Докладъ  Московскаго  университета  о 
студенческнхъ  волненіяхъ.  Ж.   1901  г.  (Конф.). 

7309в.  К/,  исторіи  студенческихъ  волненій. 
Коновалопскій  конфликтъ  въ  Спб.  горн,  инсти- 
тут*. Спб.  906  г.  3  р. 


7310.  Матеріалы  по  исторіи  студенчеснаго 
движенія  вь  Россіи.  Изд.  «Своб.  Мысль».  Спб. 
Вып.  I.  40  к.  Вып.  П.,  35  к. 

7310а.  Матеріалы  по  университетскому  во- 
просу. Извлечете  изъ  книги  А.  И.  Георгіев- 
скаго  «Краткій  очеркъ  правительственныхъ 
мѣръ  и  предначертаній  противъ  студенческпхъ 
безпорядтсовъ».  Съ  предисл.  П.  Струве.  Зіиіі- 
^агЪ.  902  г.  2  м. 

7311.  П.  Мельгуновь,  С.  Изъ  исторіи  сту- 
денческнхъ обществъ  въ  русскихъ  университе- 
тах!.. Изд.  ж.  «Правда».  М.  904  г.  50  к. 

7312.  II.  —  Студенческія  оргапизаціи  80 — 
90-хъ  годовъ  въ  московскомъ  универснтетѣ  по 
аохивнымъ  даппымъ.  Изд.  «Свободп.  Россія».  М. 
908  г.  50  к. 

7313.  II.  Титовъ,  А.  Изъ  воспоминапій  о 
стѵдснческомъ  движеніи  въ  901  г.  М.  906  г. 
30  к. 


8)  Современная  эпоха  1894 — 912  гг. 
а)  Внутренняя  политика  1894 — 904  гг.  и  Русско-Японская  война. 


§  193.  7314.  Аничновь.  Пять  недѣль  въ 
отрядѣ  генерала  Мищенко.  Изд.  В.  Шнеуръ. 
Спб.  907  г.  50  к. 

7314а.  Апушкинь,  В.  Русско-японская  война. 
Изд.  «Русск.  Быль».  М.  910  г. 

7315.  Бартлетть,  Э.  Осада  и  сдача  Портъ- 
Артура.  Пер.  съ  англ.  п-одъ  ред.  и  съ  прим. 
Хвостова.  Спб.  907  г.  3  р. 

7316.  —  То  же.  Пер.  Ю.  Романовскаго  и 
А.  Шварца.  Спб.  908  г.  2  р. 

7317.  Баумгартень-фонь,  Въ  осажденномъ 
Нортъ-Артурѣ.  Дпевникъ.  Спб.  906  г.  1  р.  30  к. 

7318.  III.  Борьба  за  Порть-Артурь.  Прнлож. 
къ  австрійскому  военному  журналу  ПІтрефлера, 
съ  8  прилож.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  фонъ- 
ИТварца  и  10.  Романовскаго.  Изд.  Березовскаго. 
Спб.  907  г.  2  р.  50  к. 

7319.  Бьлсморь,  А.  Поргь-артурская  эскадра 
иакапупѣ  гибели.  Спб.  908  г,  1  р.  50  к. 

7319а.  • —  В.  А.  Куропаткинъ  изъ  воспоми- 
яаній.  Изд.  2-е.  Спб.  908  г.  1  р.  ф 

7320.  П.  Веревнинъ.  Странички  изъ  днев- 
ника. Очерки  изъ  осажденнаго  Артура.  Спб. 
906  г. 

7320а.  Верещагинъ,  А.  ТІа  войпѣ.  Разсказы 
очепидцепъ  1900 — 901  гг.  (о  походѣ  въ  Ки- 
тай). Съ  рис.  Изд.  И.  Сытппа.  М.  902  г.  40  к. 

73206.   Витте,  С  Вынужденный  разъясненія 


по  поводу  отчета  геп.-ад.  Куропаткипа  •  войпі 
съ  Япоиіей.  Изд.  Сытина.  М.  911  г.  60  к. 

7320в.  —  Самодержавіе  и  земство.  См. 
№  4271. 

7321.  П.  Волонтеръ.  Русско-японская  война. 
Изд.  «Новый  Міръ».  Спб.  905  г.  50  к. 

7322.  Зноско-Боровскій,  Е.  Крейсеръ  «Ал- 
мазъ».  (Цусима).  Сцена  изъ  войпы.  Изд. 
«Образ.».  М.  50  к. 

7322а.  Корсаковь,  С.  См.  Ж№  8261—02. 

7323.  Костенно,  М.  Осада  и  сдача  крѣпости 
Портъ-Артура.  Мои  впечатлѣнія.  Кіевъ.  907  г. 
1  р.  25  к. 

7324.  Красновь,  П.  Годъ  войны.  14  мѣсяцевъ 

на  войнѣ.  Очерки  русско-японской  войны  съ 
февраля  904  г.  по  апрѣль  905  г.  Т.  I.  Спб. 
905  г.  4  р. 

7325.  II.  Купчинскій,  Ф.  Герои  тыла.  (Очер- 
ки изъ  преступной  дѣятельности  чпновъ  жнтеп- 
дантскаго  вѣдомства  во  время  русско-японской 
войпы).  Изд.  «Молодая  Мысль».  Спб.  908  г. 
1  р.  50  к. 

7326.  II.  —  Портъ-артурскіе  герои.  Къ  про- 
цессу геиералопъ:  Стесселя,  Фока,  Смирнова  и 
др.  Спб.  907  г.  1  р. 

7327.  —  Въ  японской  неволѣ.  Изд.  Артемье- 
ва. Спб.  906  г.  3  р. 
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7329.  Куропаткинъ,  А.  Записки  о  русско-япон- 
ской войнѣ.  Исторія  войны.  Изд.  Ладыжникова. 
Б.  908  г.  8  м.  (Русское  изд.  этой  книги  конф.; 
О  ней  см.  Витте  №  73206. 

7330.  Ларенко.  Страдные  дни  Портъ-Артура. 
Изд.  Артемьева.  Спб.  906  г.  5  р. 

7331.  И.  Немировичъ-Данченко,  В.  На  войну. 
Отъ  С.-Петербурга  до>  Портъ-Артура.  Изъ  пи- 
семъ  съ  дороги.  Изд.  Сытина.  М.  904  г.  1  р. 

7332.  Ножинь,  Е.  Правда  о  Портъ-Артурѣ. 
Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 

7332а.  —  Конецъ  осады  Портъ-Артура.  Эші- 
логъ  къ  предыдущ.  книгѣ.  Спб.  907  г.  3  р. 

7333.  —  Послѣднее  слово  генералу  Стесселю 
Спб.  907  г.  20  к. 

7334.  Оберучевь,  К.  Наши  военные  вожди. 
М.  909  г.  30  к. 

7334а.  Помни  войну!  Сб.  статей  на  совре- 
менный темы.  (В.  Новицкій,  Н.  Кладо,  Н. 
Вишняковъ,  С.  Чистяковъ,  И.  Михайловъ,  С. 
Друцкой,  Д.  Филатьевъ,  А.  Шварцъ,  Н.  Духа- 
нинъ,  Н.  Александрову  В.  Апушкішъ).  Подъ 
ред.  В.  Новпцкаго.  М.  911  г. 

7335.  П.  Р — дь.  Мало  прожито — много  пе- 
режито. Впечатлѣнія  молодого  офицера  о  вой- 
нѣ  и  ллънѣ.  Ч.  I.  Въ  осадѣ  Портъ-Артура. 
Спб.  907  г.  1  р. 

7336.  Руадзе,  В.  Процессъ  адмирала  Н.  Не- 
богатова.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

7336а.  Рустамь  Бень,  Л.  Панама  русск.  фло- 
та. Ницца.  908  г.  10  фр.  (Конф.). 

б)  Революція 

§  (94.  7346.  Ш.  Аграрное  движеніе  въ 
Россіи  въ  1905 — 906  гг.  Спб.  908  г.  4  р.  (Также 
труды  Имгр.  Вольно-Эковомич.  общества.  №  3,  4 
и  5). 

7346а.  Акимовъ.  См.  №  7295— 95а. 

73466.  Альманахъ.  Сб.  по  исторіи  анархич. 
двженія  въ  Россіп.  Т.  I.  Пар.  909  г.  2  фр. 
(Кюнф.). 

7347.  Ачнасовъ.  Рѣчи  Святоподка-Мнрскаго. 
М.  905  г.  1  р.  50  к. 

7348.  Бьлононскій,  И.  Земское  движеніе. 
Земство  и  конституція.  Изд.  «Образ.»  М.  910  г. 
(То  же,  болѣе  полп.  см.  въ  журн.  «Былое» 
907  г.).  (Печ.  2-е,  болѣе  полн.  изд.). 

7349.  Веберъ,  М.,  проф.  Историческій  оч. 
оевободительнаго  движенія  въ  Росши  и  по- 
ложеніе  буржуазной  демократы.  Пер.  съ  нѣм. 
Кіевъ,  90(3  г.  1  р.  (Конф.). 

7350.  Веселовскій,  Б.  Крестьяпскш  вопросъ 
и  крестьянское  движеиіе  въ  Россіп.  Изд. 
«Зерно».  Спб.  907  г.  55  к. 

7351.  —  Земскіе  либералы.  РІзд.  О.  Поповой. 
Спб.  906  г.  5  к. 

7351а.  Витте,  С.  Всеподданнѣйшій  докладъ 
17  октября  1905  г.  См.  №  42716. 

7352.  I.  Владиміровъ,  В.  Марія  Спиридонова. 
М.  906  г.  1  р.  (Конф.). 

7353.  Гейманъ,  А.  Соціалпсгич.  партія  въ 
сіонизмѣ.  2-е  изд.  Спб.  906  г.  20  к. 

7354.  Голубевъ,  В.  Роль  земства  въ  обще- 


73366-  —  Корень  зла.  Опричники  на  Даль- 
немъ  Востокѣ.  Ницца.  909  г.  10  фр.  (Конф.) 

7337.  Сакураи-Тадаіоси.  Сталью  и  кровью. 
(Ннку-дана).  Очерки  русско-японской  войны. 
Пер.  съ  японскаго  Блошкій.  Изд.  Игумнова  и 
Д.  Ильина.  Спб.  910  г.  1  р.  75  к. 

7338.  —  Жпвыя  ядра.  Оч.  боевой  жизни 
японской  арміи  подъ  Портъ-Артуромъ.  Съ  ггре- 
дислов.  гр.  Окума.  Пер.  съ  англ.,  подъ  ред.  Ю. 
Романовскаго  п  А.  фояъ-Шварца.  Изд.  В.  Бе- 
резовскаю.   1  р.  25  к. 

7339.  Саперъ.  Генералъ  Стессель  въ  Портъ- 
Артурѣ.  Сост.  на  основ,  оффпц.  документ.  Изд. 
«Нашъ  Голосъ».  Спб.  906  г. 

7340.  Семеновъ,  В.  Бой  при  Цусимѣ.  Спб. 

906  г.  50  к. 

7341.  —  Расплата.  '(ІЪъ  японской  войны. 
Дневникъ).  Изд.  Вольфа.  Спб.  908  г.  3  р. 

7341а.  —  Флотъ  и  морское  вѣдомство  до  Цу- 
симы и  послѣ.  Изд.  2-е,  посмертн.  Снб.  911  г. 
90  к. 

73416.  —  Цѣна  крови.  Спб.  910  г.  1  р. 

7342.  Табурно-  Правда  о  войнѣ.  Изд.  А. 
Суворина.  Спб.  905  г.  1  р. 

7343.  Торгашевъ,  П.  Авантюры  на  Дальнемъ 
Востокѣ.  Изъ-за  чего  мы  воевали  съ  Ялоніей. 
М.  907  г.  40  к. 

7344.  Худяновъ,   П.   Путь   къ  Цуспмѣ.  М. 

907  г.  2  р. 

7345.  I.  Шикуцъ,  Ф.  Дневникъ  солдата  въ 
русско-японскую  войну.  Спб.  910  г.  2  р.  25  к. 

1905    6  гг.*). 

етвенномъ  движеніп.  Изд.  «Дон.  Рѣчн».  Р.-на-Д. 
906  г.  12  к. 
7354а.  Горнъ,  Мечъ,  Череванинъ.  См.  №  4939. 

7355.  П.  Гуревичъ,  Л.  9-е  января.  Изд.  О. 
Поповой.  Спб.  906  г.  10  к. 

7355а.  Д.  1905  и  1906  гг.  въ  Спб.  универси- 
тетѣ.  Сходки  и  митинги.  Совѣтъ  старость.  Пзд. 
Большева.  Спб.  907  г.  40  к.  (Конф.). 

7356.  Изъ  исторіи  рабочаго  движенія  и  со- 
ціаль-демснратіи  въ  Рсссіи.  1900 — 904  гт.  Изд. 
2-е.  «Дон.  Рѣчь».  Спб.  906  г.  15  к. 

7356а.  Запросъ  объ  Азефѣ  въ  Госуд.  Думѣ. 
По  стенографич.  отчету.  Спб.  909  г.  50  к. 

7357.  Динзе,  В.  Очерки  по  исторіи  средне- 
школьнаго  двпженія.  Изд.  О.  Богдановой.  Спб. 
909  г.  50  к. 

7357а.  Донументы  и  матеріалы  по  исторіи 
противуеврейскпхъ  безпорядковъ  1881 — 83  гг. 
Вып.  Г.  Спб.  84  г.  (Конф.). 

7358.  I.  Жизнь  лейтенанта  Шмидта.  <Пра- 
вовая  казнь».  Спб.  906  г.  30  к. 

7359.  П.  Знаменскій,  С  Средняя  школа  за 
послѣдніе  годы.  Ученическія  волнепія  1905 — 
906  гг.  п  ихъ  зпачѳніе.  Общій  оч.  и  матеріалы. 
Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

7360.  Изъ  исторіи  студенческихъ  волненій. 
См.  №  7309а. 

7361.  Исторія  Совьта  Рабочихъ  Депутатовъ 
г.  С.-Петербурга.  Статьи:  Троцкаго,  Н.,  Ку- 
зовлева,  А.,  Хрусталева-Носаря,  Т.,  Звѣздина. 


*)  Исторію  Государственной  Думы  и  ея  партііі  см.   также  въ  юридическомъ  отдѣлѣ,  тамъ  же  про- 
граммы ихъ. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


В.,  Введенскаго,  С,  Спманопскаго,  А..  Петрова- 
Радииа,  В.,  Злыдпева,  П.,  Нѣмцова,  Н.  и  Кисе- 
лсвича,  М.  Изд.  Глаголева.  Спб.  906  г.  1  р. 
(Кшф.). 

7361а.   Каландзе,  В.    и    Михеидзе,    В.  См. 

Л»  7429а. 

7362.  К.  С.  Д.  Союзъ  союзовъ.  Спб.  906  г. 

7363.  —  Всероссійскій  союзъ  инженеровъ  н 
техпиковъ.  Спб.  906  г.  20  к. 

7364.  П.  Кириллъ.  Одиннадцать  дней  па  «Но- 
темкпнѣ».  Спб.  907  г.  1  р.  (Конф.). 

.  7365.  Конь,  I.  Всеобщая  забастовка  въ  Фнн- 
ляндіи.  Пер.  съ  финск.,  съ  предисл.  А.  Нгель- 
строма.    Изд.    «Другъ   народа».    Спб.    907  г. 

7366.  Кольцовь.  И.  Памяти  павшихъ.  Жертвы 
изъ  среды  московская  студенчества  въ  октябрь- 
скіе  и  декабрьскіе  дни.  М.  900  г.  50  к. 

7367.  Кузьминъ  Караваевь,  В.  Изъ  эпохи 
оевободнте.іыіаго  движенія.  2  чч.  Спб.  1  р. 
См.  №  4439—40. 

7367а.  Кь  вопросу  объ  объединепіи  Бунда 
съ  Р.  С.-Д.  Р.  П.  Извлечен,  изъ  протоколовъ 
VII  иопференцін  Бунда.  Спб.  906  г.  20  к. 

7368.  Мартовъ,  Л.  Полнтическія  партіи  въ 
Россіи.  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  906  г.  7  к. 
(Конф.). 

7368аб.  Матеріалы  къ  истпріи  еврейскаго 
рабочаго  движепія.  Изд.  «Трибуна».  Спб.  906  г. 
2  выи.  по  25  к.  (II  вып.  конф.). 

7368а.  Милкжовъ.  П.  Годъ  борьбы.  Спб. 
907  г.  2  р. 

73686.  —  Вторая  Дума.  Спб.  1908  г.  1  р. 

7369.  I.  М — инь,  С  Дѣло  М.  Спиридоновой. 
Изд.  «Народн.  бесѣда».  Спб.  906  г.  15  к. 

7369а.  Мореной.  А.  (Ііолыіпко-Рослав.тевъ). 
Исходъ  россійской  революціи  1905  г.  и  прави- 
тельство Носаря.  М.  911  г.  50  к. 

7370.  II.  Москва  вь  денабрь  1905  г.  Изд. 
Кохманскаго.  М.  906  г.  1  р.  (Конф.). 

7370а.  Нестроевъ,  Гр.  Изъ  дневника  макси- 
малиста. Изд.  «Русск.  Кпнгонзд.».  П.  910  г. 
(Конф.). 

7371.  Обвинительный  актъ  Совьта  Рабочихъ 
Депутатсвъ.  Съ  предисл.  Л.  М.  Изд.  газ.  «На- 
родная Дума».  Спб.  906  г.  5  к. 

7372.  Обнинскій,  В.  Новый  строй.  2  чч. 
Изд.  «Образ.».  Москва.  909  г.  3  р.  50  к. 

7373.  —  Полгода  русской  революціи  (октябрь 
1905— апрѣль  1906  гг.).  М.  906  г.  Вып.  I.  1  р. 
50  к.  (II  выи.  см.  №  7374). 

7374.  —  Внѣ  закона.  Лѣтопись  русской  ре- 
волюціи.  Вып.  П.  Хроника.  Анрѣль — іюль — 
900  г.  Изд.  Саблипа.  М.  906  г.  1  р.  50  к. 
(Конф.). 

7375-  Общественное  движеніе  вь  Россіи  въ 
началь  XX  вьна.  Подъ  ред.  Л.  Мартова, 
П.  Маслова  и  А.  Потресова.  Изд.  «Общ.  Поль- 
за». Спб.  909 — 912  гг..  т-  I.  5  р.  ост.  4  тома 
по  2  р.  50  к.  (Изд.  продолж  ). 

7376.  Орловь,  П.  Русская  революція  П905 — 

в)  Контр 

6195.  7392.  Алибеговь.  Елизаветпольскіс 
кровавые  дни  предъ  судомъ  общества.  Тифл. 
906  г.  30  к. 

7392а.  Брусянинь.  Судьба  русских*  депута- 
товъ.  Изд.  «Сот; 1 1 .    Спб.  900  г.  20  к. 


900  г.).  Изд.  акц.  общ.  Давосской  тнпографіи 
Давосъ.  906  г.  (Конф.). 

7377.  II.  Пань.  Й8Ъ  недавняго  рсволюціопнаго 
движепія.  Изд.   «Коллективиста.  Спб.  907  г. 

7378.  Парвусь.  По  тюрьмамъ  во  время  рс- 
волюціи.  Побѣгъ  изъ  Сибири.  Изд.  «Шиповпикъ». 
Спб.  908  г.  80  к. 

7379.  I.  Петровь  (рабочіи).  Правда  о  Гапонѣ. 
Спб.  906  г.  10  к. 

7380.  I.  Посльдній  день  Каляева.  Изд.  Кі, 
свѣту».  Р.-на-Д.  3  к. 

7381.  I.  Посльднія  слова  назненныхь.  Изд. 
«Совремсп.».  Спб.  906  г.  20  к. 

7382.  Процессь  Совьта  Рабочихъ  Депута- 
тов^ Съ  предисл.  и  нослѣсл.  П.  Эсперова.  Изд. 
«Міръ».  Спб.  906  г.  35  к. 

7382а.    Пьшехоновъ,   А.   См.  №№  4632—34. 

7383.  Радинь,  Б.  Первый  совѣтъ  рабочихъ 
депутатовъ.  Спб.  906  г.  30  к.  (Конф.). 

7383а.  Рсжновъ,  Н.  Судьбы  русской  револю- 
ціи.  Изд.  «ВЬкъ».  Спб.  907  г.  50  к.  (Конф.). 

7384.  Ростоцкая,  Н.  Потемкинекіе  дни  въ 
Одессѣ.  Изд.  «Нашъ  Голосъ».  Олб.  906  г.  8  к. 
(Конф.). 

7384а.  Русская  ревслюція  н  анархизмъ.  Сб. 
ст.  гкідъ  ]к'Д.  II.  Кропоткина.  Д<т;ладъ  съѣзда. 
коммупистопъ-анархиетовъ  въ  декабрѣ  1906  г. 
Л.  907  г.  3  пен.  (Конф.). 

73846.  Сборнинъ  статей  о  Г.  Мѵромцевѣ. 
М.  911  г.  2  р. 

7385.  Старосельскій.  Кавказская  драма.  Изд. 
«Амиранъ».  Спб.  90(1  г.  10  к. 

7386.  Строевъ,  Н.  Историческій  моментъ. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  906  г.  Вып.  I.  Москов- 
ски! съѣздъ  земскихъ  и  городскихъ  дѣятелей. 
30  к.  Выи.  И.  Крестьянскіи  съѣздъ.  25  к. 
(ІГ   вып.  конф.). 

7387.  Стрѣльсній,    П.    Партіп    и  революція 

905  г.  Подъ  ред.  Парвуса.  Изд.  «Мшотъ».  Спб. 

906  г.  20  к.  (Конф.). 

7388.  Тань,  В.  Изъ  педавняго  революціоннаго 
движенія.  Спб.  906  г.  30  к-  См.  также  №  1176. 

7388а.  —  Мужики  въ  Государственной  Ду- 
мѣ.  М.  907  г.  10  к.  (Копф.). 

73886.  Троцкій.  Н.Туда  и  обратнгаі-  См.  №  4861. 

7388в.  Усллингъ,  В.  Посланіе  Россіи.  Истин- 
ное зиаченіе  русской  революцін.  Съ  рис.  Пер. 
съ  апгл.  Берл.  910  г.  (Конф.). 

7388г.  Ціонь.  И.  С.  Ю.  Витте  и  его  про- 
ектъ  злостнаго  банкротства  предъ  Гос.  Совѣ- 
томъ.  П.  97  г.  (Копф.). 

7  388 д.  —  Куда  времепщнкъ  Витте  ведеп. 
Россію.  Л.  96  г.  (Конф.). 

7389.  Ціонъ.  С.  Три  дня  возстанія  въ  Свеа- 
баргѣ.   Изд.   «Футасъ».  Гельсингфорсъ.   907  г. 

7389а.  Шаховской,  Д.  Ооюзъ  «Освобожден іл 
См.  Т.  П. 

7390.  Шахъ  Назарянъ,  М.  Крестьянское 
движеніе  въ  Грузін  и  соціаль-демократія.  М. 
906  г.  30  к.  (Конф.). 

-революция 

7393.  Брянчаниновъ.  Междудумье.  См.  юрпд. 
отд.  №  9991. 

7394.  Бьлостокскій  погромь.  Изд.  2-е.  «Русск. 
Свободн.  газ.».  М.  906  г.  80  к. 

7395.  —  То  же.  Изд.  2-е.  «Разумъ».  Спб. 
909  г.  75  к. 
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7396.  I.  Владиміровь.  Карательная  экспеди- 
ция отряда  л.-гв.  Семеновскаго  полка  въ  де- 
кабрьскіе  дни  па  Московско-Казанской  ж.  д. 
М.  906  г.  1  р. 

7397.  I.  —  Очерки  современных?,  казней. 
Изд.  автора.  М.  906  г.  1  р.  40  к.  (Конф.). 

7397а.  —  М.  Спиридонова.  См.  №  7352. 

73976.  Выбсргскій  прсцессь.  Иллюстр.  изд. 
Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 

7397в.  Дьло  о  Выбсргскомъ  воззваніи. 
Стенографич.  отчетъ  о  засѣдапіи  особ,  при- 
сутствія  Спб.  Судебной  Палаты  12 — 18  дек. 
1907  г.  Спб.  908  г.  50  к. 

7397.  ДЬло  о  Выбсргскомъ  воззваніи  въ 
Правит.  Сенатѣ.  Приговоръ  Палаты,  кассаціон- 
ныя  жалобы,  стеногр.  отчетъ.  Съ  предисл.  О. 
Пергамента.  Спб.  908  г.  40  к. 

7398.  Гомельскій  процессъ.  Подробный  от- 
четъ. Спб.  907  г.  3  р. 

7398а.  Дьло  объ  октябрьскомъ  ногромѣ  въ 
Спмферополѣ.  Суд.  процессъ.  Спб.  907  г.  60  к. 

73986.  Дснладъ  судебно-слѣдственной  комнссіи 
по  дѣлу  Азефа.  Изд.  П.  С.  Р.  П.  910  г.  (Конф.) 

7399.  Изъ  исторіи  кіевснаго  погрома.  Все- 
поддан.  отчетъ  и  произведен,  сенаторомъ  Турау 
изслѣдованія  прнчинъ  безпорядковъ  въ  Кіевѣ 
въ  октябрѣ  905  г.  906  г.  20  к. 

7400.  Караваевъ,  Александръ  Львовичъ.  (т  5 
марта  908  г.).  Матеріалы  къ  біограф.  покой- 
наго.  Вып.  1-й.  Изд.  Екатериносл.  научн.  общ. 
Екатернвославъ,  908  г.  20  к. 

7401.  Кіевскій  и  одесскій  погромы  вь  отче- 
тахь  сенаторовь  Турау  и  Кузьминскаго.  Изд. 
«Лѣтописецъ».  Спб.  907  г.  70  к. 

7402.  Клейнершехеть,  И.  Дѣло  объ  октябрь- 
скомъ погромѣ  въ  Симферополѣ.  Судебный  от- 
четъ. Симферополь.  907  г.  60  к. 

7403.  I.  Климковъ.  Расправы  и  разстрѣлы. 
Изд.  Ефимова.  М.  906  г.  1  р.  25  к. 


7403а.  I.  Короленко.  В.  Бытовое  явленіе. 
Изд.  «Русск.  Бог.».  Спб.  910  г.  20  к. 

7404.  I.  Лавриновичъ,  Ю.  Итоги  русской 
конститѵціи.  Изд.  «Своб.  и  права».  Снб.  907  г. 
25  к.  (Конф.). 

7405.  П.  —  Кто  устроилъ  погромы  въ  Рос- 
ши. Изд.  Ладыжникова.  Б.  908  г.  4  м.  (Конф.) 

7406.  Львовь,  Л.  Бюрократическіе  силуэты. 
Спб.  908  г.  35  к. 

7407.  Матеріалы  по  исторіи  русской  контрь 
революціи.  Т.   I.   Погромы  по  оффиц.  докум. 
Слб.  908  г.  2  р.  50  к.  (Конф.) 

7407а.  Мечь,  В.  Силы  реакціп.  Изд.  «Движ.». 
М.  907  г.  45  к.  (Конф.).  См.  №  4939. 

74076.  Милюковь,  П.  Годъ  борьбы.  См. 
№  4504.   Балканскій  кризпсъ.   См.  №  4505а. 

7408.  Обнинсній,  В.  Новый  строй.  М.  909  г. 
3  р.  50  к.  См.  №  7372 

7408а.  Пьшехоновъ,  А.  Въ  темную  ночь.  См. 
№  4629. 

7409.  Рьчи  по  погромнымъ  дьламь.  Съ  пре- 
дисл. проф.  И.  Лучицкаго.  Изъ  исторіи  еврей- 
скнхъ  погромовъ  и  погромныхъ  процессовъ  въ 
Россіи.  Кіевъ.  908  г.  60  к. 

7410.  —  То  же.  Вып.  2-й.  Съ  предисл.  В.  Г. 
Короленко.  Кіевъ.  60  к. 

7410а.  Толстой.  Л.  См.  №№  4802а,  4803, 
4811,  4762а,  4778,  4779,  4797а,  47976 

7411.  Урусовъ,  С,  кн.  Очерки  прошлаго. 
Записки  губернатора.  Изд.  Саблина.  М.  907  г. 
1  р.  50  к.  (То  же,  болѣе  поля.  изд.  Ладыж- 
никова. Берл.).  См.  еще  его  рѣчь  въ  Гос.  Думѣ 
13  іюпя  1906  г. 

7412.  Фальевь,  Н.  Шесть  мѣсяцевъ  военно- 
полевой  юстиціи.  Изд.  Д.  Б.  Спб.  907  г.  15  к. 

7413.  Чалкушьянъ,  Гр.  Армянскій  вопросъ  и 
армянскіе  погромы  въ  Россіи.  (Панисламизмъ). 
Р-на-Д.  905  г.  20  к. 


9).  Сибирь,  Кавказъ,  Прибалтійскій  край,  Финляндія  и  др.  окраины  Россіи. 


§  196.  7414.  I.  Абаза,  К.  Казаки.  Истор 
оч.  2-е  изд.  Д.  Полубоярянова.  Спб.  99  г. 
1  р.  25  к.  I 

7415.  Аваловь,  3.  Присоединеніе  Грузіп  къ 
Россіи.  Изд.  2-е.  Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 

7416.  Андреевичъ,  В.  Историческій  очеркъ 
Сибири.  Спб.  87—89  гг.  ч.  8  р.  50  к. 

7417.  —  Сибирь  въ  XIX  вѣкѣ.  Спб.  89  г. 
Ч.  I.  1  р.  25  к.  Ч.  П.   2  р. 

7418.  —  Исторія  Сибири.  2  ч.  Спб.  89  г. 
4  р.  50  к. 

7419.  Аркомедъ,  С.  Рабочее  двнженіе  и  с.-д. 
на  Кавказѣ.  Ч.  I.  Съ  предисл.  Г.  Плеханова. 
Ж.  910  г.  80  к. 

7420.  I.  А — финь.  С.  Донское  казачество 
прежде  и  теперь.  (Краткая  исторія  донскнхъ 
казакс-въ).  М.  907  г.  12  к.  (Конф.). 

7421.  Буцинскій.  Засе.леніе  Сибири  и  бытъ 
первыхъ  ея  засельниковъ.  Харьк.  89  г.  3  р. 

7422.  Головачевь,  П.  Россія  на  Дальнемъ 
Востокѣ.  Изд.  Е.  Кусковой.  Сиб.  904  г.  1  р. 

7423.  —  Сибирь  въ  Екатерининской  комис- 
сіи.  Этюдъ  по  исторіи  Сибири  XVIII  в.  89  г. 
80  к. 


7423а.  Джаваховь,  И.  Политическое  и  соці- 
альное  движеніе  въ  Грузіп.  Спб.  900  г.  15  к. 

7424.  Дмитріевь-Мамоновь.  См.  №  7049а— 
496. 

7425.  Дмитренко,  И.  Сборникъ  по  исторіп 
кубанскаго  казачьяго  войска.  (1757 — 1801  гг.). 
Спб.  96  г.  3  т.  О  р. 

7426.  Дубровинь,  Н.  Георгій  ХП,  послѣдній 
царь  Грузіи,  и  прпсоединеніе  ея  къ  Россіи. 
Изд.  2-е,  М.  Теръ-Асатурова.  Спб.  97  г.  1  р. 
50  к. 

7427.  III.  —  Исторія  войны  и  владычества 
русскихъ  на  Кавказѣ.  Т.  I.  П,  Ш,  IV.  Спб. 
87  г.  За  4  тт.  7  р.  Т.  V.  Спб.  87  г.  3  р.  50  к. 
Т.  VI.  Спб.  88  г.  4  р.  50  к.  (Доведенъ  до 
1827  г.). 

7428.  Захарьинъ,  И.  (Якунинъ).  Къ  столѣтію 
прпсоедігнепія  Грузіи.  Кавказъ  и  его  герои. 
Изд.  Б.  Звонарева.  Спб.  902  г.  1  р.  50  к. 

7429.  Зиссермань,  А.  Двадцать  пять  лѣтъ  на 
Кавказѣ.  (1842 — 67  гг.).  Изд.  А.  Суворина. 
Спб.  79  г.  2  чч.  3  р.  50  к. 

7429а.  Каландадзе,  В.  и  Михеидзе,  В.  Очер- 
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і:и  револ.  движенія  въ  Гуріи.  ІІзд.  «Экономія». 
Спб.  906  г.  25  к.  (Конф.). 

74296.  Ковалевсній.  П.  Завоеваніе  Кавкаэа 
Россіей.  Истор.  очерки.  Спб.  911  г.  1  р.  50  к. 

7430.  Мамоновь,  А.  Начало  печати  въ  Си- 
бири. 3-е  изд.  Спб.  900  г.  3  р. 

7430а.  Муравьевь,  Н.  Н.  Война  за  Кавказ  иъ 
въ  1855  г.  2  г.  Спб.  77  г.  8  р.  (У  бук.  5  р.). 

74306.  Потто,  В.  Кавказская  война  въ  от- 
дѣльныхъ  эпизодахъ,  лег-ендахъ  и  біографіяхъ. 
(до  1829  г.).  5  т.  Спб.  87  г.  12  р.  (У  бук. 
6  р.). 

7430в.  Романсвскій.  В.  Очерки  изъ  исторіи 
Грузіи.  Тифл.  902  г. 

7430г.  Рябининъ.  Уральском  казачье  войско. 
М.  6(3  г. 

7431.  I.  Садовниковъ,  Д.  Папіп  землепроход- 
цы. Разсказы  о  заселеніи  Сибири  (1581 — 1712 
гг.).  Изд.  3-е,  Карчагипа.  М.  905  г.  80  к. 

7431а.  Семинъ,  О.  Великая  годовщина. 
Аграрный  вопросъ  и  крестьянская  реформа  на 
Капказѣ.  Истор.  оч.  Изд.  «Вся  Россія».  Кіевъ. 
911  г.  70  к. 

7432.  Словцовь.  Историческое  обозрѣиіе  Си- 
бири. Изд.  Сибіірякова.  Спб.  86  г.  3  р 

7432а.  I.    Старцевь.    Г.    Кровавые    дни  на 

Капказѣ.  Изд.  Г.  Попова.  Спб.  907  г.  50  к. 
(Конф.). 

74326.  Фадьевъ,  Р.  См.  №  1868. 

7432в.  Шахъ-Назарьянъ,    М.  Крестьянское 

движеніе  въ  Грузіи  и  содіаль-демократія.  Изд. 

Мягкова.  М.  906  г.  30  к. 

7432г.  Ш.  Шопень,  И.  Новыя  замѣткн  по 
древней  исторіи  Кавказа  и  его  обитателей. 
Спб.  66  г.  3  р. 

7433.  Шулыинь,  С.  Изъ  дагестанекпхъ  пре- 
даній  о  Шамилѣ  и  его  подвижникахъ.  Тиф- 
лисъ.  50  к. 

7433а.  Щербина  и  Филицынь.  Кубанское  ка- 
зачье войско.  Воронежъ.  88  г. 

7434.  Эсадзе,  С.  Штурмъ  Гунпба  и  плѣненіе 
Шамиля.  Истор.  оч.  кавказско-горской  войны 
въ  Чечнѣ  и  Дагестапѣ.  Тнфлисъ  909  г. 

7435.  Ядринцевь.  Сибирь,  какъ  колонія.  Изд. 
Снбнрякова.  Спб.  92  г.  3  р. 

*  197  ■  7435а.  Бильбассвь.  В.  Присоеди- 
нение Курляпдіи.  См.  №  7444,  т.  II. 

7436.  Самаринь,  Ю.  Окраины  Россіп:  Бал- 
тійское  поморье  въ  настоящую  минѵту.  См. 
№  4674.  Т.  VIII. 


7437.  —  Исторія  Риги.  См.  №  4674.  Т.  VII. 

7438.  —  Записки  православнаго  латыша 
Ондрика  Страумнта.  (1840—4  гг.).  См.  №  4674. 

7438а.  Солсвьевь.  М.  Очеркъ  исторіи  при- 
балтінскаго  края.  Спб.  83  г.  1  р.  50  к. 

74386.  III.  Фсрстень,  Г.  Борьба  изъ-за  го- 
сподства на  Балт|йск6мъ  морѣ  въ  XV  и  XVI  вв. 
Спб.  84  г.  3  р. 

7438в.  III.  —  БалтіГіскій  вопросъ  въ  XVI 
і!  ХѴЦ  вв.  Спб.  93—94  гг. 

7438г.  III.  Чешихинъ.  Е.  Исторія  Ливоніи  въ 
дрсші.  времеиъ.  Рига.  84  г.  7  р. 

§  198.  7438д.  Владимірсвь.  Революція  въ 
Финляндия  при  кн.  II.  Обо.іенскомъ.  Спб. 
905  г.  20  к. 

7439.  Даніэльсонь.  Спеднііепіс  Финляндія  съ 

Россійской  державой.  Гельсингфорсъ.  90  г. 
(Рѣдк.). 

7439а.  —  Внутренняя  самостоятельность 
Фішляндін.  Отвѣтъ  па  новыя  паиадки.  Борго. 
92  г.  (Конф.). 

74396.  Запросы  по  финляндскому  управленію 

въ  Гос.  Думѣ.  Спб.  908  г.  1  р. 

7439аб.  Заявленіе  европейскихъ  ученыхъ  о 
фпнляндскомъ    вопросѣ.    Спб.    910    г.    75  к. 

7439в.  Игельстромь,  А.  Финляядія.  См.  «Энц. 
словарь»  Брокгауза. 

7440.  Кокь.  См.  №  7365. 

7440а.  Майковь.  Финляндія,  ея  прошедшее  и 
настоящее.  Изд.  2-е,  Стасюлевнча.  Спб.  911  г. 
1  р.  50  к. 

7441.  Мехелинъ.  Л.  Разпогласіе  но  русско- 
фннляпдскимъ  вошросамъ.  Крптическій  обзоръ. 
Нер.  со  шведск.  Изд.  автора.  Спб.  908  г.  90  к. 

7441а.  —  Конституція  Фіпіллпдіи.  Пер.  К. 
Ордина.  Спб.  88  г.  1  р. 

7442.  III.  Ординь,  К.  Собраніе  сочиненій  по 
финляндскому  вопросу.  3  т.  Спб.  909  г.  7  р. 
50  к. 

7442а.  Руссобтовскій.  М.  Историческое  освѣ- 
щеніе  финляндскаго  вопроса.  Спб.  910  г.  75  к. 

74426.  Сеймовой  уставь  В.  К.  Финляндскаго. 
Спб.  907  г.  50  к. 

7443.  Финляндія.  Сборн.  ст.  подъ  ред.  Д. 
Протопопова.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  98  г.  3  р. 
(Распр.). 

7443а.  Шиловсній,  П.  Акты,  относящіеся  къ 
политическому  положенію  Фпнллпдіи.  Спб.  903  г- 
1  р.  50  к. 


10).  Книги,  относящіяся  къ  разнымъ  отдѣламъ  русской  исторіи. 


§  199.  7443аа.  Архивь  историке  -  юридиче- 

скихь  свьдьній  о  Рсссіи.  Изд.  II.  П.  Калачева. 
1850—1857  гг.  М.  Вышло  4  кн. 

74436-  Архивь  историческихь  и  практиче- 
скихъ  свьдьній.  Изд.  И.  В.  Калачевъ.  Продол- 
женіе  предыдущаго.  (1857  г.).  М.  Вышло  12  кн. 

7443в.  Барссвь,  Н.  См.  №  4204а. 

7444.  Бильбасовъ,  В.  йсторическія  монографіи. 
Изд.  Вольфа.  Спб.  901  г.  5  тт.  10  р. 


7445.  П.  Біографическая  библіотека  Ф.  Па- 

влеикова.  См.  біографіи  Воропцовыхъ,  Новикова. 
Іоанна  Грознаго,  Меньшикова,  Петра  Велнкаго, 
Потемкина,  Скобелева,  Сперанскаго,  Суворова. 
Демидовыхъ,  Аввакума.  Указаны  въ  соотвѣтств. 
мѣстахъ  каталога,  но  фамиліямъ  авгоровъ  этихъ 
біографій. 

7445а.  Богучарскій.  В.  См.  №  5089а. 

74456.  Былсе.  См.  №  4096. 
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7445в.  Валишевскій,  К.  Полно©  собраніе  со- 
чиненій.  Изд.  «Оовр.  Пробл.».  То  же.  Изд. 
«Сфинксъ».  То  лее.  Пер.  подъ  ред.  А.  Грена. 
Прилож.  къ  журн.  «Ясная  Поляна».  Спб. 
!)10  г.  (Печат.).' 

7445г.  Дсвнаръ-Запольскій,  М.  Изслѣдова- 
иія  н  статьи.  Изд.  Сапунова.  Кіевъ.  90  г. 
3  руб. 

7445д.  Драгсмановь,  М.  См.  №  4355 — 50. 

7446.  Ешевскій,  П.  Собраніе  сочипепій  по 
русской  исторін.  Изд.  М.  и  А.  Сабашниковым.. 
М.  902  г.  2  р. 

7447.  —  Русская  колонизация  сѣверо-восточ- 
наго  края.  См.  №  4371.  Т.  Ш. 

7447а.  Забѣлинь,  И.  Опыты  изученія  русск. 
древностей.  Изд.  Солдатенкова.  2-й  т.  М. 
72 — 3  гг.  4  р.  (Распр.). 

Т.  I.  Дѣтокіе  годы  Петра  В.  Характеръ  начальнаго 
образованія  въ  до-петровское  время.  Русская  личность 
и  русское  общество  наканунѣ  петровской  реформы. 
Женщина  по  понятіямъ  старинныхъ  книжниковъ.  Изъ 
книги  „Златоусгь".  О  старин,  повѣстяхъ.  Къ  бірграфіи 
Сильвестра  Медвѣдева.  Царь  Алекевй  Михайлоничъ. 
Ею  охотничііі  дневникъ.  Совр.  взгляды  и  направленія 
пъ  рус.  исторіи.  Математнческій  методъ  въ  исторіи. 
Драматич.  прикрасы  въ  исторіи.  Фельетонпзмъ  въ 
критикѣ.  Разрядный  боярскія  родословныя  книги. 
Пятины  и  погосты.  Замѣтки  о  книгахъ  и  др.  Т  П. 
Размышленіе  о  совр.  задачахъ  рус.  неторіи  п  древно- 
стей. Рус.  археологія.  Исторія  и  древности  Москвы. 
Семисотлѣтіе  Москвы  1847.  Три  неизвѣстныхъ  гробни- 
цы въ  Моск.  Арханг.  собор*.  Московскіе  и  подмосков- 
ные сады  въ  XVII— ХѴШ  вв.  Хроника  обществ,  жизни 
въ  Москвѣ  въ  ХѴШ  ст.  и  др. 

7448.  Иловайскій.  Д.  Сочішенія.  (Исторія 
Рязанскаго  княжества.  Екатерина  Романовна 
Дашкова.  Графъ  Яковъ  Снверсъ).  М.  84  г. 
2  р.  50  к. 

7449.  Ш.  —  Мелкія  сочиненія,  статьи  и 
письма.  (1857—87  гг.).  М.  88  г. 

7449а.  Истсркческій  ВЬстнинь.  См.  №  41106. 
74496.  Историческое  обозрЬніе.  См.  №  4940м. 

7450.  Ш.  Исторія  города  Харькова  за  250 
лѣтъ  существованія  (съ  1055 — по  1905  годъ). 
Истор.  монограф,  проф.  Д.  II.  Багалѣя  п  Д.  П. 
Миллера.  Съ  планами  и  рис.  Изд.  харьвовск. 
городск.  обществен,  управл.  Т.  I.  (XVII — XVIII 
вв.).  Харьковъ.  905  г. 

7450а.  Кавелинь,  К.  См.  №  1391. 

7451.  И.  Карновичъ,  Е  Замѣчателыіыя  и 
загадоічныя  личности  ХѴШ  и  XIX  ст.  Съ  13 
рис.  (Морпцъ,  графъ  Сакоонскій.  Прусскій 
почтъ-директоръ  Вагнеръ.  Шевалье.  д'Эоиъ. 
Каліостро.  Марія-Тереза.  Угрюмова.  Герцогиня 
Киигстонъ.  Князь  А.  Безбородко.  Палатина 
венгерская  Александра  Павловна.  Архиман- 
дритъ  ФотііІ.  Князь  А.  II.  Голицыыъ).  Спб. 
84  г.  3  р. 

7452.  —  Историческіе  разсказы  и  бытовые 
очерки.  Съ  50  гравюр,  и  портр.  (Коронованіс 
государей.  Московскіе  люди  XVII  в.  Ассамблеи 
лри  Петрѣ  Великомъ.  Очерки  русскаго  придвор- 
паго  быта  въ  XVII  в.  Два  брака.  Братья 
Тренкъ  въ  Роосіи.  Роговая  музыка  въ  Россіи. 
Двѣ  герцогини  курляндскія.  Аббатъ  Жоржель 
въ  Россіп.  Генералъ  Моро  въ  русской  службѣ). 
Изд.  А.  Суворина.  Спб.  84  г.  3  р.  50  к. 

7453.  Кіевская  старина.  См.  Л»  4116  в. 

7454.  Костомаровы  Н.  Собраніе  сочиненій. 
Изд.  «Литературнаго  фонда».  Спб.  903 — 6  гг.  За 
21  тт.  въ  8  книгахъ  25  р. 

Книга  п  е  р  в  а  я.  Т.  I.  Біографическ.  очеркъ 


съ  портретомъ  автора.  Мысли  о  федеративпомъ 
иачалѣ  въ  древней  Руси. — Двѣ  руескія  народ- 
ности.— Черты  народной  южно-русской  исто- 
ріи. — Мистическая  повѣсть  о  Нифонтѣ.— Ле- 
генда о  кров«смѣсителѣ. — О  значенін  Великаго 
Новгорода. — Должно  ли  считать  Бориса  Году- 
нова основателемъ  крѣпостного  права? — Велико- 
русскіе  религіозные  вольнодумцы  въ  XVI  вѣкѣ: 
Магвѣй  Башкйнъ  и  его  соучастники.  Ѳеодосій 
Косой. — Иванъ  Сусанинъ.  Т.  II.  Пванъ  Свир- 
говскій,  украннскіГі  казацкій  гетманъ  XVI  в. — ■ 
Гетманство  Выговскаго. — Буитъ  Стеньки  Рази- 
на.'— По  поводу  мыслей  свѣтскаго  человѣка  о 
книгѣ  «Сельское  духовенство».  Т.  III.  Куликов- 
ская битва. — Ливонская  война. — Южная  Русь 
въ  концѣ  XVI  вѣка.  (Подготовка  церковной 
уніп. — Бунтъ  Косинскаго  и  Налпвайкй.  — 
Унія). — Литовская  народная  поэзія. — Объ  отно- 
шеніи  русской  '.'сторіп  къ  географіи  и  этнографіи. 
Спб.  1903  г.  Ц.  3  р.  50  к. 

Книга  вторая.  Тт.  IV— VI.  Смут- 
ное время  Московскаго  Государства  въ  началѣ 
XVII  столѣтія.  Спб.  1901  г.  4  р. 

Книга  третья.  Тт.  VII — VIII.  Сѣвер- 
но-русскія  народоправства  во  время  удѣль- 
но-вѣчевого  уклада.  (Исторія  Новгорода, 
Пскова  н  Вятки).  Спб.  1904  г.  2  р.  50  к. 

К  н  и  г  а.  ч  е  т  в  е  р  т  а  я.  Тт.  IX — XI. 
Богдапъ  Хмельнидкій.  Спб.  1904  г.  4  р. 

К  н  н  га  ля  і  а  я.  Т.  XII.  Начало 
едпподержавія  въ  древней  Русп.  — ■  Гет- 
манство Юрія  Хме.іьинцкаго.  —  Церксвно- 
пстсрическая  критика  въ  XVII  вѣкѣ. — 
Исторія  раскола  у  раскольнпковъ. — Воспомина- 
ніе  о  молотсанахъ.  Т.  ХШ.  Преданія  первона- 
чальной русской  лѣтописи  въ  соображеніяхъ 
съ  русскими  народными  предаиіями  въ  пѣсняхъ, 
сказкахъ  и  обычаяхъ. — Личность  царя  Ивапа 
Васильевича  Гроанаго; — О  слѣдственномъ  дѣлѣ 
но  поводу  убіенія  царевича  Днмитрія. — Лично- 
сти Смутпато  времени. — Кто  вивоватъ  въ  Смут- 
номъ  времени? — Великорусская  народная  пѣсен- 
ная  пэдзія.  Т.  XIV.  Аѳаиасій  Фи.тнпповичъ. — 
Петръ  Могила  предъ  судомъ  нзслѣдователей 
нашего  времени. — Богданъ  Хмольнпцкій — дан- 
никъ  Оттоманской  Порты. — О  козакахъ. — Ца- 
ревнчъ  Алексѣй  Петровнчъ. — Павелъ  Пояубо- 
токъ. — Екатерина  Алексѣевна,  первая  русская 
императрица. — Самодержавный  отрокъ.  Спб. 
1905  г.  4  р. 

Книга  шестая.  Т.  XV.  Руина.  Исто- 
рическая монографія.  1634 — 1087  гг.  (Гетман- 
ство Бруховецкаго.  Многогрѣшиаго  и  Самойло- 
внча).  Т.  XVI.  Мазепа  и  мазепинцы.  Спб. 
1905  г.  4  р. 

Книга  седьмая.  Тт.  XVII— XVIII.  По- 
слѣдніе  годы  Рѣчи  Посполитой.  Спб.  1905  г. 
3  р.  50  к. 

Книга  восьмая.  Т.  XIX.  Очеркъ  до- 
машней жизни  и  нравовъ  великорусскаго  народа 
въ  XVI  и  XVII  столѣтіяхъ. — Старинные  Земскіе 
Соборы.  Т.  XX.  Очеркъ  торговли  московскаго 
государства  въ  XVI  и  XVII  столѣтіяхъ.  Т.  XXI. 
Историческое  значеніе  южпорусскаго  народнаго 
пѣсеннагс*  творчества.  Спб.  1906  г.  4  р.  50  к. 

7454а.  Милюковь,  П.  Изъ  исторіи  русской 
іштеллпгенціи.  Ог.т.  см.  Лг»  5049. 

74546.  Минувшіе  годы.  См.  Лг  4121а. 
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7455.  Михневичъ,  В.  Историч.  этюды  русск. 
жпзни.  2  тт.  Спб.  900  г.  2  р. 

Т.  I.  Оч.  нсторіи  рус.  музыки.  (См.  №  3734).  Спб. 
79  г.  2  р.  25  к.  Т.  II.  Народная  копилка.  Исторія  рус. 
бороды.  Женское  правленіе.  Пляски  на  Руси  и  др. 
Спб.  82  г.  2  р.  25  к.  Т.  III.  Язвы  Петербурга.  Спб. 
86  г.  3  р. 

7456.  Мордовцевь,  Д.  Исгорическія  про- 
пилеи. См.  Л»  858. 

7456а.   Месива  въ  ея   прошломь   и  настоя 
щемь.    Изд.    Моск.    книгоизд.  «Образовапіе». 
М.  910—12  гг. 

7457.  П.  Мякотинъ,  В.  Изъ  исторіп  русскаго 
общества.  (Протопопъ  Аввакумъ.  Князь  Щер- 
батовъ.  На  зарѣ  русской  общественности  (Ра- 
дпщевъ).  Изъ  Пушкинской  эпохи.  Т.  П.  Гра- 
ношскій.  К.  Д.  Кавелинъ.  Памяти  Глѣба  Успен- 
гкаго.  Памяти  П.  К.  Мпхайловскаго).  Изд.  2-е. 
«Русск.  Бог.».  Спб.  900г.  1  р.  25  к. 

7457а.  Вел.  Кн.  Нинолай  Михайловичъ.  Мо- 
сковски! Некротгошь.  Тт.  I  и  П.  Спб.  907 — 
908  гт. 

74576.  О  минувшемъ.  Сбоірн.  См.  №  49546. 

7458.  Павловъ-Сильванскій,  Н.  Сочігнеггія. 
Т.  П.  Очерки  по  русской  исторіи  XVIII  и 
XIX  вв.  Спб.  910  г.  1  р.  50  к.  Другіе  тт. 
см.  №  4546. 

7458а.  Платонсвь,  С.  Статьи  но  русской 
исторіи.  Изд.  Суворина.  Спб.  903  г.  1  р.  75  к. 

7459.  ПобЬдоносцевь,  К.  Историческая  из- 
слѣдовапія  и  статьи.  Спб.  76  г.  2  р. 

7460.  I.  Реформатская,  Е.  Люди  мысли  и 
правды.  Очерки  изъ  проіплаго.  М.  909  г.  35  к. 

7461.  Рсжновь,  Н.  Историчеекіе  и  соціоло- 
гическіе  очерки.  Сборн.  статей.  Ч.  I.  Изд. 
И.  Шамова.  М.  900  г.  1  р.  50  к.  Ч.  И.  Спб. 
905  к.  2  р. 

7461а.  — ■  Городъ  и  деревня  въ  русской 
исторіи.  2-е  изд.  М.  904  г.  40  к. 

7462.  1.  Рубанинъ.  Н.  Знаменитые  і   ра- 
ботники, 2  чч.   Сммф.   902  г.,  по   18  к. 

7462а-  Русская  Быль.  Изд.  Образ.»  12  вып. 
По  подп.  18  р.  50  к. 

75626.  Русская  Старина.  См.  №  4150а. 


7462в.  Руссній  Архивь.  Историч.  изданіе 
Вых.:  съ  1803  г.  по  1880  ежемѣсячно;  съ  1880 
по  1884  г.  разъ  два  місяца;  съ  1884  г.  ежеме- 
сячно. Ред.-изд.  П.  И.  Бартеневъ.  Основаиъ  по 
мысли  Л.  С.  Хомякова.  «Главная  задача  изда- 
теля состоять  въ  томъ,  чтобы  собрать  возможно 
большее  количество  сырыхъ  матеріаловъ  по  рус. 
нсторіи  послѣднихъ  двухъ  столѣтін».  Сотрудники. 
II.  П.  Барсуковъ,  А.  А.  Васнльчнковъ,  Я.  К. 
Гротъ,  Д.  И.  Иловайскій,  М.  Н.  Лопгиновъ,  Л.  П. 
Майковъ,  С.  А.  Соболевскій,  М.  В.  Юзефовичъ 
н  др.,  дававшіе  статьи  и  коммснтарін  къ  печа- 
тавшимся въ  журналѣ  сыръімъ  матпріаламъ. 
Основанъ  въ  1863  г.  (Изд.  продолжается). 

7463а.  III.  Сборнинъ  И.  Рус.  истории,  об- 
щества. Спб.  67 — 907  гг.  125  тт.  Отъ  2  р.  за  т. 

74636.  Сборникь  статей,  посвященныхъ  В.  О. 
Ключевскому.  М.  909  г.  3  р. 

Содержит!,  02  статьи  по  раянымъ  попросамъ  рус. 
исторіи. 

7463в.  Соловьевъ.  С.  Собран  іо  сочппеній. 
Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  4  р. 

7463г.  Старина  и  новизна.  Истор.  сб.,  издан, 
при  о-вѣ  ревнит.  русск.  истор.  иросвѣщ.  въ 
память    имцер.   Александра   III.   Спб.   905  г. 

7464.  I.  Черняева,  М.  Когда  и  какъ  стала 
Волга  русской  рѣкой.  Изд.  «Истор.  ком.  учебн. 
отд.  общ.  распростр.  технич.  знапій».  М.  904  г. 
20  к. 

7464аб-  Чтенія  вь  Императорскомь  Обществ*. 
Исторіи  и  Древностей  Россійснихь  при  Москсв- 
скемь  УниверситетЬ.  — -  журналъ  съ  1845  по 
1848  г.,  неперіодическій.  Ред.:  Ос.  М.  Бодянскій. 
Вышло:  въ  1845 — 46  г.  4  книги:  въ  1846 — 47  г. 
9  кн.;  въ  1847-48  гг.  9  кн.  и  въ  1818  гг.— 1  кп. 
Всего  23  кн.  Вновь  тод.  съ  1858  г.,  по  4  кн. 
въ  годъ.  Ред.:  О.  М.  Бодянскій  (1858—1877  гг.); 
Л.  Поповъ  (1878 — 81  гг.);  Е.  В.  Барсовъ  съ 
1882  г.  Основ,  въ  1845  г.  Изд.  продолжается.  М. 

7464а.  Шубинскій,  С.  Историчеекіе  очерки  и 
разсказы.  Изд.  5-е.  Спб.  908  г.  4  р. 

II. 


УКРАИНА 

Предварительны  я  замѣчанія.  Исторіи  Украины  нельзя  не  разематривать 
отдѣльно  отъ  исторіи  Россіи,  такъ  какъ  территорія,  населенная  въ  настоящее  время  укра- 
инскою вѣтвыо  славянорусскаго  племени,  входитъ  въ  составъ  двухъ  государству  —  не 
только  Россіи  (750  тыс.  кв.  километ.,  31  милліонъ  населенія),  но  и  Австро-Венгріи  (800  кв. 
кил.,  7'/2  мил.  населенія),  и  поэтому  исторія  Украины  отнюдь  не  совпадаетъ  даже  поли- 
тически и  географически  съ  исторіей  Россіи.  Кромѣ  того,  „украинскій  этническій  типъ,  — гово- 
ритъ  проф.  Грушевскій  (№  7474),  —  отличается  отъ  своихъ  ближайшихъ  родственниковъ. 
великоруссовъ  и  бѣлоруссовъ,  также  и  въ  другихъ  отношеніяхъ:  физическимъ  устройствомъ 
тѣла  (формою  черепа,  ростомъ  и  т.  д.)  и  чертами  психофизическими,  проявляющимися  въ 
народномъ  характерѣ,  психологіи,  складѣ  отношеній  семейныхъ  и  общественныхъ".  Это  обо- 
собленіе  типовъ  произошло  еще  въ  доисторическія  времена.  „Великорусская  народность  фор- 
мируется преимущественно  на  финской  почвѣ,  бѣлорусская  —  въ  близкомъ  общеніи  съ  ли- 
товской группой,  украинская — въ  вѣчномъ  сосѣдствѣ  съ  турками.  Исторія  вела  эти  народ- 
ности, большею  частью,  совершенно  различными  дорогами,  представляющими  больше  отли- 
чій,  чѣмъ  сходствъ.  Въ  результатѣ  образовалось  народное  самочувствіе,  которое  отличаетъ, 
даже  совершенно  инстинктивно,  украинца  и  великорусса  и  даетъ  себя  чувствовать  вь  исторіи. 
Историческая  судьба  не  разъ  сводила  ихъ  вмѣстѣ,  прйчемъ  въ  первыхъ  вѣкахъ  ихъ  исто- 
рической жизни  роль  зиждущаго,  культурно  и  политически  преобладающего,  первенствую- 
щего въ  восточной  Европѣ  элемента  играла  народность  украинская  („Кіевская  Русь"),  въ 
послѣднихъ — народность  великорусская  („Русь  московская  и  петербургская")".  Во  всякомъ 
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■случаѣ,  несомнѣнно, — „передъ  нами  двѣ  народности,  двѣ  исторіи,  —  русская  и  малорусская, 
которыя  и  должны  разсмагриваться  особо".  По  мнѣнію  проф.  Грушевскаго,  впроч^мъ,  не 
раздѣляемаго  другими  авторами  (напр.,  А.  Ефименко),  „разселеніе  украинскихъ  племенъ  на 
ихъ  нынѣшней  территоріи  совпадаетъ  съ  началомъ  ихъ  исторической  жизни"  (IV  в.  по  Р.  X.). 
Начиная  съ  этого  періода,  тотъ  же  авторъ  дѣлитъ  исторію  украинскаго  народа  на  слѣдующіе 
періоды.  Въ  первомъ  же  періодѣ  украинской  исторіи  (V  —  XIII  вв.)  политическое 
единство,  достигнутое  усиліями  кіевской  династіи  и  дружины,  сообщаетъ  уже  новыя  общія 
черты  культурѣ  и  общественнымъ  отношеніямъ  всего  украинскаго  населенія.  Принятіе  хри- 
стіанства  этому  способствуете  Въ  сферѣ  экономическихъ  и  общественныхъ  отношеній  этотъ 
періодъ  обозначается  такими  чертами,  какъ  раздѣленіе  общества  на  дружину  и  общину,  обра- 
зованіе  купеческо-боярскаго  капиталистическаго  землевладѣльческаго  класса,  сильное  развитіе 
(а  затѣмъ  и  упадокъ)  торговли  и  промышленности  и  т.  п.  *).  Вовторомъ  періодѣ 
(XIV — XVII  вв.)  украинскія  земли  входятъ  въ  составъ  двухъ  сосѣднихъ  государства  вел. 
ікняж.  литовскаго  и  королевства  польскаго.  Въ  сферѣ  культурныхъ  отношеніи  западныя 
вліянія  берутъ  перевѣсъ  надъ  византійскими.  Въ  сферѣ  экономической  все  болѣе  ускорен- 
нымъ  темпомъ  идетъ  формировка  высшаго  привилегированнаго  класса  и  полное  экономиче- 
ское и  юридическое  порабощеніе  имъ  массы.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  привилегированный  классъ 
все  рѣшительнѣе  отдѣляется  отъ  массы  народа — въ  культурномъ  и  національномъ  отношеніи. 
Антагонизмъ  массы  къ  правительственному  и  привилегированному  меньшинству  обостряется 
національною  и  религіозною  рознью.  Все  это  подготовляетъ  конфликтъ,  прорывающійся  вь 
Ю.-В.  Украинѣ  въ  концѣ  XVI  в.  „Содержаніемъ  третьяго  періода  (до  конца  XVIII  в.)  слу- 
жить исторія  борьбы  народа  съ  ненавистнымъ  общественнымъ  и  экономическимъ  строемъ, — 
борьбы,  стремящейся  къ  ниспроверженію  его  и  къ  реформѣ  общественныхъ  отношеній  со- 
образно идеаламъ  общественной  справедливости.  Борьба  экономическаго  и  общественнаго 
характера  соединяется  при  этомъ  съ  борьбой  религіозною  и  національною;  благодяря  этому, 
она  захватываетъ  необыкновенно  шпрокій  кругъ  интересовъ  и  проникаетъ  сверху  до  низу 
всѣ  общественные  классы.  Ея  ареной  служитъ  главнымъ  образомъ  восточная  Украина.  Въ 
концѣ  концовъ  борьба  проиграна  народомъ".  Слѣдующее  столѣтіе  проф.  Грушевскій  назы- 
ваетъ  столѣтіемъ  украинскаго  возрожденія,  „призывающимъ  къ'новой  жизни  народныя  стре- 
мленія,  уясняемыя  въ  освѣщсніи  прогрессивныхъ  идей  современной  эволюціи  Запада  и  усвоя- 
емыя  новою  украинскою  интеллигенціей,  выростающей  подъ  этими  прогресивными  вліяніями. 
Они  синтезируются  съ  національными,  политическими  и  общественными  стремленіями  бур- 
ныхъ  столѣтій  предшествующего  періода,  а  мѣсто  старой  вооруженной  борьбы  заступаетъ 
борьба  культурная,  во  имя  осуществленія  идеаловъ,  связывающихъ  въ  одно  цѣлое  массы 
народа  съ  этой  новой  интеллигенціей". 

Введеніемъ  въ  исторію  украинскаго  народа  могутъ  служить  замѣчательныя  статьи 
Н.  Костомарова  (№№  7484 — 85),  дающія  краткую  и  мѣткую  характеристику  какъ  украинской 
народности,  такъ  и  ея  исторіи  сравнительно  съ  великорусской.  Изъ  общихъ  обзоровъ  укра- 
инской исторіи  необходимо  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  капитальный  трудъ  Грушевскаго  (на 
украинск.  языкѣ,  №  7473),  который  теперь  печатаетъ  его  въ  сокращенномъ  видѣ  и  на  рус- 
скомь  языкѣ  (I  т.  его  см.  №  7473а).  Первый  трудъ  охватываетъ  исторію  Украины  до  1625  г. 
{Львовское  и  русское  изданія  продолжаются).  Задача  автора — „дать  обзоръ  исторической  эво- 
люціи  украинскаго  народа  на  всемъ  протяженіи  его  историческаго  сущестаованія,  предста- 
вить взаимную  связь  различныхъ  эпохъ  и  столѣтій  въ  его  историческихъ  судьбахъ  и  уста- 
новить непрерывность  его  жизни".  При  этомъ  авторъ  считаетъ,  именно  исторію  народа 
тѣмъ  искомымъ,  эволюцію  котораго  среди  измѣненій  политическихъ,  экономическихъ  и  куль- 
турныхъ  формъ  и  долженъ  прослѣцить  изсл ѣдователь.  Въ  этомъ  трудѣ,  дозволенномъ  къ 
обращенію  и  въ  Россіи  еще  въ  1904  г.,  дана  богатая  библіографія  но  исторіи  Украины  (сокра- 
щенная библіографія  дана  въ  №№  7473а  и  7474).  Что  касается  до  русскаго  перевода  своего 
большого  труда,  то  авторъ  предполагаетъ  сдѣлать  его  лишь  въ  5  томахъ,  закончивъ  его 
исторіей  Галицко-Волынскаго  государства,  какъ  непосредственнаго  продолженія  Кіевскаго. 
При  этомъ  авторъ  удѣляетъ  очень  много  вниманія  культурно-бытовой,  соціальной  и  экономи- 
ческой исторіи.  „Краткій  очеркъ"  того  же  автора  (№  7474)  представляетъ  собою  отчасти 
конспектъ  большого  труда  (№  7473),  но  охватываетъ  исторію  украинскаго  народа  вплоть  до 
XIX  ст.,  причемъ  авторъ,  преслѣдуя  тѣ  же  общія  задачи,  особенно  останавливается  на  исторіи 
послѣднихъ  столѣтій  (XVII — XIX).  Въ  послѣднихъ  двухъ  главахъ  дается  очеркъ  современ- 
на^ состоянія  украинства  въ  Россіи  и  Австро-Венгріи.  Во  всѣхъ  своихъ  трудахъ  авторъ 
держится  того  воззрѣнія,  что  „преемство  строя,  права  и  культуры  Кіевской  Руси  наблюдается 
въ  гораздо  болѣе  тѣсной  связи  въ  жизни  в.  кн.  Литовскаго,  чѣмъ  в.  кн.  Московскаго".  Дру- 
гимъ  общимъ  обзоромъ  исторіи  украинскаго  народа  является  трудъ  А.  Ефименко  (№  7478, 
изъ  серіи  №  6453),  которая,  слѣдуя  программѣ,  выработанной  „Кіевской  Стариной"  (№4116в), 
ставитъ  своей  цѣлью  „свести  воедино  существеннѣйшее,  что  дала  до  сихъ  поръ  детальная 
разработка  вопросовъ  южно-русской  исторіи,  приспособивъ  изложеніе  къ  интересамъ  и 
потребностямъ  большой  публики".  При  этомъ,  какъ  и  въ  трудахъ  Грушевскаго,  фактамъ 
внѣшней,  политической  исторіи  отводится  гораздо  меньше  мѣсга,  чѣмъ  фактамъ  исторіи  внут- 
ренней, и  автора  больше  всего  интересуетъ    „соціально-историческій  ироцессъ,  которымъ 


*)  По  мнт.нію  другихъ  авторовъ,  говоря  объ  этомъ  періодѣ  исторіи,  еше  не  приходится  говорить  ни  о 
раздѣленіи  общества  на  дружину  и  общину,  ни  о  купеческо-боярскомъ  капиталистическом!)  владѣніи. 
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обусловливаются  явленія  внутренней  жизни  южно-украинскаго  народа".  Другая  книжка  того 
же  автора  (№  7478а)  представляетъ  собою  сокращенный  и  упрощенный  пересказъ  предыду- 
щей (тоже  доведена  до  второй  половины  XIX  ст.)  Труды  Бантышъ-Каменскаго  (№  7469,  пер- 
вый систематически  обзоръ,  написанъ  въ  1822  г.)  и  Н.  Маркевича  (№  7504а),  относящіеся 
къ  30-мъ  и  40-мъ  годамъ  прошлаго  вѣка,  хотя  и  представляютъ  систематическое  изложеніе 
предмета,  но  очень  устарѣли  по  своимь  пріемамъ,  а  изслѣдованіе  и  изложеніе  страдаютъ 
отсутствіемъ  исторической  критики,  а  также  отстали  по  своимь  источникамъ.  Обстоятельный, 
хотя  и  очень  краткій,  очеркъ  исторіи  Украины  даетъ  Н.  Василенко  въ  55  полутомѣ  „Энц! 
словаря"  Брокгауза,  стр.  492 — 509.  См.  еще  С.  Соловьева  „Очеркъ  исторіи  Малороссіи  до 
соединенія  ея  съ  Великой  Россіей"  (не  вошло  въ  №  7463в.  См.  ..Отеч.  записки"  1848  и 
1 8 нЭ  гг.)-  Книга  Аркаса  (№  7466а)  (на  украинскомъ  яз.)  не  претендуетъ  ни  на  какое  научное 
значеніе  и  представляетъ  изъ  себя  комииляцію  по  Грушевскому  (№  7473)  и  др.  источникамъ, 
нричемъ  авторъ  с.тѣдитъ  главнымъ  образомъ  за  внѣшними  политическими  событіями. 

О  древнемъ  періодѣ  исторіи  у  к  рай  иска  го  народа  (до  XIV  ст.)  трактуетъ  прежде 
всего  рядъ  очень  цѣнныхъ  историческихъ  монографій,  написанныхъ  большею  частью  учени- 
ками Б.  В.  Антоновича  подъ  его  рукводствомъ  и  посвященныхъ  исторіи  областей  или  „зе- 
мель", населенныхъ  данной  народностью  (№№  7465,  7468,7-170,  7471,  7472,  74766,7481,  7504, 
7506).  См.  также  литературу,  указанную  въ  §§  174—75.  До  енхъ  поръ  представляетъ  интересъ 
ст.  П.  Иванищева  „О  древнихъ  сельскихъ  общинахъ  Ю.-З.  Руси"  („Русск.  Бесѣда"  1857  г.,  №  3) 
и  Максимовича  „О  мнимомъ  запустѣніи  Украины  въ  нашествіе  Батысво"  (№  4470).  О  томъ  же 
см.  ст.  Б.  Антоновича  „О  Кіевѣ,  его  судьбѣ  и  значеніи"  (№  7465а). 

О  среднемъ  періодѣ  (XIV  —  XVIII  вв.)  прежде  всего  см.  историческіе  труды 
Н.  Костомарова,  дающіе,  въ  своей  совокупности,  болѣе  или  менѣе  цѣльную  картину  оже- 
сточенной борьбы  украинскаго  народа  за  свою  національную  и  религіозную  самостоятель- 
ность, начиная  съ  появленія  казачества  и  кончая  началомъ  XVIII  ст.  Центральное  мѣсто  за- 
нимаетъ  среди  этихъ  монографій,  несомнѣнно,  трудъ  Костомарова  о  Богданѣ  Хмельницкомъ 
(№  7487)  (отъ  оцѣнки  Хмельнинкаго,  здѣсь  сдѣланной,  Костомаровъ  въ  началѣ  80-хъ  гг.  отка- 
зался. См.  №  7490).  Всѣ  эти  монографіи  даютъ  цѣлый  рядъ  яркихъ  картинъ,  увлекательно 
написанныхъ  по  архивнымъ  источникамъ.  О  томъ  же  періодѣ  см.  затѣмъ  Куліша  (№  7497 — 
99,  также  въ  №  1865),  который  рѣзко  отрицательно  относится  къ  Хмельницкому.  Авторъ 
изслѣдуетъ  исторію  первыхъ  попытокь  сосдиненія  Украины  съ  Великороссіей  и  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  исторію  быта  южно-русскаго  общества  до  второй  половины  XVIII  в.  Большое  зна- 
ченіе  для  знакомства  съ  исторіей  этого  періода  имѣютъ  труды  Д.  Багалѣя  (№№  7468а — 68в), 
Лазаревскаго  (№№  7500 — 7502а),  Левицкаго  (№№  7503— 7503а),  Довнаръ-Запольскаго  (№  7477), 
А.  Ефименко  (№№  7479 — 80),  въ  особенности  ея  „Очерки  исторіи  правобережной  Украины" 
(„Бѣдствія  евреевъ",  „Изъ  исторіи  борьбы*).  Въ  сб.  №  7480  того  же  талантливаго  автора 
читатель  найдетъ  рядъ  яркихъ  бытовыхъ  картинъ,  написанныхъ  по  архивнымъ  даннымъ.  См. 
о  томъ  же  періодѣ  №№  7467,  7477,  7519,  7520,  7520а.  По  исторіи  казачества  вообще 
и  Запорожской  Сѣчи  въ  частности  см.  прежде  всего  труды  Костомарова  (№  7486 
и  др.  и  въ  сб.  №  688а),  еще  въ  №№  7468а— 68в,  7483,  7496,  7500,  7502,  7507,  7508а -75086, 
7509,  Куліша  (№  7497  8),  Антоновича  (№  7465а  „Исторія  казачества  до  Богдана  Хмелышц- 
каго"),  его  же  ст.  „О  казакахъ"  въ  „Архивѣ  Ю.-З.  Россіи",  ч.  III,  т.  1  и  2,  его  же  „Послѣдн. 
времена  казачества"),  тамъ  же,  ч.  III,  т.  3,  Максимовича  (№  4470,  „Истор.  письма  о  казакахъ 
приднѣпров  кихъ"),  ст.  П — ка'„Происхожденіе  запорожск.  казачества"  въ  ж.  „Кіев.  Старина" 
1884  г.,  №  8-і),  Багалѣя  (№№  7468 — 68в).  Страстный  любитель  старины  и  собиратель  древ- 
ностей, а  также  произведеній  народнаго  творчества,  Эварницкій  (№№  7513 — -16)  даетъ  въ 
своихъ  историческихъ  трудахъ  популярныя,  мѣстами  даже  съ  пафосомъ  написанныя,  картинки 
стариннаго  быта  и  историческіе  очерки,  отчасти  по  архивнымъ  даннымъ,  зпрочемъ,  посвидѣ- 
тельству  научной  критики  (проф.  Д.  Багалѣй  и  др.),  „имѣющіе  лишь  нѣкоторое  научное  зна- 
ченіе".  Въ  дополненіе  къ  литературѣ  по  исторіи  казачества  см.  цѣнныя  статьи  Доманицкаго 
„Козачина  на  переломі  XVI — XVII  вв.  („Зап.  науковаго  товариства  Шевченко",  т.  60  —  64. 
№  74806).  О  событіяхъ  1657  —  59  гг.  см.  еще  ст.  (о  Выговскомъ)  Д.  Корейца  (тамъ  же, 
т.  XXXVIII),  ст.  Герасимчука  о  ссбытіяхъ  1659  —  60  гг.  (тамъ  же,  въ  VIII  и  IX  тт.).  Скаль- 
ковскій  (№  7509)  даетъ  краткій  очеркъ  исторіи  Запорожья  и,  главнымъ  образомъ,  исторіи 
внутренней  Запорожской  общины  вообще,  а  также  послѣдняго  (3-го)  коша  запорожскаго  и 
исторію  послѣдней  Сѣчи  (по  архивнымъ  даннымъ  и  устнымъ  разсказамъ  стариковъ).  О  южно- 
русскихъ  братствахъ  см.  №  5585а,  затѣмъ  „Хрестоматію"  В.  Покровскаго  (№  239, 
т.  III),  „Рус.  Исторію"  Костомарова  (№  6783),  —  біогр.  очерки  Петра  Могилы  и  Мелетія 
Смотрицкаго.  См.  его  же  ст.  (№  7495),  С.  Русовой  (№  7508),  Голубева  (№  8758д),  Эйнгорна 
(№  7519),  Огановскаго  (№  1788),  Петрова  (№№  5618—19),  Архангельскаго  (№  7467),  въ  осо- 
бенности же  ст.  А.  Ефименко  (№  7480,  т.  I).  и  Антоновича  (№  7465а),  также  въ  отдѣлѣ 
исторіи  рус.  литературы.  Третій  періодъ  (XVIII — XX  вв.)общихъ  обзоровъ  въ  историче- 
ской литературѣ  не  имѣетъ.  Вообще  исторія  Украины  XVIII  в.  не  богата  монографіями  въ 
отдѣльныхъ  изданіяхъ.  О  Мазепѣ  и  „мазепинцахъ"  см.  №№  7489,  7512,  о  Полуботкѣ  №  7494  и 
ст.  Лазаревскаго  („Рус.  Архивъ"  1880  г.),  ст.  Шульгина  („Кіевская  Старина"  1890  г.,  №  12).  По 
исторіи  1720  —  30  г.  см.  „Зап.  тов.  Шевченко",  т.  XXI  („Нові  причинки"  и  т.  д.),  также  ст. 
Лазаревскаго  („Кіев.  Стар.",  1890  г.,  №  12.),  Тиличенко  (тамъ  же,  1890 — 91  гг.),  Надхина  („Чт. 
И.  Общ.  ист.  и  древ."  1876  г.,  III).  О  гетм.  Калнишевскомъ  см.  ст.  Ефименко  въ  .Рус.  Стар.", 
1875  г.,  №  12.  О  болѣе  позднемъ  періодѣ  см.  Б.  Антоновича:  „Послѣдн.  времена  казачества  на 
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правомъ  берегу  Днѣпра"  („Архивъ  Ю.-З.  Россіи",  III.  т.  2).  До  сихъ  поръ  имѣетъ  большое 
значеніе  работа  Д.  Мордовцева  о  гайдамачинѣ  (№  7505), — единственный  подробный  и  связ- 
ный разсказъ  объ  этой  кровавой  расправѣ  народа  со  своими  врагами.  См.  еще  объ  этомъ 
же  народномъ  движеніи  ст.  Б.  Антоновича:  „О  гайдамацкихъ  движеніяхъ"  (тамъ  же,  III,  т.  3). 
и  ст.  Максимовича.  „Сказаніе  о  Коліивщинѣ"  (№  4470),  также  №№  75046,  7509а,  7495а, 
7469а.  О  положеніи  крестьянъ  см.  ст.  В.  Мякотина:  „Прикрѣпленіе  крестьянъ  въ  лѣво-бережной 
Украйнѣ  въ  XVIII  в."  („Рус.  Бог".  94г.,  №№2 — 4  и  отд.  изд. — въ  экономпч.  отдѣлѣ),  затѣмъ 
№№  7502а  (эволюція  закрѣпощенія  украинскаго  „поспольства"),  7468а — 63в,  также  Антоновичъ 
„Введеніе  къ  актамъ  о  крестьянахъ"  (въ  „Архивѣ  Ю.-З.  Россіп",  ч.  VI,  т.  2).  О  позднѣй- 
шихъ  временахъ  см.  Максимовича  (№  4470),  Антоновича  (№  7465а),  ст.  „Кіевскіе  войты — 
ходыки",  Грушевскаго  (№  7475),  Ефименко  (№  7480),  Лазаревскаго  (№№  7500 — 2).  Послѣдній 
даетъ  цѣлый  рядъ  картинъ  соціально-экономической  жизни  украинскаго  народа  въ  отдѣль- 
ныхъ  эпизодахъ  (начиная  съ  XVII  в.).  Тотъ  же  авторъ  въ  своемъ  „Описанін  старой  Мало- 
россіи"  (№  7501)  изслѣдуетъ  ея  жизнь  въ  XVII  и  XVIII  вв.  съ  внутренней  стороны. 

Для  болѣе  детальнаго  знакомства  съ  исторіей  украинскаго  народа  см.  полезный  ука- 
затель Дорошенко  (№  7477а),  а  также  прилож.  къ  трудамъ  Грушевскаго  (№№  7473а,  7474)  и 
„Катальог  книгарні  науковаго  товариства  імени  Шивченко"  (у  Львові,  Ринокъ  ч  10).  Весьма 
цѣннымъ  пособіемь  для  обзора  не  только  этнографической,  но  отчасти  и  исторической  лите- 
ратуры объ  Украинѣ  даетъ  Пыпинъ  въ  III  т.  своей  „Исторіи  русской  этнографіи",  посвя- 
щенной этнографіи  малорусской.  Здѣсь  читатель  найдетъ  объективныя  характеристики  слѣ- 
дующихъ  историковъ:  М.  Максимовича  (№  4470),  Н.  Костомарова  (№№  5603а,  7454),  П.  Ку- 
ліша  (№  1865),  А.  Потебни  (№  5620),  Маркевича  (№  7504а),  Огановскаго  (№  1788),  Житец- 
каго  (№  5599),  В.  Антоновича  (№  7465а),  М.  Драгоманова  (№  4355 — 62а),  затѣмъ  Эварниц- 
каго  (№  7513—18),  А.  Ефименко  (№  7478—80),  Дашкевича  (№  7537),  Багалѣя  (№  7468— 68в) 
и  др.  См.  еще  Д.  Багалѣй:  „Русская  исторіографія"  (Хар.  1911  г.).  Объ  австрійскихъ 
украинцахъ  см.  ст.  Драгоманова  (№  4356,  т.  II),  Васильевскаго  („Современная  Галиція", 
въ  геогр.  отдѣлѣ),  Арабажина  (въ  „Энц.  словарѣ"  Брокгауза-Ефрона).  Полезнымъ  пособіемъ 
для  изученія  украинской  исторін  можетъ  служить  карта  Величко:  ,,Наридописна  карта  укра- 
иньско-руськаго  народа".  Львів.  1895  г. 

Для  характеристики  современныхъ  украинскихъ  теченій  см.  №№  4187к,  4331  — 416, 
4355—62,  4370а,  43706— 70д,  4441,  4470,  4544а,  4617,  264,  688а,  4870г. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  200,  имѣютъ  наибольшее  значеніе: 

1.  Для  библіотекъ  1  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ):  №№  7466,  7471а,  74716,  7476, 
7476а,  7478а,  7480а,  7482,  7482а,  7483,  7496,  7505,  7508,  7510,  7519а,  7520,  7520а. 

2.  Для  библіотекъ  II  типа  (товарищескихъ):  №№  7466а,  7467,  7473,  7474,  7475,  7477а, 
74776,  7478,  7479,  7480,  7484—95,  7503— 503а,  7515,  7516,  7517. 

3.  Для  библіотекъ  III  типа  (общественныхъ):  №№  7465,  7465а,  7468,  7468а  —  68в, 
7470—71,  7472,  7473а,  74736,  74766,  7477,  7481,  7497—99,  7500-  502а,  7504,  7506,7509,  7514, 
7518,  7519. 


2.  Украина. 


§200.7465.  Ш.  Андріяшевь.  Очерки  всто- 
ріи  Волынской  земли  до  конца  XIV  в.  Кіёвъ. 
87  г.  (Распр.). 

7465а.  Ш.  Антсновичъ,  В.  Монографіи  по 
исторіи  Западной  и  Юго-Зап.  Россіи.  Кіевъ. 
85  г.  2  р. 

74656.  —  Босідн  про  часи  казацькі  на  Укра- 
ли. Лекціп.  чпт.  въ  Черновицахъ.  Чернівіці. 
97  г.  (Рѣдк.,  изд.  безъ  имени  автора). 

7465в.  —  и  Драгомановъ,  М.  Историческія 
нѣсни  ма.юрѵсска.го  народа.  См.  №  1979.  Еще 
см.  Ж№  1978—79,  75066. 

7466.  I.  Апсстслсвь  А.  Запорожье,  страна  и 
народъ.  Изд.  Харьковскаго  общ.  грам.  7  к. 

7466а.  II.  Арнась,  М.  Історія  Украіпи-Руси. 
Спб.  908  р.  1  р.  50  к. 

7467.  Архангельска,  А.  Борьба  съ  католи- 
чсствомъ  и  умственное  пробужденіс  Южной 
Воссіи  къ  XVI  в.  Кіевъ.  86  г.  50  к. 

7468.  III.  БагалЬй,  Д.  Исторія  Сѣверской  зе- 
мли до  XIV  ст.  Кіевъ,  82  г. 

7468а.  III.  —  Очеркъ  нсторіи  колонизаціи  л 
быта  степной  окраины  Моековскаго  государ- 
ства. Т.  I.  М.  87  г.  3  р.  Т.  И.  86  г.  2  р. 

74686.  III.  —  Колонизація  Новороссійскаго 
края.  К.  99  г.  80  к. 


7468в.  —  Заселеніе  Харьковскаго  края. 
Харьк.  89  г.  40  к. 

7469.  III.  Бантышь-Каменскій.  ІІсторія  Малой 
Россіи  отъ  водворенія  славянъ  въ  сен  странѣ 
до  уничтожеиія  гетманства.  Нзд.  4-е,  Ф.  Іоган- 
сона.  К.  903  г.  2  р.  50  к. 

7469а.  Барвинскій.  Крестьяне  въ  лѣво-береж- 
ио-й  Украйнѣ  въ  XVII— XVIII  в.  Харьк.  910  г. 
2  руб. 

7525а.  П.  Барвінській,  О.  Історія  Украини- 
Руси.  Л.  904  г. 

7470.  III.  Голубовскій,  П.  Нсторія  Сѣверской 
земли  до  половины  XIV  ст.  Кіевъ.  82  г. 

7471.  III.  —  Печенѣги,  торки  и  половцы  до 
нашествія  татаръ.  Исторія  южно-русскихъ  сте- 
пей IX — ХШ  вв.  Кіевъ  84  г.  3  р.  (Расир.). 

7471а.  I.  Гринченко.  Б.  Братства  и  просвітнл 
справа  на  Украіні  за  польского  панування  до 
Б.  Хмельницького.  Кіевъ.  908  г.  5  к. 

74716.  I.  —  Иванъ  Віговський,  його  життя  и 
діла.  Кіевъ.  909  г.  15  к. 

7472.  Грушевскій.  М.  Исгорія  Кіевской  зе- 
мли отъ  смерти  Ярослава  до  конца  XIV  вѣка. 
Кіевъ.  91  г.  2  р.  75  к.  (Раснп.). 

7473.  —    Історія     Украііш-Русн.     Т.  I. 
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ОТДИЛ'Ь  [.  ПАЖИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗПИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


До  початку  XI  в.  (вид.  2  розширене). 
Львів.  904.  3  р.  50  к.  Т.  II.  XI—  ХШ  вікъ. 
(Друге  вид.  Розширене).  Львів.  905.  3  р. 
50  к.  Т.  III.  До  р.  1340-  (Вид.  друге,  розшир.). 
Львів.  905.  3  р.  50  к.  Т.  IV.  Від  XIV  до  XVI 
віку,  відносішн  політнчпі  (вид.  друге)  К.  907. 
3  р.  50  к.  Т.  V.  Львів.  905.  3  р.  50  к.  Т.  VI. 
К.  907.  3  р.  50  к.  Т.  ѴП.  (Козацькі  часи). 
К.  909  г.  3  р.  50  к. 

7473а.  II.  —  Кіевская  Русь.  Т.  I.  Ввсденіс. 
Террнторія  и  населеиіе  въ  эпоху  'образо- 
вали государства.  Спб.  911  г.  3  р.  (Извле- 
чете изъ  №  7473). 

74736.  —  Гооподарство  польского  магната  на 
Задніпровю  передъ  хмельнпччпиою.  К.  909  г. 
15  к. 

7474.  П.  —  Очеркъ  исторіи  украинскаго  на- 
рода. Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  2  р. 
50  к. 

7474а.  III.  —  Розвідки  и  иатеріялн  до  исто- 
ріі  Украіни-Русн.  Кн.  I — VI.  о  р. 

7475.  —  Украинство  въ  Россіи,  его  запросы 
и  нужды.  (Глава  изъ  «Оч.  исторіи  украинскаго 
народа»).  Спб.  906  г.  25  к. 

7475а.  — ■  Звичайна  схема  «Руськоі»  історіі 
й  справа  раціонального  укладу  історіі  схід- 
ного  словяньства.  К.  904  г.  10  к. 

74756.  III.  ' — •  Барское  староство.  Історичні 
нарисп  XV — XVIII  вв.  Кіевъ.  94  г. 

7475в.  —  Хмельницький  і  хмельииччниа. 
2-е  изд.  Львів.  901. 

7476.  I.  —  Проотарі  часи  на  Украіні 
(коротка  історія  Украінп).  Спб.  907  г.  20  к. 

7476а.  I.  —  Про  батька  козацького  Богдана 
Хмельнпцького.  Кіевъ.  909  г.  6  к. 

74766.  III.  —  Данилевичь.  Исторія  Полоцкой 
земли  до  конца  XIV  в.  Кіевъ.  96  г.  2  р. 

7477.  III.  Довнарь-Запольсній,  М.  Украинскія 
староства  въ  первой  полоівинѣ  XVI  в.  К.  906  г. 
1  р.  50  к. 

7477а.  Дорошенко,  Д.  Указатель  источниковъ 
для  ознакомленія  съ  Южной  Русью.  Спб.  904  г. 
40  к.  *). 

74776.  Драгсмановъ,  М.  См.  №  4355—56, 
7465в,  75066. 

7478.  II.  Ефименно,  Аленсандра.  Исторія 
украинскаго  парода.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ. 
Спб.  907  г.  2  тт.  по  1  р.  50  к.  (Изъ  серіи 
№  6453). 

7478а.  I.  —  Нсторія  Украины  и  ея  народа. 
Съ  рис.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  50  к. 

7479.  II.  —  Очерки  исторіи  правобережной 
Украины.  К.  95  г.  1  р.  25  к.  (Вошло  въ 
№  7480). 

7480.  —  Южная  Русь.  Очерки,  изслѣд.  п  за- 
мѣтки.  Спб.  905  г.  2  тт.-  По  1  р. 

Т.  I.  Очерки  исторіи  правобережной  Украины.  Мало- 
рус, дворянство  и  его  судьба.  Южно-русскін  братства. 
Народный  судъ  въ  Зап.  Руси.  Дворишное  землевладЬ- 
ніе  въ  Юж.  Руси.  Арханческія  формы  землевладѣнін  у 
Германцевъ  и  Славянъ.  Лнтовско-русскіе  данники  и 
ихъ  дани.  Т.  II.  Бѣдствія  евреевъ  въ  Южн.  Руси 
XVII  в.  Изъ  исторіи  борьбы  малорусскаго  народа  съ 
поляками.  Двенадцать  пунктовъ  Вельяминова.  Турбаев- 
ская  катастрофа.   Архіерейекій  подарокъ.  Два  нам  I.- 


отвика.  Старинная  одежда.  Малорус,  языкь  въ  нар. 
ШКОЛѣ.  Фн.іософъ  изъ  народа.  (  КОВорода,  какъ  мысли- 
тель.   Национальность   по  В.  Соловьеву.  ІІо  поводу 

3  крайнофяльсіва.  Литературный  силы  ьроішнціи.  Котля- 
ревскій  въ  ноторнч.  обстановкѣ.  Памяти  Шевченко. 
Уісраинокій  илементъ  въ  творчеств*  Гоголя. 

7480а.  I.  —  На  Украйил.  4  кн.  Изд.  Д. 
Гцхомирбша.  М.  905  г.  Тт.  I — И  по  30  к. 
Т.  III— 25  к.  Т.  IV— 20  к. 

74806.  Запуски  науковаго  тсвариства  імені 
Т.  Шевченка.  1873 — 1911  гг.  80  томовъ.  Львів. 
(Изд.  продолж.). 

7481.  111.  Ивансвъ,  П.  Историческія  судьбы 
Волынской  земли  съ  древнѣйшихъ  временъ  до 
XIV  в.  Одесса.  95  г. 

7481а.  Кнснниксбъ,  В.  Кіевъ  въ  1654 — 1855 
гг.  Псторнч.  оч.  К-  904  г. 

74816.  Илсвайскій,  Д.  Княжій  періодъ  Укра- 
ины («Руоск.  истор.  библ.»  О.  Барвѣнскаю, 
тт.  111—  IV).  Тсрополь.  86  г.  (Конф.). 

7481в.  Каманинь,  В.  Послѣдніе  годы  саио- 
управлеиія  Кіева  по  магдебургскому  договору. 
Кіевъ.  88  г.  50  к. 

7482.  I.  Катаевь,  И.  Богданъ  Хмелыіицкіп. 
Изд.  Тимковскаго.  М.  901  г.  15  к. 

7482а.  I.  Коваленко,  Гр.  Опоішданнл  з  исто- 
ріі  украиньского  народу.  К.  907  г.  30  к. 

7483.  II.  Кондратовичь,  О.  Задунайская  Сѣчь. 
Кіевъ.  83  г.  1  р. 

7484.  Костомаров!»,  Н.  Двѣ  русскія  народ- 
ности. СМ.  №  7454.  Т.  I. 

7485.  —  Черты  народной  южно-русской  исто- 
ріи.  См.  №  7454.  Т.  I. 

7486.  —  О  казакахъ.  См.  №  7454.  Т.  XIV. 

7487.  —  Богданъ  Хмельницкій.  Истор.  мо- 
нограф. 3  тт.  Изд.  4-е,  исправлен,  и  дополн. 
Спб.  84  г.  3  р.  или  собр.  соч.  №  7454. 

7488.  —  Руина.  См.  №  7454.  Т.  XV. 

7489.  —  Мазепа  и  мазеиинцы.  Спб.  905  г. 

4  р.  См.  еще  №  7454.  Т.  XVI. 

7490.  —  Богданъ  Хмельнпцкій,  данникъ  От- 
томанской Порты.  См.  №  7454.  Т.  XIV. 

7491.  —  Гетманство  Юрія  Хмсльницкаго 
См.  №  7454.  Т.  ХП. 

7492.  — ■  Южная  Русь  въ  копцѣ  XVI  в. 
I.  Подготовка  церковной  уніи.  II.  Бунтъ  Ко- 
еинскаго  и  Палнвайко.  III.  Унія.  См.  Л»  7154. 
Т.  III. 

7493.  —  Мазепа,  Выговскін  и  др.  См. 
Л»  7454. 

7494.  —  Павелъ  Полубстокъ.  См.  №  7454. 
Т.  XIV. 

7495.  —  Петръ  Могила  предъ  судомъ  изслѣ- 
дователей  нашего  времени.  См.  №  7454.  Т.  XIV. 

7495а.  Кребсъ,  Вер.  Уманская  рѣзня.  Запис- 
ки. Пер.  Л.  Ревы.  Кіевъ.  79  г. 

7496.  II.  Кузьминь,  А.  Запорожская  Сѣчь. 
Истор.  и  бытовой  оч.  Изд.  2-е,  А.  Карчагнна. 
М.  904  г.  40  к. 

7497.  III.  Кулишь,  П.  Исторія  возсоедипенія 
Руси.  Спб.  74 — 77  гг.  3  тт.  По  2  р.  за  т. 

7499.  III.  —  Отпаденіе  Малороссіи  отъ 
Полыни  (1340—1654  гг.;.  3  тт.  М.  88—89  гг. 
6  руб. 


*)  Для  той  же  цъли   очень  полезен ь  также   Катальог  книг.?.рні   Наукового  Тсвариства  имени  Шев- 
ченко у  Львові.  Рінок.  '!.  10.  НПО  и  Доіі.  I  того  же  года. 


УКРАИНА. 
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7499а.  —  Записки  о  Южной  Руси.  См. 
№  1984. 

7500.  III.  Лазаревскій,  А.  Описаніе  старой  Ма- 
лороссіи.  Т.  I.  Полкъ  стародубскій.  Вып.  I.  Кіевъ. 
88  г.  2  р.  Вып.  П.  Кіевъ.  89  г.  1  р.  То  же. 
Т.  II.  Полкъ  Нѣжинскій.  Кіевъ.  93  г.  3  р.  50  к. 
То  же-  Т.  III.  Полкъ  Прплудкій.  Кіевъ.  902  г. 
3  р. 

7501.  —  Олисапіе  старой  Малороссіп.  Ма- 
териалы для  исторіи  заселенія,  землевладѣнія  и 
уцравлеиія.  2  тт.  Кіевъ.  89 — 93  гг.  6  р.  50  к. 

7502.  —  Очерки,  замѣткн  и  документы  по 
исторіи  Малороссін.  Шевъ.  94 — 99  гг.  5  чч. 
Ч.  I.  (Распр.).  Ч.  П.  1  р.  Ч.  III.  1  р. 
20  к.  Ч.  IV.  1  р.  Ч.  V.  1  р.  20  к. 

7502а.  —  Малороссійскіе  посполитые  кре- 
стьяне (1048—1783).  Изд.  2-е,  К.  1908  г. 

7503.  Левицкій,  О.  Очеркъ  внутренней  исто- 
ріи  Малороссии  во  второй  половинѣ  XVII  в. 
Изд.  2-е.  Кіевъ.  902  г.  60  к. 

7503а,  — ■  Очерки  народной  жпзнп  Малорос- 
са во  второй  половішѣ  XVI  в.  Кіевъ.  902  г. 
2  руб. 

75036.  —  Исторія  Руси.  4  вып.  Л.  78—81  гг. 
(Конф.). 

7504.  Ш.  Ляскорскій,  В.  Исторія  Переяслав- 
ской земли  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  по- 
ловины ХШ  в.  Кіевъ.  97  г.  3  р. 

7504а.  III.  Маркевичъ,  Н.  Исторія  Малорос- 
сіи.  5  тт.  Спб.  42 — 43  гг.  (Распр.). 

75046.  Младановичъ,  П.  Умапская  рѣзня. 
Варш.  62  г.  (Рѣдк.). 

7505.  П.  Мордовцевь,  Д.  Гайдамачина. 
Истор.  монограф.  Изд.  3-е,  Перевозникова. 
Спб.  909  г.  1  р.  50  к.  (Вошло  въ  №  857). 

7506.  Ш.  Молчановскій,  Н.  Очеркъ  пзвѣ- 
стій  о  Полоцкой  землѣ  до  1434  г.  Кіевъ.  85  г. 

7506а.  Павловскій,  И.  Полтава  въ  началѣ 
XIX  в.  Полт.  902  г.  75  к. 

75066.  Політичні  пісні  украінського  народу 
XVIII— XIX  ст.  Собр.  М.  Драгомаповъ.  2  ч.  Ж. 
83  г.  7  кр.  50  п. 

7507.  Радичь.  Запорожская  старпна.  Спб. 
906  г.  75  к. 


7508.  I.  Р.  С.  Братства  въ  юго-западной 
Руси.  Изд.  Харьк.  общ.  грам.  3  к. 

7508а.  Рудницькій.  С.  Козацько-польська  вій- 
на  р.  1695.  Львів.  905  г.  (Распр.). 

75086.  —  Украінськи  козаки  в  1625 — 
30  р.  Критпчно-істор.  розвідки.  Львів.  80  крейц. 

7509.  Скальковскій,  А.  Исторія  Новой  Сѣчп 
или  послѣдняго  Коша  Запорожскаго.  (1734 — 
75  гг.).  Одесса.  85  г.  5  р.  50  к.  (Распр.). 

7509а.  —  Наѣзды  гайдамаковъ  на  Зап.  Украи- 
ну въ  1733—68  гг.  Од.  45  г.  (Рѣдк.). 

7510.  I.  СлЪпушкинъ,  И.  Богданъ  Хмель- 
нпцкій.  Изд.  Кіешск.  комит.  иарод.  чт.  904  г. 
12  коп. 

7511.  Сумцовь.  Изъ  украинской  старины. 
Харьковъ.  905  г.  2  р. 

7512.  Уманецъ,  Ф.  Гетманъ  Мазепа.  Истор. 
монограф.  Спб.  77  г.  2  р.  50  к. 

7512а.  Шульгинъ,  Я.  Очеркъ  коліивщпны.  М. 
90  г. 

7513.  Эварницкій,  Д.  Исторія  запорожскнхъ 
казаковъ.  4  тт.  Т.  I.  Изд.  2-е.  М.  900  г.  4  р. 
Т.  П.  Спб.  95  г.  4  р.  Т.  Ш.  Спб.  97  г.  4  р. 
Т.  IV.  Спб.  93  г.  4  р. 

7514.  —  Запорожье  въ  остаткахъ  старины  и 
преданіяхъ  народа.  2  тт.  Спб.  88  г.  6  р. 

7515.  —  Очерки  по  исторіи  запорожских  ъ 
казаковъ  п  Новороссійскаго  края.  Спб.  89  г; 
1  р.  50  к. 

7516.  —  Вольности  запорожскнхъ  казаковъ. 
Историко-топогр.  оч.  Спб.  90  г.  2  р.  50  к. 

7517.  —  По  слѣдамъ  запорожцевъ.  Спб.  98  г. 
1  р.  50  к. 

7518.  III.  —  Сборникъ  матеріаловъ  для  ис- 
торіи  запорожскнхъ  казаковъ.  Спб.  88  г.  1  р. 

7519.  III.  Эйнгорнь,  В.  Очеркп  изъ  нсторіи 
Малороссіи  въ  XVII  в.  Т.  I.  М.  99  т.  5  р. 

7519а.  I.  Як  жив  унраіньсний  народь.  Коротка 
исторія  Украіни.  Кіевъ.  906  г.  3  к. 

7520.  II.  Яковенко,  В.  Богданъ  Хмольницкій, 
его  жизнь  и  общественная  дѣятельность.  «Біогр. 
библ.>  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

7520а.  Яковлевь,  А.  Буптъ  черкасцевъ  и  ка- 
невцевъ  въ  1536  г.  Изд.  жури.  «Украина». 
Кіевъ.  907  г.  15  к. 

III. 


ПОЛЬША.  ЛИТВА.  БЪЛОРУССІЯ. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §  201  мы  указываемъ  книги  по  исторіи 
Польши,  Литвы  и  Бѣлоруссіи,  судьбы  которыхъ,  какъ  извѣстно,  самымъ  тѣснымъ  образомъ 
связаны  между  собою.  По  исторіи  Литвы  см.  М»  7540,  7524—25,  7528,  7537,  7539,  7540, 
7550а,  7553,  7553а,  7663,  7565.  По  исторіи  Бѣлоруссіи  М»  7528а,  7538,  7548  (тенденціозн.) 
и  7563.  Остальныя  книги,  вошедшія  въ  §  201,  трактуютъ  объ  исторіи  Польши. 

„Польша, — писалъ  когда-то  А.  И.  Герценъ, — представляла  рыцарскую  традицію  въ  новомъ 
строѣ  европейскихъ  народовъ  въ  ея  сочетаніи  съ  традиціей  революціонной.  Полная  ста- 
ростью и  юностью,  полная  идеаломъ,  геронзмомъ  и  католицизмомъ,  она  касалась  разомъ 
среднихъ  вѣковъ  и  1789  года,  крестовыхъ  походовъ  и  великой  (наполеоновской)  арміи. 
Въ  то  время,  когда  западные  народы,  охлажденные  долгой  жизнью,  больше  и  больше  бросали 
мечты  и  предавались  купеческому  дѣлу,  одииъ  польскій  народъ  продолжалъ  жить  дворяни- 
номъ  и  торопился  жертвовать  кровью,  дѣтьми,  достояніемъ  за  возстановленіе  родины,  во 
всѣхъ  лучахъ  ея  прошлой  славы.  Побитый  силою,  полякъ  уносилъ  свое  право  за  предѣлы 
родины  и  продолжалъ  свою  борьбу...  Возвращался  онъ  съ  восторженной  вѣрой,  съ  несбы- 
точными надеждами,  возвращался  съ  мрачнымъ  отчаяніемъ,  заявляя  права  своей  родины 
и  складывая  голову  за  это  заявленіе.  Въ  этомъ  актѣ  полной  преданности  заключается  все 
христіанское  значеніе  рыцарства  и  все  рыцарское  Польши".  „Во  всей  польской  поэзіи  (пред- 
шествовавшей 1863  году)  бродятъ  страшныя  пророчества,  звучитъ  мрачная,  но  фанатическая 
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и  крѣпкая  струна,  вызвавшая  мессіанизмъ  и  товянщину,  воспитавшая    цѣлыя  поколѣнія  на 
рслигіи  смерти,  на  вѣрованіи,  что  Польша,  живая  или  мертвая,  призвана  на  жертву  иску- 
пления за  другіе  народы,  за  грѣхи  былого.  И  ореолъ  распинаемаго  народа  дѣлаетъ  чудеса". 
Любовь  къ  политической  свободѣ  проходитъ  болѣе  яркою  нитью   черезъ  исторію  Польши, 
чѣмъ  чрезъ  исторію  Россіи.  „Исторія  польскаго  народа  во  многихъ  отношеніяхъ,  справедливо 
говорить  Лимановскій   (№  7561),  шла  вовсе  не  тѣмъ  путемъ,  какъ  русская.   Прежде  всего 
нольскій  народъ  не  зналъ  самодержавія,  и  потому  даже  самыя  реакпіонныя  польскія  партіи, 
глядяшія  назадъ,  остаются  все-таки  партіями  конституционными,  такъ  какъ  въ  священной  для 
нихъ  родной  старинѣ  онѣ  находять   высокое    развитіе   принциновъ  политической  свободы. 
Минуты,  которыя  Россія    пережила  въ  1905  г.,  польскій  народъ  переживалъ  уже  не  разъ, 
вслѣдствіе   чего  и  конституція  1905   г.   является   для  него  только  частичной  реставраціей 
утраченныхъ  вольностей;  для  поляковъ  она  не  болѣе,  какъ  этапъ  къ  своему  собственному 
законодательному  собранію,  которое  будеть    вѣдать  дѣла  автономной  Польши".  „Поляки, 
писалъ  когда-то  К).  Ѳ.  Самаринь, — обладаютъ  всѣми   условіями  народной  личности;  у  нихъ 
свой  языкъ,  своя  литература,  своя  историческая   физіономія,  свои  бытовыя  преданія.  При- 
знаке этого   неопровержимаго   факта   естественно   ведетъ   къ  признанію   права   на  такое 
устройство,  которое  бы  не  нарушит  свободы  народной  жизни  во  всѣхъ  ея  проявлсніяхъ, 
составляющихъ  необходимое  условіе  всякой  живой  народности".  „Намъ  кажется,  —  писалъ 
А.  И.  Герценъ, — что  Польша  и  Россія  могутъ  рука  объ  руку  итти  одной  дорогой  къ  новой, 
свободной  соціальной  жизни".  Исторія  польскаго  народа,  несомнѣнно,  одного  изъ  дарови- 
тбЙшихъ  славяпскнхъ  народовъ,  лучше  всего  чдоказываетъ  и  его  глубокую  жизненность,  и 
его  безусловное  право  на  самостоятельное  развитіе  и  сущсствованіе.  Для  русскаго  читателя 
знакомство  съ  исторіей  Польши  имѣетъ  особенно  большой  интересъ  не  только  потому,  что 
судьбы  двухъ  великихъ  народовъ  тѣсно  связаны  и  перепугались   между  собою  еще  въ  глу- 
бокой древности,  но  и  потому,  что  самыя  отношенія  командующихъ  классовъ  и  трудящагося 
народа  въ  Рѣчи  Посполитой,  отношенія  глубоко  не  нормальный,  очень  опредѣленно  привели 
къ  тѣмъ  глубоко  печальнымъ  результатами  которые  на  глазахъ  у  всѣхъ,  но  которые,  какъ 
на  это  позволяетъ  надѣяться  духовная  эволюпія  польскаго  народа,  не  всегда  останутся  въ  яіаіи 
цпо  и  приведутъ,   въ  конечномь  итогѣ,  и  къ  теоретическому  и  къ  практическому  сліянію 
польской  демократической   интеллигснцін  съ  трудящимся  классомъ.   Говоря  о  внутреннихъ 
условіяхъ,  которыя  довели  Польшу,  какъ  самостоятельное  государство,  до  гибели,  нѣкоторые 
историки  указывали,  какъ  на  ея  причину,   на  избирательное  правленіе,  на  чрезмѣрную  силу 
магнатовь,  на  своеволіе  шляхты,  на  отсутствіе  средняго  сословія,  на  религіозную  рознь,  га 
упадокъ  и  порабощеніе  земледѣльческаго  класса.   „Намъ  кажется,  —  справедливо  замѣчаетъ 
Н.  Костомаровъ  (№  7542), — что  эти  признаки  польскаго  политическаго  строя,  при  всѣхъ  своихъ 
дурныхъ  сторонахъ,  не  представляли  еще  стихій  неизбѣжнаго  паденія  и  разложснія  госу- 
дарства. Избирательное  правленіе  существовало  и  въ  Германіи,  —  однако  ее  не  завоевали 
другіс.  И  тэмъ  были  своевольные   и   несогласные   магнаты.   Сельскій  клаесъ  не  въ  одной 
Польшѣ  былъ  преданъ  произволу  высшаго,  угнетенъ  и  забитъ:  вездѣ  въ  Европѣ  онъ  мало 
чѣмъ  былъ  въ  лучшихъ  условіяхъ.  По  отношенію  къ  религіознымъ  волненіямъ  Зап.  Европа 
представляетъ  еще  больше  картинъ  смутъ,  раздоровъ  и  кровопролитій.  Польское  устройство 
было  не  хуже   устройства  другихъ  странъ,  а  выработкою  свободныхъ  формъ  стояло  даже 
выше  многихъ...  Перебирая  формы  и  явленія  жизни  Польши,  мы  найдемъ  все  то  же,  что 
было  и  въ  другихъ  странахъ,  но  мы  не  найдемъ  здѣск  тѣхъ  здоровыхъ,  противодѣйству- 
ющихъ  дурному  началъ,  которыя  въ  другихъ  странахъ  Европы  давали  движеніе  къ  улучше- 
ніямъ  въ  общественном  ь  строѣ  и  къ  торжеству  здравыхъ  убѣжденій.  Корень  паденія  Польши — 
въ  той  деморализаціи  шляхетскаго  сословія,  умственной  и  нравственной,  которая  лишала 
силы  хорошія  учрежденія  и  увеличивала  власть  дурныхъ". 

Изъ  общихъ  обзоровъ  польской  исторіи  на  первомъ  мѣстѣ  слѣдуетъ 
упомянуть  небольшую,  очень  объективно  написанную  книжку  Смоленскаго  |№  7559),  которая 
въ  сжатомъ  видѣ  знакомитъ  читателя  съ  главнѣйшими  фактами  польской  исторіи,  избѣгая 
рискованныхъ  обобщеній  и  пустой  фразеологіи.  Задача  и  обязанность  историка,  по  мнѣнію 
автора,— „констатировать  факты  и  объяснять  причинную  связь  между  ними".  Краткое  изло- 
женіе  фактовъ  польской  исторіи  дастъ  также  Н.  Ястребовъ  въ  „Энциклоп.  Словарѣ"  Брок- 
гауза-Ефрона, полутомъ  47,  стр.  427—50.  При  этомъ  авторъ  воздерживается  отъ  всякой 
оцѣнки  историческихъ  событій  и  ихъ  обобщеній.  Объемистый  трудъ  Грабеньскаго  (№  7535) 
(псевд.  Смоленскаго),  также  даетъ  главнымъ  образомъ  фактическое  знакомство  съ  польской 
исторіей,  и  прежде  всего  исторіей  внутреннихъ  отношеній.  Не  принадлежа  къ  сторонникамъ 
теоріи  экономическаго  матеріализма,  авторъ  ставить  своей  задачей  „представить  не  только 
политическую  исторію,  но  и  измѣненія,  которыя  въ  теченіе  временъ  испыталъ  общественный 
и  государственный  строй  Польши.  Преобразованіе  формы  правленія  и  общественнаго  уклада, 
въ  связи  съ  политическими  событіями,  составляетъ  содержаніе  и  идею  этой  книги".  Авторъ 
старается  быть  объективнымъ,  что  ему  болѣе  или  менѣе  и  удается.  Изложеніе  доведено  до 
Александра  11  включительно.  Къ  книгѣ  приложена  обширная  библіографія  по  польской 
исторіи.  Больше  всего  мѣста  отведено  событіямъ  XVIII  и  XIX  вв.  Переводъ,  сдѣланный  иодъ 
ред.  того  же  Н.  Ястребова,  настолько  плохъ,  что  затрудняетъ  пользованіе  книгой.  Заслужи- 
ваетъ  вниманія  рецензія  на  эту  книгу  К.  Залевскаго  („Совр.  Міръ"  1910  г.,  №  9).  Двух- 
томный трудъ  краковскаго  профессора  Бобржинскаго  (№  7527)  доведенъ  до  третьяго  раздѣла 
Польши  включительно  (1795  г.).  Авторъ  проводить  ту  мысль,  что  „не  границы  и  не  сосѣди, 
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а  только  внутренній  безпорядокъ  довели  поляковъ  до  потери  политическаго  существованія" 
и  что  Польшу  могла  спасти  отъ  гибели  „только  сильная  государственная  власть, — Польшѣ 
недоставало  правительства,  которое  въ  рѣшительную  минуту  собрало  бы  вокруіъ  себя  хотя 
разстроенныя  силы  и  дало  бы  имъ  одинаковое  направленіе".  Исходя  изъ  этой  точки  зрѣнія, 
Бобржинскій  осуждаетъ  всѣ  явленія,  которыя,  по  его  мнѣнію,  разстраиваютъ  эту  власть. 
Изложеніе  книги  очень  талантливо  и  ярко.  Грабеньскій  говоритъ  о  книгѣ  Бобржинскаго,  что 
„ее  могутъ  читать  безъ  вреда  только  люди,  хорошо  знакомые  съ  предметомъ  и  обладаюшіе 
выработаннымъ  критеріемъ  въ  политическихъ  вопросахъ".  О  Бобржинскомъ  см.  ст.  Карѣева. 
„Новѣйшая  польская  исторіографія  и  переворотъ  въ  ней",  „Вѣстннкъ  Европы"  1886  г.,  №12 
и  В.  Новодворскаго  (..Вѣстн.  Самообразованія"  1903  г.,  №  16).  Удачная  компиляція  Р.  Бо- 
дуэна-де-Куртенэ  (№  7522)  представляетъ  изъ  себя  извлечете  изъ  „Исторіи  Польши"  Іос. 
Балабана  (Львовъ,  1906  г.)  и  Тромпчинскаго  (Варш.  1907  г.)  и  лишній  разъ  показываетъ  не 
только  всю  безплодность,  но  и  зловредность  обрусительныхъ  попытокъ.  Книга  проф.  А.  По- 
година (№  7557)  предназначается  для  дѣтскаго  чтенія.  Небольшая  книга  знаменитаго  поль- 
скаго  историка  Лелевеля  (№  7551),  значительно  урѣзанная  въ  русскомъ  переводѣ,  предста- 
вляетъ теперь  главнымъ  образомъ  историческій  интересъ.  Обширный  трудъ  Шмидта  (№  7567), 
богатый  фактическимъ  матеріаломъ,  значительно  устарѣлъ  и  во  многихъ  отношеніяхъ  грѣ 
шитъ  тенденціозностью  и  пристрастностью  (появился  въ  русскомъ  переводѣ  во  время  жестокой 
расправы  гр.  Муравьева  съ  повстанцами).  Изъ  монографій  по  исторіи  Польши 
заслуживаютъ  наибольшего  вниманія  слѣдующія:  А.  Объ  исторіи  Польши  до  XVI  в.: 
О  доисторическомъ  періодѣ  трактуетъ  Л.  Нидерле  (№  6536).  Капитальные  труды  Гильфер- 
динга  (№  7533)  и  Шафарика  (№  68356)  посвящены  древнѣишей  исторіи  полабскихъ 
и  привислянскихъ  славян  ь.  О  томъ  же  см.  литературу,  указ.  въ  §  202.  Капитальный  трудъ 
знаменитаго  польскаго  историка  К.  Шайнохи  (№  7565 — 66)  трактуетъ  объ  одномъ  изъ  важ- 
нѣйшихъ  событій  польско-литовской  исторіи  и  даетъ  яркую  картину  быта  польскаго  и  литов- 
скаго  народа  данной  эпохи.  Лругія  соч.  Шайнохи  не  пер.,  равно  какъ  изслѣдованія  проф. 
Павинскаго  объ  эпохѣ  послѣднихъ  Ягеллоновъ.  Къ  тому  же  періоду  относятся  изслѣдованія 
Барбашева  объ  отношеніяхъ  Витовта  къ  Польшѣ  (№№  7524 — 25).  О  борьбѣ  съ  нѣмпами  см. 
въ  исторіи  Германіи  (§  205).  Объ  исторіи  Польши  съ  XVI  в.  до  конца  XVIII  в.  см.: 
Карѣевъ  (№№  7542 — 42а),  Кояловичъ  (№  8774)  (очень  тенденціозная,  руссификаторски 
освѣщенная  исторія  Люблинской  уніи),  Карѣевъ  (№  7545),  Костомаров ь  (№  7454),  Ку- 
лишъ  (№№  7497—99),  Эварницкій  (№  7513),  Рябининъ  (№  7558а,б)  и  др.  (№  6678а), 
7541а.  Бытовые  очерки  старинной  польской  жизни  см.  №  7541а.  Слѣдуетъ  упомянуть  здѣсь 
и  безпристрастный,  строго  научный  трудъ  Любовнча  (№  8727—29),  изучающаго,  какъ 
..подъ  покровомъ  религіознаго  движенія  совершается  часто  революція  совершенно  иного 
характера,  и  религія  служитъ  только  знаменемъ".  Исторію  польской  реформаціи  авторъ  изу- 
чаетъ  въ  связи  съ  исторіей  общественнаго  и  экономическаго  быта  польскаго  народа.  По 
исторіи  паденія  Польши  см.  прежде  всего  обширный  трудъ  Н.  Костомарова  (№  7547), 
затѣмъ  С.  Соловьева  (№  7560),  Д.  Иловайскаго  (№  7448)  (,.1  родненскій  сеймъ  1793  г.", — 
освѣщеніе  событій  съ  точки  зрѣнія  „Рус.  Вѣстника"  М.  Каткова),  Карѣевъ  (№  7543, — обсто- 
ятельный критическій  обзоръ  литературы  по  данному  вопросу),  его  же  №  7544.  Не  пер. 
соч.  Каз.  Яроховскаго  объ  эпохѣ  саксонской  династіи  (Августѣ  II  и  Августѣ  III),  также 
СН.  Бапу  „Без  Мёев  роіі^ііез  еі  Гёзргіі  рнЬИцие  еп  Роіо^пе  а  Іа  ііп  сіи  XVIII  зіёсіе",  Та- 
сіеизг  Коггоп.  ,,\Ѵеѵѵпег2пе  сІ2Іе]"е  Роізкі  га  5іапІ5Іа\ѵа  Ан^изіа",  I.  I.  Кгазгеѵѵзкі.  „РоЬка  \ѵ 
сгазіе  Іггесп  го2Ьіог6\ѵ", — Ш.  Каііпка.  „Озіаіпіе  Іаіа  рапоѵѵапіа  5іапІ5Іа\ѵа  Аи^нзіа",  Раитег. 
„Роіепз  ІМег§ап§".  Лучшія  біографіи  Костюшки:  Т.  Корзона  „Козсіизгко"  и  ст.  Завѣрухи. 
Цензурныя  условія  во  всѣхъ  трехъ  государствахъ,  подѣлившихъ  Польшу,  боязнь  навлечь 
на  себя  преслѣдованія  ихъ  правительствъ,  тайна,  какою  не  могъ  не  окружать  себя  народъ 
и  борцы  за  его  за  свободу,—  все  это  крайне  затрудняло  разработку  и  изученіе  польской 
исторіи  за  періодъ  послѣ  раздѣловъ.  Это  стало  возможнымъ  лишь  за  послѣднее  время,  осо- 
бенно въ  Австріи,  гдѣ  права  на  самостоятельное  развитіе  всѣхъ  національностей  должны 
были  быть,  въ  концѣ-концовъ,  признаны.  Изъ  новѣЙшихъ  цѣнныхъ  трудовъ  не  пер.  М.  Ку- 
келя  о  польскихъ  легіонахъ  и  дружинахъ  въ  эпоху  Наполеоновскихъ  войнъ.  гр.  Ф.  Скар- 
бека  „Исторія  княжества  Варшавскаго",  равно  какъ  труды  Мохнацкаго,  Баржиковскаго, 
А.  Славинскаго,  Ш.  Аскенази,  М.  Козловскаго  (особенно  цѣнна  его  книга  „Аиіопотіа  Кгб- 
1ез{\уа  Ро1зкіе§о").  Особенно  интересна  для  русскаго  читателя  исторія  Польши  въ 
XIX  столѣтіи.  „Передъ  нами  жизнь  народа,  угнетаемаго  грубой  внѣшней  силой,  но 
независнмаго  въ  сознаніи  внутренней  свободы  своего  „я".  „Золотая  шляхетская  воля'" 
и  широкій  размахъ  старопольскаго  индивидуализма;  навѣянныя  французскою  революпіей 
и  осуществляем ыя  польскими  легіонами  идеи  свободы,  равенства  и  братства  народові ; 
упорный  трудъ  созиданія  въ  короткій  періодъ  герцогства  Варшавскаго;  тысячами  жизней 
оплаченныя  грандіозныя  увлеченія  великаго  императора;  пятнадцатилѣтнія  усилія  отстоять 
хрупкую  конституцію  Царства  Польскаго;  поддерживаемое  съ  оружіемъ  въ  рукахъ  стра- 
стное стремленіе  къ  возстановленію  свободной  Польши  „отъ  моря  до  моря";  пышный  расцвѣтъ 
демократической  литературы  эмигрантовъ,  во  многомъ  предвосхитившихъ  идеи  русской 
революціи  1905  г.;  дѣятельное  участіе  во  всѣхъ  европейскихъ  революціяхъ  40-хъ  годовъ; 
революціонный  романтизмъ,  потопленный  въ  потокахъ  крови  повстанцевъ  1863-го  г.;  трезвая 
и  суровая  школа  „органической  работы";  глухая  борьба  съ  нелѣпой  политикой  насильствен- 
наго  обрусенія;  болѣзненная  гипертрофія  патріотическихъ  чувствъ;  оригинальная  идеологія 


км; 
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П.  П.  С.  и  цѣлый  рядъ  другихъ  вполнѣ  слмостоятельныхъ  теченій,  —  вотъ  краткая  схема 
развитія  польской  политической  жизни  и  мысли  въ  XIX  столѣтіи  (№  7561,  стр.  224).  Подробную 
библіографію  по  исторіи  Полыни  въ  XIX  в.  см.  въ  приложеніи  къ  „Рус.  исторіи",  изд.  Гра- 
натъ  (№  7085),  т.  I.  Обш.ій  обзоръ  польской  исторіи  въ  XIX  ст.  даетъ  небольшая  книжка 
№  7561,  представляющая  изъ  себя  вольный  переводъ  труда  извѣстнаго  иольскаго  историка 
Б.  Лимановскаго,  дополненный  двумя  главами,  трактующими  объ  исторіи  соціалистическаго 
движенія  въ  Полыиъ  по  книгамъ  А.  Кульчицкаго  (оиъ  же  М.  Мазовсцкій.  Его  „Исторія 
соціалистическаго  движенія  въ  Польшѣ"  не  пер.  на  рус.  языкъ).  Въ  этой  книгѣ  читатель  най- 
детъ  краткое  изложеніе  исторіи  польскихъ  возстаній  1830 — 31  гг.  и  1863  г.,  сдѣланное  болѣе 
безпристрастно,  чѣмъ  въ  какой-либо  другой  русской  книгѣ.  Книга  показываетъ,  что  „и  послѣ 
паденія  Рѣчи  Посполитой  духовная  жизнь  польскаго  общества  продолжала  итти  своеобраз- 
нымъ  путемъ  и  до  сихъ  поръ  представлястъ  собой  самостоятельную  струю,  не  проявляя  вовсе 
тендсниіи  къ  сліянію  съ  какимъ-либо  чужимъ  моремъ".  См.  еще  историческій  очеркъ  Студниц- 
каго  (№  7562)  на  ту  же  тему.  Пѣлый  рядъ  содержательныхъ  статей,  хорошо  обставленныхъ 
фактами,  объективно  написанныхъ  3.  Ленскимъ  и  представляющихъ,  въ  своей  совокупности,  бо- 
лѣе  или  менѣе  систематически  обзоръ  польской  исторіи  въ  XIX  в.,  можно  найти  въ  изданіи 
Граната  (№  7085)  (въ  томъ  числѣ  очень  интересныя  статьи  о  польскихъ  возстаніяхъ).  О  воз- 
станіп  1830—31  гг.  также  см.  устарѣвшій,  хотя  до  сихъ  поръ  еще  цѣнный,  трудъ  Шмидта 
(№  7567а),  богатый  документами  и  фактами,  но  проникнутый  тенденціозно-отрицательнымъ 
отношеніемъ  къ  полякамъ,  и  обстоятельный  трудъ  Военскаго  (№  7530).  Объ  отношеніяхъ  къ 
декабристамъ  см.  оч.  Н.  Коробки  въ  №  75466.  КраткіЙ  популярный  очеркъ  того  же  событія 
см.  №№  7558,  7534.  О  событіяхъ  1862 — 66  гг.  см.  №№  7226 — 26а  (оффиціальные  доку- 
менты). Для  оцѣнки  отнопіеній  русскаго  общества  къ  возстанію  1863  г.  представляютъ 
большой  интересъ  статьи  Герцена,  сочувствовавшаго  польскому  дѣлу  (№  7532а),  и  М.  Кат- 
кова, какъ  извѣстно,  сдѣлавшаго  на  немъ  свою  политическую  карьеру  (№  7546а).  Объ  отно- 
шсніи  славянофиловъ  къ  тому  же  вопросу  см.  И.  Аксаковъ  (№  4 і 75)  и  Ю.  Самаринъ  (№  4674). 
О  позднѣйшихъ  течсніяхъ  польской  исторіи  (съ  1863  г.  до  нашихъ  дней),  для  общаго  зна- 
комства съ  эволюціей  польской  политической  мысли,  см.  прежде  всего  обширный  трудъ  профес- 
сора А.  Погодина  (№  7557а),  который  ставитъ  своей  цѣлыо  снять  съ  поляковъ  „тѣ  незаслу- 
женныя  обвиненія,  которыя  слышатся  въ  русскомъ  обществѣ".  Авторъ  старается  быть  по 
возможности  документальнымъ,  „остерегаться  всякихъ  обобщеній"  и  дать  „возможно  полный, 
безпристрастный  -и  документальный  обзоръ  тѣхъ  направленій,  какія  приняла  польская  поли- 
тическая мысль  отъ  конца  возстанія  до  нашихъ  дней".  Во  II  и  III  главѣ  авторъ  трактуетъ 
объ  исторіи  польскаго  соціализма  въ  Польшѣ  и  заграницей,  въ  IV— объ  исторіи  націонализма 
(до  1903  г.),  въ  V  —  о  теоріи  лойялизма  и  примиренія,  въ  VI  —  объ  исторіи  польскаго 
вопроса  въ  обществѣ  за  1904 — 7  гг.  Много  свѣдѣній  даетъ  цѣнный  трудъ  Яиимирскаго 
:№  2028).  О  современныхъ  общественныхъ  теченіяхъ  кромѣ  того  см.  содержательную  книжку 
Василевскаго  (№  7529),  публицистическіе  памфлеты  Гаккебуша  (№  7532),  Э.  Пильца 
(№  75566),  также  книгу  Леливы  (гр.  Тышкевича,  №  44486),  дающую  массу  поразительныхъ 
фактовъ  для  характеристики  обрусительной  политики  въ  Польшѣ;  о  томъ  же  см.  быто- 
вую картинку  Н.  Яковлевой  (№  1336—37).  Больше  всего  фактовъ  собрано  въ  книгѣ 
Леливы;  и  Пильцъ,  и  Лелива  принадлежать  къ  консервативному  теченію  польской  обще- 
ственной мысли.  Пильцъ  —  членъ  консервативной  иартіи  „реальной  политики",  одинъ  изъ 
творцовъ  теченія  „угодовцевъ"  (примирителей).  О  П.  П.  С.  см.  докладъ  министра  Му- 
равьева (№  7306,  статьи:  „Польская  соціалистическая  иартія"  и  „Революціонное  движеніе  въ 
Литвѣ  и  Польшѣ",  стр.  161 — 242),  а  также  обстоятельную  статью  Плохоцкаго  въ  „С. -Р."  (№  1, 
1910  г.,  „Три  года  соціалистическаго  движенія  въ  Царствѣ  Польскомъ  1907 — 09  гг.")- Большой 
интересъ  представляютъ  оффиціальные  документы  для  характеристики  современной  русской 
политики  въ  Польшѣ  („Тайны  русской  политики  въ  Польшѣ").  Не  переведены:  31.  Ваглу- 
1<о\ѵзкі.  ..Нізіогуа  рспѵзіапіа  1ізіорас1о\ѵе§о",  М.  Мосішаскі.  „Рохѵзіапіе  пагосіи  ро1зкіе§о 
\ѵ  г.  1830  і  1831",  К.  Вогкоѵѵзкі.  „Мурга\ѵа  рагіугапзка  с!о  Роізкі  \ѵ  г.  1833",  ,,Мозка1е 
ѵѵ  Роізсе  1833",  ,,0  роѵѵзіапіи  і  \ѵо]піе  рагіугапзкіе]"  (Парижъ  1833),  5а1а.  ,,ОезсЫсп(е  йе8 
роіпізсііеп  АиЫапсІез  ѵоп  .Іаііг  1846",  А.  Оіііег.  „Ні8І.  рошзіапіа  пагосіи  ро1зкіе§о",  Спасо- 
вичъ  №  4711,  т.  X,  Ьітапоуѵзкі.  „НізГ  шсЬи  пагос!о\ѵе§о",  5.  Коітіап.  „Кгесг  о  гоки"  1863. 
3  т.  Въ  заключеніе  укажемъ  нѣкоторыхъ  авторовъ,  произведенія  которыхъ,  по  нашему 
мнѣнію,  характерны  для  изученія  исторіи  русско-польскихъ  отношеній.  Таковы,  напримѣръ: 
Карамзинъ  (№  4392),  Пушкинъ  (№№  1584 — 92,  „Клеветникамъ  Россіи"),  Бакунинъ  (№№4197, 
4204,  4202,  „Русскнмъ,  польскимъ  и  всѣмъ  славянскимъ  друзьямъ",  „Колоколъ",  1862  г.,  №  122;, 
Погодинъ  (№№  4609—10,  4617а),  Гильфердингъ  (№  4292),  Катковъ  (№  4398),  Юрій  Сама- 
ринъ (№  4674)  и  И.  Аксаковъ  (№  4176,  Письмо  къ  А.  О.  Смирновой  отъ  21  мая  1848  г.), 
В.  Ламанскій  (статья  въ  „Русскомъ  Вѣстникѣ"  1879  г.,  №  3,  „Евреи  и  нѣмцы  въ  Привис- 
лянскомъ  краѣ"),  Карѣевъ  (№  4395),  Спасовичъ  (№  4711),  Пильцъ  (№  75566),  Пыпинъ 
(„Польскій  вопросъ  въ  русской  литературѣ",  въ  ж.  „Вѣстн.  Европы"  1880  г.,  №№  4,  5, 
10,  11),  Милюковъ  (№№  4504,  4502а  и  „Іл  сгізе  шззе"),  Чичеринъ  (№  4896).  О  новѣйшихъ 
теченіяхъ  см.  Студницкій  (№4729а),  Погодинъ  (№  7557а),  Василевскій  „Польская  с. -р.  партія 
„Пролетаріатъ"  1882—6  гг."  въ  ж.  „Былое"  1906  г.,  №№  4  и  7),  А.  Ншппіскі.  „Шзротпіепіе 
7.  Іаі  1888—92"  (не  пер.),  Магошіескі.  „Рисп  ге\ѵо1ису]пу  \ѵ  хаЬогхе  гозу^зкіш".  Отношеніе  къ 
польскому  вопросу  крайнихъ  лѣвыхъ  русскихъ  партій  опредѣляется  ихъ  интернаціональными 
тенденціями  зъ4  соціальныхъ  отношеніяхъ  и  ихъ  признаніемъ  федеративнаго  устройства 
государства  на  правахъ  полной  автономіи,  какъ  политическая  идеала. 
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По  исторіи  поляковъ  въ  Пруссіи  и  Австро-Венгріи  наиболѣе  цѣнной  монографіей 
является  трудъ  Л.  Бернгарда  (№  7526в),  затѣмъ  см.  главу  VIII  въ  книгѣ  А.  Погодина  (№  7557а), 
по  вопросу  объ  автономіи  Галиціи  и  автономіи  Царства  Польскаго  см.  №  7532. 

Переходя  теперь  къ  исторіи  Литвы,  отмѣтимъ  прежде  всего  очеркъ  проф.  В. 
Антоновича  (№  7521), — изслѣдованіе  о  древнѣйшемъ  періодѣ  литовской  исторіи  и  обширную 
ст.  Пичета  въ  №  6780а,  т.  II.  Книга  Брянцева  (№  7528)  представляетъ  изъ  себя  кропотливую 
компиляцію  фактическаго  характера,  съ  обращеніемъ  вниманія  почти  исключительно  на  внѣш- 
нюю  исторію.  Авторъ  стоить  на  руссификаторской  точкѣ  зрѣнія  и  чрезвычайно  сочув- 
ственно относится  къ  графу  Муравьеву,  которому,  по  его  мнѣнію,  „русскій  народъ  глубоко 
благодаренъ  за  его  политику  усмиренія".  Цѣнный  научный  трудъ  Любавскаго  (№  7553а) 
представляетъ  изъ  себя  тщательное  изслѣдованіе  одного  изъ  важнѣйшихъ  періодовъ  литов- 
ской исторіи  (до  1569  г.  включительно).  Тому  же  вопросу  о  Люблинской  уніи  посвящены 
спеціальныя  изслѣдованія  Лаппо  (№№  7550 — 50а),  который  разсматриваетъ  Люблинскую 
унію,  только  какъ  проявленіе  политическаго  эгоизма  поляковъ.  См.  цѣнную  рецензію  на  эту 
книгу  въ  „Рус.  Мысл."  1902  г.,  №  3.  Что  касается  до  общихъ  обзоровъ  исторін  Бѣлоруссіи, 
то  мы  не  рѣшились  рекомендовать  нашимъ  читателямъ  тенденціозныя  писанія  П.  Батюшкова 
(„Литва",  „Бѣлоруссія,  „Волынь"  и  др.)  и  лишь  съч  большой  оговоркой,  за  неимѣніемъ  ни- 
чего лучшаго,  упоминаемъ  здѣсь  о  книгѣ  проф.  М.  Кояловича  (№  7548),  славянофильскія 
тенденціи  котораго  не  мѣшаютъ  ему  нерѣдко  оправдывать  даже  крайнее  націоналистическое 
человѣконенавистничество.  Для  изученія  древнѣйшей  исторіи  Бѣлоруссіи  представляетъ  боль- 
шую цѣнность  монографія  Довнаръ-Запольскаго  (№  7538),  написанная  подъ  руководствомъ 
проф.  В.  Антоновича,  затѣмъ  тоже  не  чуждая  славянофильскихъ  тенденцій  монографія  И. 
Бѣляева  (№  7528а).  Еще  см.  №  4263  („Исторія  города  Вильны),  въ  сб.  №  4965а  (о  Литовской 
Украинѣ),  прекрасную  книгу  Лимановскаго  „Нізіог.  Ілі\ѵу".  (Изд.  въ  Чикаго  въ  1895  г.), 
Ярошевича  „ОЪгаг  Ьііѵѵу"  (не  пер.),  Г.  Мостицкаго.  „Исторіи  Литвы  и  приднѣпровской  Руси" 
(печ.  въ  Варшавѣ).  О  совр.  состояніи  Литвы  см.  №  7552а. 

Изъ  предыдущего  обзора  видно,  что  русская  литература  чрезвычайно  бѣдна  книгами 
по  исторіи  Польши,  Литвы  и  Бѣлоруссіи,  тогда  какъ  на  польскомъ  языкѣ  имѣется  цѣлый 
рядъ  капитальныхъ  и  вообще  цѣнныхъ  трудовъ,  общихъ  обзоровъ  и  монографій,  которые, 
несомнѣнно,  представляють  большой  интересъ  для  русскихъ  читателей.  Не  существуетъ  въ 
русскомъ  переводѣ  цѣлый  рядъ  выдающихся  польскихъ  историковъ,  каковы,  напримѣръ:  Па- 
винскій,  Смолька,  Войцѣховскій,  Лиске,  Калинка,  ШуйскіЙ,  А.  Левицкій  и  др.  Не  пере- 
веденъ  капитальный  трудъ  знаменитаго  польскаго  историка-республиканца  Іоахима  Лелевеля. 
„Нізіоіге  сіе  Ро1о§пе"  (1844)  и  „Нізіогуа  роізка  с!о  Зіеіапа  Ваіоге»о",  затѣмъ  Мицкевича  „Нізіоіге 
рориіаіге  сіе  1а  Ро1о§пе"  (изд.  1867),  Андрея  Морачевскаго  „Огіеіе  Ргесгу  Розроіііе)"  (въ  сла- 
^янскомъ  демократич.  и  республиканскомъ  духѣ),  „Исторія  Польши"  Э.  Богуславскаго  (напи- 
сана по  чешски),  ОгаЬіес  „Огіеіе  пагосіи  роізкіеуо"  (1910  г.),  интересная  компиляція  Н.  Огзга, 
затѣмъ  Л.  Кубали  „Згкісе  Ызіогусгпе"  (сюда  вошелъ  интересный  разсказъ  о  крестьянскихъ 
волненіяхъ  подъ  предводительствомъ  Наперскаго),  Мавр.  Мохнацкаго,  „Роѵѵзіапіе  пагосіи 
роізкіе^о  \ѵ  гокп  1830 — 31 ",  о  томъ  же  въ  обширномъ  трудѣ  Л.  Мѣрославскаго  (6  т.)  и  С.  Баржи- 
ковскаго,  А.  Сливинскаго  („Ро\уз{апіе  Іізіорасіоѵѵе''),  К.  Борковскаго  „Рапііеіпік  Ьізіогусгпу 
о  \ѵурга\ѵіе  рагіугаіізкіеі  <Зо  Роізкі  \ѵ  г.  1833"  (Лейпцигъ  1863  г.)  и  В.  Гельтмана  (О  польской 
эмиграціи.  Лейпцигъ  1865  г.),  Лимановскаго  „Исторія  возстанія  польск.  народа"  (2-е  изд. 
Львовъ  1909  г.),  „Исторія  рев.  движенія  въ  1846  г."  (готовится  къ  печати),  М.  Шароты  „Эіе 
Іеігеп  Та§е  сіег  РсриЫік  Кгакаи",  еще  „25  Іаі  рапоѵѵапіа  гочуізкіе§о  \ѵ  Роізсе"  (обстоятельная 
картина  обнищанія  страны),  В.  Фельдмана  „ЗігоппісЬѵа  і  ргоогашу  роіііусгпе  \ѵ  Оаіісуі  осі 
1846  до  1896  г.),  Кез'а  „Огіеіе  зосіаіізіусгп.  чу  гаЬогге  гозуізкіт"  (1910  г.),  Т.  Семирадскаго 
„Рого2Ьіого\ѵе  6/ле]е  Роізкі"  (Чикаго  1903г.),  Лимановскаго  „Нізіогуа  сІешокгасіі  роізкіе]  \ѵ  еросе 
рогогЬіогоѵѵеі  (Цюрихъ  1901),  Моравскаго.  „Огіе)е  пагосіи  ро1зкіе§о,"  Левішкаго.  „2агуз  Ъізіогуі 
роізкеі"  (до  1897  г.),  Маціевскаго.  „Роізка  аг  сіо  роіош.  XVII  ѵѵіеки  \ѵ2§1е.с1ет  оЬусгаібѵ", 
Скарбека.  „02іе)е  Роізкі",  Горжицкаго.  „2агуз  зроіесгпе]  Ызіогуі  раіізіша  Ро1зкіе§о",  Пекосин- 
скаго.  „Биёпозс  шіезпіасга  \ѵ  Роізсе  \ѵ  еросе  Ріазіоѵѵзкіеі",  Корзона.  „Эоіа  і  песіоіа  Лапа 
8оЬіезкіе§о",  Смоленскаго.  „Рггеигоі  итузіоѵу  \ѵ  Роізсе  ш  \ѵ.  XVIII"  и  мн.  другихъ.  Довольно 
богата  хорошими  книгами  по  польской  исторіи  и  литература  иностранная.  Укажемъ,  напр., 
труды  Роерреі-Саго.  „ОезспісЫе  Роіепз"  (изъ  серіи  Неегеп  иікегі.  „ОезсЬ.  сіег  еигораізсЬеп 
Зіааіеп),  Ѵ/еіззепНогзі.  „Зіисііеп  іп  сіег  ОезсЬіспІе  сіез  роІпізсЬеп  Ѵоікез  (живые  очерки),  не- 
большая книжка  ВгапйепЬигдег'а.  „РоІпізсЬе  ОезсЬісЫе"  (изъ  серіи  Решена),  Кипз.  „Оег 
роІпізсНгиззізсЬе  Кгіе^  ѵоп  1831",  ѵоп  ТгоіЬз.  „Бег  роІпізсЬе  Аиізіапсі  іт  ЛаЬге  1863". 

Подробную  библіографію  польской  исторіи  см.  въ  приложеніи  къ  книгѣ  Грабеньскаго 
(№  7535),  также  въ  №№  6446,  6737,  6712.  Проф.  Львовскаго  университета  Финкель  издалъ 
польскую  историч.  библіографію  въ  3  т.  Бѣлорусскую  исторіографію  см.  у  Пыпина  (№  264, 
т.  IV, — тамъ  же  дана  оцѣнка  трудамъ  М.  Кояловича  и  П.  Батюшкова). 

О  соціально-экономич.  строѣ  Польши  и  его  исторіи  см.  №№  11520,  11663,  11687, 
12429,  о  религіозно-церковномъ  №№  8719,  8727 — 29,  8774.  Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  201, 
представляютъ  наибольшій  интересъ  для: 

1.  библіотекъ  1-го  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ):  №№  7534,  7557,  7558,  7559,  7561. 

2.  библіотекъ  2-го  типа  (товарищескихъ):  №  7522,  7526а,  7528а,  7529,  7532,  7532а,  7535, 
7542,  7547,  7551,  7552,  7552а,  7557а,  7560,  7560а,  7562,  7562а,  7564,  7565—6,  7567. 

3.  Библіотекъ  3-го  типа  (обшественныхъ):  №№  7521,  7523,  7524—25,  7527,  7530,  7531, 
7533,  7537,  7538—39,  7540,  7541,  7543—46,  7546а,  7548,  7549,  7550— 50а,  7553,  7558а,  7563а. 
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3.  Польша.  Ли 

§  201.7521.  III.  Антоновичь.  В.  Очерки 
исторія  В.  Княжества  Литовскаго  до  смерти  Оль- 
герда.  Кіевъ.  85  г.  2  р.   (То  же,  въ  №  7465а). 

7522.  Балабань,  Г.  и  Тромпчинскій,  В.  Исто- 
рія  Польши.  Дополи,  и  обработ.  для  русскаго 
издаиія  пер.  съ  нольскаго.  Р.  Бодуэнъ-де-Кур- 
тенэ.  Изд.  ж.  «Вѣстн.  Знан.»  Спб.  909  г. 

7523.  Бальцерь,  О.  Къ  ислккріи  общественно- 
государственнаго  строя  Польши.  Пер.  съ  лольск. 
иодъ  ред.  и  со  встун.  ст.  П.  Ястребова.  Изд. 
А.  Суворина.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

7524.  III.  Барбашевь.  А.  Витштъ  и  его  по- 
литика до  1410  г.  Спб.  85  г.  1  р.  50  к. 

7525.  —  Витовтъ.  Послѣднія  двадцать  лѣтъ 
княженія  (1410—30  гг.).  Спб.  91  г.  :(  р. 

7526  Бергъ,  Н.  Записки  (і  польскихъ"  заго- 
ворахъ  и  вояетаніяхъ.  М.  73  г.  2  р.  (Тенденц.). 

7526а.  —  Записки  о  польскихъ  заговорахъ 
И  возстаніяхъ  1831 — 64  п.  Т.  1  и  III.  Познань. 
83  г.  Т.  II  и  IV  и  прнложепіе.  Познань  84  г. 
(Конф.). 

75266.  Бильбассвъ.  В.  Аббатъ  II  іиньякъ  и 
польское  безкоролевье.  См.  №  7444,  т-  I. 

7526в.  Бернгардъ,  Л.  Борьба  иоіяковъ  за 
существованіс  въ  Пруссіи.  Съ  предисл.  П.  Стру- 
ве и  встѵиит^ст.  А.  Изгоева.  Изд.  II.  Рябушнп- 
скат  .  М.  911.  2  р.  50  к. 

7527.  Бобржинсчіи.  Очеркъ  истюіріи  Польши. 
Игр.  II.  Карѣева.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  2  тт. 
Спб.  88—91  гг.  5  р.  50  к. 

7528.  III.  Брянцевь.  ІІсторія  Литовскаго  го- 
сударства съ  древнѣйшихъ  аременъ.  Внлыіа. 
89  г.  1  р. 

7528а.  П.  Бьляевъ,  И.  ІІсторія  Полоцка  п.ш 
Сѣверо-Западн.  Гуси.  См.  Лі  (І844. 

7529.  Васклевскій,  Л.  (Плох  цкій).  Совре- 
менная Польша  и  ея  политическія  стре.млепія. 
Изд. .«Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  50  к. 

7530.  Военскій.  К.  Ими.  Николай  и  Польша 
і;ъ  1830  г.  Матеріалы  для  псторіи  польскаго 
вззстапія  1830—31  гг.  Спб.  906  г.  2  р.  25  к. 

7531.  Ш.  Вслкъ  Карачевскій.  Борьба  Польши 
съ  казачествомъ  во  2-й  половинѣ  XVII  и  пача- 
лѣ  XVIII  вѣковъ.  Кіевъ.  92  г.  2  р. 

7532.  Гакиебушь,  М.  Объ  автономии  Польши 
(Воскресаюпіій  Лазарь).  Изд.  2-е,  И.  Сытина. 
М.  906  г.  1  р. 

7532а.  Герценъ.  См.  №  4284— 84а.  (Статьи  о 
польскихъ  дѣлахъ).  Отд.  нхъ  изд.  «Статьи 
о  Полынѣ»).  Изд.  Павленкова.  Спб.  907  г.  60  к. 
( Конф.). 

7533.  III.  Гильфердингъ,  А.  Исторія  по- 
лабскихъ  славянъ.  См.  №  4292. 

7534.  Гомулицній,  В.  Польская  революція 
1830—31  гг.  Изд.  «Лоризонтъ».  Спб.  906  г.  8  к. 

7535.  Грабеньсній,  В.  Исторія  польскаРо  на- 
рода. Пер.  подъ  ред.  прив.-доц.  П.  Ястребова. 
Изд.  «Учеби.  Дѣло».  Спб.  910  г.  3  р. 

7536.  Данилевичъ.  См.  ,Ѵ  74766. 

7537.  Дашневичъ.  Н.  Намѣтки  ни  нсторін  Лп- 
товенхкРусскаго  государства.  Кіезъ.  85  г.  (Рѣдк.). 

7538.  III.  Довнаръ  Запольскій.  Исторія  кри- 
вичской  и  дреговичской  земель  до  конца  ХП  в. 
Кіевъ-  91  г.  I  р.  50  к. 

7539.  Ш.  •  -  Государственное  \  зяйство  Вел. 


а.  Бѣлоруссія. 

княж.  Литовскаго  мри  Ягеллонахъ.  К.  М. 
Т.  I.  4  р. 

7540.  III.  —  Акты  литовско-русскаго  госу- 
дарства. В.  I.  (1390—1529  гг.).  М.  900  г.  2  р. 

7540а.  Дымша,  Л.  Холмскій  вопроеъ.  Спб. 
910  г. 

7541.  III.  Зборсвсній,  Я.  и  Дзышиисиій,  Л. 

Дневникъ  второго  похода  Стефана  Баторія  на 
Россію  (1580  г.).  Пер.  съ  поіьек.  О.  Милев- 
скаго.  Ш,  97  г.  50  к. 

7541а.  Карнсвичъ.  Е.  Очерки  и  разсказы  из,, 
стариннаго  быта  Полыни.  Спб.  73  г.  2  р.  50  к. 

7542.  КарЬевъ.  Н.  Очеркъ  ист  ріи  реформа- 
ціоннаго  движенія  и  католической  реакціи  въ 
Полыпѣ.  М.  86  г.  1  р.  50  к. 

7542а.  —  Вопроеъ  о  ре.іигіозпыхъ  рефор- 
мах* XVI  в.  въ  Полыпѣ.  В.  88  г. 

7543.  —  Паденіе  Польши  въ  исторической 
литературе.  Спб.  89  г.  2  р.  50  к. 

7544-  —  Польскія  реформы  въ  XVIII  п.  Спб. 
90  г.  1  ]).  25  к. 

7545.  —  Пет  рпческій  очеркъ  нольскаго  сей- 
ма. М.  88  г.  1  р. 

7546.  —  «Роіопіса».  Сборникъ  статен  по 
польскому  дѣлу.  (1881—90  гг.).  Спб.  905  г. 
1  р.  25  к. 

7546а.  Катковь,  М.  См.  Л'  1398.  Собраніе 
нередовыхъ  статей  «Моск.  Вѣдсм.».  1803—64  гг. 
(То  же.  отд.  «1863  г.».  М.  87  г.  3  р.). 

75466.  Коробка,  Н.  Польскія  общества  20-хъ 
годовъ  и  декабристы.  См.  №  7457а. 

7547.  Костомарову  Н.  Послѣдніе  годы  Рѣчп 
Пссполнтой.  См.  №  7451.  Тт.  XII— XIII. 

7548.  III.  Кояловичь,  М.  Лекціи  по  нсторін 
Западной  Россіи.  М.  64  г.  1  р.  50  к.  (Тенденц.). 

7548а.  Куклинъ.  См.  Л»  7Пі7. 

7549.  Кутшеба,  Стан.,  д-рь.  Очерки  исторіи 
общественно  -  государственна™  строя  Полыни. 
Пер.  съ  польск.,  подъ  ред.  и  со  вступит,  ст. 
Н.  Ястребова.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  907  і. 
1  р,  51)  к. 

7550.  III.  Лаппо,  И.  М.  Великое  княжество 
Литовское  за  время  отъ  заключенія  Люблин- 
ской ѵніи  до  смерти  Стефапа  Баторія.  (1569 — 
1586  гг.).  Спб.  901  г.  5  р. 

7550а.  III.  —  Великое  княжество  Лит  вское 
во  второй  половнпѣ  XIV  столѣтія.  Изд.  М. 
Вольфа.  Спб.  911  г.  5  р. 

75506.  —  Великое  княжество  Литовски;  во 
второй  половинѣ  XVI  в.  Русскій  новѣтъ  н  его 
еенмнкь.   ІОрьевъ.  910  г.  5  р. 

7551.  Лелевель,  Іоакимъ  Краткіе  очерки 
исторіи  польскаго  народа.  Пер.  Я.  Иваповскаго. 
Спб.  62  г.  (Рѣдк.). 

7552.  —  Польша  и  йспанія.  Пер.  Каширина. 
М.  63  г.  (рѣдк.). 

7552а.  Лелква.  Положеніе  литовскаго  народа 
въ  русекпмъ  государетвѣ.  96  г.  (Конф.).  См. 
еще  №  4448в. 

7553.  III.  Леонтовичь,  Ф.  Къ  исторіи  адми- 
нистративна™   строя    Литовскаго  государства. 

I.  Сословный  тнпъ  террнторіальнаго  адмнни- 
стратнвнаго    состава    Литовскаго  государства. 

II.  Панскій  дворъ  въ  Литовскомъ  государств!.. 
Варшава.   99  г.   1    р.   Крестьянскій  дворъ  въ 
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Литовскомъ  государствѣ.  III.  Сельскій  ремеслен- 
никъ.  Варшава.  98  г.  1  р. 

7553а.  Любавскій,  М.  Очеркъ  исторіи  лн- 
товско-русскаго  государства  до  Люблинской 
уніи  включительно.  Изд.  И.'  О-ва  Ист.  и  Др. 
Росс.  М.  910  г.  2  р.  50  к. 

7554.  —  Литовско-русскій  сеймъ.  М.  900  г. 
4  р.  См.  еще  №  8727. 

7555.  Молчановскій.  См.  №  7500. 

7556.  Мякстинъ,  В.  См.  №  0905. 
7556а.  Павинсній.  См.  №  7584. 

75566.  Пильцъ.  Э.  Русская  политика  въ 
Польшѣ.  Спб.  910  г. 

7557.  Погодинъ,  А-,  проф.  Очеркъ  псторін 
Полыни.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.  909  г.  50  к. 

7557а.  —  Главныя  теченія  польской  поли- 
тической мысли  (1863 — 1907  гг.),  Изд.  «Про- 
свѣщ.».  Спб.  907  г.  3  р. 

7558.  Подвинсній,  Ю.  Конституция  Царства 
Польскаго  и  ея  судьба.  (1815 — 30  гг.).  М. 
906  г.  15  к. 

7558а.  Рябининъ,  И.  Польша  XVI  и  нерв, 
пол.  XVIII  вв.  («Кн.  для  чт.  по  ист.  нов.  вр.». 
Т.  I.  М.  1910  г.). 

75586.  —  Польша  въ  XVIII  в.  (Тамъ  же. 
Т.  II.  М.  1911  г.). 

7558в.  Самаринь,  Ю.  См.  №  4074.  Т.  I, 
Ѵ'ІІІ — X.   (Ст.  о  польскихъ  дѣлахъ). 

75586.   Смитъ.  См.  Шмидть,   №  7567— 67а. 

7559.  П.  Смоленскій.  ІІсторія  польскаго 
народа.  Пер.  Г.  Львовича.  Спб.  99  г. 

7560.  Соловьевъ,  С.  Исторія  паденія  Польши. 
См.  №  4710а. 


7560а.  Спасовичъ,  В.  Жизнь  и  политика 
маркиза  Вѣлепольскаго.  Спб.  82  г.  2  р.  (То  же, 
см.   въ  4711). 

7561.  II.  Сто  пѣтъ  борьбы  польскаго  народа 
за  свободу.  По  Б.  Лимановскому,  Л.  Кульчиц- 
кому и  др.  Сост.  лодъ  ред.  10.  Подвппскаго.  Изд. 
«Молодая  Польша».  М.  907  т.  1  р. 

7562.  Студницкій,  В.  Польша  въ  политпче- 
скомъ  отношеніи  отъ  раздѣла  до  напіихъ  дней. 
Изд.  «Право».  Спб.  907  г.  1  р. 

7562а.  Трачевскій,  А.  Польское  безкоролевье. 
М.  65  г.  3   р.  (Распр.). 

7563.  Турцевичь,  Ар.  Хрестоматія  по  исторіи 
Западной   Россін.   Вильна.   92   г.   2   р.   50  к. 

7563а.  Урсинь.  М.  Релпгіозно-полптическіе 
идеалы  польскаго  общества.  Съ  предисл.  Л. 
Толстого'.  Лц.  97  г.  (Конф.). 

75366.  III.  Филевкчъ,  Борьба  Полыпп  и 
Литвы  за  Галпцкое  и  Владіімірское  княжество. 
В.  90  г. 

7564.  Холоневсній.  А.  Несостоявшееся  поль- 
ское возстаніе  1877  г.  Пер.  съ  польск.  Спб. 
30  к. 

7565.  Шайноха.  К.  Ядвига  и  Ягайло.  Пер. 
В.  Чуйко.  2  тт.  Изд.  Вольфа.  Спб.  80—82  гг. 
7  р.  50  к. 

7566.  —  То  же.  Пер.  В.  Кеневича.  Спб.  80  г. 
(Рѣдк-). 

7567.  Шмидть,  I.  Исторія  польскаго  народа. 
3  тт.  Пер.  съ  польск.  и  прнмѣч.  10.  Щрейеръ. 
Спб.  64 — 00  гг.  5  р. 

7567а.  —  Петорія  польскаго  возстанія  и  войны 
1830  и  1831  гг.  Пер.  Квитпидкій.  3  т.  Спб.  64  г. 


IV. 

ЗАПАДНАЯ  ЕВРОПА. 
Южныя  и  западныя  славянскія  земли.  Новая  Греція.  Румынія. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §  202  указаны  книги,  относящаяся,  во- 
первыхъ,  къ  исторіи  древняго  славянства  до  его  разселенія  и  дифференціаціи  на  отдѣль- 
ныя  народности,  во  вторыхъ,  къ  исторіи  этихъ  послѣднихъ,  за  исключеніемъ  русской,  мало- 
русской, бѣлорусской  и  польской,  о  которыхъ  было  сказано  особо.  (По  исторіи  Россіи  см. 
§§  172 — 199,  Малороссіи — §  200,  Польши  и  Бѣлоруссіи — §  201).  Общей  исторіи  славянства, 
какъ  единаго  цѣлаго,  и  даже  общей  исторіи  всѣхъ  славянскихъ  народовъ  не  существуетъ  ни 
на  русскомъ,  ни  на  иностранныхъ  языкахъ,  если  не  считать  №№  6446,  6451  (ст.  Дени,  Нова- 
ковича  и  Массе),  небольшой  книжки  Рота  (№  7595)  и  труда  Первольфа  (№  7586,  т.  I),  гдѣ 
дается  и  краткое  изложеніе  исторіи  каждаго  славянскаго  народа,  а  также  упомянутаго  уже 
выше  капитальнаго  труда  Пыпина  и  Спасовича  (№  2141),  который  хотя  и  трактуетъ  объ 
исторіи  славянскихъ  литературъ,  но  содержитъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  небольшіе  очерки  объ 
историческихъ  судьбахъ  всѣхъ  славянскихъ  народовъ  (съ  библіографическими  указаніями). 
Книга  проф.  Первольфа  представляетъ  изъ  себя  не  столько  исторію  славянъ,  сколько  исторію 
„славянской  идеи".  Въ  1  т.  авторъ  даетъ  историческій  очеркъ  той  почвы,  на  которой  впо- 
слѣдствіи  развилась  эта  идея,  и  говорить  о  древнѣйшей  исторіи  славянъ  (балтійскихъ,  по- 
лабскихъ,  чеховъ,  поляковь,  словенцевъ,  хорватовъ,  сербовъ,  болгаръ,  славянъ  въ  Венгріи 
и  Румыніи  и  русскихъ).  Далѣе  описывается  древній  славянскій  бытъ,  вообще  древнѣйшая 
славянская  культура  (политическая,  экономическая,  духовная).  Во  II  т.  идетъ  рѣчь  объ  исторіи 
собственно  славянской  идеи,  ея  вознпкновеніи— развитіи  въ  литературѣ;  въ  III  т. — о  сноше- 
ніяхъ  отдѣльныхъ  славянскихъ  народовъ  между  собой,  въ  IV — о  будущемъ  славянствѣ.  Въ 
трудѣ  Первольфа,  какъ  справедливо  отмѣтилъ  А.  Пыпинъ,  довольно  рѣзко  сказывается  анти- 
патія  къ  нѣмцамъ,  которые  разсматриваются,  какъ  одна  изъ  главнѣйшихъ  причинъ  славян- 
скихъ бѣдъ.  Книжка  Рота  заслуживаетъ  вниманія  въ  томъ  отношеніи,  что  даетъ  связный 
очеркъ  исторіи  б;ілканскихъ  славянъ  въ  связи  съ  исторіей  Византіи  (главнымъ  образомъ  исторіи 
внѣшней).  О  древнѣйшей  исторіи  славянства,  съ  археологической  точки  зрѣнія,  трактуетъ 
Нидерле  (№№  6536  и  68316).  Картину  древнѣйшей  славянской  жизни  на  основаніи  лингви- 
стическихъ  изысканій  рисуетъ  проф.  Будиловичъ  (№  7568а).  О  древнѣйшихъ  нравахъ  и  обы- 
чаяхъ  славянъ  см.  труды  Котляревскаго  (№  7581),  Афанасьева  (№  5559),  Забѣлина  (№  6824, 
т.  I),  Иловайскаго  (№  6827),  Фаминицына  (№  8755),  Макушева  (№  6831а),  Грушевскаго  (№  7473а), 
еще  въ  №  7582в.  О  древнемъ  славянствѣ  см.  также  очень   цѣнныя  статьи  П.  Милюкова 
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(№  6678а),  Ключевскаго  (№  6779,  т.  I,  о  разселеніи  славянъ  и  его  послѣдствіяхъ).  Анализъ 
лѣтописнаго  сказанія  о  разссленіи  см.  у  Костомарова  (№  7454,  т.  XIII,  „(Іреданія  перво- 
начальной лѣтописи").  Объ  исторіи  славянства  въ  древнѣйіпія  времена  еще  см.  капитальный 
трудъ  Шафарика  (№  7603);  академическое  изданіе  (№  6826),  въ  которомъ  собраны  всѣ 
свѣдѣнія  греческихъ  и  латинскихъ  авторовъ  с  славянствѣ  (главнымъ  образомъ  восточномъ), 
и  №  7569а.  Капитальный  трудъ  Кгск'а.  „Еіп1еіІип§  іп  о!іе  віаѵіхсііе  ІЛегаІнг^експіспіе"  не 
пер.  Литература  объ  отдѣльныхъ  славянскихъ  народностяхъ  и  ихъ  государствахъ  на  русскомъ 
языкѣ  крайне  бѣдна.  О  современных-!,  балканскихъ  отношеніяхъ  см.  прежде  всего  превос- 
ходную, богатую  фактами  книгу  проф.  П.  Милюкова  (№  7583а),  изданную  по  поводу 
аннексіи  Босніи  и  Герцеговины  и  скандальнаго  пораженія  русской  дипломатіи  въ  этомъ 
вопросѣ.  Читатель  найдетъ  въ  этой  книгѣ  „полную  коллекцію  разоблаченій,  касающихся 
аннексіи,  провозглашенія  болгарской  независимости  и  русскаго  признанія  аннсксіи.  Въ  I  главѣ 
авторъ  рисуетъ  общую  картину  современнаго  балканскаго  кризиса,  въ  III  главѣ  разсказы- 
ваетъ  исторію  дипломатической  Цусимы".  Къ  книгѣ  приложена  библіографія  по  современной 
исторіи  балканскихъ  народовъ  (съ  характеристиками  книгъ).  То  же  при  №  6737.  Не  пер. 
книжка  ОеЬп'а  „Оіе  Ѵбікег  Зцй-Озт-Еигораз  нпо!  іііге  роіііізсііс  ргоЫегпс". 

О  балтійскихъ,  полабскихъ  и  поморскихъ  славянахъ  см.  №№  7584, 
7580,  7586а,  7571  (нсторія  балтійскихъ  и  полабскпхъ  славянъ),  №  7582а,  7268аб. 

О  с  е  р  б  о-х  о  р  в  а  т  а  х  ъ  (о  Сербіи,  Черногоріи,  Хорватіи)  см.  №№7592,7571  (письма 
объ  исторіи  сербовъ  и  хорватовъ,  въ  I  томѣ  собр.  сочиненій),  75826  (капитальный  трудъ,  въ 
прецислоіііи  къ  которому  даются  историческія  свѣдѣнія),  7590 — 91,  7594,  7569,  7570,  7572, 
7572а,  7587  (лучшая  книжка  для  начинающаго  читателя  по  исторіи  Сербіи,  дающая  общій 
обзоръ);  7582,  4292  т.  II  (ст.  „Развитіе  народности  у  зап.  славянъ"),  Гервинусъ  (№  6733, 
т.  V — VI  (событія  1824 — 1829  гг.).  См.  еще  ст.  В.  Ламанскаго  „Сербія  и  Южио-Славянскія 
провинціи  Австріи"  (въ  „Отеч.  Запискахъ"  1864  г.,  №  2  и  5),  С  Станоевичъ  ..Исторія  Босніи" 
въ  „Извѣстіяхъ  Снб.  Славян,  общества"  1909  г.).  Не  пер.  В.  ѵоп  Каііау.  „ОеЕсІіісІіІе  сіег  ЗегЬеп 
Ьіз  1815"  (не  оконч.),  В.  КІагс.  „Оезсіі.  Вояпіепя",  „Исторія  сербскаго  народа"  Л.  Ковачевича 
и  Л.  Іовановича  (1894  г.),  П.  Сречковича  (подъ  тѣмъ  же  названіемъ);  сводный  трудъ  Богу- 
славскаго  и  Хорника.  „НЫогца  кегЬхкепо  паг  да"  не  пер.,  какъ  и  солидный  трудъ  Ст.  Нова- 
ковича.  „Срои  и  турци  XIV  и  XV  вв.",  а  также  Вёгаго!  „Рго  Масесіопіа"  (1904),  Слободньякъ 
„Истина  о  Црноі  гори",  М.  Правдичъ  „За  уставне  Црнгорце"  (борьба  за  конституцію), 
Ьонсііапе  Ѵакяііісѵісіі  „Ьа  Вояпіе  еі  ГНсггё^оѵіпе"  (борьба  съ  Австріей),  Мазагук  „Оег 
А^гагпег  Носііѵсггаіііз  ргосезз". 

О  болгарахъ  и  Болгаріи  см.  №  7575  [напболѣе  полный  трудъ.  Его  же.  „Баз  Бііг- 
зіепіит  Ви1§агіеп"  (1831  г.)  не  пер.],  7599,  7572,  6678,  7573,7574,  7576—77,7578,  7579,  7585, 
7588,  7589,  7591а,  7596,  7600,  7601,  7602а,  288,  75726— 72г.  Общій  очеркъ  исторіи  Болгаріи 
даетъ  проф.  П.  Погодинъ  (№  7588,  отъ  VII  в.  до  нашихъ  дней).  Эта  книжка,  содержательно 
и  живо  написанная,  рисуеть  яркими  и  опредѣленными  чертами  исторію  борьбы  болгарскаго 
народа  за  свое  самостоятельное  развитіе.  Исторія  XIX  в.  изложена  черезчуръ  кратко.  По 
древнѣйшей  исторіи  Болгаріи  представляють  до  сихъ  поръ  большую  цѣнйость  труды 
М.  Дринова.  „Заселеніе  Балканскаго  полуострова  славянами"  (№  75726 — 72г)  (въ  „Чтеніяхъ 
И.  Общества  Исторіи  и  древностей  Россійскихъ",  1872  г.,  №4)  и  ,,Южные  славяне  и  Византія 
въ  X  в."  (тамъ  же  1875  г.,  №  3).  О  богумильствѣ  см.  въ  отдѣлѣ  ..Церковный  строй",  также 
у  Ѳ.  Усненскаго  (№  8176).  Цѣнная  ст.  Макушева.  „Болгарія  подъ  турецкимъ  владычествомъ 
XV— XVI  в."  (въ  „Журн.  Мин.  Нар.  Проев."  1872  г.,  т.  163)  не  издана  отдѣльно.  Объ  эпохѣ 
1877  г,  см.  въ  №  7601  и  въ  отд.  рус.  исторіи.  О  борьбѣ  болгаръ  см.  №  7573.  О  новѣйшей 
болгарской  исторіи  большой  интересъ  представляетъ  статья  П.  Милюкова.  ., Болгарская  кон- 
ституція"  въ  „Рус.  Бог.",  1904  г.  №№  8 — 10,  его  же  ст.  въ  сб.  №  4961а,  т.  I,  стр.  545—652 
и  во  II  вып.  „Политической  Энциклопедіи"  Л.  Слонимскаго,  а  также  №  7591а.  Еще  см. 
№  4505а  и  ст.  Нолитикуса  въ  ж.  „Образованіе"  1907  г.,  №  1  и  брош.  „Оккупаціонныи 
фондъ.  Документы  изъ  секретныхъ  архивовъ  Софіи"  1893  г.  О  Стамбуловѣ  см.  Амфитеатровъ 
(№  315),  В.  В.  Водовозовъ  „Ст.  Стамбуловъ"  (въ  ж.  „Рус.  Богатство"  1895  г.,  №  4),  Д.  Ризовъ. 
„Разлагающася  и  възрождающася  Българиія  (не  пер.),  К.  Рігоп.  „Ь'Епгоре  еі  1а  сгізе  ОІІо- 
шапе"  (1909  г.)  (не  пер.).  Выдающіеся  труды  по  исторіи  Болгаріи  проф.  В.  Златарскаго 
„Студии  по  болгарската  история"  не  пер.  Литература  о  Кириллѣ  и  Меѳодіи  и  ихъ  просвѣ- 
тительской  работѣ  среди  славянъ  указана  въ  I  ч.  нашего  труда,  стр.  11,  §  22  и  въ  отд. 
исторіи  церкви.  См.  еще  Бильбасовъ  (№  7444,  т.  I.),  Голубинскій,  „Ист.  Церкви"  (№  8759). 
Желательны  для  перевода  О.  Воикцнеі.  „НЫоіге  оді  реиріе  Ьиі^аге"  (1909),  яркія  картины 
жестокаго  болгарскаго  прошлаго  П.  Славейкова.  „Исторически  разскази  отъ  минълнтѣ  врѣ- 
мена",  Хр.  Константинова.  „Петко  Войвода",  М.  Вукичевича  „Карасііорсііе",  Г.  Ганева.  „Изъ 
турско  врѣме"  (1893),  А.  Бояджиева.  „Иваница  Данчевъ",  Ст.  Займова  „Минъ  лито.  Очерки  и 
спамсни  изъ  дѣятельностьта  на  болгарскитѣ  таини  революціонни  комитети  отъ  1869 — 1877  г.", 
3  тома,  3.  Стоянова.  ..Записки  на  българските  възстання"  (разсказъ  на  очевидци)  ( 1870— 76  г., 
2  т.),  Н.  Качукова.  „Записки  1875—76  г.",  К.  Величкова.  „Въ  темнице",  Хр.  Константинова. 
„Спомсни". 

О  словакахъ  на  рус.  языкѣ  не  имѣется  ничего,  кромѣ  труда  Л.  Пича.  ..Очеркъ  по- 
литической и  литературной  исторіи  словаковъ  за  послѣднія  столѣтія"  („Славянскій  сборникъ", 
Спб.  т.  I,  1875  г.  и  т.  II.  Снб.  1877  г.).  Представлялъ  бы  интересъ  для  русскихъ  читателей 
переводъ  книги  М.  Ооішапу.  „Ніяіогіа  роѵ'5іап)а  5Іоѵеп5к]епо  г  гокн  1848". 


СЛАВЯНСКІЯ  ЗЕМЛИ.  НОВАЯ  ГРЕЦТЯ.  РУМЫШЯ. 


111 


О  ч  е  х  а  х  ъ  см.  прежде  всего  почтенный  трудъ  Томка  (№  7598,  —  сжатое  изложеніе 
исторіи  Чехіи  до  второй  половины  XIX  в.),  также  очеркъ  А.  Ясинскаго  въ  „Энц.  Словарѣ" 
Брокгауза-Эфрона  (т.  76,  стр.  755—76),  затѣмъ  №№  7Ь82а,  7568,  7569а,  7572а,  7583,  7593, 
7603а,  7604,  7604а,  6678а,  6451  (т.  V).  О  Янѣ  Гусѣ,  гуситахъ  и  гуситскихъ  войнахъ  см.  Биль- 
басовъ  (№  7444,  т.  I,  также  въ  отдѣлѣ  „Церковный  строй").  Капитальные  труды  Ф.  Палац- 
каго.  „Оезспіспіе  дег  Вбпгпеп"  (5  гг.)  и  „Оё]іпу  пагосіи  сезкёпо"  не  пер.  Также  и  ЬіррегГа. 
„Зосіаіе  Оезспісійе  Вбптепз  іп  ѵоггшззйізспег  2еіі".  Еще  см.  ст.  Псрвольфа.  „Славянское 
движеніе  въ  Австріи  1800 — 48  гг.",  въ  ж.  „Рус.  Рѣчь",  1879  г.,  №№  7 — 9. 

О  славянской  взаимности  см.  №№  44,  7586,  75816,  76026 — 602в.  Еще  см. 
ст.  А.  Пыпина:  „Обзоръ  русскихъ  изученій  славянства"  (въ  ж.  „Вѣстн.  Европы"  1889  г. 
№  4 — 6  и  „Рус.  славяновѣдѣніе  въ  XIX  в.",  тамъ  же  1889  г.  №  7 — 9,  „Панславизмъ  въ 
его  прошломъ  и  настоящемъ",  тамъ  же,  1878  г.  №  9 — 12.  Еще  см.  I  отдѣлъ  исторіи  лите- 
ратуры и  географіи. 

О  восточномъ  вопросѣ  см.  §  216. 

Въ  §  203  указана  литература  по  и  с  т  о  р  і  и  Р  у  м  ы  н  і  и.  Мы  имѣемъ  на  русскомъ  языкѣ 
лишь  одинъ  связный  очеркъ  румынской  исторіи  (№7605)  и  двѣ  монографіи.  См.  еще  Дебидура 
(№6735),  Гервинуса  (№  6733,  т.  V — VI),  книги  по  исторін  севастопольской  войны  (§  184)  и 
общіе  обзоры  всеобщей  и  новой  исторіи.  Капитальный  трудъ  Ксенополя  въ  6  томахъ  не 
пер.,  равно  какъ  его,  сокращенное  самнмъ  авторомь,  франц.  изданіе,  въ  2  большихъ  томахъ, 
(„Нізіоіге  сіез  готаіпз  сіе  1а  Басіе  Тга]апе").  Тоже  и  Іорга.  „ОезспісМе  сіег  Ритапізспеп  Ѵоікез 
іт  Раіітеп  зеіпег  5іаа1зЬі1сІип§еп"  (1905). 

Книги  по  исторін  Новой  Греціи,  начало  которой,  т.-е.  ея  освобожденіе  изъ-подъ 
турецкаго  владычества,  относится  къ  1830  г.,  отнесены  нами  также  къ  §  203,  такъ  какъ 
исторія  этого  ея  возрожденія,  какъ  и  іМолдавіи  и  Валахіи,  тѣснѣйшимъ  образомъ  связана  съ 
исторіей  другихъ  христіанскихъ  народовъ  Балканскаго  полуострова.  Обшіе  очерки  по  исторіи 
новой  Греціи  можно  найти  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза,  „Б.  Энпиклопедіи"  и  болѣе  под- 
робно въ  общихъ  обзорахъ  новѣйшей  исторіи  (см.  §  171),  прежде  всего  въ  №№  6446,  6737, 
6712.  Книгъ,  спеціально  излагающихъ  исторію  Новой  Греціи,  на  русскомъ  языкѣ  не  имѣется. 
Не  пер.  труды  НорРа  „ОезспісМе  ОгіесЬспІапсІз  ѵот  Міиеіаііег  Ьіз  аиі  ипзсге  2ей",  Меп- 
Сіеізоп-Вагііюісіу  „ОегсЪ.  Огіеспепіапсіз  ѵоп  1453  Ьіз  аиі  ипзеге  Та§е",  НеггЬег§  „ОезсЫсМе 
Огіеспепіапгіз  зеіі  АЬзІегЬеп  йег  апіікеп  ЬеЪепз  Ьіз  гиг  Ое§еп\ѵаг1",  8ег§еап(  „Огеесе  іп 
іпе  XIX  сепіигу".  Объ  общемъ  ходѣ  греческой  исторіи  съ  начала  среднихъ  вѣковъ  до 
XIX  ст.  даетъ  представленіе  капитальный  трудъ  Грегоровіуса,  который  разсказываетъ  исто- 
рію  Афинъ  въ  связи  съ  и  торіей  потерявшей  свой  прежній  блескъ  Эллады.  О  завоеваніи 
Греціи  турками  см.  въ  §§  215 — 216  и  202.  Объ  эпохѣ,  предшествующей  завоеванію  см.  въ 
отдѣлѣ  исторіи  Византіи  (§  215).  О  древней  Греціи  см.  §  213 — 14.  О  греко-турецкихъ  отно- 
шеніяхъ  см.  §  216.  Объ  отношеніяхъ  греко-русскихъ  §§  174 — 76  и  247.  Исторія  борьбы  гре- 
ковъ  за  свою  независимость  и  начало  этой  независимости  наиболѣе  подробно  разсказаны 
Гервинусомъ  (№  6733).  См.  еще  №  7606а.  Не  пер.  труды  Финлея  „Нізіогу  от  іНе  Огеек 
геѵоіиііоп",  Ргокезсп  „Оезсійспіе  сіег  АЫаІІ  сіег  Огіеспеп"  (6  т.),  ВатЬег§.  „Оегсіі.  дег  огіеп- 
іаіізспеп  Ап§е1е^еппеіі".  См.  еще  въ  §  216  о  восточномъ  вопросѣ. 

По  исторіи  балканскихъ  государствъ  см.  еще  въ  отдѣлѣ  исторіи  Турціи,  Византіи, 
Россіи,  Австріи.  Библіографію  рус.  и  иностран.  по  исторіи  балканскихъ  государствъ  см. 
№№  6446,  6737,  6712,  7583а.  Еще  см.  ст.  Н.  Ястребова  въ  6-мъ  изд.  „Программы  чтенія  для 
самообразованія". 

О  политическомъ  строѣ  славянскихъ  народовъ  и  его  исторію  еще  см.  №№  10156,  10169, 
10176,  10178,  10183,  10188,  10301  — 306,  10768;  о  религіозно-церковныхъ  отношеніякъ  см. 
№№  8736,  8732,  8723,  8737,  8747,  8753,  8754  —  55,  8756а.  Объ  этихъ  же  государствахъ  см. 
еще  въ  отдѣлѣ  географіи. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  204,  относятся  къ: 

1.  Рибліотекамъ  1  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  7570,  7573.  7574,  7576,  7583,7596. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  7568,  7587—88,  7591а,  7593,  7595,  7598, 
7601,  7603,  7604,  7604а,  7605. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (общественнымъ):  №№  7568а,  7571,  7572а,  7575,  7577,  7578, 
7579,  7580-82,  75826,  7584,  7585,  7586— 86а,  7590—91,  7592,  7594,  7599-7600,  7602,  7603, 
7606,  7606а. 

4.  Южныя  и  западныя  славянскія  земли.  Новая  Греція.  Румынія. 


§202.7568.  Антошка.  ІІсторія  Чехіп.  Изд. 
ж.  «Вѣстн.  Зн.»  Опб.  45  к. 

7268аб.  Бречкевичъ,  А,  Введете  въ  соці- 
альнуй  псторію  княжества  Славіи  или  Запад- 
наго  Поморья.  Изслѣдованіе  по  исторіи  балтій- 
скпхъ  поморянъ  за  первые  полтора  вѣка  со 
времени  припятія  ими  христіанства  (1128 — 
1278).  Юр.  911  г. 

7568а.    III.    Будиловичъ,    А.  Первобытные 


славяне  въ  ихъ  языкѣ,  бытѣ  и  понятіяхъ  по 
даннымъ  лекспкальнымъ.  Ч.  I.  2  вып.  Ч.  П. 
Вып.  1.  Кіевъ.  78—82  гг.  2  р.  50  к. 

7569.  Войновичь,  Д.  Псторія  сербекаго  па- 
рода. Одесса.  903  г.  1  р.  50  к. 

7569а.  Воцель,  Я.  Древнѣіішая  псторія  ела-, 
вянъ  вообще  и  чеховъ  въ  особенности.  Пер. 
Задерацкаго.  Кіевъ.  75  г.  (Рѣдк.). 
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ОТДПЛЪ  I.    НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОІІ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


7570.  1.  Вульфсонь,  Э.  С.  Черногорія  и  чер- 
ногорцы. Снб.  909  г.  60  к. 

7571.  III.  Гильфердингъ,  А.  Сочиненія.  (Исто- 
рія  сербовъ  и  болгаръ.  Обзоръ  чешской  нсто- 
ріи.  Исторія  полабскихъ  славяпъ).  См.  №  4292. 

7572.  Л.  Гопчевичъ.  Старая  Сербія  и  Маке- 
допія.  См.  отдѣлъ  географіи. 

7572аб.  Гроть,  К.  См.  .V'  7<І82  г. 

7572а.  III.  —  Изъ  нсторіи  Угріи  и  славян- 
ства въ  XII  п.  Спб.  89  г.  Я  р. 

75726.  Дринсвь.  М.  Заселеніе  балкапскаго  по- 
луострова славянами.  М.  72  г.  (Рѣдк.). 

7572в.  —  Южные  славяне  и  Византія  въ  .\  в- 
М.  75  г.  (Рѣдк.). 

7572г.  —  Сочиненія.  Софія  909— К)  гг.  По 
5  фр.  за  т.  (Въ  I  т.  вошди  Л»№  75726 — 72в). 

7573.  1.  Ивановичь,  И.  Борцы  и  мученики 
за  свободу  Болгаріи.  Изд.  Дороватовскаго  и  Ча- 
рушникова.  М.  904  г.  00  к. 

7574.  I.  И.  К.  Болгарскій  учительскій  со- 
юзъ.  Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб-  905  г.  6  к. 

7575.  Ирачекь.  Исторія  Болгаріи.  Пер.  подъ 
ред.  Б.  Яковлева.  Варш.  77  г.  3  р.  50  к. 

7576.  П.  Каравеловь,  Л.  Страницы  изъ  кни- 
ги страданій  болгарскаго  племени.  М.  78  г. 
1  р. 

7577.  —  Памятники  народпаго  быта  болгаръ. 
Кн.  I.  1801  г.  I  р.  50  к. 

7578.  Карцовь,  Ю.  Семь  лѣтъ  яа  Ближнемъ 
Востокѣ.  1879 — 86  гг.  Воспомннанія  полити- 
ческая и  личныя.  Спб.  3  р. 

7579.  III.  Кондаковъ,  Н.  Македопш.  Археоло- 
гическое путешествіе.  Съ  12  табл.  фототип., 
1  цвьтн.  автотип,  и  рис.  Изд.  Акад.  Наукъ. 
Спб.  909  г.  5  р. 

7580.  III.  Котляревскій.  А.  Книга  о  древно- 
стяхъ  и  нсторін  поморскихъ  славяпъ  въ  ХП  в. 
Сказанія  объ  Оттонѣ  Бачбергскомъ  въ  отно- 
гяеніи  славянской  исторіи  и  древности.  См. 
.V  1111.  Т.  III. 

7581.  —  Погребальные  обычаи  древннхъ  сла- 
вянъ.  См.  №  4414. 

7581а.  III.  —  Древности  права  балтійскихъ 
славяпъ.  Прага.  74  г.  (Не  вошла  въ  собр.  со- 
чпненіГі  К.). 

75816-  Ксчубикскій,  А.  Начальные  годы  рус- 
скаго1  славяповѣдѣпія.  Од.  88  г.  3  р. 

7582в.  Кулаковскій.  П.  Иллиризмъ.  Пзелѣдо- 
ваніе  но  нсторіи  хорватской  литературы.  Варш. 
94  г.  3  р. 

7582а.  Лакансній,  В.  Объ  историческомъ  изу- 
чі  ііііі  греко-рпмскаго  міра  въ  Европѣ.  Спб.  71  г. 

75826.  Лебедевъ.  Поюлѣдняя  борьба  балтій- 
скпхъ  славянъ  противъ  онѣмеченія.  2  тт.  М 
70  г.  3  р. 

7582в.  III.  Майковъ,  А.  Исторія  сербскаго 
яыка  по  памяттпгкамъ,  ннсаині.імъ  кириллицей 
въ  связи  съ  исторіей  народа.  М.  57  г.  3  р. 
(Ра  с  іц'.). 

7582г.  III.  Макушевь.  В.  Сказанія  иностран- 
цевъ  о  бытѣ  славянъ.  Спб.  01  г.  (Рѣдк.). 

7583.  I.  Мезіерь,  А.  йзъ  оковъ  къ  свободѣ, 
Разсказы  изъ  нсторін  чешскаго  народа.  Изд. 
Гершунина.  Спб.  905  г.  80  к. 

7583а.  Мклюновъ,  П.  Балканскій  кризисъ  и 
политика  Извольскаго.  Сиб.  905  г.  2  р. 

7584.  III.   Павкнсній,  А.   По-лабскіе  славяне 


иъ  барьбѣ  съ  нѣмцамн  VIII — IX  вв.  Спб. 
71  г.  1  р.  50  к. 

7585.  Палаузовъ.  Вѣкъ  болгарскаго  царя  Си- 
меона. Спб.  62  г.  1  р.  (Рѣдк.). 

7586.  III.  Первольфъ.  Славяне,  ихъ  взаимные 
отношен ія  и  связи.  3  тт.  Варшава  86  г.  6  р. 

7586а.  —  Германнзація  балтійскихъ  сла- 
вянъ. Варшава.  80  г.  1  р.  50  к. 

7587.  П.  Погодинь,  А.  Л.,  проф.  Исторія 
Гербіп.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  909  г. 
1  р.  (Изъ  серіи  №  6453). 

7588.  П.  ' —  Исторія  Болгаріи.  Изд.  Прок- 
гаузъ  н  Ефронъ.  Сиб.  910  г.  1  р.  50  к.  (Изъ 
серіи  №  6453). 

7589.  Псловичь-Липсвацъ.  Жгучій  вопросъ. 
Македонск.  реформы.  Спб.  908  г.  1  р. 

7590.  Поповь,  И.  Сербія  послѣ  нарижскаго 
мира.  М.  1  р.  25  к. 

7591.  —  Россія  и  Ссрбія  (съ  1806  но 
1856  г.).  2  тт.  М.  69  г.  4  р. 

7591а.  Радченко,  К.  Религіозное  и  литера- 

!  ѵ | и       движеніе  в%  Болгарін  въ  эпоху  передъ 

гурецкнмъ  завоеваніемъ.  Кіевъ.  98  г. 

7592.  Ранке.  Л.  Исторія  Сербіи.  Пгр.  П. 
Бартенева.  Спб.  76  г.  1  р. 

7593.  Ркгеръ.  Ф.  Краткій  очеркть  нсторін 
чешскаго  народа.  Пер.  В.  Задерацкаго.  Изд. 
Іогансона.  Кіевъ.  72  г.  50  к. 

7594.  Ровинскій.  П.  Черногорія  въ  прошломъ 
и  настоятцемъ.  Изд.  Акад.  Наукъ.  3  тт.  Сип. 
88—901  гг.  По  3  р.  за  т. 

7595.  II.  Роть.  прсф.  Исторія  славянъ.  Изд. 
журн.  «Вѣстн.  Зн.»  Сиб.  908  г.  Ч.  I.  Исторія 
Византіи.  Ц.  40  к.  Ч.  П.  Исторія  христіанскихъ 
государствъ  Балканскаго  полуострова.  П.  40  к. 

7596.  1.  Русова,  С.  Какъ  болгары  доГц.і.ш 
себѣ  свободу.  Изд.  «Дон.  Р.».  907  г.  6  к. 

7596а.  Смирнсвь,  И.  Очеркъ  культурной  нсто- 
рін  южныхъ  славянъ.  3  ч.  Каз.  1900 — 4  гг-  По 
1  р.  за  т. 

7597.  Соколсвь,  М.  Изъ  древней  исторіи 
бол  га  р  ь.  Спб.  79  г.  1  р.  50  к. 

7598.  Томекь.  Нсторія  в  іролевства  чешскаго. 
Изд.  Звонарсва.  Спб.  68  г.  2  р. 

7599.  Успенскій.  Ф.  Образованіе  второго 
болгарскаго  царства.  Одесса.  79  г.  2  р.  50  к. 

7600.  III.  —  Первый  славянскія  иоиархіи 
па  сѣверо-занадѣ.  Спб.  72  г.  1  р.  50  к. 

7601.  Утикъ,  Е.  Письма  изъ  Болгаріи  въ 
1877  г.  Спб.  79  г.  2  р.  50  к. 

7602.  III.  Флоринскій.  ІШсные  славяне  и 
Внзаптія  во  второй  четверти  XIV  в.  2  вып.  Спб. 
82  г.  3  р. 

7602.  —  Политическая  и  культурная  борьба 
на  греческомъ  Востокѣ  въ  первой  по.товпнт, 
XIV  в.  Кіевъ.  82  г.  (Расир.). 

76026.  Францевь,  В.  Очерки  по  нсторіи  чеш- 
скаго Возрождепія.  Варш.  902  г. 

7602в.  III.  —  Пшьское  славяновѣдѣніе  конца 
XVIII  и  петш 'й  четверти  XIX  ст.  Прага.  1906  г. 

7603.  III.  Шафаринъ,  Н.  Славянскія  древ- 
вости.  3  тт.  Изд.  М.  Погодина.  М.  37 — 38  гг. 
10  р.  (Рѣдк.). 

7603а.  Яскнсній,  А.  Паденіе  земскаго  строя 
въ  чешскомъ  государствѣ.  Спб.  95  г. 


СКЛНДИНАВСКШ  ГОСУДАРСТВА. 
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7604.  III.  —  Очерки  и  изслѣдованія  по  со-  §203.7605.    П.    Борецкій-Бергфельдь.  Н. 

ціальной    исторіи    Чехіи    въ    средніе    вѣка.  Исторія  Румыніп.  Изд.   Брокгаузъ  и  Эфронъ. 

Основы  соціальнаго  строя  чешскаго  народа  въ  Спб.  909  г.  1  р.  50  к.  (Изъ  серіп  №  6453). 

:шоху    господства    обычнаго    права.    Юрьевъ.  7606.  III.  Палаузовь,  С.  Румынскія  государ- 

901  г.  2  р.  50  к.  ства  Валахія  и  Молдавія  въ  историко-нолитич. 

7604а.  Ястребовь,  Н.  Этюды  о  Петрѣ  Хель-  отпошеніи.  Спб.  59  г.  1  р. 

чицкомъ  п  его  времени.  (Изъ  ист.  гуситской  76С6а.  Тепловь,  В.  Графъ  Каподвстрія.  Истор. 

мысли).  Вып.  I.  Спб.  08  г.  Ц.  2  р.  очеркъ.  Спб.  93  г.  2  р. 

СКАНДИНАВСКІЯ  ГОСУДАРСТВА. 
ШВЕЦІЯ,  НОРВЕГІЯ,  ДАНІЯ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Исторія  скандинавскихъ  странъ,  сумѣвшихъ 
создать  у  себя  широко-демократическое  государственное  устройство,  глубоко  интересна  и  во 
многихъ  отношеніяхъ  поучительна  для  русскихъ  читзтелей.  Къ  сожалѣнію,  этотъ  отдѣлъ 
исторіи  такъ  бѣденъ  книгами,  какъ  никакой  другой.  Общихъ  очерковъ  шведской  и  норвеж- 
ской исторіи  вовсе  не  существуетъ.  По  исторіи  Даніи  мы  имѣемъ  лишь  одну  книжку  (№  7608). 
Капитальный  коллективный  трудъ  „5ѵегі§е8  Ызіогіа"  Алина  и  др.,  также  Монтеліуса  не  пер. 
Тоже  и  иллюстрир.  исторія  Стриндберга,  также  Т.  Гильдебранда.  „Зѵегщез  тесЗеШа"  (о  Сред- 
нихъ  вѣкахъ).  Тоже  и  „ АИиогсПзспез  ЬеЬеп"  АѴеіппоІсГа,  51егпзігир'а.  ,.Ѵікіп§еіо^епе  тосі 
Ѵезі  іі  ёеі  IX  Ааггшпсігесіе". 

О  героическихъ  временахъ  скандинавской  исторіи  см.  №№  7612,  7611  и  указанія  на 
стр.  95  въ  I  т.  нашего  труда.  Литература  по  варяго-норманскому  вопросу  указана  на  стр.  76. 
Краткіе  очерки  шведской,  норвежской  и  датской  исторіи  даны  въ  „Энц.  словарѣ"  Брокгауза, 
и  „Б.  Энциклопедіи".  Также  см.  въ  общихъ  обзорахъ  исторіи,  начиная  со  среднихъ  вѣковъ, 
новаго  и  новѣйшаго  времени,  въ  монографіяхъ  по  исторіи  реформаціи,  30-лѣтней  войны, 
исторіи  наполеоновскихъ  войнъ.  Еще  см.  №№  74386 — 38в.  Бойезена.  „Нізіогу  от  Ыогѵау"  и 
ОѵегІапсГа.  „Шизігегеі  Ыог§ез  Нізіогіе"  не  пер.  Исторію  Финляндіи  въ  XIX  в.  см.  въ  §  198. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  204,  къ  библіотекамъ  I  типа  относятся  №№  7609 — 10,  II — 
7607—8,  7611—12. 

5.  Скандинавскія  государства.  Швеція,  Норвегія,  Данія. 

§  204  7607.  Вольтерь.  Исторія  Карла  ХП,  7610.  I.  Деполовичь.  Витязи  сѣвера — викинги. 
короля  гаведскаго.  Пер.  съ  франц.  А.  Д.  Кіевъ.      Изд.  Слѣпцовой.  Спб.  98  г.  30  к. 

911  г-  35  к-  7611.   И.   Сага   обь   ЭрикЬ    Красномь.  См. 

7608.  Геделундъ,  Л.  Н.  Псторія  Даніи.  Пер.  ^  2249а. 
съ   датск.   гр.  П.   Протасова-Бахметева.  Изд. 

Вольфа.  Спб.  907  г.  1  р.  20  к.  7611а.  Стринголыиъ.  Ноходь  внкшіговъ.  Пер. 

7609.  I.  Гранстремь.  Цари  морей.  Открытіе  Шемякина.  М.  61  г.  (Распр.). 
Америки  нормапнамп  въ  1000  г.  Спб.  96  г.  2  р.  7612.  II.  Эдда.  См.  №  2202. 


ГЕРМАНІЯ  И  АВСТРО-ВЕНГРІЯ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §§  205 — 6  даны  списки  книгъ  по  исторді 
двухъ  современныхъ  великихъ  германскихъ  имперіЙ, — Германіи  и  Австро-Венгріи,  судьбы 
которыхъ  до  начала  XIX  столѣтія  были  нераздѣльно  связаны  между  собою,  и  терминъ  „Свя- 
щенная Римская  имперія"  служилъ  имъ  какъ  бы  связующимъ  звеномъ.  Какъ  извѣстно, 
XVIII  вѣкь  еще  не  зналъ  ни  Германской,  ни  Австро-Венгерской  имперій,  и  окончательное 
ихъ  обособленіе  должно  быть  отнесено  къ  1806  г.,  когда  Священная  Римская  имперія,  на- 
чало которой  относится  еще  ко  временамъ  Карла  Великаго  (800  г.),  а  окончательное  устано- 
вленіе — ко  времени  коронованія  Отгона  I  (962  г.),  перестала  существовать.  До  этого  момента 
многочисленныя  политическія  единицы,  нынѣ  входящія  въ  составъ  не  только  двухъ  герман- 
скихъ государствъ,  но  и  Италіи,  входили  въ  составъ  Священной  Римской  имперіи,  исторія 
которой  поэтому,  объединяя  исторію  этихъ  странъ,  болѣе  или  менѣе  съ  одинаковымъ  пра- 
вомъ  можетъ  быть  отнесена  нами  и  къ  §  205,  и  къ  §  206.  Превосходными  историческими 
трудами,  содержащими  обшій  очеркъ  Священной  Римской  имперіи  и  пред- 
ставляющими изъ  себя  какъ  бы  общее  введеніе  въ  исторію  Германіи  и  Австро-Венгріи,  пред- 
ставляютъ  изъ  себя  книги  выдающагося  англійскаго  историка  Брайса  (№  7681)  и  проф.  Г.  Вы- 
зинскаго  (№  7682а).  Брайсъ  останавливается  главнымъ  образомъ  на  системѣ  воззрѣній,  ко- 
торыя  воплотила  въ  себѣ  Священная  Римская  имперія,  и  разсматриваетъ  тѣ  формы,  кото- 
рыя  она  получала  въ  различныя  эпохи,  доводя  ея  исторію  до  отреченія  Франца  II  отъ  импе- 
раторской короны  (1806).  Въ  той  же  книгѣ  дается  очеркъ  возвышенія  Пруссіи  и  исторія 
происхожденія  новой  германской  имперіи.  Книга  Вызинскаго,  талантливо  и  популярно  написан- 
ная, разсматриваетъ  судьбы  Священной  имперіи  въ  связи  съ  судьбами  папства  въ  эпоху, 
предшествующую  реформаціи,  и  доводить  изложеніе  лишь  до  Базельскаго  собора  (1431 — 49).' 
Обѣ  книги  распроданы  и  переизданіе  ихъ  несомнѣнно  желательно.  Много  мѣста  отведено 
исторіи  Священной  Римской  имперіи  въ  классическомъ  трудѣ  Гиббона  (№  6671),  во  многихъ 
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отношеніяхъ,  впрочемъ,  устарѣвшемъ.  Общую  исторію  Германскаго  народа, 
независимо  оть  условнаго,  а  иногда  даже  случайнаго  распредѣленія  его  по  тѣмъ  или  инымъ 
политическимъ  единицамъ,  развертываетъ  персдъ  читателемь  капитальный  трудъ  Ламирехта 
(№  7641,  на  рус.  яз.  переведено  лишь  3  тт.  или  бтт.  нѣм.  изданія),— до  1648  г.  включительно. 
На  нѣмецкомъ  вышло  16  т.  Авторъ  ставить  своей  цѣлью  „изобразить  на  ряду  съ  политиче- 
скимъ развитіемъ  Германіи  развитіе  ея  общественнаго  строя  и  духовной  жизни",  причемъ 
„вопросы  культуры  признаются  авторомъ  равнозначительными,  если  не  болѣе  важными,  съ 
вопросами  политическими".  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  авторъ  „дѣлаетъ  попытку  уяснить  взаимодѣйствіе 
матеріальныхъ  и  духовныхъ  силъ  развитія  въ  исторіи  Германіи  и  изложить  общее  развитіе 
основъ  и  ступеней  прогресса  какъ  въ  матсріальной,  такъ  и  въ  духовной  культурѣ  страны". 
Впрочемъ,  больше  всего  мѣста  авторъ  удѣлястъ  политической  исторіи,  рисуя  ростъ  нѣмсцкой 
государственности,  который,  по  его  мнѣнію,  логически  приводить  къ  Бисмарку  и  милитаризму. 
„Оепізсііез  \Ѵіг{зспаЯз!еЪеп  іш  МійеІаИег"  того  же  автора  не  пер.  Много  статей  о  главнѣй- 
шихъ  моментахъ  германской  исторіи  см.  въ  №  6678а.  Талантливо  и  увлекательно  написанная 
книга  Шерра  (№  7668),  прекрасно  переведенная  Д.  И.  Писаревымъ,  рисуетъ  общую  эво- 
люцію  германской  жизни  до  первой  половины  XIX  ст.,  причемъ,  авторъ  далеко  не  всегда 
остается  достаточно  объективными  и  въ  нсмъ  сказывается  одинъ  изъ  дѣятелей  1848  г.  Кампф- 
мейеръ  (№  7635),  обязанный,  по  его  словамъ,  основной  идеей  свои  книги  „Капиталу"  Маркса 
(№  13031),  на  примѣрѣ  Германіи  показываетъ,  что  „современныя  прогиворѣчія  между  трудомъ 
и  капиталомъ  обязаны  своимъ  происхожденіемъ  цѣлому  ряду  жестокихъ  насиліи,  коюрыя 
оторвали  производителя  отъ  средствъ  производства".  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  авторъ  ставить  своей 
задачей  „сдѣлать  историческій  обзоръ  воззрѣній  маесъ  и  классовъ",  „не  касаясь  никлкихъ 
сиорныхъ  теорій  и  проблемъ".  Излагая  исторію  именно  маесъ,  онъ  обрашаетъ  вниманіе 
„только  на  воззрѣнія  этихъ  послѣднихъ".  Книгу  Кампфмейера  нельзя  не  признать  однимъ  изъ 
лучшихъ  введеній  въ  исторію  Германіи,  начиная  съ  среднихъ  вѣковъ  до  нашего  времени 
(№  7633  представляетъ  сокращенное  изданіс  №  7635).  Другихъ  книгъ  по  общей  исторіи 
Гсрманіи  не  существуетъ  на  рус.  языкѣ,  хотя  германская  литература  богата  такими  книгами, 
каковы,  напр.,  Віесіегіпапп.  „Оеиізсііе  ѴоІкз-ііпсі-КиНиг^езспісІіІе"  (1901),  Ессагсіиз.  „Осзспісп- 
іе  сіез  піесіегеп  Ѵоікез  іп  Оеиізспіапа"'  (2  т.  19  )7),  ЕЬиег.  „Иизігігіе  ОезсЫсМе  Оеиізсіііапсіз", 
капитальный  трудъ  Янсена.  „ОезсІнсЫе  сіез  сіеиізспеп  Ѵоікз  зеіШет  Аиз§ап^  сіез  Мііісіаііегз" 
(вышло  8  т.  Изданіе  доведено  до  1648  г.  и  продолжается),  популярныя  книги  КаІтсІГя. 
„ОсиІзсЬе  Осзсііісіііе"  (2  т.)  и  „Эег  Шегсіедап^  сіек  йеиізсНеп  Ѵоікез",  2  ч.,  капитальный 
трудъ  Ранке.  „Эеиізсііе  Оезсііісіііе  іт  2сііа11ег  сіег  Кеіогтаііоп".  6  тт.  1909  г.  Обширный 
„НапсІЪисп  сіег  сіепізсііеп  Оезсіііспіе",  изд.  подъ  ред.  Бруно  Гебгардта,  тоже  не  пер.  Но 
исторіи  отдѣльныхъ  нѣмецкнхъ  государствъ  мы  имѣемъ  лишь  небольшую  книжку  Лависса 
(№  7640),  содержащую  очерки  о  колонизаціи  Брандснбурга  и  Прусссіи  въ  Средніс  вѣка  идо 
конца  XVIII  в.  и  объ  основанін  въ  Берлинѣ  университета,  какъ  орудія  возрождснія  государства 
послѣ  Іены  и  Тильзита.  Еще  см.  №  6678а  и  въ  отдѣлѣ  исторіи  поморскихъ,  балтійскихъ  и 
полабскихъ  славянъ.  Что  касается  монографій  по  германской  исторіи,  то  русская  литература 
тоже  не  богата  ими.  О  древне-германскихъ  миѳахъ  см.  въ  отдѣлѣ  религіи.  О  сагахъ 
и  эпосѣ  см.  въ  отдѣлѣ  „Исторія  литературы"  (т.  I,  стр.  102).  Переводъ  XV  пѣсенъ  „Гудруна'" 
см.  еще  въ  приложеніи  къ  №  7623а.  Общій  очеркъ  древне  германскаго  быта  и  исторіи  можно 
найти  въ  I  т.  Лампрехта  (№  7641).  О  томъ  же  см.  Грановскаго  (№  7626, — устарѣло),  Петру- 
шевскаго  (№  6687),  Ешевскаго  (№  4371,  —  „Эпоха  переселенія  народовъ  и  Каролинги"), 
Тьерри  (№  7963),  С.  Соловьева  (№  4710а),  Фрейтага  (№  7664),  его  же.  „Инго  и  Инграбанъ". 
См.  еще  №  2499  и  №  6678а  (ст.  Моравскаго).  По  исторіи  великаго  переселенія  народовъ  мы 
не  имѣемъ  ни  одной  книги.  До  сихъ  иоръ  не  переведены  такіе  капитальные  труды  какъ 
К.  РаПгаапп'а.  „Эіе  ОезспісЫе  сіег  Ѵб1кег\ѵапа!егііп§"  и  Е.  \ѴісІсгзпеіт'а  подъ  тѣмъ  же  назва- 
ніемъ,  замѣчательные  труды  знаменитаго  знатока  ранняго  періода  Среднихъ  вѣковъ  Ф.  Дана. 
„Іігцезспіспіе  сіег  §егшапізс1іеп  ііпсі  готапізсііеп  Ѵбікег",  его  же  „Оіс  Кош^е  сіег  Оегпіапеп", 
его  же  „Оіе  Оегтапеп",  обширный  трудъ  Г.  Кауфмана.  „Оеиізспе  Оезсііісіііе  Ьіз  аиі  Кагі  сіеп 
Огоззеп",  также  и  популярный  очеркъ  Арнольда.  „ЭеиІзсЬе  Оекспісіііе"  (до  исторіи  каро- 
лингской монархіи  включительно).  О  переселеніи  народовт>  см.  №№  6678а,  6691.  Переходя 
теперь  къ  послѣдующимъ  періодамъ  средневѣковой  исторіи  Германіи  (до  реформаиіи). 
мы  и  здѣсь  встрѣчаемъ  поразительную  бѣдногть  книгъ.  Не  переведенъ  АгпоШ.  „ЕгапкізсЬс 
2еіі",  К.  Раумсръ.  „ОезсЫсиіе  сіег  Нопепзіапіеп  ипсі  ііігег  2еі1",  а  также  Козег.  „Ргіейгісгі 
сіег  Огоззе",  М.  Кіііег.  „Оеійзсііе  Оезспіспіе  ііп  2еііа11ег  сіег  Ое«епге?огшаІіоп"  и  мн.  др.  По 
исторіи  реформаціи  мы  указываемъ  литературу  въ  отдѣлѣ  „Церковно-религіозш.ій  строй" 
(§  '245).  Къ  этому  можно  прибавить,  что  лучшимъ  историческимъ  обзоромъ  реформа ціи  въ 
Германіи  является  несомнѣнно  трудъ  Бетцольда  (№  7617),  который  отводить  много  мѣста  не 
только  религіознымъ,  но  и  культурнымъ  и  народнымъ  движеніямъ.  Исторіи  германской  рефор- 
маціи  иосвященъ  III  т.  вышеупомянутаго  труда  Лампрехта  (№  7641).  Цѣнное  введеніе  въ 
исторію  реформаціпннаго  иеріода  германской  исторіи  ппсдставляетъ  изъ  себя  книга  Янсена 
(№  7674)  (извлеченіе  изъ  его  вышеупомянутой  „Оезсііісіііе  сіез  сіеиізсііеп  Ѵоікез"),  зъ  которой 
подробно  раскрывается  экономическая  сторона  эпохи  (исторія  сельско-хозяйственнаго  и  про- 
мышленнаго  труда,  торговли  и  денежнаго  хозяйства)  и  на  второмъ  мѣстѣ  стоить  выясненіе 
правовы.чъ  условій  ея.  Духовную  подготовку  реформаціоннаго  движенія  изучаетъ  Гейгеръ  въ 
своей  книгѣ  „Нѣмецкій  гуманизмъ"(№  7623),  которая  представляетъ  изъ  себя  переводъ  II  ч. 
его  капитальнаго  труда  о  Возрождсніи  и  гуманизмѣ.  Авторъ  обращаетъ   главное  свое  вни- 
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маніе  „на  дѣятельность  ранняго  нѣмецкаго  гуманизма  XV  в.  и  показываетъ,  что  этотъ  гума- 
низмъ— явленіе  самобытное,  что  онъ  не  перенесенъ  изъ  Италіи,  что  кромѣ  Эразма  Роттер- 
дамскаго  (№  2535)  и  Ульриха-фонъ-Гуттена  (>'.Ѵ?  2394 — 95)  онъ  имѣлъ  рядъ  и  другихъ  бле- 
стящихъ  представителей".  Моноірафій  объ  Эразмѣ  на  рус.  языкѣ  не  существуетъ,  кромѣ 
№  6470.  Объ  У.  фонъ-Гуттенѣ  см.  замѣчательную  книгу  Д.  Ф.  Штрауса  (№  7670а),  которая 
даетъ  яркій  образъ  неутомимаго  идейнаго  борца  съ  Римомъ,  подробно  разбираетъ  сочиненія 
Гуттена  и  объективно  и  глубоко  оцѣниваетъ  значеніе  этого  гуманиста  въ  исторіи.  Книга 
Штрауса  тѣмъ  болѣе  интересна,  что  ее  писалъ  тоже  борецъ  съ  теологической  рутиной, 
знаменитый  авторъ  „Жизни  Христа"  (№№  8622 — 26).  Знаменитые  памфлеты  Гуттена,  а  также 
другіе  наиболѣе  характерные  памятники  данной  эпохи  вошли  въ  №  7636.  (О  нихъ  см.  въ  I  т. 
нашего  труда,  стр.  102).  См.  еше  №  7654.  Яркую  характеристику  Карла  V  даетъ  Кудряв- 
цевъ  (№  7639).  Классическій  трудъ  Робертсона  „Исторія  Карла  V"  не  пер.  Особенный  инте- 
ресъ  представляетъ  исторія  крестьянскихъ  войнъ  въ  эпоху  реформаціи.  Въ  книгѣ  Циммер- 
мана (№  7667)  подробно  излагается  фактическая  сторона  исторіи  народныхъ  возстаній  этихъ 
эпохъ.  Что  касается  ея  соціальнаго  значенія,  то  оно  обстоятельно  выяснено  въ  книгѣ  Бебеля, 
который  ставить  своей  задачей  „дать  сжатую  картину  важнѣйшихъ  войнъ  угнетенныхъ  клас- 
совъ  въ  Средніе  вѣка"  и  кладетъ  въ  основу  своей  работы  ту  идею,  что  именно  „общественныя 
отношенія  различныхъ  классовъ  по  необходимости  вызвали  всю  ту  борьбу  и  всѣ  эти  дви- 
женія".  Авторъ  стоитъ  на  матеріалистической  точкѣ  зрѣнія  и  „разсматриваетъ  общественный 
порядокъ,  какъ  естественный  продуктъ  наличныхъ  условій  существованія  общества".  Книга 
очень  популярно  и  увлекательно  написана,  и  полна  тѣмъ  же  настроеніемъ,  какимъ  проник- 
нута и  вся  общественная  дѣятельность  знаменитаго  борца.  На  той  же  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  и 
Энгельсъ  (№  7672),  а  также  и  Каутскій  <см.  №  2012а,  т.  I  и  VIII  — IX,  стр.  212  —  389), 
который  подробно  излагаетъ  и  событія  крестьянской  войны.  Брошюра  Кожевникова  (№7638) 
представляетъ  изъ  себя  популяризацію  взглядовъ  предыдущихъ  авторовъ,  съ  указаніями 
нѣкоторыхъ  аналогій  русской  игторіи.  О  взглядахъ  Бебеля,  Энгельса  и  др.  на  крестьянскія 
войны  ср.  Чернова  (№  4887)  („Крестьянскія  воины  предъ  судомъ  марксизма"),  а  также  пере- 
писку Маркса  съ  Лассалемъ  (№  13027),  который  считалъ  крестьянскія  войны  „явленіемъ 
реакціоннымъ",  съ  чѣмъ  не  соглашались  ни  Марксъ,  ни  Энгельсъ.  Этотъ  послѣдній  дѣлаетъ 
попытку  въ  своей  брошюрѣ  провести  преемственную  линію  современнаго  соціализма  до 
„крестьянско-плебейскаго  движенія"  эпохи  реформаціи  и  показываетъ,  что  „съ  современнымъ 
пролетаріемъ  тогдашній  нѣмецкій  крестьянинъ  имѣлъ  то  общее,  что  доля  его  въ  продуктахъ 
собственнаго  труда  равнялась  минимуму  средствъ  сущесткованія,  необходимому  для  его  под- 
держанія  и  для  воспроизведенія  крестьянской  расы".  Еще  о  крестьянскихъ  войнахъ  см. 
№№  7657,  6470,  7641,  7617,  7636  (документы),  7670а,  7672.  Объ  Іоаннѣ  Лейденскомъ  и  ана- 
баптистахъ  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  Голландіи  и  исторіи  реформаціи  (см.  §§  отд.  „Церковно- 
религіозный  строй"),  также  въ  №№  2012а  и  1299.  Заключительная  страница  реформаціоннаго 
періода, — исторія  30  лѣтней  войны  подробно  разсказана  въ  извѣстномъ  трудѣ  Фр.  Шиллера 
(№  7670).  Особенно  цѣнно  изданіе  Брокгауза-Эфрона  (№2511),  снабженное  не  только  иллю- 
страціями,  но  и  множествомъ  историческихъ  примѣчаній.  Эпоха  со  второй  половины  XVII  ст. 
(послѣ  Вестфальскаго  мира  1648  г.)  до  наполеоновскихъ  войнъ  также  бѣдна  книгами  на  рус. 
языкѣ.  Изъ  нихъ  слѣдуетъ  упомянуть  прежде  всего  книгу  Мсринга  о  просвѣщенномъ  абсо- 
лютизмѣ  Фридриха  Великаго  (прусскаго)  (№  7653),  „который  является  высшей  формой  новѣй- 
шаго  абсолютизма  въ  двоякомъ  смыслѣ".  Авторъ  показываетъ  несовмѣстимость  просвѣщенія 
и  свободы  съ  абсолютизмомъ,  такъ  какъ  „на  вербѣ  не  растутъ  груши".  О  той  же  эпохѣ  см. 
№  7667а.  Книга  Архенгольца  о  семилѣтней  войнѣ  (№  7613)  излагаетъ  главнымъ  образомъ 
внѣшнюю  военную  исторію.  Подробно  объ  исторіи  Германіи  XVIII  в.  см.  у  Шлоссера 
(№  6726).  Публицистическіе,  горячо,  но  нѣсколько  фельетонно  написанные,  очерки  проф. 
Трачевскаго  (№  7662),  который,  не  ставя  своею  цѣлью  излагать  систематически  самый  ходъ 
событій,  рисуетъ  лишь  картины  нѣмецкой  жизни  и  ея  строя  (съ  начала  XVIII  в.  до  конца 
XIX  в.),  могутъ  служить  введеніемъ  въ  современную  исторію  этого  послѣдняго.  Связный 
очеркъ  ея  даетъ  Дживиллеговъ.  Его  брошюра  (№  7628),  отчасти  вошедшая  въ  7629,  очень 
кратко  и  туманно  излагаетъ  ходъ  событій  до  объединенія.  Второй  его  трудъ  (№  7629)  ста- 
витъ  своей  задачей  -  нарисовать  „политическую  и  соціально-экономическую  эволюиію  Гер- 
маніи  отъ  1750  г.  до  нашихъ  дней".  Книга  Г.  Кауфмана  (№  7637),  извѣстнаго  нѣмецкаго 
историка,  представляетъ  изъ  себя  обширный  трудъ,  прежде  всего  излагаюшій  факты,  безъ 
углубленія  въ  ихъ  скрытыя  причины  (поэтому  авторъ  не  понимаетъ  событій  1848  г.).  Но  и  не 
будучи  соціалистомъ,  авторъ  сочувственно  относится  кь  дѣятельности  Лассаля  и  Маркса.  Его 
книга — наиболѣе  полный  и  лучшій  обзоръ  политической  исюріи  Германіи,  какъ  внутренней, 
такъ  и  внѣшней.  Та  же  исторія  ярко  изложена  у  Карѣева  (№  6712).  Дополненіемъ  къ  ней 
служатъ  книги  Кампфмейера,  очень  живо  написанныя  (№№  7633  —  35)  и  освѣщающія 
соціальную  сторону  эволюціи.  Онѣ  могутъ  служить  введеніемъ  въ  соціальную  исторію  Гер- 
маніи  XIX  в.  Исторія  Германіи  въ  эпоху  Священнаго  союза  по  1848  г.  очень  живо  изложена 
Дебидуромъ  (№  6735),  затѣмъ  Гервинусомъ  (№  6733),  Карѣевымъ  (№  6712),  Рамбо  и  Лавис- 
сомъ  (№  6446).  О  той  же  эпохѣ  см.  №№  7616,  7662,  7625,  7690,  7684,  7638а,  7623а  (авто- 
біографія).  По  исторіи  1830—48  г.  г.  см.  Блоссъ  (№  7621),  Карѣевъ  (№  6712).  Здѣсь  же  долженъ 
быть  упомянутъ  знаменитый  идейный  борецъ,  публицистъ  Берне  (№№  5691  — 92);  литература 
о  немъ  указана  при  №  5692.  Интересная  книга  ОгезсЬ'а.  „Ооиігкош  ег  1а  ^ешіе  А11ета§пе" 
не   пер.   Очень  живо  и  талантливо  написанные  очерки  П.  Берлина  (№  7616)  раскрываютъ 
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тѣ  скрытыя  причины,  которыя  привели  Германію  къ  революціи.  Книга  эта  представляетъ 
превосходную  популяризацію  взглядовъ  К.  Маркса  на  событія  1848  г,  (см.  №  7647—51). 
Допо  іненіемъ  къ  ней  служитъ  книга  того  же  автора  „Марксъ  и  его  время"  (№  1 2775 а  также 
цѣнный  трудъ  Андлера  (№  12765а).  Книга  АЛег  а  „Оезсіііспіе  сіез  егзіеп  зосіаіроіііізсііеп 
АгЬеікгЬе\ѵе2чп§  іп  Оеиізсіііапсі"  не  пер.,  какъ  и  Вескег'а  „Біс  Кеасііоп  іп  Оеиізспіапсі". 
Біографіи  Маркса  и  Лассаля  см.  въ  экономическомъ  отдѣлѣ.  Книги  этихь  послѣднихъ  до 
сихь  поръ  поражаютъ  читателя  глубоким!,  пониманіемъ  событій,  свидѣтелями  и  участниками 
которыхъ  были  эти  знаменитые  борцы.  (№  7652  содержитъ  рядъ  большихъ  статей  Маркса, 
писанныхъ  въ  40-хъ  и  50-хъ  гг.).  Ст.  Маркса  же  „Германія  1848—49  гг."  (вошла  въ  №  7651  и 
издана  отд.,  №№  7647—48)  рисуетъ  революиію  и  контръ-рсволюцію  1848 — 49  гг.,  выясняя 
въ  ней  роль  классовой  розни  и  борьбы  и  обличая  либераловъ,  которые  -  „революціонеры 
иредъ  консерваторами  и  консерваторы — предъ  революціонсрами".  Лучшая  исторія  1848  г.  въ 
Гсрманіи,  талантливо  написанная,  принадлежитъ  перу  Блосса.  (Лучшее г  изданіе  ея  №  7619. 
Къ  изданію  №  7621  приложснъ  очсркъ  экономической  и  политической  исторіи  Германіи 
до  1848  г.,  подготовившей  событія  этого  года).  Авторъ  показываетъ,  что  „въ  1848  г.  дѣло 
шло  о  созданіи  новаго  великаго  германскаго  общественнаго  строя,  проникнутаго  истинно- 
дсмократичсскимъ  духомъ  и  онираюшагося  на  свободныя  истинно-народныя  государственныя 
учреждения".  Выясняя  роль  пролетаріата  и  буржуазін  въ  событіяхъ  1848  г.  и  ихъ  классовую 
психологію,  авторъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  рисуетъ  и  картину  реакціи,  которая  послѣдовала  за 
1848  г.  и  была  ничѣм  ь  инымъкакъ  слѣдствіемъ  классовыхъ  противорѣчій,  обнаруживавшихся 
въ  ту  эпоху  съ  достаточной  рѣзкостью".  Авторъ — не  пессимистъ.  Онъ  доказываете  что  послѣ 
1848  г.  Германія  ведетъ  „совершенно  иную  политическую  жизнь",  и  „народъ,  какъ  таковой, 
сталъ  болѣе  могучим ъ  факторомъ  всей  общественной  жизни,  чѣмъ  то  было  въ  до-мартовскія 
времена".  По  исторіи  1848  г.  см.  еще  Мерингъ  (№  76526, т.  11)  и  №№  7і>31,  7642 — 44  (очень 
цѣнныя  статьи,  пронпкнутыя  настроеніемъ  борца  и  государственнаго  дѣятеляі,  7645  (увле- 
кательная біографія  одной  изъ  жертвъ  революціи),  7647—51.7652,7656,7665,7669,7671,7673. 
Объ  эпохѣ  Лассаля  см.  №№  76526,  6555а,  5636,  5634.  (Брандесъ  даетъ  психологич.  харак- 
теристику Лассаля  въ  связи  съ  его  боевой  жизнью  и  міросозерцаніемъ).  Объ  эпохѣ  Бис- 
марка и  за  нимь  послѣдующсй  см-  №№  7614а,  7618,  7624,  7632  (яркія  картинки  парламентской 
жизни  и  борьбы  партій  отъ  Фридриха  IV  до  Вильгельма  II),  7615а.  См.  еще  №  7655  и  ст. 
Бсрнацкаго.  „Экономичіскія  воззрѣнія  Бисмарка",  въ  ж  „Образованіе"  1905  г.  Интересная 
книга  Сгопега.  „Оезспіспіе  сіег  а§гагізспеп  Ве\ѵе§ип§  іп  Оепізспіапсі"  не  пер.,  какъ  и  Ідспіеп- 
Ьсгдег'а.  „Ь'АИеша^пс  тосіегпе  еі  зол  ёѵоіиііоп".  Лучшіе  біографическіе  очерки  Бисмарка  на 
рус.  языкѣ  №№  7655,  7660,  7661.  Лучшая  характеристика  Бисмарка— Н.  Михаиловскаго 
(№  451 4,  т.  VI)  и  Утина  (№  7663).  Авторъ  показываетъ,  что  „не  Пруссія  вошла  въ  объеди- 
ненную Германію,  а  Германія  была  поглощена  бюрократической  и  военной  Пруссіей".  Въ 
этой  же  книгѣ  дастся  характеристика  Фридриха  III  и  Вильгельма  II.  О  соціальномъ  движе- 
ніи  въ  Германіи  за  послѣднія  50  лѣтъ  см.  прежде  всего  въ  капитальномъ  трудѣ  Меринга 
(№  76526),  который  даетъ  подробную  картину  все  болѣе  и  болѣе  широкаго  распространенія 
соиіаль-демократическаго  движенія  въ  Германіи,  въ  связи  съ  экономической  исторіей  страны, 
съ  одной  стороны,  и  исторіей  идей — съ  другой  (Т.  I  съ  1830  г.  до  появленія  „Коммунистиче- 
скаго  манифеста"  включительно.  Т.  II.  „Мартовская  революція  и  ея  послѣдствія".  Т.  III. 
„Исторія  агитаціи  Лассаля".  Т.  IV  „Позднѣйшая  исторія  до  выборовъ  1903  г.").  См.  еще 
Мильо  „Германская  соціаль-демократія"  (№  12925).  О  соціальномъ  движеніи  въ  Германіи  см. 
отдѣлъ  экономическій.  Интересную  и  довольно  яркую  картину  современной  Германіи  даетъ 
Новгородцевъ  (№  7655).  Объ  умственном),  движеніи  см.  Циглеръ  (№  7666),  о  коюромъ 
уже  было  сказано  на  101  стр.  въ  I  т.  нашего  труда.  (Тамъ  же  см.  и  литературу  по  этому 
вопросу). 

Изъ  предыдущего  обзора  видно,  что  отдѣлъ  германской  исторіи  не  богатъ  и  моногра- 
фіями.  Можно  было  бы  указать  не  мало  книгъ  по  исторіи  Германіи,  которыя,  по  нашему 
мнѣнію,  очень  цѣнны  для  пополненія  этого  отдѣла.  Таковы,  напр.,  О.  \ѴаіІ2.  „Оеиізспе  Ѵег- 
Іайзип^з-Осяспісіііе"  8  тт.  (доведено  до  эпохи  франконскихъ  императоповъ).  (До  сихъ  поръ 
считается  незамѣнимой  для  основательнаго  знакомства  съ  древней  исторіей  Германіи), 
К.  Ыіізсй.  „Се$сМспт.е  сіез  сіеиізспеп  Ѵоікез  Ьіз  гит  АизЬиг^ег  Кеііуіопзнгссісп"  3  тт. 
(луч  нее  сочиненіе  по  исторіи  Германіи  въ  средніе  вѣка),  ОіезеЪгеспІ.  „Оезспіспіе  сіег  Йеиі- 
зспеп  Каізеггеіі"  (отъ  Карла  В.  до  Фридриха  I,  5  тт.),  РІІи^-НагІип^-  .,1т  Мог^епгоіп  сіег 
Ксіогтаііоп",  К.  На§еп.  Л^сиізспіапсіз  Шіегагізспе  ила*  ге1і§іозе  Ѵегйаііпіззе  іт  Кеіогтаііопз- 
хеііаііег,  2  тт.  (капитальный,  хотя  и  старый  трудъ,  рисующій  исторію  духовной  куль- 
туры и  оппозиціонныхъ  теченій  съ  конца  XV  в.  до  1530  г.).  Капке.  „Оезспіспіе  \Ѵа11епзІеііі5", 
Віесіегтамп.  „Оеиізспіапсіз  2іі5ІапсІе  іт  XVIII  'аіігп".  4  тт.  (капитальный  трудъ,  картина  стараго 
порядка  вь  Германіи.  Особенно  желателенъ  переводъ  I  т.),  Опскеп.  „Оаз  2еііаИег  РгіесІгісІГз 
сіез  Огоззеп"  (подробная  картина  вѣка  „просвѣщеннаго  абсолютизма"),  Карлейль.  „Ргесіегіс 
Іпе  ОгеаГ  (сстьнѣм.  пер.),  Ки^іег.  „Оезсіііспіе  РгіесІпсІГз  сіез  Огоззеп",  Ьептапп.  „Оег  Тиаепс!- 
Ьипо"',  Капке.  ЛагсІепЬсг^",  Огоузеп.  „2сіІа11ег  сіег  Ргеіііеіізкгіе^е",  Віесіегтапп.  „Сезспісіііе 
Оеи(8:1і1апс!5  шп  1815  Ьів  1871",  5.  Зіеіп.  „Оезспсіез  сіеиізсНеп  Ѵоікез*.  (1848—49),  \ѴоШ. 
„Вегііпсг  Ксѵоіиііопзсіігопік  1849 — 54".  Лгапуі  еі  Спаззіп.  „Ниіоіге  роіі^ие  сіе  1а  геѵоіиііоп 
сіе  е'Ноп§гіем,  ВаІІеусНег.  „Нізі.  сіез  геѵоіиііопз  сіе  е'Аиігіспе",  ВІит.  „Эіе  сіеиізсііе  Кеѵоіиііоп 
1848-49",  А.  Ветзіеіп.  „Кеѵоіиііопз  ипс!  Кеасиопз^езсгмсМе",  Опскеп.  „2еііа1іег  сіез  Каізегз 
ѴЛІНеІт  I",  Е.  Эепіз.  „Ьа  Іопсіаііоп  с!е  Гстріге  аііетапсіе",  Віесіегтапп.  „30  Лаіі ге  сіеиікспег 


ГЕРМАНІЯ. 


117 


ОезсЫсМе"  (1840 — 70),  Р{1и§-Нагіип§.  „ОезспкМе  Ргеіпеіізкгіе§е  (нѣсколько  съ  націоналисти- 
ческой  окраской),  Асііег.  „ОезспкМе  сіег  егзіеп  зосіаіроіііізспеа  Ве\ѵе§ип§еп  Оеиізспіапаіз". 

Переходимъ  теперь  къ  Австро-Венгріи,  которая,  какъ  справедливо  замѣчаетъ  проф. 
Митрофановъ,  „одна  изъ  самыхъ  типичныхъ  въ  Зап.  Европѣ  и  является  какъ  бы  микрокос- 
момъ,  въ  которомъ  чрезвычайно  отчетливо  отражаются  послѣдовательныя  явленія  западно- 
европейской исторіи".  Прежде  всего  мы  должны  отмѣтить  въ  этомъ  отдѣлѣ  общій  очеркъ 
австро-венгерской  исторіи  П.  Митрофанова  (№  7687),  популярно  и  довольно  живо  напи- 
санный и  излагающій  собственно  исторію  нѣмецкихъ  земель,  входящихъ  въ  составъ 
имперіи  и  составляющихъ  исконное  ядро  всей  Габсбургской  монархіи  (объ  Австріи,  Штирій, 
Каринтіи,  Крайнѣ,  Тиролѣ).  Исторія  славянскихъ  земель,  входящихъ  въ  составъ  той  же 
имперіи,  не  входитъ  въ  кругъ  задачъ  автора  (см.  о  ней  въ  §  202),  равно  какъ  и  исторія 
Венгріи.  Общіи  очеркъ  этой  послѣдней  даетъ  Борецкій  Бергфельдъ  (№  7679)  (начиная  съ 
нашествія  венгровъ  на  Европу  въ  IX  в.  до  нашихъ  дней).  См.  еще  ст.  того  же  автора  въ 
„Политич.  Энциклопедіи":  „Венгрія"  и  „Политическія  партіи  въ  Венгріи",  еще  Карѣева  (№  6712), 
Рамбо  и  Лависсъ  (№  6446).  Капитальный  трудъ  Резз1ег'а.  „Оезспіспіе  сіег  РІп§агп"  не  пер.  Также 
и  ѴатЬегу.  „Бег  Іігзргип^  ёег  Ма§уагеп"  и  „Зіогу  оі  Нип^агу",  Ье§ег.  „Нізіоіге  сіе  ГАиігісНе 
Ноп§гіе",  Ргіесіщп^.  „Оезіеггеісп  ѵоп  1848  Ьіз  1860"",  2епкег.  „\Ѵіепег  Реѵоіиііоп",  Спагтагг'й. 
„Оезіеггеіспз  іппеге  ОезсЬіспІе  ѵоп  1848  Ьіз  1909".  2  гг.  (не  пер.),  Неііегі.  „ОезсЫспіе 
Оезіеггеісііз  ѵот  Аиз§ап§е  сіез  Шіепег  ОсіоЪегаиІзІапсІез",  ЗуЬеІ.  „Оіе  Ве§гйпаЧіп§  о!ез  сіеиі- 
зспеп  Кеіспез  сіпгсп  \Ѵі1Ье1т  I",  Зогеі.  „Нізі.  сііріота^ие  <1е  1а  §иегге  ігапко  -  аііетаппе'-. 
О  Венгріи  IX  ст.  см.  №  7682  г.  О  гуситскихъ  войнахъ  см.  въ  отдѣлѣ  „Религіозно-церков- 
ный  строй".  По  исторіи  Австріи  въ  XVIII  в.  см.  №  7688,  а  также — литературу  о  такъ-назы- 
ваемомъ  просвѣщенномъ  абсолютизмѣ.  О  Свящ.  союзѣ  см.  выше.  О  Меттернихѣ  см. 
№№  7690,  7684  и  въ  ж.  „Міръ  Божій:'  1902  г.,  №  10.  По  исторіи  1848  г.  въ  Австро-Венгріи 
см.  №№  7677,  7680,  7682,  7685,  7691.  Изъ  монографій  заслуживаетъ  вниманія  солидный  трудъ 
Митрофанова  объ  Іосифѣ  II,  одномъ  изъ  наиболѣе  яркихъ  представителей  просвѣщеннаго 
абсолютизма,  затѣмъ  превосходная  книга  Баха,  яркими  и  широкими  штрихами  рисующая 
революціонную  эпоху  1848  г.  и  событія  въ  Вѣнѣ,  причемъ  авторъ  обстоятельно  изслѣдуетъ, 
какую  роль  сыграли  въ  этомъ  движеніи  соціальныя  причины,  прежде  всего  крестьянскій  и 
рабочій  вопросъ.  Авторъ — сторонникъ  матеріалистическаіо  пониманія  исторіи,  хотя  и  не 
вполнѣ  выдержнваетъ  эту  точку  зрвнія.  Литература  по  исторіи  отпаденія  Италіи  отъ  Австріи 
указана  въ  §  212  (исторія  Италіи). 

По  исторіи  соціальнаго  и  экономическаго  строя  Германіи  и  Австро- 
Венгріи  и  его  современнаго  положенія  см.  №№  11405,  11406,  11521,  11528,  11530,  11606, 
11641,  11680—82,  11687,  11690,  11701,  11716,  11726,  11858,  11859,  11861,11864,11875,11879, 
11891,  11895,  11923,  11924,  11944,  11946,  11949,  11958,  11965,  11974,  12036,  12052,  12118. 
12120,  12131,  12143,  12152,  12154,  12162,  12392,  12395,  12406—7,  12414,  12420,  12442,  12448, 
12452,  12539,  12628,  12639,  12645,  12679,  12628,  12765а,  12766,  12771,  12774,  12775,  12777, 
12797—801,  12810,  12815,  12821,  12826,  12828,  12840,  12842,  12849,  12850,  12854,  12859-62, 
12869,  12874,  12878,  12880,  12895,  12899  —  917,  12920,  12925,  12931  —32,  12934  —  35,  12938, 
12943,  12948,  12955. 

По  исторіи  ихъ  политическаго  строя:  №№  10953,  10169,  10176,  10178,  10183, 
10192,  10193—96,  10239  -64,  10700,  10701,  10778,  10971  и  въ  отдѣлѣ  географіи. 

По  исторіи  р  е  л  и  гі  о  з  н  о  -  ц  е  р  к  о  в  н  а  г  о  строя:  №№  8707,  8747,  8740,  8741, 
8717а,  8718,  8720,  8723,  8730,  8731,  8735,  8736,  8737,  8739—40,  8747,  8748,  8752. 

Изъ  книгъ,  введенныхъ  въ  §  206--7,  наиболѣе  подходящими  можно  признать  для: 

1.  Библіотекъ  I  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ):  №№7615,7619,  7622,  7631,  7638,7646, 
7654,  7656,  7657,  7659,  7660,  7664,  7665,  7670,  7671,  7676,  7680,  7682  7685,  7691. 

2  Библіотекъ  II  типа  (товарищескихъ):  №№  7614а,  7616,  7621,  7623,  7625,  7626,  7628, 
7629,  7630,  7632.  7633-35,  7637,  7639,  7642,  7645,  76526,  7653,  7655,  7655а,  7658,  7661,  7662, 
7666,  7667,  7667а,  7668,  7670а,  7672—73,  7674,  7677,  7678а,  7679,  7682а,  7683,  ,7684,  ^687,  7690. 

3.  Библіотекъ  3-го  типа  (общественныхъ):  №№  7613,  7617,  7618,  7623а,  7624,  7636,  7641 , 
7647— 52а,  7663,  7669,  7681,  76826,  7682г,  7688, 


6.  Германія. 


§205.7613.  Архенгольць,  Ісг.  Псторія  се- 
милѣтнеи  войны.  Пер.  съ  нѣм.  Я.  Я.  -  Изд.  Іоган- 
соиа.  Кіевъ.  901  г.  1  р. 

7614.  Базаровъ,    В.    и    Степановъ,    И.    См.  ♦ 

№  7021. 

7614а.  Бакунинъ.  М.  Кнуто-гермапская  нмпе- 
рія  и  соціальная  революція.  Изд.  «Ргаіегігііё». 
М.  907  г.  65  к.  (Копф.). 

7615.  П.  Бебель,  А.  Крестьяпскія  войны  въ 
Германіи.  Изд.  Ефимова.  М.  907  г.  1  р.  25  іс. 

7615а.  II.  —  Изъ  моей  жизни.  Мемуары.  Пер. 


Подъ  ред.  Н.  Рязанова.  2  ч.  3  вып.  Изд. 
И.  Клочк'ова.  М.  910—911  г.  1  р.  20  к.  +  1  р. 
25  к.  +  1  р.  50  к. 

7616.  II.  Берлинь,  П.  Германія  наканунѣ  ре- 
волюціи  1848  г.  Очерки  обществ,  жизни  и 
мысли  въ  Германін  30-хъ  и  40-хъ  годовъ 
XIX  ст.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб.  906  г.  1  р. 
50  к. 

7617.  Бетцольдь.  См.  №  8707. 

7618.  Бисмаркь,  кн.  Мемуары.  (Отрывокъ). 
Изд.  «Вѣстн.  Иностр.  Литерат.».  Спб.  1  р. 

7619.  П.  Блоссь,  В.  Исторія  германской  ре- 


пь 
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волюціи.  1848  г.  Поли.  пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред. 
А.  Луначарскаго.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  907  г. 
1  р.  20  к. 

7620.  II.  —  То  же.  Подъ  назван.  «Рево.тю- 
ція  въ  Германіи».  Пер.  съ  нѣм.  Сербинова.  Изд. 
«Популярно-научп.  библ.».  Спб.  908  г.  1  р. 

7621.  II.  —  То  же.  Подъ  назв.  «Очерки  по 
исторін  Гермапіи  въ  XIX  в.».  Дополн.  н  персраб. 
ігер.  «Исторіи  германской  революціи  1848  г.». 
В.  Блоса.  Составили:  В.  Базаровъ  и  И.  Сте- 
кановъ.  Удешевленное  изд.  О.  Скирмупта. 
Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

7621а.  Брайсь.  См.  №  7081. 

7622.  Бюхнеръ,  Г.  Воззваніе  къ  гессенскимъ 
крестьянамъ  (1834  г.).  Съ  опнсаніемъ  жизин  и 
нолитнч.  дѣятелыюстн  Г.  Бюхнера.  Изд.  «Зе- 
мля». Спб.  900  г.  25  к. 

7622а.  Вызинсній.  См.  №  7082а. 

7623.  Гейгерь,  Л.  Нѣмецкій  гумапизмъ.  Пер. 
съ  нѣм.  Е.  Н.  Вилларской.  Съ  предпсл.  проф. 
Г.  В.  Форстена.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  99  г. 
1  р.  50  к. 

7623а.  Гервинусь.  Авгобіографія.  Пер.  Э. 
Циммермана.  Изд.  Солдатенкова.  М.  95  г.  1  р. 
50  к. 

7624.  Гогенлоэ.  кн.  Мемуары.  Пер.  съ  нѣм. 
Г.  Вильямъ.  Подъ  ред.  В.  Фриче.  907  г.  1  р.  40  к. 
(У  букин.  75  к.). 

7625.  Градовскій,  А.  С».  .V'  1318.  (Система 
Меттерниха). 

7626.  Грановскій,  Т.  О  быхѣ  древннхъ  гер- 
манцевъ.  См.  №  4320. 

7627.  Гуттень.  Ульрихъ-фонь.  См.  №№ 
2394—95. 

7628.  Дживиллеговь,  А.  Очерки  по  нсторіп 
Германіи  1806 — 1871  гг.  Изд.  «Общ.  Польза». 
Спб.  905  г.  30  к. 

7629.  —  Нсторія  современной  Гермапіи.  2  чч. 
Изд.   Брокгаузъ   и   Ефронъ.   Спб.   910   г.  Но 

1  р.  50  к.  за  томъ.  (Изъ  серіи  №  6453). 

7630.  Зомбартъ,  В.  Очерки  по  исторіп  про- 
мышлсннаго  развитія  Гермапін.  Спб.  900  г. 
Ч.  I.  60  к.  Ч.  II.  1  р.  (Изъ  серіи  №  6453). 

7631.  Іогансень  Прейсь,  Е.  48-й  годъ  въ 
Германіи  и  его  причины.  Изд.  «Дон.  Рѣчь». 
906  г.  12  к. 

7632.  Іоллось.  Г.  Письма  изъ  Берлина.  Съ 
портр.  автора  и  статьей  В.  Короленко.  Изд. 
2-е.  «Общ.  Польза».  Спб.  908  г.  2  р. 

(Отъ  Фридриха  Вильгельма  IV  до  Вильгельма  II. 
Внсмаркъ). 

7633.  П.  Кампфмейерь,  П.  Очерки  по  нсторіи 
нѣмецкон  культуры.  Пер.  подъ  ред.  П.  Струве. 
Спб.  98  г.  60  к. 

7634.  —  Очеркъ  исторіи  и  литературы  гер- 
манская рабочаго  двпженія.  Пзд.  М.  Малыхъ. 
Спб.  900  г.  15  к. 

7635.  П.  — ■  Исторія  общественпыхъ  классовъ 
въ  Германіи.  Пер.  подъ  ред.  Базарова.  Изд. 
«Союзъ».  Спб.  907  г.  75  к. 

7636-    Источники    по    ксторіи  реформаціи. 

2  пып.  М.  900  г.  90  к.  См.  №  57026.  (Тамъ  же 
ихъ  оглавленіе). 

7637.  Кауфмань,  Г.  Политическая  исторія 
Гермапіи  въ  XIX  вѣкѣ.  Пер.  слупг.  женск. 
педагогич.  инстит.,  съ  предисл.  А.  Вульфіуса. 
Изд.  бр.  Башмаког-.ыхъ.  Спб.  909  г.  3  р. 


7638.  II.  Кожевнииовь,  В.  Великая  крестьян- 
ская война  въ  Германіи  (1524 — 525  гг.).  Изд. 
Глаголева.  Спб.  900  г.  00  к. 

7638а.  Коршь,  В.  Судьбы  прусской  монархіи 
отъ  Фридриха  Велнкаго  до  існскаго  погрома. 
См.  №  4413. 

7639.  И.  Кудрявцев»»,  П.  Карлъ  V.  См. 
№  4436.  Т.  II. 

7640.  Лависъ,  Э.  Очерки  по  псгорін  Пруссіи. 
Пер.  Тимофѣевой.  М.  97  г.  1  р. 

7641.  Ш.  Лампрехть.  Исторія  германскато 
народа.  3  тт.  Пер.  П.  Николаева.  Изд.  К.  Сол- 
датенкова. М.  90  г.  11  р. 

7642.  Либннехть,  В.  Германія  полвѣка  тому 
назадъ.  (Къ  юбилею  мартовской  революдіи). 
Пер.  съ  иѣм.  А.  И.  Ульяновой.  Изд.  «Паллада». 
Спб.  907  г.  30  к. 

7643.  —  То  же.  Подъ  назван.  «Изъ  исторіи 
Гсрманін  XIX  в.».  Пер.  съ  пѣм.  Подъ  ред. 
И.  II.  Степанова.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  25  к. 

7644.  —  То  же.  Подъ  назван.  «Къ  юбилею 
мартовской  революціи».  Пер.  Б.  Александровой. 
Изд.  «Новый  Міръ».  Спб.  906  г.  30  к. 

7645.  II.  —  Робертъ  Блюмъ  и  революція 
1848  г.  въ  Германіи.  Пер,  съ  нѣм.  Е.  Л.  Гор- 
донъ.  Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  900  г.  80  к. 

7646.  П.  Лозинсиій,  С.  Наканунѣ  1848  г.  Изд. 
Раппъ.  Харьковъ  900  г.  10  к. 

7647.  Марнсь,  К.  Исторические  очерки.  Гер- 
мания въ  1848 — 1850  гг.  Изд.  Е.  Алексѣевой. 
Кіевъ.  905  г.  25  к. 

7648.  —  То  же,  подъ  назван.  «Революція  и 
контръ-революція  въ  Германіи».  Пер.  Н.  Б — ка. 
Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  25  к. 

7649.  —  То  же.  Изд.  2-е,  «Новый  Міръ?. 
Спб.  25  к. 

7650.  —  То  же.  Изд.  «Всеобщ,  библ.»  Вруб- 
левскаго.  Спб.  906  г.  10  к. 

7650а.  —  То  же.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г. 
25  к. 

7651.  —  Собраніе  историческихъ  работъ.  (Ре- 
волюція  и  контръ-революція  въ  Германіи).  Поли, 
пер.  В.  Базарова  и  И.  Степанова.  Изд.  Скир- 
мупта. Спб.  900  г.  1  р. 

7652.  —  и  Энгельсь,  Ф.  Литературное  наслѣ- 
діе.  Изд.  Ф.  Мерингомъ.  Поли.  пер.  съ  нѣм.  У. 
Гроссмана,  подъ  ред.  В.  Засуличъ,  Л.  Мартова. 
Л.  Аксельродъ,  Д.  Кольцова  и  И.  Рязанова.  Изд. 
«Освоб.  Труда».  2  тт.  Одесса.  908  г.  4  р.  50  к. 
(По  2  р.  25  к.  за  т.).  (Въ  1  т.  вошли  ст.  изъ 
«Рейнской  Газеты».  Во  II  т. — ст.  изъ  парижск. 
«Ѵопѵатіз»). 

7652а.  —  То  же.  Пер.  Е.  Гурвичх  и  М.  Лунцъ. 
Изд.  «Міръ».  М.  908  г.  По  2  р.  25  к.  за  т. 

76526.  Мерингь,  Ф.  Псторія  Германской  со- 
ціаль-демократіи.  См.  №  12916. 

7653.  —  Просвѣщенный  абсолютизмъ  Фрпд- 
риха  Великато.  (Изъ  исторіи  Германіи).  Изд. 
«Просвѣщ.».  Спб.  907  г.  60  к. 

7654.  П.  Моравскій.  Нѣмецкіе  гуманисты  и 
обскуранты  въ  XVI  вѣкѣ.  Изд.  «Пед.  Общ.-> 
904  г.  10  к. 

7655.  Исвгсрсдцевь,  Л.  Германія  и  ея  поли- 
тическая жизнь.  Спб.  904  г.  1  р.  20  к. 

7655а.  Онненъ.  Лассаль  н  его  время.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  905  г. 

76556.   Петрушевскій,  Д.  См.  №  0687. 


АВСТРО-ВЕНГРІЯ. 
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7656.  I.  Пименова,  Э.  Какъ  иѣмцы  боро- 
лись за  свою  гражданскую  свободу.  Изд.  «Вят- 
скаго  т-ва».  Спб.  905  г.  15  к. 

7657.  II.  Розеновь,  Э.  Томасъ  Мюпцеръ. 
Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  905  т.  10  к. 

7658.  Рессель,  Б.  и  Рюле,  О.  Очерки  по 
нсторіи  Германіи.  Спб.  909  г.  1  р. 

7659.  (По  Рэсселю).  Изъ  псторіи  соціаль- 
демократіи  въ  Германін.  Изд.  «Колоколъ». 
М.  905  г.  10  к. 

7660.  II.  Сементновскій,  Р.  И.  Князь  Бис- 
маркъ,  его  жизнь  и  государственная  дѣятель- 
ность.  Изд.  «Біограф.  библ.»  Ф.  Павлепкова. 
Спб.  95  г.  25  к. 

7661.  Слонимсній,  Л.  Князь  Бисмаркъ.  Опытъ 
характеристики.  Изд.  «Полнтич.  энциклопед.» 
908  г.  30  к. 

7662.  II.  Трачевсній,  А.  Германія  наканунѣ 
рвволюціи  и  ея  объедипеніе.  Изд.  О.  Поповой. 
Спб.  98  г.  1  р.  25  к. 

7663.  Утинь,  Б.  Вильгельмъ  I  и  князь  Бис- 
маркъ. Истор.  очерки.  Спб.  92  г.  2  р. 

7664.  П.  Фрейтагь,  Г.  Картины  средневѣко- 
вой  жизни  Германіи.  Пер.  съ  нѣм.  М.  68  г.  2  р. 

7665.  X ересь.  Революція  1848  г.  Пер.  съ 
нѣм.  Б.  Юхецкой.  Спб.  906  г.  30  к. 

7666.  Циглеръ,  Т.  Умственныя  и  обществен- 


ный теченія  XIX  в.  Пер.  въ  примѣч.  Г.  Ген- 
келя.  Пзд.  Б.  Звоиарева.  Спб.  901  г.  3  р. 

7667.  II.  Циммерманъ.  Нсторія  крестьянской 
войны.  Пер.  Д.  В.  Зайцева  и  П.  Ткачева.  Спб. 
68  г.  3  р.  50  к.  (У  букин.  1  р.  50  к.). 

7667а.  II.  Чернышевскій,  Н.  Лессиигъ  и  его 
время.  См.  №  4893.  Т.  III. 

7668.  П.  Шеррь,  I.  Исторія  цивилизаціи  въ 
Германіи.  Пер.  А.  Невѣдомскато  и  Д.  Писа- 
рева. Спб.  61  г.  3  р.  (Рѣдк.). 

7669.  —  Комедія  всемірпой  исторіи.  См. 
№  6755. 

7670.  П.  Шиллерь,  Ф.  Исторія  трпдцатплѣтней 
войны.  Пер.  съ  нѣм.  Я.  Я.  Изд.  Іогансона. 
Кіевъ.  911  г.  75  к.  См.  также  №№  2511—12. 

7670а.  Штраусъ,  Д.  Ульрихъ  фонъ-Гуттенъ. 
Изд.  Пантелѣева.  Спб.  90  г.  3  р. 

7671.  I.  Шурць,  К.  Изъ  воспомпнаній  нѣ- 
мецкаго  революціопера.  Пер.  съ  пѣм.  А.  П. 
Анненской.  Спб.  907  г.  30  к. 

7672.  Энгельсь,  Ф.  Крестьянская  война  въ 
Германіи.  Пер.  съ  нѣм.  И.  Шендрика.  Изд. 
Ю.  Бельке.  Кіевъ.  906  г.  20  к. 

7673.  — ■  Общественное  движепіе  въ  Герма- 
ніи.   Изд.    С   Горской.    Кіевъ.    906    г.    8  к. 

7674.  Янсень,  I.  Экономическое  п  полити- 
ческое состояніе  народа  паканупѣ  реформаціи. 
Изд.  О.  Потовой.  Спб.  98  г.  1  р.  25  к. 


7.  Австро-Венгрія  (и  Священная  Римская  имперія  *). 


§  206.  7675.  Анго,  Е.  Соперничество  на 
Балканахъ.  (Чѣмъ  пользуется  Австрія?).  Исто- 
рико-политич.  оч.  Пер.  съ  франц.  Спб.  909  г. 
20  к. 

7676.  I.  А.,  I.  Карлъ  Велпкій.  Пзд.  Харысовск. 
общ.  грамоты.  3  к. 

7677.  Бахь,  М.  Австрія  въ  первую  половину 
XIX  в.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  В.  Базарова  и 
И.  Степанова.  Изд.  Окирмунта.  2  вып.  М. 
905  г.  2  р. 

7678.  Блоссь,  В.  См.  №  7619. 
7678а.  Болтонь-Кингь.  См.  №  8021. 

7679.  II.  Борецній-Бергфельдь,  Н.  Исторія 
Венгріи  въ  средніе  вѣка  и  новое  время.  Сиб. 
908  г.  1  р.  50  к.  (Изъ  серіи  №  6453). 

7680.  П.  —  Борьба  Веигріи  за  независи- 
мость. Изд.  «Новое  т-во».  М.  906  г.  22  к. 

■  7681.  Брайсъ,  Д.  Священная  римская  импе- 
рия. Пер.  Д.  Петрушевскаго.  М.  91  г.  2  р. 
(Распр.). 

7682.  I.  Возстаніе  венгровь.  1848 — 49  гг.  Изд. 
Трудъ  и  воля».  Спб.  906  г.  6  к. 
7682а.   Вызинскій,   1.  Папство  и  священная 
римская  нмперія  въ  XIV  и  XV  в.  М.  57  г. 
2  р.  (Растгрод.).  *'*). 

76826.  Гильфердингъ.  А.  Гусъ.  Его  отношеніе 
къ  православной  церкви.  Прага.  71  г.  (Распр.). 

7632в.  Градовсиій,  А.  Система  Меттерннха. 
См.  №  4318.  Т.  ПТ. 


7682г.  Гроть,  Н.  Моравія  и  кадьяры  съ  по- 
ловины IX  до  начала  X  в.  81  г.  Спб.  2  р.  50  к. 

7683.  П.  Ешевскій,  С.  Эпоха  переселенія  на- 
родовъ  п  Каролнпги.  См.  №  4371.  Т.  II. 

7684.  П.  Инсаровъ,  X.  Князь  Мсттернихъ, 
его  жизнь  и  политическая  дѣятельность.  «Біогр. 
библ.»  Ф.  Павленкова..  Спб.  905  г.  25  к. 

7685.  Лсзинскій,  С.  Революція  1848  г.  въ 
Венгріи.  Спб.  806  г.  12  к. 

7686.  Майлать,  гр.  Исторія  Австріи.  Пер.  съ 
нѣм.  М.  59  г.  1  р.  50  к. 

7687.  Митрофановь.  Н.  Исторія  Австріи  Ч.  I 
(съ  древпѣйшнхъ  временъ  до  1792  г.).  Изд. 
Брокгаѵзъ  и  Ефронъ.  Спб.  910  г.  1  р.  (Изъ 
сѳріи    №  6453). 

7688.  —  Политическая  дѣятельность  Іосифа 
II,  ея  сторонники  и  ея  враги  (1780 — 1790  гг.). 
Спб.  907  г.  3  р. 

7689.  Мишьельсъ,  А.  Секретная  исторія 
австрійскаго  правительства.  Исторія  Австріи, 
написанная  по  достовѣрнымъ  документамъ.  Спб. 
61  г.  1  р.  25  к.  (Распр.). 

7690.  П.  Писаревь,  Д.  Меттернихъ.  См. 
№  4559. 

7691.  П.  Революція  1848  г.  вь  ВЬнѣ.  Изд. 
«Допек.  Р.».  Р.-на-Д.  906  г.  3  к. 

7691а.  П.  Чернышевскій,  Н.  Объ  Австрін  въ 
1861  г.  См.  №  4893.  Т.  ѴШ. 


*)  О  гуситахъ  и  гуситскихъ  нойнахъ  см.  еще  въ  отдѣлЬ  исторш  церкви. 

**)  Книгу  эту  неоднократно  желали  переиздать,  но,  за  неотысканіемъ  тѣхъ  лицъ,  кто  является  наследни- 
ками покойнаго  проф.  Вызннскаго,  эта  книга  до  сихъ,  поръ  не  переиздана. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІЛЛЫІОІІ  ЖИГШИ  ЧЕЛОВ-ВЧКСТКА. 


АНГЛІЯ. 

Предварительный  з  а  м  ѣ  ч  а  и  і  я.  Въ  §  207  мы  дасмъ  списокъ  книгъ  по  исторіи 
Великобританіи  и  ея  колоній,  причемъ  вводимъ  въ  нашъ  списокъ  только  книги  обшаго 
характера  Книги  по  исторіи  государственныхъ  учрежденій  Англіи  см.  въ  отдѣлѣ  „Государ- 
ственный строй",  по  нсторіи  соціально-экономическаго  строя, — въ  отдѣлѣ  экономическому  по 
исторіи  реформапіи  -въ  отдѣлѣ  „Церковный  строй",  по  исторіи  другихъ  сторонъ  англійской 
жизни — въ  соотвѣтствующихъ  отдѣ  ахъ.  Исторія  Англіи,  какъ  и  исторія  Германіи  и  Франціи, 
представляетъ  для  русскихъ  читателей  особенно  выдающійся  интересъ.  Бокль  (№  8334),  опре- 
деляя характерныя  черты  англійской  исторіи,  говоритъ:  „Въ  Англіи  долѣе,  чѣмъ  въ  каком-- 
либо изъ  европейскихъ  государствъ,  правительство  оставалось  совершенно  спокойным!., 
между  тѣмь  какъ  народъ  былъ  въ  высшей  степени  дѣятеленъ;  въ  Англіи  свобода  націн 
установилась  на  самомъ  широкомъ  основаніи:  тамъ  каждый  человѣкъ  имѣетъ  полную  воз- 
можность говорить,  что  думаетъ,  и  дѣлать,  что  хочетъ,  всякій  слѣдуетъ  своему  образу 
мыслей  и  открыто  распространяетъ  свои  мнѣнія.  Такъ  какъ  въ  Англіи  не  знаютъ  преслѣдо- 
ванія  за  религію,  то  въ  этой  странѣ  можно  ясно  видѣть  развитіе  человѣческаго  ума,  не 
стѣсненнаго  тѣми  преградами,  которыя  ограничиваютъ  его  въ  другихъ  странахъ.  Въ  Англіи 
открытое  исповѣданіе  ереси  найме  ѣе  опасно,  и  отстунленіс  отъ  господствующей  церкви 
наиболѣе  обыкновенно;  убѣжденія,  враждебныя  одно  другому,  процвѣтаютъ  рядомъ  и  воз- 
никають  и  падаютъ  безпрепятственно,  согласно  съ  потребностями  народа,  не  подчиняясь 
желапіямь  церкви  и  не  подвергаясь  контролю  государственной  власти;  всѣ  интересы  и  всѣ 
классы,  какъ  духовные,  такъ  и  свѣтскіе,  тамъ  болѣе,  чѣмъ  гдѣ-либо.  предоставлены  самимь 
себѣ,  тамъ  впервые  подверглось  нападенію  ученіс  о  вмѣшатсльствѣ,  называсмомь  ..покро- 
вительственной системой".  Въ  одной  Англіи  умѣли  избѣгнуть  тѣхъ  опасныхъ  крайностей,  до 
которыхъ  доводитъ  это  вмѣшательство,  вслѣдствіе  чего  и  деспотизмъ,  и  возстапія  тамъ  одинаково 
рѣдки,  а  такъ  какъ  при  этомъ  основанісмъ  политики  признана  система  уступокъ,  то  ходъ 
народнаго  прогресса  въ  Англіи  наименѣе  былъ  нарушаемъ  могуществомъ  привилегированных  ь 
сословій,  вліяніемъ  особыхъ  ссктъ  или  насильственными  дѣйствіями  самовластныхъ  правителей. 
Я  уже  не  говорю  о  многочисленности  англійскнхъ  открытій,  о  блестящей  литерат  рѣ  и  т.  д. 
Если  къ  этимъ  обстоятельствамъ  присовокупить  то,  что  Англія  по  своему  положенію,  отдель- 
ному отъ  материка,  рѣдко  подвергалась  нашествіямъ  иноземцевъ,  то  станетъ  очевиднымъ, 
что  въ  ходѣ  народнаго  прогресса,  англичане  менѣе  всѣхъ  другихъ  наш'й  подвергались  дѣй- 
ствію  двухъ  главныхъ  элементовъ  посторонняго  вмѣшатсльства:  власти  правительства  и 
вліянію  чужестранцевъ".  Далѣе,  изученіс  англійской  исторіп  представляетъ  громадный  интересъ 
и  съ  соціалыюй  точки  зрѣнія,  какъ  классической  страны  капитализма,  который  здѣсь  достиг ъ 
наибольшаго  развитія,  опередивъ  въ  этомъ  отношеиіи  всѣ  другія  страны  Европы.  „Въ  Англіи, 
говоритъ  Зомбартъ, — подобно  другим ь  странамъ,  интересы  экспорта  заставили  старинное, 
вѣками  завѣщанное  ремесленное  земледѣліе  отказаться  отъ  рутины  производства  для  по- 
крытія  непосредственныхъ  потребностей  и  сдѣлаться  производствомъ  для  прибыли.  Въ  то  же 
время,  и  очень  рано,  гораздо  раньше,  чѣмъ  во  всѣхъ  другихъ  новѣйшихъ  большихъ  государ- 
ствахъ  (не  считая,  конечно,  средневѣковыхъ  государствъ-городовъ)  положеніс  внутренняго  ан- 
глійскаго  рынка  измѣнилось  такимъ  образомъ,  что  дальнѣйшее  распространен^  принципа 
промысловаго  хозяйства  на  земледѣліе  получило  новый  толчекъ".  Крупный  переворотъ  про- 
изошелъ  въ  послѣднее  двадцатилѣтіе  ХѴШ  в.  Какъ  извѣстно,  онъ  былъ  непосредственнымъ 
результатомъ  мощнаго  расцвѣта  индустріп  и  связаннаго  съ  этимъ  притока  нассленія  въ  города 
и  промышленныя  области.  „Своеобразная  особенность  Англіи,— говоритъ  тотъ  же  авторъ, 
состоитъ  въ  томъ,  что  здѣсь  развитіе  современнаго  раціональнаго  сельскохозяйственнаго 
производства  не  только  преобразовало  условія  труда,  но  глубоко  революціопизировало  также 
условія  землевладѣнія  и  землепользованія,  послѣднія  же,  въ  свою  очередь,  играли  крупную 
роль  въ  процессѣ  преобразованія  промышленно-инлустріальной  жизни".  Своеобразнымъ  поли- 
тнческимъ  и  экономическимъ  особенностямъ  англійской  исторіи  соотвѣтствуютъ  и  особенности 
духовной  жизни,  научно-философской  мысли.  Ясность  здраваго  смысла,  точность  мышлснія, 
опирающегося  на  факты,  на  детальное  и  добросовѣстное  ихъ  изслѣдованіе,  уваженіе  къ 
реальному  и  боязнь  всякой  идущей  слишкомъ  далеко  абстракціи,  таковы,  по  опредѣлечію 
проф.  Фал  кенберга,  характерныя  черты  англійскаго  ума,  превосходящаго  въ  этомъ  отношенін 
всѣ  аругія  національности. 

Литература  по  исторіи  собственно  Англіи  на  русскомъ  языкѣ  довольно  богата.  Изъ 
общихъ  обзоровъ  ея  стоятъ  на  первомъ  мѣстѣ  капитальные  труды  Грина  (№  7721  -  полный  и 
№  7722 — сокращенный).  Идея  этихъ  трудовъ  выражена  въ  самомъ  ихъ  заглавіи.  „Это — не  нсторія 
королей  или  завоевателей,  а  исторія  англійскаго  народа".  Авторъ  „подробно  останавливается 
на  явленіяхъ  политическая),  духовнаго  п  общественнаго  прогресса,  на  нищетѣ  и  угнетеніи 
народныхъ  маесъ  и  на  литературѣ".  „Въ  Англіи  болѣе,  чѣмъ  гдѣ-нибудь, —  говоритъ  онъ, — 
конституционный  прогреесъ  былъ  результатомъ  соціальнаго  развитія".  Авторъ  показываетъ. 
въ  какой  степени  политическая  исторія  Англіи  явилась  результатомъ  соціальныхъ  перемѣнъ. 
Изложеніе  въ  обоихъ  трудахъ  Грина  доведено  до  1815  г.  Для  знакомства  съ  исторіей  Англіи 
въ  XIX  ст.  можетъ  служить  популярная  книга  Гиббипса  и  Д.  Сатурина  (№  7717,  доведена  до 
1900  г.).  Въ  этой  кннгѣ  читатель  найдстъ  много  новыхъ  и  точныхъ  фактовъ,  касающихся 
промышленнаго  прогресса  и  расширенія  англійскихъ  колоній  за  послѣднія  сто  лѣтъ.  Первая 
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половина  книги,  принадлежащая  перу  Гиббинса,  нѣсколько  грѣшитъ  шовинизмомъ.  Коррек- 
тивомъ  къ  ней  служатъ  прекрасные  очерки  Д.  Сатурина  о  послѣднихъ  моментахъ  англійской 
исторіи  XIX  в.,  которую  авторъ  освѣщаетъ  не  только  съ  политической,  но  и  съ  соціально- 
экономической  точки  зрънія.  Политическая  же  исторія  Англіи  XIX  в.- изложена  систематически 
П.  Мижуевымъ  (№  7740).  См.  еще  обширныя  статьи  въ  „Больш.  Энциклопедіи"  и  „Энцикл. 
Словарѣ"  Брокгауза.  Къ  числу  общихъ  обзоровъ  англійской  исторіи  слѣдуетъ  еще  отнести 
обширное  изданіе,  составленное  различными  авторами  подъ  общей  ред.  Г.  Трайля  (№  7766а)  и  по- 
священное главнымъ  образомъ  культурной  исторін  страны.  Одна  изъ  задачъ  этого  труда 
„прослѣдить  прогрессивное  движеніе  въ  различныхъ  областяхъ  человѣческой  дѣятельности, 
періодъ  за  періодомъ,  во  всѣхъ  подробностяхъ  и  по  такимъ  рубрикамъ:  I.  Гражданская  ор- 
ганизація.  II.  Рслигія.  III.  Наука.  IV.  Литература.  V.  Искусства.  VI.  Торговля  и  промышлен- 
ность. VII.  Нравы.  Изложеніе  ведется  по  періодамъ,  причемъ  вышеперсчисленныя  стороны 
культурной  исторіи  разсматриваются  для  кажд'аго  періода  особо.  Въ  первомъ  отдѣлѣ  даются 
сжатые  отчеты  и  о  важнѣйшихъ  политическихъ  событіяхъ  каждаго  періода.  Изданіе  Г.  Трайля 
очень  богато  фактами.  Съ  философской  стороны  англійская  исторія  разработана  Г.  Т.  Бок- 
лемъ  (№  8334),  хотя,  впрочемъ,  его  трудъ  не  доведенъ  до  конца.  Другихъ  общихъ  обзоровъ 
англійской  исторіи  не  имѣется  на  русскомъ  языкѣ.  Капитальные,  хотя  и  устарѣвшіе,  труды 
знаменитаго  Юма  (Нише)  не  пер.,  также  какъ  и  сухія,  но  обстоятельный  работы  НаИагп'а, 
а  также  Вгі§п1.  „Нізіогу  оі  Еп§1апс!\  ЬаррепЬег§  ипсі  Раиіі.  „Ое$спісп1е  ѵоп  Еп§1апс1'\ 
а  изъ  болѣе  новыхъ — небольшая  книжка  Ое-Ьег'а.  „Еп^ІізсЬе  ОезспісМе"  (изъ  серіи  Обзспеп'а) 
и  ОагоЧпег  апсі  Мй11іп§ег.  „Іпігосіисііоп  іо  іпе  Зйісіу  о!  Еп^іізсп  Нізіогу"  и  ОагсІіпег'а  же 
„Тпе  51ис1еп'5  НЫогу  о!  Еп^іапсі".  Монографіи  объ  отдѣльныхъ  эпизодахъ,  моментахъ  и 
лицахъ  англійской  исторіи  болѣе  многочисленны.  По  отдѣльнымъ  періодамъ  эти  монографіи 
распределяются  слѣдующимъ  образомъ. 

I.  Англія.  I.  О  древнѣйшемъ  періодѣ  англійской  исторіи  (до  норманскаго  завоева- 
нія  1СК  6  г.  включительно)  см.  Тацитъ  (№  8153,  т.  I.  „Агрикола"),  ст.  П.  Виноградова  ..О  родо- 
вомъ  строѣ  уэльскихъ  кельтовъ"  въ  сб.  въ  честь  проф.  Владимірскаго  Буданова  (№  4965г), 
затѣмъ  Мэна  (№  6613 — 15),  отрывки  изъ  старинныхъ  хроникъ  Матвѣя  Парижскаго,  Ингульфа. 
Бэды  Достопочтеннаго,  Видукинда  въ  №  6691.  О  набѣгахъ  викинговъ  см.  ст.  Гольденвейзера 
(№  6678а,  т.  II)  и  указанія  въ  „предв  замѣчаніяхъ"  къ  исторіи  скандинавскихъ  странъ.  Объ 
Англіи  X  в.  см.  №  6691,  т.  II.  Капитальный  трудъ  о  норманскомъ  завоеваніи  От.  Тьеррн 
(№  7768)  до  сихъ  поръ  не  утерялъ  своей  цѣнности  въ  смыслѣ  детальнаго,  прагматическаго 
изложенія  событій.  (Перевел,  на  рус.  языкъ  три  тома  изъ  четырехъ).  Краткій  очеркъ  того  же 
событія  по  болѣе  новымъ  даннымъ  см.  въ  ст.  В.  Маклакова.  „Завоеваніе  Англіи  норманнами" 
{№  6678а,  т.  III).  См.  еще  ст.  (№  6687,  „Англосаксонское  развитіе")  и  №  7709.  Книги 
Егеетап.  „Могтапсі-Сопяиезі"  и  его  же  „Тпе  Кеі§п  оі  ШіІІіат  КиГиз"  не  пер.  Тоже  Е.  и  Е. 
ЗееЪопт'а.  „ТгіЬаІ  Сизіот  іп  ап§1о-захоп  Ьа\ѵ"  (1902  г.).  См.  еще  №  6446,  т.  I — II. 

II.  О  средневѣковомъ  д  о-р  еформаціонномъ  періодѣ  англійской 
исторіи  (1066 — 1540  гг.)  см.  прежде  всего  капитальные  труды  П.  Виноградова  (№  7710) 
и  М.  М.  Ковалевскаго  (№  7735),  рисующихъ  англійскій  соціальный  строй  среднихъ  вѣковъ, 
съ  его  экономической  основой  и  распрсдѣленіемъ  населенія  на  сословія  и  классы  (гл.  IV — V 
въ  №  7735).  Тому  же  вопросу  посвящена  книга  проф.  Д  Петрушевскаго  (№  7750),  который 
ставить  себѣ  цѣлью  „конкретно  изобразить  нѣкоторые  основные  моменты  въ  развитіи  госу- 
дарства и  общества  средневѣковой  Англіи",  „представить  все  своеобразіе  анілійскаго  разви- 
тія,  понять  его,  какъ  одну  изъ  варіацій  общеевропейскаго  развитія,  какъ  своеобразную  ком- 
бинацию условій,  въ  другихъ  комбинаціяхъ  знакомыхъ  обществамъ  и  континентальной  Европы". 
„Англо-саксонское  развитіе,  норманское  завоеваніе  и  его  опредѣляющая  роль  въ  политиче- 
ской жизни  средневѣковой  Англіи,  организація  англо-норманской  государственности,  смутное 
время  въ  англійскомъ  государствѣ  и  реформы  Генриха  II  Плантагенета,  Великая  хартія 
вольностей,  политическая  борьба  второй  половины  XIII  в.  и  генезисъ  англійскаго  парламента, 
какъ  своеобразнаго  продукта  своеобразнаго  англійскаго  развитія, — вотъ  темы  и  вопросы,  ко- 
торые трактуются  въ  этой  содержательной  книгѣ".  Изложеніе  доведено  до  конца  XIII  в., 
го-есть  до  возникновенія  парламента.  Общую  картину  средневѣковаго  соціальнаго  строя 
Англіи  тотъ  же  авторъ  даетъ  въ  №  7751,  т.  II.  Непосредственно  съ  исторіей  сословно-клас- 
соваго  строя  связана  исторія  крестьянскихъ  волненій  въ  средніе  вѣка  и,  прежде  всего,  зна- 
менитаго возстанія  Уота  Тэйлора.  Этому  событію  посвящено  оригинальное  изслѣдованіе,  по 
архивнымъ  источникамъ,  проф.  Д.  Петрушевскаго  (то  же  въ№  7751),  его  же  ст.  см.  въ  III  т. 
(№  6678а),  затѣмъ  популярные  очерки  (№№  7748,  7756).  О  томъ  же  см.  у  Роджерса  (№  11950). 
Великой  хартіи  вольностей  (1215  г.),  положившей  начало  свободѣ  англійскаго  народа  путемъ 
ограниченія  королевской  власти,  посвящены  №№  7749,  7776;  см.  еще  ниже — въ  исторіи  го- 
сударственнаго  строя  Англіи.  О  столѣтней  войнѣ  см.  въ  §  208.  Книга  ОаігсІпеГа.  „ТНе  Ноизез 
о!  Ьапзсазіег  апсі  оі  Ѵогк"  не  пер.,  также  Оспепкошзку.  ..Еп^іапсіз  лѵігІзспаШіспе  Епіѵѵі- 
скеіип^  іт  Аиз§ап§е  сіез  МШеІаІіегз".  4 

III.  Поисторіи  англійской  реформаціи  и  пуританской  революціи 
(1540—1660  гг.)  см.,  кромѣ  общихъ  сочиненій,  указанныхъ  въ  §  207,  популярную,  увле- 
кательно написанную  монографію  В.  Диксона  о  Генрихѣ  VII  и  его  двухъ  несчастныхъ  же- 
нахъ — Екатеринѣ  Аррагонской  и  Аннѣ  Болейнъ  (№  7727а),  дающую  и  рядъ  бытовыхъ  ка'р- 
тинъ  той  эпохи,  также  Савина  (№  7757а).  Книга  Бгіесітапп.  „Аппа  Воіеуп"  не  пер.  Книга 
О.  ОапчіпеГа.  „Непгі  VII"  не  пер.,  какъ  и  монографія  Вгешег'а  о  Генрихѣ  VIII  (2  т.)_  (до- 
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ведена  до  1530  г.).  О  другихъ  Тюдорахъ  мы  имѣемъ  лишь  монографію  (Соколова 
(№  7760),  если  не  считать  отрывковъ  изъ  III  т.  извѣстнаго  сочиненія  Бокля  (№  76966). 
Не  пер.:  Ріііііррзоп.  „\ѴеяІ-Еигора  іга  2еіІаІІег  ѵоп  РНііірр  II,  ЕНзаЪеіп  ипсі  Непгісп  IV",  ШгНп'з 
„ЕІізаЪсІІі  апсі  Нег  Тіте",  Магскз  „Кбпі^іп  ЕНваЪеіЬЛ  О  Маріи  Стюартъ  см.  прекрасно  на- 
писанную монографію  Минье  (№  7746),  до  сихъ  поръ  имѣющую  значеніе.  О  ней  же  см.  еще 
Шерръ  (№  9158  ,,Двѣ  королевы",  стр.  153 — 211 ).  Книга  Н.  НаІГя.  „Зосіеіу  іп  ІІіе  ЕІізаЬеІІііап  А§е" 
не  пер.,  какъ  и  Е.  Всккег'а.  „Магіе  ЗІнагІ",  такъ  же,  какъ  Ріегпіп^'5  „Магіе  С)иееп  о!  ЗсоШапсІ". 
Литература  по  исторіи  пуританской  революціи  Кромвеля,  Карла  I  и  его  казни  въ  связи  съ 
предыдущими  и  нослѣдующими  событіями  довольно  богата.  Наиболѣс  полно  она  изложена 
въ  устарѣвшсмъ  капитальномъ  трудѣ  Ф.  Гизо  (№  7718),  который  внесъ  въ  него  не  мало 
публицистическаго  элемента,  выставивъ  себя  конституніоналистомъ,  возстающимь  какъ  про- 
тивъ  реакціонныхъ,  такъ  и  республиканскихъ  увлеченій.  Общій  очеркъ  эпохи,  ея  полити- 
ческую исторію  до  смерти  Кромвеля  даетъ  Штернъ  (№  7773).  Соціальная  сторона  рево- 
люціи  разработана  въ  этой  книгѣ  мало,  но  ходъ  событій  выясненъ  отчетливо,  поскольку 
это  возможно  безъ  выясненія  соціальныхъ  основъ  революціи.  Гардинерь,  извѣстный  знатокъ 
данной  эпохи,  рисуегъ  яркими  и  сильными  штрихами  ея  основныя  особенности,  но  очень 
мало  удѣляетъ  вниманія  ея  соціально-экономичсскимь  отношеніямъ.  Его  большой  и  капи- 
тальный трулъ  „Нізіогу  о!  Еп^ІапсІ  Ігоіп  Иіе  Ассеззіоп  о!  Лагпез  I  Іо  Иіе  оиІЪгеак  о!  іпе  СіѵіІ 
\Ѵаг  1603—1642",  „Сіѵіі  \Ѵаг"  (4  т.)  и  ..Сотгпоп\ѵеа11п  апсі  Ргоіссіогаіе"  (3  т.)  (до  1656  г.) 
не  пер.,  также  какъ  и  обширный  капитальный  трудъ  Ргоиёе'а  „Нізіогу  о!  Еп^Іапс!  йот  Іпе 
Раіі  о!  \ѴоЫеу  Іо  іпе  Оеаіп  о!  ЕІізаЬеІп"  и  Диксона  „Сішгсіі  Нізіогу"  (6  т.).  Книгу  Вейн- 
гартена  (№  7708)  Бернштейнъ  называетъ  „тщательно  разработаннымъ  и  заслуживающимъ 
полнаго  вниманія  трудомъ".  Авторъ  даетъ  здѣсь  „яркое  и  сильное  изображеніе  духовнаго 
катаклизма,  пережитаго  Англіей  при  послѣднихъ  Стюартахъ",  и  сектъ,  имѣвшихъ  поли- 
тическое вліяніе.  Книга  Бернштейна  (№  7696),  представляющая  изъ  себя  извлечете  изъ 
№  20Г2а,  выдвигаетъ  на  первый  планъ  соціально-экономическую  сторону  англійской  рево- 
люціи  и  даетъ  яркую  картину  общественныхъ  настроеній  въ  связи  съ  распространеніемъ 
новыхъ  соціальныхъ  взглядовъ,  выражавшихся  главнымъ  образомъ  квакерами  и  левеллерами 
XVII  в.  Авторъ  тщательно  отмѣчаетъ  классовый  характеръ  различныхъ  теченій,  давая  такимъ 
образомъ  страницу  изъ  исторіи  „предшественниковъ  соціализма".  Не  пер.  А.  Віззеі.  „Нізіогу 
оі  ІІіе  СоттопшеаІІп  іп  Еп§1апс1  Ігот  іЬе  сіеаііі  о!  СЬагІез  Г'.  О  Кромвелѣ  см.,  кромѣ 
того,  №№  7715,  7761,  7772  (всѣ  эти  книжки  даютъ  довольно  яркія  характеристики  его),  7739, 
затѣмъ  капитальный  трудъ  Морлея  (№  7747),  къ  сожалѣнію,  плохо  переведенный  и  плохо 
изданный.  О  Карлѣ  I  и  Іаковѣ  II  см.  ст.  М.  Ковалевскаго  въ  сб.  №  1375.  См.  еще  Маколей 
{№№  7738  и  5649).  Тамъ  же  о  Мильтонѣ.  Не  пер.  книга  51егп'а.  „Міііоп  ипсі  зеіпе  2еіі", 
Маззоп.  „Тпе  Ыіе  о!  МШоп",  „ Арсопагитику "  Мильтона  см.  №  211.  О  той  же  эпохѣ  рефор- 
мами не  пер.  капитальный  трудъ  Ранке.  „Еп^ІізсНе  Оезспіспіе  ѵогпеіітіісп  іт  XVII  ^пгп.", 
также  ТШег.  „Еп§1апс1  ипсіег  ІІіе  Реі^из  о!  ЕсІ\ѵагс1  VI  апсі  Магу",  Ргеге.  „Тпе  Магіап  Реасііоп", 
Рогзіег  „ОІіѵег  Кгош\ѵе11",  Оагсііпег.  „СготѵеІГз  Ріасе  іп  Нізіогу". 

IV.  По  исторіи  Англіи  принослѣднихъ  Стюартахъ  и  короляхъ 
Ганновсрскаго  дома  (1660—1815  гг.)  см.  Маколей  (№  5649  и  7738),  ст.  Аммона.  „По- 
литическая жизнь  въ  Англіи  въ  эпоху  реставраціи  Стюартовъ"  въ  ж.  „Юридич.  Вѣстникъ", 
1885  г.,  затѣмъ  общій  очеркъ  Эйри  фактическаго  характера  (№  7714)  (о  реставраціи  монар- 
хической власти і,  книгу  Арм.  Карреля  (№  7732і,  рисующаго  весь  разгулъ  реакціонныхъ 
вожделѣній  того  времени,  оказавшихся  въ  конечномь  итогѣ  безплодными,  какъ  всегда, — если 
не  принимать  въ  разечетъ  обычнаго  правила  всѣхъ  такихъ  спасателей  отечества,  не  безко- 
рыстно  за  него  распинающихся  („послѣ  насъ — хоть  потопъ").  А.  Каррсль,  убѣжденный  рес- 
иубликанецъ  и  борецъ,  вскрываетъ  въ  своей,  къ  сожалѣнію,  очень  плохо  переведенной,  книгѣ 
основную  подоплеку  рсакціонныхъ  стремленій.  Эйри,  параллельно  излагая  ходъ  реставраціи 
въ  разныхъ  странахі>  (Англіи  и  Франціи),  показываетъ,  какія  формы  она  принимала,  въ  за- 
висимости отъ  націи.  Центральное  мѣсто  въ  исторіи  этого  псріода  занимаетъ,  разумѣется, 
классическій,  хотя  нѣсколько  устарѣвшій,  трудъ  Маколся  „Разсказы  изъ  исторіи  Англіи" 
(отъ  Карла  II  до  Анны)  (№  7738),  — - замечательные  по  живости  и  яркости  изложенія,  осно- 
ванные на  громадной  разносторонней  эрудиціи,  проникнутые  боевымъ  настроеніемъ  одного 
изъ  наиболѣе  яркихъ  и  убѣжденныхъ  виговъ  (либераловъ).  То  же  вошло  въ  №  5649  въ 
болѣе  полномъ  видѣ,  ко  въ  плохомъ  переводѣ.  Желательно  переизданіе  этого  труда.  Не  пер. 
монографія  Зіаппоре  апсі  \Ѵуоп  „С}иееп  Аппе".  Вкратцѣ  рисуегъ  исторію  XVIII  в.  Вызинскій 
(№  7712).  Не  пер.  капитальные  труды  Зрепсег'а  \ѴаІро1е'я  по  исторіи  Англіи  1793  —  1815  гг. 
До  сихъ  поръ  имѣютъ  интересъ  очерки  и  характеристики  Теккерея  (№  7765а).  О  В.  Питтѣ 
см.  у  Маколся  №  5649.  О  Каролинѣ  Англійской  см.  Шерръ  (№  9158).  Объ  Эдм.  Боркѣ  см. 
№  4901,  т.П.  О  НаЬеа8-Согріі5-асІ'ѣ  см.  Дерюжпнскій  (№10213),  Дайси  (№  10210).  Капиталь- 
ный трудъ  Ьеску.  „Ніяіогу  оі  Еп«1апс1  іп  Іііе  XVIII  Сепіпгу"  не  пер.,  какъ  и  „Тис  ОррозШоп 
апсіег  Сеог§е  III",  КаІ.  „Оег  Раіі  сісз  Наизез  Зінагі",  К1орр'а  „Баз  2еі1а11ег  Ргіесігіспз  сіек 
Огоззеп",  Опкеп'а,  „СопзШиііопаІ  Нізіогу  оі  Еп&іапсі  1760—1860",  Егзкіп'а.  Книги  по  исторіи 
пбразованія  Сѣверо-Амернканскихъ  Штатовъ  см.  въ  §  226. 

V.  ПоновѣЙшей  исторіи  Англіи  (1815 — 191 1  гг. )  отведено  не  мало  мѣста  въ 4 
общихъ  обзорах ь  новѣйшей  исторіи.  О  мопографіяхъ  Мижуева  (№  7740)  и  Риббинса  и  Са- 
іурина  (№  7717)  мы  упомянули  выше.  Интересный  трудъ  А.  Дайси.  „Тііе  Реіаііоп  Ъеіѵееп 
Ьа\ѵ  апсі   РиЫіс   Оріпіоп  іи  Еп^Іапа!   сінгіи^  Иіе  XIX   сепіигу"  (1905  г.)  не  пер.  Также  и 
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\У.  Нипі  „Тпе  Нізіогу  оі  Еп^іапсі  Ігот  Иіе  Ассеззіоп  о!  Оеог§е  III",  А.  Дуке,  Асіапсі  апсі  С.  Рап- 
зоте  „НапйЬоок  о!  Ше  РоІШсаІ  Нізіогу  оі  Еп§1апгі'-  (1906  г.).  Исторію  реакціонныхь  теченій 
новѣйшаго  періода  излагаетъ  проф.  О.  Вгосігіск.  „Нізіогу  о!  Еп§1ап<і  ігот  АаМіп§іоп'з  Асіті- 
пізігаііоп  1о  Іпе  Сіозе  о!  \Ѵі11іат  IV  Реі§п",  Н.  Раиі.  „А  Нізіогу  о!  Мосіегп  Еп§1апсі"  5  т. 
Къ  числу  общихъ  обзоровъ  общественнаго  движенія  въ  Англіи  въ  XIX  ст.  нужно  отнести 
превосходный  трудъ  Джефсона  (№  7727),  содержащей  исторію  публичныхъ  митинговъ  съ 
1760  г.  до  нашихъ  дней.  „Платформа, — говоритъ  авторъ, — представ  іяетъ  собой  попытку  при- 
вивки къ  древней  конституціи  Англіи  демократическаго  нравленія".  Авторъ  взялъ  на  себя 
трудъ  сравнительнаго  изученія  парламента  и  платформы,  т.-е.  „контроля  надъ  представите- 
лями со  стороны  ихъ  избирателей  при  помощи  піатформы".  Основная  идея  книги  состоитъ 
въ  томъ,  что  „платформа  представляетъ  собою  попытку  англійскаго  народа  поставить  и  раз- 
рѣшить,  по  крайней  мѣрѣ  для  себя,  великую  задачу  народнаго  самоуправленія".  Изложеніе 
доведено  до  80-хъ  годовъ  XIX  в.  Краткое  резюме  этой  книги  см.  у  Дерюжинскаго  (№7726). 
О  чартизмѣ  см.  прежде  всего  общій  очеркъ  его  исторіи,  составленный  одннмъ  нзъ  участни- 
ковъ  этого  движенія  (№  7713),  богатый  фактами  и  документами,  затѣмъ  обстоятельную  по- 
пулярную книжку  Е.  Кувшинской  (№  7737),  которая  освѣщаетъ  чартистское  движеніе  съ 
точки  зрѣнія  классовой  борьбы,  далѣе  №№  7699 — 700,  7720,  7771,  7736.  О  Кобденѣ  и  нсторіи 
хлѣбныхъ  законовъ  см.  №№  7734,  7727.  Книга  Могіеу.  „ЫІе  оі  СоМеп"  не  пер.  О  Биконс- 
фильдѣ  Дизраэли  см.  №№  7725,  7752.  О  Гладстонѣ  и  его  современникахъ  литература  на 
русскомъ  языкѣ  очень  бѣдна.  См.  №№7731,  7696а  (написана  знаменитымъ  французскимъ  со- 
ціалистомъ  послѣ  его  эмигрированія  въ  Англію.  Процессъ  издателя  этой  книги  см.  №  4711, 
т.  V),  7698,  7744,  7725,  7726,  7752,  7693.  Книга  Могіеу:  „Ые  оі  ОІасШоп"  не  пер.  О  Дж.  Кан- 
нингб  см.  №  7763.  О  Дж.  Брайтѣ  №  7698а.  О  другихъ  историческихъ  дѣятеляхъ  современ- 
ной Англіи  см.  №№  7725,  7726,  7729-30,  7,752,  7745,  7767,  7771а,  77716.  О  королевѣ  Вик- 
торіи  см.  №  7730.  Для  знакомства  съ  современной  общественной  политической  жизнью  Англіи 
очень  цѣнны  публицистическіе  очерки  Діонео  (№  7728 — 30).  Въ  „Оч.  совр.  Англіи"  авторъ 
рисуетъ  картину  тѣхъ  поколѣній,  которыя  смѣнились  за  время  царствованія  Викторіи,  и  по- 
казываетъ,  что  „благосостояніе  Англіи  въ  огромной  пропорціи  зависѣло  отъ  призванія  къ 
общественной  жизни  все  новыхъ  и  новыхъ  силъ.  Благодаря  этому,  смѣна  поколѣній  и  на- 
рожденіе  новыхъ  идеаловъ  происходили  спокойно  и  мирно.  Мирное  теченіе  жизни  наруша- 
лось лишь  тогда,  когда  пытались  устранить  отъ  участія  въ  общественной  жизни  нѣкоторые 
классы  населенія".  „Если  мѣриломъ  культуры  является  уваженіе  къ  чужой  личности,  —  го- 
воритъ авторъ, — то  Англія  едва  ли  не  самая  культурная  страна  въ  мірѣ".  Книга  содержитъ 
5  очерковъ  (Смѣна  теченій.  Новый  фазисъ.  Политическая  жизнь  и  общественные  дѣятели. 
Литература  и  печать.  Народъ).  Основная  идея  другого  труда  того  же  автора  („На  темы  о 
свободѣ",  №  7728) — „отстаиваніе  и  выясненіе  значенія  широкой  свободы,  основанной  на  ува- 
женіи  къ  себѣ  и  къ  своей  личности".  Авторъ,  какъ  онъ  самъ  говоритъ  о  себѣ,  „слишкомъ 
долго  жилъ  въ  Россіи,  чтобы  забыть  разнородныя  проявленія  произвола  и  презрѣнія  къ 
достоинству  русскаго  человѣка.  Сравненіе  Англіи  съ  Россіей  являлось  невольно".  О  совре- 
менной Англіи  см.  еще  интересные  очерки  С.  Раппопорта  (№  7754 — 55).  По  исторіи  п  о  л  и- 
тическаго  строя  Англіи  см.  прежде  всего  небольшую,  но  содержательную  книжку 
Бутми  (№  7701),  затѣмъ  основательные  очерки  Фримэна  (№7769),  Фримена  и  Стеббса  (№  7770), 
(обширный  капитальный  трудъ  Стеббса.  „СопзШиііопаІ  Нізіогу  оі  Еп§1апо!"  не  пер.),  капиталь- 
ное изслѣдованіе  Гнейста  (№  7719),  Градовскаго  (№  7720а),  Белжгота  (№  10198),  затѣмъ 
№№  7703  (хорошая  народная  книжка),  7711,  7728,  7749,  7692,  7767,  7769,  7771а,  ст.  Н.  Ро- 
манова въ  №  6678а;  т.  III,  Н.  Рожкова  (№  10163),  М.  Ковалевскаго  (№  10159),  Тахтарева 
(№  10164а).  Еще  №№  10153,  10166,  10169,  10176,  10178,  10181,  10182,  10186,  10185,  10197— 
233,  10410а,  10651,  10701,  10741,10763,  10765.  Не  пер.  .Іепкза  „Рагііагпепіагу  Еп§1апсі"  („ТЪе 
Еѵоіійіоп  о!  іпе  СаЪіпеІ-Зузіет"),  НаИат'а.  „Сопзіііиііопаі  Нізіогу  оі  Еп§1апсі",  трудъ 
Р.  ТазѵѵеІГя  подъ  тѣмъ  же  названіемъ,  ТгаіГя.  „Сепігаі  Ооѵегпешепі". 

Осоціальномъ  строѣ  и  промышленной  экономической  жизни 
Англіи  (прошлой  и  современной)  см.  №№  7697  (о  городахъ  въ  средніе  вѣка),  7757  (о  деревнѣ 
въ  средніе  вѣка),  7710  и  7735  (о  соц.  строѣ  вообще),  7716а  (лучшій  краткій  оч.  по 
промышленной  исторіи  Англіи),  77166  (по  исторіи  торговли)  7715а,  (по  промышленной 
исторіи  XVIII  в.),  7766  (о  промышлен.  переворотѣ  конца  XVIII  в.  и  начала  XIX  в.),  7755а 
(капитальный  трудъ),  7775а  (отъ  XI  до  XVI  ст.).  Еще  №.№  11405,  11406,  11516,  11517,  11522, 
11529,  11532,  11566,  11606,  11615,  11618,  11627,  11682,  11683,  11687,  11710,  11718,  11724, 
11726;  11728,  11729,  11730,  11731,  11732,  11743,  11868,  11869,  11872,  11876,  11906,  11919, 
11933,  11937—38,  11941,  11942,  11948,  11951,  11953,  11954,  11960,  11967,  12065,  12162,  12173, 
12397,  12424,  12431—33,  12443,  12447,  12628,  12693,  12794,  12882,  12922,  12928,  12947. 

О  соціальныхъ  реформаторахъ  см.  №№  7716,  7733а,  7764,  Не  пер.:  АзЫеу.  „Ап  Іпіго- 
йисііоп  (о  Еп§1ізп  Есопотіс  Нізіогу"  (о  среднихъ  вѣкахъ),  Роджерса.  „Нізіогу  о!  А§гіси1(иге 
апсі  Ргісез",  П.  Виноградова.  „ѴіІ1апаі§е  іп  Еп§1апс1". 

По  исторіи  религіозно-церковнаго  строя:  №№  7696,  7708,  7714,  8709, 
8731,  8742—45.  Не  пер.  РІеізЬег.  „ТЬе  Нізіогу  оі  Ше  Реѵіѵаі  зпсі  Рго^гезз  о!  Іпсіерепйепсу  іп 
Еп§1апс1",  Ысаі.  „Нізіогу  о!  іпе  Ригііапз",  ЬесЫег.  „ОезсЬ.  сіез  еп§1ізс1іеп  Оеізтиз".  См.  еще 
въ  отдѣлѣ  „Религ.  строй". 

По  исторіи  просвѣщенія  и  вообще  умственной  жизни:  №№  7702, 
2538 — 45,  215  (ст.  Д.  Сатурина),  №   4901  (т.   II  „Газетная  пресса  въ  Англіи  въ  70-хъ  гг.), 
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Жюсссранъ  (№  2542),  Бокль  (№8334),  ст.  А.  Плещеева  въ  „Сѣв.  Вѣстникѣ".  Не  пер.  'иззегапсі. 
„Еп^ІЫі  ѵѵаііагіп§  Ше  іп  ІЪе  тісісііе  а^е"  (XIV),  Кётикаі.  „Нізі.  сіе  1а  рЬіІояорЬіе  еп  Ап^іеіегге 
(Ісриі?  Васоп  рііирГа  І^оске",  Вс1)атс.  „Ьс  риЫіс  еі  Іез  поттез  сіе  ІеИгея  еп  Ап^іеіегге". 
См.  еще  въ  отдѣлѣ  философіи,  этики,  нар.  образованія. 

Переходимъ  теперь  къ  исторіи  составныхъ  частей  Соединеннаго 
королевства. 

II.  Ирландія.  По  и  с  т  о  р  і  и  Ирландіи  мы  имѣемъ  общій  очеркъ  ея,  сост.  проф. 
Г.  Афанасьевымъ(№  7694)  и  доведенный  до  1908  г.  Большая  часть  этой  книжки  отведена  исторіи 
новаго  времени  (собыхія  до  XV  в.  занимаютъ  лишь  28  страницъ).  Автора  больше  всего  интере- 
суютъ  отношепія  національныя,  религіозно-церковныя  и  аграрный.  Характеризуя  эти  послѣднія, 
авторъ  отмѣчастъ  принципіа  іьную  противоположность  аграрныхъ  отношеній  у  англичанъ  и 
ирландцевъ,  причемъ  послѣдніе  нсходятъ  изъ  „понятія  о  землѣ  какъ  о  собственности  цѣлаго 
племени,  находящейся  только  въ  пользованіи  у  отдѣльныхъ  членовъ",  тогда  какъ  англичане 
признаютъ  „принцииъ  абсолютной  земельной  собственности",  но  въ  концѣ  концовъ,  подь 
давленіемъ  исторіи,  „сами  приходятъ  къ  мысли  о  необходимости  ограниченія  правь  этой 
самой  земельной  собственности".  Авторъ  рисуеть  картину  борьбы  этихъ  двухъ  міросозерцаній. 
Заслужи ваетъ  вниманія  и  общій  очеркъ  ирландской  исторіи  А.  Быковой  (№  7704),  которая 
гоже  удѣлястъ  не  мало  мѣста  аграрнымъ  отношеніямъ,  отодвигая  на  второй  планъ  элементы 
религіозной  и  наніоналыюй  борьбы.  См.  еще  очень  богатый  фактами  оч.  С.  Шашкова 
(„Судьбы  Ирландіи"  №  4901,  т.  II).  Послѣднія  книжки  доступны  и  читателямъ  изъ  народа. 
Монографій  о  древнѣйпіей  и  срсдневѣковой  исторіи  Ирландіи  почти  не  сушествуетъ  на 
рус.  языкѣ,  и,  во  всякомъ  случаѣ,  мы  не  можемъ  указать  ни  одной  изъ  нихъ.  О  нѣкоторыхъ 
эпизодахъ  новѣйшей  исторіи  и  о  нѣкоторыхъ  наиболѣе  выдающихся  ирландскихъ  дѣятеляхь 
и  борцахъ  см.  №  7729  (ст.  „Ирландскій  ледоходъ"),  №  7726  („Парнель  и  Ирландія'-),  №  7733, 
7753,  7728,  ч.  I  (о  Джемсѣ  ОБрайянѣ).  О  Парнеллѣ:  №№  7725,  7752,  7763.  О  Д.  Редмондѣ 
№  7752.  Не  пер.  сІе-Ргекзепсё.  „ІЛгІапсІе  еі  I  Апдіеіегге  сіёрнік  ГАсге  сіе  Гипіоп  ]іі5ди'а  пов 
]оигз"  (1800—88),  ЗіапсИіоре  апсі  Ьеску  „Ігеіапсі"  (5  т.),  \Ѵо1Іе  Топе  „АнІоЬіо^гарпіе"  (герой 
возстанія  XVIII  в.),  Н.  Ваггу  О  Вгіеп  „А  100  уеагз  о!  Ігікп  Нізіогу",  \Ѵ.  О'Соппог  Моггіз 
„Ігеіапсі  1798 — 1898"  и  знаменитое  путешествіе  А.  Юнга(„Тоигіп  Ігеіапсі  1780.  Изъ  новыхъ: 
Р.  О'Соппог  „Тііе  Рагпеіі  Моѵеіпепі",  Ваггу  0'Вгіеп  „РіІЬу  уеагз  о{  сопсеззіоп   Іо  Лгеіапсі".. 

III.  Шотландія.  По  исторіи  Шотландіи  мы  не  можемъ  указать  на  русск. 
языкѣ  ни  одного  общаго  обзора,  если  не  считать  нѣсколькихъ  главъ  въ  кн.  Бокля  (№  8334). 
Книга  \Ѵ.  КоЬегІ5оп'а  „Зсоііапсі  апсіег  1ш  еагіу  Кіпуз"  и  Вигіопа  „Нізіогу  о!  Зсоііапсі"  не 
пер.  Изъ  монографій  по  шотландской  исторіи  можно  указать  лишь  литературу  о  Маріи  Стюартъ 
и  Іаковѣ  II,  уже  отмѣченную  выше.  Досихъ  поръ  русская  публика  знакомится  съ  шотландской 
исторіей  главнымъ  образомъ  по  романамъ  В.  Скотта  (№  2687 — 89). 

IV.  Колоніи.  Переходимъ  теперь  къ  исторіи  англійскихъ  колоній,  „Бри- 
танская имперія,  справедливо  отмѣчаетъ  П.  Мижуевъ,  не  только  есть  сама  по  себѣ 
федерація, — а  федеранія,  какъ  извѣстно,  представляетъ  собою  наиболѣе  сложную  поли- 
тическую организацію,— но  въ  нее  входятъ,  по  меньшей  мѣрѣ,  двѣ  федераціи,  —  Канада  и 
Соединенные  Штаты  Австраліи,  причемъ  въ  каждой  изъ  этихъ  двухъ  федерацій  мы  находимъ 
какъ  федеральную  конституцію,  такъ  и  конституцію  отдѣльныхъ  членовъ  ея,  —  такъ  наз. 
„провинцій"  въ  Канадѣ  и  „штатовъ"  въ  Австраліи".  Изученіе  исторіи  колоніальной  имперіи, 
несомнѣнно,  заслуживаетъ  серьезнага  вниманія.  На  рус.  языкѣ,  кромѣ  капитальнаго  труда 
Леруа  Болье  („Исторія  колонизаціи",  русск.  пер.  съ  устарѣвшаго  французскаго  изданія, — 
есть  фр.  новое  1891),  имѣется  небольшой,  но  очень  содержательный  очеркъ  П.  Мижусва 
(№  7741),  который  ставитъ  своей  задачей  сдѣлать  „опытъ  обзора  исторіи  англійской  колони- 
заціи  вообще,  начиная  съ  XVI  в.  до  нашихъ  дней  и  изложить,  въ  краткихъ  чертахъ,  „поли- 
тическую, экономическую  и  соціальную  исторію  англійскихъ  колоній",  что  онъ  успѣшно  и 
дѣлаетъ,  несмотря  на  небольшой  размѣръ  своей  книжки.  Книга  Д.  Сили  (№  7759)  содержитъ 
въ  себѣ  два  курса  публичныхъ  лекцій:  во  1-хъ,  общій  очеркъ  расширенія  англійскаго 
государства  посредствомъ  колоній,  причемъ  авторъ  „разематриваетъ  исторически  ту  тенденцію 
къ  расширенно-",  которая  составляетъ  одну  изъ  особенностей  англійской  исторіи,  притомь 
особенность  органическую;  во  2-хъ,  исторію  подчиненія  Индіи  англійскому  владычеству. 
Другихъ  книгъ  по  исторіи  англійскихъ  колоній  не  имѣется.  Не  пер.:  Н.  Моггія  „ТИе  Нізіогу 
оІ  Соіопізаііоп  Ігот  ІНе  еагіізі  Іітез  1о  Ійе  ргеяепі  сіау"  2  т.,  Л.  Оаѵісізоп  „СотшегсіаІ 
Ресіегаііоп  апсі  Соіопіаі  Тгасіе  Роіісу",  Е.  Раупе  „Нізіогу  о!  Епгореап  Соіопіез",  5іг  СЬ.  Оііке 
Дпе  Огеаіег  Вгііаіп"  (1869)  и  его  же  Дпе  ВгКізп.  Етріге"  (1899)  и  въ  особенности  „Ішрегіа- 
Ііят"  Гобсона.  См.  еще  №  7716б.Объ  имперіализмѣ  см.  ст.  Діонсо  №  7730.  Но  исторіи  от- 
дѣльныхъ  англійскихъ  колоній:  а)  въ  Америк  ѣ:  I.  О  Новой  Англіи  (о  Соед. 
НЬатахъ)  см.  прежде  всего  въ  отдѣлѣ  исторіи  Сѣверо-Америк.  Соед.  Штатовъ  (§  226).  См.  еще 
Фиске  ..Открытіе  Америки  (№  8312а),  гдѣ  подробно  разсказывается  о  первыхъ  путешествіяхъ 
англичанъ  ..въ  Новый  свѣтъ  и  о  первыхъ  ихъ  колоніяхъ  тамъ.  Другія  соч.  этого  замѣчательнаго 
историка  (Вейіппіп§5  оі  Ые\ѵ  Епуіапо"',  и  др.)  не  пер.  О  Канадѣ  и  другихъ  американскихъ 
владѣніяхъ:  Мижуевъ  (№  7743,  —  содержитъ  историчсскій  оч.  Канады),  А.  д"Орбиньи  „Пу- 
тешествіе  въ  Америку"  (въ  отдѣлѣ  географіи,  устарѣло).  Не  пер.  I.  Впгіпоі  „Сапасіа"  (исто- 
рія  ея),  его  же  .Сапасіа  ипсіег  Ьгііізіі  Риіе"  (1760—1901),  Рагкшапп  „Ргапсе  апсі  Еп§1апс1  іп 
ЫогІЬ-Ашегіса".  б)  въ  Австралии  и  на  островахъ  Великаго  Океана:  Дюмонъ 
д'Юрвиль  „Путешествія  иокругъ  свѣта"  (въ  отд.  географіи.  Много  фактическихъ  данныхъ).  См. 
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еще  въ  отд.  исторіи  Австраліи  (§  228),  далѣе  (П.  Мижуевъ  (№  8329),  Пьеръ  Леруа  Больс  Г№  8328), 
Уокеръ  (№  8331),  Метенъ  (№  12425а),  ст.  П.  Мижуева  „Какъ  образовались  Соед.  Штаты 
Австраліи"  (въ  ж.  „Образованіе"  1902  г.,  №  1 — 3),  его  же  книгу  „Главный  федераціи  совр. 
міра"  (въ  юрид.  отдѣлѣ).  Не  пер.:  Е.  Лепкз  „Нізіогу  оі  Аизігаіазіап  Соіопіез",  \Ѵ.  Рееѵез 
„Спе  1оп§  \ѴЬііе  СІоисІ"  (исторія  Новой  Зеландіи)  не  пер.  в)  Въ  Африкѣ:  П.  Леруа- 
Болье  (№  8328),  Д.  Сатуринъ  (№  7717),  Барфусъ  (№  7695),  Деветтъ  (№  7723  -24),  Пиме- 
нова  (№  7752,  біографія  Сесиля  Родса),  Штиглицъ  (№  7774),  Діонео  (№  7728,  біографія 
Р.  Бертона).  Книга  В.  ШогзІогеГа  „Нізіогу  оі  3.  Аігіса"  не  пер.,  какъ  и  Л.  КеШе  ,,ТЬе  Раг- 
Шіоп  оі  Аігіса".  О  раздѣлѣ  Африки  см.  у  Рамбо  и  Лависса  (№  6737):  г)  въ  Азіи.  Исторію 
завоеванія  Индіи  разсказываетъ  Д.  Сили  (№  7759).  Краткій  оч.  ея  исторіи  и  совр.  положенія 
даегь  Д.  Сатуринъ  (ЛГ°  7758).  См.  еще  Леруа-Болье  и  ист.  колонизаціи  (см.  экон.  отд.),  Дюмонъ- 
Дюрвиль  „Путешествія"  (въ  отд.  географіи).  До  сихъ  поръ  нѣтъ  на  рус.  языкѣ  ни  одной 
книги  по  исторіи  индусскихъ  возстаній,  за  исключеніемъ  №  7722а.  Не  пер.  ѴаІЬегап.  „Без 
апдіаі?  сіе  ГІпсІе",  „Ыеитапп.  Оезсгііспіе  сіек  епстНзспеп  Реісііез  іп  Азіеп",  ВагсЬои  с!е  Реппоеп. 
„Нізіоіге  с!е  1асоп^иёт.е  о!е  Гіпсіе  раг  ГАп§1еіегге",  Латез  МШ.  „Тпс  Нізіогу  о{  ЬгШсп  Іпсііа". 
Тгеѵе1]ап  „Бііе  о!  Масаиіау". 

Изъ  книгъ,  указываемыхъ  въ  §  207,  могутъ  быть  отнесены  къ:  библіотекамъ  I  типа: 
№№  7699-700,  7703— 6а,  7707,  7708а,  7709,  7711,  7716,  7723—4,  7731,  7733,  7736,  7739, 
7743—45,  7748,  7753,  7754—55,  7756,  7758,  7761,  7767,  7771,  77716,  7727,  77756. 

Библіотекамъ  II  типа:  №№  7694,  7695,  7696,  7698,  7701,  7708,  7712,  7713,  7714, 
7715,  7715а,  7716а,  77166,  7717,  7720,  7722,  7725—26,  7727.  7727а,  7728-30,  7733а,  7734, 
7738,  7740—42,  7746—47,  7749-52,  7757,  7759,  7760,  7763-65,  7765-66,  7769—70,  7771а, 
7773,  7776. 

Библіотекамъ  III  типа:  №№  7692,  7693,  7696а,  7697,  7710,  7718,  7719,  7720,  7721  —  22, 
7735,  7747а,  7755а,  7762,  7766а,  7768,  7775а. 


8.  А  н  г  л  і  я. 


§  207.  7692.  Ш.  Александренио,  В.  Ан- 
гл ійскіГі  тайный  совѣтъ  и  его  нсгорія.  Т.  I.  Ч.  I. 
Спб.  98  г.  2  р.  50  к.  Т.І.  Ч.  П.  (1547— 1649  гг.). 
Варшава.  90  г.  1  р.  25  к. 

7693.  Аргаль  (скій),  герцогь.  Ответственность, 
Англіи  въ  Восточномъ  вопрос!.  Факты  и  вос- 
помннанія  за  сорокъ  лѣтъ.  Пер.  М.  К.  Брянча- 
лпновой.  Преднсл.  Ф.  Ф.  Мартснса.  Спб.  908  г. 

1  р. 

7694.  И.  Афанасьевь,  Г-  Псторія  Ирландін. 
Изд.  Броктаузъ  и  Эфропъ.  Оно.  907  г.  1  р.  25  к. 
(Изъ  серіи  №  6453). 

7695.  П.  Барфусъ.  Буры  и  ихъ  борьба  за 
свободу.  Спб.  906  г.  1  р.  25  к. 

7696.  II.  Бернштейнь,  Э.  Общественное  дви- 
жение въ  Англіи  ХѴП  вѣка.  Изд.  Л.  Пантелее- 
ва. Спб.  99  г.  1  р.  50  к.  (То  лее.  См.  въ 
№  2012а). 

7696а.  Блань,  Луи.  Письма  объ  Апгліи.  Пер. 
М.  АнтіСповпча.  Изд.  Щапова.  2  т.  Спб.  66  г. 
8  р.  50  к.  (У  бук.  2  р.). 

76966.  П.  Бокль,  Г.  «Отрывки  изъ  царствова- 
ния королевы  Елизаветы».  5  главъ  III  т.  «Исто- 
рін  дивилизаціи  Англінх.  Спб.  08  г.  30  к.  См. 
№  8334. 

7697.  II.  Бсндаренко.  И.  Ашлійскій  городъ  въ 
срсдніе  вѣка.  Одес.  904  г.  1  р. 

7698.  Брайсь,  Д.  Вильямъ  Гладсгонъ.  Пер.  съ 
англійск.  А.  Гальперна,  подъ  ред.  и  съ  примѣч. 
Л.  Оболснскаго.  Изд.  Гершунипа.  Спб.  902  г. 
25  к. 

7698а.  Брайтъ,  Д.  Избранный  рѣчи  по  во- 
просамъ  политпч.  п  обществ,  жизни.  Съ  біогр. 
оч.  автора.  Изд.  Г.  Благосвѣт.това.  Спб.  73  г. 

2  р.  (У  бук.  60  к.). 

7699.  И.  Брокгаймь,  С.  Чартистское  движеиіе 
въ  Англіи.  Съ  двумя  при.тож.:  а)  Рѣчь  I.  Сте- 
фена  и  б)  Резолюція  чартистской  конференцін 


г,ъ  апрѣлѣ  1851  г.  Пер,  съ  нѣм.  Изд.  Мягкова. 
Ы.  905  г.  20  к. 

7700.  II.  —  То  же.  Движеніе  чартистовъ. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  г.  12  к. 

7701.  Бутми,  Е.  Развитіе  государственнаго 
и  общественна™  строя  въ  Англіи.  Пер.  съ 
франц.,  подъ  ред.  М.  Покровскаго.  Изд.  «На- 
учно-образ.  библ.».  М.  904  г.  40  к.  (Есть  еще 
очень  плохой  пер.  въ  изд.  Клюкина). 

7702.  —  Политическая  психологія  англійска- 
го  народа  въ  XIX  в.  Спб.  907  г.  1  р. 

7703.  I.  Быкова.  А.  Псторія  англійской  кон- 
ституціи.  Разсказы  изъ  исторіи  Англіп.  Изд. 
3-е.  Е.  Трауцкой.  Спб.  908  г.  60  к. 

7704.  I.  —  Разсказы  изъ  исторіи  Ирландіи 
(отъ  XII  в.  до  пашпхъ  дней).  Изд.  Дороватов- 
скаго  и  Чарушннкова.  Спб.  902   г.  80  к. 

7705.  I.  —  Апглія  и  англичане.  Ихъ  прош- 
лое и  настоящее.  Съ  рис  Изд.  «Донск.  Р.». 
905  г.  15  к. 

7706.  I.  —  Какъ  англичане  добыли  себѣ 
избирательный  права.  Изд.  «Жизнь».  Спб.  9  к. 

7707.  I.  Бьлязсная,  Ю.  Апглія.  Изд.  А.  Ле- 
бедева. Ншкн.-Повгородъ.  904  г.  25  к. 

7708.  Вейнгартень,  Г.  Народпая  реформація 
въ  Англіи  XVII  в.  (Революц.  двпженіе).  Пер- 
съ  нѣм.  М.  Покровскаго  и  И.  Шамонииа.  М. 
901  г.  1  р.  75  к. 

7708а.  I.  Величкинь,  Н.  Освебожденіе  кре- 
стьянъ  въ  Англіи,  Германін  и  Франціи.  Изд. 
И.  Сытина.  М.  911  г.  50  к. 

77086.  Вигуру.  См.  №  11872. 

7709.  I.  Вильгельмъ  Завоеватель  и  его  на- 
следники. По  Тьерри  п  Диккенсу.  Изд.  «Книжка 
за  киижк.».  Спб.  12  к. 

7710.  III.  Виноградовъ,  П.  Изслѣдованіе  по 
соціальной  нсторіп  Англіп  въ  средніе  вѣка. 
Спб.  87  г.  2  р.  (Распр.). 
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ОТДѢЛЪ  [.   НАУКИ  О  СОЦІЛЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧКЛОВ'ВЧЕСТВА. 


7711-  I.  Волькенштейнь,  О.  Борьба  за  на- 
родное представительство  въ  Англіи.  Ызд.  «Дон. 
Рѣчь».  906  г.  15  к. 

7712.  II.  Вызинскій,  Г.  Апг.іія  въ  XVIII  ст. 
М.  61  г.  1  р.  50  к.  (Распр.). 

7713.  Гаммеджь,  Р.  Исторія  чартизма.  Пер. 
еъ  англ.  А.  В.  Иогожевой.  Изд.  «Дѣло».  Спб. 
907  г.  2  р. 

7714.  Гардинеръ,  С.  Пуритане  и  Стюарты. 
1603 — 1600  гг.  Эйри,  О.  Реставрация  Стюартовъ 
■  Людовикъ  XIV*.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  96  г. 
1  р.  75  к. 

7715.  Гаррисонь,  В.  Олпверъ  Кромвель.  Пер. 
съ  англ.  подъ  ред.  В.  А.  Гольцева.  Изд. 
«Книжн.  Дѣла».  М.  901  г.  80  к. 

7715а.  і  ельдь.  См.  №  11708. 

7716.  II.  Гиббинсъ.  Англійскіе  реформаторы. 
Пер.  Санина.  Изд.  М.  Водовозовой.  М.  96  г. 
1  р.  25  к. 

7716а.  —  Промышленная  исторія  Апгліп.  См. 
№  11709. 

77166.  —  Исторія  апглійской  торговли  и  ко- 
лоній.  См.  №  11709. 

7717.  П.  Гиббинсь  и  Сатуринь,  Д.  Псторія 
современной  АнглТп.  I.  Б.  Гиббинсь.  Англійскіи 
народъ  въ  XIX  вѣкѣ.  Пер.  съ  аигл.  М.  Шишма- 
ревой.  П.  Д.  Сатуринь.  Послѣдніе  моменты 
исторін  англійскаго  народа.  Изд.  «Зпаніе:,.  Спб. 
901  г.  1  р.  20  к. 

7718.  II.  Гизо,  Ф.  іісто]іі:і  ;•  нг.іііігтаіа  рево.по- 
діи.  3  тт.  Спб.  60  г.  3  р.  (Распр.). 

7719.  Гнейсть,  Е.  Исторія  государственным, 
учрежденій  въ  Англіи.  Пер.  подъ  ред.  С.  Веп- 
герова.  Изд.  К.  Солдатсикова.  М.  85  г.  4  р. 
50  к. 

7720.  Гсльденвейзерь.  Соціальныя  течепія  и 
реформы  XIX  в.  въ  Англіи.  Кісвъ.  91  г.  1  р. 
(Рагттр.). 

7720а.  Градовсній.  А.  См.  №  4318.  (Исторія 
апгл.  госуд.  учрежд.). 

7721.  Ш.  Гринь.  Исторія  англійскаго  парода. 
Пер.  П.  Николаева.  4  тт.  Изд.  К.  Солдатеп- 
кова.  М.  91—92  гг.  10  р.  50  к. 

7722.  II.  ■ —  Краткая  исторія  аиглійскаго  на- 
рода. Пер.  подъ  ред.  Шамопина.  3  вып.  Изд. 
«Иаучно-образ.  библ.».  М.  97 — 900  гг.  2  р. 

7722а.  III.  Грулевь,  М.  Очеркъ  возстапія  по- 
грапичпыхъ  племенъ  Нндін  за  послѣднія  10 
лѣтъ.  Изд.  Березовскаго  Спб.  908  г.  2  р. 

7723.  П.  Деветь,  Хр.  (бурскій  генералъ). 
Воспомипанія.  Борьба  буровъ  съ  Англіей.  Пер. 
съ  голландск.  Е.  Йоловцевой.  Съ  введен.,  прим. 
и  дополи,  голландск.  пастора  Гиллота.  Изд.  А. 
Маркса.  Спб.  900  г.  3  р. 

7724.  —  То  же.  Подъ  пазван.  «Борьба  за 
свободу».  Воспомнпапія  о  трех.тѣтней  войпѣ 
буровъ  съ  апгличанами.  Пер.  Льва  Ждапова. 
Изд.  ред.  «Нов.  Жѵрн.  Ин.  Лит.».  Спб.  903  г. 
I  руб. 

7725.  Дерюжинсній,  В.  Выдающееся  англій- 
скіе  государственные  деятели  XIX  в.  Брайсъ, 
Биконсфнльдъ,  Гладстопъ,  Нарнель,  Гринъ,  Фри- 
мапъ,  лордъ  Актопъ.  Изд.  «Право».  Спб. 
904  г.  60  к. 

7726.  —  Изъ  псторіп  политической  свободы 
Лпгліи  и  Фрапціи.  Изд.  Стасюлевича.  Спб. 
906  г.  2  р. 


7727.  Джефсонь.    Платформа,  ея  возпикно- 

всніе  и  развитіе.  (Исторія  общестпеннаго  дви- 
жснія  въ  Англіи  XVII — XIX  вв.  Нер.  П.  Морд- 
виновой, подъ  ред.  В.  Дерюжинскаго.  2  тт. 
Изд.  М.  Петру пкевича.  Спб.  901  г.  5  р.  50  к. 

7727а.  II.  Диксонь,  В.  Двѣ  королевы.  Екате- 
рина Аррагонская  и  Анпа  Болейнъ.  4  тт.  Спб. 
74  г.  7  р.  (У  бук.  4  р.  50  к.) 

7728.  Діонео.  Па  темы  о  свободе.  Изд.  II  п  - 
рожюова.  Спб.  908  г.  2  тт.  По  1  р.  25  к. 

7729.  —  Англійскіе  силуэты.  Изд.  «Русск. 
Бог.».  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

7730.  —  Очерки  современной  Апгліи.  Изд. 
«Русск.  Бог.».  Спб.  903  г.  1  р.  50  к. 

7731.  II.  Каменскій.  А.  В.  Гладстопъ,  сто 
жизнь  и  политическая  дѣятс.тьпость.  «Біогр. 
библ.»  Ф.  Павленкова.  Снб.  92  г.  25  к. 

7732.  Ш.  Каррель,  А.  ІІсторія  контръ-ре- 
волюціи  въ  Англіи  при  Карлѣ  II  и  Іаковѣ  II. 
Изд.  И.  Тиблепа.  Спб.  66  г.  1  р.  75  к. 
(У  букип.  40  к.). 

7733.  Каутсній,  К.  Нрлапдія.  Изд.  «Доп.  Р.  . 
905  г.  7  к. 

7733а.  —  Т.  Моръ.  См.  Л«  5750. 

7734.  Кобденъ,  Ричардь.  Лига  и  борьба 
противъ    хлѣбныхъ    законовъ.    Рѣчи  Кобдена 

парламент!,  и  па  мнтингахъ.  Пер.  Е.  Н- 
Каменецкой.  («Библ.  экономистовъ».  Вып.  X.). 
Изд.  Солдатенкова.  М.  99  г.  1  р. 

7735.  III.  Ковалевскій,  М.  '  Общественный 
строй  въ  Англіи  въ  концѣ  средппхъ  вѣковъ. 
М.  80  г.  3  р.  (У  букинист.   1  р.  50  к.). 

7736.  I.  Кричевскій.  Н.  Чавтистское  движе- 
ніс.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб.  906  г.  15  к. 

7737.  Кувшинсная,  Е.  Борьба  рабочнхт,  за 
политическую  свободу  въ  Англіп.  Изд.  ^ДѢло-. 
Спб.  906  г.  75  к. 

7738.  П.  Манолей,  Т.  Разсказы  ивъ  исторііі 
Апгліи  отъ  восшсствія  на  престолъ  Іакова  П. 
Прнлож.  къ  ж.  «Совремепникъ».  Сиб.  58  г. 
(Рѣдк.  Вошло  въ  собр.  ооч.  Маколея.  См. 
№  5649). 

7739.  II.  —  Апглійская  революція  1649  г. 
(«Изъ  исторіи  Англін»  Маколея).  Изд.  «Трудъ?. 
М.  906  г.  30  к. 

7739а.  Метень.  См.  №  11932. 

7740.  Мкжуевь,  П.  Политическая  исторія 
Апгліп  въ  XIX  вѣкѣ.  Изд.  Брокгаузъ  и 
Эфронъ.  Спб.  908  г.  1  р.  75  к.  (Изъ  серіи 
№  6453). 

7741.  —  Исторія  колопіальпой  имперіи  п 
колоніальной  политики  Англіи.  Изд.  Брок- 
гаузъ п  Эфронъ.  Спб.  909  г.  1  р.  25  к.  '  (Изъ 
серіи  .М  6453). 

7742.  —  Велпкій  расколъ  англо-саксон- 
ской расы.  Американская  революція.  (Пре- 
имущественно съ  точки  зрѣнія  литературных!. 
(Ьакторопъ).  Пзд.  Л.  Паптелѣева.  Сиб.  901  г. 
1   р.   25  к. 

7743.  П.  —  Крестьянское  царство.  Очерки 
истсріи  о  современпомъ  состояиіи  Канады. 
Пзд.  2-е,  Львовича.  Спб.  906  г.  75  к. 

7744.  II.  —  Гладстопъ.  Изд.  Ледерлс.  Спб. 
93  г.   10  к. 

7745.  II.  Министрь-наменщинь.  Жизнь  и 
дѣятельпость    апглійскаго    рабочаго,  впослѣд- 
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ствіл  члена  министерства,  Генри  Бродгерста. 
Изд.   Львовича.    Спб.    905   г.    50  к. 

7746.  П.  Минье-  Исторія .  Маріи  Стюартъ. 
Пер.  Дмитріева.  Изд.  2-е.  Спб.  63  г.  2  чч. 
2  р. 

7747.  Мор  лей,  Д-  Новое  жизнеописаніе  Оли- 
пера  Кромвеля.  Истор.  монограф.  Изд.  ред. 
«Нов.  ж.  иностр.  лнтерат.».  Спб.  90  г.  1  р. 
50  к. 

7747а.  Нассе.  См.  №  12431—32. 

7748.  П.  Омань,  Ч.  Великое  крестьянское 
позстаніе  въ  Англіи.  Пер.  С.  Г.  Займовскаго. 
Изд.   «Міръ».  М.  907  г.  50  к. 

7749.  П.  Петрушевсній,  Д.  Великая  Хартія 
вольностей.  Истор.  оч.  Изд.  2-е.  «Дон.  Рѣчь». 
905  г.   15  к. 

7750.  — ■  Очерки  пзъ  исторій  англійскаго 
государства  и  общества  въ  средніе  вѣка  до 
XIV  в.  Изд.  Брокгаузъ  и  Эфронъ.  Ч.  I.  Спб. 
904  г.  1  р.  (Изъ  серіи  .V»  6453). 

7751.  —  Возстаніе  Уатта  Тзйлора.  Очерки 
изъ  исторіп  феодальнаго  строя  въ  Англіп.  Ч.  I. 
Спб.  97  г.  2  р.  Ч.  II.  М.  901  г.  2  р. 

7752.  Пименсва.  Э.  Шлитагаеокіё  вожди 
современной  Апгліп  и  Ирландіи.  Изд.  Ппрож- 
кова.  Спб.  904  г.  2  р. 

7753.  I.  —  Эринъ,  изумрудный  островъ.  Изд. 
«Юпый  Читат.».   Спб.  906  г.  20  к. 

7754.  Раппопортъ,  С.  Народъ-богатырь. 
Очерки  политпч.  и  обществ,  жизни  Апгліи. 
Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

7755.  П.  —  Дѣловая  Англія.  М.  903  г.  1  р. 
7755а.  Роджерсь.  См.  №  11950. 

7756.  I.  Рюминскій,  В.  Возстаніе  крестьяпъ 
въ  Англіи.  Изд.  «Свободн.  Земля».  Спб.  907  г. 
10  к. 

?  7  57  Слвинь,  А.  Англійская  деревня  въ 
эпоху  Тюдоровъ.  М.  903  г.  2  р.  50  к.  См.  еще 
№  8743. 

7757а.  —  Англійская  секуляризація.  См. 
№  8743. 

7758.  П.  Сатурикь,  Д.  Индія  н  ея  горе.  Изд. 
"Доп.  Рѣчь».  906  г.  15  к. 

7759.  Сили,  Дж.  Расшлреніе  Англіи.  Два 
курса  лекдій.  Пер.  съ  англ.  В.  Гердъ.  Изд. 
0.  Поповой.  Спб.  903  г.  2  р. 

7760.  Ссноловь,  В.  Елизавета  Тюдоръ,  ко- 
ролева англшекая.  М.  92  г.  1  р. 

7761.  II.  Соловьевъ,  Е-  А.  Оливеръ  Кром- 
вель, его  жизнь  и  общественная  дѣятедьность. 
«Біограф.  библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г. 
25  к. 


7762.  III.  Спенсерь,  Г.  Описательная  соціа- 
логія.  Англія.  Съ  атласомъ.  Кіевъ.  78  г.  3  р. 
(Соціолог.   исторія  Англіи). 

7763.  Тарле,  Е.  Очерки  и  характеристики. 
(Ом.  очерки  Дж.  Каннингъ  и  Ч.  Парнель). 
Спб.  903  г.  2  р. 

7764.  — ■   Общественныя   воззрѣнія  Томаса 

Мора    въ    связи    съ    экопомпч.  состояніемъ 

Англіи  его  времени.  Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

О  немъ  см.  Водовоювъ,  В.  Изелѣдованіе  г.  .  Тарле  по 
соціальной  истиріи  Англіи.  Спб.  901  г.  20  к. 

7765.  Теккерей.  Четыре  Георга.  См.  №  2698. 

7766.  Тсйнби.  См.  №  11729. 

7766а.  III.  Трайль,  Г.  Общественная  жизнь 
Англіи.  Пер.  П.  Николаева.  6  тт.  Изд.  К.  Сол- 
датенкова.  5  тт.  М.  98 — 900  гг.  16  р. 

7767.  I.  Тугакь-Барансвская,  Л.  Г.  Іосифъ 
Арчъ,  англійскій  крестьянинъ-депутатъ.  Біогр. 
очеркъ.  П.  Рабочіе  клубы  въ  Англіи.  Изд. 
М.  Малыхъ.  Спб.  906  г.   10  к. 

7768.  Тьерри,  О.  Нсторія  завосвапія  Англіи 
норманнами,  съ  пзложеніемъ  причпнъ  и  по- 
слѣдствій  этого  завоеванія  до  нашего  времени. 
3  тт.  Спб.  66  г.  3  р. 

7769.  Фриманъ,  Эд.  Развнтіе  апглійской  кои- 
ституціи  съ  древнѣТшшхъ  времспъ.  Изд.  ж. 
«Русская  Мысль».  М.  905  г.  60  к. 

7770.  —  и  Стэбсь,  Опытъ  по  исторіи  ан- 
глійской  копституцін.  Пер.  иодъ  ред.  М.  Ко- 
валевскаго.  М.  80  г.  2  р. 

7771.  II.  Чайковсній,  Н.  Чартпзмъ.  Изд.  Вл. 
Распоппва.   Спб. -901   г.  20  к. 

7771а.  II.  Черньшэзсній,  Н.  Характер* 
ныиѣпшихъ  виговъ.  См.  Дн  4893. 

77716.  Шашковь,  С.  Судьбы  Ирландіи.  См. 
№  4901а.   Т.  И.   Эдмупдъ"  Беркъ.   (Тамъ  же). 

7772.  II.  Шерръ,  I.  Кромвель.  (Борьба  на- 
рода съ  пронзвололъ  въ  царствовапіе  англ. 
короля  Карла  I.).  Пер.  Мазуреико.  Изд.  Гу- 
бпнекаго.  Спб.  906  г.  20  к. 

7773.  П.  Штернь,  А.  Исторія  революции  в  к 
Апгліи.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  900  г.  2  р. 

7774.  Штиглиць,  А.  Великі  британія  и  ея 
южно-африканская  политика.  Спб.  901  г.  1  р. 

7775.  Щепкина.  Е.  Контръ-революція  въ 
Англіи.  (Печат.). 

7775а.  Эшли.  См.  №  11731. 

77756.  II.  Яновенко,  В.  Т.  Моръ,  его  жизнь 
и  обществ,  дѣятельность.  «Бпбліогр.  библ.х 
Павленкова.  Спб.  92  г.  25  к. 

7776.  Ясинскій.  Исторія  Велпкой  хартік 
въ  XIII  в.  Кіевъ  88  г.  40  к. 


ФРАНЦІЯ. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §  208  указаны  нами  наиболѣе  выдаюшіяся 
книги  по  исторіи  Франиіииеяколоній,  атакже  книги  по  исторіи  бурной  и  знаменательной  эпохи — 
Великой  французской  революціи,  которая,  какъ  извѣстно,  вышла  далеко  за  предѣлы  той  страны, 
въ  которой  началась,  и  охватила  всю  Европу,  передѣлавъ,  въ  конечномъ  итогѣ,  не  только 
политическія  и  соціальныя  отношенія  внутри  цѣлаго  ряда  странъ,  но  и  внѣшнія,  между- 
народный. Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  исторія  Франціи  всегда  привлекала  особенное 
вниманіе  русскихъ  читателей,  и  ни  одинъ  отдѣлъ  западно-европейской  исторіи  не  раскры- 
ваетъ  передъ  нами  столь  богатаго  выбора  прекрасныхъ  книгъ,  какъ  именно  этотъ.  Когда-то 
Бокль  называлъ  франиузскій  народъ  „народомъ  великимъ  и  достойнымъ  удивленія,  наро- 
домъ,  во  многихъ  отношеніяхъ  стоящимъ  выше  насъ,  англичанъ,  народомъ,  отъ  котораго  мы. 
англичане,  еще  многому  должны  поучиться  и  недостатки  котораго,  каковы  бы  они  ни  были, 
происходятъ  отъ  постояннаго  вмѣшательства  въ  его  развитіе  длиннаго  ряда  самовластныхъ 
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правителей"  (№  8334,  I  т.,  стр.  268).  Исторія  Франціи  доказываетъ  намъ  лишній  разъ,  писалъ 
далѣс  Бокль,  что  „въ  политикѣ,  такъ  какъ  для  нея  не  открыто  никакихъ  твердыхъ  началъ, 
первыя  условія  успвха  суть:  соглашеніе,  обмѣиь,  целесообразность  и  уступка.  Она  иоказы- 
ваетъ  окончательное  безсиліе  даже  самыхъ  способныхъ  правителей  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда 
они  стараются  при  новыхъ  обстоятельствахъ  дѣйствовать  по  старымъ  правиламъ.  Она  по- 
казываетъ,  какая  тѣсная  связь  существуетъ  между  свободой  и  знаніемъ,  между  возрастаю- 
щей цивилизаціей  и  успѣхами  демократіи.  Она  показываетъ,  что  для  прогрессивной  націи 
требуется  и  прогрессивный  строй  государства,  что  допущеніе  нововведсній  составляеть  един- 
ственно возможное  ручательство  за  безопасность,  что  никакое  государственное  учреждсніе 
не  можегъ  устоять  противь  напора  и  вѣчнаго  движенія  общества,  если,  исправляя  недостатки 
своего  строенія,  оно,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  не  расширястъ  своего  входа  и,  наконецъ,  что  ни  одна 
страна,  даже  въ  матеріальномъ  отношеніи,  не  может ь  сохранить  ни  благосостоянія,  ни  безо- 
пасности, если  не  усиливается  значеніе  народа,  не  расширяются  его  привилегіи  и,  такъ  ска- 
зать, не  воплощаются  во  всей  его  массѣ  государственныя  отправленіи".  Вмѣшательство  пра- 
вительства въ  дѣла  націи  Бокль  называетъ  „злымъ  началомъ,  которое  до  настоящаго  вре- 
мени производитъ  во  Фрапціи  самые  зловредные  результаты"  и  которое  тѣсно  связано  съ 
пристрастіемъ  къ  цснтрализаціи.  „Будучи  внесено  въ  политику,  оно  производитъ,  такъ  наз., 
„отеческое  правительство",  гдѣ  верховная  власть  сосред  ѵгочена  въ  рукахъ  монарха,  либо 
въ  рукахъ  немногочисленныхъ  и  немногихъ  привилегированныхъ  классовъ.  Когда  же  оно  вно- 
сится въ  богословіс,  то  производитъ  могущественную  церковь  и  многочисленное  духовен- 
ство, которое  признается  необходимою  охраной  религіи,  такъ  что  всякое  противодѣйствіе 
ему  принимается  за  оскорбленіе  общественной  нравственности.  Эти  отличительныя  черты  уже 
съ  весьма  ра:іняго  времени  обнаруживались  въ  исторіи  Франціи".  Далѣе,  говоря  о  прогрессѣ 
знаній  и  отмѣчая  тотъ  несомнѣнный  фактъ,  что  „французы  стали  развиваться  нѣсколько  позже, 
чѣмъ  англичане",тотъ  же  историкъ  замѣчаетъ,  что„очевидно, французы  меньше  знали,  потому  что 
больше  вѣрили.  Ихъ  прогреесъ, — говорить  онъ  далѣе, — был  ь  задержанъ  преобладаніемъ  тѣхъ 
чувствъ,  которыя  всегда  пагубны  для  всякаго  знанія".  (ІЬісІ.  т.  I,  ч.  II,  стр.  117).  „Во  Фран- 
ціи,  —  говоритъ  въ  другомъ  мѣстѣ  Бокль,  —  какъ  въ  каждой  странѣ,  гдѣ  дѣй- 
ствуетъ  принципъ  покровительства,  правительство  (дореволюционное)  установило  монополію 
самаго  вреднаго  свойства,  монополію,  которая  проникаетъ  въ  дѣла  и  сердца  людей,  слѣдитъ 
за  ними  въ  ихъ  ежедневныхъ  занятіяхъ,  безпокоитъ  ихъ  своимъ  мслочнымъ  вмѣшательствомъ 
и,  что  хуже  всего,  умсньшаетъ  ответственность  ихъ  передъ  самими  собою,  лишая  ихъ  та- 
кимъ  образомъ  того,  что  составляетъ  единственное  истинное  воспитаніе  для  большинства 
умовъ".  „Люди  никогда  не  могутъ  быть  свободны,  если  въ  нихъ  не  воспитана  свобода. 
Что  у  англичанъ  соревнованіс,  то  у  французовъ  монополія.  При  малѣйшемъ  затрудненіи  они 
взываютъ  о  помощи  къ  правительству.  То,  что  мы,  англичане,  дѣлаемъ  частными  компаніями, 
у  нихъ  исполняется  правительственными  учрежденіями.  Въ  Англіи  правители  присматрива- 
ются къ  народу,  во  Франціи  —  народъ  къ  правителямъ,  а  исполнительная  власть  есть  центръ, 
отъ  котораго  общество  расходится,  ка-съ  радіусы.  Въ  Англіи  общество  есть  двигатель,  прави- 
тельство— органъ,  исполнитель".  Далѣе,  для  русскихъ  читателей  Франція  представляетъ  боль- 
шой интересъ  и  по  психологическому  типу  своего  народа.  Объ  этомъ  см.  Фулье  „Психологія 
франц.  народа",  въ  отдѣлѣ  психологіи.  Еще  см.  въ  1  т.  А.  Васильчикова  „О  самоуправленіи". 

Общ  ихъ  обзоровъ  французской  исторіи,  начиная  съ  древнѣйшаго  до  новѣйшаго 
време  'и,  на  русскомъ  языкѣ  вовсе  не  существуетъ,  если  не  считать  небольшой  брошюры 
Лакомба  (№  7868)  и  книжки  Эрве  (№  7976).  О  книгѣ  Эрве  было  уже  сказано  на  стр.  8. 
Книжка  Лакомба  представляетъ  изъ  себя  главнымъ  образомъ  исторію  н  а  р  о  д  а  и  даетъ  крат- 
кій  очеркъ  его  политической,  экономической  и  соціальной  эвблюціи.  Общій  обзоръ  фран- 
цузской исторіи,  наиболѣе  подробный,  можно  найти  въ  обгпирномъ  трудѣ  Рамбо  и  Лависса 
(№  6446),  гдѣ  больше  всего  мѣста  отведено  именно  исторіи  Франціи.  Извѣстная  „Нізіоіге  сіе  1а 
Рглпсе"  Мишле, написанная  съ  большимъ  настроеніемъ,  переведена  лишь  отчасти  (№№7915 — 18). 
„Нізіоіге  сіе  1а  сіѵііізатлоп  еп  Ргапсе"  Рамбо  не  пер.,  такъ  же  какъ  2е11ег'а  „Ніхіоіге  с!е  Ргапсе, 
гасопіес  раг  Іек  сопіетрогаіпз"  (не  для  всѣхъ  періодовъ),  равно  какъ  и  Дареста  „Нізіоіге  о!е 
Ргапсе".  Довольно  подробные  общіе  очерки  французской  исторіи  можно  найти  въ  „Большой 
Энциклопедіи"  и  „Энц.  словарѣ"  Брокгауза  (сост.  Н.  Карѣевъ  и  В.  Водовозовъ). 

I.  Переходимъ  теперь  къ  литсратурѣ  объ  отдѣльныхъ  періодахъ  французской  исторіи. 
О  древнѣйшемъ  (Галльско-римскомъ)  періодѣ  (до  476  г.  по  Р.  X.)  русская  литература 
болѣс  чѣмъ  скудна.  Къ  нему  относятся  изъ  древнихъ  авторовъ  соч.  Цезаря  (№  8160а). 
Тацита  (№  8153).  Исторіи  этого  періода  касается  и  классическій  трудъ  Ф.  Гизо  (№  7821),  давно 
распроданный  и,  къ  сожалѣнію,  не  переизданный,  относящейся,  впрочемъ,  скорѣе  къ  отдѣлу 
философіи  исторіи.  Изъ  новыхъ  см.  Фюстель-де-Куланжа  (№  7970,  т.  I,  „Римская  Раллія",  Л^имск. 
завоеваніе"),  Васильевскаго  („Ж.  Мин.  Нар.  Просвѣщ."  1882 — 83  г.,  чч.  223  и  228  и  въ  собр. 
соч.  №  4263  (печ.),  Ешевскаго  №  4371,  т.  III  (..Аполлинарій  Сидоній.  Галлія  эпохи  великаго 
переселенія  народовъ  V  в.")  и  т.  I  („Галлія"),  С.  Соловьева  (№  4710а,  „Италія  и  Галлія  до 
Каролинговъ  и  при  Каролингахъ").  Еще  №№  4436,  7864.  Не  пер.:  А.  Тпіеггу  „НЫ.  сіез  Оаиіез", 
10-е  изд.  1877,  его  же  „Нізі.  сіе  Іа  Оаиіе  воиз  1а  сіотіпаііоп  готаіпе",  Ооіег  ..Са5аг5-§а11і- 
зсйег  Кгіе^"  (1880  г.),  далѣе  „Ііг^езспіспіе  сіег  готапізсііеп  ипсі  ^егтапізспеп  Ѵоікег". 

II.  О  средневѣковомъ  періодѣ  (отъ  476  до  1302  г.) — отрывки  изъ  нѣкоторыхъ 
хроникъ того  времени,  въ№6691  (Григорій  Турскій,  Павелъ  Діаконъ.Фридегаръ.Эпинаръ).  Клас- 
сическимъ  трудомъ  по  исторіи  Франціи  въ  Средніе  вѣка  (до  каролинговъ  включительно)  является 
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трудъ  Фюстель-де-Куланжа  (№  7970).  Въ  этомъ  блестящемъ  и  оригинальномъ  трудѣ,  опи_ 
рающемся  на  громадную  эрудицію,  какъ  говорить  проф.  Гревсъ,  авторъ  „проводить  съ  рѣд_ 
кимъ  талантомъ  рѣшительный  тезисъ  о  глубинѣ  и  продолжительности  вліянія  формъ  и  инсти 
тутовъ  общественнаго  строя,  которые  сложились  въ  римскомъ  мірѣ,  на  дальнѣйшую  эво 
люцію  европейскихъ  государствъ",  даетъ  „широкую  концепцію  о  непрерывности  исто- 
рическаго  развитія"  и  развиваетъ  величественную  идею  о  живучести  могучаго  культурнаго 
преданія  и  о  необходимости  торжества  его  надъ  варварствомъ".  Вышло  всего  лишь  6  томовъ 
(I.  Римская  Галлія.  II.  Германское  вторженіе  и  конецъ  имперіи.  III.  Франкская  монархія. 
IV.  Аллодъ  и  сельское  помѣстье  въ  меровингскую  эпоху.  V.  Начало  феодальной  системы. 
VI.  Эпоха  Каролинговъ).  О  томъ  же  перюдѣ  см.  Гизо  (№  7821).  О  Меровингахъ  см.  №  7963  и 
ст.  Н.  Романова  въ  №  6678а,  т.  I.  О  Карлѣ  Великомъ  и  Каролингахъ  см.  у  Ешевскаго  (№  4371, 
т.  II),  №  4436,  т.  III,  С.  Соловьева  (№  4710а).  О  временахъ  Капетинговъ  см.  Грановскаго  (№  4320) 
(„Аббатъ  Сугерій").  О  феодализмѣ  и  его  происхожденіи  во  Франціи  см.  прежде  всего  того 
же  Фюстель-де-Куланжа  (№  7970).  Другія  соч.  о  феодализмѣ  указаны  въэкономич.  отдѣлѣ. 
О  феодальныхъ  временахъ  см.  №  7790  (Легенды)  и  №  2007.  О  временахъ  крестовыхъ  по- 
ходовъ  см.  6679,  6694,  2007.  О  средневѣковой  эпохѣ  см.  еще  древній  франц.  эпосъ  (извле- 
чете въ  книгѣ  Петерсона  и  Балабановой,  №  2007).  О  Людовикѣ  IX  см.  у  Грановскаго  (№  4320, 
т.  II.  „Эпоха  переселенія  народовъ  и  Каролинги"),  ст.  Н.  Шамонина  (№  6678а),  П.  Кудрявцева, 
также  №№  7843,  7890,  7919,  7948а.  Объ  Абелярѣ  и  франц.  университетахъ  см.  №  56406.  О 
схоластикѣ — въ  отд.  исторіи  философіи.  Объ  альбигойцахъ  см.  №  7930.  Изъ  другихъ  книгъ 
укажемъ  о  томъ  же  періодѣ  Смирнова  (№  7950)  и  сб.  №№  6678а,  6691,  6682 — 83.  Изъ  пре- 
дыдущего видно,  до  какой  степени  бѣдна  рус.  литература  книгами  по  исторіи  французскаго 
средневѣковья,  между  тѣмъ  какъ  западно-европейская  довольно  богата  монографіями  о  немъ, 
до  сихъ  поръ  не  переведенными.  Изъ  этихъ  послѣднихъ  можно  указать  такіе  цѣнные  труды 
какъ,  напр.,  уже  упомянутая  книга  Р.  ОаЬп'а,  затѣмъ  \ѴаіІг'а  „ОеиІзсЬе  Ѵегіаззип^з^езсііісіііе" 
(II — III тт.  трактуютъ  объ  учрежденіяхъ  франковь),  Наигёаи  „Спагіета^пе  еі  за  соиг",  Ми11іп§ег 
„Тпезспооіз  о!  Спагіез  іЬе  Огеаі",  ЬоІ  „Ьез  сіегпіегз  Сагоііп^іепз",  Гиспаіге  „Нізі.  сіез  іпзШиііопз 
топагсг^иез  сіе  1а  Ггапсе  зоиз  Іез  ргетіегз  Сарёііепз",  его  же  „Рёгіосіе  сіез  Сарёііепз", 
Феликса  Фора  „Нізі.  сіе  51.  Ьоиіз  '. 

III.  Объ  эпохѣ  сословной  монархіи  (1302 — 1614  гг.)  см.  общій  обзоръ  у 
Н.  Карѣева  („Сословн.  монархія"  №  6677).  Рядъ  статей  выдающихся  французскихъ  ученыхъ 
объ  этой  энохѣ  см.  у  Рамбо  и  Лависса  (№  6446,  т.  III — V).  О  Жакеріи,  и  то  кратко,  см. 
у  Карѣева  (№  7852).  Труды  Ьисе  „Нізі  сіе  1а  'аскегіе'"  (1899)  и  Вшглтёге'а  (подъ  тѣмъ  же 
названіемъ)  не  пер.  Заслуживаетъ  большого  вниманія  классическая  работа  Тьерри  (№  7964а), 
представляющая  изъ  себя  переводъ  XIII — XXIV  главъ  его  „Ьеіігез  зиг  Гпізіоіге  сіе  1а  Ргапсе". 
Авторъ  опровергаетъ  прежнихъ  историковъ,  которые  „приписываютъ  политикѣ  королей  ре- 
зультаты, въ  действительности  достигнутые  народнымъ  возстаніемъ,  и  одно  изъ  наиболѣе 
энергичныхъ  движеній  демократіи  превращаютъ  въ  простую  реформу".  По  исторіи  город- 
ского сословія  (главнымъ  образомъ  во^Франціи)  см.  тоже  классическій  трудъ  того  же  автора 
(№  79646).  Его  „Сопзісіёгаііопз  зиг  Гпізіоіге  сіе  1а  Ргапсе"  не  пер.  О  возстаніи  горожанъ  и 
Этьенѣ  Марселѣ  см.  №  7834.  О  коммунѣ  средневѣковой  Франціи  см.  изслѣдов.  проф. 
Смирнова  (№  7950).  Книга  Реггепз'а  „Е.  Магсеі"  не  пер.  О  Жаннѣ  д'Аркъ  и  столѣтней 
войнѣ  см.  №№  7844,  7937.  Не  пер.  новое  изслѣдованіе  Анатоля  Франса  о  ней.  Не  издано  от- 
дельно изслѣд.  проф.  Якобія,  помѣщ.  въ  „Знаніи"  1871  г.  О  французскомъ  Возрожденіи  см. 
№№  7916 — 17,  7933  (о  душѣ  этого  Возрожденія — Маргаритѣ  Наваррской.  Ея  „Гептамеронъ" 
см.  №  3029а).  См.  еще  литературу  о  Раблэ  (указ.  при  №  3113),  также  соч.  Александра  Весе- 
ловскаго  (№  4269,  т.  IV,  вып.  I  „Раблэ  и  его  романъ").  Общая  литература  объ  эпохѣ  Воз- 
рожденія  указана  нами  въ  I  т.,  стр.  86,  §  54  и  на  стр.  337.  О  гугенотскихъ  войнахъ  см. 
очень  цѣнные  труды  И.  Лучицкаго  (№  7888 — 89а),  Клячина  (№  7855),  а  также  указ.  въ  §  245 
(о  реформаціи).  Объ  Ек.  Медичи— П.  Кудрявцева  (№  4436,  „Юность  Е.  Медичи").  Не  пер. 
Ідісе  „Ьа  Ргапсе  репсіапі  1а  §иегге  сіе  Сепі  апз"  и  \Ѵа1)оп'а  (подъ  тѣмъ  же  названіемъ), 
его  же  „Леаппе  сГАгс",  Нагсіу  „Ьа  §иегге  сіе  Сепі  апз",  Капке  „Ргапгбзізспе  ОезсЫсМе 
XVI  —  XVII  Лапгпипсіегі",  Реггепз  „Ьа  сіетосгаііе  еп  Ргапсе  аи  тоуеп  а§е",  его  же 
„Ь'е§1ізе  еі  Геіаі  зоиз  Непгі  IV".  О  Варфоломеевской  ночи:  Оезіагсііпз  ..Спагіез  IX.  Оеих 
апз  сіе  гё^пе  1571 — 72",  Ьа-Реггіёге  „Ьа  51.  Вагіпёіету",  Ваігсі  „ТЬе  піщепоіз  апсі  Непгі  оі 
Ыаѵагга",  Апяиег  „Нізі  сіе  1а  Кёіогше  ігапсаізе",  Риаих  „Нізі.  сіе  Непгі  IV",  Реггепз  „Ьез 
Іиііез  гёіі^іеизез  еп  Ргапсе  аи  XVI  зіёсіе",  5о1с!ап  „Оезспісіііе  сіез  Ргоіезіапіізтиз  іп  РгапкгеісЬ 
Ьіз  гит  Тосіе  Кагіз  IX".  О  гос.  строѣ  даннаго  періода  см.  Спегиіі  „Нізі.  сіе  Гасітіпізігаііоп 
топагсі^ие  еп  Ргапсе",  Оагезіе  „Нізі.  сіе  Гасітіпізігаііоп  еп  Ргапсе".  Подробныя  указанія 
еще  см.  у  Карѣева  (№  6712,  т.  II,  гл.  XXVI). 

IV.  Объ  эпохѣ  абсолютной  монархіи  (1614—1789  гг.)  см.  №№7783,  7787, 
7790а,  7800а,  7801,  7818,  7835,  7855,  7942,  7952.  Общій  очеркъ  и  характеристику  соціально- 
экономическихъ,  политическихъ,  а  отчасти  вообще  культурныхъ  отношеній  данной  эпохи 
даетъ  проф.  Карѣевъ  въ  своей  книгѣ  (№  6713),  о  которой  мы  уже  говорили  на  стр.  30. 
Тамъ  же  рисуется  и  картина  паденія  абсолютизма  какъ  во  Франціи,  такъ  и  въ  другихъ 
странахъ.  Проф.  Ардашевъ  (№  7777)  останавливается  на  характеристик  главнымъ  обра- 
зомъ Людовика  XIV.  Базаровъ  и  Степановъ  (№  7787а),  усердно  воспользовавшіеся 
главнымъ  образомъ  трудами  Каутскаго  и  Э.  Бернштейна,  обращаютъ  главное  вниманіе  на 
соціально-экономическія   отношенія   данной   эпохи,   освѣщая   ее  съ  точки   зрѣнія  борьбы 
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классовъ.  Ганото  (№  7818)  рисуетъ  картину  Франціи  отъ  смерти  Генриха  IV  до  Ри- 
шелье, доказывая  на  этомъ  примѣрѣ,  что  „централизація  ведетъ  къ  деспотизму,  а  этотъ 
послѣдній  — почти  неминуемо  къ  визирату  или  мрачной  олигархіи".  „Дойдя  до  чрезмѣрнаго 
развнтія,  система  королевскаго  деспотизма  требуетъ  отъ  человѣческихъ  силъ  того,  чеіо  онѣ 
не  могутъ  дать.  Когда  героическія  поколѣнія  сошли  со  сцены,  тогда  почувствовался  недо- 
статокъ  въ  великихъ  короляхъ  и  великихъ  министрахъ,  и  нація  принуждена  была  сама  при- 
нять на  себя  бремя  изъ  ихъ  слабѣющихь  рукъ".  Исторія  Фронды  и  реставраціи  монархи- 
ческой вла^.ти  разсказана  въ  книгѣ  Эйри  (№  7714).  О  Людовикѣ  XIV  мы  можемъ  указать 
лишь  общіе  обзоры  новой  исторіи  (см.  §  170)  и  брошюру  Гуревича  7826).  О  Ришелье— 
№  7942,  о  Кольберѣ— №  7790а.  Содержаніемъ  книги  Вандаля  (№  7805а)  служитъ  вопросъ 
о  возникновеніи  франко-русскихъ  отношеній,  и  дается  цѣлый  рядъ  картинъ  изъ  придвор- 
ной жизни.  Быкова  рисуетъ  картину  развитія  королевскаго  абсолютизма  и  даетъ  обшій 
очеркъ  стараго  режима  при  Людовикахъ  XIV  и  XV,  неизбѣжно  подготовившихъ  революцію 
1789  г.  Канунъ  этой  революціи  рисуютъ  слѣдующія  книги:  №№  7777,  7785,  7790а,  7845. 
7852,  7883а,  7920,  7921,  7944,  7958,  7965,  т.  I,  7971,  9158.  Сжатый  схематически  очеркъ  сош'ально- 
экономическихъ  условій,  предшествующихъ  перевороту  1789  г.,  даетъ  К.  Каутскій  (№  7853). 
Наиболее  яркую,  замѣчательно  выпукло  нарисованную  картину  его  даетъ,  несомнѣнно,  Тэнъ 
(№  7965)  въ  1  т.  своего  труда  (лучшій  перев.  его  иринадлежитъ  Герм.  Лопатину).  Авторъ 
характеризует!)  общественный  укладъ,  правы  и  характеры,  духъ  вѣка  и  его  ученіе,  распро- 
страненіе  и  распространителей  этого  ученія  и,  наконецъ,  народъ.  Глубокій  анализъ  стараго 
режима,  неизбѣжпо  приведшаго  страну  къ  революціи,  даетъ  Токвиль  (№  7958),  о  замѣча- 
тельной  книгѣ  котораго  см.  ниже.  На  основаніи  новѣйшихъ  изысканій,  старый  порядокъ 
изображенъ  въ  связи  съ  исторіей  идей  того  времени  и  въ  I  т.  большого  труда  М.  М.  Ко- 
валевскаго  (№  7856).  О  положеніи  крестьянъ  наканунѣ  революціи  трактуютъ  книги  проф. 
Карѣева  (№  7852),  Лучицкаго  (№  78896),  Шампіона  (№  7971),  капитальный  трудъ  Воппе- 
тёгс'а  (въ  „Русск.  Вѣстникѣ"  1859  г.  есть  его  изложеніе),  Афанасьева  (№  7785).  Проф.  Лучиц- 
кій  доказывастъ,  что  перемѣщеніе  земельной  собственности  наканунѣ  рсволюціи  болѣе  совер- 
шалось не  въ  пользу  привилегированныхъ  классовъ,  а  прежде  всего  и  больше  всего  въ  пользу 
крестьянъ.  О  рабочемъ  классѣ  наканунѣ  и  во  время  революціи  см.  Тарле  (№  7956а).  Капитальный 
трудъ  изъ  собранія  Ьеѵа^еиГа  „Ьа  рориіаііоп  {гапснізе"  не  пер.  О  французской  администра- 
ціи  передъ  революціей  см.  Ардашева  (№  7777),  Лабулэ  (№  78656).  Разложеніе  двора,  высшей 
аристократіи  и  чиновничества,  ихъ  развратъ,  самодовольство,  самохвальство,  самомнѣніе,  са- 
мовластіе  и  грабежи  „божьей  милостью"  ярко  выступаютъ  въ  бытовой  картинѣ,  нарисованной 
Могра  (№  7921).  Книга  эта  читается,  какъ  романъ,  комментируя  цѣлымъ  рядомъ  курьезныхъ 
фактовъ,  какова  должна  быть  психологія  тѣхъ  людей  и  классовъ,  которые,  доведя  духовное 
и  экономическое  порабощеніе  народа  до  крайнихъ  предѣловъ,  жили,  ликуя,  по  правилу 
„послѣ  насъ  хоть  потопъ".  Съ  той  же  точки  зрѣнія  очень  интересно  изслѣдованіе  Аль- 
мераса  и  Флейшмана  (№  79696),  рисующее,  на  основаніи  архивныхъ  данныхъ,  картину  при- 
дворной жизни  въ  самый  канунъ  революціи,  и  дающее  поразительную  характеристику  одной 
изъ  центральныхъ  представительницъ  стараго  режима,  сложившей  въ  концѣ  концовъ  свою 
голову  на  гильотинѣ.  Рокенъ  въ  своемъ  капитальномъ  изслѣдованіи  (№  7944,  по  фр.  „Езргіі 
гёѵоіпііоппаіге  аѵапі  1а  Кеѵоіиііоп")  излагаетъ  исторію  оппозиціонныхь  теченій  передъ  рево- 
люпіей  (1715 — 89  г.).  Цѣль  автора  —  показать,  какъ  началось  броженіе  общественной  мысли, 
какъ  оппозиціонный  духъ,  постоянно  развиваясь,  обращался  въ  духъ  революціонный,  и  какъ 
проявленія  послѣдняго  шли  съ  возрастающей  быстротой  до  1789  г.".  Объ  энциклопедистахъ 
и  идейныхъ  теченіяхъ  XVIII  ст.  см.  §  143  въ  I  т.  Еще  см.  талантливое  изслѣдованіе  М.  Ро- 
занова о  Ж.  Ж.  Руссо  и  о  его  времени  (№  58426).  Небольшая  книжка  Шампьона  (Л»  7971) 
рисуетъ  картину  стараго  режима  на  основаніи  мнѣній  о  немъ  и  жалобъ  самого  народа. 
Книга  цѣлымъ  рядомъ  фактовъ  доказываетъ  справедливость  словъ  Мирабо,  что  „нація  была 
подготовлена  къ  революціи  въ  гораздо  большей  степени  сознаніемъ  испытываемыхъ  ею 
бѣдствій  и  преступлсніями  правительства,  нежели  прогрессомъ  просвѣщенія".  О  томъ  же  см. 
обширный  трудъ  Ону  (№  7928)  (по  архивн.  источниками.  Обширный  трудъ  Шерэ  (№  7975; 
рисуетъ  ..яркую  картину  взаимоотношеній  тѣхъ  силъ  стараго  порядка,  которымъ  суждена 
была  гибель  отъ  руки  революціи".  Авторъ  выясняетъ,  „до  какой  степени  ни  дворянство,  ни 
судебная  аристократія,  ни  дворъ  ни  понимали,  что  они  находятся  наканунѣ  грознаго  кризиса, 
до  какой  степени  они  чувствовали  себя  успокоенными,  какая  сугубая,  непримиримая  реакнія 
царила  именно  въ  1781 — 87  гг.  и  какой  хаосъ  и  разбродъ  въ  1787 — 89  г.".  Авторъ  показы- 
ваетъ,  что  „привилегированные  классы  вовсе  не  смотрѣли  на  абсолютизму  какъ  на  свою 
опору,  а  абсолютизма  органически  былъ  неспособенъ  отрѣшиться  хоть  сколько-нибудь 
серьезно  отъ  феодально-аристократическихъ  традицій  и  понять  требованія  жизни".  Шерэ, 
чсловѣкъ  далеко  не  радикальныхъ  взглядовъ,  но  добросовѣстныЙ  историкъ, — какъ  о  немъ 
говоритъ  проф.  Е.  Тарле,— „своимъ  изслѣдованіемъ  заставляетъ  всякаго  безпристрастнаго  чи- 
тателя сказать:  да,  думать,  что  безъ  революціи  старый  режимъ  былъ  бы  способенъ  добро- 
вольно измѣниться,  есть  фантазія,  опровергаемая  всѣми  фактами.  Только  революціонная 
гроза  логически  разрѣшила  проблему,  поставленную  противорѣчіемъ  между  соціально-эко- 
номическими  потребностями  народа  и  дѣйствителыюстыо  того  времени".  Классическая  книга 
Токвиля  (№  7958)  даетъ  блестящую  общую  картину  до-революціонныхъ  условій  (о  ней  см.  ниже). 
Изслѣдованіе  Шерэ  (№  7958 — 9)  даетъ  монографическую  обстоятельную  разработку  исторіи 
только   непосредственно   предшествующихъ  революціи  лѣтъ"  (Е.  Тарле).  Почтенный  трудъ 


Ф  Р  А  Н  Ц  I  Я. 


131 


А.  Борового  (№  7799а)  даетъ  исторію  „личной  безопасности".  Пользуясь  сырыми  архивными 
матеріалами,  авторъ  характеризуем  старый  режимъ  его  отношеніемъ  къ  принципу  личной 
свободы  и  приходить  къ  убѣжденію,  что  „всѣ  извѣстныя  намъ  формы  политической  свободы 
остаются  миеомъ  до  тѣхъ  поръ,  пока  не  будутъ  утверждены  на  незыблемомъ  основаніи 
гарантіи  личной  неприкосновенности".  „Старый  порядокъ  незналъ  этого  понятія.  Свобода 
была  милостью  короля  и  всемогущей  администраціи".  Изучая  исторію  революціоннаго  зако- 
нодательства, авторъ  показываетъ,  что  во  время  революціи  „принципы  были  новы,  но  прак- 
тика осталось  старой:  между  якобинизмомъ  революціи  и  абсолютизмомъ  старой  монархіи 
существовало  глубокое  непосредственное  преемство.  Если  прежде  свободою  жертвовали  во 
имя  поддержанія  престижа  монархіи,  то  въ  эпоху  революціи  ею  жертвовали  во  имя  рево- 
люціоннаго  начала — равенства.  Служеніе  свободѣ  смѣнилось  постепенно  служеніемъ  „народу", 
„общему  благу",  „государственнымъ  интересамъ",  и  послѣднее  сопровождалось  самымъ  во- 
піющимъ  нарушеніемъ  правъ  личной  свободы".  Авторъ  является  идейнымъ  защитнпкомъ 
этой  послѣдней  протнвъ  кого  бы  то  ни  было. 

V.  Эпоха  Великой  французской  революціи  (1789 — 1799  гг.)  имѣетъ  на 
русскомъ  языкѣ  особенно  богатую  литературу.  Къ  числу  капитальныхъ,  особенно  цѣн- 
ныхъ  произведеній,  дающихъ  общій  обзоръ  данной  эпохи,  должны  быть  отнесены  труды — 
изъ  старыхъ:  Луи-Блана  (№  7791 — 92)?Тьера  (№  7964в — 64бг),  Зибеля  (№  7842),  Карлейля 
(№  7849),  Э.  Кинэ  (№  7854),  Ламартина  (№  7869),  Мишле  (№  7915),  Токвиля 
(№  7958);  изъ  новыхъ:  Жореса  (№  7840),  Лависса  и  Рамбо  (№  7866),  Олара 
(№  7922-23),  Сореля  (№  7951),  Тэна  (№  7965),  Шиллера  (№  7974а)  и  вышеупомянутаго 
Шерэ  (№  7975).  Популярные  очерки,  относительно-небольшихъ  размѣровъ:  Блосса  (№  7796 — 97), 
Гейссера  (№  7820),  Карно  (№  7850).  Минье  (№  7908),  Писарева  (№  7934),  Рамбо  (№  7940). 
Брошюры:  №№  7788,  7815,  7816,  7859,  7886,  7921а,  7927,  7931,  7941,  7980.  Каждый  изъ 
вышеуказанныхъ  трудовъ  по  исторіи  французской  революціи,  чтобы  быть  понятнымъ  и  над- 
лежащимъ  образомъ  оцѣненнымъ,  какъ  справедливо  указываетъ  проф.  Н.  Карѣевъ,  „долженъ 
разсматриваться  въ  связи  съ  характеромъ  времени,  когда  онъ  появился,  и  въ  зависимости  отъ 
политическихъ  воззрѣній  своего  автора.  Появившіеся  въ  эпоху  реставраиіи  Бурбоновъ  (въ 
20:хъ  годахъ  XIX  ст.)  труды  Тьера  (№  7964в)  и  Минье  (№  7908)  написаны  съ  точки  зрѣнія 
тогдашней  либеральной  оппозиціи  въ  защиту  революціи.  Какъ  извѣстно,  эта  оппозиція  и 
достигла  своихъ  цѣлей  благодаря  іюльской  революціи  1830  г.  Но  іюльская  монархія  вызвала 
противъ  себя  оппозиціи  демократическую  и  соціалистическую,  нашедшія  ссбѣ  выраженіе  въ 
трудахъ  Мишле  (№  7915)  и  Луи  Блана  (№  7791).  Трудъ  Мишле  написанъ  съ  точки  зрѣнія 
демократической,  трудъ  Луи  Блана  —  соціалистической  оппозиціи.  Оба  стали  появляться 
отдѣльными  томами  незадолго  до  февральской  революціи  1848  г.  Послѣ  государственнаго 
переворота  1852  г.,  совершеннаго  Наполеономъ  III,  написаны  труды  Кинэ  (№  7854)  и  Ток- 
виля (№  7958),  причемъ  второй  изъ  этихъ  авторовъ  связалъ  исторію  Великой  революціи 
съ  предыдущей  исторіей  Франціи,  доказывая,  что  революція  эта  была  „не  разрывомъ  съ 
прошлымъ,  а  естественнымъ  его  продолженіемъ".  Въ  эпоху  третьей  республики  появились 
книги  Тэна  (№  7965 — 68),  задумавшего  свой  трудъ  по  партійнымъ  соображеніямъ,  исходя 
отчасти  изъ  несочувствія  къ  рев.  1848  году,  Сореля(№7951),Олара(№7922 — 25),Жореса  (№7840). 
Изъ  нихъ  послѣдній,  какъ  будетъ  показано  ниже,  тоже  стоитъ  на  опредѣленно-соціалисти- 
ческой  точки  зрѣнія.  Еше  рѣзче  проводить  ту  же  точку  зрѣнія  Блоссъ  (№  7796 — 97а). 
Беззременно  умершій  Шерэ  (№  7975),  напротивъ,  стоитъ  на  консервативной  точкѣ  зрѣнія. 
Наиболѣе  обширнымъ  трудомъ  по  исторіи  Великой  революціи  является  замѣча- 
тельный  трудъ  знаменитаго  соціалиста,  общественнаго  дѣятеля  и  борца  1848  г.  Луи 
Блана  (р.  1813,  ум.  1882),  который,  какъ  говорить  о  немъ  П.  Луи,  „заимствовавъ  критику 
соціальнаго  строя  у  Фурье,  изложилъ  ее  стройно  и  ярко.  До  Л.  Блана  никто  не  изслѣдо- 
валъ  причинъ  переворота  такъ  глубоко  и  разносторонне,  относясь  при  этомъ  критически 
къ  матеріаламъ".  Ж.  Зандъ  писала  когда-то  объ  этой  книгѣ:  „Это  —  памятникъ,  который 
останется  навсегда.  Это — дѣло  перворазряднаго  таланта,  которымъ  располагаетъ  великій  ха- 
рактера Авторъ  ничего  не  скрылъ,  ничего  не  преувеличилъ,  ничего  не  извинилъ  даже  въ 
его  любимыхъ  герояхъ.  При  встрѣчѣ  съ  самыми  разнорѣчивыми  показаніями  (свидетелей  и 
документовъ)  онъ  горячо  защищалъ  дѣло  людей  оклеветанныхъ,  къ  какой  бы  партіи  они  ни 
принадлежали.  На  мѣсто  холоднаго  безпристрастія  онъ  поставилъ  въ  исторін  непреклонную 
справедливость,  которая  все  принимаетъ  въ  разсчетъ".  Авторъ  самъ  говорить,  что  писалъ 
свою  „Исторію",  ставши  на  слѣдующую  точку  зрѣнія:  „Сила,  которою  обладаютъ  могучія 
личности,  почерпается  ими  изъ  самихъ  себя  только  весьма  меньшею  частью;  большею  же 
частью  они  почерпаютъ  ее  изъ  окружающей  среды:  жизнь  ихъ  есть  ничто  иное,  какъ  только 
сосредоточеніе  коллективной  жизни,  въ  которую  они  погружены".  „Я  не  принадлежу  къ 
тѣмъ,  которые  для  того,  чтобы  выставить  болѣе  высокими  нѣсколько  личностей,  охотно  со- 
гласились бы  представить  человѣчество  болѣе  малымъ".  „Надо  понять,  что  если  революція 
1789  г.  пустила  корни  въ  событіяхъ,  то  это  случилось  потому,  что  она  не  неожиданно  овла- 
дела обществомъ,  что  она  служила  интересу  класса,  получившаго  господство,  именно 
буржуазіи,  и,  наконецъ,  что  она  явилась  съ  доктриной,  законченною  въ  троякой  сферѣ:  въ. 
философіи,  политикѣ  и  промышленности".  Въ  I  т.  своего  труда  авторъ  старается  выяснить, 
опредѣлить  самые  корни  Великой  революціи:  „Міръ  и  исторія, — такъ  начинаетъ  онъ  свой 
трудъ, — дѣлятъ  между  собою  три  великихъ  принципа:  авторитетъ,  индивидуализмъ  и  брат- 
ство. Авторитетомъ  пользовался  съ  удивительнымъ  блескомъ  католицизмъ;  онъ  преобладалъ 
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до  Лютера.  Индивидуалнзмъ,  введенный  Лютеромъ,  развился  съ  неудержимой  силой  и,  бу- 
дучи освобожденъ  отъ  религіознлго  элемента,  восторжествовалъ  во  Франціи  при  посредствѣ 
публицистовъ  Учредительнаго  собранія.  Онъ  править  настоящимъ,  онъ— душа  вещей.  Брат- 
ство, возвѣщенное  мыслителями  Горы,  исчезло  тогда  въ  бурѣ  и  еще  представляется  намъ 
нынѣ  лишь  отдаленнымъ  идеаломъ,  но  всѣ  великія  сердца  призываютъ  его,  и  оно  уже  зани- 
маетъ  и  освѣщаетъ  наивысшую  сферу  умовъ.  Изъ  этихъ  трехъ  принциповъ  первый  поро- 
ждаетъ  гнетъ  путемъ  подавленія  личности,  второй  ведетъ  къ  гнету  иутемъ  анархіи  и  только 
третій,  путемъ  гармоніи,  зарождаетъ  свободу".  I  т.  этого  философскаго  введеніи  къ  исторіи 
революціи  раздѣленъ  на  3  части.  Въ  первой  части  излагается,  какимъ  образомъ,  путемъ  по- 
разительныхъ  столкновеній,  страстныхъ  порывовъ,  жертвъ,  насилія,  въ  міръ  проникъ  прин- 
ципъ  индивидуализма,  побивая,  съ  одной  стороны,  а вторитетъ  церкви,  а  съ  другой — поражая 
братство  въ  вальденцахъ,  гуситахъ,  анабаптистахь,  моравскихъ  братьяхъ  и  во  всѣхъ  мысли- 
теляхъ,  вооружившихся  за  дѣло  Евангелія.  Во  II  ч.  напоминается  о  побѣдахъ,  одержанныхъ 
одна  за  другою  во  Франціи  тѣмъ  среднимъ  классомъ,  индивидуализму  котораго  предстояло 
основать  имперію,  и  какъ  бы  намѣчается  путь,  которымъ  французская  буржуазія  шла  чрезъ 
исторію.  Въ  III  ч.  авторъ  пытается  показать,  какимъ  образомъ  въ  XVIII  в.,  несмотря  на 
усилія  Жанъ  Жака  Руссо,  Мабли,  самого  Неккера,  индувидуа  іизмъ  сталъ  принципомъ  бур- 
жуазіи  и  восторжествовал  ь:  въ  философіи — чрезъ  школу  Вольтера,  въ  политикѣ — чрезъ  школу 
Монтескье,  въ  промышленности — чрезъ  школу  Тюрго".  „Такимъ  образомъ,  протестантизмъ, 
буржуазія,  XVIII  в. — вотъ  три  большихъ  отдѣла  нашего  предварительная)  труда  говорить 
Л.  Бланъ.  „Заполнивъ  эту  рамку,  мы  и  будемъ  въ  состояніи  сказать,  что  уже  присут- 
ствовали при  драматическомъ  и  болѣзненномъ  зарождеши  революціи;  затѣмъ  намъ  останется 
только  разсказать  ея  жизнь".  Эго  авторъ  и  лѣлаетъ  въ  слѣдующихъ  11  тт.,  доводя  изложе- 
женіе  до  4  Брюмера.  Проф.  М.  Петровъ  обвиняетъЛ.  Блана  въ  томъ.  что  его  цѣль — „возве- 
личить Конвентъ,  Комитетъ  общественной  безопасности  и  вообще  всю  эпоху  террора" 
(№  6469,  т.  IV,  стр.  12).  Заѵіѣчательный  трудъ  Л.  Блана  до  сихъ  поръ  имѣетъ  очень  боль- 
шую цѣнность,  несмотря  на  то,  что  нѣсколько  устарѣлъ  какъ  въ  фактической,  такъ  и  въ 
идейной  своей  части.  Русскій  переводъ  сдѣланъ  довольно  гладко,  но  съ  нѣкоторыми  сокраще- 
ніями.  Совремеиникъ  Л.  Блана  А.  Тьеръ  (р.  1797,  ум.  1877  г.  №  79С4в— 64  г.),  либералъ 
и  конституціоналистъ,  журналистъ  и  общественный  дѣятель,  сдѣлавшійся  главой  исполни- 
тельной власти  въ  эпоху  разгрома  Коммуны  1870 — 71  г.,  а  затѣмъ  и  президентомъ  респу- 
блики, стоить  совершенно  на  другой  точкѣ  зрѣнія  въ  своей  оцѣнкѣ  самаго  смысла  собы- 
тий и  идей  рсволюціи,  не  имѣя  ничего  общаго  съ  соціалистической  точкой  зрѣнія  Л.  Блана. 
Соці  ільно-экономической  сторонѣ  революціи  Тьеръ  не  придаетъ  должнаго  значенія  и  къ 
такъ  наз.  крайнимъ  идеямъ  относится  рѣзко  отрицательно,  чѣмъ  и  объясняется,  что  одинъ 
изъ  его  трудовъ  (№  7964в),  правда,  все-таки  сокращенный  и  даже  искаженный,  появился  въ 
русскомъ  переводѣ  еще  въ  Николаевскую  эпоху.  Пер.  подъ  ред.  А.  Разина  сдѣланъ  очень  тяже- 
лымъ  языкомъ.  Въ  революціи  Тьеръ  видитъ  нѣчто  фатальное,  а  на  первый  планъ  выдвигаетъ 
главнымъ  образомъ,  военную  исторію,  стараясь,  при  помощи  разсказовъ  о  герояхъ,  полнять 
общественное  настросніе  своихъ  современниковъ  и  примирить  ихъ  съ  революціей  1789  г., 
возбуждая  ихъ  къ  новой  (1830  г.),  въ  которой  Тьеръ,  какъ  извѣстно,  и  игралъ  выдающуюся 
роль.  Э.  Кинэ  (1803  —  1875  г.), — публицистъ,  философъ  и  общественный  дѣятель,  одинъ  изъ 
вождей  крайней  лѣвой  въ  націоналыюмъ  собраніи  въ  Бордо  и  Версали  (гдѣ  ту  же  позицію 
занимали  В.  Гюго  и  Л  Бланъ),  радикалъ,  республиканецъ  и  революціонеръ, — въ  своемъ  за- 
мѣчатсльномъ  трудѣ  (№  7854)  (отрывки  его  прилож.  и  къ  №  7908)  не  ставитъ  себѣ  задачей 
излагать  событія  революціи,  которыя  предполагаетъ  извѣстными,  а  даетъ  научно-философ- 
ское разсуждсніе  на  тему  о  томъ,  почему  французы,  посредствомъ  революціи  все-таки  не 
добились  политической  свободы.  Объясненіе  этому  авторъ  видитъ  въ  недостаткѣ  уваженія 
къ  индивидуальной  свободѣ,  а  этотъ  недостатокъ  объясняется  всѣми  условіями  стараго  ре- 
жима. Соиіально-экономическая,  классовая  точка  зрѣнія  чужда  Эл.  Кинэ,  который  отнюдь  не 
быль  соціалистомъ.  Книга  его  представляетъ  философію  революціонной  исторіи,  а  не  самое 
исторію.  То  же  самое  можно  сказать  и  о  классическомъ  трудѣ  А.  Токвиля  (№  7958 — 59),  со- 
временника трехъ  предыдущихъ  авторовъ  (род.  1805,  ум.  1859  г.).  Аристократъ  по  происхо- 
жденію,  либералъ  индивидуалистъ  по  убѣжденіямъ,  публицистъ,  ученый  и  государственный 
дѣятель-конституціоналистъ,  Токвиль  въ  своей  небольшой  книжкѣ,  написанной  замѣчательно 
яснымъ  и  точнымъ  языкомъ,  ставитъ  себѣ  задачей  „объяснить,  почему  великая  революція, 
подготовлявшаяся  одновременно  на  всемъ  материкѣ  Европы,  вспыхнула  во  Франціи  раньше, 
чѣмъ  въ  другихъ  мѣстахъ;  почему  она  какъ  будто  сама  собой  вышла  изъ  общества,  которое 
ей  предстояло  разрушить,  и,  наконецъ,  какъ  могла  старая  монархія  пасть  такъ  окончательно 
и  такъ  внезапно".  Вся  книга  проникнута  любовью  къ  свободѣ  и  ненавистью  къ  деспотизму, 
который  „отнимаетъ  у  гражданъ  всякую  надобность  другъ  въ  другѣ,  всякую  необходимость 
взаимнаго  пониманія,  всякій  поводъ  къ  совмѣстной  деятельности,  такъ  сказать,  закупориваетъ 
ихъ  въ  частной  жизни".  Основнымъ,  исходнымъ  пунктомъ  токвилевскаго  міросозерцанія 
является  „понятіе  освободѣ,  которая  только  одна  и  можетъ  извлечь  изъ  состоянія  изолиро- 
ванности". Условінми  стараго  режима  авторъ  и  объясняетъ  революцію,  которая  естественно 
вытекала  изъ  него,  какъ  слѣдствіе  изъ  причины.  Проф.  П.  Виноградовъ  справедливо  ука- 
зываете что  книжка  Токвиля  до  сихъ  поръ  занимаетъ  видное  мѣсто  среди  отборныхъ  про- 
изведеній  европейской  мысли,  что  „ни  одно  изъ  ея  основныхъ  положеній  не  устарѣло,  и  она 
попрежнему  является  главной  оцѣнкой  великаго  переворота",  и  представляетъ   изъ  себя 
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лучшее  введете  въ  изученіе  французской  революціи  и  лучшее  сужденіе  о  причинахъ  и  напра- 
вленіяхъ  ея.  О  Токвилѣ  см.  №  8415а,  также  ст.  М.  Ковалевскаго  въ  „Вѣстн.  Европы"  1893  г. 
№  7.  Зибель  (№  7842)  ставить  своей  задачей  написать  не  только  исторію  Франціи  въ  рево- 
люціонную  эпоху,  но  и  исторію  другихъ  державъ,  а  въ  то  же  время  и  исторію  внѣшнихъ  и 
внутреннихъ  отношеній.  Ученый  авторъ,  впрочемъ,  далеко  не  всегда  безпристрастенъ:  „при- 
знавая необходимость  революціи,  онъ  выдвигаетъ  на  первый  планъ  отрицательныя  стороны 
ея,  и,  отправляясь  отъ  событій,  осуждаетъ  самые  принципы".  О  Зибелѣ  см.  Бузескулъ 
(№  8401а  и  въ  №  8057а).  Съ  большимъ  настроеніемъ  и  ярко  написанная  книга  Мишле 
(№  7915)  существуетъ  на  рус.  яз.  не  въ  полномъ  переводѣ  (изъ  9  т.  лишь  3).  Авторъ  ея 
(р.  1798  г.,  ум.  1874  г.),  широко  образованный  ученый,  рѣшительный  противникъ  соціализма, 
какъ  и  клерикализма,  республиканецъ-демократъ,  въ  своей  книгѣ  о  рсволюціи  „видитъ  въ 
ея  исторіи  эпическую  поэму,  герой  которой— народъ,  а  олицетвореніе  этого  послѣдняго  — 
Дантонъ".  Пышный,  фразистый  языкъ  книги  теряетъ  всю  свою  красоту  лри  переводѣ,  да- 
леко не  удачномъ.  Переходя  теперь  къ  обзору  новѣйшихъ  трудовъ  по  исторіи  французской 
революціи,  хронологически  слѣдуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  вышеупомянутый  трудъ 
И.  Тэна  (№  7965 — 68),  который,  какъ  позитивистъ,  ставитъ  себѣ  задачей  „изучить  событія 
и  людей  данной  эпохи  подобно  тому,  какъ  натуралистъ  изучаетъ  природу",  что,  впрочемъ,  не 
удается  автору.  Противопоставляя  революцію  эволюціи,  совершенно  отрицательно  относясь 
къ  революціоной  формѣ  борьбы,  авторъ  безпощадно  разрушаетъ  цѣлый  рядъ  революціон- 
ныхъ  легендъ  и  развѣнчиваетъ  многихъ  революціонныхъ  героевъ,  горячо,  смѣло  и  безпо- 
щадно проводя  свою  точку  зрѣнія,  впадая  даже  въ  пристрастный  тонъ.  Большое  вниманіе  авторъ 
удѣляетъ  психологической  сторонѣ  событій.  I  т.  рисуетъ  яркую  картину  стараго  режима.  Т.  II 
наз.  „Анархія".  Т. III.  „Торжество  якобинцевъ".  Т.  IV.  „Революціонное  правительство".  Т.  V.  „Но- 
вый порядокъ"  (Наполеонъ  I).  Въ  послѣднемъ  томѣ  авторъ  доказываетъ,  что  современная 
Франція,  несмотря  на  то,  что  восемь  разъ  смѣняла  формы  правленія,  создана,  въ  главныхъ 
чертахъ,  Наполеономъ  1.  „Трудъ  Тэна, — говорить  проф.  Карѣевъ, — несмотря  на  выдающійся 
талантъ  автора,  страдаетъ  крупнымъ  недостаткомъ, — одностороннимъ  и  пристрастнымъ  отно- 
шеніемъ  къ  изображаемой  эпохѣ.  Въ  немъ  мало  вниманія  обращено  на  соціологическую 
сторону  исторіи  и  выдвигается  на  первый  планъ  то,  что  можно  назвать  патологическими 
явленіями  эпохи".  „Тэнъ, — говорить  М.  М.  Ковалевскій, — при  всемъ  своемъ  позитивизмѣ, 
за  исторіей  соціальныхъ  и  полигическихъ  неѵрядицъ,  ознаменовавшихъ  собою  изображаемую 
имъ  эпоху,  также  не  увидѣлъ  или  не  захотѣлъ  увидѣть  совершеннаго  революціей  дѣла". 
Книга  проф.  Герье  (№  78196)  представляетъ  изъ  себя  сокращенное  изложеніе  книги  Тэна. 
Эту  работу  Герье  не  слѣдуетъ  смѣшивать  со  статьями  того  же  автора,  помѣщ.  въ  „Вѣстникѣ 
Европы,"  т.-е.до  перехода  Герье  въ  лагерь  октябристовъ.  Въ  отд.  изданіи  статьи  Герье  под- 
верглись большой  передѣлкѣ  и  наполнились  партійными  выходками  противъ  „лѣвыхъ".  Со- 
рель  (№  7951),  какъ  и  Зибель  (№  7842),  даетъ  въ  своемъ  трудѣ  исторію  революціонной  эпохи, 
подробно  раскрывая  взаимныя  отношенія  Франціи  и  другихъ  державъ  и  выясняя  значеніе 
французской  революціи  для  всей  Европы,  но  въ  то  же  время  обращая  вниманіе  и  на  внутреннюю 
исторію  европейскихъ  государствъ.  По  постановке  вопроса,  по  общему  настроенію,  по  ши- 
ротѣ  взгляда  и  по  научному  безпристрастію,  какъ  отмѣчаетъ  проф.  Карѣевъ,  трудъ  Сореля 
несомнѣнно  стоитъ  далеко  впереди  Зибеля.  Примыкая  къ  Токвилю,  Сорель  „сдѣлалъ  для 
исторіи  Европы  то,  что  Токвиль  сдѣлалъ  для  исторіи  Франціи".  Сорель  доказываетъ,  что 
„у  революціи  не  было  ни  одного  слѣдствія,  даже  самаго  необычайнаго,  которое  не  вытекало 
бы  изъ  этой  исторіи  и  не  объяснялось  бы  прецедентами  стараго  режима".  Въ  этомъ  отно- 
шеніи  особое  значеніе  имѣетъ  I  т.  (Политическія  нравы  и  реформы.  II.  Политич.  традиціи 
Франціи  и  Европы).  „Тэнъ — психологъ  въ  исторіи.  Сорель — именно  политикъ,  распутываю- 
щій  тѣ  отношенія,  въ  которыхъ  Тэнъ  часто  какъ  бы  теряется".  Тэнъ — пристрастенъ.  Сорель — 
обьективенъ.  Трудъ  его  доведенъ  до  1815  г.  Говоря  о  жестокостяхъ  революціи,  авторъ  между 
прочимъ  доказываетъ,  что  всѣ  онѣ  никогда  не  превышали  жестокости  королей  (см.  т.  III. 
22,  26,  147—48,  368  стр.).  Книжка  Т.  Богдановичъ  (№  7798)  представляетъ  изъ  себя  ничто 
иное,  какъ  изложеніе  труда  Сореля,  его  конспектъ.  Замѣчательный  трудъ  Олара  (№  7922), 
основанный  на  архивныхъ  источникахъ,  ставить  своею  цѣлью  „показать,  какъ  примѣнялись 
на  практикѣ  принципы  деклараціи  правъ  человѣка  и  гражданина  въ  періодъ  отъ  1789  до 
1804  г.,  как*  осуществлялись  они  въ  учрежденіяхъ,  истолковывались  въ  рѣчахъ,  въ  печати, 
въ  дѣйствіяхъ  различныхъ  партій,  въ  тѣхъ  или  другихъ  проявленіяхъ  общественнаго  мнѣнія, 
какъ  понимались  политическая  равноправность  и  верховная  власть  народа".  „Другими  сло- 
вами.— говорить  авторъ, — я  хочу  разсказать  политическую  исторію  французской  револю- 
ции съ  точки  зрѣнія  происхожденія  и  развитія  демократіи  и  республики".  „ Логическимъ  по- 
слѣдствіемъ  принципа  равноправности  является  демократія,  логическимъ  і.ослѣдствіемъ 
принципа  верховной  власти  народа  является  республика.  Но  оба  эти  послѣдствія  были 
выведены  не  сразу".  Военную,  дипломатическую,  финансовую  исторію  французской  рево- 
люціи  авторъ  оставляетъ  въ  сторонѣ:  „Въ  области  исторіи  нѣтъ  такой  книги,  которой  одной 
было  бы  достаточно  для  читателя.  Моя  книга,  какъ  и  всѣ  остальныя,  —  говорить  авторъ, — 
требуетъ  прочтенія  другихъ".  Въ  памѣченныхъ  предѣлахъ  авторъ  изучаетъ  ростъ  полити- 
ческихъ  формъ  и  учрежденій,  выработанныхъ  революціей,  партійныхъ  группировокъ  и  обще- 
ственнаго мнѣнія,  излагая  все  это  хронологически.  Соціально-экономической  сторонѣ  ре- 
волюціи  авторъ  отводить  далеко  не  первое  мѣсто.  На  свой  трудъ  онъ  смотритъ  „какъ 
на^разчикъ  примѣненія  историческаго  метода  къ  изученію  эпохи,  извращенной  страстями 
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и  легендами",  и  желаетъ  „исполнять  функцію  историка,  а  не  защищать  какой-либо  тезисъ". 
Другая  книжка  того  автора  (№  7923)  представляетъ  ничто  иное,  какъ  одну  изъ  главъ, 
вошедшихъ  въ  ѴШ  т.  обширнаго  труда  Рамбо  и  Лависса  (№  6446).  Въ  качествѣ  вве- 
денія  къ  этой  книжкѣ  дана  ст.  Э.  Шампіона  „Франція  въ  1789  г.",  а  для  характеристики 
законодательства  революціонной  эпохи  —  ст.  П.  де  Віоллэ.  „Очерки  и  лекціи"  Олара  (№  7924) 
рисуютъ  нѣкоторыя  интересиыя  детали  эпохи,  не  давая  ничего  цѣлыіаго.  Около  поло- 
вины ихъ  посвящены  Дантону.  Жоресъ,  одинъ  изъ  вождей  современныхь  французскихъ 
соціалистовъ,  литераторъ,  публицистъ,  парламентскій  дѣятель  и  борецъ,  такъ  формулируеть 
задачу  своего  обширнаго  и  оригинальнаго  труда  (№  7840),  основ. іннаго  на  самосгоятельномъ 
изученіи  архивныхъ  матеріаловъ.  „Мы  намѣреваемся,  —  говорить  онъ,  —  изложить  съ  со- 
циалистической точки  зрѣнія,  для  народа,  для  рабочихъ,  для  крестьянъ,  событія,  имѣвшія 
мѣсто  съ  1879  г.  до  конца  XIX  в.".  Идя  къ  этой  цѣли,  авторъ,  вмѣстѣ  съ  другими  сотрудни- 
ками, предпринялъ  изданіе  обширной  „соціалистической  исторіи  Франціи",  т.  I  чего  и  пред- 
ставляетъ  „Йсторія  великой  франц.  революціи".  Къ  той  же  серіи  принадлежатъ  №№  7833,  7841, 
7943.  „Признавая  франц.  рсволюцію  грандіознымъ  и  изумительно-плодотворнымъ'фактомъ, — 
говоритъ  авторъ,  —  мы  однако  не  считаемъ  ее  фактомъ  окончательными  послѣ  котораго 
исторіи  оставалось  бы  только  безконечно  развивать  вытекающія  изъ  него  послѣдствія.  Кос- 
венно французская  революиія  подготовила  торжество  нролетаріата.  Ею  были  осуществлены 
основныя  условія  возможности  соціализма,  а  именно:  демократія  и  капитализма  Но  сама  по 
себѣ  она  означала  достиженіе  буржуазіей  нолитическаго  преобладанія".  Авторъ  старается 
„изобразить  въ  существенныхъ  чертах ь  ходъ  развитія  и  образ ь  дѣйствій  общественныхъ  клас- 
совъ,  начиная  съ  1789  г.",  нарисовать  „исторію  буржуазіи  и  пролетаріата".  Авторъ  говоритъ 
въ  предисловіп,  что  его  истолкованіе  исторіи  будетъ  „матеріалистическимъ,  въ  духѣ  Маркса, 
но  и  мистическимъ,  въ  духѣ  Мишле".  „Конечно,  экономическая  жизнь  служитъ  осноіюй  и 
пружиной  исторіи  человѣчества;  но,  при  смѣнѣ  соціальныхъ  формъ,  человѣкъ,  мыслящая 
сила,  стремится  къ  полнотѣ  умственной  жизни,  къ  пылкому  общенію  безпокойнаго,  жажду- 
щаго  единства  духа  съ  таинственной  вселенной".  Потому,  „давая  всликимъ  проявленіямъ  че- 
ловѣческой  жизни  экономическое  истолкованіе,  мы  не  станемъ,  —  говоритъ  авторъ,  —  игнори- 
ровать и  нравственной  цѣнности  исторіи".  „Соціальный  переворотъ  совершится  не  исключительно 
благодаря  силѣ  вещей;  при  немъ  будутъ  играть  роль  энсріія  людей,  ихъ  сознаніе  и  воля. 
Исторія  никогда  не  приведетъ  къ  тому,  чтобы  личное  мужество,  индивидуальное  благородство 
стали  излишними  для  людей.  И  нравственный  уровень  грядущаго  коммунистическая  обще- 
ства опредѣлится  высотою,  достигнутою  нравственнымъ  сознаніемъ  индивидуумовъ,  соста- 
вляющихъ  нынѣ  борющійся  клаесъ".  Авторъ  стремится  „не  упустить  изъ  виду  ни  одного 
изъ  тѣхъ  факторовъ,  изъ  которыхъ  слагается  человѣческая  жизнь",  желаетъ  „понять  и  вы- 
разить какъ  ту  основную  экономическую  эволюцію,  которою  опредѣляется  общественный 
строй,  такъ  и  пламенное  стрсмленіе  духа  къ  цѣлостной  истине  и  благородный  подъемъ  ин- 
дивидуальна™ сознанія,  презирающаго  страданія,  тиранію  и  смерть".  Ср.  съ  этимъ  взгляды 
Г.  Плеханова  (№  7936)  и  Кропоткина  (№  7859).  Замѣчатсльный  трудъ  этого  послѣдняго 
„Ьа  геѵоіиііоп  ігапсаізе"  (1910  г.),  къ  сожалѣнію,  не  пер.  Изъ  русскихъ  историковъ  фр.  ре- 
волюш'и  укажемъ  Н.  Карѣева  (№  7852  и  III  т.  его  „Исторіи"  №  6712),  очень  богатый,  кстати 
сказать,  и  библіографическими  указаніями  лучшей  иностранной  литературы,  далѣе  М.  М.  Ко- 
валевскаго  (№  7856),  котораго  больше  всего  интерссуетъ  „не  то,  что  дѣлала  революція,  а  то, 
что  она  сдѣлала,  —  т.-е  дѣла,  совершенныя  ею,  и  именно  въ  соціальной  и  политической 
сферѣ".  Авторъ  задается  цѣлью  „изучить  не  столько  ходъ  развитія  самаго  законодательства, 
направленнаго  къ  рѣшснію  экономическихъ  и  общественно  -  государственныхъ  вопросовъ, 
выдвинутыхъ  революціей,  сколько  процеесъ  развитія  той  доктрины,  которая  была  положена 
въ  основу  этого  законодательства.  Доктрина  эта  можетъ  быть,  говоря  однимъ  словомъ,  на- 
родная или  демократическая".  Авторъ  показываетъ,  какъ  экономическія  и  соціальныя  доктрины 
Франціи  XVIII  в.  вытекали  изъ  критики  современныхъ  имъ  хозяйственныхъ  порядковъ.  I  томъ 
посвященъ  вопросу  о  томъ,  „изъ  какихъ  элементовъ  сложилось  то  ученіе  о  гражланскомъ 
равенствѣ  и  народномъ  авторитетѣ,  проведеніе  котораго  въ  жизнь  выпало  въ  удѣлъ  Учре- 
дительному собранно,  „а  для  этого  иаучаетъ  „старый  режимъ,  критика  котораго  и  повела 
къ  зарожденію  демократической  доктрины".  Авторъ  подробно  изучаетъ  политическій,  эконо- 
мически и  соціальный  строй  Францін  наканунѣ  революціи.  Во  II  и  III  т.  идетъ  рѣчь  „о  прин- 
ципахъ,  на  которыхъ  построено  было  вновь  возведенное  революціей  зданіе",  о  самой  рево- 
люціи  и  ея  дѣлѣ.  См.  о  томъ  же  вопросѣ  книгу  Коха  (№  10334),  излагающего  исторію  идей 
(съ  эпохи  Людовика  XIV)  въ  той  „тѣсной  взаимозависимости,  въ  какой  воззрѣнія  политиче- 
скихъ  писателей  находятся  съ  общимъ  состояніемъ  ихъ  странъ".  Авторъ  ставить  своей 
цѣлью  нарисовать  „картину  взаимнаго  ихъ  оплодотворенія  и  взаимодѣйствія,  картину,  кото- 
рая въ  то  же  время  представляетъ  собой  и  исторію  государственнаго  устройства"  (абсолю- 
тизма и  парламентаризма,  демократіи  и  конституціи,  какъ  во  Франціи,  такъ  и  въ  лругихъ  стра- 
нахъ).  Отмѣтимъ  здѣсь  еще  своеобразный  трудъ  проф.  физики  Н.  Любимова  (№  7890а), 
печатавшійся  въ  „Рус.  Вѣстникъ"  Каткова  въ  разгаръ  реакиіи  80-хъ  гг.  Авторъ  ставить  себѣ 
задачей  ..не  излагать,  а  освѣщать  событія  самой  революпіи.  Въ  этихъ  событіяхъ," — говоритъ 
онъ, —  „особенно  въ  годы,  непосредственно  предшествующее  взрыву  1789  г.,  многое  чрезвы- 
чайно уясняется  при  освѣщеніи,  какое  доставляли  явленія  нашей  русской  общественной 
жизни  въ  эпоху  нашего  государственнаго  и  общественнаго  легкомыслія".  Авторъ,  сотрудникъ 
и  единомышленникъ  мин.  народн.  просвѣщенія   и  вн.  дѣлъ  гр.  Д.  Толстого  по  искоренеітію 
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крамолы  въ  Россіи  между  прочимъ  путемъ  насажденія  классицизма,  ставить  своей  цѣлью 
доказать,  что  при  наличности  твердой  власти,  революція  во  Франціи  была  бы  предупреждена. 
„Я  врагъ  революціи,  —  говорить  онъ,  —  и  изъ  изученія  революціонной  эпохи  и  наблюденій 
(русской)  жизни  вынесь  сильнѣйшую  антипатію  противъ  тѣхъ  натуръ,  изъ  которыхъ  выра- 
батывались революціонные  вожаки  якобинской  эпохи,  которые  суть  типичные  представители 
революціоннаго  движенія  не  въ  одной  Франціи".  Переходя  теперь  ко  второй  категоріи  книгъ 
по  исторіи  революціи,  намѣченныхъ  выше,  отмѣтимъ  прежде  всего  довольно  обширный  трудъ 
Карлейля.  Карлейль  (№  7849),  одинъ  изъ  крайнихь  представителей  т.  наз.  „культа  героевъ", 
по  его  мнѣнію,  дѣлающихъ  исторію  (см.  т.  I  нашего  труда,  стр.  401),  написалъ  свою  книгу 
въ  1837  г.,  т. -е.  еще  раньше  Токвиля,  Л.  Блана,  Кинэ  и  даетъ  въ  ней  прежде  всего  яркую 
и  живую  картину  революціи.  Д.  С.  Милль  называлъ  когда-то  эту  книгу  Карлейля  „геніаль- 
нымъ  художе:твеннымъ  произведеніемъ".  По  выраженію  извѣстнаго  англійскаго  историка 
Фруда,  это  —  „драма",  содержаніе  которой  до  малѣйшихъ  фактовъ  взято  изъ  самой  дѣйстви- 
тельности,  это  —  цѣльное,  органическое  произведете,  вышедшее  какъ  бы  изъ  рукъ  самой 
природы".  Карлейль  словно  „вызываетъ  изъ  праха  разныхъ  мемуаровъ  и  документовъ 
вполнѣ  живыхъ  людей,  съ  плотью  и  кровью,  соединяя  необычайно  драматическую  силу 
изложенія  съ  такой  же  любовью  къ  истинѣ".  Апологетъ  революціи  Минье  (№  7908),  о  кото- 
ромъ  мы  уже  упоминали  выше,  даетъ  въ  своей  небольшой  книжкѣ  краткій  очеркъ  полити- 
ческой исторіи  революціи,  разсматривая  ее  какъ  „роковую  смѣну  теченій,  неизбѣжную,  есте- 
ственную, необходимую".  При  этомъ  авторъ  не  даетъ  картины  стараго  режима  и  оставляетъ 
въ  сторонѣ  не  только  соціально-экономическія,  но  и  культурныя  отношенія,  понимая  самую 
революцію  очень  узко.  „Революція, — говорить  онъ, — имѣла  исключительно  политически  ха- 
рактера потому  что  была  направлена  противъ  абсолютной  власти  двора  и  сословныхъ  при- 
вилегій,  а  также  характеръ  военный,  потому  что  Европа  напала  на  нее".  Книга  написана 
простымъ  языкомъ,  стройно  и  увлекательно.  Тоже  и  книга  Гейссера  (№  7820),  который  въ 
отличіе  отъ  Минье,  чуждъ  его  фатализму  и  преклоненію  передъ  слѣпой  силой  и  менѣе  апологе- 
тиченъ.  Гейссеръ  (№  7820)  говорить  и  о  старомъ  режимѣ,  и  объ  идейной  подготовкѣ  револю- 
ціи,  затѣмъ  разсказываетъ  о  самыхъ  событіяхъ.  Книга  Рамбо,  Лависсаидр.  авторовъ  (№7866) 
представляетъ  изъ  себя  не  болѣе  какъ  отрывокъ  изъ  VIII  т.  №  6446,  причемъ  въ  книгѣ 
много  мѣста  отведено  военной  исторіи  и  исторіи  партій  и  очень  мало  исторіи  законодатель- 
ства и  хозяйственнаго  строя.  Изложеніе  безпристрастно,  никакихъ  выводовъ  авторы  не  дѣ- 
лаютъ,  сообщая  лишь  факты.  Небольшая  книжка  правовѣрнаго  республиканца  Рамбо  (№  7940), 
чрезвычайно  просто  и  отчетливо  описывая  событія  революціи,  какъ  неизбѣжное  слѣдствіе 
стараго  режима,  показываетъ,  что  это  переворотъ  не  только  политическій,  но  и  соціальный, 
хотя  на  соціальной  сторонѣ  его  останавливается  мало.  Русскій  переводъ  не  полонъ  и  плохъ. 
Еще  большаго  вниманія  заслуживаетъ  небольшая  книжка  Карно  (отца  президента  респу- 
блики, внука  знаменитаго  участника  революціи)  (№  7850),  къ  сожалѣнію,  переведенная  съ 
большими  пропусками.  Цѣль  автора— „дать  краткое,  безпристрастное,  фактическое  изложеніе 
исторіи  революціи,  такъ  чтобы  читатель  мэгъ  составить  о  ней  самостоятельное  мнѣніе". 
Авторь  (сторонникъ  централизма)  видитъ  въ  революціи  не  случайный  ураганъ  и  смуту,  а 
органическую  часть  обще-европейской  исторіи  „и  доказываетъ  фактами,  что  острый  харак- 
теръ ея  зависѣлъ  прежде  всего  отъ  безумнаго  упорства,  встрѣченнаго  осуществленіемъ 
принциповъ,  съ  которыми  всѣ  (король  и  народъ),  повидимому,  сначала  согласились".  Книга 
Блосса  (№  7796 — 97),  увлекательно  написанная,  излагаетъ  исторіюреволюціи,  какъ  одного  изъ 
проявленій  классовой  борьбы  и  съ  точки  зрѣнія  экономическаго  матеріализма,  подъ  которую 
авторъ  и  старается  подвести,  иногда  не  безъ  натяжекъ,  всѣ  событія  и  общіи  ходъ  революціи. 
На  классовой  точкѣ  зрѣнія  стоить  и  К.  Каутскій  (№  7853),  и  Линдовъ  (№  7877).  Общій 
очеркъ  французской  революціи  съ  точки  зрѣнія  борьбы  классовъ  даетъ  еще  Лор.  Штейнъ 
въ  1  т.  своего  труда  (№  7974в).  Взглядъ  П.  Крапоткина  на  революцію  изложенъ  въ  №  4434. 
и  въ  его  большомъ  трудѣ  (не  пер.)  „Ьа  геѵоіігііоп  ігапсаізе".  Переходя  теперь  къ  моногра- 
фіямъ  по  исторіи  революціи,  отмѣтимъ  „Исторію  жирондистовъ"  республиканца  Ламартина, 
■одного  изъ  дѣятелей  1848  г.,  —  революціонера  по  отношенію  къ  іюльской  монархіи  и  кон- 
серватор! по  отношенію  къ  рабочему  движенію,  восторженнаго  апологета  Жиронды  (№7869). 
Поскольку  исторія  жирондизма  связана  съ  исторіей  революціи,  трудъ  Ламартина  рисуетъ  ея 
общую  картину  ярко,  цвѣтисто  и  увлекательно;  болѣе  крайнимъ  теченіямъ  авторъ  не  со- 
чувствуете Декларація  правъ  приведена  полностью  въ  книгахъ  Карѣева  (№  6712)  и  Лин- 
дова  (№  7877).  О  ней  монографія  Іеллинека  (№  7833а).  О  Бабефѣсм.  №№7956,  7837,  7796, 
7971а,  7Ь83.  Объ  участіи  женщинъ  во  французской  революціи  см.  №№  7872,  79746,  7911, 
7944а,  79696,  9158.  Объ  отдѣльныхъ  дѣятеляхъ  революиіи  см.  №№  7784 — 5,  7790а,  7803 — 4, 
7809,  7821а,  7824,  7858а,  7863,  7883,  7885,  7878,  7907,  7910,  7911,  7921,  9158.  7924—25,  7939,  79486, 
также  книгу  Богучарскаго  о  Лафайетѣ  (№  7799)  (компиляція  по  Зибелю,  Карѣеву  и  др. 
причемъ  авторъ  старается  показать,  что  великая  революція  совершилась  на  почвѣ  эконо- 
мическаго переворота,  перенесшаго  центръ  тяжести  въ  политикѣ — въ  классъ  буржуазіи). 

Изъ  предыдущего  видно,  что  русская  литература  по  исторіи  1789 — 99  гг.  довольно 
■богата,  хотя,  разумѣется,  можно  было  бы  указать  не  мало  книгъ,  очень  цѣнныхъ,  которыя 
заслуживали  бы  перевода.  Списокъ  ихъ  см.  у  Петрова  (№  6469,  т.  IV)  и  у  Карѣева  (№  6712, 
т.  III,  стр.  6,  468,  16,  123,  450,  480  и  др.).  Желательно  бы  было  имѣть  и  русское  изданіе 
превосходнаго  альбома  французской  революціи  А.  Оауоі  „Ьа  гёѵоіиііоп  ігапсаізе  сГаргёз  сіез 
реіпіпгез,  зсиіріпгез,  оЬ]'е(5  йи-  Іетпрз". 
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VI.  Заканчивая  этимъ  нашъ  обзоръ  литературы  но  нсторіи  французской  революціи 
(1789 — 99  гг.),  переходимъ  теперь  къ  исторіи  Франціи  въ  XIX — XX  ст.  Изъ  общихъ 
обзоровъ  этого  періода  слѣдуетъ  прежде  всего  упомянуть  обширный  трудъ  Л.  Грегуара 
(№  7823),  доведенный  до  1879  г.  и  нредставляющій  изъ  себя  очень  обстоятельное,  подробное 
и  безпрнстрастное  изложеніе  событій.  Главное  вниманіе  авторъ  обращаетъ  на  политическую 
исторію.  Русское  изданіе  снабжено  дополненіями,  въ  которыхъ  идетъ  рѣчь  о  соціально- 
экономической  исторіи  данпаго  времени.  Исторія  1815 — 30  гг.  (эпоха  реставраціи)  изложена 
по  Эрн.  Додэ  („НІ5І.  сіе  1а  Резіаигаііоп" ).  Для  знакомства  съ  фактической  стороной  новѣйшей 
исторіи  Франціи  трудъ  Грегуара  имѣетъ  особенную  цѣнность  благодаря  своей  объективности. 
Небольшая  книжка  Н.  Карѣева  (№  7851)  содержитъ  общій  очеркь  внутренней  политической 
исторіи  Франціи  въ  XIX  в.,  причемъ  авторъ  „лишь  слегка  касается  культурно-идейныхъ 
теченій  и  соціально-экономическихъ  псремѣнъ  въ  исторіи  этой  страны.  Экономической  по- 
литики даннаго  періода  авторъ  почти  не  излагаетъ,  но  въ  своемъ  объясненіи  французской 
исторіи  стоитъ  на  точкѣ  зрѣнія  классовой  борьбы  этой  страны.  Равнымъ  образомъ  почти 
совсѣмъ  устранена  и  внѣшняя  прлитика  Франціи  въ  XIX  ст.",  которой  въ  трудѣ  Грегуара 
отведено  много  мѣста.  Къ  книгѣ  приложена  подробная  библіографія  по  новѣйшей  француз- 
ской нсторіи.  Также  небольшая  книжка  К.  Псльтана  (№  7932),  депутата  крайней  лѣвой  и 
бывш.  министра  и  единомышленника  Клемансо,  написанная  очень  популярно,  живо  и  даже 
увлекательно,  рисуетъ  картину  политической  исторіи  Франціи  до  1900  г.  Н.  Кулябко  Корец- 
каго  (№  7865)  интересуетъ  соціальная  сторона  событій  1815 — 48  г.  Девизомъ  этой  живо 
написанной,  въ  сущности,  публицистической,  книжки  авторомъ  избраны  извѣстные  стихи: 
.Когда  набьетъ  мошну  грабитель,  —  непремѣнно  заговоритъ  и  онъ:  „имущество  священно". 
Къ  числу  общихъ  обзоровъ  относится  и  очень  цѣнная  книга  умѣреннаго  республиканца 
Вейля  (№  7811),  хотя  авторъ  излагаетъ  въ  ней  главнымъ  образомъ  исторію  одной  партіи. 
Это— исторія  республиканской  идеи  и  ея  воплошенія  въ  жизни  путсмъ  долгой  и  упорной 
борьбы  съ  цѣлымъ  рядомъ  правительствъ,  начиная  съ  правительства  реставрированныхъ 
Бурбоновъ  и  кончая  правительствомъ  Наполеона  III.  Авторъ  касается  въ  своей  книгѣ  не 
только  политической,  но  и  соціальной  стороны, —  послѣлняя,  впрочемъ,  стоитъ  не  на  первомъ 
иланѣ.  Фактическое  изложеніе  преобладаетъ  надъ  философски-соціологическимъ.  Книга  Ро- 
хау  (№  7945),  связно  и  живо  излагая  событія,  рѣзко-отрицательно  относится  къ  рабочему 
движенію  и  къ  событіямъ  1848  г  ,  чего  нельзя  сказать  о  хорошей  книжкѣ  Шеллера  (№  7971а). 
Къ  общимъ  же  обзорамъ  должны  быть  отнесены  №№  7800,  7802,  7811,  78216. 

VII.  Переходя  теперь  къ  о  т  д  ѣ  л  ь  н  ы  м  ъ  п  е  р  і  о  д  а  м  ъ  XIX  ст.  исторіи  Фран- 
ціи,  отмѣтимь  прежде  всего  относительную  бѣдность  русской  литературы  по  исто- 
ріи  консульства  и  первой  имперіи  (1799—1814).  О  Наполеонѣ  1  и  его  войнахъ 
трактуютъ  нѣкоторыя  книги,  уже  указанныя  выше,  напр  ,  №№  7967,  т.  V,  7951,  7866,  7842. 
Интересному  вопросу  о  возвышеніи  Наполеона  I,  о  событіяхъ  4  Брюмера  и  ему  предше- 
ствующихъ,  и  о  самомъ  переворотѣ  посвящено  капитальное  политике  историческое  изслѣдо- 
ваніе  Вандаля  (№  7804).  Точка  зрѣнія  автора  видна  по  тому,  какъ  онъ  самъ  формулируетъ 
цѣль  своего  труда,  —  „показать,  какимъ  образомъ  Бонапартъ  послѣ  революціи  завладѣлъ 
властью  во  Франціи  и  какъ,  освобождая  французовъ  отъ  тираніи  якобинцевъ  и  еще  не 
угнетая  ихъ  всею  тяжестью  собственнаго  деспотизма,  онъ  заложилъ  первыя  основы  при- 
миренія  и  возстановленія  націи".  „Идея,  —  говоритъ  Вандаль,  —  предшествуетъ  человѣку. 
У  Бонапарта  были  непосредственные  предшественники,  гражданскіе  и  военные.  Бонапартъ 
присвоилъ  эту  идею  себѣ  и  заставилъ  восторжествовать".  Авторъ  разсказываетъ  не  только 
исторію  гибели  директоріи,  но  и  гибели  самой  революціи,  упадка  революціоннаго  духа, 
оставляя,  впрочемъ,  въ  сторонѣ  соціально-экономичсскія  причины  этого  упадка.  Изъ  другихъ 
характеристик  Наполеона  I  на  первомъ  мѣстѣ  нельзя  не  поставить  вышеупомянутаго  V  т. 
соч.  Тэна  (№  7967),  затѣмъ  Ланфрэ  (№  7871а),  относяшагося  къ  Наполеону  I  рѣзко-отри- 
цательно.  Къ  числу  авторовъ,  ему  сочувствующихъ,  принадлежитъ  Тьеръ  (№  7964в — 64г),  кото- 
рый въ  своемъ  обширномъ  трудѣ  (рус.  пер.  съ  сокращеніями)  трактуетъ  главнымъ  образомъ  о 
военной  исторіи.  Дѣльную  компиляцію  представляетъ  изъ  себя  книга  американскаго  про- 
фессора Слоона  (№  7949),  очень  плохо  переведенная.  По  новьімъ  архивнымъ  даннымъ  на- 
писана книжка  проф.  А.  Трачевскаго  (№  7962  и  сокращ.  №  7961),  который,  по  его  словамъ, 
старается  выставить  въ  ней  „титана  новой  нсторіи — ея  рабомъ"  и  показываетъ,  что  „каждый 
его  шагъ  и  замыселъ  въ  основѣ — не  его  достояніе".  Книга  написана  очень  хлестко.  Проф. 
П.  Ковалевскій  (№  7857)  трактуетъ  о  Нагюлеонѣ  I  съ  психіатрической  точки  зрѣнія.  Инте- 
ресна характеристика  Наполеона  I,  сдѣланная  проф.  Г.  Афанасьевымъ  (№  7786).  Тому  же 
періоду  посвящены  №№  7798,  7804—5,  7821а,  7857,  7863,  7871а,  7949.  7961— 62.  также  6735. 
7095— 95в,  7098,  7099аб,  70996,  7108а,  71 1  Іа,  71 12,  6726.  Книга  'ип^а  „Вопарагіе  еі  вол 
іешря"  3  т.  не  пер. 

VIII.  Объ  эпохѣ  рсставраціи  (1814 — 1830  гг.),  кромѣ  №  7823,  см.  еще  у  Гер- 
винуса  (№  6733),  Ссньобоса  (№  6749),  Марсшаля  (№  6745),  Эндрьюса  (№  6757),  Файфа 
(№  6754),  Лависса  и  Рамбо  (№  6737),  Карѣсва  (№  6712),  Чернышевскаго  (№  7970а,  „Борьба 
партій  во  Франціи").  Литературу  о  Свяшенномъ  союзѣ  см.  въ  отдѣлѣ  русской  исторіи, 
на  стр.  57  этого  тома.  „Актъ"  этого  „Союза"  приведенъ  цѣликомъ  у  Карѣева  (№  6712, 
т.  IV,  стр.  310  и  слѣд.),  также  въ  „Полномъ  собраніи  русскихъ  законовъ"  (въ  юридиче- 
скомъ  отдѣлѣ).  О  реакціонныхъ  теченіяхъ  общественной  мысли  этого  неріода  см.  въ  исто- 
ріи   литературы   (Брандссъ,   №№  2765,  5634;   Шаховъ,   №  -5860).   Очень   интересны  для 
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характеристики  эпохи  соч.  Поля  Луи  Курье  (№  5825),  знаменитаго  публициста  и  борца 
противъ  реставраціи  и  ея  реакціонныхъ  тенденцій  (р.  1772  г.,  убитъ  изъ  -  за  угла  аген- 
тами тѣхъ,  противъ  кого  боролся,  въ  1825  г.).  Западно-европейская  литература  по  исторіи 
реставраціи,  несомнѣнно  представляющая  интересъ  и  для  пониманія  русскихъ  обществен- 
ныхъ  отношеній,  очень  богата,  и  цѣлый  рядъ  книгъ,  посвященныхъ  исторіи  этого  періода, 
достоенъ  бы  былъ  перевода  на  рус.  языкъ.  Таковы,  напр.,  книги:  изъ  старыхъ:  Ыеііе- 
тепі  „Нізі.  с!е  1а  Резіаигаііоп",  Ѵіеі  СазІеГа  (подъ  тѣмъ  же  названіемъ).  Изъ  болѣе  но- 
выхъ:  К.  Ѵіѵіапі  „Ьа  Кезіаигаііоп"  (изъ  Жоресовской  „Соц.  ист.  Францін"),  Нотеі  „Нізі.  сіе 
1а  Кезт.аигаИоп",  Спаііатеі  „Нізіоіге  сіе  1а  ІіЬегіё  еп  Ргапсе  дериіз  1789",  Оиіаиге  еі  Аи§піз 
„Нізіоіге  сіе  1а  гёѵоіиііоп  сіериіз  1814  іизяіГа  1830"  (исторія  заговоровъ),  Зогеі  „Еззаіз  сГІіізІоіге 
еі  сгіііцие"  (о  Талейранѣ  и  Меттернихѣ). 

IX.  Исторія  іюльской  монархіи  (1830 — 48  г.)  прекрасно  изложена  Черны- 
щевскимъ  (№  7970а)  (по  книгѣ  Луи  Блана  „Нізіоіге  сіе  сііх  апз",  къ  сожалѣнію,  не  пер., 
кромѣ  отрывка  №  7794).  Тамъ  же  о  Кавеньякѣ  и  борьбѣ  партій  того  времени.  Исторія 
того  же  періода  разсказана  и  Лозинскимъ  (№  7884).  Еще  см.  брошюры  №  7831  — 32. 
Эту  же  эпоху  характеризуют  воспоминанія  Токвиля  (№  7960),  Беранже  (№  2801),  Пру- 
донъ  (№  7938а),  Берне  (№  5691,  т.  I,  „Парижскія  письма"),  памфлеты  Корменена  (№  7936а) 
и  Войе  д'Аржлнсона  (№  7936а),  письма  Гейне  (№  2356,  т.  IV,  „Французскія  дѣла",  „Лютеція", 
„Мѣщанская  монархія  въ  1832  г."),  Герцена  (№  4284,  „Съ  того  берега",  „Былое  и  думы", 
т.  V,  „Посмертныя  статьи").  Уничтоженъ  цензурою  I  т.  собр.  соч.  республиканца  Армана 
Карреля  (изд.  Н.  Тиблена,  Спб  66  г.).  О  немъ  см.  Вейля  (№  7811).  Еще  см.  Герзинусъ 
(№  6733),  Дебидуръ  (№  6735).  Не  пер.:  Е.  Ке§паиИ  „Нізі.  сіе  пиіі  апз"  (продолж.  труда 
Луи  Блана).  Еще  см.  №№  7831,  7832,  К.  НіІсІеЬгапсІ  „ОезсЬісНіе  Ггапкгеіспз"  (1830 — 71), 
Би  Віесі  „Нізіоіге  сіе  1а  топагспіе  йи  Лиіііеі"  и  болѣе  нов.  Тпигеап-Оаг§іп,  подъ  тѣмъ  же 
названіемъ,  сіе  1а  Носісіе  (сыщикъ)  „Нізіоіге  сіез  зосіеіёз  зесгёіез  еі  сіи  рагіі  гёриЫісаіп  сіе 
1830  а  1848".  Желательно  переизданіе  цѣннаго  труда  Л.  Штейна  (№  7974в),  первое  изданіе 
котораго  уничтожено  цензурою.  О  немъ  см.  Карѣевъ  (№  6712,  т.  IV,  стр.  383).  См.  еще 
біографіи  Гизо  (№  7942а),  Тьера  (тамъ  же),  Токвиля  (№  8415а),  Лафайета  (№  7799). 
По  исторіи  соціализма  въ  эту  эпоху  см.  въ  экономич.  отдѣлѣ,  также  №№  7883,  7971а,  7812, 
7974в,  также  біографіи  Сенъ-Симона  (№№  7846,  7887),  Фурье  (Бебель,  №  12770  >),  Л.  Блана 
(№№  7814,  7887),  Пьера  Леру  (№  7883),  Бланки  (№  7838—9),  Кабэ  (л»  78906),  Прудона 
(№№  7887,  7938а),  Ламеннэ  (№№  58236,  7887,  7883).  О  Ж.  Зандъ  см.  указ.  при  №  2938в. 
Забытъ  Распайль, — нѣтъ  на  рус.  яз.  ни  его  соч.,  ни  его  біографіи, — книга  31.  Маг1іп'а  „КазраіІ" 
не  пер.  Не  пер.  и  \Ѵеі1  „5і.  Зітоп  еі  зоп  оеиѵге",  Сііагіеіу  „Нізіоіге  сіе  5аіпІ-5ітоіпізте", 
ВагЬои  „Боиіз  Віапс",  Нерпег  „Оіе  Ікагіег",  Заіпі  Веиѵе  „Ргоисіпоп",  Оезіагсііпз  „РгоисПюп, 
за  ѵіе,  зез  оеигез,  за  сіосігіпе",  8рн11ег  „Ьатеппаіз". 

X.  По  исторіи  февральской  революціи  и  второй  республики 
(1848 — 52)  мы  имѣемъ  цѣлый  рядъ  общихъ  обзоровъ,  большинство  которыхъ  могло  появиться 
лишь  въ  самое  послѣднее  время.  Таковы,  напр.,  изъ  новыхъ  переводныхъ:  Л.  Эритье  (№7977), 
Ж.  Ренаръ  (№  7943),  Либкнехтъ  (№  7875),  изъ  новыхъ  —  оригинальныхъ:  Э.  Гриммъ  (№  7825), 
С.  Лозинскій  (№  7884 1.  Слѣдующія  книги  написаны  современниками  событія,  а  именно:  К.  Марк- 
сомъ  (№  7900—6),  Луи  Бланомъ  (№  7793),  Д.  Стернъ  (№  7953—4),  Гарнье  Паже  (№7819), 
Верморе.чемъ  (№  7814),  Герценомъ  і№  4284).  Философское  освѣщеніе  событіямъ  1848  г.,  какъ 
одному  изъ  самыхъ  яркихъ  примѣровъ  борьбы  классовъ,  до  сихъ  поръ  не  только  не  опроверг- 
нутое, но  и  не  поколебленное,  далъ  несомнѣнно  Марксъ  (его  ст.  вошла  также  въ' его  „Литера- 
турное наслѣдіе"  (№  7652)  и  въ  ,.Собр.  история,  статей"  (№  7651).  (Здѣсь  же  ст.  Энгельса 
„Введеніе  къ  борьбѣ  классовъ  во  Франпіи").  Въ  этихъ  статьяхъ  Марксъ  старается 
доказать,  что  историяеское  развнтіе  является  выраженіемъ  борьбы  общественныхъ  классовъ, 
а  значеніе  каждаго  изъ  нихъ  объясняется  степенью  развитія  экономическихъ  силъ  общества 
и,  въ  конечномъ  итогѣ, — способами  производства  и  обмѣна.  Давая  яркія  характеристики  бо- 
ровшихся соціальныхъ  группъ  и  ихъ  соціальныхъ  и  полигическихъ  программъ  съ  точки  зрѣнія 
классовой  борьбы,  тонко  и  глубоко  анализируя  ходъ  событій,  ѣдко,  и  даже  съ  юморомъ,  вскры- 
вая самую  суть  классовыхъ  тенденцій,  Марксъ  какъ  бы  вводитъ  яитателя  въ  изученіе  фев- 
ральской революціи  и  ея  событій,  ея  соціальныхъ  факторовъ,  ея  экономической  основы. 
Въ  другой  своей  статьѣ  (№  7895 — 99)  Марксъ  отчасти  затрагиваетъ  тотъ  же  періодъ  и 
тѣ  же  вопросы.  Книга  Д.  Стернъ  (№  7953)  (псевдонимъ  графини-демократки  (но  не  соціа- 
листки)  д'Агу)  есть  ничто  иное,  какъ  разсказъ  очевидца  о  событіяхъ,  не  только  видѣвшаго, 
но  и  перечувствовавшаго  и  драматически,  довольно  живо  записавшаго  ихъ.  Вся  книга, 
увлекательно  изложенная,  проникнута  настроеніемъ  и  воодушевленіемъ  и  написана  „для 
молодежи,  вопрошающей  прошлое,  чтобы  объяснить  себѣ,  что  нужно  понимать  подъ  свобо- 
дою и  правомъ".  Книга  соціалиста  Луи  Блана  (№  7793),  одного  изъ  самыхъ  видныхъ  дея- 
телей революціи,  тоже  болѣе  напоминаетъ  собою  мемуары  очевидца,  нежели  безпристраст- 
ное  изложеніе  и  анализъ  событій,  которыя  онъ  защищаетъ  отъ  нападокъ  революціонеровъ- 
практиковъ  и  молодыхъ  соціалистовъ  60-хъ  гг.  (книга  писана  въ  Англіи,  куда  Луи  Бланъ 
эмигрировалъ  послѣ  1848  г.).  Отсюда  нѣсколько  полемическій  характеръ  книги.  Рус.  пер. 
Е.  Колбасина,  къ  сожалѣнію,  нѣсколько  сокращенъ.  Въ  I  главѣ  авторъ  даетъ  превосходную 
характеристику  Людовику  Филиппу  и  его  царствованію,  въ  слѣдующихъ  разсказываетъ 
ходъ  событій,  въ  которыхъ  самъ  принималъ  участіе,  неизмѣнно  держась,— какъ  онъ  самъ 
о  томъ  говоритъ,  —  лишь  одного  принципа:  „Отъ  каждаго  по  его  способностямъ,  каждому 
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по  его  потребностямъ".  Въ  этой  книгѣ  знамснитаго  автора  особенно  сказывается  та  харак- 
теристика, которую  сдѣлалъ  ему  Викторъ  Гюго:  „Луи  Бланъ — это  аиостолъ  идеала;  это— 
философъ,  въ  которомъ  заключается  трибунъ;  это  —  честный  человѣкъ  въ  роли  борца; 
это — историкъ,  разсказывающій  прошлое  для  того,  чтобы  посѣять  сѣмена  будущаго".  Лите- 
ратура о  Луи  Бланѣ  указана  въ  отдѣлѣ  философіи  исторіи  и  экономич.  отдѣлѣ.  Книга 
республиканца  Гарнье  Паже  (№  7819)  (р.  1803  г.,  ум.  1878  г.),  обществсннаго  дѣятеля  изъ 
крайней  л  бвой,  представляетъ  собою  какъ  бы  документальный  отчетъ  о  событіяхъ  (на  рус. 
яз.  пер.  3  т.  изъ  10).  Еще  см.  Токвиль  (№  7960).  Изъ  новыхъ  книгъ  о  1848  г.  на  первомъ 
мѣстѣ  нельзя  не  поставить  книгу  Эритьс  (№  7977  и  сокращ.  №  7978),  охватывающую  со- 
бытия съ  1814  по  1870  г.  Вь  основѣ  книги  положена  идея  классовой  борьбы,  и  авторъ  ею 
осмысливаетъ  свое  увлекательное  изложеніе  фактовь.  Соціально-экономическая  сторона 
событій  и  причинъ  ихъ  выдвигается  всегда  на  первый  планъ.  Книга  Ж.  Ренара  (№  7943) 
представляетъ  изъ  себя  одинъ  изъ  томовъ  „Соціалистической  исторіи  Франціи"  Жореса. 
Авторъ  ставитъ  себѣ  ту  же  задачу,  какъ  и  Жоресъ  въ  своей  „Исторіи  революціи  1789  г.". 
На  первомъ  планѣ  стоитъ  у  него  исторія  народа,  пролетаріата,  опредѣленнаго  общественная 
класса,  ведущаго  опредѣленную  борьбу  съ  другими  классами.  Авторъ  рисуетъ  и  политиче- 
скую исторію  эпохи,  экономическую  и  соціальную  эволюцію,  но  оба  эти  рода  явленій 
авторъ  разематривастъ  отдѣльно.  Книга  эта  представляетъ  въ  настоящее  время  лучшій  трудъ 
по  исторіи  эпохи  какъ  по  взглядамъ,  положеннымъ  въ  его  основу,  такъ  и  по  серьезности 
разработки  и  новизнѣ  матеріаловъ,  а  также  по  своему  страстному  настроенію  и  горечи, 
которыми  проникнута  каждая  страница.  „Бѣдные  утописты  48  г.,— говоритъ  авторъ, — стра- 
дали и  работали  на  насъ,  а  теперь  мы  осуществляемъ  по  частямъ  то,  что  они  создали  и 
намѣтили.  Пора  было  бы  признать  и  уплатить  нашъ  долгъ  этимъ  предшественникамъ;  теперь, 
когда  мы  пользуемся  ихъ  опытомъ,  ихъ  удачами,  ихъ  ошибками,  пусть  эта  книга,  про- 
диктованная стремленіемъ  къ  истине  и  справедливости,  способствустъ  тому,  чтобы  отвести 
имъ  то  почетное  мѣсто,  на  которое  они  имьюгъ  право.  Эпоха,  въ  которую  они  страдали, 
заслуживаетъ,  чтобы  ее  записали  среди  великихъ  датъ  исторіи  новѣйшаго  времени,  потому 
что  она  поставила  на  очередь  предъ  человѣчествомъ  проблему,  которую  уже  нельзя  ото- 
двинуть на  задній  планъ:  найти  такую  организацію  общества,  при  которой  всѣ  его  члены 
могутъ  въ  равной  степени  и  сообразно  своимъ  склонностямъ  использовать  всѣ  матеріальныя 
и  духовныя  средства,  имѣющіяся  въ  распоряженіи  этого  общества,  для  того  чтобы  сдѣ- 
латься  болѣе  свободными,  счастливыми,  совершенными".  Эта  выписка  даетъ  понятіе  и  объ 
идейномъ  содержаніи,  и  настроеніи,  и  языкѣ  книги.  С.  Лозпнскій  въ  своей  книгѣ  (№  7884) 
описываетъ  событія  1848 — 56  г.,  причемъ  вступленіемъ  въ  нее  служитъ  очеркъ  второй 
реставраціи  и  іюльской  монархіи.  Авторъ,  пользуясь  хорошими  источниками,  даетъ  живой 
разсказъ  о  событіяхъ,  съ  освѣщ:ніемъ  ихъ  съ  соціально-экономической  точки  зрѣнія.  Главное 
свое  вниманіе  авторъ  обращаетъ  на  изображеніе  конфликта  между  соціальными  и  полити- 
ческими реформаторами  и  расхожденіе  вождей  съ  пролетарской  массой,  что  въ  сущности  и 
погубило  революцію.  Книга  заканчивается  описаніемъ  декабрьскаго  переворота.  Проф.  Э. 
Гриммъ  (№  7825)  ставитъ  себѣ  задачей  описать  лишь  „наибѵіѣе  характерный  и  важный 
періодъ  революдіоннаго  движенія  (отъ  февральскихъ  дней  до  іюньскаго  возстанія)",  раз- 
смотрѣть  „условія,  приведшія  къ  революціи,  выяснить  теченія  умственной  жизни,  опредѣ- 
лившія  характеръ  іюльской  монархіи,  не  касаясь  международныхъ  отношеній.  „Экономической 
стороны  авторъ  тоже  касается  вскользь  и  въ  общихъ  чертахъ.  „Доктринамъ  реакціонеровъ 
и  либераловъ,  какъ  говоритъ  самъ  авторъ,  удѣляется  гораздо  больше  мѣста,  чѣмъ  изложенію 
республиканскихъ  или  соціалистическихъ  идей".  Авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  послѣ 
іюньскихъ  дней  „имперія  была  уже  готова,  а  подготовили  ее  республиканцы  и  въ  особен- 
ности наиболѣе  радикальные  изъ  нихъ, — т.-е.  соціалисты".  Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  этомъ 
§,  относятся  къ  той  же  эпохѣ  №№  7948,  7974в,  7971а,  7814,  7841а,  7942а  (о  Тьерѣ,  о 
Гизо).  Еще  см.  Гейне  (№  7828)  („Февр.  революція" ).  Не  пер.  Коііп  „Нізіоіге  сіе  1а  гёѵоіи- 
ііоп  с!е  1848  ',  также  Оеіѵаи  „НІ51.  сіе  1а  гёѵоіитлоп  ди  іеѵгіег".  О  декабрьсомъ  переворотѣ 
см.  №№  7790а,  7812—13,  7827,  7829-29а,  7895—99,  7938,  7955,  7957,  7974.  Интересенъ 
знаменитый  памфлетъ  Гюго  (№  2356),  — „мужественный  протестъ  нравственнаго  чувства 
противъ  примиренія  съ  великой  гнусностью  на  томъ  только  основаніи,  что  она  увѣнчалась 
успѣхомъ".  Памфлетъ  Вермореля  см.  №  7936а.  Тамъ  же  „Письмо  къ  Маріаннѣ", — памфлетъ 
Феликса  Піа  (по  поводу  покушенія  Орсини). 

XI.  Исторія  второй  имперіи  (1852 — 70)  ярко  изложена  въ  книгѣ  Жореса  и 
Тома  (№  7841 ).  —  одномъ  изъ  томовъ  (X)  „Соціалистич.  исторіи  Франціи".  Книга  эта  написана 
но  той  же  программѣ  и  исторія  изложена  съ  той  же  точки  зрѣнія,  какъ  и  другіе  тома  того  же 
изданія,  о  которыхъ  сказано  выше  (№№  7840,  7943,  7833).  Исторію  того  же  періода  съ  дру- 
гой точки  зрѣнія  (не  соціалистической)  излагаетъ  республиканецъ  Таксиль-Делоръ  (№  7955). 
Къ  характеристик  того  же  періода  относятся  записки  Прудона  (№  7938а),  памфлеты  В.Гюго 
(№№7828  —  29).  Къ  общимъ  очеркам  ь  даннаго  періода  слѣдуетъ  отнести  и  капитальный  трудъ 
Вейля  (№  7812 — 13),  являющійся,  какъ  говоритъ  самъ  авторъ,  „прежде  всего  исторіей  поли- 
тической, имѣющей  въ  виду  показать,  какъ  разныя  правительства  и  разныя  партіи  ставили 
или  разрѣшали  вопросы  труда".  Авторъ  показываетъ  при  этомъ,  что  „самая  крупная  роль 
иринадлежитъ  здѣсь  соціалистическоЙ  партіи,  такъ  какъ  она  отдалась  исключительно 
организаціи  пролетаріата  и  борьбѣ  за  исполненіс  его  требованій.  „Авторъ  подробно  остана- 
вливается на  исторіи  этой  партіи,  на  обстоятельствахъ.   способствовавшихъ  ея  росту,  и  на 
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внутреннихъ  раздорахъ,  парализовавшихъ  ея  силы.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  онъ  опредѣляетъ 
отношенія  къ  соціальнымъ  проблемамъ  и  другихъ  партій.  На  первомъ  планѣ  авторъ  ставить 
изложеніе  фактовъ.  Книга  доведена  до  1902  г. 

Исторія  франко-прусской  войны  изложена  Жоресомъ  (II  ч.  №  7841). 
О  томъ  же  см.  въ  общихъ  сочиненіяхъ  по  новѣйшей  исторіи  (§  171).  Не  пер.  книжка 
Сіпщиеі  „Ьа  §иегге  1870  —  71".  Исторія  коммуны  1870  —  71  г.  имѣетъ  богатую 
литературу.  См.,  напр.,  №№  7778—79,  7789,  7806,  7810,  7830,  7833,  7838,  7848,  7858, 
7860,  7871,  7874,  7876,  7878—82,  7891—94,  7914,  7969,  7979.  Изъ  числа  этихъ  книгъ 
слѣдуетъ  отмѣтить  общіе  очерки  этого  историческаго  момента:  Лиссагарэ  (№  7878—82, 
книга,  чрезвычайно  пестрящая  фактами,  разобраться  въ  которыхъ  можетъ  лишь  чита- 
тель, хорошо  знакомый  съ  общимъ  ходомъ  событій),  Арну  (№  7778, — элементарный,  просто 
и  довольно  объективно  написанный  очеркъ),  Дюбрейля  (№  7833  —  одна  изъ  самыхъ 
цѣнныхъ  книгъ  по  богатству  матеріала  и  широтѣ  постановки  вопроса.  Изъ  той  же  серіи, 
какъ  и  №№  7840,  7943,  7841),  Кропоткина  (№  7860 — интересная  по  той  точкѣ  зрѣнія,  на  ко- 
торой стоитъ  авторъ),  Инсарова  (№  7847, — цѣнный  трудъ, — обзоръ  новѣйшей  исторіи  Фран- 
ции съ  точки  зрѣнія  исторіи  классовой  борьбы),  Либкнехта  (№  7875 — 76, — брошюра  знаме- 
нитаго  нѣмецкаго  соціаль-демократа),  Маркса  (№  7891 — 99)  (глубокое  освѣщеніе  событій, 
сдѣланное  современникомъ  ихъ),  Л.  Мишель  (№  7914—  восп.  одной  изъ  энергичныхъ  дѣя- 
тельницъ  коммуны).  Изъ  старыхъ  см.  Ватсона  (№  7810, — отрицательное  отношеніе  къ  дви- 
женію),  №№  7860,  7871  (не  оконч.  пер.).  Еще  отмѣтимъ  здѣсь  основанный  на  тщательномъ 
изученіи  фактовъ  романъ  П.  и  В.  Маргеритъ  (№  3031),  не  симпатизирующихъ  коммунѣ. 
О  томъ  же  событіи  см.  Лавровъ  (№  4448^,  Кропоткинъ  (№  4434д),  Бакунинъ  (№№  4201а  и 
4204,  „Парижская  коммуна"),  Утинъ  (№  4867а).  Не  пер.:  Рг.  Мепгіл§'а  „Оіе  Рагівег  Кот- 
шипе",  Напоіаиі  „Нізі.  сіе  1а  Ргапсе  сопіетрогаіпе"  (въ  I  т.  вкратцѣ,  но  довольно  безпри- 
страстно  изложена  исторія  событія). 

XII.  О  періодѣ  третьей  республики  (съ  1870  г.  до  нашихъ  дней)  см. 
прежде  всего  общій  очеркъ  Инсарова  (№  7847),  который  рисуетъ  общій  ходъ  совре- 
менной французской  жизни  въ  связи  съ  разнообразными  общественными,  политическими 
и  экономическими  теченіями,  затѣмъ  №  7841  (охватываетъ  періодъ  отъ  1870  до  1900  г.), 
затѣмъ  яркіе  очерки  Н.  Русанова  (№  7946—47).  Въ  первую  изъ  этихъ  книгъ  между 
прочимъ  вошли  ст.:  „Народъ  и  его  характеръ",  „Общественные  планы",  „Наука,  литера- 
тура, печать",  „Борьба  реакціи  и  прогресса  въ  идейныхъ  и  политическихъ  сферахъ",  „Пси- 
хологія  француза",  „Цезаризмъ  и  роль  личности  во  Франціи  XIX  в.",  „Жизнь  и  идеи  рабо- 
чаго  класса",  „Шовинистская  и  клерикальная  реакція",  „Дѣло  Дрейфуса",  „Антисемитизмъ 
во  Франціи",  „Французскій  парламентаризм^,  „Эволюція  политическихъ  партій",  „Сто  лѣтъ 
взаимныхъ  отношеній  буржуазіи  и  пролетаріата".  Авторъ  видитъ  во  Франціи  „страну  вели- 
кихъ  соціологическихъ  опытовъ",  „упорно  и  страстно  ищущую,  несмотря  на  свои  увлеченія, 
ошибки  и  разочарованія, — практическихъ  путей  къ  лучшему  будущему  человѣчества".  Деви- 
зомъ  книги  авторъ  взялъ  слова  Дкіоберги:  „Спасеніе  и  гибель  государства  покоятся  въ 
настоящее  время  на  демократическихъ  идеяхъ  и  кіассахъ.  Кто  имѣетъ  ихъ  противъ  себя, 
тотъ  погибъ;  ибо  демократія  страшно  растетъ  съ  каждымъ  днемъ,  все  завоевываетъ  и  пріоб- 
рѣтаетъ  силу  даже  въ  пораженіяхъ  своихъ".  Въ  „Галлереѣ  французскихъ  знаменитостей" 
{№  7947)  тоть  же  авторъ  даеть  мѣткія  характеристики  Клемансо,  Вальдека  Руссо,  Комба, 
Рошфора,  Ж.  Жореса,  Ж.  Гэда  и  др.  См.  еще  книгу  того  же  автора,  №  4664.  О  Макъ- 
Магонѣ,  Тьерѣ,  Брольи,  Бюффе,  Валлон б  см.  прекрасныя  характеристики  Реклю  (№  7942а). 
О  дѣлѣ  Дрейфуса  см.  Дрейфусъ  (№  78306),  Зола  (№  2954).  О  Буланжэ  и  буланжизмѣ  см. 
№  7830а,  тамъ  же  о  Клемансо.  О  Гамбеттѣ  см.  №  7956.  О  томъ  же  періодѣ  см.  еще 
№№  7887,  7865,  4318,  т.  III.  („Парламентаризмъ  во  Франціи"),  №  6309  (о  французской 
интеллигенціи),  7867  (о  журналистикѣ,  о  печати,  объ  объединеніи  интеллигенціи  и  народа). 
О  печати  см.  №№  7935,  202,  213,  215,  216,  217,  2206,  7830а  (при  Наполеонѣ  I).  Не  пер. 
книга  ^аЪи$^иіё^е'а  „Ьа  ігоізіёте  гёрпЪ^ие".  (Изъ  „Соц.  исторіи"  Жореса),  К  Ѵо§е1  „Оіе 
сігіііе  ггапгозізспе  РериЫік".  Превосходную  сатиру  на  французскую  централизацію  въ  эпоху 
Второй  имперіи  см.  Лабулэ  (№  2984).  О  французскихъ  колоніяхъ  см.  Леруа  Болье  „Исторія 
колонизаціи"  (№  11734,  устарѣло.  Есть  нов.  изд.).  Книга  Ьапезкапе.  „Ь/ехрапзіоп  соіопіаіе  сіе 
1а  Ргапсе"  (1886  г  )  не  пер. 

Въ  дополненіе  къ  вышесказанному  осоціальномъ  строѣ  и  экономиче- 
ски хъ  отношеніяхъ  Франціи,  въ  связи  съ  ея  исторіей  и  современной  его  картиной, 
говорятъ  слѣдующія  книги:  №№  11405,  11406,  11518,  11600,  11601,  11606,  11620,  11624—25, 
11682,  11687,  11860,  11864,  11877,  11893,  11900,  11904,  11908,  11909,  11914,  11920,  11927, 
11936,  11939,  11947,  11955-57,11963,  12001,  12043,  12162,12389,12410-11,12421,12422—3, 
12452,  12628,  12784,  12786,  12789,  12793,  12795,  12821,  12827,  12851,  12872,  12885,  12890—92, 
12899,  12936,  12943,  12944;  12946,  12948,  12950,  12954,  12958.  Кромѣтого,  изложеніе  прекрасной 
книги  Бонмера  „Нізіоіге  сіез  раузапз  еп  Ргапсе"  см.  въ  „Рус.  Вѣстникѣ",  1859—61  г.  По 
исторіи  французскаго  земледѣлія  см.  еще  Васильчиковъ  (12162),  Булгаковъ  (№  12461.  т.  II), 
Хедскій  (№  12606,  т.  I). 

Ополитическомъ  стро  ѣ — №  7830а  (о  верхней  палатѣ).  Тамъ  же  о  конституціи 
Ш  республики  №№  10153,  10166,  10176,  10178,  10182,  10192,  10265—300,10700,  10701,10746, 
10748.  Еще  „Энц.  словарь",  Менъ  (№  6613—15),  Градовскій  (№.4318). 
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ОТДѢЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


О  религіозно-церковномъ  строѣ:  №№  8683,  8691 ,  8695—96,  8701 ,  8722, 
8724-25,  8738. 

О  просвѣщеніи  и  умствен  ныхъ  теченіяхъсм.  въ  §  1 43,  а  кромѣ  того- 
въ  отдѣлѣ  народнаго  образованія  и  исторіи  философіи.  Книги,  указанный  въ  §  208,  слѣдую- 
щимъ  обрязоѵгь  распредѣляются  но  типамъ  библіотекъ.  Относятся  къ: 

Библіотскамъ  I  типа  (ссльскимъ  и  фабричнымъ):  №№  7778 — 82.  7783,  7788—89,  7790, 
7797а,  7800,  7801—2,  7803.  7809,  7815-16,  7820,  7834—35,  7837,  7838,  7843—44, 
7848,  7850,  7868,  7870,  7874.  7877,  7885—86,  7890,  7912,  7913,  7914,  7919,  7921а,  7927, 
7931,  7932,  7934—35,7937,  7939,  7940— 41,  7942,  7948— 48а,7961, 7963, 7970а,  7971а— 74,7976,  7980. 

Библіотскамъ  II  типа  (товариіцескимъ):  №№  7784,  7786,  7787,  7787а.  7790а,  7792,  7793, 
7794,  7795—97,  7798,  7799,  7800.  7806,  7811,  7812,  7814,  7818,  7821,  7821а— 216,  7822,  7824, 
7826,  7827— 29а,  7833,  7833а,  7836,  7839,  7840—41,  7845-47,7849,  7851— 53,  7857,  7858а— 61, 
7862,  7865,  7667,  7872,  7875—6,  7883.  7883а,  7884,  7887,  7891,  7897,  7900,  7908,  7910,  7911, 
7921,  7922а— 24,  7926,  7933,  7938— 38а,  7942а,  7943,  7944,  7944а,  7946— 7,  79486,  7949,  7952—54, 
7956,  7956а,  7957,  7958,  7962,  7965—66,  7969,  7970,  7971,  7975,  7977—78. 

Библіотекамъ  III  типа  (общсственнымъ):  №№  7777,  7785,  7791,  7804 — 5,  7819. 
7823,  7825,  7842,  7854—56,  7866,  7869,  7871— 71а,  7873,  7877—82,  7888— 89а,  7907,  7915—18, 
7923,  7925,  7928,  7930,  7936,  7945,  7950—51,  7955,  7960,  7964а,  7968,  7969а,  7974а. 


9.  Франція. 


§208.7777.   Ардашевь,   П.  Администрация 
и  общественное  мнѣніе  во  Францін  иередъ  рево- 
люціей.Кіевъ.    905   г.    75   к.    См.    также  его 
№  10152  въ  іорнд.  отд. 
7777а.  Адлерь.  См.  №  9148. 

7778.  II.  Арну,  А.  Народная  исторія  па- 
рижской Коммуны.  Пер.  съ  фр.  В.  А.цксап- 
дрова.  Нзд.  Н.  Глаголева.  Спб.  906  г.  80  к. 

7779.  I.  —  Мертвецы  Коммуны.  Изд.  «Мо- 
лотъ».   Спб.    905   г.   2  к. 

7780.  I.  —  То  же.  Изд.  «Буревѣстникъ». 
Одесса.  905  г.  4  к. 

7781.  I.  —  Народъ  п  правительство  Ком- 
муны. Изд.  «Новая  бпбл.».  Спб.  905  г.  50  к. 

7782.  I.  —  То  же.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г. 
50  к.  / 

7783.  II.  Арнульдъ,  А.  дю-Пюжоль  и  О. 
Манэ.  Бастнлія  1374 — 1789  г.  Истор.  оч.  Тай- 
ны Бастиліи.  Ея  арестанты.  Пыткп.  Процес- 
сы. Побѣги.  Изд.  И.  А.  Шипгаа.  Спб.  72  г. 
3  р.  50  к. 

7784-  II.  Афанасьевь,  Г.  Мирабо.  Публич- 
ная лекція.  Одесса.  902  г.  95  к. 

7785.  —  Главные  моменты  министерской 
дѣятельностн  Тюрго.  Одесса.  84  г.  1  р.  25  к. 

7786.  II;  леонъ  I.   Кіевъ.  98  г.   75  к. 

См.  также  №  4194. 

7787.  П.  Ахшарумовь,  С  Исторзя  Бастиліи. 
Истор.  монограф.  Изд.  П.  Мартынова.  Спб. 
93  г.  1  р.  75  к. 

7787а.  Базаровь,  В.  и  Степановь.  И.  Обще- 
ственный отпогаенія  во  Франціи  XVII — ХѴПІ 
вв.  (до  1789  г.).  Изд.  ж.  «Образ.».  Спб.  02  г. 
Ц.  50  к. 

7788.  II.  Баксъ,  Б.  Великая  фраядувская 
рево.подія.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.   15  к. 

7789.  И.  —  Парижская  Коммуна.  (1870— 
71   г.).  Изд.  «Дон.  Р.».  10  к. 

7790.  I.  Балабанова,  Е.  Легенда  о  сгарин- 
ныхъ  замкахъ  Бретани.  Изд.  2-е.  Спб.  99  г. 
2  р.  Еще  см.  №  2007  (о  франц.  эпосѣ). 

7790а.  Благосвѣтловъ,  Г.  См.  .V  422.3.  (Ст. 
о  Кольберѣ,  Тюрю,  о  декабрьск.  переворотѣ 
"  др.)- 

7791.  Бланъ,  Луи.  Исторія  Французской  ре- 


волюціи.  Изд.  А.  Суворина  ц  С.  Зыкова.  Спб. 
907—9  гг.  12  тт.  По  3  р. 

7792.  —  То  же.  Т.  I.  (Старый  порядокъі. 
Пер.  съ  франц.  М.  Антоповича.  Нзд.  П.  По- 
лякова. Спб.  71  г.  (Распр.). 

7793.  — •  Исторія  революціи  1848  г.  Пер. 
С.  Ч.  Съ  крптпч.  оч.  Е.  Колбаснна  о  Луи- 
Влановскомъ  соціализмЬ.  Нзд.  «Общ.  Польза?. 
Спб.  907  г.  3  р. 

7794-  —  Іюльскіе  дни  1830  г.  (Нзъ  сИсторііг 
десяти  лѣтъ»).  Пер.  съ  франц.  Спб.  907  г. 
40  к. 

7795.  П.  Б.  В.  На  рубежѣ  XIX  ст.  См. 
Блоссъ,  №  7796. 

7796.  ІГ.  Блоссь,  В.  Французская  революциг. 
Истор.  обзоръ  событій  и  общественная  со- 
стоянія  во  Франціи  съ  1789  по  1804  г.  Пер. 
Г.  Львовича.  Изд.  3-е.  Спб.  906  г.  60  к. 
(Лучш.  пер.  и  изд.).  (То  же.  Спб.  95  г. 
уничтож.  цензурой). 

7797.  И.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  С, 
Тютчева.  Изд.  «Паллада».  Спб.  906  г.  65  к. 

7797а.  II.  —  Учредительное  собрапіе.  Изд. 
Г.  Львовича.  Спб.  900  г.  15  к. 

7798.  Богдансвкчъ,  Т.  Фрапція  и  Европа  на 
грани  XIX  в.  Составл.  по  Сорелю.  Съ  предпел. 
П.  Карѣева.  Изд.  Брокгаѵзъ  и  Эфронъ.  Спб. 
91)9  г.  1  п.  (Изъ  серіи  №  6-153). 

7799.  II.  Богучарскій,  Б.  Ді.ятель  трехъ 
революцій.  маркизъ  Лафайетъ.  Изд.  яКппж. 
Д.».  М.  900  г.  1  р. 

7799а.  БорсЕой,  А.  Исторія  личной  свободы 
во  Франціи.  Т.  I.  Старый  порядокъ  я  ре-волю- 
ція.  Ч.  I— II.  М.  910  г.  4  р. 

7800-  Бороздинь,  И.  Очерки  по  нсторія  ' 
ціальнаго  движенія  во  Фрапціи  XIX  в.  Пи. 
Мягкова.  Спб.  906  г.  30  к. 

7800а.  Буасье,  Г.  Г-жа  де-Севинье.  См. 
№  5799. 

78006.  Буржуа,  Л.  и  Метень.  Основы  госуд. 
устройства  Франціи.  (Декларація  правъ).  пер. 
Л.  Рубакпной.  Изд.  Малыхъ.  Спб.  905  ■  г. 
10  к. 

7801.  I.  Быкова,  А.  Разсказы  изъ  исторін 
Фрапцін    XVII    и    XVIII    вв.    Отъ  Генри- 
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.та  IV  (1593  г.)  до  Людовика  XVI  (1789  г.). 
(Эпоха  Бурбоиовъ).  Изд.  2-е,  С.  Дороватовскаго 
и  А.  Чарушнпкова.   Нюкн.-Новгородъ.  910  г. 

1  Р- 

7802.  I.  — ■  Франція  и  французы.  Очеркъ 
развитія  республики  и  демократіи.  Изд.  «Поль- 
за». М.  910  г.  40  к. 

7803.  П.  БЬлозерскій,  Н.  Мирабо.  Опытъ 
характеристики  по  Верморелю.  Изд.  «Сѣвер- 
наго  кн-ва».  906  г.  25  к. 

7804.  Вандаль,  А.  Возвышепіе  Вопапарта. 
I.  Пре-исхожденіе  брюмерскаго  консульства. 
Конституція  III  года.  Пер.  съ  франц.  3.  Н. 
ЛСуравской.  Изд.  М.  Пирожкова.  Спб.  905  г. 

2  Р. 

7805.  —  Наполеонъ  и  Александръ  I.  Фран- 
ко-русскій  союзъ  во  время  первой  имперіи. 
Пер.  съ  франц.  В.  Шиловой.  Т.  I.  (Отъ 
Тильзита  до  Эрфурта).  Изд.  «Знаніе».  Спб. 
910  г.  3  р.  Т.  П.  Спб.  911  г.  3  р. 

7805а.  —  Императрица  Елизавета  и  Людо- 
викъ  XV.  Пер.  А.  Гретманъ.  Изд.  «Сфинксъ». 
М.  911  т.  2  р.  25  к. 

7806.  Вандервельдь.  Э.  Парижская  Коммуна. 
Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  И.  А.  Керчикеръ. 
Изд.  «Новый  Міръ».  М.  90-3  г.  5  к. 

7807.  —  То  же.  Изд.  «Набатъ».  Одесса. 
906  г.   5  к. 

7809.  II.  Васильевь,  В.  Мирабо,  его  жизнь 
и  политическая  дѣятельность.  «Біогр.  библ.» 
Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

7810.  Ватсонъ,  Э.  Эпилогъ  прусско-фран- 
цузской войпы.  Очеркъ  исторіи  парижской 
Коммуны.   (1871   г.).   Спб.   76   г.   1   р.   50  к. 

7811.  Вейль,  Ж.  Исторія  республиканской 
партіи  во  Франціи  съ  1814  г.  по  1870  г. 
Пер.  съ  франц.  Л.  Шпшко.  Изд.  С.  Скир- 
мунта.  Спб.  905  г.  2  р. 

7812.  —  Исторія  соціальнаго  движепія  во 
Франціл  (1852 — 1902  гг.).  Пер.  съ  франц. 
Л.  Борисовича.  Съ  прилож.  очерка  «Объеди- 
нение франц.  соціалистовъ».  Изд.  Ефимова. 
М.  900  г.  2  р. 

7813.  —  То  же.  Пер.  М.  Враги'нскатб.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  1  р.  80  к. 

7814.  Верморель.  Дѣятели  1848—1851  гг. 
Пер.  подъ  ред.  Рождественскаго  и  Мишеля. 
2  тт.  Спб.  70  г.  4  р.  50  к. 

7815.  I.  Верхоянцевь.  С.  Что  дѣлалъ  со  сво- 
имъ  народомъ  фрапцузскій  король  п  что  на- 
родъ  сдѣлалъ  съ  нимъ.  Изд.  «Братство». 
Спб.  906  г.  15  к.  (Конф.). 

7816.  I.  Волькенштейнь.  О.  Еакъ  и  почему 
возникла  Великая  французская  революція 
1789  г.  Изд.  «Обиг.  п.».  Спб.  906  г.  20  к. 

7817.  Гамбонь.  К.  Отвѣтъ  версальскому  со- 
браиію.  Пер.'  съ  франц.  Изд.  «Молотъ».  Спб. 
905   г.   6  к. 

7818.  Ганото,  Г.  Франція  передъ  Ришелье. 
Пер.  съ  франц.  С.  Мельгунова.  Подъ  ред. 
С.  Моравскаго.  Пзд.  А.  Карцева.  М.  903  г. 
1  р.  25  к. 

7819.  III.  Гарнье-Паже.  Псторія  революции 
1848  г.  Франція.  Т.  I.  Февральская  револгоція. 
Спб.  61  г.  1  р.  50  к.  Т.  II.  24  февраля.  Спб. 
64  г.  1  р.  25  к.  Т.  Ш.  Италія.  Спб.  64  г 

1  г.  25  к. 


7819а.  III.  Герье,  В.  Идея  народов ластія  и 
французская  революція  1789  г.  М.  904  г.  2  р. 
50  к. 

78196.  III.  —  Ф]анцузская  революція  1789 — 
95  въ  освѣщенін  И.  Тэна.  Спб.  911  г. 

7820.  II.  Гейссерь.  Исторія  французской 
революціи.  Пеп.  подъ  ред.  А.  Трачевскаго. 
1789—1799  гг.  Изд.  2-е,  И.  Сытина.  Спб. 
97  г.  1  р. 

7821.  П.  Гизо,  Ф.  Исторія  цпвилизаціи  во 
Франціи.  Пер.  подъ  ред.  П.  Виноградова. 
Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  77 — 81  гг.  4  тт. 
8  р.  (Распр.). 

7821а.  Градовскій,  А.  Между  Робеепьеромѵ 
и  Бонапартомъ.  См.  №  4318.  Т.  III. 

78216.  —  Исторія  франц.  госуд.  права. 
См.  тамъ  же.  (Госуд.  право  зап.-европ.  дер- 
жавъ.  Часть  историческая). 

7822.  Гпановсній,  Т.  Аббатъ  Сугерій.  См. 
№  4320. 

7823.  Грегуаръ,  Л.  Исторія  Франціи  въ 
XIX  вѣкѣ.  4  тт.  Пер.  М.  Лучицкой.  Изд. 
К.  Солдатенкова.  М.  93 — 97  гг.  4  р.  за  т. 

7824.  Гриммь,  Э.  Д.  Мирабо.  Очеркъ  по 
псторіи  великой  французской  революціи.  Спб. 
Изд.  «Польза».  М.  908  г.  50  к. 

7825.  Гриммь,  Э.  Д.  Революція  1848  г. 
во  Фраиціи.  Изд.  Броюгаузъ  и  Ефронъ.  Спб. 
908  г.  За  двѣ  чч.  2  р.  75  к.  (Изъ  серіи 
№  6453). 

7826.  Гуревичь,  Я.  Значеніе  царствования 
Людовика  XIV  и  его  личности.  Вступ.  лекція. 
читан,  въ  Спб.  упиверснтетѣ  въ  1885  г. 
Оно.  85  г.  20  к. 

7827.  Гюго,  Винт.  Рѣчи  и  прокламаціи  послѣ 
переворота  2  декабря  1851  г.  Изд.  «Космосъ». 
30  к. 

7828.  —  Маленькій  Наполеонъ.  Изд.  До- 
роватовскаго н  Чарушнпкова.  М.  902  г.  50  к. 
(Плох.  пер.).  См.  №  2886. 

7829.  — ■  Исторія  одного  преступлепія.  (Пе- 
реворота 1851  г.).  См.  №  2877. 

7829а.    —    Встрѣчи    п    впечатлѣнія.  См. 
№  2877  или  №  5809. 

7830.  П.  Декавъ,  Люсьень.  Фленго.  Майскія 
воспоминания  1871  г.  Пер.  съ  франц.  Л.  Ше- 
реметевской.  Подъ  ред,  Н.  А.  Рожкова.  Изд. 
Мягкова.  М.  905  г.  3  к. 

7830а.   П.  Дерюжинсній,  В.  См.  №  7726. 
78306.  Дрейфусь.   См.  №  2917—18. 

7831.  II.  Дубровскій.  Н.  Франція,  буржуазія  и 
нролетаріатъ  въ  іюльскіе  дпи.  Изд.  «Дои.  Р.». 
Спб.  906  г.  8  к. 

7832.  II.  —  Очерки  по  псторін  30-хъ  и 
40-хъ  годовъ  въ  Западной  Европѣ.  Іюль 
1830  г.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  7  к. 

7833.  II.  Дюбрейль,  Л.  Коммуна  1871  г. 
(Соціалпст.  нстор.  подъ  ред.  Ж.  Жореса). 
(1789—1900  гг.).  Пер.  П.  С.  Тютчева.  Спб. 
908  г.  75  к. 

7833а.  Еллкнекъ,  Г.  Декларація  правъ  че- 
ловѣка  и  гражданина.  Изд.  Сытина.  М.  905  г. 
40  к. 

7834.  I.  Ефимова,  Е.  А.  Парижская  рево- 
люція  въ  XIV  вѣкѣ.  Этьеннъ  Марсель  и  его 
время.  Изд.  «Польза».  М.  908  г.  40  к. 

7835.  I.  —  Крѣпостные  и  вольные  города 
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въ  старой  Францііг.  Изд.  Сытина.  М.  905  г. 
25  к. 

7836.  Ешевсній,  С.  Іі.  С  Аполлинарій  Си- 
доній.  Эпнзодъ  іізъ  литературной  и  полити- 
ческой исторіи  Галліи  V  и.  См.  Л»  4371. 
Т.  III. 

7837.  П.  Жбанновъ,  Д.  (По  Девиілю).  Исто- 
рія  «Заговора  равныхъ».  Изд.  Мягкова.  М. 
900  г.  15  к. 

7838.  Л.  Жеффруа,  Г.  Заключенный.  Жизнь 
и  революционная  дѣятслыюсть  Огюста  Блан- 
ки. Пер.  съ  франц.  А.  ІІзраильсона  и  П.  Теп- 
лова.  Изд.  Глаголева.  Спб.  906  г.  80  к. 

7839.  —  То  же.  Пер.  А.  Серебряковой  Изд. 
Дороватовскаго  и  Чарушникова.  М.  900  г.  1  р. 

7840.  II.  Жоресь.  Жань.  Соціалистическая 
исторія  (1789 — 1900  гг.).  Т.  I.  Учредительное 
собрапіе  (1789 — 1791  гг.).  Пер.  А.  Водена 
Изд.  Глаголева.  Спб.  908  г.  2  р.  См.  также 
ЛЗД  7833,  7841,  7943. 

7840а-  —  То  же.  Пер.  Е.  Бартеневой,  М. 
Львовой  и  И.  Тютчева.  Изд.  «Даль».  Спб. 
908  г.  2  р. 

7841.  —  и  Тома,  А.  Исторія  второй  импе- 
ріи.  Пер.  Ю.  Стеклова.  Изд.  «Даль».  Спб. 
908  г.  2  р. 

7841а.  Жуковсиій.  Ю.  Прудоив  л  Лун 
Бланъ.  Спб.  Об  г.  1  р.  25  к.  (Распр.). 

7842.  Зибель,  Г.  йсторія  французской  рс- 
волюціи  и  ея  времени.  (1789 — 95  гг.).  Не]), 
нодъ  ред.  В.  Ососова.  Спб.  03 — 65  гг.  О  р. 
(Распр.). 

7843.  I.  Ивановь,  Ив.  Святой  король  Фран- 
ціи  и  его  время.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М. 
900    г.    50  к. 

7844.  I.  —  Жанна  Д'Аркъ.  Изд.  2-е.  «Дѣтск. 
Чт.».  М.  903  г.  30  к. 

7845.  —  Политическая  роль  французскаго 
театра  въ  связи  съ  филооофіей  XVIII  в.  М. 
95  г.  3  р.  50  к.  См.  №  3639. 

7846.  -  Сенъ-Симонъ  и  сенъ-симонисты. 
См.  №  5818. 

7847.  Инсаровь.  Современная  Франція.  Исто- 
рія  третьей  республики.  Изд.  «Знаніе».  Спб. 
900  г.  2  р.  50  к. 

7848.  I.  Истсрія  Парижской  Коммуны  1871  г. 
(По  Лнссагарэ).  Изд.  «Библ.  для  всѣхъ». 
Спб.  906  г.  20  к. 

7849.  Карлейль,  Т.  Французская  революція. 
Пер.  съ  англ.  Изд.  В.  Яковенко.  Спб.  907  г. 
3  р.  50  к. 

7850.  И.  Карие.  И.  Исторія  французской 
революціи.   Изд.   Ф.   Павленкова.   95   г.    1  р. 

7851.  Карьевъ,  Н,  Политическая  исторія 
Франціи  XIX  в.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ. 
Спб.  903  г.  1  р.  (Пзъ  серіи  №  6453). 

7852.  • —  Исторія  французскнхъ  крестьяне 
См.   зкономич.  отдѣлъ. 

7853.  Каутсній,  К.  Противорѣчія  классовых* 
интересов?,  въ  1789  г.  Пзд.  «Дон.  Р.».  Р.  па/Д. 

905  г.  15  к.  (То  же.  Изд.  Г.  Лышиича.  Спб. 

906  г.  10  к.). 

7854.  Кинэ,  Э.  Революція  н  критика  ея. 
Пер.  сестеръ  Копаревыхъ.  2  тт.  Пзд.  О.  Умаи- 
скаго.  М.  908  г.,  по  1  р.  за  т. 

7855.  Клячинь.  Политпческія  собранія  и 
полнтичеекія  организации  кальвинистовъ  во 
Фрапціи  въ  XVI  вѣкѣ.  Кіевъ.  88  г.  50  к. 


7856.  Ковалевскій.  М.  Происхожденіе  со- 
временной  демократін.  3  тт.  Т.  I.  М.  93  г. 
Т.  II.  М.  95  г.  2  р.  50  к.  Т.  III.  М.  97  г. 

2  р. 

7857.  Ковалевскій,  П..  проф.  Пан  ілеонъ  I 
и  его  геній.  Изд.  4-е,  автора.  Спб.  1  р. 

7858.  Да-Коста,  Г.  Пережитые  дни  Ком- 
муны. Въ  2-хъ  тт.  Нер.  съ  франц.  Л.  П.  Ники- 
форова. По  иодішскѣ  1  р.  50  к.  (Печ.). 

7858а.  Л.  Ксршь,  В.  Род*  Мираб».  См. 
№  4413. 

7859.  П.  Крспотнинь,  П.  Великая  револю- 
ция. Пер.  съ  франц.  Изд.  «Мысль».  А.  Мил- 
леръ.  Лейпцигъ — Спб.  10  к. 

7860.  II.  —  Парижская  Коммуна.  Изд.  Кар- 
ча гипа.  М.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

7861.  Кудринь,  Н.  См.  Русаповъ  Лг№  7946— 
47. 

7862.  II.  Кудрявцевъ,  П.  Юность  Катерины 
Медичи.  См.  К  4436.  Т.  II. 

7863.  И.  —  Жозсфъ  Бонапартъ  въ  Италін. 
См.  №  4436.  Т.  И. 

7864.  —  О  сочинен іяхъ  Ешевскаго  «Аполлн- 
нарін  Сндоній».  См.  №  4436.  Т.  I. 

7865.  Кулябко-Ксрецній,  Н.  Франція  въ 
XIX  в.  Полнтнчеекія  волненія  и  революціон- 
ныя  бури.  Изд.  Сытина.  М.  907  г.  75  к. 

7865а.  Куновь.  Г.  Французская  пресса  въ 
первые  годы  вел.  рсволюцін.  Изд.  «Осв.  Тр.  . 
Од.  07  г.  Ц.  30  к. 

78656.  Лабулэ,  Э.  Французская  администра- 
ція  и  законодательство  (1774 — 89  гг.).  Ни. 
В.  Ламанскаго.  Спб.  69  г. 

7866.  II.  Лависсь  и  Рамбо.  Нсторія  фран- 
цузской революціи.  Изд.  Ф.  Павленкова.  1  р. 
50  к.  (VIII  т.  «Всеобщей  исторіи».  См. 
№  6446.). 

7867.  "П.    Лавринозичъ,    Ю.  (Нареждинь)- 

Очерки  французской  общественности.  Снб. 
903  г.  1  р.  25  к. 

7868.  I.  Лакомбь.  Краткая  исторія  фран- 
цузскаго народа.  Изд.  «Дон.  Р.».  904  г.  25  к. 
(Плох.  нер.). 

7869.  Ламартинь,  А.  Исгорія  жпрондн- 
стовъ.  Пер.  съ  франц.  Изд.  В.  Тихонова. 
Спб.  902—906  гг.  за  4  тт.  6  р. 

7870.  —  Бѣгство  короля.  (Изъ  «Исторіи 
жироидистовъ»).  Пер.  съ  франц.  Фельдмана. 
Изд.  «Правда».  906  г.  12  к. 

7871.  Ланжале  и  Корье.  Петорія  рек^іюцін 
18  марта.  Ч.  1.  Пер.  подъ  ред.  А.  Михайлова. 
Изд.  М.  Падѣпиа.  Спб.  73  г.  (Уничтож.  цен- 
зурой). То  же.  Изд.  Хапа.  Спб.  72  г.  (У  букин. 
30  к.). 

7871а.  Ланфре,  П.  Исторія  Наполеона  I. 
Пер.  подъ  ред.  Афапасьева-Чужбинскаго  5  тт. 
Спб.   70—77   гг.   Ц.    14   р.    (Распр.).   (II  ч. 

пе  не]).). 

7872.  Лассерь,  А.  Коллективное  участіс 
жепщннъ  въ  Великой  Французской  революцін. 
Пер.  съ  франц.  Эльтъ.  Изд.  «Популярпо- 
паучн.  библ.».  Спб.  907  г. 

7873.  Ленотрь,  Ж.  Революционный  Парижъ. 
По  нензданпымъ  документам*.  М.  96  г.  1  р. 
50  к. 

7874.  П.  Лефрансе.  Воспоминанія  коммуна- 
ра. Изд.  «Просторы».  Т.  Т.  1  р. 
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7875.  Либкнехть.  В.  Рёволюція  въ  Пари- 
ла въ  1848  г.  Пер.  съ  иѣм.  С.  Ж.  Изд. 
«Утро».   Спб.  906  г.   4  к. 

7876.  —  18-е  марта.  Іюиьская  рѣзия  въ 
Парижѣ.  Пер.  А.  Гороввцъ.  Изд.  «Работ- 
никъ».   Спб.   906  г.  6  к. 

7877.  И.  Линдовь,  В.  Великая  французская 
реьолюція.  Пер.  подъ  ред.  Н.  Рожкова.  Изд.. 
<Прометей».  Спб.  907  г.  50  к. 

7878.  III.  Лиссагарэ,  Э.  Нсторія  Коммуны 
1871   г.   Изд.  Глаголева.  Спб.   906   г.   70  к. 

7879.  III.  —  То  же.  Съ  предис.ч.  С.  Мен- 
дельсона. Полн.  пер.  съ  франц.  подъ  ред. 
П.  А.  Рожкова.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г. 
80  к. 

7880.  III.  —  То  же.  Изд.  «Про>свѣщ.«.  2  чч. 
Спб.  906  г.  1  р.  25  к. 

7881.  III.  —  То  же.  Пер.  А.  Радомысль- 
скаго,  подъ  ред.  А.  Луначарскаго.  Изд.  «Мо- 
лоть». Спб.  906  г.  75  к. 

7882.  III.  —  То  же.  Поли.  пер.  подъ  ред. 
В.  Базарова.  Изд.  «Зианіе».  Спб.  906  г. 
70  к. 

7883.  Лихтенберже,  А.  Соціализмъ  и  фран- 
цузская революція.  Пер.  съ  франц.  Ю.  Стекло- 
ва.  Изд.  «Свободн.  трудъ».  Спб.  907  г.   1  р. 

7883а.  Ліарь.  Франц.  университеты  накану- 
не Вел.  революцін.  Изд.  «Русск.  Шк.».  Спб. 
905  г.  Ц.  50  к. 

7884.  Лозинскій,  С  Исторія  второй  француз- 
ской республики.  Изд.  В.  Раппъ  п  В.  Потапова. 
Кіевъ.  904  г.  2  р.   50  к. 

7885.  II.  і —  Дѣятели  французской  револю- 
ции. Изд.   «Лучъ».   Спб.   906   г.   7  к. 

7886.  П.  —  Учредительное  собраніе  1789  г. 
во  Фрапціи.  Пзд.  «Трудъ  и  воля».  М.  906  г. 
8  к. 

7887.  Луи,  П.  Французские  мыслители  и 
дѣятели  XIX  вѣка.  См.  №  13650а). 

7888.  Лучицкій.  И.  Феодальная  аристокра- 
тія  и  кальвинисты.  См.  №  8724. 

7889.  —  Провинціальиыя  собранія  во  Фран- 
цін  при  Людовикѣ  XVI  и  нхъ  политическая 
роль.  Кіевъ.  79  г.  50  к. 

7889а.  —  Католическая  лига.  См.  №  8725. 

78896.  III.  —  Крестьянское  земледѣліе  во 
Франціи  наканунѣ  революцін.  Кіевъ.  900  г. 
1  р.  50  к. 

7890.  I.  Людовикъ  IX.  Коргаь-подвпжникъ. 
Ред.  проф.  В.  Герье.  М.   12  к. 

7890а.  Любимсвъ,  Н.  См.  №  4464. 

7891.  Марнсъ,  К.  Гражданская  война  во 
Франціи  (1870—1871  гг.).  С,ъ  преднел.  Ф.  Эн- 
гельса. Изд.  «Буревѣс.тникъ».  Одесса.  905  г. 
15  к. 

7892.  —  То  же.  Изд.  «Всеобщ.  Библ.»  Вруб- 
левскаго.  Спб.  906  г.  30  к. 

7893.  —  То  л;е.  Изд.  Козмана.  Одесса. 
905  т.   15  к. 

7894.  —  То  же.  Изд.  «Дон.  Р.».  Спб.  905  г. 
10  к.   См.  также  №  7551. 

7895.  —  18-е  брюмера  Луи  Бонапарта. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  90  г.  25  к. 

7896.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Р.  С. 
Аенесъ.   Изд.    «Просвѣщ.».   Спб.   30  к. 

7897.  —  То  же.  Съ  предисл.  Энгельса.  Пер. 
Кричевскаго.  Изд.  Львовича.  Спб.  906  г.  15  к. 


7828.  —  То  же.  Пзд.  «Молотъ».  Спб.  905  г. 
25  к. 

7899.  — ■  То  же.  Пер.  съ  франц.  подъ  ред. 
Н.  Рожкова.  Изд.  «Молотъ».  М.  906  г. 
См.  также  №  7851. 

7900.  —  Классовая  борьба  во  Франціи 
въ  1848 — 50  гг.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Б-ка  и  Д-она. 
Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  906  г.  25  к. 

7901.  —  То-жс.  Пер.  подъ  ред.  В.  Шанце- 
ра.  Изд.  «Колоколъ».  М.  906  г.  20  к. 

7902.  —  То  лее.  Изд.  «Всеобщ,  библ.» 
Врублевскаго.    Спб.    906    г.    40  к. 

7903.  —  То  лее.  Пер.  съ  нѣм.  Р.  Лем- 
беркъ  и  Г.  Таубманъ.  Изд.  «Молотъ».  Спб. 
905  г.  12  к. 

7904.  — ■  То  же.  Пзд.  «Буревѣстникъ».  Одес- 
са. 905  г.  20  к. 

7905.  —  То  лее.  Съ  введенеімъ  Энгельса. 
Изд.   М.   Малыхъ.   Спб.   905   г.   20  к. 

7906.  —  Матеріа.ты  къ  нзученію  исторін 
Фрапціи.   Изд.   «Молотъ».   Спб.  905  г.   25  к. 

7907.  Мезьерь.  Мирабо.  Пер.  съ  фр.  подъ 
ред.  П.  Карѣева.  Изд.  «Издатель».  Спб.  98  г 
75  к. 

7908.  П.  Мкнье.  Исторія  французской  ре- 
волюции Пер.  съ  фр.  Подъ  ред.  К.  Арсеньева. 
Изд.  6-е,  0.  Поповой.  Снб.  906  г.  80  к. 

7909.  П.  —  То  же.  Пер.  Н.  и  К.  Дебу. 
Пзд.    «Популярно-научн.    библ.».   Спб.    906  г. 

7910.  Мирабо.  Избранный  рѣчн.  Пер.  съ 
франц.  И.  Биллпка.  Изд.  Иванова  и  К°. 
Кіевъ.   900  г.   10  к. 

7911.  П.  Мирсвичъ,  Н.  Очерки  изъ  исто- 
ріи  Великой  французской  революціп.  Кампллі. 
Демулень.  Изд.  Сытипа.  М.  907  г.  15  к. 
Сетіъ-Жюсть.  М.  906  г.  10  к.  Шарлотта 
Кордэ.  Изд.  Сытина.  М.  906  г.  10  к.  Г-жа 
Роланъ.  Съ  предисл.  проф.  И.  Карѣева.  Изд. 
Дороватовскаго  и  Чарушникова.  М.  905  г. 
1  р. 

7912.  I.  Михеева,  К.  Вандейскія  войны. 
(Возстаніе  крестьянъ  во  Франціи).  Изд. 
«Жизнь».  Спб.  907  г.   10  к. 

7913.  II.  Мирскій,  А.  Вѣчный  пнсѵргентъ. 
(О.  Бланки).  По  Жеффруа.  (См.  7838). 
Изд.  «Молодой  Россін».  М.  906  г.  25  к. 
(Коиф.). 

7914.  П.  Мишель,  Луиза.  Коммуна.  Пер. 
со  2-го  франц.  пзд..  Изд.  «Логосъ».  М.  907  г. 
90  к.  (Копф.). 

7915.  Мишле.  Псторія  XIX  в.  Директорія 
Пер.  М.  Цебрпковой.  3  тт.  Спб.  84 — 85  гг. 
Рев.  6  руб. 

7916.  —  Реформа.  Изъ  исторіи  Франціи 
XVI  в.  Спб.  61  г.  1  р.  (Распр.). 

(Отрывки  изъ  „Исторіи"  Мишле.  Исторія  не  пере- 
ведена на  рус.скій  языкъ). 

7917.  —  Псторія  Франціи  въ  XVI  в.  (Эпо- 
ха Возрождепія).   Спб.   60   г.    1   р.  (Распр.). 

7918.  —  Геприхъ  ІѴ-й.  Спб.  60  г.  1  р. 
(Распр.). 

7919.  I.  Мсравскій,  С.  Людовикъ  ІХ-й  Свя- 
той. М.  20  к. 

7920.  Морлей.  Д.  Вольтеръ.  См.  №  5830. 
Дпдро  и  энциклопедисты.  См.  №  5831.  Руссо. 
См.  №  5832. 

7921.  П.  Мсгра.  Послѣдпіе  дни  умнраго- 
щаго    общества.    Герцогъ    Лозенъ    и  внутреп- 


144 


ОТДѢЛЪ   ['.   НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТНА. 


няя   жи:!ііь   Людовика   XVI   и   Маріи  Антуа- 
нетты. Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  97  г.  3  р. 
7921а.    I.    Николинь.    Н.    (Андреевь,  Н.) 

Велнкій  переворота.  (Фр.  революція).  Изд. 
Павленкова.  2  чч.  08  г.  Ц.  70  к. 

7922.  Оларь.  Политическая  исторія  фран- 
цузской ршОлюдіи.  ЦроисХожденіе  и  развнтіе 
демократіи  и  республике.  (1789 — 1804  гг.). 
Пер.  съ  франц.  П.  Кончепской.  2-е  изд. 
С.  Скирмунта.  Спб.  907  г.  2  р.  50  к. 

7923.  —  Внутренняя  нсторія  Вел.  франц. 
революціи.  Изд.  «Гранаіъ  и  К'0».  М.  900  г. 
70  к. 

7924.  —  Очерки  и  лекцін  пи  поторіи  фран- 
цузской революцін.  Пер.  съ  франц.  Спб. 
908  г.  1  р.  25  к. 

7925.  —  Ораторы  революцін.  Т.  I.  Учреди- 
тельное собраніе.  Т.  II.  Законодательное  со- 
браніе  и  Конвоптъ.  Пер.  Л.  Борисовича. 
Изд.    Д.    Ефимова.    М.    907—908    гг.    2  тт. 

3  р. 

7926.  —  Отъ  моиархін  къ  республик!;.  Изд. 
Поп.  Т-во».  М.  903  г.  10  к. 

7927.  I.  Оленина,  М.  Весна  ааро-довъ. 
(Великая  французская  революція).  Изд.  «Сѣ- 
ятель».  П.-Новгородъ.  900  г.  1 1  к. 

7928.  [II.  Оку,  А.  Выборы  1789  г.  во  Фраиціи 
и  наказы  третьяго  сословія  съ  точки  зрѣнія 
нхъ  соотвѣтствія  истинному  настроенію  стра- 
ны. Ч.  I.  Опытъ  установленія  изслѣдованія 
я  критика  наказовъ,  какъ  историческаго  источ- 
ника. Спб.  908  г.  3  р.  50  к. 

7929  —  Ардашевъ,  П.  Разборъ  книги  А.  Ону. 
„Выборы  1789  г.   во  ФранцІН".  40  к. 

7930.  II.  Осокинъ,  Н.  йсторія  альбигой- 
цевъ.  Т.  I.  До  кончины  папы  Иннокёнтія  III. 
Т.  П.  Первая  инквизиція  и  завоевапіе  Ланге- 
дока   французами.   2   тт.    Казань.    09 — 72  гг. 

4  р.  50  к.  (Рѣдк.). 

7931.  1.  Очерни  по  исторіи  Франціи  1789  г. 
По   Блоссу.   Изд.   «Лучъ».   Спб.  905  г.   О  к. 

7932.  Пельтань,  К.  Ист*  рія  Франціи  отъ 
1815  г.  до  пашихъ  дней.  Пер.  съ  франц. 
П.  В.  Сорииа.  Изд.  переводч.  Спб.  903  г. 
1  р.  25  к. 

7933.  Петрункевичь,    А.    Маргарита  Лип 
лемская  п  ея  время.  Оч.   изъ   Эпохи  Возро- 
л:депія  во  Франціи.  Гліб.  99  г.  1  р.  50  к. 

7934.  I.  Писаревь,  Д.  Историческіе  эскизы. 
(О  Великой  франц.  революпДи).  См.  №  4559. 

7935.  П.  —  Очерки  изъ  исторіи  печати  во 
Франціи,  См.  №  4559. 

7936.  Плехановъ,  Г.  Столѣтіе  Великой  ре- 
волюцін.  Изд.  Алексѣевой.  Спб.   900  г.  7  к. 

7936а.  Палитечесніе  памфлеты.  Французскіе 
памфлетисты  XIX  в.  Съ  предис.  И.  Кудрина. 
Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  900  г.  1  р.  60  к. 

7937.  I.  Потемкина,  В.  Орлеанская  Дѣва. 
(ва  чтенія.  Изд.  Моск.  истор.  Общ.  Подг 
ред.  проф.  Гсрье.  М.  900  г.  10  к. 

7938.  Прудонь,  П.  Французская  конститу- 
ция и  Паполеонъ  III.  Спб.  71  г.  2  р. 

7938а.  -  Воспоминаніе  рч  волюціонера.  I М 
-.8  і  I  б. 

7939.  I.   Путешествіе  на  эшафоть.   (По  Лі 

потру).  Пер.  съ  фрапц.  А.  Гр-Ьъ.  Изд.  Моск. 
Т-ва.  М.  900  г.  25  к. 


7940.  I.  Рамбо,  А.  Исторія  французской  ре 
волшціи.  (1789 — 99  гг.).  Пер.  съ  франц.  Наза- 
рова. Съ    рис.    Изд.    Іогансона.  Кіевъ.  98  г. 

1  р. 

7941.  I.  —  То  ;ке.  Сокращ.  изд.  «Всеобщ, 
библ.»:  Спб.  908  г.  30  к. 

7942.  П.  Ранцовь,  В.  Ришелье,  его  жи8Ні 
и  политическая  дѣятельность.  «Біограф.  библ./ 
Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  К. 

7942а.  Реилю,  Э.  Современные  политически- 
дѣятели.  Гмотр.  очерки  и  характернстикиШакъ- 
Магонъ,  Брольн,  Тьеръ,  Бюффе,  Валлонъ,  Гизо,  Э. 
Кинэ,  Белэ.  Спб.  70  г. 

7943.  Ренаръ.  Ж.  Республика  1848  г. 
(1848 — 52  гг.).  Съ  прсдисл.  Мильерана.  Не]), 
съ  франц.  М.  Кропоткиной  и  А.  Певзнеръ. 
(Соц.  исторія  Франціи).  Изд.  «Вятскаго  Т-ваз. 
Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

7944.  Рокень,  Ф.  Движеніе  общественно}! 
мысли  во  Франціи  въ  XVIII  в.  (1715 — ■ 
1789    гг.).    Изд.    Петрункевнча.    Спб.    901  г 

2  р.  00  к. 

7944а.  Ролань.  Личные  мемуары.  Пер.  Вер- 
надскаго.  Спб.  93  г.  И-  1  Р- 

79446.  П.  Рсмансвсній,  В.  Наполбонъ  I  и 
Александра  I  до  и  послт,  войны  1812  г. 
Съ  рис.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  912  г.  40  г. 

7945.  II.  Рсхау.  Исторія  Франціи  отъ  нпз- 
верженія  Наполеона  1  до  возстановленія  импе- 
ріи.  (1814—52  гг.).  Пер.  А.  Пынина.  Спб. 
:!  р.  СУ  букин.  1  р.  50  к.). 

7946.  Русановь,  Н.  Очерки  современной 
4'ранціи.  Пародт.  и  его  характеръ.  Наука, 
литература  и  печать.  Борьба  реакціи  и  про- 
гресса въ  идейной  и  политической  сферахъ. 
ДѣлО  Дрейфуса.  Идейпое  лробужденіе.  Изд. 
2-е.   «Русск.  Бог.».  Спб.  903  г.   1   р.  50  к. 

7947.  —  Галлерея  современныхъ  француз- 
ских* знаменитостей.  Изд.  «Русск.  Бог.».  Спб. 
900   г.    1  р. 

7947а.  -  -  Соціалнсты  Запада  и  Россіи. 
См.  №  4004. 

79476.  Самаринь,  Ю.  См.  Л-  4674.  Т.  1. 
Стр.  102—89. 

7948.  Самсйловь,  Д.  Революція  48  года 
во  Франціи.  Изд.  «Свободц.  Росс. т.  М.  906  г. 
15  к. 

7948а.  I.  —  Святой  король.  (Людовпкъ  IX). 
Изд.     Юн.  чит.».  Спб.  25  к. 

79486.  Сійэсь.  Что  такое  третье  сословіе. 
Изд.  «Гл.».  Спб.  900  г.  Ц.  10  к. 

7949.  Слоонь.  Новое  Жизнеописаніе  Наполе- 
она I.  Характеристика  эпохи  первой  имперіп. 
обзоръ  государственной  дѣятслыюсти  Наполео- 
на I  и  его  кампапін.  а  также  исторія  его 
иадеиія  и  узничества.  2  тт.  Спб.  96  г.  6  р. 

7950.  Смирновь.  Коммуна  бредневѣковой 
4,рапціп,  сѣвернюй  іг  центральной,  въ  связи  съ 
политич.  ростомъ  третьяго  сословія.  Каз.  73  г. 
1   р.  50  к. 

7951.  Сорель.  Европа  и  французская  рево- 
люція.  Пер.  подъ  ред.  проф.  П.  Карѣсва. 
Изд.  Л.  Пантелеева.  Спб.  90—909  г.  8  тт. 
22  р. 

7952.  Степановъ,  И.  и  Базаровъ.  В.  Обще- 
сгвенныя  отношенія  во  Фрапціи  XVII — 
ХѴПІ  вв.  (До  1789  г.).  Изд.  ж.  «Образ.». 
Спб.   902   г.   50  к. 
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7953.  II.  Стернь,  Даніель.  Петорія  револю- 
ціи  1848  г.  Пер.  съ  фрапц.  Н.  Кудрина. 
Изд.  Иванчинъ-Писарева  и  Н.  Кудрина.  Спб. 
.007  г.  2  тт.  По  75  к. 

7954.  П.  —  То  же.  Пер.,  сдѣлашіый  политич. 
каторжанами  на  Карѣ.  Т.  I.  Изд.  Львовича. 
Спб.  906  г.   1   р.  25  к. 

7955.  Таксиль-Делорь.  Истврія  второй  им- 
порт во  Франціи.  Пер.  М.  Антоновича.  Изд. 
I?.  Черкезова.  2  тт.  Спб.  71  г.  3  р. 

7956.  Тарле,  Е.  Очерки  и  характеристики. 
(См.  очерки  о  Гойе-Колларѣ  и  Гамбеттѣ). 
Спб.  903  г.  2  р. 

7956а.  —  Рабочій  классъ  въ  эпоху  револю- 
ціи.  Съ  приложеніемъ  пеизданныхъ  документовъ. 
2  ч.  Ошб.  910—911  гг. 

7957.  Тено,  Э.  Парнжъ  и  іглмвинція  2  де- 
і;абря  1852  г.  Истор.  этюды.  Съ  прилож.  раз- 
сказа  Кинглека  о  переворотѣ  2  декабря.  Пер. 
М.  Антоновича  и  А.  Пыпина.  Спб.  69  г.  2  р. 

7958.  Токвиль,  А.  Старый  порядокъ  и  ре- 
волюція.  Пер.  съ  фрапц.  подъ  ред.  проф. 
П.  Виноградова.  Изд.  4-е.  М.  905  г.  50  к. 

7959.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  проф.  Грим- 
па.  Изд.  «Популярно-научп.  библ.».  Спб.  906  ѵ. 
85  к. 

7960.  —  Воспомипанія.  Пер.  Нсвѣдомска- 
го.  Изд.  Солдатепкова.  М.  93  г.  2  р. 

7961.  П.  Трачевскій,  А.  Наполеопь  I,  его 
лшзпь  и  государствеппая  дѣятельность.  «Біо- 
граф.  библ.».  Ф.  Павлепкова.  Спб.  904  г.  25  к. 

7962.  —  Паполеонъ  I.  Первые  шаги  и 
консульство.  (1769 — 1804  гг.).  Изд.  Сытина. 
Ш.  907  г.  1  р.  25  к. 

7963.  П.  Тьерри.  О.  Разсказы  пзъ  вре- 
менъ  Меровинговъ.  Изд.  А.  Суворина.  «Деш. 
библ.».  Спб.  35  к. 

7964.  II.  —  То  же.  Пер.  А.  Герцена.  (Лучш. 
пер.).  Спб.  48  г. 

7664а.  —  Горедокія  коммуны  во  Франнш 
въ  Оредніе  вѣка.  Пер.  Г.  Лучннска.го.  Съ  пре- 
дг  "Л.  И.  Ка^ѣгва.  Саб.  901  г.  35  к. 

79646.  —  Исторія  происхожденія  и  успѣ- 
ховъ  третьяго  сссловія.  Пер.  съ  фр.  подъ  ред. 
іг    оо    вступ.    ст.    проф.    Р.    Виппера.  Изд. 

Науч.  образ,  библ.».  М.  99  г.  60  к.  (То  же 
вед.  Ф.  Іоганоона.  И-  1  Р-)- 

7964в.  Тьерръ.  А.  Исторая  фраицузск.  рево- 
люціи.  (1788 — 1799  гг.).  Пер.  нодъ  ред.  А.  Ра- 
Зина.  5  т.  Изд.  М.  Вольфа.  Спб.  72—77  гг.  10  р. 

7964.  —  Исторія  консульства  и  нмнеріи. 
Пер.  Ф.  Кни.  Спб.  48—48.' 

7965.  Тэнъ,  Ипполить.  Происхождепіе  обще- 
ствѳннаго  строя  современной  Франціи.  Т.  Г 
Старый  порядокъ.  Пер.  съ  3-го  франц.  изд. 
Германа  Лопатина.  Изд.  М.  Ппрожкова.  Спб. 
Я07  г.  2  р.  50  к.  (Лѵчш.  пер.). 

7966.  —  То  же.  Т.  I.  Пер.  съ  франц.  П. 
Лимоновой.  Изд.  «Вятокаго  Т-ва?.  Спб.  906  г. 
75  к. 

7967.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  А.  Швы- 
рова.  Спб.  907  г.  (Прилож.  къ  «Вѣстп.  Иностр. 
Литер.»).  5  тт.  Т.  I.  Старый  порядокъ 
Т.  П.  Апархія.  Т.  III.  Якобинское  завоевание. 
'I'.  IV.  Революціонное  правительство.  Т.  V. 
Новый   порядокъ.    (Плох.  пер.). 

7968.  —    Нсторія    французской  революции. 


Полный  пер.  съ  франц.  Н.  Шамардина.  Харь- 
кова 907  г.  10  тт.  За  т.  60  к.  (Изд. 
продолж). 

7969.  Тюрлянъ,  А.  Парижская  Коммуна 
1871  г.  Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  I.  Голь- 
денберга.   Нзд.    «Зпаніе».   Спб,   906   г.   12  к. 

796ЕІ.  Утинь,  Б.  Ом.  №  4867а. 

79696.  Флейшмань  и  Альмерансъ.  Королева 
М.  Антуанетта,  ея  частная  и  интимная  жизнь. 
Ея  любовныя  нэхождеиія  но  намфлегамъ  п 
пасквплямъ  тогоі  времени.  Интимный  кабинетъ 
исторіи.  Изд.  «Сфинксъ».  М.  911  г.  4  р.  25  к. 

7970.  Фюстель  де-Кулакжь.  Нсторія  обще- 
ствеппаго  строя  древпей  Франціи.  Йер.  подъ 
ред.  И.  Гревса.  Изд.  М.  Петрупкевича.  Спб. 
901—909  гг.  Т.  I.  901  г.  3  р.  Т.  П.  904  г. 
4  р.  50  к.  Т.  III.  907  г.  5  р.  Т.  IV.  907  г. 
4  р.  Т.  V.  909  г.  3  р.  50  к.  (Пзд.  продолж.). 

7970а.  Чернсвъ,  П.  Луп  Бланъ.  Нзд.  «Мол. 
Россіи»  М.  906  г.  15  к." 

79706.  П.  Чернышевскій.  Н.  Польская  мо- 
пархія.  Борьба  партій  во  Франніи.  См.  Л°  4893, 
т.  VI.— Кавеньякъ.  См.  №  4893,  т.  X.  Ч.  2. 

7971.  Шампьонъ,  Э.  Франція  накапунѣ  ре- 
волюціп  по  иаказамъ  1789  г.  Пер.  съ  франц. 
М.  Брагшіскаго.  Изд.  Нванчипа-Писарева  и 
II.   Кудрина.   Спб.  906   г.   50  к. 

7971а.  II.  Шеллеръ.  А.  (Мнханловъ).  Про- 
летаріатъ  во  Франціп.  См.  Л"»  1299. 

7972.  II.  Шерръ.  I.  Парпжъ  во  время  тер- 
рора 1789 — 1794  гг.  Нзд.  Губпнскаго.  Спб- 
10  к. 

7973.  П.  —  Жизнь  въ  тюрьмахъ  во  врем:' 
франц.  револіоцін.  Пзд.  Губпнскаго.  Спб. 
906  г.  10  к. 

7974.  П.  —  Декабрьски!  переворота  1848 — 
1851  гг.  во  Францін.  Пер.  Н.  Мазуренко.  Изд. 
Губпнскаго.  Спб.  906  г.  15  к. 

7974а.  Шиллеръ,  прсф.  Исторія  эпохи  Ве- 
ликой рсво.тюцін  и  Имперіи  Наполеона.  Ил- 
люстр,  изд.  «Вѣстп.  Зн.».  Спб.  911  г.  (Печ.). 
Ц.  щ>  подпискѣ  4  р. 

79746.  Шлсссерь.  Ф.  Женщины  французской 
революціп.  Сталь  и  Роланъ.  Спб.  66  г.  30  к. 

7974в.  Штеймъ.  Лср.  Исторія  соціальнаго 
движенія  во  Фрапціи  съ  1789  г.  Т.  I.  Основное 
понятіс  общества  и  соціа.іьная  нсторія  франц. 
революціи  до  1830  г.  Спб.  72  г.  (упичтож. 
цензѵрм). 

7975.  Шэрэ,  Эікэ.  Падепіе  стараго  режима. 
(1787 — 1789  гг.).  Пер.  съ  франц.  Т.  Богда- 
новичъ  и  Э.  Пнменовой.  Подъ  ред.  Е.  Тарле. 
Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  907  г.  Т.  I. 
Въ  двухъ  вып.  По  1  р.  25  к.  Т.  П.  908  г. 
Въ  двѵхъ  вып.  По  1  р.  (Пзъ  серіи  №>  6453). 

7976.  I.  Эрве,  Г.  Нсторія  Фпапцін  и  Европы. 
2-е  пзд.  В.  Яковенко.  Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

7977.  Эритье,  Луи.  Исторія  французской  ре- 
во.тюціи  1848  г.  и  второй  республики.  Пер. 
подъ  ред.  и  съ  предисл.  П.  Румянцева.  Съ  до- 
бавл.  Эйхова-  и  прилож.  ст.  Э.  Берніптейна: 
сОтъ  второй  пмперін  до  третьей  республики». 
Съ  рис.  Изд.  Мягкова.  Спб.  907  г.  2  р.  50  к. 

7978.  —  То  же.  Пер.  Гинзбурга.  Пзд.  «Нов.. 
Міръ».  Спб.  907  г.  90  к. 

7979.  II.  Эркссть.  Парижская  Коммуна.  Пер. 
съ  франц.  II.  Керчикера.  Подъ  ред.  С  Цейтлн- 
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на.  Изд.  Мягкова.  «Колокрлъ».  М.  900  г.  7980.  1Г.  Эфруси,  Е.  Великая  революція  в& 
10  к-  Франціи.  Над.  Гранатъ  и  К0.  ІѴ1  .  908  г.  35  к. 

ШВЕЙЦАРІЯ. 

Предварительный  замѣчанія.  „Исторія  Шнейцаріи, — говорить  Ванъ  Мюй- 
денъ, — имѣетъ  особый  интересъ.  Ея  чрезвычайно  сложный  характеръ, — естественное  слѣдствіс 
разнообразія  насел  вшихъ  и  населяющихъ  ее  расъ,  различія  нравовъ,  релиіій,  языка  ея  жи- 
телей,— въ  соединеніи  съ  превратностями  ея  исторіи  и  революціями,  для  которыхъона  слу- 
жила ареной,  представляетъ  обширное  иоле  для  чрезвычайно  пнтерісныхъ  изслѣдованій  всѣмъ 
тѣмъ,  кто  изучасть  гвленія  соиіальной  жизни".  Но,  „несмотря  и  на  различіе  расъ,  ее  насе- 
ляющихъ и  говорящихъ  на  разныхъ  языкахъ,  и  на  причудливое  разнсобразіе  физическихъ 
условій,  Швейнарія  уже  много  вѣковъ  представляетъ  изъ  себя  единое  цѣлое.  П|  авда,— какъ 
справедливо  замѣчаетъ  тотъ  же  авторъ,—  ея  народъ  не  есть  единая  напіональносіь  въ  обыч- 
ном ь  смыслѣ  этого  слова,  если  принципъ  національности  заключается  единственно  вътождествѣ 
языка  и  расы.  Но  для  образованія  національности  нужно  нѣчто  большее,  чѣмъ  это  тожде- 
ство, —  нужно  общее  наслѣдіе  воспоминаніи,  интересовъ,  учрсжденій  и  твердое  желаніе 
оставаться  едиными  какъ  въ  счастіи,  такъ  и  въ  несчастіи.  Іакпмъ-то  наслѣдіемъ  и  обладаетъ 
Швейцарія  и  твердо  его  держится,  дорожа  его  сохраненіемъ  и  гордясь  имъ".  Исторія  Швей- 
паріи  показывает'!.,  что  принципъ  единенія  ра?ныхъ  расъ  не  только  замѣняетъ,  но  и  стоить 
выше  національнаго  единенія.  „Швейцарія, — говорить  Ванъ  Мюйденъ, —  дѣйствительно  сбра- 
зуетъ  единое  цѣлое,  и  хотя  нашествія  варваровъ  и  честолюбивыя  и  корыстныя  поползнове- 
нія  могуществепныхъ  сосѣдсй  не  разъ  расчленяли  ее,  тѣмъ  не  менѣе  она  всегда  стремилась 
возобновить  свою  цѣлость,  несмотря  на  измѣненія,  вносимыя  въ  государственное  устрой- 
ство приливомъ  новой  (инородной)  крови".  „Съ  XIV  до  XVI  ст.  Швейиарія  играла  блестящую 
военную  роль;  затѣмъ  она  удалилась  съ  болыноіі  политической  арены  и  стала  спасительной 
землей,  убѣжищемъ  для  изгнанниковь,  отдалась  мирнымъ  искусствамъ  и  наукамъ,  расширила 
промышленность  и  торговлю,  а  трудности,  вытекающія  изъ  ея  географическаго  положенія, 
ея  климата,  изъ  того,  что  она  лежитъ  далеко  отъ  моря  и  занимаетъ  лишь  небольшое  про- 
странство, только  подчеркнули  ея  энергію".  Исторія  Швейцаріи  есть  исторія' борьбы  за  свое 
единство  и  свободу  съ  окружающими  народами  и  исторія  труда  и  его  борьбы  съ  природой. 
„Если  раземзтрпвать  исторію  Швейцаріи  въ  общихъ  чертахъ,  то  ее  можно  сравнить  съ  боль- 
шой драмой,  въ  которой  господствустъ  постоянный  дуализмъ:  съ  одной  стороны,  конфеде- 
раты соединяются  для  освобожденія  отъ  чужеземной  зависимости,  съ  другой  —  всякій  кан- 
тонъ  желаетъ  сохранить  свою  собственную  индивидуальность.  Разнооб[  азіе  въ  единствѣ,  — 
вотъ  оригинальная  черта,  общее  стремленіе,  характеризующее  швейцариевъ;  и  исторія  Швей- 
царіи  показывастъ,  что  когда  это  стремленіе  осуществлялось,  конфедерація  пріобрѣтала  силу, 
и  прогреесъ  ея  шелъ  ускореннымъ  темномъ;  когда  же  получалъ  прсобладаніе  лишь  одинъ  изъ 
этихъ  принииповъ,  сила  конфсдераціи  и  кантоновъ  падала".  Изъ  общихъ  обзоровъ  исторіи 
швейпарскаго  народа  мы  имѣсмъ  обширный  и  сухой  трудъ  Ванъ  Мюйдена  (№  7981),  ко- 
торьій,  „не  претендуя  на  оригинальность,  задается  цѣлью  набросать  возможно  точную  и 
возможно  ясную  картину  развитія  швейцарской  націопальности  въ  ея  послѣдовательныхъ 
фазахъ",  начиная  съ  древнѣйшаго  времени  и  кончая  конституціей  1874  г.  Авторъ, —  против- 
никъ  всякихъ  революпій,  въ  особенности  великой  французской, —  прежде  всего  излагаетъ  со- 
бытія,  не  стараясь  глубоко  вникнуть  не  только  въ  ихъ  соціальный  смыслъ,  но  и  вообще  въ 
ихъ  ходъ,  и  обращаетъ  большое  вниманіе  прежде  всего  на  внѣшнюю  политическую  исторію 
и  отчасти  на  исторію  швейцарской  культуры.  Общему  впечатлѣнію  вредитъ  и  довольно  узкій 
патріотизмъ  автора.  О  самой  интересной  и  характерной  чертѣ  швейцарскаго  полптическаго 
строя, — о  его  демократизаціи,  авторъ  говорить  очень  мало.  Краткіе  обшіс  обзоры  швейцар- 
ской исторіи  —  см.  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  т.  77  и  „Б.  Энциклопедіи",  т.  20.  См. 
также  въ  №№  6446,  6737.  Цѣнный,  довольно  объективный  трудъ  К.  ОапсШкег'а  „Оезсп.  сіег 
Зспшеіг"  не  пер.,  какъ  и  „Оіе  5с1і\уеіг  іит  XIX  Лаіігіі."  (въ  нее  вошелъ  обстоятельный  историч. 
оч.  N.  Пгог'а).  Отдѣльныя  монографіи  по  швейцарской  исторіи  почти  отсутствуютъ  на  рус. 
языкѣ.  О  древиъпшемъ  допсторическомъ  періодѣ, — ледниковой  и  послѣдующей 
эпохѣ,— см.  у  Нидерлс  (№6536),  Леббока  (№  6527),  Ляйеля  (№  6532),  Ранке  (№  6542,  т.  II). 
Не  пер.  Л  ІМіісзсГГа  „Эак  Зсіі ѵѵеіхегзЬіІсІ "  (1896  г.)  (картина  палеолитич.  и  неолитич.  эпохи), 
КеПег'а  „РіапІЪаиіеп".  О  римскомъ  періодѣ  см.  „Записки  о  Галльской  войнѣ"  Ю.  Не- 
заря (№  8160а),  а  также  обшія  соч.  по  исторіи  Рима.  Монографій,  относящихся  къ  первой 
половинѣ  швейцарскаго  средневѣковья,  не  имѣется  на  рус.  языкѣ.  Капитальный  трудъ  Оіегаи- 
ег'а  „Ое5сп.  сіег  зсііѵѵеігегізсіі  п  ЕісІ^епохзепксЬаІі",  какъ  и  ОесЫі.  ,.Оіе  Алиш^е  Йег  зсіпѵсі- 
гегізсііеп  ЕісІ^епозхепкспаІі"  не  пер.  Довольно  богата  рус.  народная  литература  книжками  о  Вил ь- 
гельмѣ  Тслб  (№  7983,  7984),  но  почти  во  всѣхъ  книжкахъ  швейцарскій  народный  герой  вы- 
ставляется самымъ  узкимъ  націоналистомъ.  По  эпохѣ  швейцарскойреформаціи,  кромѣ 
общихъея  обзоровъ,  см.  кап:  тальный  трудъ  Виппера  (№  8712),  затѣмъ  №№  8723,  8741,  а  также 
ст.  А.Васютинскаго  „Кальвннизмъ  во  Франціи  и  Женевѣ"  въ  №  6715,  т.  I.  О  Серветѣ,  сожжен- 
номъ  въ  Женевѣ  во  времена  Кальвина  (памгтникъ  Ссрвету  жеисвскія  власти  не  разрѣшили 
водрузить  на  женевской  территоріи  и  въ  1905  г.),  см.  въ  исторіи  физіологіи.  По  исторіи 
Швейцарін  въ  XIX  в.  не  пер.  цѣнный  трудъ  Вапт«аг1пеГа    ..Оіе  5с1і\ѵеі2ег  іп  іпгеп  Катр- 


ШВЕ  Й  ЦАР]  Л. 


147 


Іеп  ипсі  1_Іт§езіа11ип§е  ѵоп  1830  Ьіз  1850".  О  всйнахъ  великой  революиіи  см.  №№  7063а, 
7072 — 73,  7070,  7804,  7964в  — 64г,  7951,6726.  О  присоединении  кантона  Женевы  къ  федераціп 
см.  №№  6737  и  7981.  О  соціальн  о-э  кономическомъ  строѣ  современной  Швейцаріи 
см.  №№  11883,  12858.  О  ея  политическом  ъ  строѣсм.  №№  Ю169,  10176,  10178,  10192, 
10314,  10316,  10318—19,  10325—6.  О  ея  религіозно-церковномъ  строѣ:  №№8712. 
8723,  8741. 


10.  Швейцарія. 


§  209>  7981'  Вань  -  Мюйдень.  Исторія 
Швейцарскаго  народа.  Пер.  съ  франц.  Э.  Рад- 
лова.  3  тт.  Изд.  Л.  Пантелеева.  Спб.  902  г. 
Т.  I.  2  р.  50  к.  Т.  П.  2  р.  75  к.  Т.  III. 
2  р.  75  к. 

7982.  I.  Живаго,  С  Страница  изъ  исторіи 


пародпаго  освобождепія  въ  ШвеГіцаріи.  Изд. 
«Доп.  Г.»  Р.  п/Д.  905  г.  10  к. 

7983.  I.  Освободитель  Швейцарии  Вилъгельмь 
Телль.  (По  Шиллеру).  Изд.  Сытина.  М.  905  г. 
10  к. 

7984.  Г.  Розаковь.  Вильгельмъ  Телль.  10  к. 


БЕЛЬГІЯ  и  ГОЛДАНДІЯ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Исторія  Бельгіи  и  Голландіи  представляетъ 
особенный  интересъ  въ  двоякомъ  отношеніи:  во-первыхъ,  какъ  исторія  борьбы  съ  природой, 
со  стихіями,  изъ-подъ  власти  которыхъ  населенію  этихъ  странъ  приходилось  отвоевывать 
пядь  за  пядыо  свою  территорію,  путемъ  медленнаго,  упорнаго,  многовѣкового  коллективнаго, 
осмысленнаго  труда;  во  вторыхъ,  какъ  исторія  народа,  съумѣвшаго  не  только  бороться,  но 
и  отстоять  свою  національную  независимость,  свою  политическую  и  гражданскую  свободу 
отъ  корыстныхъ  насильнпковъ  -  сосѣдей,  великихъ  и  сильныхъ.  Общій  очеркъ  исторіи 
этихъ  двухъ  странъ  даетъ  С.  Пантелѣева  въ  своей  популярной  книжкѣ  (№  7992),  богатой 
фактами  и  написанной  по  хорошимъ  источниками  Авгоръ  рисуетъ  въ  ней  именно  картину 
этой  борьбы  на  два  фронта  и  плодотворные  результаты  этой  послѣднеи.  Изложеніе  начинается 
съ  древнѣйшаго  и  доведено  до  послѣдняго  времени.  Довольно  подробно  изложена  исторія 
Бельгіи  и  Голландіи  въ  изданіи  Лависса  и  Рамбо  (№№  6446,  6737).  Другихъ  общихъ  очер- 
ковъ  исторической  жизни  обѣихъ  странъ  на  рус.  яз.  не  имѣется,  не  считая  статей  въ  „Энн. 
Словарь"  Брокгауза  и  „Б.  Энциклопедіи".  О  древнѣйшемъ  періодѣ  говорить  Мотлеи  во 
введеніи  къ  своему  труду  (№  7991а,  ч.  1).  Также  см.  Цезаря  (№  8160а),  Тацита  (№  8153,  о 
батавахъ).  По  средневѣковой  исторіи  Бельгіп  и  Голландіи  не  имѣется  на  рус.  языкѣ  ни 
одной  монографіи.  Какъ  извѣстно,  въ  теченіе  Среднихъ  вѣковъ  (до  1447  г.)  территорія,  нынѣ 
занятая  двумя  самостоятельными  королевствами,  даже  не  имѣла  одного  обіцаго  имени,  пред- 
ставляя изъ  себя  не  единое  государство,  а  цѣлый  рядъ  мелкихъ,  самоуправляющихся  и  неза- 
висимыхъ  другъ  отъ  друга  герцогствъ,  графствъ  и  епископствъ..  Объ  этомъ  періодѣ  см.  въ 
общихъ  сочиненіяхъ  по  исторіи  среднихъ  вѣковъ,  указанныхъ  выше,  въ  §  169  (исторію 
Фландріи  и  Бургундіи.  Капитальный  трудъ  Ваггапіе.  „Нізі.  сіез  сіисз  ііе  Вопг§о§пе"  не  пер  ). 
Въ  началѣ  XVI  в.  Карлъ  V  въ  своемъ  лицѣ  обьединилъ  Нидерланды,  Иснанію  и  Свя- 
щенную Римскую  имперію.  О  Карлѣ  V  и  его  времени  см.  №№  7639,  7641,  7991а.  Капи- 
тальный трудъ  Робертсона  „Нізіогу  оі  СНагІек  V"  не  пер.  Ко  времени  Карла  V,  а  въ  осо- 
бенности его  сына  Филиппа  II,  относится  знаменитая  нидерландская  революція,  борьба  ма- 
ленькаго,  но  мужественнаго  и  свободолюбива  го  народа  за  свою  національную  независимость 
и  религіозную  свободу.  Исторін  этой  борьбы  посвященъ  замѣчательный  и  капитальный 
трудъ  Мотлея,  проникнутый  горячею  любовью  не  только  къ  Вильгельму  Оранскому,  сумѣв- 
шему  столько  сдѣлать  для  свободы  своего  народа,  но  и  къ  самой  свободѣ,  и  уваженіемъ 
къ  человѣческому  достоинству  вообще,  —  трудъ,  полный  глубоко  общественнаго  настроенія 
и  изложенный  увлекательно,  ярко  и  даже  художественно,  чнтающійся  какъ  романъ  и  пред- 
ставляющій  изъ  себя  одну  изъ  тѣхъ  классическихъ  книгъ,  знакомство  съ  которыми  необхо- 
димо для  всѣхъ  изучающихъ  исторію  Картину  той  же  борьбы  (неоконченную)  рисуетъ  и  свободо- 
любивый Шиллеръ,  одинъ  изъ  представителей  нѣмецкаго  Зіигт  ипсі  Огап§  періода  (№7993). 
Здѣсь  изложеніе  доведено  лишь  до  1567  г.,  если  не  считать  отрывковъ,  трактуюшихъ  одаль- 
нѣйшихъ  событіяхъ  ( „Жизнь  и  смерть  графа  Эгмонта „Осада  Антверпена").  Въ  основѣ  этого 
труда  лежитъ  широкое  знакомство  съ  массой  источниковъ  и  вообще  солидная  эрудиція. 
„Какъ  и  вообще  у  Шиллера,  —  говорить  проф.  Карѣевъ,  —  факты  служатъ  здѣсь,  главнымъ 
образомъ,  иллюстраціями  идей,  но  историкъ  пользовался  этимъ  пріемомъ  такъ  искусно,  что 
его  идеи  вовсе  не  кажутся  внесенными  въ  его  представленіе  извнѣ,  а  какъ  бы  сами  выте- 
каютъ  непосредственно  изъ  фактовъ.  Въ  отпаденіи  Нидерландовъ  отъ  испанской  монархіи 
Шиллеръ  видѣлъ  законную  борьбу  народа,  достойнаго  свободы,  противъ  своихъ  притесни- 
телей, а  въ  ходѣ  этой  борьбы  —  примѣръ  того,  что  не  геній  создаетъ  обстоятельства,  но 
что  нужда  родитъ  геніевъ,  а  случай  —  героевъ".  Въ  роскошномъ  изданіи  Брокгауза-Ефрона 
(№  2511,  т.  III)  произведете  Шиллера  снабжено  цѣнными  примѣчаніями  и  прекрасными  ри-. 
сунками.  О  борьбѣ  нидерландцевъ  противъ  Испаніи  см.  еще  въ  общихъ  соч.  по  исторіи 
реформаціи,  также  у  Карѣева  (№  6712),  гдѣ  прекрасно  освѣщена  соціально-экономическая 
подкладка  этой  борьбы.  О  томъ  же  см.  №№  7985,  7986,  7989  и  капитальный  трудъ  Прескотта 
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(№  7949).  Обь  анэбаптистахъ  см.  также  въ  отдѣлѣ  исторіи  реформаиіи,  въ  особенности  же 
у  Каутскаго  (№  2012а),  видящаго  въ  нихъ  своеобразных!,  прсдшественниковъ  соціализма. 
затѣмъ  у  Шеллера  (№  8732),  подробно  разсказывающаго  исторію  анабантпстскаго  движенія. 
Исторію  Голландіи  XVII  ст.  см.  у  Эйри  (№  7714).  О  воинахъ  эпохи  великой  революціи,  кон- 
сульства и  имперіи  см.  въ  исторіи  Фрлнціи.  Исторію  Бельгіи  и  Голландіи  въ  новое  время 
излагаетъ  довольно  подробно  С.  Лозинскій  (№  7990),  начинающій  свой  разсказъ  съ  XV  в.  и 
доводящій  его  до  ХХ-го.  Автора  интересуетъ  при  этомъ  не  только  политическая,  но  и  со- 
циально-экономическая сторона  исторіи.  Исторію  белыійской  демократіи,  въ  связи  съ  исторіей 
белыійскаго  соціализма  (начиная  съ  1830  г.),  излагаетъ  Бертранъ  (№  12783).  О  современ- 
ныхъ  соціальныхъ  теченіяхъ  Бельгіи  см.  въ  отдѣлѣ  „Экономическій  строй".  Общій  очеркъ 
государств,  строя  Бельгіи  и  Голландіи  даетъ  Стекловъ  въ  №  10169.  См.  о  томъ  же  въ  при 
ложеніи  кь  соч.  Реклю  (изд.  О.  Поповой). 

Изъ  предыдущаго  видно,  что  рус.  литература  по  исторіи  Бельгіи  и  Голландіи  очень 
небогата  цѣнными  книгами.  Не  пер.  \Ѵсп2еІЬиг^>ег  „Ое5с1і.  сіег  Кісчіегіапсіе",  сіе  \Ѵіскеіог1 
„Нікіоіге  сіез  Ргоѵіпсез  Ііпісз  сіех  Рауз  Вав"  4  т.,  ІМірроІсГа  „\УіПіе1т  III,  Ргіпх  ѵоп  Огапіеп", 
(іетеііі  „Нівіоіге  сіе  1а  Реѵоі  іііоп  Веі^е  сіе  1830",  Оаііі  сіе  Оатопсі  „Нізіоіге  сіе  1а  Вс^чие". 
Моке  (подъ  тѣмъ  же  названісмъ).  О  соиіально-экономическомъ  строѣ  совре- 
менной Бельгіи  и  Голландіи  и  его  исторіи  см.  еще  №№  11865—66,  11873,  11884,  11915, 
11928,  11944,  12631-33,  12628,12783,  12785,  12791.0  политическомъ  строѣ  него  исторіи 
въ  этихъ  странахъ  см.  №№  10169,  10178,  10183,  10186,  10234—38.  О  р  е  л  и  г  і  о  з  н  о-ц  е  р- 
ковномъ  строѣ  и  его  исторіи:  №№  8732,  8746. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  203,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  7985,  7986,  7991,  7991а,  7992. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  7987,  7988,  7990,  7992а. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (обществсннымъ):  №№  7989,  7993. 


11.  Бельгія  и 

^210.  7985.  I.  Бынова,  А.  Внльгельмъ 
Оранскіп.  Изъ  эпохи  борі.бы  Нидерландов* 
за  релпгіозную  и  политическую  свободу.  Изд. 
Муринопа.  М.  20  к. 

7386.  1.   Вильгельмь   Оранскій.  Изд.  Харьк. 
Общ.  грам.  Харьковъ.  3  к. 

7987.  Гсродецкій.    М.    Бельгія    на    порог  Ѣ 
XIX  вѣка.  Жптоміръ.  901  г.  75  к. 

7988.  Государственный  строй  и  политиче- 
ски партіи.  Тт.  I  и  П.  Изд.  Глаголева.  Спб. 
Но  2  р.  25  к.  за  т.  См.  №  101С9. 

7988а.  Гюисманъ,  К..  де-Бруксрь,  Л.  Берт- 
рань.  Л.  75  лѣгь  буржуазнаго  господства 
1830—1905  гг.  (Революція  1830  г.  Умствеппая 
отсталость  Белыіп  и  ея  экономнч.  п  соціалыі. 
цоложеніе).  Изд,  Мяткова.  М.  906  г.  50  к. 


Голландія  *). 

7989.  П.  Кудрявцевь,  П.  Осада  Лейдена. 
См.  №  4-136,    г.  II. 

7990.  Лозинскій,  С  Г.  Нсторія  Белыіп  н 
Голлапдіи  въ  повое  время.  Изд.  Брокгаузъ 
и  Ефронъ.  Спб.  908  г.  1  р.  25  к.  (Изъ  серін 
№  6453). 

7991.  II.  Миха^ловъ,  А.  См.  №  8732. 
7991а.   II.    Мотлей.    Исторія  НидерлапдскоГі 

революціи.  3  тт.  Спб.  7  р.  50  к.  (У  букип. 
3  руб.). 

7992.  Пантеліева,  С  Нидерланды  п  Бе.п.- 
гія.  Очерки  стараго  и  новаго.  Изд.  Л.  Пан- 
телеева. Спб.  905  г.  1  р.  25  к. 

7992а.  Петровь.  Оразмъ  Роттердамски!.  См. 
№  6470. 

79ГЗ.  ІШплеръ,  Ф.  Иеторія  отпадепія  Нидер- 
лаидовъ.  См.  №  2511—12. 

7994.   Эразмь   Рсттердамскій.   Си.   №  2535. 


ИСПАНІЯ  и  ПОРТУГАЛШ. 

Предварительный  з  а  м  ѣ  ч  а  н  і  я.  Исторія  Испаніи  и  Порту  галіи,  двухъ  сосѣд- 
нихъ  странъ,  судьбы  которыхъ  тѣсно  связаны  между  собою  но  самому  своему  геогра- 
фическому положенію,  представляеть  своеобразный  и  нссомнѣнно  глубокій  интересъ, 
прекрасно  выясненный  еще  Боклемъ  (№  8334)  „Исторія  Испаніи,— говорить  онъ, — есть 
исторія  почти  всѣхъ  превратностей,  какимъ  подвержена  человѣческая  порола.  Въ  ней 
соединяются  всѣ  крайности  силы  и  безсилія,  безгрлннчнаго  богатства  и  жалкой  бвдпости. 
Это  исторія  смѣшенія  различныхъ  расъ,  различныхъ  нарѣчій,  различной  крови.  Въ  ней  встрѣ- 
чаются  почти  всѣ  политическія  комбинаціи,  какія  только  могъ  придумать  умъ  человѣческій:  за- 
коны безконечно  разнообразные  и  многочисленные;  конституніи  всякаго  рода — отъ  самой  стѣ- 
снительной  до  самой  либеральной.  Знакомясь  съ  исторіей  Испаніи,  говоритъ  въ  другомъ  мѣстѣ 
тотъ  же  авторъ,  читатель  „видитъ,  какъ  подъ  громко  звучащими  именами  вѣрностн  престолу  и 
религіи  таилось  смертельное  зло,  которое  всегда  прикрывалось  этими  именами".  На  примѣрѣ 
Испаніи  же  Бокль  старался  прослѣдить  ..результаты  того  ей  ненужнаго  покровительства  (за- 
щиты) противъ  заблужденій,  которое  духовное  сословіе  всегда  готово  оказывать  націямъ.  Въ 
Испаніи  церковь  съ  весьма  давняго  времени  пользовалась  огромнымъ  авторитетомъ.  и  духовен- 
ство имѣло  болѣе  вліянія  на  народъ  и  на  правительство,  чѣмъ  въ  какой-либо  другой  странѣ, 


*  Объ  анабаптистахъ  см.  въ  исторіи  ріформацін  (отд.  рёлигіозный).  О  бурахъ  см.  отд.  исторін  Англін. 
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и  именно  на  примѣрѣ  Испаніи  весьма  удобно  изучать  развитіе  могущества  духовенства  и  его 
вліяніе  на  интересы  націи".  „Слѣпое  чувство  благоговѣнія,  подъ  видомъ  недостойнаго,  постыд- 
наго  раболѣпства — вотъ  главный,  существенный  недостатокъ  испанскаго  народа, — говорить 
Бокль,— и  этого  недостатка  было  довольно,  чтобы  погубить  націю.  Нигдѣ  въ  Европѣ  принцииъ 
этотъ  не  преобладалъ  такъ  долго,  какъ  въ  Испаніи,  поэтому  послѣдствія  его  не  были  такъ 
очевидны  и  такъ  пагубны.  Идея  свободы  исчезла,  если  только  она  существовала.  Въ  самыхъ 
цивилизованныхъ  странахъ  всегда  существуетъ  стремленіе  повиноваться  законамъ,  даже  неспра- 
ведливымъ,  но,  повинуясь  имъ,  настаивать  въ  тоже  время  на  ихъ  отмѣнѣ.  Но  въ  Испаніи  (до 
самаго  послѣдняго  времени)  никогда  не  было  революціи  въ  собственномъ  смыслѣ,  не  было  даже 
ни  одного  народнаго  возстанія.  Тамъ  сохранялся  еще  тотъ  особенный  оттѣнокъ  варварства,  въ 
силу  котораю  люди  предпочитаютъ  отдельные  случаи  неповиновенія  систематическому  стрем- 
ленію  къ  свободѣ.  Въ  связи  съ  этимъ  складомъ  ума  и  составляя  собственно  одну  изъ  при- 
надлежностей его,  является  благоговѣніе  передъ  стариною,  чрезмѣрная  привязанность  къ  ста- 
рымъ  мнѣніямъ,вѣрованічмъ,привычкамъ.  Испанцы  замѣчательны  какою-то  неповоротливостью, 
неподвижностью,  безнадежностью,  и  въ  томъ  убѣжденіи,  что  не  многое  можетъ  быть  сдѣіано, 
они  и  не  торопятся  ничего  дѣлать.  И  въ  результатѣ  оказывается,  что,  несмотря  на  всѣуси- 
лія  цѣлаго  ряда  правительствъ,  несмотря  на  вліяніе  чужеземныхъ  обычаевъ  и  несмотря 
на  физическія  улучшенія,  которыя  едва  только  касаются  поверхности  общества,  но  не  въ 
силахъ  проникнуть  далѣе, — нбтъ  ни  малѣйшихъ  признаковъ  національнаго  прогресса;  духо- 
венство скорѣе  усиливается,  чѣмъ  ослабѣваетъ;  малѣйшее  нападеніе  на  іерархію  поднимаетъ 
народъ;  ни  распущенность  духовенства,  ни  недостатки  правителей  Испаніи,  ничто  не  въ  со- 
стояніи  ослабить  того  суевѣрія  и  того  раболѣпства,  которыя,  подъ  совокупнымъ  давленіемъ 
многихъ  столѣтій,  врѣзались  въ  ѵмы  и  вьѣлись  въ  сердца  испанской  націи"  (Бокль  А1»  8334, 
т.  II,  гл.  I,  т.  I,  ч.  I,  стр.  278.  Писано  въ  50-хъ  гг.  XIX  столѣтія).  Превосходный,  замѣча- 
тельно  сильно  и  красиво  написанный  обзоръ  испанской  исторіи  съ  X  по  XIX  ст.  читатель 
найдетъ  въ  I  главѣ  II  тома  этого  труда  Бокля.  Фактическая  сторона  испанской  исторіи  (до 
начала  XX  в.)  изложена  проф.  Пискорскимъ  (№  7997),  причемъ  въ  немногословномъ,  связ- 
номъ  разсказѣ  авторъ  рисуетъ  обшую  эволюцію  не  только  Испаніи,  но  и  Португаліи,  судьбы 
которой  тѣсно  связаны  съ  предыдущей;  соціально-экономич.  стороны  исторіи  авторъ  почти  не 
касается,  равно  какъ  и  исторіи  испанскихъ  конституцій  XIX  в.  Общіе  очерки  ихъисторіи  см. 
въ  „Энц.  Словарѣ"  и  „Б.  Энциклопедіи".  Не  пер.  цѣнные  труды  Альтамиры  „Нізіпгіа  сіе 
Езрапа  у  сіе  1а  сіѵііігасіоп  езрапоіа"  (1909 — 910  гг.),  Ваггоз  Сиііпа  „Нізі.  с!е  1а  ПЬегіасІе  егп 
Рогіи§а1",  Вигке  „А  Нізіогу  оі  Зраіп  ігот  №е  сагііезі  хітез  іо  іпе  йеаі  оі  Регсііпапсі  і Не 
СаШоІіс'-.  (2  т.).  Одревнѣйшей  и  римской  эпохѣ  испанско-португальской  исторіи 
см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  римской  (о  войнахъ  Ганнибала  №№  8157,  8149ж.  8062,8069,8093,  8109, 
8112).  Объ  эпохѣ  арабскаго  завоеванія — въ  исторіи  арабовъ  (№№  8205а,  8210, 
8211,  8204),  также  прекрасныя  страницы  въ  классической  книгѣ  Дрэпера  (№  8344—45)  и  у 
Гиббона  (№  6671).  Обь  эпохѣ  паденія  испанскаго  калифата  см.  №№  7998,  6671.  Тоже  труды: 
АзспЪасп'а  „Оезсп.  сіег  Отаіасіеп  іп  Зрапіеп"  и  „Оезсп.  Зрапіепз  ипсі  Рогіи§а1з  гиг  2еіі  сіег 
НеггзспаГІ  сіег  Аітогашісіеп  ипд  Аітопесіап.  „Классическій  трудъ  Оогу  „Нізі.  сіез  тизиі- 
тапз  сГЕзра^пе",  4  т.  не  пер.  Его  же:  „Кеспегспез  зиг  ГЬізіоіге  еі  1а  ІШёгаіиге  (іе  ГЕзра^пе 
репсіапі  1е  тоуеп  а^е".  О  Фердинандѣ  Католикѣ  и  Изабеллѣ  и  о  ихъ  времени  см.  №№6446, 
6437,  7998.  Капитальный  трудъ  Прескотта  о  нихъ  „Нізі  о!  Регсііпапсі  апсі  !заЬе11а"не  пер. 
Объ  инквнзииіи  см.  №№  8694а,  8672,  8676.  8679,  8685,  8692,  8696,  6678а,  т.  II.  О  Лойолѣ  и 
іезуитахъ— №№  8675,  8684,  8688,  6715,  т.  1  (ст.  П.  Митрофанова),  8703.  Объ  испанскихъ 
и  португальскихъ  мореплавателяхъ,  образованіи  колоній  и  завоеваніяхъ  за  моремъ  см.  въ 
отдѣлѣ  географіи.  Тамъ  же  о  Колумбѣ  и  о  Мягелланѣ,  также  №  7995  и  в  >  V  т.  №  6678а  (ст. 
В.  Лебедевой).  Объ  испанскомъ  бытѣ  XVI — XVII  ст. — въ  произведеніяхъ  Сервантеса  (№3251  — 
576)  и  Лопе  де  Вега  (№  3236 — 8)  (и  въ  изслѣдованіяхъ  о  нихъ,  указанныхъ  при  этихъ  №№). 
Объ  эпохѣ  Карла  V  и  реформаціи, —  также  въ  предв.  замѣчаніяхъ  къ  §  210.  Еще  №  7998,  7991а. 
О  Филиппѣ  II,  кромѣ  капитальнаго  труда  Прескотта  (№  7999.  Пер.  лишь  2  т.),  см.  прежде  всего 
замѣчательный  трудъ  Мотлея  (№  7991а),  о  которомъ  сказано  выше  (§210);  ст.  С.  Лозинскаго 
.,Упадокъ  Испаніи"  въ№6715,  т.  1.  Цѣнная  книга  Вопп'а  „Зрапіепз  ѵѵігізсЬаШісЬег  ГѵПесІег^ап^ 
іт  XVI  Лапгп."  не  пер.  О  дальнѣйшихъ  судьбахъ  Испаніи  см.  №  79П5а.  Книга  \УПкепз'а 
„Оезсп.  сіез  зрапізспеп  Ргоіезіапіізтиз  іт  XVI  Лапгп"  не  пер.  Тоже  Каізег1іп'а  ,, Оезсп.  йе? 
^ис!еп  іп  Зрапіеп".  О  войнѣ  за  испанское  наслѣдство  см.  въ  „Энц.  Словарь"  Брокгауза  и  въ 
отдѣлѣ  исторіи  Франціи  (эпоха  Людовика  XIV).  О  Наполеоновскихъ  войнахъ  см.  указані» 
тамъ  же.  Большой  интересъ  для  русскихъ  читателей  представляетъ  исторія  Испаніи  въ  на- 
чалѣ  XIX  в.,  именно  эпоха  Фердинанда  VII,  о  которомъ  сама  его  мать  писала,  что  ея  сынъ 
„не  имѣлъ  ни  характера,  ни  искренности,  зато  въ  немъ  было  много  лжи  и  жестокости",  и 
который,  „торжественно  обѣщавъ,  подъ  напоромъ  народныхъ  стремленій,  дать  испанцамъ 
конституцію  и  гражданскія  свободы,  лишь  только  гроза  прошла,  нарушилъ  всѣ  свои  об+ща- 
нія,  окружилъ  себя  „безчестными  людьми,  измѣнниками,  перевертнями  (Іоз  арозіаіаз),  хан- 
жами, фанатиками  и  казнокрадами,  отправилъ  въ  ссылку  двѣнадцать  тысячъ  либераловъ,  семь 
тысячъ  казнилъ,  шестнадцать  тысячъ  заморилъ  въ  тюрьмахъ,  тридцать  семь  тысячъ  отпра- 
вилъ въ  ссылку  административную,  двадцать  четыре  тысячи  на  каторгу,  на  каторгу  же, послалъ 
и  депутатовъ  перваго  парламента  и,  наконецъ,  далъ  полную  свободу  абсолютистами  опи- 
равшимся на  подонки  общества,  расправляться  съ  политическими  противниками,  что  тѣ  и  дѣ- 
лали,  опираясь  на  камарилью  и  самого  короля".  Интересна  исторія  такихъ  патріотическихь 
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братствъ,  возникшихъ  въ  эту  эпоху,  какъ  „Союзъ  Архангела  Истребителя",  .Братство  абсо- 
лютистовъ"  и  т.  д.,  организовавшихъ,  вмѣстѣ  съ  властями,  погромы  и  убійства  (8.000  было  убито 
этими  союзами),  собиравшнхъ  подписи  подъ  петиціями  отъ  имени  парода  въ  доказательство 
того,  что  пародъ  „не  хочетъ  конституціи"  и  т.  д.  Обь  этой  эпохѣ  и  о  томъ,  какъ  она  убила 
въ  народѣ  престижъ  королевской  власти, — что  и  повело  къ  революціи  1868  г.  съ  ея  изгна- 
ніемь  Бурбоновъ  изъ  Испаніи, — см.  проф.  А.  Трачевскаго  (№  8000),  затѣмъ  С.  Шиш- 
кова (№  4901,  т.  II,— хорошая  компиляція  по  хорошимъ  источниками  но  А.  Трачевскому, 
Н.  Ванте;  ігІегГу  „ОезсЬіспІс  Зрапіепз"  (не  пер.),  НиЬЬагс1'у  „Нізіоіге  сіе  1'Е$ра$тпев(  не  пер.), 
Ьаизег'у  „Аиз  Зрапіелз  Ое^епшагі"  (тоже  не  пер  ).  Исторію  этой  эпохи  превосходно  разска- 
зываетъ  трудъ  А.  (Іе-Сазіго  ,,Ьа  сіесасіепсі .  сіе  Езрапа".  Книга  эта,  къ  сожалѣнію,  тоже  не 
пер.  Слѣдуетъ  еще  отмѣтить  цѣн.  ст.  Діонео  нъ  журналѣ  „Русское  Богатство"  („Со- 
временные испанскіе  беллетристы"  1909  г.,  №  11).  Для  характеристики  общественная  на- 
строенія  Испаніи  въ  тридцатыхъ  годахъ  XIX  вѣка  большую  цѣнность  представляютъ  публи- 
цистическая статьи  политическаго  сатирика  Ларры  (№  7996)  („Испанскаго  Щедрина"),  кото- 
рый писалъ  во  время  ярой  борьбы  абсолютизма  съ  требопаніями  либеральней)  обшествен- 
наго  мнѣнія  и  зло  и  язвительно  высмѣивалъ  невѣжество  общества,  продажность  властей,  фана- 
тизмъ  духовенства  („ Письма  изъ  страны  батуэковъ"),  гдѣ  „каждая  мысль,  даже  не  высказан- 
ная, считается  грѣхомь  и  государственнымъ  преступленіемъ".  О  португальской  революціи 
1910  г.  см.  ст.  Н.  Русанова  въ  №  11  „Рус.  Богатство"  за  1910  г.  О  соціально-эко- 
номическомъ  строѣ  Испаніи  и  Португаліи  см.  въ  отдѣлѣ  географіи.  О  политиче- 
скомъ  ихъ  строѣ:  №№  7998,  10169  и  тоже  въ  отдѣлѣ  географіи.  О  религіозно-цер- 
ковномъ  строѣ:  №№  8672,  8676,8679,  8685  и  8692—3.  Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  210, 
представляютъ  интересъ  для: 

1.  Бибтіотекъ  I  типа  (сельскихъ  и  фабричныхъ):  №№  7995,  7996,  8002. 

2.  Библіотекъ  ІІ-го  типа  (товарищескихъ):  №№  7997,  7999,  8000. 

3.  Библіотекъ  III- го  типа  (общественныхъ):  №№  7995а,  7998. 

12.  Испанія  и  Португалія  *). 


§  211.  7995.  1.  Владимірсній,  М.  Разсказы 
про  великія  дѣла  маленьКаго  государства. 
(Португалии).  Спб.  73  г.   1   р.  50  к. 

7995а.  Гуревичь,  Я.  Происхожденте  войны  за 
испанское  наслѣдство  и  коммерчсскіе  интересы 
Анг.іін.  Опб.  85  к. 

7996.  Ларра.  Общественные  очерки  Испаніл. 
Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  98  г.  2  р.  50  к. 
См.  №  6453. 

7997.  Пискорскій,  В.  Нгиіріп  ІІгііамін  и  Пор- 
тугаліи.  Подъ  ред.  II.  Карѣева  и  И.  Лучиц- 


каго.  Изд.  2-е,  дополи.,  Брокгаузъ  и  Эфроиъ. 
Опб.  1  р.  25  к.  (Изъ  серіи  Л1»  6453). 

7998.  —  Кастпльскіе  кортесы  въ  переходпую 
эпоху.  (1188—1520  гг.).  К.  97  г.  1  р.  50  к. 

7999.  II.  Преснотть.  Исторія  Филиппа  II. 
2  тт.  Спб.  08  г.  2  р.   (Изд.  пе  оконч.). 

8000.  Трачевскій,  А.  Испанія  въ  XIX  п. 
М.  72  г.  2  р.  50  к.  (Распр.). 

8002.  II.  Шашковь,  С.  Старая  и  новая 
Иснанія.   См.   №  4901. 


ИТАЛІЯ 

Предварительный  замѣчанія.  Исторія  народовъ,  населявшихъ  и  нассляю- 
щихъ  Аппснинскій  полуостровъ,  обыкновенно  дѣлится  на  двѣ  части,  которыя  въ  наукѣ  при- 
нято разематривать  отдѣльно  одну  отъ  другой:  исторію  древнюю, — исторію  Рима  и  его  вла- 
дѣній  (до  476  г.  по  Р.  X.,  который  считается  годомъ  паденія  Зап.  Римской  имперіи), — и  исторію 
новой  итальянской  народности,  представляющей  изъ  себя  смѣсь  древне-италійскои  гасы  съ 
германскими  племенами,  проходившему  по  Аппенинскому  полуострову  въ  первую  половину 
Среднихь  ввковь.  „Средневѣковая  исторія  Аппенинскаго  полуострова,  —  говоритъ  проф. 
Тарле,  —  представляеть  собою,  въ  сущности,  лѣтопись  вторженій  и  злвоеваній.  Начинается 
она  вторженіемъ  Тео  юриха  Остготск  и  о  и  кончается  вторженіемъ  Карла  VIII  франнузскаго. 
Вь  промежуткѣ  между  этими  двумя  событіями  мы  видимъ  обрушивающіяся  одно  за  другимъ 
нашествія  варваровъ,  обоснованіе  ихъ  въ  Игаліи,  смѣну  византійскаго,  испанскаго,  франнуз- 
скаго владычества,  набЬги  арабовъ  и  нормановъ,  возвышеніе  на  степень  мірового  двигателя 
скромной  іерархической  власти  римскаго  епископа,  пробужденіе  классической  культуры  послѣ 
тысячслѣтняго  сна,  расцвѣть  средневвковыхь  республикъ,  мощное  начало  новой  жизни. 
Вся  пестрая  амальгама  политическихъ,  экономическихъ  и  культурныхъ  фактовъ,  составляющая 
содержаніе  сред чевѣковой  итальянской  исторіи,  не  можетъ  быть  охвачена  и  выражена  въ 
нѣсколькихъ  суммарныхъ  фразахъ  и  опредѣленіяхъ:  слишкомъ  она  разнообразна".  Обшаго 
обзора  итальянской  исторіи  съ  476  по  1910  г.  не  существуетъ  на  рус.  языкѣ,  если  не  счи- 
тать статей  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  (ст.  В.  Водовозова)  и  въ  „Большой  Энциклопедіи". 
Труды  2с11ег'а  „Нізі.  о"І1аІіе",  Сапіи  „Зіогіа  сіс^іі  Наііяпі",  С.  ВаІЬо  „Зіогіа  о"ІІаІіа",  КеисЫіп 
„ОезсЬ.  Ііаііепк",  ѴіІІагі  „Зіогіа  й'ИаИа"  не  пер.  Общій  очсркъ  итальянскаго  средневѣковья  даетъ 
проф.  Е.  Тарле  (№  8032),  который,  какъ  онъ  самъ  говоритъ,   „слѣдя  за  политической  исто- 


і  Книги  по  исгоріи  ИНКВЙЗИЦІЙ  см.  въ  отдѣл і>  исторіи  церкви. 
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ріей,  не  о:тавляетъ  безъ  вниманія  и  экономическую,  насколько  это  разработано  въ  наукѣ". 
Книга  доведена  до  эпохи  Вазрожденія  наукъ  и  искусствъ.  НосІ§к1іп  „Наіу  апсі  пег  .Іпѵасіегз" 
не  пер.,  равно  какъ  и  Оапп'а  „Копі§е  сіег  Оегтапеп"  (цѣнные  история,  романы  того  же  Дана  см. 
№  2397 — 401).  Общіе  очерки  Среднихъ  вѣковъ  Италіи  даютъ  Гиббонъ  (№  6671,  устарѣло), 
Рамбо  и  Лависсъ  (№  6446),  Карѣевъ  (№  6712),  затѣмъ  Кудрявцев!,  (№  8022—23),  С.  Со- 
ловьевъ  (№  4010а),  Грановскій  (№  8011).  О  нашествіи  Алариха  см.  у  Стасюлевича  (№  6690) 
и  ст.  Гревса  въ  №  6678а,  т.  I.  Объ  остготахъ  въ  Италіи  см.  №  6687.  Тамъ  же  общій  оч. 
Римской  имперіи  и  ея  строя  въ  эпоху  переселенія  народовъ.  О  томъ  же  еще  см.  Тома 
№  8131,  гл.  XIII.  Отрывки  изъ  источниковъ  см.  у  Стасюлевича  (№  6690).  Объ  итальянскомъ 
средневѣковьѣ  см.  еще  проф.  П.  Виноградова  (№  8005,  оригинальное  изслѣдованіе  о  про- 
исхожденіи  и  характерѣ  итальянскаго  феодализма).  Проф.  Тарле  называетъ  эту  книгу  клас- 
сическимъ  трудомъ,  знакомство  съ  которымъ  безусловно  необходимо  для  всякаго  интересу- 
ющагося  экономической  и  общественной  исторіей  итальянскаго  средневѣковья.  Книга  Оаи- 
йепга  „Зиііа  ргоргіеіа  іп  Лаііа  пеііа  ргіта  теіа  сіеі  тесііо  еѵо"  (объ  остготск.  и  византійскихь 
отношеніяхь)  не  пер.  Предшествующій  періодъ  земельныхъ  отношеній  разсм  ггрнваегъ  проф. 
Гревсъ  (№  8077).  Объ  экономическихь  отношеніяхъ  итальянскаго  средневѣковья  см.  у  М.  Ко- 
валевскаго  „Экономическій  ростъ  Евролы"  (въ  эк.  отдѣлѣ).  Не  пер.  Наиііеѵіііе.  „Нізі  сіез 
соттипез  ІотЪагсІез",  какъ  и  5аѵі§пу  „Оезсп.  ёез  гбтігсЬ.  РесЫз  іт  МШеІаІіег".  Клас- 
сическій  трудъ  Грегоровіуса  (№  8078),  прекрасно  изданный  Петрункевичем  ь,  охваты- 
ваетъ  исторію  Великаго  города,  начиная  съ  эпохи  Алариха  (410  г.  по  Р.  X.)  и  кончая 
1527  г.  О  Коло-д  і-Ріензи  см.  цѣнную  монграфію  М.  Петрункевичъ  (№  8027).  О  генуэскихъ 
колоніяхъ  см.  ст.  М.  Ковалевскаго  въ  №  4965г.  Обширный  трудъ  Симона  де  Сисмонди  „Нізі. 
<1ез  гёригш^иез  ііаііеппез"  не  пер.  По  исторіи  папства  и  его  возникновенія  см.  №  6678а, 
Е.  Трубецкаго  о  Григоріи  VII  и  №№8560-61,  8645,  8648,  8670,  8652,  8678,  8677,  8690, 
8694,  8699—700,  7688,  8020,  8023а,  8028,  6678а  (ст.  Б.  Панченко),  также  въ  исторіи  реформа- 
щи.  Не  пер.  ст.  Моммзена  „Эіе  ВешігІзспаіІип§  сіег  Кігспеп^іИег  ипіег  Рарзі  Оге^ог  I".  По 
исторіи  итальянскаго  Возрожденія  см.  №№  8004,  80046,  8015 — 16  (стремится  выяснить  при- 
чины Возрожденія  и  приводить  въ  связь  факты  соціальные  и  экономическіе  съ  нарождаю- 
щимся культурнымъ  движеніемъ),  8018 — 19  (обширный  трудъ,  стремяшіися  детально  обрисо- 
вать всю  эпоху),  8003,  8034а,  8014,  8010,  8026— 26а,  8034,  8036,  5873,  5874а,  5880,  5884, 
5886,  6678а,  III).  Также  указанія  на  стр.  82  и  337  въ  I  т.  нашего  труда.  О  Медичи  и  о  гре- 
кахъ  въ  Италіи  см.  №  6678  (ст.  М.  Покровскаго)  и  №  4955г  (ст.  Е.  Трубецкого).  О  средне- 
вѣковыхъ  реформаторахъ,  предшественникахъ  реформаціи,  см.  у  Гаусрата  (№  56406)  (О  Сега- 
релли,  Дольчино,  Арнольдѣ  Брешіанскомъ,  Францнскѣ  Ассизскомъ.  Объ  этомъ  послъднемъ 
см.  еще  №№  8671,  8697.  8680,  8686,  8702).  О  средневѣковыхъ  университетахъ  см.  №  6678а,  т.  II, 
ст.  А.  Вормса.  О  норманскомъ  нашествіи  и  исторіи  Сициліи  см.  №  80356.  Книга  Ргеешап'а 
„Нізіогу  о{  Зісііу"  не  пер.  Общій  очеркъ  итальянской  иоторіи,  начиная  съ  эпохи  Возрожде- 
нія  до  нашего  времени,  даетъ  проф.  Е.  Тарле  въ  №  8033,  книгѣ,  написанной  по  тому  же 
плану,  какъ  и  вышеуказанная  его  книжка  (№  8032).  Монографіи  по  итальянской  исторіи 
XVII — XVIII  в.  пічти  отсутствуютъ  на  рус.  яз.,  если  не  считать  №№  8009  и  8024.  Обь  этомъ 
періодѣ  см.  у  Лависса  и  Рамбо  (№  6446)  и  Карѣева  (№  6712).  Литература  объ  эпохѣ  Ве- 
ликой революціи  и  Наполеона  I  указана  на  стр.  131 — 6  Объ  освободнтельномъ  и  наиіональномъ 
движеніи  въ  Италіи  см.  прежде  всего  его  общіе  очерки,  капитальный  трудъ  Болтонъ  Кинга 
(№  8021.  Изъ  2  т.  пер.  на  рус.  яз  лишь  I  т.),  который  ставитъ  своей  задачей  изложить 
„только  политическую  исторію  (съ  20-хъ  годовъ),  затрагивая  общественную  и  религіозную 
жизнь,  литературу,  искусства  и  науки  лишь  въ  тѣхъ  случаяхъ,  когда  они  соприкасаются  съ 
областью  политики".  Тѣмъ  не  менѣе,  авторъ  касается  и  соціальныхь  и  экономическихъ  усло- 
вий, подготовившихъ  революцію  (о  нихъ  въ  3  главѣ).  Исторія  этой  послѣдней  изложена  очень 
живо,  увлекательно  и  проникнута  горячей  симпатіей  автора  къ  ея  героямъ.  Девизъ  книги: 
„Все  это  случилось,  чтобы  служить  примвромъ,  а  написано  въ  наставленіе  намь".  Очень 
интересна  глава  о  карбонаріяхъ.  I  т.  доведенъ  до  торжества  реакніи  въ  1849  г.  Рус.  нзданіе 
съ  сокращеніями.  Политическую  исторію  этого  періода  подробно  излагаетъ  Орси  (№  8024). 
Исторія  освобожденія  популярно  изложена  А.  Быковой  (№  8004а).  Книга  Сорена  (№  8030), 
съ  обще:твеннымъ  настроеніемъ  написанная,  посвящена  внѣшней  исторіи  Италіи  съ  1815  г. 
Къ  книгѣ  приложенъ  цѣнный  оч.  В-  Водовозова  о  событіяхъ  въ  конць  XIX  в.  (царствованіе 
Гумберта)  (Л.  Толстого  по  поводу  его  убійства  см.  №  47976).  Очень  цѣнные  очерки  того  же 
движенія  см.  въ  трудахъ  Карѣева  (№6712),  Рамбо  и  Лависса  (№  6446),  Сеньобоса  (№  6749) 
и  др.  въ  отдѣлѣ  новѣйшей  исторін  О  1848  г.  въ  Италіи  см.  №  8008.  Очеркъ  о  Сициліи 
при  Бурбонахъ  см.  у  Добролюбова  (№  4348,  т.  IV).  О  Гарибальди  см.  №№  8007,  8035, 
8017,  8029.  8031,  также  у  Герцена  (№  428Ф— 84а,  „Былое  и  думы").  О  Кавурѣсм.  №№  8035а, 
4348.  О  Маццини  и  др.  дѣятеляхъ  освобожденія  см.  №№  5870,  4348  (о  Гавацци).  Яркія  ха- 
рактеристики итальянской  эмиграціи  (Маццини,  Орсини  и  др.)  даетъ  Герценъ  въ  „Был  >мъ 
и  думахъ"  (№  4284 — 84а).  Кромь  вышеупомянутыхъ  трудовъ  2е11ег'а,  Сапіи,  ВаІЬо,  не  пер. 
цѣнные  труды  Ри1п'а  „ОезсЬ.  Наііепз"  (о  Меттерниховской  реакціи  въ  Италіи),  Веіѵідііегі 
„Зіогіа  сіеііе  геѵоіигіопі  сГІіаІіа  сіеі  1846  аі  1866"  (нсторія  „Молодой  Италіи"),  А1.  Мапгопі 
„Ьа  геѵокшопе  ііаііепа  сіеі  1859",  Аге§1іо  „Ь'ИаПа  сіе  1847—65". 

О  политич'ескомъ  строѣ  Италіи  см.  №№:  10169,  10183,  10192  и  въ  отдѣлѣ 
географіи. 

О  соціально-экономическомъ  строѣ  Италін,  прежнемъ  и  современ- 
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ОТДЬЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІЛЛГ.ПОТІ   ЖИЗНИ  ЧЮІОВТ.ЧЕСТВЛ. 


номъ,  см  №№:  11530,  11687,  11913,  11921,  11944,  12393,  12396,  12404,  12418—19  12437—8 

12449—50,  12948. 

О  религіозно-церковномъ  строѣ  см.  №№:  8670— 71 ,  8678   8697  8677 
8679а,  8680,  8182,  8686-87,  8690,  8694-95,  8697,  8699—701,  8702,  8704. 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  216,  можно  отнести  къ: 

1.  Библіотскамъ  I  типа  (ссльскимъ  и  фабричнымъ):  №№  8004а,  8006,  8009  8017 

8029,  8036. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товаришескимъ):  №№  8007,  8010,  8011,  8014,  8015—16  8019 
8020,  8021,  8022—23,  8026,  8027,  8031,  8032—33.  8034а,  8035,  8035а. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (общественным!,):  №№  8003,  80046,  8005,  8008,  8012—13 
8018,  8024,  8025,  8026а,  8030,  8034,  8035а. 


13.  Италія. 


§  212.8003.  Балабанова,  Е.  Двѣ  судьбы. 
Рената  Феррарская  и  муза  Игалін  Од.  Мо- 
рата.  Изд.  Лавровой  и  Поповой.  Спб.  93  г. 
75  к. 

8004.  Буркгардтъ,  Я.  Культура  Италіи  въ 
эпоху  Возрождения.  Изд.  2-е,  М.  Пирожкова. 
Тт.  I  л  II.  Спб.  905  г.  5  р. 

8РГ4а.  Быкова,  А.  Разсказы  изъ  исторіи 
Нталіи  XIX  в.  Изд.  Дороватовскаго  п  Ча- 
рушяикова.  М.  910  г.  50  к. 

80Р46.  Веселсвскій,  А.  М.  Сочиненія.  См. 
№  42С9.  («ИротнворЬчія  итальянок.  Возрожде- 
ния* н  др.  ст.). 

8005.  Виноградовь,  П.  Происхожденіе  фео- 
дальныхъ  отношеній  въ  Лонгобардской  Италів. 
Спб.  80  г.  2  р.  (Распр.). 

80С6.  Вязигинъ.  Григорій  VII,  его  жизнь  п 
обществеппая  дѣятелыюсть.  «Біогр.  библ.». 
Изд.  Ф.  Пав.тенкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

8007.  Гарибальди,  Д.  Записки.  3  тт.  Спб. 
60  г.  Ц.  1  р.  50  к.  (Распр.). 

8008.  III.  Гарнье-Паже.  Исторія  револіоціи 
1848  г.  Итальянская  революція.  Спб.  62  г. 
1  р.  50  к.  См.  №  7819. 

8ГС8.  Гиббснь.  Э.  См.  №  6671. 

8009.  II.  Глазерь.  Мазаніэлло.  Историко- 
бытовой  оч.  изъ  эпохи  XVII  в.  Изд.  А.  Су- 
ворина. Спб.  1  р.  50  к.  (Сокр.  из.тож.  см. 
изд.  «Юн.  Чит.».  И-  25  к.) 

8010.  П.  —  Савонаролла.  ТТстпрнко-бытовой 
очеркъ.  Изд.  Л.  Суворина.  Спб.  84  г. 

8011.  II.  Грангв^кій.  Т.  Италія  подъ  вла- 
дычеетпомъ  Остъ-Готовъ,  Лопгобардовъ  и  Фран- 
ковъ.  См.  №  4320. 

8012.  Грегоровіусь,  Ф.  Исторія  города  Ри- 
ма въ  средпіе  вѣка.  Пер.  М.  Литвинова.  Изд. 
М.  Петрѵпкевича.  Спб.  903  г.  1  тт.  3  тт. 
по  2  р.  50  к.  и  IV  т.  3  р. 

8013.  —  То  же.  Сокраіц.  изд.  Спб.  86 — 
87  гг.   15  р. 

8014.  Дживеллеговь  А.  Начало  итальянскаго 
Возгождеиія.  Изд.  «Польза».  М.  908  г.  1  р. 

801  Я.  Ж>баръ,  'Э.  Начало  Возрожденія  Ита- 
ліп.  Изд.  М.  Пстрѵпкевича.  Спб.  900  г.  2  р. 

8Н6.  ?а5чккъ.  Р.  Люди  и  искусство  италья- 
япскато  Возпождепія.  См.  №  4011. 

3017.  Т.  Игнатсвь.  Гарибальди.  Изд.  «Народн. 
Пр.».  М.  906  г.  10  к. 

8018.  Кэрелинь,  М.  Ранній  итальянскіЗ  гу- 
манизм* и  его  исторіотафія.  2  вып.  (Учен, 
записки  Моск.  Уп-та).  М.  92  г.  6  р. 

8019.  — ■  Очерки  птальянскаго  Возрождспія. 
2-е  изд.  М.  910  г.  1  р. 


8020.  —  Важнѣйшіе  моменты  въ  всторіи 
средне  вѣковаго  папства.  См.  Л»  8690.  (Изъ 
серіп   №  6453). 

8021.  Кингь  Больтонь.  Исторія  объединения 
Италіи.    Т.    I.    Изд.    Скнрмунта.    М.    901  р. 

1  р.  50  к.  (2-й  т.  не  вышелъ). 

8022.  Кудрявцевь.  П.  Судьбы  Италіи  он. 
падепія  западной  Римской  пмперіи  до  везста- 
новлеиія  ея  Карломъ  Велнкимъ.  См.  №  4436. 
Т.  III. 

8Г23.  —  Еаролинів  въ  йталін.  См.  №  413»;. 
Т.  I. 

8С23а.  Ланфрэ,  П.  II  ли і нческая  псторія  шип,. 
Пер.  съ  фр.  Спб.  70  г.  2  р. 

8С24.  Орси,  П.  Современная  Италія.  Исте- 
рт нослѣдшіхъ  ста  пятидесяти  лѣтъ  до  всту- 
пленія  на  престолъ  Виктора  Эммануила  III. 
Нср.  съ  итальянок.  О.  Шенрокъ.  Подъ  ред. 
проф.  Г.  Форстена.  Изд.  В.  Берзовскаго.  Спб. 
907  г.  2  р.  25  к. 

8С25.  II.  Осскинь,  Н.  Аттеидоло  Сфорца  и 
королева  Іоанна  II.  Каз.  76  г.  1  р.  (Распр.). 

8026.  II.  — ■  Савонаролла  и  Флореиція.  Каз. 
65  г.  1  р.  50  к.  (Распр.). 

8С26а.  —  Неаполитанскіе  государи  XIV  п. 
Каз.    73    г.  (Распр.). 

8С27.  Петрункевичь,  А.  Кола-ди-Ріеппи.  Эли- 
зодъ  изъ  исторіи  Рима  XIV  в.  Спб.  909  т. 

2  р.  75  к. 

8Г28.  Ранне.  Римскіе  папы.  См.  №  8699- 
8700. 

8Р28а.  —  Госѵдарп  и  народы  южной  Европы 
въ  XVI  и  XVII  вв.  Пер.  В.  Модестова.  2  т. 
Спб.  57   г.  2  р. 

8Р29.  Т.  Русова.  С  Гарибальди  и  'Освобо- 
ждение Италіи.  Изд.   «Дон.  Р.».  905  г.   4  к. 

8Р30.  II.  Соренъ,  Э.  ІТсторія  Италіп  отъ 
1815  г.  до  смерти  Виктора  Эммачѵпла.  Пер. 
съ  франц.  М.  Полянской,  подъ  ред.  II.  Карѣева. 
ІІзі.  О.  Поповой.  Спб.  98  г.  1  р.  50  к. 

8Р31.  П.  Степнянь,  С.  Джѵзеппе  Гарпбаль- 
ди.  Біогр.  оч.  Изд.  Е.  Ллексѣевой.  Спб.  906  г. 
15  коп.  (То  же  въ  №  4426). 

8032.  Тарле.  Е.  ІІсторія  Италіи  въ  спедніг 
вѣка.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефропъ.  Спб.  906  г. 
1  р.  (Изъ  оетч'и  №  6453). 

8033.  —  Псторія  Пталіп  въ  новое  время. 
Изт.  Бгокга^зъ  и  Ефрояъ.  Спб.  903  г.  1  р. 
(ГТзт,  серіи  №  6453). 

8Р34.  Топоръ-Рябчинскій,  В.  Макіапет.ти  и 
эпохи  Возпожденія.  Введепіе  въ  пзучепіе  Ма- 
кіавелли.   Варшава.   910  г. 
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8034а.  Фойгть,  Г.  Возрожденіе  классической 
древности.  2  тт.  Изд.  Солдатенкова.  М.  84  г. 
Ц.  6  р.  50  к. 

8035.  II.  Цомакіонь,  А.  Дж.  Гарибальди,  его 
жизнь  п  дѣятельность  по  объединенію  Пталін. 
«Біограф.  библ.».  Ф.  Павлеикова.  Спб.  92  г. 
25  к. 

8035а.  П.   Чернышевсній,   Н.   Си.   №  4893. 


Тт.  V  и  VI.  (Италія  въ  1859—60  гг.).  Тамъ  же. 
Т.   VIII.   (Графъ  Ковуръ). 

80356.  Шаккь,  А.,  фонь,  гр.  Исторія  нор- 
мапповъ  въ  Сициліи.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Соко- 
лова. Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  96  г.  2  р.  50  к. 

8036.  П.  Шеллерь,  А.  Савопаролла,  его 
жизнь  п  общественная  дѣятельность.  «Біограф. 
бігбл.».  Ф.  Павлеикова.  Спб.  93  г.  25  к. 


ДРЕВНЯЯ  ГРЕЦТЯ  и  РИМЪ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ§  213  —  14  мы  даемъ  списокъ  наиболѣе 
цѣнныхъ  русскихъ  книгь,  посвященныхъ  исторіи  такъ  называемаго  классическаго  міра,  т. -е. 
исторіи  древней  Греціи  и  древняго  Рима.  „Два  замѣчательныхъ  народа  древности,  соста- 
влявшіе, — какъ  говорить  Фюстель-де-Куланжь  (№№  8139 — 40), — „двѣ  вѣтви  одной  и  той  же 
расы,  говорившіе  нарѣчіями,  который  развились  изъ  одного  и  того  же  общаго  языка,  *) 
имѣвшіе  какъ  тотъ,  такъ  и  другой,  общія  основы  своихъ  учрежденій  и  оба  прошедшіе  чрезъ 
болѣе  или  менѣе  сходныя  фазы  существованія,  представляютъ  изъ  себя  какъ  бы  единое,  не- 
разрывное цѣлое,  называемое  обыкновенно  „классическимъ  или  античнымъ  міромъ".  Врядъ 
ли  нужно  доказывать,  какое  громадное  значеніе  имѣетъ  д  ія  русскаго  читателя  знакомство  съ 
исторіей  этого  міра, — значеніе,  хотя  и  далеко  не  то,  какое  ему  обыкновенно  приписываютъ 
насадители  русскаго  классицизма,  еще  такъ  недавно  выдвигавшіе  на  первое  мѣсто  извлечен- 
ные изъ  древнихъ  классиковъ  примѣры  узкаго  патріотизма  и  безграничнаго  раболѣпства  и 
забывавшіе  о  любви  древнихъ  къ  гражданской  и  духовной  свободѣ,  и  изъ  самой  античности 
сдѣлавшіе  своеобразное  орудіе  духовнаго  порабощенія  русскаго  юношества.  „Основная 
идея  древности,  а  не  филологическая  шелуха,  —  вотъ  въ  чемъ  заключается  суть  греко- 
римскаго  міра  для  истинныхъ  любителей  классицизма,  —  говорить  одинъ  изъ  ею  защитниковъ. 
И  основной  характеръ  античнаго  міросозерцанія,  его  центральный  пунктъ  заключается,  какъ 
теперь  признаютъ  многіе  авторы,  въ  непосредственномъ,  чуждомъ  рефлексіи,  отношеніи  къ 
жизни.  Какая  черта  привлекательнѣе  въ  античномъ  мірѣ,  какъ  не  это  энергичное  желаніе 
жить  полною  жизнью,  заставлять  вибрировать  всѣ  струны  той  лиры,  съ  которой  Платонъ 
сравниваетъ  человѣческую  душу,  нормально  упражнять  всѣ  фибры  тѣла  и  всѣ  силы  ума? 
Гдѣ,  какъ  не  въ  античномъ  мірѣ, — по  крайней  мѣрѣ  въ  періодъ  его  расцвѣта, — можно  найти 
наиболѣе  рельефно  выраженный  взглядъ  на  жизнь,  какъ  на  высшее  благо  человѣка,  самыя 
горести  котораго  разематриваются,  такъ  сказать,  лишь  частными,  болѣе  темными  полосами 
общаго  свѣтлаго  фона  существованія?  И  при  этомъ  каждый  изъ  двухъ  классическихъ  наро- 
довъ  вносилъ  особый  оттѣнокъ  въ  свой  отвѣтъ  на  великій  вопросъ, —  „  въ  чемъ  же  состоитъ 
это  безконечное  значеніе  жизни  для  человѣка?"  Грекъ  ставилъ  главную  цѣль  жизни  въ  сво- 
бодной игрѣ,  въ  гармоничномъ  упражненіи  всѣхъ  сторонъ  своей  тонко  развитой  личности: 
„жизнь  для  жизни  намъ  дана"  было  бы  вполнѣ  подходя  щи  мъ  девизомъ  для  его  дѣятельности. 
Болѣе  серьезный  и  потому  болѣе  понятный  намъ  римлянинъ  находилъ  высшую  цѣну  своей 
личной  жизни  въ  ея  принадлежности  къ  тому  великому  и  беземертному  (съ  точки  зрѣнія 
скоро  преходящаго  индивидуума)  цѣлому,  которое  было  римскимъ  государствомъ:  наслажле- 
ніе  участіемъ  въ  коллективной  дѣятельности,  въ  національной  энергіи  читается  на  лішѣ  нѣ- 
сколько  монотонныхъ,  но  могучихъ  гражданъ  великаго  города"  (Н.  К.,  №  1414).  Ср  Виногра- 
довъ  (№  8065а),  Мищенко  (№  8105а).  .Античная  гуманность, — говорить  проф.  Ф.  Зѣлин- 
скій, — требовала  прежде  всего  положительнаго  отношенія  къ  жизни,  и  не  потому,  чтобы  это 
положительное  отношеніе  было  логическимъ  выводомъ  изъ  прочно  обоснованныхъ  посылокъ, 
а  потому,  что  ея  представители  были  людьми  физически  и  нравственно  сильными  и  здоро- 
выми, въ  которыхъ  жизнь  била  ключемъ,  кото;  ымъ  она  живо  давала  чувствовать  себя  какъ 
источникъ  высшаго  счастья.  Но  эти  люди  были  сверхъ  того  и  людьми  мыслящими,  между 
тѣмъ,  какъ  извѣстно,  одной  изъ  политическихъ  цѣлей  насажденія  классицизма  именно  и  была 
борьба  государства,  т.-е.  относительно  небольшой  соціальной  группы,  держащей  въ  своихъ 
рукахъ  власть,  съ  людьми  мыслящими  или  способными  мыслить,  а  результатомъ  этой 
борьбы  естественно  являлось  созданіе  нездороваго  покол+нія,  въ  которомъ  жизнь  никоимъ 
образомъ  ужъ  „не  била  ключемъ".  Знакомство  съ  исторіей  классическаго  міра  должно 
быть  поставлено  такъ,  чтобы  изучающій  ее  выносилъ  изъ  чтенія  лучшихъ  книгь  по  этой  исто- 
ріи  не  фальсифицированный,  а  настоящій,  реальный  духъ  классической  древности,  такой  именно 
древности,  какой  она  реставрирована,  путемъ  чрезвычайно  трудныхъ  и  кропотливыхъ  изы- 
сканій,  современной  наукой.  Яркую  картину  этихъ  изь  сканій  въ  области  историческаго  изу- 
ченія  древне-греческаго  міра  даетъ  въ  своемъ  капитальномъ  произведены  проф.  В.  Бузескулъ 
(№  8053 — 54),  о  которомъ  см.  ниже,  и  который  наглядно  показываетъ,  сколь  громаднаго  и 
многовѣкового  труда  цѣлаго  ряда  ученыхъ  изъ  всѣхъ  культурныхъ  странъ  стоило  это  науч- 
ное воскрешеніе  классической  древности.  См.  еще  его  же  ст.  „Современное  научное  движеніе  въ 
области  греческой  исторіи"  (№  8057а).  „Наша  система  воспитанія,  переносящая  насъ  съ  лѣт- 
ства  въ  среду  грековъ  и  римлянъ,—  писалъ  еще  въ  60-хъ  гг.  Фюстель-де-Куланжъ       8139), — 


*)  Въ  настоящее  время  особая  близость  грековъ  и  римлян ь  по  языку  й  происхожденію  отвергается. 
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пріучаеть  бсзирестанно  сравнивать  насъ  съ  собой,  судить  объ  ихъ  исторіи  по  нашей  и  объ- 
яснять наши  революціи  ихь  переворотами.  То,  что  мы  получили  отъ  нихъ,  и  то,  что  они 
намъ  завещали,  заставляете  насъ  думать,  что  они  были  похожи  на  насъ;  намъ  трудно  раз- 
сматривать  ихъ,  какъ  народы,  чуждые  намъ,  и  мы  почти  всегда  видимъ  вь  нихъ  самихь  себя. 
Но  это-то  и  служить  исто  шикоѵіъ  многихъзаблужденій.Мы  непременно  ошибемся  по  отношенію 
древних  ь  народовь,  если  станемъ  ихъ  разематривать  съ  точки  зрѣнія  ириициповъ  и  событій 
нашего  времени.  Ошибки  же  вь  этой  области  могутъ  быть  очень  опасны.  Прсдставленія  о 
Греціи  н  Рим  в  не  разъ  волновали  умы  наших  ь  покол ѣній.  А  такъ  какъ  учрежденія  древняго 
міра  были  плохо  поняты,  то  явилась  мысль,  будто  ихъ  можно  снова  воскресить  кь  жизни  среди 
насъ.  Такъ,  напр.,  была  нсвѣрно  понята  свобода  у  древних  ь,  и  эта  ошибка  подвергла  опасности 
свободу  народовъ  нынѣшнихъ.  Послвднія  80  лвтъ  нашей  исторін  ясно  показали,  что  одним ь 
изъ  большихъ  препятствій  на  пути  современнаго  общества  является  привычка  видѣть  древ- 
нихъ грсковъ  и  римлянъ  вѣчно  нередъ  своими  глазами.  Чтобы  знать  правду  объ  этихъ 
древнихъ  иародахъ,  нужно  изучать  ихъ,  оставляя  совершенно  вь  сторонѣ  насъ, — такъ,  какъ 
если  бы  они  были  намъ  совершенно  чужды,  съ  такимь-же  безпристрастіемъ  и  полной  сво- 
бодой мысли,  какъ  стали  бы  изучать  древнюю  Индію  или  Аравію.  А  изучая  такимь  образомъ 
Грецію  и  Римь,  мы  увидимъ,  что  характерь  ихъ  является  теперь  совершенно  недостуинымъ 
подражанію.  Ничто  въ  новѣйшее  время  непохоже  на  нихъ.  Ничто  вь  будущемъ  не  можетъ 
стать  на  нихь  похожимь"  *).  Яркимъ  примѣромъ  ошибочныхъ  сужденій  о  древнемъ  мірѣ  мо- 
жеть  служить  и  оцьнка  античной  демократіи,  дѣлаем.ія  разными  авторами  въ  настоящее  время. 
Въ  этой  оцѣнкѣ  „главным  ь  образомъ  проявляются  симпатіи  и  антипатіи  судившихъ  о  ней 
лицъ,  причемъ  демократія  или  защищается,  или  порицается  только  потому,  что  она  демо- 
крат. Съ  другой  стороны,  когда  такіе  политическіе  мотивы  осужденія  отступали  на  задній 
плань,  нерѣдко  тѣ  или  другія  мнѣнія  являлись  при  этомъ  не  столько  результатами  обобще- 
нія  конкретныхъ  фактовь,  сколько  выводами  изъ  логическихъ  разсужденій", — говоритъ  проф. 
Карѣевъ  (№  8097).  Между  тѣмъ  „древняя  демократія  (даже  въ  лучшемъ  смыслѣ  этого  слова), 
доказываеть  тотъ  же  авторъ,  не  была  исключительно  рабочей  демократіей.  Съ  одной  сто- 
роны, развитію  вольнонаемнаго  труда  препятствовало  существованіе  рабства,  съ  другой  — 
существованіе  въ  нѣкотоі  ыхъ  городахъ  большихъ  государственныхъ  доходовъ,  часть  кото- 
рыхъ  въ  той  или  иной  формѣ  дѣлилась  между  неимущими  гражданами,  доставляло  возмож- 
ность значительной  части  городского  народа  жить  безъ  работы.  Превращеніе  „народа"  въ 
„че  нь"  было  однимъ  изъ  наиболѣе  отрицательныхъ  явлсній  демократической  эволюціи  антич- 
ныхъ  гражданскихъ  обществъ". 

Переходя  къ  общимъ  введеніямъ  въ  исторію  античнаго  м  і  р  а  во- 
обще, мы  должны  поставить  на  первомъ  планѣ  горячо  написанную  статью  проф.  Ф.  Зѣ- 
линскаго  („Дргвній  міръ  и  мы",  №  8089а,  т.  II),  который  ставитъ  здѣсь  себѣ  задачей  „вы- 
яснить значеніе  той  области  знанія,  которая  называется  античностью".  Авторъ  старается  по- 
казать, что  мы  только  теперь  начинаемъ  возводить  настоящее  зданіе  науки  объ  античномъ 
мірв,  что  „въ  своей  умственной  и  нравственной  культурѣ  мы  никогда  еще  не  стояли  такъ 
близко  къ  античности,  никогда  такъ  въ  ней  не  нуждались,  но  и  такъ  не  были  приспо- 
соблены понимать  и  воспринимать  ее,  какъ  имгнно  теперь".  Наконецъ,  по  отношенію  къ 
античности,  какъ  элементу  образованія,  авторъ  старается  показать,  что  „это  вовсе  не  какой- 
то  странный  пережитокъ,  неизвестно  почему  и  какимъ  образомъ  сохраненный  въ  современ- 
ной школѣ  и  нодлежащій  скорѣйшему  и  окончательному  упраздненію",  —  напротивъ, 
„античность,  по  самому  существу  своему,  въ  силу  условій  какъ  историческаго,  такъ  и  пси- 
хо  іогическаго  характера,  является  органическим ь  элементомъ  образованія  европейскаго 
общества,  и  что  окончательно  она  упразднен  і  будетъ  не  иначе,  какъ  съ  упраздненіемъ  всей 
современной  европейской  культуры".  Статья  написана  очень  горячо  и  убѣжденно,  и  подъ 
словомь  „античность"  авторъ  понимаетъ,  разумѣется,  далеко  не  то,  что  понимаютъ  обыкновенно 
россійскіе  насадители  толстовскаго  классицизма. Реплики  автора  по  адресу  этого  послѣдняго  при- 
ложены ко  И  же  т.  его  труда.  Авторъ  видигъ  въ  античномъ  мірѣ  „не  тихій  и  отвлекающій 
отъ  современной  жизни  музей,  а  живую  часть  новѣйшей  культуры ".  Преимущественное  зна- 
ченіе  античности  онъ  находитъ  въ  томъ,  что  она  была  „родоначальницей  тѣхъ  идей, 
которыми  мы  и  нынѣ  живемъ".  Далѣе,  общую  характеристику  античности  даетъ  г.  Н.  К.  въ 
интересной  и  горячо  написанной  ст.  „О  классицизмѣ  филологическомъ  и  о  классииизмѣ 
идейномъ",  которую  мы  цитировали  выше  (въ  №  1414),  и  проф.  П.  Виноградовъ  (№  8065а). 
затвмь  проф.  Ѳ  Мищенко  (№  8105а, — краткій  очеркъ  исторіи  изученія  античнаго  міра  съ 
древнѣішихъ  времгнъ  до  нашихъ  дней).  „Аѳиняне  только  чтили  родную  старину, —  гово- 
ритъ проф.  Мищенко, — но  это  не  мѣшало  имъ  однако  въ  тсченіе  шести-семи  вѣковъ  одиннадцать 
разъ  нзмѣнять  весь  складъ  своего  общежитія" — хорошая  иллюстрація  антична  го  „консерватизма", 
насаждать  который  путемъ  „классицизма"  у  насъ  разечитывали.  Еще  см.  ст.  М.  Ростовцева 
„Капитализмъ  и  народное  хозяйство  въ  древнемъ  мірѣ"  въ  ж.  ..Рус.  Мысль"  1900  г.,  №  3  и 
М.  Хвостова  „Изученіе  экономическаго  быта  древнихъ"  въ  „Журн.  Мин.  Нар.  Просвѣщенія", 
1900  г.,  №  6. 

Переходя  теперь  къ  исторіи  древняго  міра  въ  его   цѣломъ,  отмѣтимъ  прежде  всего 

*)  НонЦйшее  напрлвленіе  вь  изученіи  исторіи  древности,  представляемое  ЬЧѵіохомъ,  Эд.  Мейеромі. 
Пельманомъ,  несогласно  съ  точкой  зріінія  Фюс  гель-де-Куланло  и,  напротивъ,  иодчеркиваетъ  аналогіи  въ  раз- 
ни гіи  древности  съ  исторіей  среднихъ  и  новыхъ    вѣковъ  и  говоритъ  о  сходствѣ  древняго  и  новаго  міра. 
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общій  обзоръ  его  эволюціи,  который  даетъ  въ  IV  т.  Гельмольтъ  (№  6451,  „Средиземное 
море  и  страны  по  побережьямъ" ).  Исторія  древней  Эллады  и  древняго  Рима  разсматрива- 
ются  въ  этомъ  трудѣ,  какъ  части  единаго  цѣлаго, — т.-е.  въ  связи  съ  исторіей  другихъ  наро- 
довъ,  населявшихъ  побережья  Средиземнаго  моря.  На  отдѣльныхъ  эпизодахъ  исторіи  авторы 
этого  труда  не  останавливаются.  Тѣсную  связь  исторіи  классическаго  міра  съ  его  геогра- 
фией блестяще  раскрываетъ  Реклю  во  II  томѣ  своего  труда  (№  6471а),  характеристика  кого- 
.раго  дана  нами  выше  (стр.  7).  Труды  Шлоссера  (№  6486),  Вебера  (№  6437)  и  даже  Іегера 
(№  6453а),  въ  тѣхъ  своихъ  частяхь,  которыя  касаются  исторіи  классической  древности, 
совершенно  устарѣли.  Кь  числу  общихъ  в.чеденіЙ  въ  исторію  античнаго  міра  слѣдуетъ 
отнести  прежде  всего  класснческій  трудъ  Фюстель-де-Кулапжа  (№  8139 — 40),  одного  изъ 
замѣчательнѣишихъ  и  оригинальнѣйшихъ  историковь  ХІХв."  Книга  его, —  говоритъ  профес- 
соръ  В.  Бузескулъ, — имѣетъ  глубокій  и  общій  интересъ.  Устраняя  все  внѣшнее,  случайное, 
личное,  автор  ь  интересуется  не  отдѣльными  личностями,  а  массой.  Мы  не  найдемъ  у  него 
изложенія  войнъ  или  историческихъ  характеристикъ  и  встрѣтимъ  очень  мало  именъ.  Мас- 
сою же,  по  представленію  Фюстель-де-Куланжа,  руководятъ  понятія  и  интересы,  и  развитіе 
совершается  не  случайно,  не  по  чьей-либо  волѣ  и  капризу,  а  въ  силу  извѣстной  внутренней 
необходимости".  Книга  его  представляетъ  изслѣдованіе  о  культѣ,  правѣ  и  учрежденіяхъ 
Греціи  и  Рима,  нсторію  не  столько  государству  сколько  общества.  Авторъ  воскрешаетъ 
передъ  нами  „античный  міръ  въ  его  цѣломъ,  отъ  таинственныхъ  зародышей  семьи  и  обще- 
ственнаго  строя"  и  ставитъ  своею  цѣлью  показать,  на  основаніи  какихъ  принциповъ  и  нормъ 
управлялось  общество  греческое  и  римское  и  какова  была,  такъ  сказато,  „душа  античной 
жизни".  Изслѣдованіе  Фюстель-де-Куланжа  одинаково  касается  и  Греціи  и  Рима,  между  ко- 
торыми авторъ  всегда  проводитъ  параллель.  Ходъ  развитія  греческаго  и  римскаго  общества, 
по  его  мнѣнію,  тождествененъ:  въ  основѣ  обоихъ  лежали  однѣ  и  тѣ  же  принципы;  вѣрованія, 
законы,  управленіе  были  аналогичны,  и  оба  общества  испытали  тѣ  же  революціи".  Исторія 
грековъ  и  римлянъ  служить  для  автора  примѣромъ  и  свидѣтельствомъ  той  тѣсной  связи, 
которая  всегда  существуетъ  между  понятіями,  идеями  и  общественнымъ  строемъ.  Чрезмѣрно 
упрощая  вопросъ  и  игнорируя  экономиче  кіе  принципы  соціальнаго  развитія,  всю  исторію 
античной  общины,  всѣ  явленія  и,  метаморфозы  въ  ней  авторъ  выводитъ  изъ  одного  начала  — 
религіи.  „Древнее  общество  установлено  было  старой  религіей,  предметомъ  которой  были 
предки,  а  символомъ — домашній  очагъ,  и  основнымъ  догматомъ  которой  было  то,  что  ка- 
ждый богъ  покровительствовалъ  исключительно  одной  какой-либо  семьѣ  или  общинѣ  и  суще- 
ствовалъ  только  для  нея.  Эта  религія  породила  право.  Отношенія  людей  другъ  къ  другу, 
собственность,  наслѣдство,  судъ — все  это  освящалось  и  регулировялось  догматами  религіи 
и  требованіями  культа.  На  религіи  основывалось  и  правительство  между  людьми:  власть 
отца  въ  семьѣ,  царя  или  магистрата  въ  гражданской  обшинѣ"  (см.  №  8139,  стр.  341). 
Введеніями  въ  изученіе  политической,  экономической  и  культурной  эволюціи  античныхъ 
гражданскихъ  обществъ  дотжны  быть  названы  первые  два  типологическихъ  курса  проф. 
Карѣева  (№  8097  и  №  8096),  который,  какъ  сказано  выше,  вездѣ  стоитъ  на  соціологической 
точкѣ  зрѣнія.  Ихъ  характеристика  сдѣлана  нами  на  стр.  8  этой  книги.  Въ  этихъ  книгахъ 
авторъ  старается  прослѣдить  эволюцію  „своеобразной  аншчной  формы  политическаго  устрой- 
ства,— государства-города, — формы,  особенно  характерной  для  греко-римскаго  міра".  Авторъ 
просіѣжикаеть  соціологически  „проиессъ  той  политической  интеграціи,  который  начался 
съ  возникновенія  великаго  множества  маленъкихъ  государственныхъ  организмовъ-горо- 
довь  и  кончился  образованіемъ  единой  универсальной  имперіи,  являвшейся  въ  то  же  время 
федераціей  небольшихъ  муниципальныхъ  организацій  городского  типа".  Такимъ  обра- 
зомъ,  по  мнѣнію  автора,  античный  міръ  „характеризуется  часто  городовою  формой  своей 
политической  органнзаціи".  Во  второй  изь  этихъ  книгъ  авторъ  прослѣживаетъ  „образо- 
вание и  преемственность  всемірныхъ  монархій,  постепенна  обьединявшихъ  древній  міръ". 
(Ассирія  и  Вавнлонія,  Египетъ,  Персія,  царство  Александра  Вел  ікаго,  Римская  имперія). 
При  этомъ  авторъ  показываетъ  черты  сходства  и  различія  между  деспотіями  восточными 
и  „политіями"  античными.  „Именно  въ  этихъ  послѣднихъ  личность  человѣческая  впервые 
пришла  къ  сознанію  своихъ  правъ  на  свободу  и  своего  нравственнаго  достоинства,  и 
въ  настоящее  время  нельзя  уже  говорить,  будто  всегда  и  вездѣ  античный  гражданинъ 
былъ  всецѣло  попощенъ  государствомъ:  демократическое  движеніе  прямо  сопровождалось 
повсемѣстно  эмансипаціей  личности".  Объ  экономическомъ  строѣ  древности  болѣе  спеціально 
см.  Бюхеръ  (№  6588)  и  Мейеръ  >'№  8Ю4в),  а  также  №  8114  (сборникъ  статей  изъ  Конрадов- 
скаго  „Лексикона  общественныхъ  нлукъ".  Въ  него,  между  прочимъ,  вошли  ст.  Э.  Мейера 
..О  финансахъ  въ  древней  Греціи",  Свободы  „О  колонизяціи  въ  Греиіи",  М.  Вебера  „О  по- 
земельныхъ  отношеніяхъ",  Адлера  „О  соціально-реформаторскомъ  движеніи  въ  древности"). 
Э.  Мейеръ  (№  8104в),  полемизируя  съ  К.  Бюхеромъ,  доказываетъ  несправедливость  того 
утвержденія,  будто  „народное  хозяйство  не  старше  современнаго  государства"  и  будто  въ 
древнемъ  мірѣ  не  существовало  „правильнаго  экономическаго  расчлененія  общества  съ  раз- 
витыми сношеніями  и  живымъ  обмѣномъ  продуктовъ  между  всѣмъ  населеніемъ,  постоянной 
торговли  и  торговаго  класса,  какъ  посредника  между  производствомъ  и  потребленіемъ". 
Все  это  было  и  въ  древности  и  въ  силу  разныхъ  условій  погибло.  Но  „съ  паденіемъ  древ- 
няго міра  развитіе  начинается  сызнова  и  снова  возвр  щается  къ  тѣмъ  первымъ  ступенямъ, 
которыя  давно  уже  были  пройдены".  Крупную  научную  работу  общаго  характера  въ  области 
исторіи  соціальной  жизни  и  соціальныхъ  идей  древняго  міра  представляетъ  „Исторія  антич- 
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наго  коммунизма  и  соціализма"  Пельмана  (№  8117а),  который  „съ  новыхъ  точекъ  зрѣнія  и 
по  новоѵіу  методу"  изслѣдуетъ  соціальную  жизнь  и  соціальныя  идеи  древности.  Пельманъ — 
одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  соізременныхъ  историковъ  древности  и  самыхъ  ревностныхъ 
поборнпковъ  изслѣдованія  ея  соціалыю-экономической  стороны  (см.  его  же  №  8116 — 17). 
Авторъ  ставитъ  своей  задачей  выяснить  обшій  ходъ  развитія  античныхъ  республикъ  такимъ 
образомъ,  чтобы  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  выяснить  ист  ірію  общественна!  о  строя  и  соціальныхъ 
движсній  древности,  также  указать,  „вь  каком ь  отношеніи  находится  государство  къ  обще- 
ственнымъ  элементамъ,  а  эти  послѣдніе  —  къ  государству".  Пельманъ  доказываетъ,  что  въ 
древнихь  республикахъ,  не  исключая  и  демократическихъ,  хотя  суверенитетъ  народа  и  су- 
ществовалъ  въ  идеѣ,  но  на  дѣлѣ  существбвалъ  суверенитетъ  именно  общества,  т. -е.  господ- 
ствующихъ  общественныхь  классовъ,  а  эти-то  классы  и  заставляли  государственныя  учре- 
жденія  служить  ихъ  выгодамъ,  ихъ  интересамъ  Да-ке  радикальная  демократія  въ  Авинахъ 
IV  в.  не  могла  сломить  господства  капитализма  и  смягчить  экопомичсскіе  контрасты.  Основ- 
ная идея  труда  Пельмана  состоитъ  въ  томъ,  что  „тѣ  великіе  жизненные  вопросы,  передъ 
которыми  стоитъ  современное  общество,  волновали  уже  древнихъ".  Пельманъ  указываетъ 
на  сущсствованіе  еще  въ  Греціи  капитализма  и  его  спутниковъ, — пауперизма,  пролетаріата, 
борьбы  классовъ,  соціальнаго  вопроса  и  сближастъ  эти  явленія  съ  соотвѣтствующими  со- 
временными явленіями.  „Пельманъ  болѣе  чѣмъ  кто-либо  показалъ, —  говоритъ  проф.  Бузе- 
скулъ,  —  насколько  древность  въ  сущности  намъ  близка  и  сколько  поучительнаго  для  насъ 
въ  ея  исторіи".  Не  пер.  сб.  статей  того  же  автора  („Аиз  Аііегіит  ипсі  Ое^еп\ѵагІ").  Въ  за- 
ключеніе,  говоря  объ  общихъ  пособіяхъ  для  изученія  классической  древности,  отмѣтимь 
обширный  „Словарь  классической  древности"  Любкера, —  полезный  для  наведенія  енравокь 
фактическаго  характера  (№  8103а),  и  небольшой  словарь  Гоу  „Минерва"  (№  3366).  О  рели- 
гіозныхъ  вѣрованіяхъ  классической  древности  см.  ниже,  §  235.  Объ  исторіи  греческой  и 
римской  литературы  см.  въ  1  т.  нашего  труда,  75 — 78.  Объ  исторіи  другихъ  изяшныхъ 
искусствъ  см.  въ  I  томѣ  же,  въ  89  —  114.  Объ  исторіи  древней  философіи  и  науки  см.  вь 
отдѣлѣ  исторіи  философіи,  также  у  Дрэпера  (№  8344 — 45)  и  труды  Таннери  и  Уэвелля  въ 
отдѣлѣ  общаго  естествознанія,  еще  №  8044.  О  классической  этикѣ  см.  150,  158.  О  воспи- 
таніи  въ  древности  см.  въ  отдѣлѣ  педагогики.  О  бытѣ  древнихъ  грековъ  и  римлянъ  см.  прежде 
всего  обширный  трудъ  Велишскаго  (№  8063),  который  обстоятельно  и  подробно  трактуетъ 
о  всѣхъ  главнѣйшихъ  сторонахъ  античнаго  быта,  параллельно  у  грековъ  и  римлянъ.  Свое 
изображеніс  жизни  обоихь  народовъ  авторъ  основываетъ  главнымъ  образомъ  на  литера- 
турныхъ  памятникахъ.  Въ  книгѣ  много  цитатъ  изъ  древнихъ  авторовъ.  Къ  описанію  древ- 
няго  быта  авторъ  подходитъ  исключительно  съ  внѣшней  стороны.  О  бытѣ  же  древнихь 
много  свѣдѣній  въ  роскошномъ  изданіи  Фальке  (№  8136),  въ  хрестоматіяхъ  Гиро  (№  8074), 
который  даетъ  удачно  подобранные  отрывки  изъ  спеціальныхъ  работъ,  изъ  спеціальныхъ 
классиковъ  и  т.  п.,  также  въ  сухомъ  и  кропотливомъ  трудѣ  Вейса  (№  ЗУ95а),  въ  популяр- 
ныхь,  но  сильно  устарѣвшихъ,  трудахъ  В.  Всгнера  (№  8061),  Вольраба  (№  8068а).  Очень 
популярно  изложена  исторія  Грепіи  и  въ  учебникѣ  Зенченко  (№  6657). 

I.  Персходимъ  теперь  къ  обзору  исторической  литературы  объ  отдѣльныхъ  странахъ 
классической  древности,  и  прежде  всего  Эллады.  Необходимымъ  введеніемъ  въ  изученіе 
ея  исторіи  является  капитальный  трудъ  проф.  В.  Бузескула  (№  8053— болѣе  полный  и 
№  8054— нѣсколько  сокращенный),  который  ставнтъ  своей  цѣлью  „обозрѣть  тотъ  разнообраз- 
ный матерьялъ,  которымъ,  какъ  въ  видѣ  источниковъ,  такъ  и  въ  видѣ  пособій,  располагаетъ 
соврем  иная  наука  по  части  греческой  исторіи  и,  такъ  сказать,  подвести  итоги,  —  показать, 
что  сдѣлалъ  минувшій  вѣкь  по  разработкѣ  этой  исторіи,  какъ  мѣнялись  точки  зрѣнія  и  на- 
правленія  въ  ея  изученіи,  —  дать  очерки  исторической  мысли,  насколько  она  проявилась  въ 
обработкѣ  греческой  исторіи,  изобразить  то  движеніе,  которое  происходило  въ  этой  области, 
обозрѣть  великія  открытія",  вь  ней  сдѣланныя.  Авторъ  этого  замѣчательнаго,  кропотливаго 
и  добросовѣстнаго  труда,  живо  и  талантливо  написаннаго,  не  излагаетъ  самой  нсторіи,  а 
лишь  вводитъ  читателя  въ  самый  процеесъ  ея  изученія,  начиная  съ  такихъ  источниковъ. 
какъ  языкъ,  миѳы  и  надписи  и  вообще  вещественные  памятники,  переходитъ  затѣмъ  и  сосре- 
доточиваетъ  свое  главное  вниманіе  на  источникахъ  литературныхъ,  излагаетъ  исторію  изслѣ- 
дованій  классической  древности  съ  эпохи  Возрожденія  и,  наконеиъ,  знакомитъ  съ  новѣй- 
шими  успѣхами  науки  о  ней,  съ  главнѣйшими  теченіями  научной  мысли  въ  этой  области, 
давая  краткія  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  точныя  характеристики  и  авторовъ,  и  теченій  мысли,  и 
помогая  такимъ  способомъ  читателю  оріентироваться  въ  данной  области.  Особенно  инте- 
ресны тѣ  главы,  гдѣ  рѣчь  идеть  о  раскопкахъ  въ  Троѣ,  Микенахъ  и  т.  д.  Трудъ  проф.  Бузе- 
скула даетъ  оцѣнку  почти  всѣхъ  книгъ  по  греческой  исторіи,  указанныхъ  въ  §  213  —  14, 
за  исключеніемъ  нѣкоторыхъ  популярныхъ,  и  мы  кладемъ  его  въ  основу  этихъ  нашихъ 
.,Предв.  замѣчаній",  также  какъ  и  ст.  того  же  автора  въ  „Вѣстникѣ  Самообразованія"  1903  г., 
№  2.  („Что  читать  по  исторіи  Греніи").  По  содержанію  совпадаетъ  съ  „Введеніемъ"  во 
многихъ  отноіненіяхъ  ст.  Бузескула  „Совр.  научное  д«иженіе  въ  области  греческой  исторін" 
(воіила  въ  сб.  №  8057а).  Благодаря  богатству  библіографичегкихъ  указаній,  можно  упомя- 
нуть, въ  числѣ  ввсденій  въ  греч.  исторію,  прекрасную  книгу  проф.  Пельмана  (№8116-— 17), 
въ  которой  излагаются  въ  свя  ной  и  точной  формѣ  главные  результаты,  добытые  но  исторін 
Греш'и,  и  которая,  по  мысли  автора,  должна  „быть  справочной  книгой  для  тѣхъ,  кто  поже- 
лалъ  бы  оріентироваться  въ  томъ  или  иномъ  отдѣлѣ,  либо  вопросѣ,  относящемся  къ  исторіи 
Эллады".  Отличіе  этой  книги  отъ  труда  Бузескула,  между  прочимъ,  заключается  въ  томъ. 
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что  у  Пельмана  библіографическій  матеріалъ  распредѣленъ  по  эпохамъ  греческой  исторіи, 
причемъ  указываются  для  каждой  эпохи  и  источники  и  пособія,  а  изложеніе  псторическихъ 
фактовъ  обставляется  изученіемъ  тѣхъ  и  другихъ.  Авторъ  старается  вкратцѣ  и  очень  сжато 
изложить  всю  суть  политической  исторіи  древней  Греціи  на  всемъ  протяженіи  ея  существо- 
ванія,  обращая  при  этомъ  особое  вниманіе  на  „духовное  содержаніе  греческой  исторіи"  и 
стараясь  помочь  „уясненію  тѣхъ  формъ,  въ  которыхъ  протекало  политическое  и  соціальное 
прошлое,  для  разнитія  вкуса  къ  политическому  образованію,  поскольку  оно  стало  насушной 
потребностью  для  настоящаго  времени,  въ  связи  съ  прогрессирующей  демократизацией  обще- 
ственной жизни".  У  Пельмана  указанія  на  рус.  авторовъ  отсутствуютъ,  тогда  какъ  у  Бузе- 
скула  прекрасно  использована  и  русская  историческая  литература.  Изданіе  О.  Поповой  пред- 
ставляетъ  переводъ  съ  4-го,  тогда  какъ  изданіе  Брокгауза-Ефрона — съ  3-го  нѣм.  изданія.  Къ 
числу.,  Введеній"  (также  въ  томъжелишь  отношеніи,  какъ  и  книга  Пельмана)  долженъ  быть 
отнесенъ  и  цѣнный  трудъ  проф.  Бузольта  (№  8058,  изъ  „НапсІЬисН  сіег  кіаззізспеп  АІІегіитзшз- 
зепзспаіі"  I.  Мюллера)  („Огіеспізспе  Оезспіспіе"  того  же  Бузольта  не  пер.).  Книга  эта  касается 
главнымъ  образомъ  юридическихъ  и  политическихъ  отношеній  древней  Греціи.  Тоже  отчасти 
можно  сказать  о  I  ч.  книги  Латышева  (№  8102).  Во  II  ч.  этого  послѣдняго  труда  идетъ 
рѣчь  о  древностяхъ  богослужебныхъ  и  сценическихъ.  Объ  изученіи  греч.  древности  см. 
еще  во  многихъ  отношеніяхъ  устарѣвшія  соч.  Куторги  (№8101),  одного  изъ  немногихъ  само- 
стоятельныхъ  русскихъ  изслѣдователей  греческой  древности,  изучавшихъ  се  прежде  всего 
по  первоисточникамъ  (т.  I.  „Водвореніе  на  Западѣ  изученія  древности  съ  эпохи  Возро- 
жденія"  и  во  II  т.  „О  различныхъ  видахъ  бытописанія  у  древнихъ  Эллпновъ").  Въ  своихъ 
изслѣдованіяхъ,  большею  частью  оригинальныхъ,  Куторга,  по  выраженію  Бузескула,  всегда 
„старался  держаться  на  точкѣ  зрѣнія  древняго  эллина  и  не  переносилъ  современныхъ  идей 
въ  древность''.  Переходя  теперь  къ  оізору  него  шиковъ  и  пособій  для  изученія  исторіи 
Эллады,  мы  должны  прежде  всего  отмѣтить  тотъ  фактъ,  что  если  оставить  въ  сторонѣ  ка- 
чества переводовъ,  то  на  рус.  языкѣ  о  бственно  имѣются  уже  произведенія  почти  всѣхъ 
главнѣйшихъ  греческихъ  историковъ  (за  исключеніемъ  Діодора  Сицилійскаго).  Такъ,  напр., 
историкъ  греко-персидскихъ  войнъ  Геродотъ  (485 — 425  г.  до  Р.  X.)  существуетъ  въ  пре- 
красномъ  переводѣ  проф.  Ѳ.  Мищенко  (№  81496),  такъ  же  какъ  и  историкъ  пелопонесской 
войны  Ѳукидндъ  (ок.  455 — 403  гг.  до  Р.  X.)  (№  8159).  Мы  имѣемь  далѣе  собр.  соч.  Ксено- 
фонта  (435—355  г.  до  Р.  X.)  въ  переводѣ  Янчевецкаю,  не  совсѣмъ  точномъ  (№  8149г),  зна- 
менит )е,  относительно  недавно  открытое  соч.  Аристотеля  (384 — 322  г.  до  Р.  X.)  объ  устройствѣ 
Аѳинскаго  государства  (№  8149а), — находка  этого  произведенія  произвела,  какъ  извѣстно, 
настоящіи  переворотъ  во  взглядахъ  на  древнюю  Элладу,  такъ  что  всѣ  историческіе  труды, 
до  нея  относящіеся,  дѣлятся  теперь  на  тѣ,  которые  написаны  до  этой  находки  и  послѣ  нея. 
Къ  главнѣйчіимъ  источникамъ  по  исторіи  Эллады  относятся  и  соч.  Полибія  (№  8149ж), 
Павзанія  (8149д),  Плутарха  (№  81 49в).  О  другихъ  древне-греческихъ  авторахъ,  произведенія 
которыхъ  также  служатъ  источниками  для  древне-греческой  исторіи,  см.  въ  I  т.  нашего 
труда,  §  77 — 8,  стр.  151 — 55.  Тамъ  же  указаны  ихъ  біографіи  и  литература  о  ннхъ.  Подроб- 
ную библіогр.  см.  еще  въ  „Систематическ.  указателѣ  книгъ  и  статей  по  греческ.  филологіи, 
напечат.  въ  Россіи  съ  XVII  в.  по  1892  г."  (и  прибавленія  за  1893—95  гг.).  Изд.  Акад.  Наукъ. 
Изъ  общихъ  обзоровъ  греческой  исторіи  центральное  мѣсто  занимаетъ  въ 
настоящее  время  капитальный  трудъ  Белоха  (№  8045)  (III  т.  ея  не  пер.),  представляющій 
не  только  прекрасную  сводку  всѣхъ  главнѣйшихъ  новыхъ  изысканій,  съ  изложеніемъ  сжа- 
тымъ  и  яснымъ,  но  и  самостоятельное  изслѣдованіе,  по  первоисточникамъ.  Одна  изъ 
особенностей  этого  труда,  какъ  и  другихъ  новѣйши.чъ  наиболѣе  выдающихся  историковъ 
(Аббота,  Гольма,  Эд.  Мейера)  —  „недовѣріе  къ  традицін  и  ея  источникамъ  и  стремленіе 
примѣнить  къ  изученію  греческой  исторіи  тѣ  научные  пріемы,  которые  выработаны 
новѣйшей  исторіографіей  въ  другихъ  ея  областяхъ".  Белохъ  задается  цѣлью  изложить 
„только  то,  что  мы  дѣйствительно  зніемъ",  и  въ  этомъ  отношеніи  настолько  остороженъ, 
что  даже  заслужилъ  упрекъ  въ  чрезмѣрномъ  скептицизмѣ  и  подозрительности.  Другой  осо- 
бенностью книги  является  стремленіе  автора  поставить  на  первый  планъ  изученіе  соціаль- 
ныхъ  и  экономическихъ  явленій,  т.-е.  именно  тѣ  стороны  греческой  нсторіи,  на  которыя 
обѣ  предшествующія  школы  историковъ, — политическая  съ  Гротомъ  во  главѣ  и  куль- 
турная во  главтз  съ  Курціусомъ  (№  8100), — обращали  меньше  всего  вниманія".  Къ  особен- 
»  ностямъ  книги  должны  быть  отнесены  и  взгляаы  Белоха  на  двигательную  силу  въ  нсторіи. 
Главнымъ  дѣятелемъ  въ  ней  авторъ  признаетъ  народныя  массы.  Исторія  Эллады  въ  его 
изложеніи  не  сводится  къ  исторіи  главнымъ  образомъ  Аѳинъ  и  Спарты,  а  охватываетъ  весь 
греческій  міръ.  Соч.  того  же  автора  „Эіе  аШзспе  РоШік  зеіі  Регікіез"  и  „Оіе  ВеѵбІкегип§  сіег 
«гіеспізсп-гбгпізспеп  Шеіі"  не  пер.  Другимъ  капитальнымъ  общимъ  обзоромъ  древне-греческой 
исторіи  является  нынѣ  уже  устарѣвшая  „Исторія  Грецін"  знаменитаго  Куриіуса  (№  8100), 
ко  'орый,  по  выраженію  В.  Бузескула,  „является  тппомъ  идеалиста  ученаго,  стоящаго  далеко 
отъ  злобы  дня,— археолога  и  эстетика,  но  отнюдь  не  политика",  и  обращаетъ  большое  вни- 
маніе  на  культурную  сторону,  на  умственную  и  художественную  жизнь  древней  Эллады,  но 
не  на  соціа  іьно-экономическую,  которая  имъ  едва  затронута.  Главное  достоинство  этого 
капитальнаго  труда,  во  всякомъ  случаѣ  заслуживающаго  переизданія,  заключается  въ  томъ, 
что  онъ  даетъ  „мастерски  нарисованную  общую  картину  развитія  греческой  культуры  въ 
разнообразныхъ  ея  проявленіяхъ,  въ  связи  съ  политической  исторіей",  въ  тонкомъ  пони- 
маніи  народнаго  духа  и  страны  и  въ  искренней  любви  къ  эллинству.  Къ  числу  общихъ  об- 
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зоровъ  греческой  исторіи  должны  быть  отнесены  и  вышеупомянутые  труды  Пельман;і 
(№  8116 — 17)  и  Бузольта  (№  8058).  Изъ  популярныхъ,  но  устарѣвшихъ  кннгъ  по  исторіи 
Греціи  отмѣтимъ  прежде  всего  книгу  Герцберга  (№  8070,  изъ  серіи  Онкена),  богато  иллю- 
стрированную, живо  изложенную,  но  плохо  переведенную,  затѣмъ  Іегера  (№  8092).  Книга 
Гуревича  (№  8081)  —  одинъ  изъ  лучшихъ  оригинальныхъ  рус.  учебниковъ,  къ  сожалвнію, 
подверппійсн,  во  второмъ  и  слѣдующихъ  і^зданіяхъ,  всякаго  рода  прпсгюсоблсніямъ  къ 
программѣ  М.  Н.  П.).  Книга  Аландскаго  (№  8039),  увлекательно  написанная,  но  тоже  уста- 
рѣвшая  (послѣ  открытія  „Политіи"  Аристотеля і  излагаетъ  съ  соціологической  точки  зрѣнія 
главнымъ  образомъ  исторію  Аѳинъ,  какъ  типичной  городской  общины,  причемъ  изложеніе 
иллюстрируется  фактами  изъ  исторіи  другихъ  греческихъ  государствъ.  Общей  исторіи  Греиіи 
книга  Аландскаго  не  даетъ.  Вслѣдъ  за  соиіологическимъ  введеніемъ  авторъ  дѣлаетъ  обзоръ  по- 
литической исторіи  Аѳинъ  съ  древнѣйшихь  временъ  до  падеиія  аѳинской  гегемоніи  (I.  Элллада 
и  эллины.  II.  Остатки  и  отголоски  племенного  быта,  переходъ  къ  общинному.  III.  Образо- 
ваніе  городской  общины.  IV.  Ея  исторія.  V.  Строй  Аѳинь  въ  V  в.  VI.  Разложсніс  и  упадокъ 
обіпиннаго  быта  въ  древней  Греціи).  Изъ  другихъ  книгь  укажемъ  еше  труды  Вегиера  (№8061, 
популярное,  нѣсколько  приподнятое  изложеніе  древней  исторіи),  Зайцева  (№  8086,  довольно 
живой  разсказъ,  излож.  по  Гроту,  доведенный  до  Македонскаго  завоеванія),  сб.  8090  (въ 
него  вошли  статьи  разныхъ  авторовъ:  Шефера,  Ранке,  Гольма,  Дройзена,  Ланге  и  др.,  ха- 
рактеризующая главнѣишіе  моменты  греч.  исторіи,  главнымъ  образомъ  внутренней.  Оба 
тома  охватываютъ  періодъ  отъ  Пелопонесской  войны  до  III  в.  до  Р.  X),  книгу  Лукьянской 
(№  8103, — книга  интересна  высоко-гуманной,  этической  оцѣнкой.  которую  даетъ  авторъ  фактамъ 
исторіи).  Еще  см.  №№  8111,  8115,  8118,  8064,  8143,  8147  (исторія  Греціи  въ  біографіяхъ», 
Виппера  (№  6655)  и  Карѣева  (№  6660),  о  которыхъ  см.  на  стр.  24.  Изъ  общихъ  обзо- 
ровъ  эллинской  культуры  на  первомъ  мѣстѣ  нельзя  не  поставить  роскошное  изданіе 
Брокгауза  Ефрона  (№  8044;  тоже,  съ  меньшимъ  числомъ  рис.  и  въ  довольно  плохомъ  изданіи, 
№  6464).  Составители  этого  труда  (Баумгартенъ,  Ф.  Поландъ  и  Р.  Вагнеръ)  ставятъ  въ 
немъ  своей  цѣлью  „дать  читателямъ  въ  удобопонятномъ  изложеніи  конкоетную  картину 
тѣхъ  сторонъ  греческой  жизни,  которыя,  вмѣстѣ  взятыя,  составляютъ  греческую  культуру", — 
и  „толковое  резюме  коллективной  научной  работы  послѣднихъ  десятилѣтій".  Книга  охва- 
тываеть  какъ  политическую,  такъ  и  экономическую,  и  сопіальную  и  духовную  стороны 
культуры.  Статьи  по  исторіи  искусства  принадлежатъ  Баумгартену,  по  исторіи  литературы- 
Р.  Вагнеру,  по  соціальной  и  политической  культурѣ—  Поланду.  По  исторіи  эллинской  куль- 
туры см.  еще  II  т.,  впрочемъ,  уже  устарѣвшаго  труда  М.  Каррьера  (№  3),  затѣмъ  №  8074 
(хрест^матія  для  французскихъ  средне  учебн.  заведеній,  составл.  изъ  хорошо  подобранныхъ 
отрымковъ),  №№  8104,  8063,  8136,  также  сборн.  ст.  проф.  В.  Бузескула  (№  8057а),  куда 
вошли  ст.  „Женскій  вопросъ  въ  древней  Греціи",  „Преція  о  смертной  казни  назадъ  тому 
2300  слишкомъ  лѣтъ".  .Капитальный  трудъ  М.  Хвостова  „Исторія  восточной  торговли  греко- 
римскаго  Египта"  см.  въ  экономич.  отдѣлѣ. 

Монографін  по  отдѣльнымъ  періодамъ  древне-греческой  исторіи,  указа^ныя 
нами  въ  §  213.  распредѣляются  та  ъ.  Объ  э  и  о  х  ѣ  д  о-г  омеровской  и  гомеровской 
см.  прежде  всего  книжку  извѣстпаго  знатока  этого  псріода  Джебба  (№  8082),  затѣмъ  бро- 
шюру Петрушевскаго  (№  8119).  О  той  же  эпохѣ  трактуютъ  №№  8065,  8068,  8128,  8145, 
8483 — 84,  8101,  т.  II  (ст.  „Вліяніе  Востока  на  развитіе  греческой  образованности").  О  соч. 
самого  Гомера  см.  №  3441 — 4  >,  о  Гезіодѣ  №  3438—40.  Литература  о  нихъ  указана  при 
№№  3410,  3445.  О  раскопкахъ  Шлимана  въ  Троъ  (Гисарликѣ)  см.  №  8053 — 54,  также  въ 
I  т.  №  6451  и  у  Реклю  (№  6544).  О  Шлиманѣ  см.  еще  ст.  Герца  въ  „Русск.  Вѣстникѣ'- 
1882  г.,  2  и  ст.  Теплова  въ  „Вѣстн  Европы"  1889  г.,  №  8—9.  Труды  самого  Шлимана, 
равно  какъ  и  его  сотрудника  ЬегрІеІсГа  („Тгч^'а  апд  Піоп"),  не  пер.  О  древнѣйшихъ  учре- 
жденіяхъ  грековъ  см.  у  Мэна  (№6613—15),  Фримана  (№  8377а),  Моргана  (№  6534).  Не  пер. 
Ьепогшап!  „Оіе  АпГап§е  сіег  КнНиг"  (о  вліяніи  финикіянъ).  Эллада  VII— IV  в.  до  Р.  X. 
(до  смерти  Александра  Македонскаго,  т.  е.  332  г.  до  Р.  X.)  имѣстъ  болѣе  богатую  литера- 
туру. Общій  очеркъ  этой  эпохи,  составленный  по  новѣйшимъ  даннымъ  и  доведенный  до 
конца  пелопонесской  в^йны,  даетъ  проф.  Р.  Випперъ  въ  своей  небольшой,  очень  содержа- 
тельной книгѣ  (№  8066).  Капитальный  трудъ  проф.  В.  Бузескула  (№  8053—54)  по  исторіи 
аѳинской  д  мократіи,  занимающій  въ  этомъ  отдѣлѣ  центральное  мѣсто,  подробно  рисуетъ 
общую  картину  ея  эволюціи,  начиная  съ  VIII  в.  до  Р.  X.  и  кончая  македонскимъ  завоева- 
ніемъ,  причемъ  имѣетъ  въ  виду  „не  только  самый  строй  и  учрежпенія,  но  и  среду,  воззрѣнія 
и  настроенія".  Цѣль  автора— „изобразить  аеинскую  демократію  объективно,  такою,  какой 
она  была,  безъ  обычныхъ  идеализацій  и  безъ  обвиненій  вродѣ  шварцевскихъ  (I.  5с1і\ѵагс2. 
„Эіе  Оешосгаііе",  не  пер.)  Авторъ  обращаетъ  серьезное  вниманіе  и  на  соціально-экономиче- 
скую  сторону  древняго  аѳинскаго  сіроя  и,  подобно  Пельману,  не  упускаетъ  изъ  вида 
аналогій  между  древней  Элладой  и  нашей  современностью.  Объ  отдѣльныхъ  моментахъ  дан- 
наго  періода  см.  прежде  всего  цѣнный  трудъ  того  же  автора  о  Периклѣ  (№  8057),  отчасти 
вошедшій  въ  №  8056,  представляюшій  изъ  себя  картину  самаго  блестящаго  періода  Аепнъ. 
При  этомъ  авторъ  защишастъ  Перикла  и  аеинскую  демократію  отъ  нападокъ.  О  томъ  же 
періодѣ  трактуетъ  небольшая  популярная  книга  Гранта  (№  8076а).  Соціально-экономиче- 
скую  сторону  греческой  исторіи  авторъ  оставляетъ  въ  сторонѣ.  Авторъ  остроумно  сравни- 
ваетъ  аѳинянъ  V  вѣка  съ  пайщиками  крупной  компаніи,  которая  дѣлнтъ  между  собой 
доходы  государства,  но  въ  работѣ,  приносящей  эти  доходы,  не  участвуетъ.  О  томъ  же  см. 
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еще  №  8120а,  т.  III  (ст.  П.  Леонтьева,  состав,  по  Гроту;  тамъ  же  его  ст.  о  Солонѣ,  ст. 
Куторги  о  Клисфенѣ)  и  №  4263  (ст.  „Взглядъ  Грота  на  исторію  аѳинской  демократіи").  О 
вѣкѣ  ІІерикла  еще  см.  у  Куторги,  (№  8101),  также  №№  8038,  8113,  81  ^9 — 30.  О  Ликургѣ  см. 
№  8120а  (т.  III).  Изъ  классическихъ  историковъ,  писавшихъ  о  томъ  же  періодѣ,  см.  Геро- 
дота (№  81496,  о  греко-персидскихъ  войнахъ),  Ѳукидида  (№  8159,  о  пелопонесской  воинѣ), 
Ксенофонта  (№  8149  г,  „Элленика" — о  послѣдующемъ  періодѣ,  также  объ  эпохѣ  Сократа  и  о 
походѣ  Кира  Младшаго).  О  Геродотѣ  и  Ѳукидидѣ  см.  ст.  проф.  Ѳ.  Мищенко,  лрилож.  къ 
ихъ  соч.,  также  у  Бузескула  (№  8053 — 54).  См.  еще  „Аѳинское  государство"  (№  8149а)  и 
„Политика"  Аристотеля  (см.  юрид.  отдѣлъі.  „Республика"  Платона  (въ  отдѣлѣ  философіи). 
О  грекахъ  на  Кавказѣ  и  въ  Крыму  см.  №№  6827,  6834а  6826  (цитаты  изъ  ихъ  соч  ).  Ка- 
питальный трудъ  Э.  Штерна  „Оезсп.  сіег  Зрагіапізспеп  ипсі  ТпеЬапізспеп  Не§етопіе"  не  пер. 
Объ  эпохѣ  Александра  Македонскаго  (332 — 23  до  Р.  X.)  см.  прежде  всего  капи- 
тальный трудъ  Дройзена  (№  8083),  гдѣ  не  только  изложена,  но  и  і  аспутана  сложная  исторія 
Александра  и  его  преемниковъ,  „исторія  распространенія  греческаго  господства  и  образован- 
ности среди  отжившихъ  культурныхъ  народовъ  Востока",  исторія  ..той  культуры,  которая 
возникла  изъ  сліянія  греческихъ  и  восточныхъ  элементовъ".  О  томъ  же  періодѣ  см.  М№  8134, 
8090,  т.  II  (результаты  македонскаго  завоеванія,  эпоха  діадоховъ  и  эпигоновъ  до  II  в.  по 
Р.  X.),  8076,  8113,  8040  (рѣзко  отрицательное  отношеніе  къ  войнѣ  вообще).  Капитальные 
труды  Шііапюдаііг — МоІІепсІогГа  „Агізіоіеіез  ипсі  зеіпе  2еіі"  и  А.  ЗсііаеІеГа  „Оетозіііепез 
ипс!  зеіпе  2еИ"  не  пер.  Объ  эпохѣ  р  и  м  с  к  а  г  о  завоеванія  и  позднѣйшей,  до  начала 
Среднихъ  вѣковъ,  см.  прежде  всего  капитальный  трудъ  Финлея  і№  8138),  затѣмъ  №№  8060, 
8073  (со  II  в.  по  Р.  X.)  и  8099.  Къ  исторіи  Греціи  относятся  еще  №№  8120,  8168,  8147. 

Изъ  предыдущего  видно,  что  русская  литература  по  исторіи  древней  Греціи  сравни- 
тельно съ  западно-европейской  литературой  крайне  бѣдна.  Не  пер.  классическіе  труды 
Ого1е'а  „Нізіогу  оі  Огеесе  (12  т.  По  Гроту  сост.  №  8086).  О  Гротѣ  см.  Д.  С.  Милль  („Раз- 
сужденія  и  изслѣдованія"  въ  отд.  философіи),  М.  Оипскег'а  „Оезсіі.  сіез  АИегіитз",  а  изъ 
новыхъ  Ей.  Меуег'а  „Оезсіі.  сіез  АИеічитз".  Этотъ  трудъ  Э.  Мейера  считается  теперь 
самымъ  капитальнымъ  по  исторіи  1  реціи.  Русское  изданіе  его  не  только  желательно,  но  и 
необходимо.  Съ  основою  его  воззрѣній  можно  ознакомиться  по  его  же  книжкамъ  (№№  81б4в — 
8104г).  Далѣе  см.  Но1т'а  „Огіеспізсііе  Оезспіспіе",  5с1ібтапп'а  „Огіеспізспе  АНеййтег". 
I.  5сп\ѵагс2  „Біе  Нетосгаііе",  АЬЬоІ  „Нізіогу  оі  Огеесе",  Визоіі  „Огіесіі.  ОезсЫсМе", 
\Ѵасп5тііІп  „Еіпіеійіпо;  іп  й.  Зіийіит  сі.  аНеп  ОезсІіісМе",  Вигу  „Ніхі.  оі  Огеесе  іо  іпе  сІеаіЬ 
о!  Аіехапсіег",  „МапаіТу"  РгоЫепіз  іп  Огеек  Нізіогу".  Его  же  „Огеек\ѵог1с1  1'гот  Аіехапсіег  Іо 
Іпе  РуОтап  Соп^ие5^5",  В.  ЬИезе  „ОезсЪ.  сіег  §гіесЬІ8сЬеп  ипс!  такейопізсЬеп  Зіааіеп",  КаегзГа 
„Оезсіі.  сіез  пеііепізспеп  2еі1а11егз",  Вигкііагсіі  „Огіеспіьспе  Ки11иг§е5сЫсМе",  Ноіт,  Оееске 
ипсі  Зоііаи  „КиІІигоезсЬ.  сіез  кіаззізсііеп  АІІегІитз"  (новая  переработка  Гельвальда),  Оипі 
ипсі  Копег  „ЬеЬеп  сіег  Огіесіісп  ипсі  Кбіпег",  Віііпіпег  „ЬеЬеп  ипсі  5Шеп  сі.  ОгіесИеп",  РогЬе- 
^египсі  ЛѴіпкісг  „Неііах  ппсі  Кот",  Сох  „Нізіогу  о!  Огеесе",  Ь.  Рапке  „Ріе  аеііезіеп  1іі5Іогі5сЬеп 
Ѵбікег^гирреп  ипсі  сііе  Огіесііеп". 

Для  изученія  географіи  древней  Греціи  см.  Страбонъ  (см.  въ  отдѣлѣ  географіи),  Пав- 
саній  (№  8149д),  Кипертъ  (№  6492),  Фрнманъ  (№  6496),  Филиппсона  „Средиземье"  (въ  отд. 
географіи).  Капитальный  трудъ  Вигзіап  „Оео^гарпіе  ѵоп  ОгіесНепІапсі"  не  пер. 

II.  Исторія  древняго  Рима.  Изъ  общихъ  обзоровъ  древне-римской  исторіп 
центральное  мѣсто,  несомнѣнно,  занимаетъ  монументальный  трудъ  знаменитаго  Моммзена 
(№  8106,  IV  т.  не  выходилъ  и  въ  ориіиналѣ),  существующій  по-русски  въ  довольно  пло- 
хомъ  переводѣ.  Въ  этомъ  своемъ  трудѣ  Моммзенъ  даетъ  не  только  глубокій  анализъ  исторіи 
Рима,  но  и  рисуетъ  общую  картину  его  эволюціи  въ  экономическомъ,  соиіальномъ,  пра- 
вовомъ  и  вообще  культурномъ  отношеніяхъ,  и  все  это,  какъ  говорить  проф.  М.  Ростов- 
цевъ,  „въ  рядѣ  живыхъ  образовъ  и  подчасъ  слишкомъ  субъективныхъ  картинъ,  въ  образ- 
номъ,  яркомъ,  блестящемъ  изложеніи".  Несомнѣнно,  желательно  пепеизданіе  этого  труда  въ 
новомъ  переводѣ.  Легендарнаго  періода  Моммзенъ  почти  не  касается,  изложеніе  доведено 
въ  111  т.  лишь  до  смерти  Цезаря,  исторія  имперіи  изложена  лишь  въ  видѣ  очерковъ  куль- 
турно-политическихъ  и  національныхъ  отношеній  въ  римскихъ  провиниіяхъ  (т.  V),  отъ  эпохи 
Цезаря  до  эпохи  Діоклетіана.  Въ  основѣ  труда  лежатъ  самостоятельныя  изысканія.  Черезъ 
весь  трудъ  проходить  красной  нитью  отрицательнее  отношеніе  къ  аристократіи,  тогда  какъ 
къ  представителямъ  монархической  идеи  Моммзенъ  относится  не  только  съ  симпатіей,  но  и 
является  ихъ  панегиристомъ.  Сб.  №  8091  представляетъ  изъ  себя  извлеченія  изъ  Моммзена, 
причемъ  нѣмецкій  патріотизмъ  автора  исключенъ  изъ  изложенія.  „РбтізсЬе  ЗІааІзіесЫ" 
того  же  Моммзена,— не  менѣе  замѣчательныи  его  трудъ,  представляюшій  всѣ  римскія  госу- 
дарственныя  учрежденія  какъ  единое  и  замкнутое  цѣлое,  и  „Ротізспе  Ѵогзсішпсгеп"  (2  т.) 
его  же  не  пер.  О  Моммзенѣ  см.  ст.  М.Ростовцева  (№  7449а,  за  1894  г.)  и  ст.  В.  Модестова 
въ  „Энцикл.  Словарѣ"  Брокгаузя.  На  второмъ  мѣстѣ  послѣ  Моммзена  приходится  поставить 
солидный  учебникъ  Низе  (№  8109),  основанный  на  болѣе  новыхъ  данныхъ.  дающій  обзоръ 
источниковъ  и  представляющій,  такимъ  образомъ,  введеніе  въ  изученіе  римской  исторіи  въ 
ея  цѣломъ  (главнымъ  образомъ—  исторіи  политической).  Авторъ — одинъ  изъ  выдающихся 
сторонниковъ  того  же  направленія,  къ  которому  принадлежатъ  и  Белохъ  (№  8045),  Эд. 
Мейеръ  и  Памсъ  (его  „Зіогіа  сіі  Рота"  не  пер.).  „Общая  черта  у  всѣхъ  этихъ  историковъ,.— 
говоритъ  проф.  Ростовцевъ, — строго  критическое  отношсніе  къ  источникамъ,  переходящее 
часто  въ  скептицизмъ.  Въ  своихъ  основныхъ  чертахъ  это  направленіе  новѣйшей  школы  рим- 
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ікой  исторіи  основывается  на  идсяхъ  Нибура  (о  немъ  см.  Грановскій)  и  Моммзена, 
но  идеть  и  дальше,  распространяя  методъ  Моммзена  и  на  тѣ  эпохи,  которыя  считались 
достоверными,  и  внося  некоторую  долю  скептицизма  и  въ  сужденіе  о  преданіяхъ,  касаю- 
щихся исторіи  учреждсній".  „Главное  мѣсто  вь  своемъ  изложеніи  Низе  отводить  политиче- 
ской исторіи,  удѣляя  лишь  сравни гсльно  незначительное  вниманіе  исторіи  учрежлеі.ій  и  еще 
меньше —исторіи  культуры".  Характеръ  книги — чисто  фактическій.  Особенное  достоинство 
кніги — подробное  изложеніе  источниковѣдѣнія,  причемъ  авторъ  не  только  даетъ  указанія  на 
харакгеръ  источников ь,  но  и  на  ихъ  зависимость  другъ  отъ  друга,  что  сразу  вводить  чита- 
теля въ  науку  римской  исторіи,  усіраняя  изъ  нея  догматизмъ.  Ничъ  въ  своей  книгѣ  (№  8112) 
во  многом ь  держится  взглядов  ь,  пр  .тивоположныхъ  моммзеновскимъ.  О  немъ  см.  ниже. 
Изъ  оригинальныхъ  русскихъ  трудовъ  по  римской  исгоріи  слѣдустъ  указать  лекціи  проф. 
И.  Нстушилъ,  читанныя  въ  Харьк.  университетѣ  и  Харьк.  высш.  жен.  курсахъ  (№  8107а)  и  пред- 
ставляюпп'я  изъ  себя  добросовѣстную  сводку  новѣйшихъ  изслѣдованій  и  собственныхъ  изы- 
сканій  автора.  Изъ  другихъ  общихъ  обзоровъ  популярнаго  характера,  написанныхъ  по  тому 
же  типу,  какъ  и  вышеупомянутые  обзоры  греческой  исторіи  тѣхъ  же  авторовъ,  см.  Герцбсрга 
(№  8009).  Іегера  (№  8093),  Вегнера  (№  8062).  Къ  общимъ  обзорамъ  должны  быть  отнесены 
и  №№  8081,  80П,  8072,  8067,  8046,  8110,  8146,  также  ст.  В.  Герье  „Римъ"  въ  „Энц.  Сло- 
варѣ".  Не  пер.  старые  классическіс  труды  Нибура  „Кбті5сііе  Оексіііспіе"  и  5сп\ѵе§1ег'а, 
подъ  тѣмъ  же  заглавіемъ,  и  Мізспеіеі  „Нізіоіге  готаіпс".  Изъ  болѣе  новыхъ:  Оигші  „Ніхіоіге 
сіез  Ротаіп*"  7  т.,  Реіег  „ОексІіісІНе  сі.  Кот",  Зееск.  „Оексіі.  с!е$  Шквалу»  сіег  апіікеп  \Уе11", 
О-сіе  5апсІІ5  „Зіогіа  сіеі  Кошапі".  По  культурной  исторіи  Рима  и  исторіи  древне- 
римскаго  быта  см.  №№  8095,  8063,  8138а,  8136,  80686,  8075,  8089,  8098,  8102,  8068а,  8043, 
8097а,  8105,  81066,  8107,  8Р25,  8131,  8133,  8136,  8139,  8144,  Веккера  („Галлъ"  и  „Хариклъ", 
въ  дѣт.  отдѣлѣ).  Не  пер.  Магциагсі  „РгіѵаіІсЬеп  йег  Рбпісг"  и  Вепсісг  „Кот  ипсі  гбтізспез 
ЬеЬеп  іт  АІІсгІшп".  Общій  обзоръ  литературы  по  исторіи  Рима  даетъ  М.  Ростовцевъ  въ 
№  12  „Вьстника  Самообразованія"  („Что  читать  по  исторіи  древняго  Рима'  ).  Болѣе  подробно 
см.  „Указатель  книгь  и  статей  по  исторіи  Рима",  сост.  А.  Малеинымъ  (прилож.  къ  №  8109). 

Переходя  теперь  къ  обзору  монографій  по  древне-римской  исторіи,  мы  не  можемъ 
не  отмѣтить  ихъ,  въ  сущности,  ничтожнаіо  количества,— фактъ,  лишній  разъ  свпдѣтельствую- 
щій,  что  насильственное  насажденіе  к  ассицизма  отразилось  не  только  на  отдѣлѣ  переводной 
латинской  литературы,  но  и  на  отдѣлѣ  античной  исторіи.  О  древнемъ  періодѣ  Рима 
до  510  г.  до  Р.  X.  трактустъ  прежде  всего  капитальный  трудъ  В.  Модестова  (№  81056), 
который  собралъ  въ  своей  книгѣ  всѣ  новѣйшія  данныя  о  древнѣйшихъ  обитателяхъ  Апие- 
нинскаго  полуострова  и  самостоятельно  обработалъ  эти  данныя.  Объ  Этрускахъ  см.  еще  Реклю 
(№  6544а)  и  Гельмольтъ  (№  6451).  О  томъ  же  псріодѣ  см.  №  81 05в  и  8039а  Іустарѣло). 
Критическое  изслѣдованіе  легенды  о  царяхъ  см.  въ  №  81056.  О  древнѣйшемъ  строѣ  и  бытѣ 
см.  Мэнъ  (№  6  і13 — 15),  Морганъ  (№  6534).'  О  томъ  же  ст.  Кудрявцева  (№  4436)  и  Фюстель- 
де-Куланжа  (№8139).  Изъ  древнихъ  авторовъ  объ  этомъ  же  періодѣ  см.  №№8149в,  8155 — 8. 
Замѣчательная  критика  древнихъ  легендъ  Швеглера  („Рбіпіхспе  ОексЫсМе")  уже  упомянутая 
выше,  не  пер.  Изложеніе  этой  книги  у  Кудрявцева  (№  4436).  Книга  Ине  „Ёагіу  Рот" 
не  пер.,  такъ  же  какъ  О.  М  >піе1іик'а  „Ьа  сіѵііізаііоп  ргітіііѵе  с!ёриі5  Гіпігоалісііоп  сіез  тё^их" 
(1904),  Зорпиз  Мйіісг  а  „Иг§е*с1псп1е  Енгораз"  (1905)  и  Р.  РоЫтапп  „Оіе  Ап?ап§е  Ротз". 
Объ  эпохѣ  римской  республики  (510—31  г.  до  Р.  X.)  см.  прежде  всего  капиталь- 
ный трудъ  Нича  (№  8112),  который  выдвигаеть  на  первый  планъ  соціально-экономическую 
сторону  и  больше  всего  интересуется  судьбами  крестьянства.  (Его  же  „Кот.  Апаіі^іік"  не 
пер.).  Затѣмъ  см.  о  томъ  же  періодѣ  сборн.  №  8091,  представляющій  изь  себя  от- 
части переделку,  а  отчасти  сокращеніс  нѣкоторыхъ  главъ  изъ  „Исторіи"  Моммзена.  Еще 
см.  №№  8113а,  8146  (біографіи  республиканскихъ  героевъ).  Большую  научную  цѣнность 
представляет ь  книжка  Блоха  (№  8047, — исторія  республики  съ  соціально  -  экономической 
точки  зрѣнія,  общая  картина  сословной  и  соціальной  борьбы)  Не  пер.  капитальные  труды 
Ине  „Кбіпізг.не  ОеясНісЫе"  и  „Рогзсгшп^еп  аиз  ііеіп  ОеЬіеІе  сіег  гбшіясііеп  Ѵегіаязип^зстезсііі- 
сМе".  О  борьбѣ  патриціевъ  и  плебеевь  см.  №  8037  и  ст.  Крюкова  въ  №  8Г20а,  т.  IV. 
Книга  I.  Вепс1ег'а  „Оіе  РІеЬз"  (1909)  не  пер.  О  пуническихъ  войнахъ  см.  №№  8157,  8149в, 
(біографія  Фабія  и  Марцелла)  и  въ  общихъ  обзорахъ.  Труды  О.  МеК/ег'а  „Оевспісіііе  сіег 
Сагіпацег",  ВбШсйег'а  иодъ  тѣмъ  же  назв.  и  К.  Ыеитапп'а  „Паз  2еііаИег  сіег  рппізсііеп 
Кгіе§е"  не  пер.  О  борьбв  оптиматовъ  и  нролетаріевъ  и  о  Гракхахъ  см.  №№  8047,  8080,  8059, 
8137,  8087,  8127  и  ст.  II.  Леонтьева  „О  судьбѣ  земледѣльческихъ  классовъ  въ  древнемъ 
Римѣ"  въ  ж.  „Рус.  Вѣстникъ"  1861  г.,  №  1.  Не  пер.  трудъ  К.  ЫНгзсЬ'а  „Эіе  Огассііеп  ипсі 
іпге  пас1і5(еп  Ѵогдап^ег",  К.  Ыептапп'а  „СезсЬ.  Ротз  Ѵ/апгепсі  сіез  Ѵегіаііз  сіег  РериЫік". 
О  рабахъ  въ  Римѣ  и  объ  ихъ  возстаніяхъ  см.  №№  8101,  8048,  11640,  10645.  Не  пер.  \Ѵа11оп 
„Ніяіоіге  сіс  Гехсіаѵа^е",  Ш.  Огшшпапп  „Оезсп.  Ротз  іп  зеіпет  иеЬег^апде  ѵоп  бет  герн- 
Ыікапізспеп  гш  топагсЫ*спсп  Ѵег(а55іш§"  (въ  новой  переработкѣ  Р.  ОгоеЬе).  О  рабствѣ 
см.  еще  ст.  С.  ІПшікова  ..Вырождсніе  Рима  и  Византіи"  въ  ж.  „Дѣло"  1878  г.,  №  5—6  и  у 
Шелгунова  (№  4905,  ст.  „Убыточность  незнанія").  О  гражданскихъ  войнахъ,  приведшихъ  къ 
императорской  власти,  см.  №№  8050,  8122.  О  войнахъ  съ  Митридатомъ  см.,  кромѣ  общихъ 
обзоровъ,  еще  у  Забѣлина  (№  6854,  т.  I),  Иловайскаго  (№  6827);  о  Цицеронѣ  и  его  времени 
см.  №  8050,  также  сг.  Ф.  Зѣлинскаго  (прилож  къ  №  8160  и  въ  ж.  „Вѣстникъ  Европы" 
1896  г.,  №  2  и  указ.  при  №  34216.  Изъ  древнихъ  автоповъ  писали  объ  этомъ  періодѣ 
Тацитъ  (№  8153),  Титъ  Ливій  (№  8155—58),  Амміанъ  Марцеллинъ  (№  8149),  Саллюстій 
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(№  8150—51),  Цицеронъ  (№  8160),  Юлій  Цезарь  (№  8160а,  о  гражд.  войнѣ).  Объ  Ю.  Цезарѣ 
см.  тамъ  же,  затѣмъ  обширную  ст.  М.  Ростовцева  въ  81  т.  „Энцикл.  Слов."  Брокгауза, 
стр.  346 — -64,  въ  особенности  у  Моммзена  (№  8106,  т.  III).  Не  пер.  вышеупомянутые  труды 
Ошттапп'а,  затѣмъ  Ргоиёе'а  „Саезаг",  Роѵіег  „ Лиііиз  Саезаг",  НоескЬ.  „Кот.  ОезсЬ.  ѵот 
Ѵегіаііе  сіег  РериЫік",  Капке  „Ѵ/еЬ§езсЬісМе".  Объ  эпохѣ  императорскаго  Рима  (отъ  31  г. 
до  Р.  X.  по  476  г.  послѣ  Р.  X.)  см.  №  81456  (системат.  сб.  статей),  8124,  8097  (типологиче- 
скій  оч.  римской  монархіи),  8082а,  8131  (картины  римскихъ  нравовъ  и  обычаевъ  въ  семьѣ, 
на  улицѣ,  въ  городѣ,  въ  деревнѣ  и  т.  д.),  8073  (съ  113  г.  по  Р.  X.  Сильно  устарѣло),  10586 
(генезисъ  императорской  власти  и  исторіи  юридическаго  обоснованія  и  оформленія  ея),  8077 
(картины  помѣщичьей  жизни  данной  эпохи),  8049  (оппозиція  временъ  Цезарей,  впрбчемъ 
не  принципіальная),  4371  (ст.  „Центръ  римскаго  міра  и  провинція"),  еще  №№  8051,  8052, 
8097а,  8098  (и  въ  №  8120а),  7970,  т.  X,  8138а  (картины  быта.  Изъ  4  т.  переведено, 
лишь  2).  Изъ  общихъ  обзоровъ  данной  эпохи  не  пер.:  СЬ.  Мегіѵаіе  „Нізіогу  оі  гЬе  Ротапз 
ипбіег  іЬе  Етріге",  ІЬпе  „РбтізсЬе  ОезсЬісМе"  (т.  III;,  О.  Реггего  ,,Ьа  ^гаисіегга  е  сіесапсіепга 
сіі  Рота",  Негго^  „ОезсЬісМе  ипсі  Зузіет  сіег  гбтізсЬеп  51аа1зѵегІаззип§",  НаизгаІЬ.  „ІМеіпе- 
зіатепШсЬе  ОезсЬісМе"  (ч.  I).  Яркую  картину  того  разлагающаго  вліянія,  которое  внесла 
въ  жизнь  римская  императорская  власть,  даетъ  А.  Амфитеатровъ  (№  8041а)  въ  своихъ 
полу-публицистическихъ  очеркахъ  изъ  эпохи  Нерона.  Объ  отдѣльныхъ  императорахъ:  объ 
Августѣ, — см.  ст.  В.  Герье  „Августъ  и  установленіе  римской  имперіи"  (въ  ж.  „Вѣстн. 
Европы"  1877  г.,  №  6—8),  затѣмъ  М»  8154,  8155—58  (доведено  до  9  г.  до  Р.  X.).  Не  пер. 
ОагсіІЬаизеп  „Аи^изіиз  ішс!  зеіпе  2еіІ",  2е11ег  „Ьез  етрегеигз  готапз".  О  Тиверіи  №№8153 — 4, 
ст.  М.  Драгоманова  въ  „Кіев.  Унив.  Извѣстіяхъ"  1864  г.,  №№  1 — 2,  о  Неронѣ  №№  8041а, 
8053—4,  8098,  8124  (т.  4),  8657;  о  другихъ  императорахъ:  №  8124  (оМаркѣ  Авреліи),  8083а 
(объ  Адріанѣ,— книга  рисуетъ  процессъ  организаціи  имперіи  и  даетъ  обзоръ  административныхъ 
и  финансовыхъ  реформъ  и  законодательства  въ  области  частнаго  права  и  процесса),  6671 
(съ  113  г.).  Еще  см.  ст.  Драгоманова  о  Діоклетіанѣ  въ  ,,Кіев.  Универ.  Извѣстіяхъ"  1865  г., 
№  2  (желательно  отдѣльное  изданіе  историческихъ  статей  Драгоманова).  О  паденіи  антич- 
наго  міросозерцанія  см.  въ  отдѣлѣ  религіи  (§  239).  Тамъ  же  о  христіанствѣ  первыхъ  вѣковъ. 
Еше  см.  Фрикенъ  (№  8659).  Объ  Аполлоніи  Тіанскомъ  см.  №№  4559,  т.  II,  8498.  Еще  см. 
ст.  К.  Арсеньева  „Движеиіе  умовъ  въ  Римской  имперіи  при  Флавіяхъ,  Траянѣ  и  Адріанѣ" 
(въ  „Вѣстн.  Европы"  1873  г.,  №  11  и  1875  г.,  №  12),  8493  (ст.  „Античная  гуманность").  Изъ 
капитальныхъ  трудовъ,  относящихся  къ  императорской  эпохѣ,  не  пер.:  Мегіѵаіе  „Нізіогу 
о!  іпе  Ротапз  ипсіег  ІЬе  Етріге",  упомянутая  выше,  НеггЬег§  „СезсЬ.  с!ез  гбтізсЬеп  Каізег- 
геісЬз"  (изъ  серіи  Онкена),  I.  АззЪасЬ  „РбтізсЬез  Каізегіит",  ВигкЬагсН  „Ціе  2еі1  Копзіап- 
Ііпз  дез  Сгоззеп,  К.  Ргеизз.  „Ціокіеііап  ипсі  зеіпе  2еі1",  Зееск.  „СезсЬ.  сіез  Цп1ег§ап§з  сіег 
апіісеп  \ѴеІі",  Си1с!епреппіп§  ипсі  Уііапсі  „Оег  Каізег  ТЬеосІозіиз".  О  паденіи  Зап.  Римской 
имперіи  см.  №№  8088,  8073,  8132.  Не  пер.:  \ѴіеіегзЬеіт  „СезсЬ.  сіег  Ѵб1кег\ѵапс!егип§",  Оиі- 
с!епреппіп§  „СезсЬ.  дез  озігбтізсЬеп  РеісЬез  ипіег  деп  Каізегп  Агсасііиз  ипс!  ТЬеобіозіиз  II", 
Р.  РбЫтапп  „СезсЬ.  дег  Ѵб1кег\уапс1егап§",  Ь.  ЗсЬтісІі  „СезсЬ.  сіег  Ѵапсіаіеп".  Изъ  древнихъ 
авторовъ  писали  объ  этомъ  періодѣ  №№  8149,  8152,  8153.  Не  пер.  труды  Діонисія  Гали- 
карнасскаго,  Діодора,  Діона  Кассія  (если  не  считать  ихъ  переводовъ  XVIII  в.  и  начала 
XIX  в.).  Много  отрывковъ  изъ  соч.  современниковъ, — Аполлинарія  Сидонія,  Сольвіана, 
Альміана,  Марцеллина  см.  въ  №  6690,  т.  I.  О  Титѣ  Ливіи  см.  блестящую  книгу  Тэна 
(№  8131а),  который  даетъ  характеристику  не  только  литературно  исторической,  но  и  со- 
ціальной  и  философской  стороны  въ  произведеніяхъ  и  въ  личности  знаменитаго  римскаго 
историка,  изучаетъ  его  въ  связи  съ  той  средой  и  историческимъ  моментомъ  и  съ  воззрѣ- 
ніями  его  времени.  О  Тацитѣ — №  8153  (ст.  Модестова),  №  8082а.  Объ  исторіи  Рима  въ  Сред- 
ніе  вѣка  см.  №  8079.  Объ  исторіи  Аѳинъ  въ  ту  же  эпоху  №  8078.  Исторія  Эллады  послѣ 
476  г.  см.  въ  §  214  (Византійская  исторія).  Исторія  Рима  послѣ  476  г.  см.  въ  §  212 
(Италія).  Не  пер.  труды  знаменитаго  Нибура  (о  немъ  см.  ст.  Грановскаго  „Чтенія  Нибура  о 
римской  исторіи"),  затѣмъ  Швеглера  (о  немъ  см.  №  4436),  ЗсЬШег'а  „ОезсЬ.  дег  гбтізсЬеп 
Каізеггеіі  ѵоп  Саезагз-Тос!  Ьіз  ги  ТЬеосІозіоз  с!ет  Огоззеп",  Мегіѵаіе  „Нізіогу  оі  ІЬе  Ротапз 
ипсіег  ІЬе  Етріге".  О  соціально-экономическомъ  строѣ  грек  о-р  и  м  с  к  а  г  о 
міра  см.  №№  11436,  11527,  11605,  11639,  11644,  11646-52,  12401,  8042,  8047,  8059—60, 
8^77,  8080,  8085,  8097,  8114,  8117а,  8137.  О  п  о  л  и  т  и  ч  е  с  к  о  м  ъ  егостроѣ  см. 
№№  10936—67,  8037,  8055,  8058,  8060,  8085,  8097,  8101,  8102,  8107,  8139,  8144.  Также  о 
римскихъ  государств,  учрежденіяхъ  см.  въ  отдѣлѣ  римскаго  права  („Госуд.  право  древняго 
Рима").  О  религіи  грековъ  и  римлянъ  см.  №№  3,  т.  II,  240,  8632—33,  8641,  8643,  8645а, 
8647,  8657,  8659,  8660,  8051—52,  8065,  8094,  8120,  8121,  8123,  8139.  Слѣдующія  книги 
относятся  къ  философіи  греко-римскаго  міра  вообще  и  отдѣльныхъ  странъ  его:  №№  8039, 
8065а,  8072,  8082а,  8095,  8089а,  8097,  8105а,  8105г,  8106а,  8145а. 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  213 — 14,  относятся  къ: 

1.  Библіогекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  8038,  8040,  8042,  8046,  8048, 
8064—65,  8068,  8087,  8088,  8098,  8103—4,  8105,  8108,  8110—11,  8113,  8115,  8127,  8128—30, 
8133,  8145,  8146—7,  8149в,  8149г,  8149е,  8159. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  8039,  8041,  8043,  8045,  8047,  8049—52, 
8054,  8056,  8057,  8061—2,  8065а,  8066—67,  8068а,  8074—75,  8076а,  8080,  8081—82,  8085, 
8086,  8089а— 94,  8095,  8096— 97а,  8099,  8102,  8105а,  8105в,  8105г,  8109,  8112,  8113а,  8114, 
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8117а,  8118,  8119,  8120,  8121,  8122—24,  8125,  8131,  8131а,  8132,  8134,  8138а— 43,  8145а, 

81456,  81496. 

3.  Библіотскамъ  III  типа  (обществсннымъ):  №№  8037,  8039а,  8044,  8053,  8055,  8058, 
8059—60,  8063,  8069—73,  8077—79,  8082а— 83а,  8100,  8101,  81056,  8106,  8106а,  81066—7, 
8116—17,  8120а,  8126,  8136—38,  8144,  8148,  8149— 49а,  8149д,  8149ж— 58,  8160—61. 


13.  Древняя  Греція  и  древній  Римъ  *). 


§  213  8037.  Азаревичь,  Д.  Патриціи  н 
плебеи  въ  Римѣ.  Истор.-юрид.  нзедѣдованіе. 
2  тт.  Спб.  75  г.  1  р.  25  к. 

8038.  I.  Алабина.  Т.  Картины  изъ  лшзни 
государства  Аоинскаго  въ  V  в.  до  Р-  X. 
Изд.  Скирмунта.  М.  904  г.  25  к. 

8039.  П.  Аландсній,  П.  Псторія  Греціп. 
Пзд.  2-е.  Кіевъ.  99  г.  1  р.  75  к. 

8039а.  —  Древпѣйшій  періодъ  исторіи  Ри- 
ма. Кіевъ.  82  г.  (Рѣдк.). 

8040.  I.  Аленсандрь  Македонскій,  знамени- 
тый завоеватель,  прозванный  Велпкпмъ.  Изд. 
«Посреди.».  М.  10  к. 

8041.  Амфитеатровь,  А.  Антики.  Изд.  «Про- 
метей». 909  г.  Спб.  1  р.  25  к. 

3041.  П. — Звѣрь  изъ  бездны.  Истор.  соч. 
въ  4  т.  Ч.  I.  Дпнаетія  лри  смерти.  Ч.  II.  Зо- 
лотое пятилѣтіе.  (Конф.).  Т.  Ш — IV  печ.  Изд. 
<  Просвѣщ.».  Спб.  911  г.  Ц.  по  1  р.  50  к. 
за  томъ. 

8042.  I.  А.  Ш.  Рабство  въ  древнемъ  Римѣ. 
Изд.  «Русск.  Мысли».  М.  900  г.     10  к. 

8043.  Базинеръ,  О.,  проф.  Древній  римскій 
форумъ  въ  свѣтѣ  новѣйшихъ  раскопокъ. 
Съ  рис.  Варшава,  006  г. 

8044.  Баумгартень,  Фр.,  Поландь,  Фр-  и 
Вагнеръ,  Рих.  Эллинская  культура.  Пер.  М. 
Бергъ.  Подъ  ред.  проф.  Ф.  ЗЬлннскаго.  Роек, 
изд.  Брокгаузъ  п  Эфронъ.  Спб.     906  г.  5  р. 

8045.  Белохь,  Ю.  Игторія  Греціи.  Пер.  съ 
нѣм.  М.  Гергаензона.  Изд.  2-е,  М.  и  С.  Са- 
баганиковыхъ.  М.  900  г.  За  2  тт.  3  р. 

8046.  I.  Бислей-  Разсказы  изъ  римской 
псторіи.  Пер.  съ  англ.  Невѣдомской.  Подъ 
ред.  И.  Рубашша.  Изд.  Карчагина.  М.  910  г. 
40  к. 

8047.  II.  Блохь,  Л.,  проф.  Сословная  и 
социальная  исторія  римской  республики.  Пер. 
съ  нѣм.  М.  Данилевской.  Изд.  В.  Битнера. 
Спб.  904  г.  70  к. 

8048.  I.  Боголюбова  Спартакъ.  Изд.  «На- 
роди. Права».  М.  906  г.  5  к. 

8049.  II.  Буасье.  Г.  Картины  древне-рим- 
ской жизни.  Очерки  обществ,  настроенія  вре- 
мепъ  цезарей.  Пер.  Е.  Дегенъ.  Пзд.  О.  По- 
повой. Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 

8050.  —  Цицеронъ  и  его  друзья.  Пер.  М. 
Ко-рсакъ.  Изд.  К.  Солдатеикова.  М.  80  г. 
2  р. 

8051.  —  Паденіе  язычества.  См.  №  8632. 

8052.  —  Римская  религія.  См.  №  8479. 

8053.  Бузескуль,  В.  Введете  въ  ИСГО- 
рію  Греціи.  Изд.  2-е.  Харьк.  904  г.  3  р. 

8054.  —  Краткое  введеніе  въ  исторію  Тре- 
щи. Харьк.  910  г.   1   р.  50  к. 

8055.  — 1  Абинская  полптія  Аристотеля,  какъ 


источникъ  для  исторіи  государственнаго  строя 
Аоппъ  до  конца  V  в.  Харьк.  95  г.  3  р.  50  к. 

8056.  —  Исторія  Аѳпнской  демократіп.  Спб. 
909  г.  2  р.  50  к. 

8057.  III.  —  Периклъ.  Историко-критич. 
оч.  Харьк.  89  г.  3  р.  (Гаспр.). 

8057а.  —  Историческіе  этюды.  Спб.  911  г. 
2  р. 

8058.  III.  Бузсльть,  Г.  Очеркъ  государ- 
стпенпыхъ  и  правовыхъ  греческихъ  древностей. 
Харьк.  94  г.   1   р.  75  к. 

8059.  Буль.  Борьба  за  землю  въ  древнемъ 
Римѣ.  Изд.  «ІОжно-русск.  общ.  печати,  дѣ- 
ла».  Одесса.  97  г.  20  к. 

8060.  Васильевскій,  В.  Политическая  ре- 
форма и  соціальное  двпженіе  въ  древней  Гре- 
ши во  время  ея  упадка.  Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 
(Распр.).  (Войдетъ  въ  №  4263). 

8061.  II.  Вегнерь,  Э.  Эллада.  Псторія  п 
культура  эллипскаго  народа.  Подъ  ред.  В.  Мо- 
дестова.  Съ  рис.  4-е  русск.  пзд.  Вольфа.  Спб. 
6  р. 

8062.  II.  —  Римъ.  Истерія  и  культура  Рим- 
скаго  народа.  3-е  изд.,  подъ  ред.  проф.  В.  Мо- 
дестова.  Изд.  М.  Вольфа.  12  вып.  Спб.  902  г. 
6  р. 

8063.  Велишсній,  Ф.  Бытъ  грековъ  и  рпм- 
ляпъ.  Пзд.  К.  Рпккера.  Спб.  78  г.  4  р. 

8064.  I.  Видеманъ,  Н.  Разсказы  изъ  исторіп 
грековъ.  Изд.  2-е.  Спб.  902  г.   1  р. 

8065.  I.  Вильманъ,  О.  Разсказы  изъ  исторіп 
и.  мнѳологіи  грековъ.  По  Гомеру.  Пер.  съ 
нѣм.  В.  Виноградова.  Спб.  88  г.  50  к. 

8064а.  Винкельмань.  Исторія  искусства  древ- 
ности. Пзд.  ж.  «Гимпазія».  Рев.  88 — 90  г. 
См.   №  6440. 

8065а.  П.  Виноградовь,  П.  Древній  міръ. 
См.  №  6440. 

8066.  Випперъ,  Р.,  проф.  Лекціи  по  псторіи 
Грецін.  Ч.  I.  М.  906  г.   1  р. 

8066а.  II.  —  Учебннкъ  древней  псторін. 
См.  №  6443. 

8067.  ■ —  Очерки  пзъ  псторііг  Римской  импе- 
рии М.  908  г.  1  р.  75  к. 

8068.  I.  Водовсзовъ,  В.  Одиссей.  Пзд.  «Вятск. 
товарищ.».  В.  903  г.  5  к. 

8068а.  II.  Вольрабь.  Греческія  и  латпнскія 
древности  въ  объемѣ  гпмназпч.  курса.  Изд. 
П.    Кйричинскій.    Варшава.    92  г. 

80686.  Гельвальдъ,  Ф.  См.  №  8338.  Т.  П. 

8069.  Герцбергъ,  Г.  Псторія  Рпма.  Пер.  съ 
нѣм.  М.  Антоновича.  Пзд.  Іогансона.  Кіевъ. 
98  г.  1  р.  50  к. 

8070.  —  Псторія  Грепіи.  Пер.  съ  нѣм. 
А.  Прахова.  Пзд.  Іогапсона.  Кіевъ.  1  р.  50  к. 
(Устарѣл.). 


*)  Литературу  по  исторіи  римск.  государств,  учрежденій  см.  также  въ  отд.  римскаго  права. 
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8071.  Герье,  В.,  проф.  Лекціп  по  Римской 
исторіи,  читан,  въ  1903 — 4  учебн.  гг.  М.  904  ш. 
2  р.  50  к. 

8072.  —  Осиовы  римской  исторіи.  Пособіе 
къ  лекціямъ  Герье.  2-е  изд.   М.  908  г.  60  к. 

8072а.  —  Римъ.  Ст.  въ  52  г.  «Энц.  Слов.» 
Брокгауза. 

8073.  Гиббонь,  Э.  Псторія  упадка  и  раз- 
рушенія  Римской  пмперіи.  См.  №  6671. 

8074.  П.  Гиро.  Частная  и  общественная 
жизнь  грековъ.  («Историч.  чтенія»).  Съ  рис. 
Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  97  г.  3  р. 

8075.  II.  — ■  Частная  и  общественая  жизнь 
римлянъ.  («Исторнч.  чт.»).  Съ  рис.  Изд. 
Л.  Пантелѣева.  Спб.  99  г.  3  р. 

8075а.  Гоу.  Минерва.  См.  №  3366. 

8076.  Грановскій.  «Характеристика  Алек- 
сандра Македонскаго»,  «Чтенія  Нпбура  и  Гро- 
та о  древней  исгорін»  и  др.  См.  въ  соч. 
М  4320. 

8076а.  Гранть,  А.  Греція  въ  вѣкъ  Перикла. 
Пер.  Н.  Шамонина.  Изд.  Сытина.  905  г. 
1  р.  60  к. 

8077.  Гревсь,  И.  Очерки  по  исторіп  римскаго 
землевладѣнія.  См.  №  11639. 

8078.  III.  Грегоровіусъ,  Ф.  Исторія  города 
Аѳннъ  въ  средніе  вѣка,  отъ  эпохи  Юстиніана 
до  турецкаго  завоеванія.  Пер.  съ  нѣм.  Изд. 
Л.  Пантелѣева.  Спб.  900  г.  2  тт.  3  р.  50  к. 

8079.  —  Исторія  города  Рима  въ  средніе 
вѣка.  Отъ  V  до  XVI  ст.  См.  №  8012. 

8080.  Гриммъ,  Э.  Гракхи,  ихъ  жизнь  и  об- 
щественная дѣятельность.  «Бюграф.  бпбл.». 
Ф.  Павленкова.  Спб.  94  г.  25  к. 

8081.  П.  Гуревичь,*  Я.  Исторія  Греціи  и 
Рима.  9-е  изд.  Спб.  908  г.  1  р.  (Лучшее  изд. 
1876  г.,  остальпыя  приспособлены  къ  програм- 
мѣ  М.  П.  П.). 

8082.  Джѳббь.  Гомеръ.  См.  №  5903. 
8082а.  Драгомановъ,  М.  Вопросъ  о  всемірно- 

историч.  значеніи  Римской  нмперіи  п  Тацнтъ. 
Кіевъ,  69  г.  (Рѣдк.). 

8083.  III.  Дройзень,  I.  Исторія  эллинизма. 
Пер.  М.  Шелгупова.  3  тт.  Изд.  К.  Солдатен- 
кова.  М.   11  р. 

8083а.  Дыдынскій,  0.  Императоръ  Адріанъ. 
Варшава.  96  г.  Ц.  3  р. 

8084.  Дютшке.  Олимпъ.  См.  №  8490. 

8085.  Ешевскій,  С.  Центръ  римскаго  міра 
и  его  провинціи.  См.  №  4371.  Т.  I. 

8086.  П.  Зайцевь,  В.  Руководство  всемірпой 
исторіи.  Т.  I.  Эллада.  Т.  П.  Эллинская  эпоха. 
Изд.  Л.  Паптелѣева.  Спб.  82  г.  4  р.  (Изд. 
не  оконч.). 

8087.  I.  Звягинцевъ,  Е.  Борцы  за  народное 
дѣло.  Братья  Гракхи.  Изд.  «Жизнь».  М.  906  г. 
9  к. 

8087а.  Зембергъ.  Руководство  по  римскимъ 
древностямъ.  Изд.  2-е.  Рига.  89  г. 

8088.  П.  Знойно.  Послѣдпіе  дни  Западно- 
Римской  имперіи.  Одесса.  901  г.  75  к. 

8089.  Зоргенфрей,  Т.  и  Тюлеліевъ,  К.  Рпм- 
скія  древности.  Пособіе  для  гимн,  и  самообраз. 
Обработ.  по  ВІосІГѵ.  Съ  рис.  Изд.  М.  Вольфа. 
Спб.  910  г.  1  р.  25  к. 

8089а.  Зіликскій,  Ф.  Изъ  жизни  идей.  См. 
№  5904. 


8090.  П.  Исторія  Греціи  со  времени  Пело- 
понесской войны.  Сб.  статей.  Пер.  подъ  ред. 
И.  Шамонина  и  Д.  Петрушевскаго.  Изд.  «Библ. 
для  самообраз.».  2  тт.  М...  97  г.  3  р.  50  к. 

8091.  П.  Исторія  римской  республики  по 
Моммсену.  Пер.  Н.  Шамонина.  Изд.  «Бпбл. 
для  самообразов.».  Вып.  I.  М.  910  г.  2  р. 
(II  вып.  см.  №  8124). 

8092.  П.  Іегерь,  О.  Исторія  Греціп.  Пер. 
Ф.  Резенера.  Спб.  1  р.  50  к. 

8093.  II.  — ■  Исторія  Рима.  Перев.  Ф.  Резене- 
ра. Спб.  86  г.  1  р.  50  к. 

8094.  Карелинь,  М.  Паденіе  античнаго  міро- 
созерцапія.  (Культурный  кризисъ  въ  Римской 
имперіи).  Изд.  2-е,  Брокгаѵзъ  и  Ефронъ.  Спб. 
901  г.  75  к.  (Изъ  сери  №  *6453). 

8095.  КарЪевъ,  Н.  Введеніе  въ  курсъ  исто- 
ріи  древняго  міра.  См.  №  8349. 

8096.  —  Государство-городъ  античнаго  мі- 
ра.  Опыты  построенія  политической  и  со- 
ціальной  эволюцін  античныхъ  гражданскихъ 
общинъ.  Изд.  3-е.  Спб.  910  г.  1  р.  50  к. 

8097.  —  Монархіи  древняго  Востока  и  гре- 
ко-рпмскаго  міра.  Очерки  политической,  эконо- 
мической п  культурной  эволюціи  древняго  міра, 
подъ  господствомъ  универсальныхъ  монархій. 
Спб.  904  г.  1  р.  75  к. 

8097а.  Кожевниковъ,  В.  Нравственное  и  ум- 
ственное развптіе  римскаго  общества  во  II  в. 
Казань.  74  г. 

8098.  Кудрявцевъ,  П.  Римскія  женщины. 
См.  №  9152. 

8099.  —  Послѣднее  время  греческой  незави- 
симости. См.  №  4436.  Т.  I. 

8100.  III.  Курціусъ  Э.  Псторія  Греціи.  Т.  I. 
До  начала  персидской  войны.  Т.  II.  До  конца 
Пелонопесской  войны.  Т.  III.  До  покоренія 
Греціи  Македонянами.  Пер.  А.  Веселовской. 
Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  80—83  гг.  12  р. 
(Распр.). 

8101.  III.  Куторга,  М.  Собраніе  сочпненій. 
Изд.  подъ  ред.  М.  Ст.  Куторги.  Т.  I.  Аѳип- 
ская  гражданская  община  по  нзвѣстіямъ  эл- 
линскихъ  историковъ.  Т.  П.  О  достовѣрносги 
древпѣйшей  греческой  псторін.  О  раз.тнчныхъ 
видахъ  бытописанія  у  древнихъ  эллиновъ. 
Аѳинская  политея,  ея  составъ,  свойства'  и  все- 
мірно-историч.  значеніе.  Вліяніе  Востока  на 
развитіе  греческой  образованности.  О  Томан- 
скюмъ  полуостровѣ.  Водвореніе  на  Западѣ  изу- 
ченія  эллинства  съ  эпохи  Возрожденія.  Изд. 
Л.  Пантелѣева.  2  тт.  Спб.  94—96  гг.  9  р. 

8102.  Латышевь,  В.  Очеркъ  греческпхъ  древ- 
ностей. Ч.  I.  Государственныя  и  военныя  древ- 
ности. Изд.  3-е.  Спб.  97  г.  Ч.  П.  Богослужеб- 
ный и  сценическія  древности.  Изд.  2-е.  Спб. 
99   г.   3  р. 

8103.  I.  Лукьянская,  В.  Тысячи  лѣтъ  тому 
нагадъ.  Разсказы  изъ  исторіп  Греціп  (о  мир- 
ной жпзнн  и  о  войнахъ  греческаго  парода  и 
о  греческихъ  мудрецахъ).  Изд.  «Посредникъ», 
2-е-  М.  910  г.  80  к. 

8013а.  Любкеръ.  Реальный  словарь  класси- 
ческой древности.  Спб.  85  г.  6  р. 

8104.  П.  Магаффи.  Древне-греческая  жизнь. 
Пер.  М.  Стратилатова.  Изд.  Суворина.  Спб. 
60  к. 
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ОТДПЛЪ  І.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


8104а.  Марта,  К.  См.  Л»  5908. 

81С4в.  Мейерь,  Э.  Экономическое  развитіе 
древпяго  міра.  Пер.  нодъ  ред.  М.  Гершепзопа. 
Сиб.  98  г. 

8104г.  — ■  Рабство  въ  древнемъ  мірѣ.  Пер. 
А.  Вихерскаго.  М.  99  г. 

8105.  I.  Мельгуновь.  Въ  рпмскомъ  циркѣ. 
Изд.  ІІстор.  ком.  учебп.  отд.  общ.  распростр. 
техн.  знанііі.  Съ  рис.  903  г.  8  к. 

8105а.  Мищенко,  Ѳ.  Г.  Изученіе  аптичпаго 
міра   въ   зависимости   отъ  успѣховъ  науки  и 

ПрОСвѢіЦСНІЯ.    Ь';і.:;іііь.    93  Г. 

81056.  III.  Модестовь,  В.  Введеніе  въ  рим- 
скую исторію.  Вопросы  доисторической  этпо- 
логіи  и  культурныхъ  вліяпій  въ  до-римскую 
эпохѵ  въ  Нталіи  п  начало  Рима.  2  чч.  Изд. 
Вольфа.  Сиб.  904  г.  7  р. 

8105с  —  О  томъ,  откуда  пришли  и  кто 
были  латиняне.  Спб.  98  г.  Ц.  75  к. 

8105г.  —  Поэзія  въ  римской  нсторіи.  Спб. 
97  г.  Ц.  50  к. 

8106.  III.  Моммзенъ,  Т.  Римская  исторія. 
Пер.  съ  0-го  изд.  Н.  Лшхарумова.  Изд. 
К.  Солдатенкова.  М.  77  г.  Т.  I.  6  р.  Тт.  II— 
Ш.  М.  85  г.  7  р.  Т.  V.  М.  85  г.  3  р.  50  к. 

8106а.   Монтескье.  См.  №  8365. 
81066.   Нагуевскій,  Д.  Исторія  римскаго  фо- 
рума и  его  памятники.  Съ  рис.  Каз.  2  р.  20  к. 

8107.  Нетушиль.  Очеркъ  римскнхъ  государ- 
ственпыхъ  древностей.  I — III.  вв.  Харьк.  94 — 
902  гг. 

8107а.  —  Обзоръ  римской  псторіи.  Харьковъ. 
912  г.  3  р.  25  к. 

8108.  I.  Нибурь.  Исторія  греческихъ  ге- 
роевъ,  разсказапная  своему  сыну.  М.  97  г. 
20  к.  (То  же.  Пер.  М.  Блумепау.  Рига.  910  г.). 

8109.  Низе.  Б.  Очеркъ  римской  исторіи  и 
источниковѣдѣпія.  Пер.  подъ  ред.  М.  И. 
Ростовцева.  3-е  изд.  Спб.  910  г.  3  р. 

8110.  I.  Николинь,  Н.  Древній  Рпмъ.  Изд. 
Ф.  Павленкова.  Опб.  907  г.  40  к. 

8111.  I.  —  Древпяя  Гредія.  Изд.  Ф.  Па- 
вленкова. 907  г.  40  к. 

8112.  Ничь.  К.  Исторія  римской  республики. 
Курсъ  лекцій.  Изд.  докт.  философіи  Г.  Турэ. 
Пер.  подъ  ред.  Д.  Кончаловскаго.  М.  908  г. 
2  Р. 

8113.  II.  Орловь,  Е.  Алексапдръ  Македон- 
скій  и  Юлій  Цезарь,  ихъ  жизнь  и  воепная 
дѣятельность.  «Біограф.  библ.».  Ф.  Павлепкова. 
Спб.  98  г.  25  к. 

8113а.  Осонинь.  Н.  А.  Древне-римская  рес- 
публика. Казань.  80  г.  2  р.  50  к. 

8114.  Очерни  изъ  экономической  и  соціаль- 
ной  исторіи  древняго  міра  и  среднихъ  віковъ. 
Изд.  М.  Водовозовой.  Спб.  1  р.  50  к. 

8115.  I.  П.  А.  Изъ  исторіи  государства. 
Аѳипскаго.  Изд.  Раппъ.  Харьк.  902   г.  7  к. 

8116.  Пельмань,  Р.  Очеркъ  греческой  исто- 
ріи  въ  связп  съ  источниковѣдѣпіемъ.  Пер.  съ 
нѣм.  Я.  Русинова,  Н.  Кремлева  и  Е.  Бекетова. 
Спб.  906  г.  2  р. 

8116а.  —  То  же.  Пер.  Н.  Шамопина.  М. 
90  г.  90  к. 

8117.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  проф.  Же- 
белева.  Изд.  Общ.  Вспомощ.  оконч.  курсъ  на 
Спб.  В.  Ж.  Курсахъ.  Опб.  910  г.  2  р. 

8117а.  —  Псторія  аитнчнаго  коммунизма  п 


соціализма.  См.  въ  экономии  отдѣлѣ.  (Изъ 
серіи  Л»  04 (И). 

8118.  Петерь,  К.  Хроіюлогическія  таблицы 
греческой  исторіи.  Справочп.  книга.  Пер.  съ 
нѣм.  В.  Смирнова.  Изд.  К.  Тихомирова.  М. 
93  г.  1   р.  75  к 

8119.  П.  Петрушевскій,  Д.  Общество  и 
государство  у  Гомера.  Пзд.  Гроссмана  и  Кпе- 
бель.  М.  96  г.  20  к. 

8119а.  Піо,  О.  См.  №  9155аа. 

8120.  Погодинь,  А.  Боги  и  герои  Эллады. 
Изд.  О.  Поповой.  Съ  рис.  Спб.  1  р.  См. 
№  8496. 

8120а.  Пропилеи.  См.  №  5916а.  (Критическ. 

обзоръ  этого  сб.  см.  Чсрпышевскій,  №  4893. 
Т.  I). 

8121.  Ревиль.  См.  №  8498. 

8122.  П.  Ремезовь,  М.  Клеопатра.  Изд. 
«Русск.  М.».  М.  40  к. 

8123.  II.  —  Іудея  и  Римъ.  Картинки  ап- 
тичпаго міра.  Изд.  «Русск.  М.».  М.  50  к. 

8124.  Ренань,  Эр.  Маркъ  Аврелій.  Конецъ 
аптичпаго  міра.  Пер.  Л.  Гуревичъ.  Спб.  906  г. 
1  р.  (См.  №  8598.  Т.  VII.). 

8124а.  Римская  имперія.  Сб.  ст.  въ  перев. 
А.  Милюковой.  («Бил.  для  самообразовапіяз). 
Изд.  Сытина.  М.  2  р.  50  к. 

8125.  II.  Ростовцевь,  М.  Древній  городъ 
Римъ.  (Описапіе  города).  Съ  планами.  Изд. 
С.  Цыбульскаго.  Спб.  902  г. 

8126.  III.  —  Эллиннстическо-римскій  архи- 
тектурный пейзажъ.  Съ  фототип.  таблицами. 
Спб.  909  г.  3  р. 

8127.  I.  Русова,  С.  Братья  Гракхп.  Изд. 
«Доп.  Р.».  905  г.  З.к. 

8128.  П.  Сиповсній,  В.  Д.  Исторія  древней 
Грецін  въ  разсказахъ  и  картинахъ.  Спб.  903  г. 
75  к. 

8129.  II.  —  Сократъ  п  его  время.  Изд. 
«Посредникъ».  М.  96  г.  20  к. 

8130.  Снегиревь.  Жизнь  и  смерть  Сократа. 
Изд.  К.  Тнхомірова.  М.  95  г.  60  к. 

8131.  Тома.  Римъ  п  пмперія  въ  первые  два 
вѣка  новой  эры.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб. 
99  г.  1  р.  50  к.  (плох.  пер.). 

8131а.  Тэнь,  И.  Тптъ  Лнвій.  Пер.  подъ  ред. 
Герье.  2-е  изд.  М.  900  г.  1  р.  50  к. 

8132.  Тьерри,  А.  Разсказы  изъ  римской 
исторіп  V  в.  Послѣднее  время  Заиадпой  Пмпе- 
ріи.  Пер.  А.  Клеваиова.  М.  61  г.  1  р.  50  к. 
(Распр.). 

8133.  II.  Уилькенсъ.  Древне-римская  жизнь. 
Пер.  М.  Стратилатова.  Изд.  А.  Суворина.  Спб. 
80  г.  <30  к.  (Распр.). 

8134.  Уйлерь.  Александръ  Велнкій.  Истор. 
монограф.  Съ  рис.  Изд.  «Вѣстн.  иностр.  ли- 
тературы». Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

8136.  Фальне,  Як.  Эллада  и  Римъ.  Куль- 
турная нсторія  классической  древпостн.  Съ  рис. 
Изд.  А.  Суворина.  Спб.  82  г.  15  р. 

8137.  Фельсбергь,  Э.  Братья  Гракхи. 
Юрьевъ.  910  г.  . 

8138.  III.  Финлей,  Г.  Греція  подъ  рпмекпмъ 
владычествомъ  со  времени  завоеванія  рнмляпа- 
ми  до  паденія  имперін  ихъ  па  Востокѣ.  Пер. 
Никитенко.  Пзд.  К.  Солдатепкова.  М.  77  г. 
4  р. 
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8138а.  П.  Фридлендеръ,  Д.  Картины  нзъ 
иоторіи  римскнхъ  нравовъ  отъ  Августа  до 
послѣдняго  нзъ  Аптоыиновъ.  Пер.  П.  Бѣлозер- 
ской.  Изд.  А.  Звонарева.  Спб.  73  г.  3  р. 
(Распр.). 

81386.  Фринень.  Римекія  катакомбы.  См. 
№  4024. 

8139.  Фюстель-де-Куланжь.  Гражданская  об- 
щина древняго  міра.  Изд.  «Научно-популярн. 
библ.».  Спб.  906  г.  1  р.  25  к. 

8140.  —  То  же.  Подъ  назван.  «Древняя 
гражданская  община».  (Сііё  апъідие).  Изслѣ- 
дованіе  о  культѣ_  правѣ  и  учрежденіяхъ  Греціи 
и  Рима.  Пер.  Спиридонова.  Изд.  2-е,  испр. 
и  дополн.  «Книжн.  дѣла».  М.  903  г.  1  р.  75  к. 

8143.  П.  Хрестоматія  по  исторіи  древней 
Греціи  въ  отрывкахъ  изъ  древне-классическихъ 
писателей.  Сост.  В.  Алексѣевъ.  Спб.  91  г. 
60  к. 

8144.  Целлерь,    М.    Римскія  гоеударствен- 


ныя  и  правовыя  древности.  Пер.  И.  Семенова. 
М.  94  г.  3  р. 

8145.  I.  Черняева,  М.  Царь  Одиссей.  Изд. 
Истор.  Общ.  Подъ  ред.  Герье.  М.  901  г.  8  к. 

8145а.  П.  Чернышевскій,  Н.  О  причинѣ  па- 
денія  Рима.  См.  №  4893.  Т.  VIII. 

81456.  Шампаньи,  Ф.  Цезари.  Пер.  Кпрѣева. 
Спб.  82  г. 

8146.  П.  Штолль,  Г.  Герои.  Рима  въ  войнѣ 
и  мирѣ.  (Псторія  Рима  въ  біографіяхъ).  Пер. 
съ  нѣм.  подъ  ред.  Я.  Гуревпча.  Изд.  2-е.  Спб. 
96  г.  2  р.  50  к. 

8147.  И.  —  Героя  Греціи  въ  войнѣ  и 
мирѣ.  (Исторія  Греціи  въ  біографіяхъ).  Пер. 
подъ  ред.  В.  Васпльевскаго.  Изд.  3-е.  М. 
Бакста.  Спб.  97  г.  2  р. 

8148.  Энмань,  А.  Легенда  о  римскихъ  ца- 
ряхъ.  Ея  лроисхожденіе  п  развитіе.  Спб.  96  г. 
2  руб. 


Дополненіе  къ  отдѣлу  исторіи  древней  Греціи  и  Рима.  Главнѣйшіе  грече- 

скіе  и  римскіе  историки. 


§  214.  8149.  Амміань  Марцелллинъ.  Исто- 
рия. Пер.  съ  латинск.  Ю.  Кулаковскаго.  Кіевъ. 
907  г.  1  р.  50  к. 

8149а.  Ш,  Аристотель.  Аѳинское  государ- 
ство. Исторія  и  обзоръ  аѳинскаго  государ- 
ственнаго  устройства.  Пер.  А.  Ловягина.  Спб. 
95  г.  2  р. 

81496.  П.  Геродотъ.  Исторія.  Пер.  Ф.  Ми- 
щенко. 2  тт.  М.  86  г.  6  р.  75  к.  (Распр.). 

8149в.  Корнелій  Непоть  Жизнеописанія 
лучшихъ  вождей  чужестранныхъ  народовъ. 
Пер.   Клеванова.   М.   74   г.   1  р. 

8149г.  П.  Ксенофонть.  Полное  собраніе  оо- 
чиненій.  5  чч.  Пер.  съ  греч.  Янчевецкаго. 
Изд.  5-е,  испр.,  П.  Луковникова.  Спб.  По  80  к. 
за  т.  См.  также  отд.  философіп. 

8149д.  III.  Павсаній.  Описаніе  Эллады  или 
путешествіе  по  Гредіи  во  П  вѣкѣ  по  Р.  X. 
Пер.  съ  греч.  Г.  Янчевецкаго.  Съ  прилож.  стт.: 
1)  О  литер,  значепіи  Павсанія;  2)  Оч.  греч. 
искусства.  Изд.  Луковникова.  Спб.  87 — 89  гг. 
5  р. 

8149де.  Плиній  Младшій-  Переписка  съ  Трая- 
номъ.  Пер.  Я.  Толмачева.  Спб.  63  г.  (Рѣдк.). 

8149е.  П.  Плутархь.  Сравнптельныя  жизне- 
описанія.  Т.  I.  Тезей  и  Ромулъ.  Т.  П.  Лпкургъ 
и  Нума  Помпплій.  Т.  III.  Солонъ  п  Валерій 
Попликюла.  Т.  IV.  Ѳемистоклъ  и  Кампллъ. 
Т.  V.  Периклъ  и  Фабій  Максимъ.  Т.  VI.  Алки- 
віадъ  .  и  Коріоланъ.  Т.  VII.  Тимолеонтъ  и 
Павелъ  Эмилій.  Т.  VIII.  Пелопидъ  п  Мар- 
целлъ.  Т.  IX.  Аристидъ  и  Катонъ  Старшій. 
Т.  X.  Филопоменъ  и  Титъ  Фламиніанъ.  Т.  XI. 
Пирръ  и  Марій.  Т.  XII.  Лпзандръ  и  Сулла. 
Т.  ХШ.  Кимонъ  и  Лукуллъ.  Т.  XIV.  Нпкіп  и 
Крассъ.  Т.  XV.  Серторій  и  Кименъ.  Т.  XVI. 
Агезплай  и  Помпей.  Т.  XVII.  Александръ  Ве- 
лнкій  п  Гай  Цезарь.  Т.  XVIII.  Фокіонъ  и  Ка- 
тонъ Младшій.  Т.  XIX.  Атидъ  и  Клеоменъ. 
Т.  XX.  Тиберій  и  Гай  Гракхи.  Т.  XXI.  Де- 
мосфенъ  и  Цицеронъ.  Т.  XXII.  Деметрін  По- 


ліоркетъ  и  Антонін.  Т.  XXIII.  Діонъ  и  Брутъ 
XXIV.  Артаксерксъ  и  Аратъ.  Т.  XXV.  Гальба 
Оттонъ.  25  вып.  Изд.  А.  Сувюрина.  Спб. 
По  15  к.  вып. 

8149ж.  П.  Полибій.  Всеобщая  исторія.  Пер. 
Ф.  Мищенко.  М.  90—98  гг.  Т.  I.  90  г.  6  р. 
Т.  II.  95  г.  5  р.  Т.  III.  98  г.  4  р.  За  три 
тома  15  р.' 

8150.  Саллюстій,  К.  Сочпненія.  3  вып. 
Пер.  Рудакова.  3  т.  Спб.  92 — 94  гг. 

8151.  —  То  нее.  Пер.  А.  Клеванова.  М. 
57  г.  2  р. 

8152.  Светоній-Транквилль,  Г.  Жизнь  двѣ- 
надцати  цезарей.  Съ  латинск.  пер.  В.  Алексѣе- 
ва.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  904  г.  2  р.  25  к. 

8153.  Тацить,  К.  Сочпненія.  Пер.  съ  при- 
мѣч.  и  статьей  о  Тацптѣ  В.  Модестова.  Изд. 
Л.  Пантелѣева.  Спб.  93  г.  2  тт.  6  р.  Т.  I. 
Агрикола.  Герма  нія.  Исторія.  2  р.  50  к.  Т.  П. 
Лѣтописи.  Разговоръ  объ  юраторахъ.  3  р.  50  к. 

8154.  — ■  То  же.  Лѣтотсись.  Пер.  А.  Кро- 
ненберга.  М.  58  г.  1  р.  50  к. 

8155.  Титъ  Ливій.  Римская  исторія  отъ  осно- 
ванія  Рима.  Пер.  съ  латин.  Гуревича.  Изд. 
Іотансона.  Кіевъ.  900  г.  5  тт.  По  подп.  5  р. 

8157.  —  Римская  исторія  отъ  основанія  го- 
рода. Пер.  подъ  ред.  Адріанова.  6  тт.  М. 
91—96  гг.  4  р.  50  к. 

81 58.  —  Исторія  народа  римскаго.  Пер. 
Богданова.  5  тт.  М.  58—67  гг.  10  р. 
(Распр.). 

8159.  П.  Ѳукидидъ.  Исторія  пелопонесской 
воины.  Пер.  Ф.  Мищенко.  2  тт.  Изд.  Кузне- 
цова. М.  87  г.  8  р.  50  к. 

8160.  Цицеронъ.  Полное  собраніе  сочпно- 
ній  и  рѣчей  въ  русскомъ  пер.  (отчасти  Алек- 
сѣева,  отчасти  Зѣлинскаго).  Въ  2  тт.  Спб. 
901  г.  Т.  I.  10  р. 

8160а.  Юлій  Цезарь.  Ссчпненія.  Пер.  А. 
Клеванова.  М.  69  г.  3  р. 
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ОТД'ЬЛЪ  Г.  НАУКИ  О  СОЩАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


ВИЗАНТІЯ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  „Византія,  —  говорить  проф.  Карѣевъ,  —  не 
играла  такой  роли  въ  выработкѣ  новой  европейской  культуры,  какъ  Западъ.  Но  она  играла 
большую  роль  въ  исторіи  балканскихъ  славянь  и  наконецъ  въ  русской  исторіи.  Роль  Визан- 
тіи  въ  исторіи  европейской  культуры  заключается  главнымъ  образом ь  вътомъ,  что  она  яви- 
лась не  продолжательнинсй,  а  хранительницей  культуры  античной".  Исторія  Византіи  служитъ 
непосредственнымъ  продолженіемъ  исторін  древней  Греціи,  подобно  тому,  какъ  исторія  Италіи 
служитъ  такимъ-же  продолженіемъ  псторіи  дрсвняго  Рима.  Герцбергъ  совершенно  справедливо 
называетъ  Византію  „наслѣдницсй  и  носительницей  богато  развитой  цивилизаціи  и  сокровищъ 
античной  культуры".  „Маленькая  Греція,  утратившая  свою  свободу  почти  безъ  сопротивле- 
нія, — говоритъ  Э.  Реклю, — тѣмъ  не  менѣе  обладала  такими  стойкими  элементами  обществен- 
ной культуры,  что  они  позволили  ей  возродиться  и  просуществовать  въ  новой  формѣ  въ  те- 
ченіе  болѣе  тысячи  лѣтъ".  „Населенный  чужеземцами,  которые  постоянно  притекали  извнѣ, 
Константинополь,  „второй  Римъ",  располагалъ  трудолюбивымъ,  безпокойнымъ,  развптымъ 
въ  умственномъ  отношеніи  населеніемъ,  находившимся  въ  полномъ  подчиненін  императору 
и  готовымъ  рабски  исполнять  все,  что  угодно,  лишь  бы  ему  предоставлялась  возможность 
обогащаться.  Властители  могли  распоряжаться  этимъ  населеніемъ  безъ  какихъ-либо  угрызе- 
ній  совѣсти,  такъ  какъ  не  были  связаны  съ  нимъ  ни  общностью  пропсхожденія,  ни  тради- 
ціями.  Въ  силу  этого  Византія  осуществила  идеалъ  самой  абсолютной  власти.  Монархическая 
власть  приняла  характеръ  не  только  священный,  но  даже,  такъ  сказать,  „божественный". 
Даже  монархіи  Запада,  ослѣпленныя  такою  религісй  власти,  стремились  подражать  Византіи. 
„Да  и  въ  наше  время, — замѣчаетъ  Реклю,— не  вдохновлены  ли  прісмы  управленія  съ  ихъ  обряд- 
ностями  и  церемоніями  тѣмъ  духомъ  чиновничества,  который  зародился  при  Юстиніанѣ?" 
Но  исторія  Византіи  поучительна  и  интересна  не  только  этимъ.  Знакомясь  съ  нею,  мы  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  знакомимся  и  съ  исторіей  вырожденія  самаго  абсолютизма,  съ  одной  стороны,  и  вы- 
рожденіемъ,  подъ  его  вліяніемъ,  цѣлой  народности  и  государственности  и  даже  вообще  куль- 
туры, умственной,  религіозной,  нравственной — съ  другой.  „Поддерживаемые  своими  при- 
дворными въ  атмосферѣ  порока  и  праздности, — говоритъ  далѣе  Реклю, — императоры  въ 
большинствѣ  случаевъ  занимались  лишь  скандальными  похожденіями  при  дворѣ  и  спорами 
на  релнгіозныя  темы,  собирали  соборы  и  диктовали  епископамъ  свои  постановленія.  И  со- 
вершенно подобно  тому,  какъ  не  желала  абсолютная  политическая  власть  признавать  ни- 
кого, кромѣ  единаго  властителя,  и  какъ  она  допускала  лишь  единую  форму  религіи,  такъ  ею 
требовалось  единое  законодательство  для  всѣхъ  народовъ,  соединенныхъ  подъ  его  ферулою". 
Далѣс,  при  всемъ' своемъ  абсолютизмѣ,  Византія — „классическая  страна  цареубійствъ.  Изъ 
109  императоровъ,  начиная  отъ  Ѳеодосія  до  Константина  XI,  лишь  около  третьей  части  умерли 
своей  смертью".  Что  касается  до  вырожденія  государственной  власти  и  культуры,  то  объ 
этомъ  всѣ  историки  Византіи  свидѣтельствуютъ  единогласно.  Преслѣдованіе  школъ  и  фило- 
софовъ,  сожженіе  книгъ,  пытки,  казни  и  ссылки  инако  мыслящихъ  еретиковъ  соверша- 
лись даже  при  Юстиніанѣ  Великомъ.  Упадокъ,  застой,  вырожденіе,  общественное  и  культур- 
ное омертвѣніе  нѣкоторые  авторы  называютъ  „духомъ  византійской  исторіи".  „Это — исторія 
тысячелѣтней  агоніи  греческаго  царства, — говоритъ  одинъ  изъ  авторовъ,  писавшихъ  о  книгѣ 
Герцберга, — ея  смертельной  болѣзни, — централизаціи  безъ  духа  живаго,  исторія  идеи  власти, 
доведенной  до  абстракціи,  до  абсолюта,  независимо  отъ  времени,  мѣста  и  личности,  при  пол- 
номъ подавленіи  народныхъ  силъ".  Важность  изученія  византійской  исторіи  для  пониманія 
исторіи  русской,  какъ  справедливо  замѣчаетъ  А.  Пыпинъ,  ..не  требуетъ  объясненій".  „Для 
Россіи  Византія  была  многовѣковымъ  источникомъ  культурныхъ  вліяній,  сильно  воздѣйство- 
вавшихъ  на  образованіе  русскаго  національнаго  характера".  Изъ  Виэантіи,  въ  моментъ  ея 
духовнаго  вырожденія,  пришло  въ  Россію  христіанство,  русскій  національный  гербъ,  двух- 
главый  орелъ  и  титулъ  „самодержца"  (автократа),  а,  судя  по  легендѣ,  шапка  Мономаха, 
будто  бы  тоже  получена  отъ  греческаго  императора  Константина  Мономаха;  нако- 
нецъ, самая  идея  русскаго  самодержавія,  не  имѣвшая,  какъ  это  выяснено  трудами  Н.  Ко- 
стомарова, Ключевскаго  и  др.,  никакихъ  корней  въ  исторіи  русскаго  народа,  пришла  и  раз- 
вилась подъ  византійским  ь  вліяніемъ  Изъ  23  митрополитовъ  до  татарскаго  нашествія  17 

были  греки.  Имя  византійскаго  императора  до  XV  в.  упоминалось  на  Руси  въ  церков- 
ныхъ  ектеніяхъ.  Въ  бытовой  жизни  народа  византійское  вліяніе  сказалось  нововведеніями 
законодательными,  прямо  дѣйствовавшими  на  бытъ.  Чуждая  нашимъ  предкамъ  догма  визан- 
тійскаго  права  сдѣлалась  не  только  канономъ,  но  и  живымъ  практическимъ  источникомъ 
церковнаго  и  свѣтскаго  судопроизводства"  (Калачовъ).  Что  сдѣлала  разлагающаяся  Византія 
для  русскаго  самодержавія, — объ  этомъ  см.  въ  замѣчательномъ  трудѣ  священника  Ф.  Тер- 
новскаго  (№  8175),  Иконникова  (№  8168),  Вл.  Соловьева  (т.  V,  „Византизмъ  и  Россія"), 
также  въ  ст.  А.  Пыпина  „Московская  Старина"  (въ  ж.  „Вѣстникъ  Европы"  1885  г.,  №  1 — 3). 
Въ  книгѣ  Терновскаго  собраны,  во  1-хъ,  свѣдѣнія  о  византійской  исторіи,  существовавшія 
въ  древней  русской  литературѣ,  во  2-хъ,  дано  обстоятельное  изслѣдованіе  о  непосредствен- 
номъ  знакомствѣ  русскихъ  съ  Византіей  путемъ  сношеній  и,  въ  3-хъ,  собраны  изъ  старой 
русской  письменности  и  изъ  самыхъ  событій  (до  Петра  I)  многочисленные  примѣры 
приложепій  византійской  исторіи  или  ссылокъ  на  нее  по  различнымъ  случаямъ  жизни.  „По 
большей  части,— говоритъ  А.  Пыпинъ, — это  были  ссылки  сознательныя,  которыя  должны  были 
служить  извѣАнымъ  русскимъ  цѣлямъ,  —  доставлять  подтвержденіе  церковнымъ  или  поли- 
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тическимъ  ученіямъ  или  обычаямъ,  доказывать  законность  извѣстнаго  церковно-политиче- 
скаго  взгляда  или  мѣропріятія,  что-либо  оправдывать  или  обвинять".  „Безграничный  харак- 
теръ  русской  царской  власти,  унаслѣдовавшей  многое  изъ  мрачнаго  татарскаго  періода,  мно- 
гіе  связывали  съ  тѣмъ  отвлеченнымъ  понятіемъ  о  ней,  какое  создалось  въ  Византіи.  Разу- 
мѣется,  это  была  Византія  воображаемая  или  прямо  фантастическая,  но  это  не  помѣшало 
національному  чувству,  всегда  самолюбивому  и  исключительному,  находить  глубокое  удовле- 
твореніе  въ  мысли,  что  русскому,  а  не  иному  народу,  принадлежитъ  обладаніе  высшимъ  нрав- 
ственнымъ  и  политическимъ  достоинствомъ,  что  именно  въ  русское  царство,  „третій  Римъ",  пе- 
решло храненіе  единой  истинно-нравственной  святыни.  Понятно, — говоритъ  далѣе  Пыпинъ, — что 
когда  это  убѣждёніе  разъ  проникло  въ  умы,  народъ  не  могъ  относиться  иначе  какъ  съ  недовѣ- 
ріемъ,  высокомѣріемъ  и  пренебреженіемъ  ко  всякимъ  иновѣрцамъ,  даже  христіанскимъ,  кото- 
рые были  „не  лучше  поганыхъ",  потому  что  не  хотѣл и  отстать  отъ  „своихъ  заблужденій  и  хулы 
противъ  истины  православія  и  самодержавія".  Изученіе  византійской  исторіи  даетъ  возмож- 
ность знакомиться  съ  иностраннымъ  происхожденіемъ  тѣхъ  двухъ  началъ,  которыя  въ  гла- 
захъ  людей,  не  достаточно  знакомыхъ  ни  съ  русской,  ни  съ  византійской  исторіей, — кажутся 
„самобытными".  Та  же  византійская  исторія  объясняетъ  многое  и  въ  исторіи  русской  церкви 
и  ея  подчиненія  самодержавному  и  бюрократическо-полицейскому  государству.  „Византій- 
ская  іерархія, — говоритъ  А.  Пыпинъ, — оставалась  въ  союзѣ  съ  императорской  властью  и  даже 
подчинялась  ей.  Власть  русскаго  царя,  какъ  только  она  утвердилась  вполнѣ,  еще  въ  XVI  в. 
тотчасъ  же  превысила  значеніе  іерархіи, — этому  тоже  давала  примѣры  византійская  исторія".  На 
русскомъ  языкѣ  существуетъ  переводъ  цѣлаго  ряда  первоисточниковъ,— византійскихъ  исто- 
риковъ  X — XIII  вв.  (№  8163а),  а  именно:  Вріеннія,  Іоанна  и  Анны  Комнинъ,  Хоніата,  Проко- 
пія  Кессарійскаго  (исторія  войнъ  съ  персами,  вандалами  и  готами),  Георгія  Пахимера  (о  цар- 
ствованіи  Михаила  Палеолога),  Никифора  Григоры  (о  латинской  имперіи  1204 — 1341).  Изъ 
общихъ  очерковъ  византійской  исторіи  отмѣтимъ  прежде  всего  книгу  Герцберга  (№  8164), 
которая  ставитъ  своей  задачей  изложить  внѣшнюю  и  культурную  исторію,  „прослѣдить  въ 
общихъ  чертахъ  судьбу  Византійской  имперіи  до  завоеванія  ея  турками",  обращая  главное 
вниманіе  „на  тѣ  элементы,  на  которыхъ  покоилась  жизненность  государства  и  которые 
помогли  ей  такъ  долго  выдерживать  всѣ  натиски  варваровъ".  Къ  книгѣ  приложено  7  куль- 
турно-историческихъ  очерковъ,  рисующихъ  политическій  и  экономическій  строй  страны.  Ка- 
питальный трудъ  Ю.  Кулаковскаго  (№  8170),  составленный  на  основаніи  самостоятельныхъ 
изысканій,  касается  главнымъ  образомъ  внѣшней  исторіи  Византіи"  (съ  395  г.  до  Юсти- 
ніана  I).  Соціальной,  экономической  и  правовой  исторіи  авторъ  мало  удѣляетъ  вниманія.  По 
многимъ  своимъ  взглядамъ,  авторъ  стоитъ  на  иной  точкѣ  зрѣнія,  чѣмъ  Пыпинъ  и  Тернов- 
скій.  Капитальный  трудъ  Финлея  (№  8138)  разсказываетъ  исторію  Византіи  до  1453  г.  Об- 
стоятельную статью  о  Византіи  и  ея  исторіи,  литературѣ,  правѣ,  искусствѣ  см.  въ  „Энцикл. 
Словарѣ"  Брокгауза  (т.  II,  стр.  251 — 76).  Еще  см.  №  6446  т.,І.,  гл.  IV  и  XIII;  т.  II,  гл.  XV, 
т.  III  и  XVI,  и  очень  цѣнный  очеркъ  фонъ-Скалы  „Византія"  въ  №  6451.  Изъ  монографій 
по  исторіи  Византіи  прежде  всего  слѣдуетъ  отмѣтить  капитальный  трудъ  Диля,  извѣстнаго 
знатока  ея  (№  8167),  который  во  всей  широтѣ  и  глубинѣ  вскрываетъ  самую  суть  византизма 
въ  періодъ  наибольшего  расцвѣта  его  при  Юстиніанѣ  Великомъ.  Дополненіемъ  къ  этому 
труду  служитъ  книжка  того  же  автора  (№  8167а).  См.  еще  ст.  П.  Виноградова  (№  6678а,  т.  I). 
Объ  исаврійской  династіи  и  иконоборствѣ  см.  Гиббона  (№  6671),  Лебедева  (№№  8644),  6678а, 
т.  I  (ст.  Ѳ.  Смирнова),  Васильевскаго  (№  8162а)  („О  законодатальствѣ  иконоборцевъ")  и  въ 
отдѣлѣ  исторіи  греко-восточной  церкви.  Объ  эпохѣ  македонской  династіи  см.  оригинальную 
монографію  Скабалановича  (№  8174).  О  Никифорѣ  Фокѣ  и  Андроникѣ  Комнинѣ — №  6678а, 
т.  II  и  №№  8171 — 72.  О  византійско-арабскихъ  отношеніяхъ  въ  эту  же  эпоху  см.  №  8163. 
О  бытѣ  и  нравахъ  того  же  времени  см.  №№  8171 — 73.  Объ  эпохѣ  крестовыхъ  походовъ  и  о 
Латинской  имперіи  см.  №№  8169,  8179,  8165а,  6684,  6678а  (т.  II,  ст.  М.  Покровскаго),  №  6691. 
О  паденіи  Византіи  и  покореніи  ея  турками  см.  №№  6671,  8178,  8180,  8180а,  8181,  6678а 
(т.  III,  ст.  М.  Покровскаго),  также  въ  §  215  (исторія  Турціи)  и  §  202  (исторія  южныхъ  сла- 
вянъ).  Въ  сб.  статей  извѣстнаго  знатока  византійской  исторіи  Ѳ.  Успенскаго  (№  8176)  вошли 
статьи  по  исторіи  церкви  IX — XV  в.,  а  также  очерки  по  исторіи  богословскаго  и  философскаго 
движенія  XI,  XII  и  XIV  вв.  Вообще  о  византійскихъ  правительственно-церковныхъ  отно- 
шеніяхъ  см.  въ  §  241  и  §  245,  обстоятельные  труды  А.  Лебедева  (№  8644),  Гидулянова 
(№  8639)  и  др.  Объ  отношеніи  Византіи  къ  славянству  см.  Ротъ  (№  7595),  затѣмъ 
И.  Смирновъ  „Очеркъ  культурной  исторіи  южныхъ  славянъ".  3  ч.  Казань  901 — 904  г., 
по  1  р.,  Дриновъ  (№  75726— 72г),  Флоринскій  (№  8180— 80а),  Ирачекъ  (М  7575)  и  др.  соч. 
въ  §  202.  Капитальный  трудъ  Грегоровіуса  (№  8166)  рисуетъ  исторію  „живого  трупа"— 
Аѳпнъ,  переставшихъ  играть  всемірную  роль  и  въ  политическомъ  и  въ  культурномъ  отно- 
шеніи.  Обзоръ  историческихъ  трудовъ  о  Византіи  см.  у  Васильевскаго  (№  8162 — 62а), 
также  у  А.  Лебедева  („Церковная  исторіографія  въ  главныхъ  ея  представителяхъ  съ  IV 
до  XX  в."),  Д.  Бѣляева  „Вугапііпа".  Очеркъ  матеріаловъ  и  замѣтокъ  по  византійскимъ 
древностямъ".  Книга  I — III,  Спб.  91 — 906  г.  8  р.,  Васильевскаго  „Обозрѣніе  трудовъ  по 
византійской  исторіи".  Спб.  90  г.  Не  пер.:  Финлей  „Нізіогу  оі  іііе  Вігапііпе  Етріге", 
Герцбергъ  „ОезсЬісЫе  Огіеспепіапсіз  зейсіет  АЬзІегЬеп  сіез  апіікеп  ЬеЬепз  Ьіз  гиг  Ое§еп- 
\ѵагі",  Брайсъ  „А  Ызіогу  оі  іпе  іаіег  Ротап  Етріге  Ігот  Агсасііиз  с!о  Ігепе",  РетЬеаисі. 
„Ь'етріге  §гес  аи  X  зіёсіе",  ЗсЫитЬегоег  „№сёрпоге  РЬосаз",  его  же  „ГЕрорёе  Ъузапііпе"- 
(отчасти  изложены  въ  №№  8171—73). 
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ОТДПЛЪ  Г.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  215,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  8161,  8171 — 73,  8177,  8178. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  8164,8167,  8167а,  8168,8169,8174,  8175, 

8179,  8179а,  8181. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (обществсннымъ):  №№  8162— 62а,  8163,  8170,  8176,  8180. 


14.  Византійская  имперія. 


§215  8161.   П.    Безобраэовь,    П.  Черты 

внзантійскихъ  нравовъ.  Императоръ  Мпхаилъ. 
М.  92  г.  1  р. 

8162.  III.  Васильевсній,  В.  Обозрѣніе  тру- 
довъ  по  Вігзантінской  исторін.  Спб.  902  г. 

8162а.  Ш.  —  Труды.  См.  №  4263. 

8163.  Васильевы  Впзантія  п  арабы.  По.тп- 
тпческія  отношенія  Віізантіи  и  арабовъ  за 
время    Македонской    дннастіп.    Спб.    902  г. 

3  р.  50  к. 

8163а.  Византійсніе  историки.  Пер.  съ  греч. 
9  тт.'  Спб.  58 — 62  гг.  13  р.  95  к. 

8164.  Герцбергъ,  Г .  ІІсторія  Впзантіи.  Пер. 
Безобразова.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  94  г. 

4  р. 

8165.  Грановскій,  Т.  Латинская  Имперія. 
См.    №  4320. 

8166.  Грегоровіусъ,  Ф.  Исторія  города 
Аоинъ  въ  Средніе  вѣка.  Отъ  эпохи  Юетиніана 
до  турецкаго  завоевапія.  Пер.  съ  нѣм.  Спб. 
900  г.  3  р.  50  к. 

8167.  Диль,  Ш.  Юстпніанъ  и  Византійская 
цивцлизація  въ  VI  вѣкѣ.  Пер.  съ  франц. 
Изд.  Петрункевича.  Спб.  908  г.  5  р. 

8167а.  —  Византійскіе  портреты.  Харьковъ. 
909  г. 

81676.  —  Внзаптійская  императрица.  Исто- 
рігческ.  хроника.  Пер.  И.  Надеждипа.  Спб. 
Ц.  50  к. 

8168.  Инонииновь,  В.  Опытъ  пзслѣдованія 
о  культурномъ  значеніи  Византіи  въ  русской 
исторіи.  Кіевъ.  69  г.  (Рѣдк.).  20  р.  (У  букіш. 
Клочкова). 

8168а.  ІП.  Константинь  Багрянородный  Объ 

областяхъ  Римской  импріи.  Пер.  съ  греч.  М. 
58  г. 

8169.  Куглерь.  Псторія  крестовыхъ  похо- 
довъ.  См.  №  6679. 

8170.  III.  Кулановскій,  Ю.  Исторія  Византіи. 
Т.  І,  Кіевъ.  910  г.  2  р.  (Изд.  продолж.). 


8171.  II.  Ремезовь,  М.  Картины  жизни 
Визангіи  въ  X  в.  Изд.  «Русск.  М.».  98  г. 
М.  50  к. 

8172.  И.  —  Византія  п  византійцы  конца 
X  в.  Изд.  «Русск.  М.».  М.  50  к. 

8173.  П.  —  Эпилогъ  впзантійскпхъ  драмъ. 
Изд.  «Русск.  М.».  М.  50  к. 

8173а.  Ротъ,  К.  Исторія  Византіи.  См. 
№  7595. 

8174.  Скабалановичь.  Впзантійское  госу- 
дарство н  церковь  XI  в.  Отъ  смерти  Василія  II 
до  воцаренія  Алексѣя  I  Комнина.  Спб.  84  г. 
3  р.  (Распр.). 

8174а.  Стасюлевичъ,  М.  Осада  и  взятіе 
Внзантін  турками.  Нстор.  изслѣд.  Спб.  54  г. 

81746.  Суворовь,  Н.  Византійскій  папа. 
Оч.  изъ  исторіи  церковно-государств.  отно- 
шеній.  М.  902  г.   1  р.  25  к. 

8175.  III.  Терновскій,  Ф.  Изучсніе  византій- 
ской  исторіи  и  ея  тенденціозное  прнложеніе 
въ  древней  Руси.  2  вып.  Кіевъ.  72  г.  25  р. 
(РѢДК.). 

8176.  III.  Успенскій,  Ф.  Очерки  по  исторіи 
византійской  образованности.  Спб.  92  г. 
2  р.  50  к.  (Распр.). 

8177.  I.  —  Слава  Царьграда.  Изд.  «Пстор. 
Общ.».  М.  8  к. 

8178.  I.  —  Паденіе  Царьграда.  Изд.  «Истор. 
Общ. л  М.  8  к. 

8179.  —  Исторія  крестовыхъ  походовъ.  См. 
№  6694  (изъ  серіи  №  6452). 

8179а.  —  Внзантія.  См.  «Энц.  слов.»  Брок- 
гауза. Т.  VI. 

8180.  Флоринскій.  Южные  славяне  и  Ви- 
заптія  во  второй  четверги  XIV  в.  2  вып.  Спб. 
82  г.  3  р. 

8180а.  —  Политпч.  и  культурная  борьба  на 
греческомъ  Востокѣ  въ  первой  половппѣ 
XVI  в.  Кіевъ.  83. 

8181.  Шеляговсній,  Ф.  Паденіе  Константи- 
нополя. Спб.  25  к. 


ТУРЦІЯ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  „Оттоманская  имперія,  созданная  въ  давно 
минувшія  времена  династіей  оттоманскихъ  султановъ,  имя  которыхъ  она  носить,  была  воен- 
ной неограниченной  монархіей,  основанной  въ  Азіи  и  затѣмъ,  путемъ  завоеванія,  распро- 
странившею свою  власть  на  значительную  часть  Европы.  Территорія  ея,  даже  послѣ  потерь, 
понесенныхъ  въ  XVIII — XIX  вв.,  еще  очень  обширна,  но  норядокъ  управленія  въ  этой 
имперіи  до  самаго  нослѣдняго  времени  оставался  восточнымъ,  мусульманскимъ,  деспотиче- 
скимъ,  и  это  все  болѣе  и  болѣе  отчуждало  ее  отъ  христіанской  Европы,  по  мѣрѣ  того 
какъ  въ  той  совершался  поворотъ  въ  сторону  либеральныхъ  учрежденій.  Весь  XIX  в.  про- 
шелъ  для  оттоманскаго  правительства  въ  кризисахъ,  чередовавшихся  съ  попытками  реформъ. 
Какъ  государство  восточное  и  деспотическое,  Турція  не  имѣла  правильно  дѣйствующихъ 
учрежденій.  Дѣятельность  центральнаго  правительства  направлялась  какимъ-то  хаотическимъ 
сочетаніемъ  личнаго  произвола  султана  или  его  любимцевъ,  приказаній  его  намѣстника  (ве- 
ликаго  визиря)  и  рѣшеній  дивана  (т. -е.  совѣта  высшихъ  сановниковъ).  Султанъ  былъ  въ 
то  же  время  халифомъ,  т. -с.  духовнымъ  главою  правовѣрныхъ,  а  коранъ — закономъ  не 
только  въ  религіозиыхъ,  но  и  въ  гражданскихъ  и  политическихъ  дѣлахъ*.  Такимъ  образомъ, 
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Турція  представляетъ  нзъ  себя  примѣръ  не  только  деспотіи,  но  и  смѣшенія  власти  рели- 
гіозной  съ  властью  государственной,  и  власть  религіозная  предписывала  государству  свои 
законы.  Собственно  народъ  состоялъ  изъ  однихъ  мусульманъ,  остальное  была  неравноправ- 
ная райя,  угнетаемая  и  религіозно,  и  политически,  и  экономически.  „Мусульмане, — говоритъ 
Сеньобосъ,  —  между  собою  составлявшіе,  въ  сущности,  демократію,  были  аристократіей  по 
отношенію  къ  райѣ.  Оттоманское  общество,  демократическое  по  своему  устройству,  сдѣла- 
лось  аристократическимъ  благодаря  своей  религіи;  оно  состояло  изъ  двухъ  классовъ,  изъ 
котбрыхъ  одинъ  былъ  лишенъ  всякихъ  политическихъ  правъ.  Политическое  неравенство 
повлекло  за  собою  и  неравенство  соціальное;  мусульмане  повсюду  были  землевладѣльцами 
и  господами,  а  христіане  —  наемщиками  земли  и  работниками".  Такимъ  образомъ,  исторія 
Турціи  представляетъ  изъ  себя  интересный  примѣръ  вліянія  религіозно-политическихъ  усло- 
вій  на  соціально-экономическій  укладъ  жизни.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  это — исторія  деспотизма  и 
гнета  и  борьбы  цѣлаго  ряда  народовъ  противъ  него,  начиная  съ  XIV  по  XX  в.  Въ  этомъ 
отношеніи  исторія  Турціи  сливается  съ  исторіей  балканскихъ  славянъ,  грековъ,  румынъ, 
армянъ  и  прочихъ  національностей,  вошедшихъ  въ  ея  составъ  путемъ  завоеваній.  Йсторія 
Турціи  есть  исторія  борьбы  этихъ  народностей  за  свою  религіозную  и  политическую  сво- 
боду, экономическую  самостоятельность,  за  свою  національную  индивидуальность.  Исторія 
созданія  и  распаденія  военной  деспотіи,  разъѣдаемой  внутренними  язвами  своего  обществен- 
наго  устройства  и  внѣшнимъ  напоромъ  болѣе  сильн'ыхъ  сосѣдей,  тоже  представляетъ  свое- 
образный интересъ.  Но  еще  интереснѣе  исторія  освободительнаго  движенія  въ  этой  странѣ 
деспотизма, — движенія,  вышедшаго  изъ  той  же  военщины,  которая  столько  вѣковъ  служила 
орудіемъ  угнетенія  въ  рукахъ  тѣхъ  же  деспотовъ,  и  исторія  военнаго  переворота,  положив- 
шаго  начало  обновленію  страны.  Исторія  Турціи  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  „исторія  восточ- 
наго  вопроса"  и  международнаго  равновѣсія  европейскихъ  державъ  около  этого  центра, 
исторія  дипломатіи  и  ея  видимыхъ  и  невидимыхъ  козней  и  инсценированій,  съ  одной  сто- 
роны, и  припрятыванія  настоящихъ  интересовъ  и  намѣреній — съ  другой.  Изъ  общихъ  очер- 
ковъ  турецкой  исторіи  мы  имѣемъ  лишь  книгу  А.  Крымскаго  (№  8185),  обстоятельную 
статью  В.  В.  Водовозова  въ  „Энц.  словарѣ"  Брокгауза  и  соотвѣтствующія  главы  въ  обзорахъ 
всеобщей  исторіи  (№№  6437,  6446,  6451).  По  исторіи  завоеванія  Балканскаго  полуострова  см. 
въ  исторіи  славянскихъ  государствъ  (§  202),  по  исторіи  захвата  Константинополя — указанія  въ 
§  214.  О  древнѣйшей  исторіи  турокъ-сельджуковъ  въ  Средней  Азіи  см.  въ  §  217.  О  поко- 
реніи  ими  Іерусалима  и  борьбѣ  ихъ  съ  христіанскйми  народами  за  Іерусалимъ  см.  въ  исторіи 
крестовыхъ  походовъ  (№№  6679,  6694,  6671,  6684,  6691,  6678а,  т.  II,  ст.  Евг.  Щепкина),  также 
у  Додю  (№  8183).  О  борьбѣ  разныхъ  національностей  за  свое  существованіе  и  свободу  см. 
§  202  (южныхъ  аТавянъ  и  грековъ),  §  203  (румынъ),  §  220  (армянъ).  О  русско-турецкихъ 
войнахъ  см.  въ  отдѣлѣ  русской  исторіи.  Подробная  фактическая  исторія  съ  XVI  по  XIX  ст. 
включительно  изложена  С.  Жигаревымъ  (№  8183а).  О  распаденіи  Турціи  тамъ  же  и  еще 
въ  №  8186,  также  ст.  выдающегося  борца  за  соціалистическіе  идеалы  X.  Инсарова  „Турція 
и  Македонія"  (въ  журн.  „Вѣстн.  Европы",  1903  г.,  №№  4  и  5).  Исторію  турецкой  консти- 
туціи  1876  г.  и  событія  послѣднихъ  лѣтъ  разсказываетъ  В.  Тепловъ  (№  8187).  Особенно 
интересена  исторія  переворота  1909  г.,  которой  посвященъ  обстоятельный  очеркъ  П.  Милю- 
кова (въ  №  7583а,  гл.  II).  Къ  этой  же  книгѣ  приложенъ  текстъ  турецкой  конституціи  1876  г. 
О  томъ  же  см.  сб.  №  8188  и  Голобородько  (№  8182).  Къ  послѣдней  обстоятельно  написанной 
книжкѣ,  обращающей  большое  вниманіе  и  на  армянскій  вопросъ,  приложены  переводы  основ- 
ныхь  законовъ  Турецкой  имперіи,  программы  реформъ  новаго  правительств*,  программы  младо- 
турокъ  и  избирательные  законы...  Не  пер.:  капитальный  трудъ  НеггЬегд'а  „Оезсп.  сіег  Ву- 
гапііпег  ипсі  дез  Озтапізспеп  РеісЬз",  Ое  1а  Лопцшёге  „Нізі.  сіе  І'етріге  ОІІотап",  К.  Ріпоп 
„Б'Епгоре  еіГетріге  Оііотап",  Р.  Резсп'а  „Сопзіапііпоріе  аих  сіегпіегз  іоигз  сГАЪсіоиІ-Натіс!", 
А1і-Наус!аг-Ьеу  „ТЬе  Ше  оі  Місіпаі-Разспа",  Огеазу  „Нізіогу  о!  ІЬе  Оііотап  Тигкз"  (старый, 
но  капитальный  трудъ),  Л.  Ноттег  РигзіаІРа  „Оезсп.  сіез  Озтапізспеп  РеісЬз",  Е.  Ргеетап. 
„ТЬе  Оііотап  Ро\уег  іп  Еигоре",  Р.  Непгі  „Оиезііопз  сГАиігіспе-Ноп^гіе  еі  ^пезііоп5  сГОгіепі", 
его  же  „Без  топіз  сіе  Вопёте  аи  §о1Іе  Регзап",  Еп^еіпагсіі  „Ьа  Ти^иіе.  Нізіоіге  сіез  гёТог- 
тез  сіёриіз  1826",  ВатЬег§  „ОезсЫсМе  сіег  Огіепіаіізспеп  Рга§е".(Изъ  серіи  Онкена),  Опскеп 
,.2еі1а1іег  сіез  Каізегз  АѴіІЬеІт"  (изъ  той  же  коллекціи),  НескагсИ:  „Ба  Тигциіе  зоиз  АЬсІоиІ 
Натісі"  (Парижъ,  95  г.). 

О  Турціи  и  ея  предреволюціонномъ  строѣ  см.  еще  въ  отдѣлѣ  географіи.  О  русскихъ 
отношеніяхъ  къ  восточному  вопросу,  въ  связи  съ  исторіей,  такъ  называемой,  славянской  идеи, 
см.  прежде  всего  ст.  А.  Пыпина  „Панславизмъ"  въ  ж.  „Вѣстникъ  Европы",  1878  г.,  №  9 — 12, 
затѣмъ  Первольфъ  (№  7586)  (исторія  славянской  идеи),  затѣмъ  №№  4175 — 6,  4187,  4187е, 
4264,  4268а— 686,  4292,  4293,  4318,  4319,  4344,  4354,  4354а,  4355—6,  4363аа,  4398,  4402а, 
4454,  4502,  4505а,  4557,  4608—9,  4617а,  4639в,  4651,  4674—5,  4706,  4736— 36а,  4849а,  4851, 
48646,  486766,  4868,  4874,  4225  (и  его  ст.  въ  журн.  „Русск.  Богатство"  и  „Сѣверн. 
Вѣстникѣ",  1887—910  гг.). 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  216,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №  8182  (остальные  въ  отдѣлѣ 
географіи). 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  8187,  8188,  8185. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (общественнымъ):  №№  8183,  8184,  8186,  8183а. 
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15.  Турція  *). 


§  216.  8182.  II.  Голобородько,  И.  (И 
Южанинъ).  Старая  и  новая  Турція.  Изд. 
«Польза».  М.  909  г.  80  к. 

8183.  Додю,  Г.  Псторія  учрежденій  въ 
ЛатнноТерусалшмс-комъ  королевствѣ.  (1099 — 
1291  гг.).  Пер.  съ  фрапц.  Изд.  Л.  Пантелѣева. 
Спб.    2р.  50  к. 

8113а.  Жигаревь,  С.  Русская  политика  въ 
Восточпомъ  вопросѣ.  2  т.  М.  96  г. 

8184.  Ксллась.  Игторія  Турціи.  Пер.  съ 
франц.  Спб.  82  г.  7  р. 

8185.  Крымскій,    А.   Нсторія   Турціи   я  ея 


литературы  отъ  расцвѣта  до  начала  упадка. 
Труды  по  востоковѣдѣнію,  изд.  Лазаревскимъ 
ішститутомъ  восточн.  язык.  Вып.  XXIX.  №  1. 
М.  910  г.  1  р.  50  к. 

8186.  Розень.  Исторія  Турціи  отъ  побЬды 
реформы  въ  1826  г.  до  Парнжскаго  трак- 
тата пъ  185С  г.  Спб.  72  г.  3  р.  25  к. 

8187.  Тепловь,  В.  Смутное  время  п  двор- 
цовый переворотъ  въ  Константігаополѣ.  Спб. 
97   г.    1  р. 

8188.  Турецкій  сборникь.  (Къ  событіямъ  па 
Ближнемъ  Востокѣ).  Подъ  ред.  Бпкермана. 
Спб.  909  г.  1  р.  25  к. 


АЗІЯ  и  АФРИКА. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §  217 — 25  мы  даемъ  списокъ  главнѣйшихъ 
книгъ  по  исторіи  наиболѣе  выдающихся  странъ  Азіи  и  Африки,  нерѣдко  соединяемыхъ 
подъ  общимъ  и  неточнымъ  названіемъ  странъ  носточныхъ  или  вообще  „Востока",  въ  понятіе 
котораго  включается,  какъ  извѣстно,  и  Турція.  „Каждый  человѣкъ,  говоритъ  Э.  Реклю,— при- 
нимая себя  за  центрь  мірозданія,  имѣетъ  свой  особый  сѣверъ,  особый  югъ,  востокъ  ц 
западъ.  Кромѣ  того,  эти  названія  измѣняютъ  свой  смыслъ  и  на  протяженіи  вѣковъ".  Въ  §217 
мы  даемъ  списокъ  общихъ  о  б  з  о  р  о  в  ъ  исторіи  Востока, — точнѣе  говоря,  такихъ  книгъ, 
въ  которыхъ  рѣчь  идетъ  объ  исторіи  главнѣйшихъ  внѣ-европсйскнхъ  странъ  Стараго  свѣта; 
во-первыхъ,  странъ  Азіи, — а  именно  въ  §  218, — странъ  мусульманскихъ,  въ  §  219-  224 — нему- 
сульманскихъ,  вътомъ  числѣ  въ  §  219 — Ассиріи,  Вавилоніи,  Халдеи,  Мидіи,  до-магометанской 
Персіи  и  вообще  Ирана,  и  Финикіи,  въ  §  220 — христіанскихъ  и  до-христіанскихъ  Арменіи  и 
Грузіи,  въ  §  221 — Іудеи  и  вообще  Палестины,  въ  связи  съ  дальнѣйшей  исторіей  еврейскаго 
народа,  затѣмъ  великихъ  странъ  Дальнягѳ  Востока, — Китая  (§  223),  Японіи  (§  224),  Индіи 
(§  222);  во-вторыхъ,  Африки  (§225),  гдѣ  читатель  найдетъ  книги  по  исторіи  Египта  и  Абис- 
синіи.  Списки,  включенные  нами  въ  §  217 — 25,  далеко  не  полны,  и  необходимыми  допол- 
неніями  къ  нимъ  должны  служить  соотвѣтствующіе  §§,  во-первыхъ,  въ  отдѣлѣ  исторіи  религій, 
съ  которою  исторія  многихъ  восточныхъ  странъ,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  сознаніи  европейскихъ 
ученыхъ,  неразрывно  связана,  во-вторыхъ,  въ  отдѣлѣ  географін,  такъ  какъ  во  многихъ 
географическихь  книгахъ  сообщаются  попутно  и  историческія  свѣдѣнія  и  даже  включены 
болѣе  или  менѣе  систематическіе  очерки  по  исторіи  данной  страны,  нацр.,  въ  соч.  Дюмонъ 
д'Юрвиля. 

Введеніемъ  въ  изученіе  исторіи  Востока  служатъ  лекціи  В.  Бартольда 
(№  8190а),  Тураева  (№  82026)  и  вышеупоминавшаяся  ѵже  книга  проф.  Карѣева  (№  8197). 
Проф.  Бартольдъ  даетъ  въ  своей  книгѣ  обстоятельный  историческій  очеркъ  постепеннаго 
ознакомленія  европейцевъ  съ  Востокомъ  и  его  изученія,  начиная  съ  классической  древности 
и  кончая  XX  вѣкомъ,  написанный  на  основаніи  обширнаго  знакомства  автора  съ  перво- 
источниками. Половину  книги  (стр.  145 — 259)  занимаетъ  обзоръ  русскихъ  трудовъ  по  изу- 
чена Востока.  Каждая  глава  сопровождается  обширными  библіографическими  примѣчаніями, 
въ  которыхъ  указано  все  наиболѣе  цѣнное  и  въ  русской  и  въ  иностранной  литературѣ  по 
исторіи  вевхъ  восточныхъ  странъ  Азіи  и  Африки.  Проф.  Тураевъ  (№  82026),  лишь  попутно 
касаясь  исторіи  изслѣдованій,  излагаетъ  въ  своемъ  разсказѣ,  основанномъ  на  оригинальныхъ 
работахъ  самого  автора,  результаты  современнаго  востоковѣдѣнія,  стремясь  нарисовать  об- 
щую картину  исторіи  Египта,  Ассиріи,  Вавилоніи  и  передней  Азіи  и  Индіи.  ,,Исторія  Во- 
стока, первая  глава  исторіи  человѣчества,  говоритъ  Тураевъ, — есть  исторія  цивилизацій, 
генетически  предшествовавшихъ  эллинству  и  христіанству.  Еще  не  забыто  то  время,  когда 
объ  этой  половинѣ  исторіи  человѣчества  знали  только  то,  что  сохранила  намъ  Библія  и 
пересказали,  нерѣдко  въ  превратномъ  видѣ,  греческіе  писатели.  Въ  настоящее  время  воз- 
двигается зданіе  настоящей  научной  исторіи  Востока".  „Представляя  вполнѣ  законченное 
нѣлое,  исторія  древняго  Востока  должна  имѣть  особый  интересъ  для  изслѣдователей.  На 
ней  удобнѣе,  чѣмъ  на  какой-либо  другой  странѣ,  прослѣдить  ходъ  историческихъ  процессовъ, 
дѣйствіе  силъ  и  факторовъ,  создающихъ  историческія  явленія.  Элементы  культуры,  выра- 
ботанные въ  этомъ  періодѣ,  вошли  въ  общій  обиходь  и  надолго  сдѣлались  достоянісмъ  всего 
историческаго  міра.  Всѣмъ  извѣстно  всемірное  значеніе  древне-восточныхъ  религіозныхъ 
представленій.  Наконецъ,  еъ  лицѣ  христіанства,  древній  Востокъ  духовно  покорилъ  Западъ, 
хотя  тотъ  и  подчинилъ  его  оружіемъ.  Если,  такимъ  образомъ,  до  сихъ  поръ  Европа  многимъ 
пользуется  изъ  того,  что  выработано  на  Востокѣ  нѣсколько  тысячъ  лѣтъ  тому  назадъ,  то 
Россія  находится  съ  нимъ  еще  въ  болѣе  близкихъ  связяхъ.  Вліяніе  византійскоіі  культуры 


*)  О  Турецком ь  періодѣ  исторіи  Балканскаго  полуострова  см.  также  въ  отдѣлѣ  исторіи  южныхъ  славянъ 
и  исторіи  Греціи. 
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на  нашу  сдѣлало  насъ  духовными  братьями  другихъ  восточныхъ  христіанъ,  потомковъ  ве- 
ликихъ  древне-восточныхъ  предковъ,  да  и  сама  Византія  покоится  не  на  одной  Греціи  и 
даже  не  на  одномъ  эллинствѣ.  Наконецъ,  область  древняго  Востока  и  территоріально  со- 
прикасается съ  нашимъ  отечествомъ",  хотя  Россіей  сдѣлано  для  изучснія  Востока,  къ  нашему 
стыду,  до  сихъ  поръ  „поразительно  мало,  не  только  въ  смыслѣ  ученыхъ  и  археологическихъ 
изысканіН,  но  даже  и  въ  дѣлѣ  простого  собиранія  памятниковъ  и  спасенія  ихъ  отъ  исчезно- 
венія".  Знакомство  съ  нсторіей  Востока  поучительно  еще  въ  одномъ  отношеніи.  Оно  на- 
учаетъ  относиться  крайне  осторожно  къ  общимъ  выводамъ,  широкимъ  обобщеніямъ  и 
красивымъ  историческимъ  гипотезамъ.  Едва  ли  можетъ  итти  теперь  рѣчь  объ  общихъ  ха- 
рактеристикахъ  восточныхъ  культуръ  (наприм.,  о  пресловутой  неподвижности,  теократизмѣ, 
деспотизмѣ  Востока  и  т.  п.),  имѣвшихъ  исторію  къ  нѣсколько  тысячелѣтій,  прошедшихъ 
несомнѣнно  различныя  стадій  развитія.  и  притомъ  принадлежащихъ  народамъ  самыхъ  раз- 
личныхъ  расъ.  Новыя  открытія  опровергли  и  предвзятое  мнѣніе  о  замкнутости  древнихъ 
восточныхъ  цивилизацій".  Проф.  Карѣевъ  въ  своей  книгѣ  (№  8197)  дѣлаетъ  историко- 
географическій  обзоръ  древняго  міра  въ  его  цѣломъ,  разсказываетъ  объ  образованіи  пер- 
выхъ  государствъ  древности,  выясняетъ  географическія,  историческія,  соціально-экономиче- 
скія  и  политическія  причины  ихъ  появленія,  даетъ  характеристику  отдѣльныхъ  монархій 
(египетской,  ассиро-вавилонской,  персидской),  выясняетъ  международныя  отношенія  и  куль- 
турныя  взаимодѣйствія  Востока  и  Запада,  затѣмъ  изучаетъ  въ  общихъ  и  основныхъ  чертахъ 
исторію  великихъ  монархій  Македонской  и  Римской.  Авторъ  имѣетъ  въ  виду  въ  своемъ 
изложеніи,  во-первыхъ,  „внутренній  государственный  строй  великихъ  восточныхъ  монархій", 
во-вторыхъ,  „характеръ  тѣхъ  большихъ  политическихъ  конгломератовъ,  которые  пытались 
создать  главнымъ  образомъ  ассирійскіе  и  персидскіе  цари".  Обращается  должное  вниманіе 
и  на  смѣшеніе  народовъ  и  проводится  интересная  параллель  великихъ  монархій  Востока  съ 
монархіями  Запада  (Македонской  и  Римской).  Цѣль  автора — вмѣстѣ  съ  тѣмъ  „прослѣдить  и 
преемственность  всемірныхъ  монархій,  постепенно  объединявшихъ  древній  міръ".  Образо- 
ваніе  великихъ  монархій, — говоритъ  авторъ, — „могущественно  содѣйствовало  процессу  эко- 
номически-культурнаго  сближенія  Востока  и  Средиземноморскихъ  странъ,  начатому  еще 
финикійскими  и  греческими  государствами-городами",  помогало  „экономической  интеграціи 
древняго  міра".  Изъ  общихъ  фактическихъ  обзоровъ  исторіи  великихъ 
странъ  древняго  Востока  на  первомъ  мѣстѣ,  несомнѣнно,  стоитъ  капитальный, 
прекрасно  изложенный,  но  уже  успѣвшій  нѣсколько  устарѣть,  трудъ  знаменитаго  египтолога 
Масперо  (№  8200),  который,  суммируя  всѣ  изысканія  послѣдняго  столѣтія,  дѣлаетъ  попытку 
болѣе  или  менѣе  связно  изложить  исторію  Египта,  Асснріи  и  Вавилоніи,  Іудеи,  Персіи  и 
Мидіи  съ  древнѣйшаго  времени  до  Александра  Македонскаго,  въ  связи  съ  исторіей  сосѣд- 
нихъ  странъ.  На  соціальную,  политическую  и  религіозную  культуру  авторъ  обращаетъ  боль- 
шое вниманіе.  Исторія  Китая  и  Индін  не  вошла  въ  эту  книгу.  На  второмъ  мѣстѣ,  несом- 
нѣнно,  стоитъ,  къ  сожалѣнію,  плохо  переведенный  (со  стараго  изданія)  и  лубочно  изданный, 
трудъ  другого  выдающегося  ученаго — Ленормана  (№  8198),  впрочемъ,  устарѣвшій  еще  болѣе, 
чѣмъ  книга  Масперо.  Общій  обзоръ  всѣхъ  странъ  Востока,  въ  связи  съ  географическими 
условіями  ихъ  жизни,  даютъ  Гельмольтъ  (6451)  и  Реклю  (№  6471а).  Первый  томъ  „Исторіи" 
Вебера  (№  6437),  посвященный  всецѣло  исторіи  восточныхъ  народовъ,  значительно  устарѣлъ. 

Таковы  въ  настоящее  время  наиболѣе  цѣнныя  книги  для  первоначальнаго  ознакомле- 
нія  съ  исторіей  всѣхъ  главнѣйшихъ  странъ  Востока.  Обширный  трудъ  Максутова  (№  8199) 
представляетъ  изъ  себя  складъ  болѣе  или  менѣе  сырыхъ  матеріаловъ,  извлеченныхъ  въ  значи- 
тельной степени  изъ  первоначальныхъ  источниковъ,  но  мало  обработанныхъ.  Книга  П.  Мель- 
гунова  (№  8201) — одна  изъ  лучшихъ  популярныхъ  книгъ  по  исторіи  Востока  для  начинаю- 
щаго  читателя  и  трактуетъ  въ  живыхъ  бесѣдахъ,  главнымъ  образомъ,  о  культурной  исторіи 
евреевъ,  египтянъ,  ассиро-вавилонянъ,  финикійцевъ  и  персовъ.  Небольшая  книжка  Андерсена 
(№  8189)  представляетъ  изъ  себя  конспектъ  фактовъ  и  обнимаетъ  исторію  завоеванія  во 
всѣхъ  новѣйшихъ  странахъ  Востока.  Еще  см.  учебникъ  Зенченко  (№  6657).  Популярная,  богатая 
фактами  книга  В.  Зайцева  (№  8195),  талантливаго  популяризатора  и  публициста  60 — 70-хъ  гг., 
написана  по  Масперо,  съ  дополненіями  по  другимъ  хорошимъ  источникамъ.  Какъ  и  въ 
предыдущую  книгу,  исторія  Индіи  и  Китая  не  входитъ.  Очень  небольшая  и  популярная 
книжка  Ванъ-деръ-Берга  (№  8191)  представляетъ  изъ  себя  нечто  иное,  какъ  устарѣвшій  и 
сухой  конспектъ,  составленный,  впрочемъ,  по  хорошимъ  источникамъ.  Заслуживаетъ  вни- 
манія,  тоже  небольшая  и  очень  сухо  изложенная,  но  богатая  фактами  и  болѣе  новая,  книжка 
проф.  Гоммеля  (№  8193),  написанная  на  основаніи  новѣйшихъ  данныхъ  и  охватывающая 
исторію  Ассиріи  и  Вавилоніи,  Египта,  Палестины.  Не  пер.  капитальный  трудъ  Эд.  Мейера 
„ОезсЫсМе  сіек  АИегіигпз"  и  капитальная,  но  уже  устарѣвшая  работа  Дункера  подъ  тѣмъ  же 
названіемъ;  затѣмъ  первые  тома  изъ  Онкеновской  серіи  „А1§етеіпе  ОезсЫсМе  іп  ЕіпгеШаг- 
5Іе11ип§еп",  также  \УеІ55  „ОезсЬ.  сіез  Огіепіз",  НоттеГа,  „Оео§гарЫе  ипсі  ОезсЬісЫе  сіез 
аііеп  Огіепіз".  Изъ  античныхъ  авторовъ,  писавшнхъ  о  древней  исторіи  Востока,  укажемъ 
Геродота  (№  81496),  Ксенофонта  (№  8149г),  Стробона  (см.  отд.  географіи),  изъ  средневѣко- 
выхъ — Козьму  Инднкоплова  (№  1706),  Марко  Поло  (см.  отдѣлъ  географіи),  Рубруквиса 
(№  8265),  Плано  Карпини  (№  8265),  Афанасія  Никитина  (въ  сб.  №  1761). 

По  исторіи  мусульманскихъ  странъ  Востока  слѣдуетъ  прежде  всего 
отмѣтить  ихъ  общіе  обзоры,— капитальный  трудъ  А.  Мюллера  (изъ  серіи  Онкена)  (№  8210), 
очень  плохо  переведенный,  и  А.  Крымскаго   (№  8204).  А.   Мюллеръ   излагаетъ  исторію 
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араОогп,  и  ихъ  завоеваній,  начиная  съ  дрсвнѣйінсй  эпохи  и  кончая  1492  г.,  затѣмъ  исторію 
другнхъ  мусульманских],  странъ — Псрсіп,  турокъ-сельджуковъ,  мопголовъ,  Индіи  (царства 
Великаго  Могола).  Авторъ  даеть  „ясный,  связный  и  осмысленный  обіцій  обзоръ  внѣшнсй 
исторіи  мусульманскаго  міра".  Исторію  тѣхъ  же  странъ  излагаетъ  и  проф.  Крымскій  въ 
цѣломъ  рядѣ  своихъ  трудовъ  (№  8204 — 6),  причемъ  въ  №  8205  авгоръ  трактуетъ  о  фило- 
софіп  исторіи  мусульманскаго  міра,  который,  по  его  мнѣнію,  находится  въ  упадкѣ,  главнымъ 
образомъ  по  политическим!,  нричинамъ.  Ср.  ст.  Вл.  Соловьева  „Смыслъ  мусульманства" 
(№  4706",  т.  IV).  О  древпе-мусульманскомъ  правѣ  см.  у  Дарсста  (№  6594а).  По  исторіи 
арабовъ  см.  еще  X»  8211,  также  труды  Гиббона  (№  6671),  Дрэисра  (№  8344а),  8203а,  8205а, 
8208,  6690,  6778а  (т.  III,  ст.  Аммона  „Арабы  въ  Испаши").  Тамъ  же  въ  I  т.  объ  Аббасидахъ 
(ст.  А.  Кизеветтера).  Объ  участіи  семитскихъ  народов),  въ  пивилизаціи  вообще  см.  у  Ренана 
(№  5661),  тамъ  же  ст.  „Исламъ  и  наука".  Не  пер.  капитальный  трудъ  Оот.у  „Нізіоіге  сіез 
тизиітапз  сГЕзра^пе",  его  же  „Езхаі  зиг  Гішіоіге  сіе  Гізіатізте*,  4  т.  (отрывки  изъ  Дози 
въ  №  6690,  т.  II.  „Мусульманская  жизнь  IX  в."),  Кгепіег  „Кнііиг^е.чспісіііе  сіез  Огіепіз 
ипіег  сіеп  СІіаШеп'',  Зесііііоі  „Нізіоігс  ^ёпёгаі  сіек  агаЬех",  ѴѴеіПіапхеп.  „Оая  агаЫзспе  Реісіі 
ішсі  кеіп  Зіигх"  (1902),  \Уеі1  „Оезсіі.  сісг  Сііаіііеп  Ьіз  гит  ІІп(ег^ап2  сіез  СНаШаІз".  О  кре- 
стовыхъ  походахъ  см.  въ  §  169.  По  исторіи  Персіи  см.  №№  8202в,  8206,  8209,  8207,  8210. 
Не  пер.  Маісоіпі  „Нізіоіге  сіе  1а  Регяе"  (старый, но  капитальный  трудъ).  Не  пер.  и  \Ѵ1ііц!іат 
„Тпе  регзіап  РгоЫеш"  (излож.  въ  ж.  „Русск.  Мысль"  1904  г.,  №  8).  По  исторіи  монголовъ, 
лишь  отчасти  относящихся  къ  мусульманскому  міру,  и  др.  средне-азіатскихъ  народовъ  см. 
№№  8203,  8210,  8212,  8212а.  Не  пер.:  К.  Но\ѵог11і  „НЫогу  оі  іііс  Моп^оіз",  \Ѵо11  „Оезсіі. 
сіег  Мопцоіеп  осіег  Тагіагеп",  сГОбзоііп  „Нізт.  сіез  Монуоіей". 

По  исторіи  азіатскихъ  странъ  н  е-м  усульманскаго  Востока  общихъ  обзо- 
ровъ,  если  не  считать  выиіеупомянутаго  труда  изнѣстнаго  русскаго  египтолога  Тураева 
(№  8224а)  и  №№  6451,  6437, — на  русск.  языкѣ  не  существуете  Ссрія  3.  Рагозиной 
(№№  8221 — 23,  8259,  8280а),  представляющая  рядъ  монографий  по  исторіи  отдѣльныхъ 
государствъ  древнс-восточнаго  міра,  должна  дать  въ  своей  совокупности,  по  замыслу  автора, 
полное  прсдставленіс  о  политической  исторіи,  религіи  и  культу  рѣ  древняго  Востока.  Всѣ  книги, 
составлепныя  по  новѣйшимъ  научнымъ  изслѣдованіямъ,  на  основаніи  данныхъ,  добытыхъ  архе- 
ологісй,  предназначены  для  широкаго  круга  читателей,  изложены  живо,  написаны  не  только 
со  знанісмъ  дѣла,  но  и  съ  большою  любовью  къ  нему  п  прекрасно  изданы  А.  Марксомъ. 

По  исторіи  А  с  с  и  р  і  и  и  Вавилоніи  см.,  кромѣ  ст.  въ  „Б.  Энциклопедии"  и  „Энцпк. 
Словарь",  еще  Бецольда  (№  8214) — сжатый,  сухой,  дѣльный  обзоръ  исторіи  на  основаніи 
новѣйшихъ  открытій,  Рагозиной  (№  8222—23),  Масперо  (№  8219,  рядъ  яркихъ  и  деталь- 
ныхь  картинъ  изъ  культурнаго  обыдеішаго  быта,  содержательныхъ  и  строго  научныхъ), 
популярныя  книжки  И.  Иванова  (№  8215)  и  Корслина  (№  8218),  затѣмъ  №№  8218а,  8220, 
8193,  8195,  8197,  8200,  8201,8202а,  8202.  Большой  интересъ  въ  смыслѣ  освѣщенія  и  оцѣнки 
ці.лаіо  ряда  древнѣйшихъ  библейскихъ  предапій  нмѣютъ  книжки  Делича  (№  8214а)  и 
Астафьева  (№  8213).  Въ  послѣднсй,  а  также  въ  №  8221  разсказывается  исторія  открытій 
клинообразныхъ  нисьменъ  и  умѣнья  читать  ихъ.  Въ  книжкѣ  Делича,  на  основаніи  точныхъ 
фактовъ,  доказывается,  что  ассирійско-вавилонскія  иреданія  дрсвнѣс  библейскихъ  и 
являются  ихъ  первоисточпикомъ.  Объ  открытіи  Нинсвіи  см.  еще  у  Ренана  (№  5661).  Пере- 
водь недавно  найдеиныхъ  законовъ  Хаммураби,  древпѣйшаго  законодателыіаго  памятника 
всего  міра,  помѣщенъ  въ  №№  82026  и  8223.  Не  пер.:  Ноттсі  „ОезсЫсМе  ВаЬуІопіспз  ипсі 
Аззугіепз",  Бауаго!  „Ыіпеѵеіі",  его  же  „Оізсоѵегіск  атопу  Иіе  пііпз  о!  ІМіпеѵеІі  апсі  ВаЬуІоп", 
Бепогтапі  „Ьез  ргетіёгез  сіѵіііяаііопк",  его  же  „Бек  огщіпез  сіе  ГЬікІоіге  сГаргёз  1а  ВіЫе 
еі  Ісх  ІгаШіІопз  СІС5  реііріек  огіеніапх",  Ра\ѵ1іп8оп  „Тііе  Біѵе  ^геаі  Мопагсііісз  оі  іііе  АпсісгН 
Еазіспі  ѴѴогесі",  Ѵі^опгоих  „Ба  ВіЫе  еі  Іез  сіёсопѵегіек  шосісгпе»",  \Ѵіпск1ег  „Оезсп.  ВаЬуІо- 
піепх  ипсі  Азкугіспз". 

1 1  о  и  с  т  о  р  і  и  древней  П  е  р  с  і  и  и  М  и  д  і  и  см.  Тураевъ  (№  82026,  т.  ІП  и  по- 
иулярн.  изложсніс  въ  книгѣ  Рагозиной  (№  8221),  затѣмъ  №№  8218а,  8216,  8198,  8193,  8195, 
8197,  8200,  8201,  8202а,  также  ст.  въ  „Энц.  Словарь"  и  „Б.  Энциклопедіи".  О  древнемъ  правѣ 
персовъ  см.  Дарсстъ  (№  6594а).  Не  пер.:  Р.  .Іизи  „Осзсіі.  й.  аіісп  Регзіепз"  (изъ  серіи  Онкена). 

Поисторіи  Финикіи:  №№  8224,  8217,  8198,  8199,  8202,  8202а,  8218а,  ст.  въ 
„Энц.  Словарь"  и  „Б.  Энциклопедіи".  Изъ  иностранных-!,  выдающихся  трудовъ  не  пер.: 
Рісізсішіапп  „Осзсііісіііе  с!ег  аііеп  Рпоопілег"  (1889).  По  исторіи  фнникійскаго  же  Карфагена 
мы  не  имѣсмъ  ничего.  Книга  общихъ  обзоровъ  рим.  исторіи  ВаЬсІоп  „Сагіа^е"  не  пер. 

По  исторіи  Арменіи:  №№  8226—28,  8230—32.  Древн.  исторія  армянъ— см.  въ 
исторіи  Рима.  По  исторіи  Грузіи  см.:  №№  8229,  8232  и  ст.  въ  „Энц.  Словарѣ"  и 
„Б.  Энциклопедіи".  При  этомъ  №№  8228,  8231—32  представляютъ  изъ  себя  переводы  перво- 
псточниковъ.  О  современной  исторіи  армянъ  даетъ  очень  много  матеріала  сб.  '№  1355а  (въ 
него  вошли  документы  объ  армянской  рѣзиѣ.  Объ  армянскихъ  погромахъ,  организованных!, 
при  попустительствѣ  и  пособіи  властей  въ  Россіи,  см.  ж.  „Право"  1905  г.,  стр.  596 — 9,  669, 
674—5,  935—9,  1407—9,  2885—8,  2962—3,  1987— 8,  1906  г.,  стр.  527.  (Отчеты  судебныхъ  дѣлъ, 
доказавшихъ  это).  Еще  см.  ст.  Дживеллсгова  „Армянскій  вопросъ  въ  Россіи  и  кавказская 
смута"  въ  ж.  „Міръ  Божій"  1905  г.,  №  11.  О  древнем ь  правь  Арменіп,  Греціи  и  Кавказа 
вообще  см.  Дарестъ  (№  6594а). 

По  исторіи  евреевъ  литература  на  русскомъ  языкѣ  гораздо  богаче.  Главнѣй- 
шіе   источники  ея    см.  прежде   всего   Библію  (№  8503—4),   Іоснфа   Флавія  (№  8254 — 56), 
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Талмудъ  (№  8529).  Изъ  общихъ  обзоровъ  исторіи  еврейства  съ  древнихъ  до  новыхъ  временъ 
(отъ  вавилонскаго  плѣненія)  укажемъ  прежде  всего  солидный  трудъ  С.  Дубнова  (№  8242 — 
45),  который  ставить  цѣлью  „дать  по  возможности  объективное,  научное  знаніе  еврейской 
исторіи  всякому  читателю,  какъ  еврею,  такъ  и  не-еврею".  Авторъ  выдвигаетъ  „на  первый 
планъ  факты  четырехтысячелѣтней  исторіи,  изложенные  на  основаніи  новѣйшихъ  изслѣдова- 
ній,  въ  которыхъ  участвовали  ученые  всѣхъ  народовъ,  и  освѣщснные  философскимъ  сиц- 
тезомъ".  Общая  философская  характеристика  еврейской  исторіи  дана  въ  ст.  того  же  автора 
„Что  такое  еврейская  исторія"  въ  ж.  „Восходъ"  1893  г.,  №  10 — 12  и  въ  его  брошюрѣ  „Объ 
изученіи  исторіи  русскихъ  евреевъ".  Спб.  91  г.  Труды  С.  Бека  „Оезспіспіе  сіез  щоЪспеп 
Ѵоіксз  ѵогп  ВаЬуІопісЬеп  Ехіі  Ьіз  аш"  сііе  Ое§еи\ѵагі:"  и  М.  Бранна  „ОезсИ.  сіе г  Лисіеп  ипсі 
іпгег  БШегаІпг",  на  основаніи  которыхъ  отчасти  составленъ  трудъ  Дубнова,  полностью  не 
пер.  (№  8233  представляетъ  отчасти  передѣлку,  отчасти  сокращеніе  ихъ).  12-томный  трудъ 
Грена  (№  8238 — 41)  представляетъ  изъ  себя  главнымъ  образомъ  фактическое  изложеніе 
еврейской  исторіи.  Монографіи  по  исторіи  еврейства  можно  раздѣлить  на 
двѣ  категоріи.  Однѣ  изъ  нихъ  даютъ  общій  обзоръ  древнѣйшей  исторіи  и  заканчиваются 
обыкновенно  79  г.  по  Р.  X.  (годъ  разрушенія  Іерусалима);  другія  касаются  тѣхъ  или  иныхъ 
отдѣльныхъ  эпохъ.  Изъ  общихъ  обзоровъ  древне-еврейской  исторіи,  несомнѣнно,  на 
первомъ  мѣстѣ  стоитъ  капитальный  и  оригинальный  трудъ  Э.  Ренана  (№  8249 — 50),  осно- 
ванный на  самостоятельныхь  историческихъ  и  филологическихъ  разысканіяхъ  и  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  представляющій  изъ  себя,  —  какъ  характеризуете  его  Дубновъ,  —  „художественно- 
историческое  и  религіозно-философское  произведете,  выражающее  извѣстное,  весьма  слож- 
ное міросозерцаніе  и  имѣющее,  въ  этомъ  смыслѣ,  самостоятельную  цѣнность,  независимо 
отъ  высоты  своего  научно-критическаго  уровня".  „Человѣкъ,  лично  пережившій  рядъ  глубо- 
кихъ  религіозныхъ  кризисовъ  и  всю  жизнь  тосковавшій  по  утраченной  вѣрѣ,  Ренанъ, — 
такъ  характеризуем  его  тотъ  же  переводчикъ,—  часто  обнаруживаетъ  геніальное  проникно- 
веніе  въ  процеесъ  религіознаго  творчества,  во  всѣ  изгибы  вѣрующей  души,  въ  экстазъ 
пророка  и  въ  политику  священника,  въ  религіозную  психологію  маесъ,  въ  лабораторіи  перво- 
бытныхъ  культовъ  и  высшихъ  эмоцій  вѣры.  Путемъ  такого  проникновенія  и  въ  связи  съ 
употребленіемъ  метода  аналогіи  (сближение  древне-израильскаго  Востока  съ  позднѣйшимъ, 
арабскимъ),  а  также  путемъ  изысканій  Ренану  удается  возеоздать  живую  картину  быта  и 
вѣрованій  израильтянъ".  Органическимъ  недостаткомъ  труда  Ренана  является  „его  стремле- 
ніе  изобразить  исторію  народа,  со  всею  сложностью  ея  соціальныхъ  и  духовныхъ  явленій, 
только  съ  точки  зрѣнія  религіознаго  развитія  этого  народа.  „Живой  національный  орга- 
низмъ, —  говоритъ  Дубновъ, —  представленъ  въ  этомъ  трудѣ  исключительно  въ  роли  прови- 
денціальнаго  носителя  міровой  этической  религіи,  выразившейся  въ  профетизмѣ  и  увѣнчан- 
ной,  по  мнѣнію  Ренана,  въ  чистомъ  христіанствѣ.  Глубокая  закваска  теолога  сказалась,  та- 
кимъ  образомъ,  и  въ  отлученномъ  отъ  церкви  Ренанѣ,  въ  томъ  отношеніи,  что  онъ  не  могъ 
отрѣшиться  отъ  начала  провиденціалнзма  въ  еврейской  исторіи,  хотя  замѣнилъ  теологическій 
провиденціализмъ  своеобразнымъ  философскимъ".  „Къ  челу  Израиля  Ренанъ  пристегиваетъ 
категорическій  императивъ, — быть  народомъ-богоносцемъ,  съ  воспрещеніемъ  быть  народомъ 
по  общей  соціальной  нормѣ".  Исторія  евреевъ  доведена  до  разрушенія  Іерусалима.  Отчасти 
продолженіемь  ея  является  №  8597.  По  своему  научному  значенію,  среди  общихъ  обзоровъ 
еврейской  исторіи,  на  второмъ  мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  цѣнный  трудъ  Велльгаузена  (№8235), 
впрочемъ,  касающійся,  какъ  и  трудъ  Ренана,  лишь  древняго  періода  еврейской  исторіи. 
Замѣчательная  книга  Велльгаузена  представляетъ  изъ  себя  глубоко-остроумную  и  строго- 
научную  критику  древнѣйшаго  ветхозавѣтнаго  памятника, — пятикнижья  Моисеева,  истинное 
значеніе  котораго  и  раскрываетъ  своимъ  изслѣдованіемъ  знаменитый  авторъ,  который,  по 
справедливому  замѣчанію  переводчика,  „сдѣлалъ  въ  области  ветхо-завѣтной  исторіи  то  са- 
мое, что  Давидъ  Фр.  Штраусъ — въ  область  исторіи  новозавѣтной".  Велльгаузенъ  „смѣло  и 
прямо  ставить  вопросъ, — не  слѣдуеть  ли  окончательно  признать,  что  такъ  наз.  „законода- 
тельство Моисея  не  начинаетъ,  но  завершаетъ  собою  исторію  Израиля",  что  древнѣй- 
шія  преданія  получили  послѣднюю  обработку  во  время  вавилонскаго  плѣненія  и  послѣ  него  и 
были  редактированы  въ  жреческой  средѣ,  причемъ  жрецы  совершенно  извратили  ихъ 
первоначальный  чисто  свѣтскій  характсръ  и  превратили  ихъ  въ  изображеніе  священной 
исторіи.  Идя  еще  далѣе,  Велльгаузенъ  показываетъ,  что  вся  первоначальная  исторія  міра, 
патріарховъ  и  Израиля  до  поселенія  въ  странѣ  Ханаанской,  представляетъ  собою  или  отзвуки 
миѳологическихъ  мотивовъ  въ  богословской  переработкѣ,  либо  этіологическіе  и  генеалогическіе 
миѳы,  посредствомъ  которыхъ  въ  историческую  эпоху  (приблизительно  въ  VIII  вѣкѣ)  израиль- 
тяне старались  объяснить  свое  происхожденіе,  также  происхожденіе  родственныхъ  наро- 
довъ и  тѣхъ  или  иныхъ  святынь  и  обычаевъ".  Древнѣйшимъ  же,  бпблейскимъ  временамъ 
посвящена  небольшая,  прекрасно  написанная  и  изящно  изданная  товариществомъ  „Міръ" 
популярная  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  научная  книжка  И.  Никольскаго  (№  8248а)  о  древнемь 
Израилѣ.  Авторъ  ея  ставить  своей  цѣлью  „дать  общедоступную  исторію  Израиля  (до  разру- 
шенія  Іерусалима  въ  79  г.)  въ  научномъ  освѣщеніи,  свободномъ  отъ  какихъ  бы  то  ни 
было  конфессіональныхъ  тенденцій".  Не  излагая  древнѣйшей  исторіи  еврейства  системати- 
чески, авторъ  даетъ  въ  своей  книжкѣ  рядъ  эпизодическихъ  разсказовъ,  темы  и  содержаніе 
которыхъ  опредѣляются  „тѣми  безспорными  результатами,  къ  какимъ  пришла  наука 
на  Западѣ".  Прекрасная  книга  Н.  Никольскаго,  разумеется,  не  имѣетъ  ничего  общаго  съ 
пронзведеніями  гг.  Лопухиныхъ  и  т.  п.,  приспосабливающихъ  научную  истину  къ  устано- 
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вленной  догмѣ,  и  можетъ  служить  лучшимъ  введеніемь  въ  изученіе  еврейской  исторіи.  (Ср. 
ст.  въ  ,,Энц.  Словарѣ'-  Брокгауза  и  „Б.  Энциклопедіщ').  Объ  ассиро-вавилоискихъ  источни- 
кахъ  древнѣйшихъ  библейскихъ  сказаній  см.  №№  8213,  8214а.  Переходя  теперь  къ  м  о  н  о- 
графіямъ  по  исторіи  евреевъ,  отмѣтимъ  прежде  всего  прекрасное,  строго  научное,  со- 
ціологическое  изслѣдованіе  Д.  Фентона  о  иатріархальномъ  періодѣ  библейской  исторіи  (№  8252). 
Очень  интересные  изъ  1  ч.  „Основаній  соціологіи"  Спенсера,  выпущенные,  по  цензур- 
нымъ  условіямъ,  изъ  рус.  изд.  собр.  соч.  Г.  Спенсера  (подъ  ред.  Н.  Рубакина),  посвящены 
тому  же  вопросу.  О  до-царскомъ  же  періодѣ  еврейской  исторіи  см.  подробно  въ  №№  8235, 
8247  (ортодоксальная  точка  зрѣнія).  О  пребываніи  евреевъ  въ  Египтѣ  см.  еще  въ  №№  8198, 
8249 — 50.  Соотвѣтствующія  мѣста  въ  „Исторіи"  Вебера,  т.  I,  тоже  приспособлены  къ  усло- 
віямъ  русской  духовной  цензуры.  О  вавилонскомъ  плѣненіи  см.  №  8222  (§  220).  О  правѣ  у 
древнѣйшихъ  евреевъ  см.  Даресть  (№  6594а).  О  періодѣ  царей  см.  №№  8234,  8249 — 50. 
О  разрушеніи  Іерусалима  см.  №№  8236,  8237,  8249—50,8251,8254—56,  82486,  также  №8597, 
т.  IV.  Объ  исторіи  евреевъ  въ  Средніе  вѣка  см.№№  8238 — 41,  8233,  также  Дрэперъ  (№  8344). 
Объ  исторіи  Талмуда  см.  №  8239 — 40,  также  ст.  Н.  Переферковича  въ  „Энциклоп.  Словарѣ" 
Брокгауза.  О  Талмудѣ  и  его  исторіи  см.  еще  въ  отд.  религіи  236).  Объ  исторіи  евреевъ 
въ  новѣйшее  время  см.  капитальный  трудъ  Филиппсона  (№  8253).  По  исторіи  еврейства 
вообще  заслуживает!»  вниманія  солидное  изданіе  Брокгауза — Ефрона  „Еврейская  Энцикло- 
педія"  (№  8246).  Философское  освѣщеніе  еврейской  исторіи,  въ  связи  съ  исторіей  еврейской 
религіи,  даютъ  Каутскій  (№  8421),  Пфлейдереръ(№  8424),  Вл.  Соловьсвъ  (№  4706,  т.  IV, 
„Еврейство  и  христіанскій  вопросъ",  „Исторія  и  будущность  теократіи".  Книга  III.  „Націо- 
нальная  теократія  и  законъ  Моисеевъ".  Т.  VI.  „Евреи,  ихъ  вѣроученіе  и  правоученіс".  „Когда 
жили  еврейскіе  пророки?"  Т.  VII,  гл.  XIV),  С.Трубецкой  (№  4862,  т.  IV,  „Религіозный  идеалъ 
евреевъ".  „Еврейская  апокалиптика").  Въ  особенности  большой  интересъ  представляетъ  книга 
Каутскаго  (№  8421),  который  изслѣдуетъ  „соціальную  подпочву  христіанства,  анализируетъ 
экономическія,  политическія  и  духовныя  условія  антична  го,  древне-еврейскаго  и  Яристіанскаго 
міра,  создавшія  потребность  въ  новой  религіи,  затѣмъ  показываетъ,  на  какой  исторической 
почвѣ  и  подъ  вліяніемъ  какихъ  внѣшнихъ  воздѣйствій  развивался  іудейскій  монизмъ",  при- 
чемъ  вкратцѣ  излагаетъ  и  освѣщаетъ,  съ  точки  зрѣнія  экономическаго  матсріализма,  общій 
ходъ  еврейской  исторіи,  начиная  съ  древнѣйшаго  времени  и  кончая  возникновеніемъ  христіан- 
ства.  На  точкѣ  зрѣнія  экономическаго  матеріализма  стоитъ  и  Пфлейдереръ  (№  8424).  Не  пер.: 
Тп.  Кеіпасп  „Нізіоіге  сіез  ізгаёійез",  Н.  Е\ѵаЫ  „Оезсп.  сіез  Ѵоікез  Ізгаеі",  Неппс-ат-Р1іуп 
„Киііиг^езспіспіе  сіез  іисіізсііеп  Ѵоікез",  Каізсг1іп§  „ОезспісМе  сіег  Лисіеп  іп  Зрапіеп  ипсі  Рог- 
Іи^аі",  Зіасіе  „Оезсіі.  сіез  Ѵоіксз  Ізгаеі",  \Ѵ.  Н.  Риіе  „Нізіогу  оі  іііе  Кагаііе  іе\ѵз"  (о  караимахъ). 

По  исторіи  Индіи,  кромѣ  ст.  въ  „Б.  Энциклопедіи"  и  въ  „Энц.  Словарѣ",  мы 
имѣемъ  общій  обзоръ  3.  Рагозиной  (№  8259),  которая,  на  основаніи  изученія  филологиче- 
скихъ,  литературныхъ  и  вещественныхъ  памятниковъ,  рисуетъ  исторію  древнѣйшей  Индіи, 
начиная  съ  доисторическаго,  арійскаго  періода  и  кончая  эпохою  Ригъ-веды.  О  томъ  же  см. 
■№№  8258,  4540  (т.  VI),  так-ке  №№  8198,  8202,  6437  (т.  I).  „Магабгарата"  не  пер.,  если  не 
считать  дѣтской  книжки  Смирнова  (№  3546).  О  древне-браманскомъ  правѣ  см.  Дарестъ 
(№  6594а).  Еще  см.  въ  §  207  (объ  англійскихъ  колоніяхъ  въ  Индіи).  Не  пер.:  М.  Оппскег'а 
„Оезсп.  сіез  АНегкітз",  т.  III  (Оіе  Агіег  аіп  Іподіз  ипо!  Оап§ез),  Беіпіап  „Оезсп.  сіег  аііеп 
Іпсііеп"  (изъ  серіи  Онкена),  М.  Мюллера  „Віо^гарпіез  оі  ШогсЬ  апсі  Иіе  Ноше  оі  Іпе  Агуаз», 
Л.  Шредера  „Іпсііепз  Шіегаіиг  -  ипсі  -  киііигііізіогізсііег  Епішіскекш^",  2іттег  „АІІіпоІізсНез 
БеЬеп',  Ннпіег  „ТІіе  Іпсііап  Епіріге",  МШ  „Нізі.  о!  ВгііізсЬ  Іпсііа"  (1855). 

По  исторіи  Китая  мы  имѣемъ  капитальный,  хотя  и  популярно  написанный, 
трудъ  Паркера  (№  8260),  гдѣ  дается  краткій  очеркъ  китайской  исторіи  съ  древнѣйшихъ  вре- 
менъ.  Къ  такимъ  же  очеркамъ  можетъ  быть  отнесена  книга  Столповской  (№  8267), — компи- 
ляція  по  хорошимъ  источникамъ  (исторіи  отведены  19 — 111  стр.).  О  древнѣйшемъ  періодѣ 
исторіи  см.  №  8260  и  въ  §  234.  О  среднихъ  вѣкахъ:  №  8265,  также  путешествіе  Марко 
Поло  (въ  отд.  географіи)  и  Рубруквиса  (№  8265)  и  №№8266,  82026,  82036.  Исторіи  послѣд- 
няго  времени,  интересной  по  хищническому  отношенію  европейскмхъ  державъ  къ  великой 
странѣ,  посвящены  поучительные  очерки  В.  Корсакова  (№  8261 — 62),  книга  Лянцичао  (№  8263) 
и  интересная  статья  знаменитаго  китайскаго  рсволюціонера  Сунъ-Ят-Сена  „Настоящее  и  бу- 
дущее Китая"  въ  ж.  „Русск.  Богатство"  1897  г.,  №  5;  также  ст.  Г.  Потанина  „Три  народ- 
ности въ  Восточной  Азіи,  —  монголы,  тангуты,  китайцы",  въ  ж.  „Вѣстн.  Европы"  1888  г., 
№  12.  Съ  историко-философской  точки  зрѣнія  исторія  Китая  и  ея  цивилизація  освѣщена  въ 
ст.  Шелгунова  (№  8267а)  и  ст.  В.  Соловьева  (№  4706,  т.  IV,  „Китай  и  Европа").  Не  пер.: 
5.  ШеІІз  ѴѴіШатз  „ТІіе  Міскііе  Кіп^сіот"  (старый,  но  капитальный  трудъ),  Ріатгі  „ОезсЫсМе 
сіез  Оезііісіісп  Азіеп?"  („Мапсізсііигсі"),  Воиі^ег  „Нізіогу  оС  СЫпа"  (1884),  его  же  „А  зіюгі 
Нізіогу  о{  Сіііпа"  (1893),  5.  ѵоп  Ргіез  „АЬгіз  сіег  Оезспісіііе  СЫпа'з  зеіі  зеіпег  Епізісішп^". 

По  исторіи  Японіи  слѣдуетъ  прежде  всего  отмѣтить  популярно-научныя  книги 
Николаева  (№  8272)  и  Т.  Богдановичъ  (№  8268).  Оба  автора  ставятъ  цѣлыо  нарисовать 
общую  эволюцію  Японіи,  начиная  съ  древнихъ  временъ,  и  главное  свое  вниманіе  останавли- 
вают на  эпохѣ  политическихъ  и  соиіальныхъ  рсформъ,  давшихъ  возможность  способному 
народу  развернуть  свои  силы,  побѣдить  менѣе  культурное  и  менѣе  способное  русское  пра- 
вительство и  занять  современное  предоминирующее  положеніе  на  Дальнемъ  Востокѣ,  ото- 
двинувъ  Россію  на  послѣдній  иланъ.  Зибольдъ  (№  8270),  одинъ  изъ  участниковъ  этой 
эпохи  реформъ,  обстоятельно  разсказываетъ  ихъ  исторію,  ихъ  смыслъ  и  значеніе.  По  исторіи 
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Японіи  см.  еще  въ  отдѣлѣ  географіи,  о  японской  литературѣ — въ  §  193.  Еще  см.  ст.  В.  В.  Во- 
довозова  въ  4  доп.  томѣ  „Энц.  Слов."  Брокгауза).  Своеобразный  интересъ  представляетъ 
прекрасно  изданный  А.  Девріеномъ  сборникъ  японскихъ  преданій  и  сказаній,  собранныхъ  и 
литературно  изложенныхъ  японскимъ  пнсателемъ  Садзанами  (№  8272а).  Въ  цѣломъ  рядѣ 
разсказовъ,  въ  беллетристической  формѣ,  авторъ  отмѣчаетъ  главнѣйшіе  моменты  японской 
миѳологіи,  исторіи,  этики,  религіи,  быта.  Еще  см.  объ  Японіи  интересную  статью  Вл.  Соловьева 
„Японія"  (№  4706,  т.  VI).  Не  пер.  АѴ.  КосЬ.  „Ларап.  ОезсЫсМе  пасіі  ^арапі5спеп  ОиеИеп" 
(1904),  Э.  Миггау.  ,Дарап"  (1904). 

По  исторін  древнихъ  народовъ  Африки  см.  прежде  всего  Геродота  (№  81496),  кото- 
рому, какъ  извѣстно,  наука  обязана  многими  свѣдѣніями  о  древнемъ  Египтѣ  и  Ливіи,  затѣмъ 
Тита  Ливія  (№  8155), — о  пуническихъ  войнахъ  и  Карѳагенѣ,  Саллюстія  (№  8150) — о  Нумидіи, 
о  царѣ  Югуртѣ  и  югуртинскихъ  войнахъ.  Богаче  всего  литература  о  древнемъ  Египтѣ. 
Общій  очеркъ  его  исторіи  до  Александра  Македонскаго  даетъ  Масперо  въ  своей  „Исто- 
ріи"  (№  8200)  и  рядъ  яркихъ  картинъ  древне-египетской  жизни  и  вѣрованій — въ  своихъ 
„Очеркахъ"  (№  8219).  См.  еще  №№  82026,  8278а— 786,  6471а,  6451,  также  и  обстоятельную 
ст.  В.  Тураева  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза.  Капитальный  трудъ  знаменитаго  египтолога 
Бругша  (№  8274)  представляетъ  изъ  себя  документальный  сводъ  главнѣйшихъ  оригиналь- 
ныхъ  египетскихъ  текстовъ,  сгруппированныхъ  въ  хронологическомъ  порядкѣ.  Икономовъ 
(№  8276)  и  Ганнушкинъ  (№  8275)  въ  свонхъ  популярныхъ  книжкахъ  дѣлаютъ  попытку 
освѣтить  древне-египетскую  исторію  съ  соціально-экономической  точки  зрѣнія,  подложить 
подъ  этотъ  отдѣлъ  нсторіи,  такъ  сказать,  экономическій  фундаментъ.  О  правѣ  древняго 
Египта  см.  Дарестъ  (№  6594а).  Небольшая  книжка  Рагозиной  (№  8280а)  представляетъ  изъ  себя 
очень  краткую  и  популярную  сводку  новѣйшихъ  данныхъ,  добытыхъ  египтологіей.  Книга 
Оппеля,  сильно  устарѣвшая  (№  8280),  такъ  увлекательно  написана  и  проникнута  такой 
любовью  къ  наукѣ,  сумѣвшей  возстановить  картины  давно  минувшей  жизни,  что,  не- 
смотря на  устарѣлость,  до  сихъ  поръ  можетъ  быть  признана  незамѣнимой.  Объ  эпохѣ 
Александра  Македонскаго  и  послѣдующей  см.  Дройзенъ  (№  8083)  и  др.  соч.,  указанныя  въ 
исторіи  Греціи.  О  римской  эпохѣ  см.  Моммзена  (№  8106,  т.  V).  О  первыхъ  вѣкахъ  хри- 
стіанства  въ  Египтѣ,  о  монашествѣ  и  о  теологическихъ  спорахъ  см.  въ  отдѣлѣ  религіозно- 
церковнаго  строя.  Объ  эпохѣ  арабовъ  см.  №  8273  и  въ  исторіи  арабовъ  (§  218)  и  ислама 
(§  237).  О  средневѣковой  исторіи  см.  въ  исторіи  крестовыхъ  походовъ  (§  169),  о  новѣйшей 
эгюхѣ — въ  исторіи  Турціи  (§  216)  и  Англіи  (§  207).  Объ  интересномъ  инцидентѣ  съизвѣст- 
нымъ  деспотомъ  и  авантюристомъ  хедивомъ  Магометомъ  Али,  на  защиту  котораго  отъ  его 
возставшихъ  подданныхъ,  во  имя  поддержки  принципа  самодержавія,  были  посланы  въ  Египетъ 
импер.  Николаемъ  I  русскія  войска,  см.  въ  §  184.  Цѣлый  рядъ  капитальныхъ  трудовъ  по 
исторіи  древняго  и  новаго  Египта  не  пер.  Таковы,  напр.,  Е.  Меуег'а  „Оезсп.  сіез  аііеп  Ае§ур- 
хепз",  Эберса  „Ае^урхеп  іт  Віісі  ііпсі  \ѴогІ",  Егтапп  „Ае^уріеп  ипй  ае^уріізсЬез  БеЬеп  іт 
Аііегіит",  Вги^зсп  „Эіе  Ае§уріо1о§іе",  Вгеазіео!.  „ОезспісМе  Ае§ур(еп8"  (1909),  ЗсПпеісІег 
„Киііиг  ипсі  Оепкеп  гіег  аііеп  Ае§уріеп"  (1909),  Зіеіпсіогі.  „Оіе  Віиігеіі  сіез  Рпагаопепгеіспз" 
(1900),  Зіткох  „ОиШпе  аі  іЪе  ргішШѵе  ОхупегзЫр",  I.  ВгёЫег.  „Ь'Е§уріе  сіе  1798—1900", 
Моигіег  „Нізіоіге  сіе  МёпётеІ-АІІ". 

По  исторіи  другихъ  африканскихъ  странъ  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  Англіи  (о  Транс  ваалѣ 
и  др.  южно-африканскихъ  колоніяхъ),  также  въ  отдѣлѣ  географіи.  Не  пер.:  БеЬепзеггіпе - 
гип§еп"  П.  Крюгера  и  др.  интересныя  книги  изъ  серіи:  „Іт  Катр?  ит  Зіісі  Аігіса",  О.  Тпеаі. 
„НІ5І.  оі  іпе  Воегз"  (1887)  и  его  же  „Нізі.  о!  іііе  ЗоиШ  А{гіса,<,  Бепк  „Біе  Оезсіъ  о!ег  Вигеп". 
Біографія  С.  Родса  см.  №  7752.  Объ  Алжирѣ  и  др.  сѣверо-африканскихъ  странахъ  см. 
Е.  Мегсіег.  „Ніаі.  оіе  ГАггіяие  зеріепігіопаіе",  Роіаііег  „ Нізт.  сіе  ГА1§ёгіе"  (1841  г.).  Тамъ  же 
по  исторіи  Абиссиніи,  также  №  82806  и  въ  общихъ  обзорахъ  исторіи  (№№  6446,  6451,  6712). 
Тамъ  же  и  о  раздѣлѣ  Африки  между  нѣкоторыми  европейскими  державами.  См.  №№  6712, 
6737,  т.  VIII,  О.  Напоіаих.  „Ьерагіа^е  сіе  ГАігіяие"  (1896),  Зсоіі  КеШе.  „ТЬе  РагШіоп  о!  АИса", 
V.  Оеѵіііе.  „Ье  рагіа^е  сіе  ГАі^і^ие". 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  217 — 24,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  8191,  8196,  8201— 2а,  8215 — 16, 
8217—18,  8221—23,  8243—45,  8257,  8272а,  8276—78,  8279—806. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  8189—90,  8193,  8195,  8197,  8200, 
8204—5,  8205а,  8206,  8207,  8210,  8211,  8213,  8214,  8214а,  8219,  8226,  8229,  8235,  8242,  8248, 
8249—50,  8252,  8253,  8258—59,  8261—62,  8264,  8267— 67а,  8268,  8269—72,  8273,  8274а— 75. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (общественнымъ):  №№  8192,  8198—99,  8203— Зв,  8208,  8212, 
8224— 24а,  8225,  8227а— 28,  8230—32,  8234,  8236,  8238—41,  8246,  8247,  8254—56,  8260, 
8263,  8265,  8266,  8274. 

II. 

Азія  и  Африка. 

I.  Общіе  обзоры  исторіи  Востока. 

§  217.  8189.  II.  Андерсень,  Р.  Исторія  ^190-  П.  —  То  же.  Пзд.  «Вѣстн.  Знан.». 
вымершпхъ  дивплизацій  Востока.  Изд.  «Кшгжн.      ^пб.  904  г.  90  к. 

Дѣла».  М.  98  г.  50  к.  8190а.   Бартольдь,   В.  Псторія  іізученія  Во- 
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стока  въ  Европѣ  и  Россіи.  Лекціи,  читан,  въ 
Спб.  универс.  Изд.  факульт.  восточн.  язык. 
Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 

8191.  П.  Ванъ-деръ-Бергъ.  Краткая  нсторія 
Востока.  (Египтяне,  асспріяне,  вавилоняне, 
мидяне,  персы,  фпникіяпе).  Изд.  А.  Суво- 
рина. Спб.  80  г.  60  к. 

8192.  Веселовсній,  Н.  Лекціп  по  нсторіи 
Востока.  Пересмотр,  проф.  В.  Бартольдомъ. 
Изд.  кружка  «Оріенталь».  Спб.  910  г. 

8192а.   Гельвальдъ,   Фр.   См.   №  8338,  т.  I. 

8193.  Гоммель.  Исторія  древняго  Востока. 
Изд.  Брокгаузъ  и  Ефропъ.  Спб.  905  г.  50  к. 

8194.  Грановскій,  Т.  Учебникъ  исторіи  (нѳ 
оконч.).  Главы  по  исторіп  Востока.  См. 
Л»  4320. 

8195.  II.  Зайцевь,  В.  Руководство  всемірноіі 
исторіи.  Древняя  исторія  Востока.  Изд.  Л.  Пап- 
телѣева.  Спб.  79  г.  2  р. 

8196.  П.  Знойно,  Н.  Краткіе  очерки  по 
культурной  нсторін  древняго  Востока.  Курсъ 
III  класса  мужск.  гимназ.  Изд.  9-е.  Одесса. 
910  г.  1  р. 

8196а.  II.  Ивановь,  К.  Востокъ  и  Мнѳы. 
Изд.   5-е.  Спб.  910  г.  75  к. 

8197.  Карѣевъ,  Н.  Монархіи  древняго  Вос- 
тока и  греко-рнмскаго  міра.  Очеркъ  полити- 
ческой, экономической  и  культурной  эволю- 
ціи  древпято  міра  подъ  господствомъ  универ- 
сальныхъ  монархій.  Изд.  2-е.  Спб.  908  г. 
1   р.  75  к. 


8198.  III.  Ленормань,  Ф.  Руководство  къ 
дреішей  исторіи  Востока  до  персидскихъ 
войнъ.  2  тт.  Ио  3  вып.  (Оттискъ  нзъ  «Из- 
вести! Еіевскаго  университета»  за  75 — 79  гг.). 
Т.  I.  Египтяпе,  ассиріяие,  вавилоняне,  фини- 
кіяне.  Т.  II.  Арабы,  мидяне,  персы  и  индій- 
цы.  Кіевъ.  77 — 79  гг.  5  р.  10  к. 

8199.  III.  Мансутовь,  В.,  нн.  Исторія  древ- 
пято Востока  культурно-политическая  и  воен- 
ная, съ  ■отдалепнѣйілихъ  временъ  до  Маке- 
допскаго  завоевапія.  Спб.  905  г.  Т.  Г.  Кн.  I — 
IV.  6  р.  Т.  И.  Кн.  V— VIII.  5  р. 

8200.  Масперо,  М.  Древняя  исторія  паро- 
довъ  Востока.  Изд.  К.  Со.тдатенкова.  М.  95  г. 
3  р. 

8201.  I.  Мельгуновь,  С  Первые  уроки 
исторіи.    Древній    Востокъ.    (Изъ    бесѣдъ  съ 

учениками).  Изд.  8-е,  «Сотрѵдн.  Школъ».  М. 
907  г.  1  р.  25  к. 

8202.  II.  Рагозина,  3.  Краткая  всемірнал 
псторія.  Вып.  I.  Древнѣйіпіе  народы.  Вып.  П. 
Египетъ.  Изд.  А.  Маркса.  Спб.  903  г.  По  60  к. 
за  вып. 

8202а.  I.  Разсказы  о  старішныхъ  людяхъ. 
I.  Древпіе  ипдійцы  и  египтяпе.  II.  Древніе 
фпиикіяне,  ассиріяне  и  персы.  Спб.  65  г.  60  к. 

82026.  Тураевь.  См.  №  8224а. 

8202в.  Шиллерь,  проф.  Нсторія  Востока. 
Илл.  изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  911  г.  Ц.  по 
подп.  3  р.  (Иеч.). 


2.  Исторія  мусульманскихъ  странъ  Востока"). 


§  2Г8.  8802г.  Атрпеть  Мамедъ-Али  шахъ. 
Современная  Персія.  А.тксандроноль.  909  г. 

8203.  Вамбери,  Г.  Исторія  Бухары  или 
Трансоксаніи  съ  древнѣйшихъ  времепъ  до  на- 
стоящаго  времени.  По  восточпымъ  рукописи, 
лстор.  источн.  Пер.  А.  Павловскато.  2  вып. 
Спб.  73  г.  4  р. 

8203а.  Васильевь,  А.  Визаптія  и  арабы. 
См.  №  8163. 

82036.  Григорьевъ,  В.  Исторія  монголовъ, 
отъ  древнѣіішихъ  временъ  до  Тамерлана.  Сиб., 
34  г.  (рѣд.). 

8203в.  Знойно.  Аравія  и  арабы.  Сб.  статей. 
Од.  901  г.  50  к. 

8203г.  С.  Іакинфъ.  Исторія  о  народахъ,  оби- 
тавшпхъ  въ  Средней  Азіи  въ  древн.  времена. 
Спб.,  54  т.  5  р. 

8204.  Крымскій,  А.  Исторія  мусульманства. 
Самостоятельны*  очерки.  Тополи,  и  обработ. 
переводы  изъ  Дози  н  Гольддіэра.  2  чч.  Изд. 
Лазаревскаго.  Инстит.  восточныхъ  языковъ. 
Вып.  12.  М.  903  г.  2  р.  75  к. 

8205.  —  Мусульманство  и  его  будущность. 
Изд.  «Книжп.  Дѣла».  М.  99  г.  75  к. 

8205а. — Исторія  арабовъ.  Ихъ  халнфатъ,  даль- 
нѣйшія  судьбы  и  краткій  очеркъ  араб,  лптерат. 
М.  903  г.  3  р. 

8206.  —  Исторія  Персіп,  ея  литературы  и 


дервишекой  тсософіи.  Новое  изд.,  перераб.  ос- 
вмѣстно  съ  К.  Фрейтагомъ.  (Труды  по  востоко- 
вѣдѣнію.  Вып.  XVI,  №  1).  М.  909  г.  75  к. 

8207.  М.  А.  Послѣднее  политическое  движе- 
те въ  Персіи  по  разсказамъ  тегерапцевъ. 
Вып.  I.  Съ  20  рис.  Спб.  906  г.  75  к. 

8208.  III.  Машановь,  М.  Очерки  быта  ара- 
бовъ въ  эпоху  Магомета,  какъ  введеніе  къ 
пзученію  ислама.  Ч.  I.  Казань.  85  г.  4  р. 

8209.  Мисль-Рустемь.  Персія  при  Насръ- 
Эддинѣ-шахѣ  съ  1882  по  1888  г.  Очерки  въ 
разсказахъ.  Эр.  87  г.  1  р. 

8210.  ПІ.  Мюллеръ,  А-  Исторія  ислама  съ 
оспованія  до  новѣйшпхъ  времепъ.  Пер.  подъ 
ред.  Н.  Мѣдникова.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  4  тт. 
Спб.  95  г.  10  р.  (Очень  плох.  пер.). 

8211.  Надлерь,  А.  Культура  арабовъ  въ 
первые  вѣка  геджры  (622—1000)  и  ея  выра- 
жепіе  въ  поэзіц  и  искусствѣ.  Харьк.  69  г. 
75  к. 

8212.  Наршань,  М.  Исторія  Бухары.  Пер. 
съ  персидск.  Н.  Лыкошина.  Подъ  ред.  В.  Бар- 

тольда.  Ташкентъ.  97  г.  1  р. 

8212а.  Такерлань.  Автобіографія.  Пер.  съ 
съ  тюркскаго  А.  Н.  Лыкошина.  Изд.  Сьгръ- 
Дарышскаго  статист,  комитета.  Ташкентъ.  94  г. 

82126.  Хавнина,  Л.  Персія.  Культурно-исто- 
рическіЗ  очеркъ.  Съ  рис.  (печ.). 


*)  См.  также  по  псторіи  ислама  Л°.Ѵ  3824-3833. 


АЗІЯ  И  АФРИКА. 


177 


3.  Разныя  страны  древняго  и  новаго  (не-мусульманскаго)  Востока. 

А.    А  3  I  Я. 

I.  Ассирія,  Вавилонія  или  Халдея,  Мидія,  Персія  *),  Финикія. 


§219  8213.  П.  Астафьевь,  Н.  Древности 
вавилоно-ассирінскія  по  новѣйшпмъ  открыті- 
ямъ.  Спб.  84  г.  1  р. 

8214.  Бецольдь,  А.  Ассирія  и  Вавилонъ.  Пер. 
съ  нѣм.  Г.  Генкеля.  Съ  рпс.  Изд.  Брокгаузъ  и 
Ефроиъ.  Опб.  904  г.  75  к. 

8214а.  П.  Деличь.  Вавилонъ  и  Библія.  См. 
№№  8510—13. 

8215.  1.  Ивановь,  Ив-  Ив-  Разсказы  о  ста- 
ринѣ.  Халдеи.  (Культурно-истор.  оч.).  Изд.  Д. 
Тихомирова.  М.  903  г.  30  к. 

8216.  I.  —  Разсказы  о  старпиѣ.  Иранцы. 
(Культурно-историч.  оч.).  Кн.  П.  Изд.  Д.  Ти- 
хомирова. М.  904  г.  40  к. 

8217.  II.  Корелинъ,  М.,  проф.  Финикійскіѳ 
мореплаватели  и  ихъ  культура.  М.  96  г.  30  к. 

8218.  П.  —  Ассирійскій  народъ  и  его  боги- 
покровители.  М.  95 — 96  гг.  30  к. 

8218а.  Максутовъ.  См.  №  8199.  (Фипикія, 
Ассирія,  Халдея,  Персія). 


8219.  II.  Масперо,  М.  Историческая  чтенія. 
Древняя  истоірія.  Аосирія  и  Египетъ.  Изд.  3-е, 
Л.  Пантелѣева.  Опб.  1  р.  50  к. 

8220.  Ленорманъ.  См.  №  8198. 

8221.  II.  Рагозина,  3.  Древпѣйшая  исторія 
Востока.  Истогрія  Мидіи,  второго  вавилонскаго 
царства  и  возннкновеніе  персидской  державы. 
Изд.  А.  Маркса.  Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

8222.  II.  — ■  Исторія  Ассиріи  отъ  возвыше- 
нія  асоирійскон  державы  до  паденія  Неневіи. 
Изд.  2-ое,  А.  Маркса.  Опб.  902  г.  2  р.  50  к. 
2-ое  А.  Маркса.  Спб.  902  г.  2  р.  50  к. 

8223.  П. — Исторія  Халдеи  съ  отдаленнѣйшихъ 
временъ  до  возвышенія  Ассиріи.  2-е  испр.  и 
дополн.  изд.  А.  Маркса.  Спб.  902  г.  2  р.  50  к. 

8224.  III.  Тураевь,  Б.  Очерки  пзученія  фи- 
никійскихъ  древностей.  Спб.  93  г.  75  к. 

8224а-  —  Исторія  древняго  Востока.  Ч.  I. 
Курсъ,  читанный  въ  спб.  унив.  Спб.  911  г. 
2  руб. 


2.  Арменія  и  Грузія. 


§220  8226.  Абаза,  В.  Исторія  Арменін. 
Спб.  88  г.  1  р. 

8227.  Аховь,  М.  Очерки  изъ  исторіи  армян- 
скаго  государства.  Спб.  97  г.  50  к. 

8227а.  Баратаевь.  Исторія  Грузіи.  Ч.  I. 
Древняя  исторія.  Ч.  П.  Средніе  вѣка.  Спб. 
65  г.  2  р.  50  к. 

82276.  Вардань  Великій-  Всеобщая  исторія. 
Пер.  И.  Эминъ-  Спб.  61  г.  3  р. 

8228.  III.  Вардапеть,  Егише.  Исторія.  Борьба 
христіанства  съ  ученіемъ  Зороастра  въ  V  стол, 
въ  Арменіи.  Пер.  съ  армянск.  И.  Шаншіева. 
Тифлисъ.  53  г.  3  р.  (Распр.). 

8228а.  Джанашвили,  М.  Царица  Тамара. 
Тифл.  900  г.  50  к. 


8229.  Марръ,  Н.  Исторія  Грузіи.  Изд.  Ами- 
ранъ.  906  г.  Спб.  25  к. 

8229а.  Пслсженіе  армянь  вь  Турціи.  Сб.  ста- 
тей. Спб.  95  г. 

8320.  III.  Халатьянць,  Н.  Очеркъ  Исторіи  Ар- 
меніи  въ  связи  съ  общимъ  ходомъ  событій  въ 
Перевей  Азіи.  Періодъ  I.  Древняя  нсторія. 
Лекціи.  Изд.  Лазаревскаго  института  воеточн. 
языковъ.  М.  910  г.  3  р. 

8231.  III.  Хорѳнсиій,  Моисей.  Армянская  лѣ- 
топись.  См.  книгу  Шопена.  №  8232. 

8232.  Ш.  Шопенъ,  И.  Новыя  замѣтки  на 
древнюю  исторію  Кавказа  и  его  обитателей. 
Спб.  66  г.  3  р. 


3.  Іудея  до  79  г.  по  Р.  X.  и  позднѣйшая  исторія  еврейскаго  народа. 


§221  -  8233.  Бень  и  Браннь.  Еврейская 
исторія.  I.  Восточный  періодъ.  II.  Западный 
періодъ.  2  тт.  3  р.  50  к. 

8234.  Богорсдскій,  Я.  Еврейскіе  цари.  Изд. 
2-е.  Казань.  906  г.  2  р. 

8235.  Велльгаузень,  Ю.  "Введете  въ  исторію 
Израиля.  Пер.  П.  Никольскаго.  Изд.  «Пира- 
мида». Спб.  909  г.  3  р. 

8236.  Гольцмакь,  Осн.  Падепіе  еврейскаго 
государства.  Пер.  съ  нѣм.  М.  99  г.  2  р. 

8237.  Грановскій,  Т-  Судьбы  еврейскаго 
народа.  См.  №  4320. 

8238.  П.  Грецъ.  Г.  Исторія  евреевъ  отъ  древ- 
нѣйшихъ  временъ  до  настоящаго.  Пер.  со  2-го 
нѣмецк.  изд.  подъ  ред.  В.  Шерешевскаго.  Изд. 


Шермапа.  Одесса.  909  г.  12  тт.,  по  3  р.  за  т. 
(Изд.  продолж.). 

8239.  П.  —  Исторія  евреевъ  отъ  заключенія 
Талмуда  до  процвѣтанія  еврейско-испанской 
культуры.  М.  81  г.  3  р. 

8240.  II.  —  Исторія  евреевъ  отъ  процвѣта- 
нія  еврейско-испанской  культуры  до  Маймонида. 
М.  80  г.  2  р.  50  к. 

8241.  П.  —  Исторія  евреевъ  отъ  Маймонида 
до  перваго  изгнанія  евреевъ  изъ  Франціи.  Пер. 
съ  нѣм.  Подъ  ред.  Р.  Гретмана.  Изд.  М.  Хаш- 
кеса.  М.  84  г.  3  р. 

8242.  П.  Дубновь,  С  Всеобщая  исторія  ев- 
реевъ ютъ  древнѣйшихъ  временъ  до  настоя- 
щаго на  о-сяованіи  новѣйшихъ  научныхъ  изслѣ- 


*)  Персія  VII— XX  ст.  см.  въ  предыдущемъ  §. 
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довапій.  2-е  персраб.  и  расшир.  изд.  въ  3  тт. 
Изд.  «Восходъ».  Спб.  904 — 906  гг.  За  4  тт.  6  р. 

8243.  II.  —  Учебникъ  еврейской  исторіи 
для  школы  и  самообраз.  Чч.  I — И.  Древнѣйшая 
(библейская)  исторія.  Изд.  19-е.  Спб.  910  г. 
Но  50  к. 

8244.  II.  —  То-же.  Ч.  II.  Иобиблейская  исто- 
рія  па  Востокѣ.  Отъ  начала  гречсскаго  влады- 
чества въ  Іудеѣ,  до  конца  эпохи  гаоновъ  въ 
Вавилоніи.  (332  г.  до-христіапск.  эры — 1040  г. 
— христіапск.  эры).  Изд.  7-е.  Спб.  910  г. 
50  к. 

8245.  II.  —  То-же.  Ч.  Ш.  Средпіе  вѣка  и 
новое  время  въ  Евролѣ.  Изд.  3-е,  иллюстр.  Спб. 
910  г.  50  к. 

8246.  Еврейсная  энциклопедія.  Сводъ  зна- 
ній  о  еврействѣ  и  его  культурѣ  въ  прошломъ  и 
настоящему  Подъ  общ.  ред.  д-ра  Л.  К.  Це- 
нельсона  и  бар.  Нішцбурга.  Изд.  Брокгаузъ  и 
Ефронъ.  Спб.  Съ  рис.  За  все  изд.  СО  р. 

8247.  Елеонскій,  Ф.  Исторія  Израильскаго  на- 
рода въ  Егиитѣ.  Спб.  84  г.  2  р. 

8248.  Каутсній,  К.  Античный  міръ.  ^дей- 
ство и  христіанство.  Пер.  Н.  Рязанова.  Изд. 
«Шиповникъ».  Спб.  909  г.  2  р.  50  к. 

8248а.    Никольскій,    Н.    Древній  Израиль. 


Популярный  очеркъ  по  исторіи  евреевъ  въ  на- 
учномъ  оевѣщеніи.  Съ  рис.  Изд.  «Міръ».  М. 
911  г.  1  р.  50  к. 

82486.  Ремезовь.  См.  №  812.'). 

8249.  Ренань,  Э.  Исторія  Израильскаго  на- 
рода. Пер.  съ  фр.  подъ  ред.,  съ  примѣч.  и  вступ. 
статьей  С.  М.  Дубнова.  Изд.  Брокгаузъ  и 
Ефронъ.  Спб.  907 — 10  гг.  (Изд.  продолж.). 

8250.  —  То  же.  Изд.  Глаголева.  Пер.  Е. 
Смирнова.  Спб.  908  г.  I  и  II  тт.,  по  1  р.,  ИІ — 
1  р.  50  к.  (Вышло  3  тт.). 

8251.  —  Разореніе  Іерусалима.  Изд.  Ма- 
ракуева.  М.  88  г.  20  к. 

8252.  Фентонъ,  Дж.  Древнѣйшая  жизнь  ев- 
реевъ. Изд.  «Юрид.  Вѣстн.»  М.  84  г.  1  р. 

8253.  Филипсонь,  М.  Новѣйшая  исторія 
еврейскаго  народа.  1759 — 908  гг.  Пер.  съ  нѣм., 
подъ  ред.  В.  Шерешевскаго.  Пзд.  Я.  Шермана. 
Одесса.  910  г.  3  р. 

8254.  III.  Флавій,  Іосифь.  Іудейскія  древности. 
Пер.  Г.  Генкеля.  2  тт.  Спб.  900  г.  6  р. 

8255.  —  Древности  еврейскаго  народа,  про- 
тивъ  Апіона.  Пер.  съ  греческ.  Я.  Израэльсона 
и  Г.  Генкеля.  Спб.  98  г.  1  р. 

8256.  III.  —  Іудейскія  войны.  Пер.  Я.  Черт- 
ка.  Спб.  900  г.  2  р.  50  к. 


4.  Индія. 


§  222.  8257.  I.  Ивановъ,  Ив.  Ив.  Разсказы 
о  старпнѣ.  Индусы.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М. 
905  г.  35  к. 

8258.  Кудрявскій,  Д.  Четыре  стадіи  въ  жизни 
древняго  индуса.  Юрьевъ.  900  г.  40  к. 

8259.  II.  Рагозинъ,  3.  Исторія  Индіи  временъ 


Ритъ-Веды.  Съ  рис.  Изд.  А  Маркса.  Спб. 
905  г.  2  р.  50  к. 

Объ  Индіи  см.  Бартъ  №  8439,  Ольдѳнбѳргь 
№  8467,  М.  Мюллеръ  №  8464,  Беттани  и  Ду- 
глась  №  8418. 

8259а.  ГІ.  Хавнинъ,  Л.  Индія.  Популярный 
очеркъ.  Съ  80  рис.  и  картой.  М.  Изд.  Сытипа. 
907  г.  1  р. 


5.  К 

§  223  8260.  III.  Георгіевскій,  С.  Первый 
пѳріодъ  Китайской  пмперін  (Нинь-ши— Хуанъ-ди). 
Спб.  85  г.  3  р.  (Литограф.).  (Рѣдк.).  См.  еще 
№  8448. 

8260а.  Григорьев*,,  В.  См.  №  82036. 

8261.  II.  Корсаковь,  В.  Пять  лѣтъ  въ  Пекинѣ. 
Спб.  902  г.  1  р.  25  к. 

8262.  II.  —  Пекннскія  событія.  Спб.  901  г. 
1  р.  25  к. 

8263.  Лянцичао.  Лиунчжанъ  или  политиче- 
ская исторія  Китая  за  послѣднія  40  лѣтъ.  Пер. 
съ  китайск.  А.  II.  Вознесенскаго  и  Чжанчин- 
тунъ.  Изд.  В.  Березовскаго.  Спб.  905  г.  2  р. 

8264.  П.  Паркерь-  Китай.  Его  исторія,  поли- 
тика и  торговля  съ  древнѣйшихъ   времепъ  до 

6.  Я 

$  224  8268.  Богдановичъ,  А.  Очерки  изъ 
прошлаго  и  настоящаго'  Ялоніи.  Съ  рис.  и  прил. 
текста  японской  конституции.  Изд.  «Просвѣщ.». 
М.  905  г.  1  р.  25  к. 

8269.  Вандербергь,  Г.  Историческое  раз- 
вито  Японіи    отъ    основанія    государства  до 


пашихъ  дней.  Пер.  съ  апгл.  .2-го  изд.  Грулева. 
Спб.  903  г.  3  р.  50  к. 

8265.  Плано-Карпини-де,  I.  Исторія  монго- 
ловъ.  Де-Рубрунвись,  В.  Путешествіе  въ  во- 
сточный страны.  Введеніе,  пер.  и  примііч.  А. 
Малеина.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  910  г. 

8265а.  Поль,  Марко.  См.  отд.  географін. 

8266.  Ш.  Понотиловь,  Д.  Исторія  восточныхъ 
монголовъ  въ  періодъ  династш  Мипъ.  1368 — 
1634  гг.  (По  китайскимъ  источникамъ).  Спб. 
99  г.  3  р. 

8267.  Столповсная,  А.  Очеркъ  псторіп  куль- 
туры китайскаго  народа.  Изд.  К.  Солдатенкова, 
М.  91  г.  3  р. 

8267а.  Шелгуновь,  Н.  Дпг.плнзація  Китая. 
См.  №  4905.  Т.  I. 

онія. 

Цѵсимскаго  боя.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Трейденъ.  Спб. 
905  г.  30  к. 

8270.  П.  Зибольдь.  Эпоха  великихъ  реформъ 
въ  Япюніи.  Пер.  А.  Мезіеръ.  Подъ  ред.  Н.  Ру- 
бакина.  Изд.  II.  Гершунипа.  Спб.  902  г.  35  к. 

821.  II.  Мечниковь,  Л.  Мей-Дзы.  Эра  про- 
свѣщенія  Японіи.  Казань.  905  г.  25  к. 
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8272.  II.  Николаввъ,  А.  Очерки  по  исторіи 
японскаго  народа.  Пзд.  «Общ.  Польза>.  Спб. 
905  г.  2  тт.  2  р. 

8272а.  I.  Садзанами  Сандзинь.  Нпхонъ-Муха- 

В.    А  Ф  Р 

§225.  8273.  Бяссингъ,  Ф.  Очерки  исторіи 
Египта,  отъ  древпихъ  временъ  до  завоеванія 
арабами.  Спб.  908  г.  75  к. 

8274.  Ш.  Бругшь.  Египетъ.  Исторія  фара- 
оновъ.  Пер.  Г.  Властова.  2  тт.  Спб.  80  г.  7  р. 

8274а.  Бьлявскій,  Ф.  Древній  востокъ.  Очерки 
по  исторіи  культуры.  Спб.  910  г.  60  к. 

8275.  Ганнушнинъ,   М.   Соціальный  вопросъ 
въ  древнемъ  Египтѣ.  М.  900  г.  20  к. 

8276.  I.  Икономовъ,  В.  Древній  Египетъ. 
Культурно-истор.  очеркъ.  Нзд.  2-е,  «Книжн. 
Дѣла».  М.  903  г.  35  к. 

8277.  I.   Ивановь,  И.  Разсказы  о  старпнѣ. 
Египтяие.  Пзд.  «Дѣтск.  Чт.»  М.  30  к. 

8278.  И.  Корелинъ,  М.  Египетскіе  боги,  ихъ 
храмы  и  изображеяія.  Изд.  2-е.  «Русск.  Мысль». 
М.  910  г.  30  к. 

новый  св-втъ.  аме: 


си  Банаси.  Сказанія  древней  Японіп.  Пер.  съ 
яповск.  В.  Мездрила.  Съ  рис.  Изд.  Девріена. 
Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

См.  талше  въ  отд.  географіи. 

И  К  А  *). 

8278а.  Лѳнормань.  См.  №  8198. 

82786.  Максутовь.  См.  №  8199  (Египетъ). 

8278в.  Маспвро.  См.  №№  8219,  8200. 

8279.  I.  Мѳльгунова,  М.  Страна  пирамидъ. 
Египетъ.  Изд.  2-е.  Истор.  коммис.  учебн.  отд. 
общ.  раопростр.  теін.  знан.  Съ  рис.  М.  910  г. 
10  к. 

8280.  I.  Олпель,  К.  Чудеса  древней  страны 
пирамидъ.  Картины  древняго  Египта.  Пер.  Н. 
Страхова.  Спб.  97  г.  3  р.  50  к. 

8280а.  П.  Рагозина,  3.  Краткая  всемирная 
исторія.  Вып.  II.  Древнѣйшій  Египетъ.  Изд. 
Маркса.  Спб.  903  г.  60  к.  См.  №  8202. 

82806.  I.  Рубакинь,  Н.  Грозный  негусъ. 
(Исторія  царя  абиосинскаго  Ѳедора).  Изд. 
Герпгунина.  Спб.  904  г.  90  к. 

8280в.  Тураевь,  В.  См.  №  8224а. 

ЭИКА  И  АВСТРАЛИЯ. 


Предварительны  я  замѣчанія.  Въ§§  226—28  мы  даемъ  списокъ  книгъ  по 
исторіи  Новаго  свѣта  съ  древнѣйшихъ  до  новыхь  временъ,  а  именно:  по  исторіи  Америки 
Скверной  (§  226)  и  Америки  Южной  (§  227),  Австраліи  и  Океаніи  (§  228).  Исторія  всѣхъ 
этихъ  странъ  рѣзко  раздѣляется  на  два  главныхѵперіода:  первый,  древнѣйшій, — до  прибытія 
европейцевъ  и  основанія  ими  своихъ  колоній,  второй,  продолжающійся  и  до  сего  дня, — 
періодъ  европейскихъ  колоній  и  ихъ  превращенія,  во  многихъ  случаяхъ,  въ  самостоятельныя 
государства.  О  до-европейскомъ  періодѣ  исторіи  по  отношенію  къ  Австраліи  и  многимъ 
островамъ  Великаго  океана  говорить  не  приходится,  такъ  какъ  племена,  ихъ  населяющія, 
до  сихъ  поръ  находятся  въ  до-исторической  стадіи  развитія,  изучаемой  этнографіей,  этноло- 
гіей,  археологіей  и  наукой  о  первобытной  культурѣ,  а  не  исторической  наукой.  Что 
касается  до  исторіи  древнихъ  американскихъ  народовъ,  то,  какъ  извѣстно,  Колумбъ  и 
другіе  мореплаватели  и  завоеватели  уже  застали  въ  Сѣверной  и  Южной  Америкѣ  своеоб- 
разную, даже  довольно  высокую  цивилизацію,  породившую  и  свою,  тоже  своеобразную, 
письменность,  свои  гіероглифы  и  „квипу"  и  своеобразныя  историческія  лѣтописи  и  архивы. 

I.  Исторія  Американскаго  материка,  какъ  единаго  цѣлаго,  начиная  съ 
древнѣйшихъ  до  новыхъ  временъ,  изложена  проф.  Геблеромъ  (см.  №  6451,  въ  I  т.)  и 
отдѣльно  (№  8288),  а  также  у  Реклю  (№  6544а).  Не  загромождая  своего  изложенія  большимъ 
количествомъ  фактовъ,  Геблеръ  рисуетъ,  на  основаніи  новѣйшихъ  научныхъ  данныхъ, 
общую  картину  древне-американской  жизни  въ  Сѣверной,  Центральной  и  Южной  Америкѣ, 
затѣмъ  ихъ  судьбы  до  нашего  времени,  въ  связи  съ  исторіей  европейскаго  заселенія.  Тому 
же  посвященъ  замѣчательный  трудъ  знаменитаго  американскаго  историка  Фиске  (№  8312а), 
который  также  останавливается  на  до-европейской  исторіи  населявшихъ  Америку  племенъ, 
рисуетъ  ихъ  быть,  нравы,  политический,  соціальный  и  религіозный  строй,  разсказываетъ 
затѣмъ  исторію  ихъ  „открытія"  европейцами  и  ихъ  покоренія.  Самое  „открытіе"  Америки 
Фиске  разсматриваетъ,  какъ  длительный  процессъ,  продолжавшійся  цѣлыя  столѣтія,  и  какъ 
борьбу  расъ,  закончившуюся  вымираніемъ  и  отступленіемъ  однѣхъ  и  побѣдой  и  водвореніемъ 
другихъ  расъ.  При  яркомъ,  талантливомъ  изложеніи,  при  богатствѣ  фактовъ,  остроумныхъ 
сближеній  и  блестящихъ  и  хорошо  обоснованныхъ  идей,  при  огромной  и  разносторонней 
эрудйціи  автора,  книга  Фиске  представляетъ  изъ  себя  до  сихъ  поръ  лучшій  трактатъ  по 
древнѣйшей  и  древней  исторіи  Америки  въ  ея  цѣломъ.  О  древне-американскомъ  бытѣ  и  вообще 
первобытномъ  устройствѣ  нѣкоторыхъ  американскихъ  племенъ  (ирокезовъ  и  др.)  см.  еще  въ 
капитальномъ  трудѣ  Моргана  (№  6534)  и  Энгельса  (№  6622— 24а),  также  Тэйлора  (№  6553). 
Не  пер.:  Ыасіаіііас.  „ЬАтёпцие  ргёгіізіогідие'',  ЗЬогі  „Атегісапз  о{  Апііциііу",  Ва1с1\ѵіп  „Апсіепі 
Атегіса",  \Ѵіпзог  „АЪогі^іпаІ  Атегіса",  Вапсгоіі  „Ыаііѵе  гасез",  Вгаззеиг  сіе  ВоиЬоиг^  „Нізі.  ёез 
паііопз  сіѵііізёез  сіе  Меxі^ие  аѵапі  СоІотЬ".  О  древнемъ  строѣ  Мексики  см.  въ  капитальномъ 
трудѣ  Прескотта  (№8309),  къ  сожалѣнію,  существующемъ  до  сихъ  поръ  на  русск.  языкѣлишь 
въ  извлеченіи  и  въ  переводѣ,  искаженномъ  безграмотностью  переводчика.  Книги  по  исторіи 


*)  О  Трансваалѣ  см.  въ  §  207  (Исторія  Англіи  и  ея  колоніи). 
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открытія  Америки,  кромѣ  вышеуказаннаго  труда  Фиске  (№  8312а),  см.  въ  отдѣлѣ  географіи. 
По  исторіи  первоначальной  европейской  колонизаціи  см.  у  того  же  Фиске,  затѣмъ  въ 
„Исторіи  колонизаціи"  Леруа  Болье  (№  11734)  и  въ  книгахъ  Сили  (№  7759)  и  Мижуева 
(№  7741).  О  первыхъ  двухъ  книгахъ  ужъ  было  сказано  въ  „Предв.  замѣчаніяхъ"  къ  §  207. 
Книга  Мижуева  представляетъ  изъ  себя  сжатый,  связный  и  содержательный  разсказъ  объ 
образованіи  и  ростѣ  англійскихъ  колоній  въ  Сѣв.  Америкѣ  и  Вост.  Индіи.  Труды  N. 
Могпя'а  „Тпе  Нізіогу  оі  Соіопікаііоп  Ігот  іііе  еагііезі  Іітек  іо  Іпе  ргезепг.  сіау",  А.  2іттег- 
тапп  „Эіе  Еигораізспе  Коіопіеп",  Е.  Раупе  „Нівіогу  оі  Еигореап  ап  Соіопіех",  ТЬѵѵаііез  „Тпе 
Соіопіек"  (1492  —  1750),  А.  ВизЬпеІІ  „Рогшаііоп  оі  іНе  1_Іпіоп"  (1750—  1829),  прекрасная 
книга  Фиске  „Вс§іппіп§  оі  Ые\ѵ  Ап§1апсі",  А.  Визппеіі  Нагі  „Атегісап  Нізіогу  аз  іоісі  Ьу 
Сопіетрогагіез",— не  пер.  Къ  исторіи  американской  колонизаціи  относится  интересная  книга 
Диксона  о  знаменитомь  В.  Пеннѣ,  основателѣ  Пенсильваніи  (№  8292),  дающая  яркую  кар- 
тину изъ  жизни  и  борьбы  первыхъ  колонистовъ.  По  исторіи  Соединенны  хъ  Шта- 
товъ  С.  Америки  см.  общіе  очерки  Чаннинга  (№8315)  и  Э.  Лабулэ  (№  8297).  Послѣд- 
ній,  нѣсколько  устарѣвшій  трудъ,  до  сихъ  поръ  представляетъ  изъ  себя  наиболѣе  полную 
исторію  Соед.  Штатовъ,  написанную  не  только  живо  и  увлекательно,  но  и  проникнутую 
глубокимъ  уваженіемъ  къ  политической  свободѣ  и  правамъ  человѣка  вообще.  Авторъ — по- 
клонникъ  американской  демократін  и  американскихъ  федеративныхъ  учрежденій,  дающихъ 
наибольшій  просторъ  общественной  самодѣятельности.  Книга  доведена  до  1789  г.  (до  всту- 
пленія  въ  силу  американской  конституціи).  (См.  его  же  №  2983).  Небольшая  книжка  Чан- 
нинга (№  8315 — 16),  предназначенная  для  широкихъ  круговъ  читателей,  передаетъ  „въ 
сжатомъ  видѣ  и  въ  наиболѣе  характерныхъ  чергахъ  (внѣшнюю)  исторію  постепеннаго  роста 
великой  заатлантической  республики,  начиная  съ  изданія  парламентскаго  закона  о  гербовыхъ 
пошлинахъ",  который  и  послужилъ  началомъ  междоусобной  войны,  окончившейся  отдѣле- 
ніемъ  сѣв. -американской  колоніи  отъ  метрополіи,  и  кончая  1885  г.  Къ  числу  общихъ  обзо- 
ровъ  исторіи  Соед.  Штатовъ  должно  отнести  и  другую  книгу  Мижуева,  охватывающую 
періодъ,  начиная  съ  появленія  первыхъ  англійскихъ  колоній  въ  Америкѣ  и  кончая  1898  г. 
„Соед.  Штаты,— говорить  авторъ, — представляютъ  собою  одну  изъ  самыхъ  замѣчательныхъ  и 
наиболѣе  интересныхъ  странъ  въ  политическомъ  отношеніи.  Въ  этой  великой  заантланти- 
ческой  республикѣ  происходитъ  въ  самыхъ  широкихъ  размѣрахъ  опытъ  народовластія,  т.-.е 
такой  организаціи  общественныхъ  учрежденій,  при  которой,  выражаясь  историческими 
словами  Линкольна,  „правительственная  власть  исходитъ  отъ  народа,  существуетъ  для 
блага  народа  и  приводится  въ  дѣйствіе  народомъ".  Опытъ  народовластія,  производимый 
С.-Америк.  Соед.  Штатами,  не  только  самый  грандіозный  въ  настоящее  время,  такъ  какъ 
онъ  распространяется  на  территорію,  почти  не  уступающую  площади  всей  Европы,  и  на 
населеніе,  превосходящее  вдвое  населеніе  Англіи  или  Франціи,—  этотъ  опытъ  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  и  наиболѣе  продолжительный,  по  крайней  мѣрѣ,  если  имѣть  въ  виду  новѣйшія  вре- 
мена. Вотъ  почему  уже  со  временъ  знаменитяго  Токвиля  (№  10304)  европейскіе  публицисты, 
которые  интересуются  дѣлами  свободы,  съ  напряженнымь  вниманіемъ  слѣдятъ  за  перипе- 
тіями  политической  жизни  этой  замѣчательной  демократіи  новѣйшихъ  временъ".  Мижуевъ 
ставитъ  своею  цѣлью  „познакомить  съ  перспективой  событій  американской  исторіи",  что 
успѣшно  и  дѣлаетъ.  О  сущности  американской  демократіи  см.  прежде  всего  Токвиля 
(№  10304),  который,  какъ  его  характеризуетъ  Брайсъ,  разематриваетъ  Америку  главнымъ 
образомъ,  „какъ  отчизну  демократіи  и  такой  идеалъ  демократическаго  управленія,  который 
былъ  въ  высшей  степени  поучителенъ  для  Европы  и  въ  особенности  для  Франціи".  О  томъ 
же  говоритъ  и  Брайсъ  (№  10301),  который,  впрочемъ,  считаетъ  „нѣсколько  преувеличеннымъ 
мнѣніе  Токвиля  о  важномъ  вліяніи  демократической  системы  управленія  на  сферу  нрав- 
ственности и  общественной  жизни"  и  въ  своемъ  капитальномъ  трудѣ  „заботится  не  столько 
объ  оцѣнкѣ  этой  системы  управленія,  сколько  о  вѣрномъ  описаніи  государственныхъ  учре- 
жденій  и  народа",  и  старается  „охарактеризовать  не  только  участіе  народныхъ  маесъ  въ 
государственномъ  управленіи,  но  также  исторію  и  традиціи  американцевъ,  ихъ  основныя 
идеи  и  матеріальныя  условія  ихъ  жизни.  Не  навязывая  читателямъ  своихъ  собственныхъ 
мнѣній,  авторъ  прежде  всего  сопоставляетъ  однородные  факты  такъ,  чтобы  они  говорили 
сами  за  себя".  Мюнстербергъ  въ  своемъ,  тоже  капитальномъ  трудѣ,  прекрасно  переведенномъ 
Громбахомъ  и  изданномъ  Д.  Ефимовымъ,  „ставитъ  своей  цѣлью  разсѣять  предубѣжденія, 
существующая  у  многихъ  людей,  видящихъ  въ  С.-Американ.  Штатахъ  „страну  машинъ, 
наживы  и  политическихъ  новшествъ  и  экспериментовъ".  „Не  одинъ  читатель  будетъ  искренно 
удивленъ,  когда  въ  этой  книгѣ  встрѣтится  съ  категорическимъ  заявленіемъ  автора,  что 
американцы — народъ  сантиментальный,  что  въ  своей  массѣ  они,  въ  сущности,  консервативны, 
и  что  ихъ  „погоня  за  долларомъ"  имѣетъ  глубокія  нравственныя  основы".  Мюнстербергъ 
увлекательно  разсказываетъ  „о  нынѣшнемъ  жителѣ  Америки,  о  томъ,  чего  онъ  хочетъ  и  что 
можетъ,  объ  его  воззрѣніяхъ  и  идеалахъ,  объ  его  жизненныхъ  формахъ  и  результатахъ  его 
трудовъ".  Чтобы  „на  основаніи  прошлаго  понять  нынѣшнія  учрежденія  и  нынѣшнія  проти- 
ворѣчія",  авторъ  нерѣдко  дѣлаетъ  экскурсіи  въ  исторію.  Книга  Мюнстерберга  представляетъ 
изъ  себя  наиболѣе  иѣнный  трудъ  объ  американцахъ  и  ихъ  психологіи,  появившійся  за 
послѣднее  время.  Для  характеристики  этой  же  психологіи  см.  Лабулэ  (№  2983),  Спенсеръ 
„Опыты"  (ст.  „Американцы''),  Горькій  (№  558,  „Америк,  очерки)",  Мачтетъ  (№  809,  „По 
бѣлу  свѣту"),  Короленко  (№  677),  Гамсунъ  (№  2191).  Капитальные  труды  5с1юи1ег'а  „Ііпііесі 
Зіаіез  (5  т.),  51ап\ѵоосГа  „Нізіогу  от  Ргезісіепііаі  еіесііопз",  ѵоп  НоЫ'а  „СопБІіІиІіопаІ  Нізіогу 
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оі  іііе  ІМІесі  Зіаіез"  (8  т.),  Різке  „СгШсаІ  Регіосі  1783  —  89"  не  пер.  Переходя  теперь  отъ 
общихъ  характсристикъ  къмонографіямъ  по  исторіи  Соед.  Штатовъ,  нельзя  не  остано- 
виться на  цѣломъ  рядѣ  трудовъ,  рисующихъ  борьбу  с.-американцевъ  за  свою  независимость 
отъ  метрополіи  (№№  8281,  8282,  8289,  8296,  8299,  8303,  8305,  8308,  8314— 17а,  8320,  7799, 
также  въ  №  8294).  Большинство  этихъ  книгъ  представляютъ  изъ  себя  біографіи  Вашингтона, 
Франклина,  Лафайета  и  др.  дѣятелей  національнаго  освобожденія.  Изъ  общихъ  очерковъ 
исторіи  этого  послѣдняго  мы  имѣемъ  №№  8297,  8307,  8315,  6726,  6446,  6712.  Книга  П.  Ми- 
жуева  (№  8299)  ставитъ  цѣлью  нарисовать  картину  борьбы  не  столько  между  англичанами  и 
американцами,  сколько  между  сторонниками  и  противниками  наиболѣе  рѣшительныхъ  формъ 
протеста  противъ  посягательствъ  метрополіи,  „борьбы,  долгое  время  выражавшейся  по  пре- 
имуществу въ  горячей  литературной  полемикѣ  враждующихъ  фракцій  американскаго  народа". 
„Русское  общество, — говоритъ  Мижуевъ,  ■ — склонно  представлять  себѣ  американскую  рево- 
люцию, какъ  массовое  движеніе  всего  народа,  доведеннаго  до  крайности  нетерпимыми 
притѣсненіями  правительства  метрополіи".  Но  это  невѣрно.  „Великій  расколъ  англосаксонской 
расы  произошелъ  главнымъ  образомъ  изъ-за  принципа:  изъ-за  нежеланія  американцевъ  при- 
знать за  англійскимъ  парламентомъ  права  облагать  ихъ  даже  самыми  малыми  налогами  безъ 
ихъ  согласія".  Къ  книгѣ  приложенъ  полный  переводъ  американской  „Деклараціи  независимости" 
и  памфлетъ  Т.  Пэна  „Здравый  смыслъ".  По  исторіи  борьбы  за  освобожденіе  негровъ  см. 
№№  8287а,  8291,  8293,  8294—95,  8304,  8311,  8284,  8287.  Изъ  нихъ  Дрэперъ  (№8294),  извѣ- 
стный  историкъ  европейской  цивилизаціи,  старается  выяснить  „основныя  причины,  возбу- 
дившія  междоусобную  войну,  а  событія  ея  разсмотрѣть  не  съ  точки  зрѣнія  сторонника  той 
или  иной  партіи,  а  философскаго,  безпристрастнаго  ума".  Авторъ  старается  выяснить  какъ 
географическія,  такъ  и  психологическія,  и  политическія,  и  соціально-экономическія  условія, 
приведшія  къ  войнѣ,  и  посвящаетъ  очень  мало  мѣста  изложенію  самыхъ  событій  войны. 
Графъ  Парижскій  (№  8291)  излагаетъ  самыя  событія  ея,  какъ  и  Нейманъ  (№  8307).  Книга 
Оіс1сІіп§5'а  „Нізіогу  оі  іпе  РеЪеШоп"  не  пер.,  также  и  М.  Рііегзоп  „Роіііісаі  Нізіогу  оі  Іпе 
Шііесі  Зіаіез  с!игіп§  ІЬе  §геаІ  РсЬеІІіоп  (1865),  Л.  Агпоісі  „Іліе  от  А.  Ілпсоіп".  Исторія  Соед. 
Штатовъ  послѣ  междоусобной  войны  1861 — 62  гг.  и  до  начала  XX  ст.  изложена  въ  цѣнномъ 
трудѣ  Эндрьюса  (№  8319),  котораго  переводчица  справедливо  называетъ  „лѣтописцемъ  съ 
подкладкой  американскаго  буржуазнаго  реформатора".  Книга  имѣетъ  фактическій  характеръ 
и  посвящена  политической  исторіи  страны.  Экономическая  исторія  обстоятельно  изложена  въ 
капитальномъ  трудѣ  извѣстнаго  американскаго  статистика  К.  Райта  (№  1 1720),  богатомъ  фак- 
тами и  осторожномъ  въ  выводахъ.  Къ  новѣйшей  же  исторіи  Соед.  Штатовъ  относятся  №№  8284, 
8287,  8298, — исторія  извѣстнаго  процесса  американскихъ  анархистовъ,  окончившегося  казнями, 
затѣмъ  8312,  8318, — ѣдко  написанный  памфлетъ,  расказывающій  исторію  австрійскаго  принца 
Максимиліана,  сдѣланнаго  по  проискамъ  нѣкоторыхъ  державъ,  противъ  воли  народа,  мекси- 
канскимъ  императоромъ  и  затѣмъ  казненнаго  революціонерами.  О  Гарфильдѣ  мы  имѣемъ 
лишь  дѣтскую  книжку  Е.  Сысоевой  (см.  дѣт.  отдѣлъ).  Протестъ  русскихъ  народовольцевъ 
противъ  убійства  Гарфильда  см.  выше  на  стр.  .65  (предв.  замѣч.  къ  русской  исторіи  78 — 81  г.). 
О  соціально-экономическомъ  строѣ  Соед.  Штатовъ  см.  №№  11530,  11687,  11072, 
11720,  11721,  11735,  11745,  11747,  11871,  11888,  11892,  11897,  11912,  11917—18,11935,12413, 
12441,  12818,  12889,  12952.  О  политическомъ  строѣ  см.  №№  10166,10169,10176,10178, 
10183,  101 88,  10301 — 6,  10768.  О  религіозныхътеченіяхъ  въ  Америкѣ  см.  Мюнстер- 
бергъ  (№  8306),  Диксонъ  „Борьба  расъ"  и  др.  соч.  въ  отдѣлѣ  географіи  и  въ  отдѣлѣ  „Рели- 
гіозно-церковный  строй".  Объ  англійскихъ  колоніяхъ  въ  Сѣв.  Америкѣ  см.  исторію  Англіи. 
Исторію  бывшихъ  русско-американскихъ  владѣній  см.  въ  отдѣлѣ  рус.  исторіи  (№  4901,  т.  II). 

II.  Общій  очеркъ  политической  исторіи  Южной  Америки  даетъ  Деберль 
(№  8322).  Какъ  извѣстно,  въ  настоящее  время  Южн.  Америка  представляетъ  изъ  себя 
сплошную  сѣть  республикъ,  образовавшихся  болѣе  или  менѣе  революціоннымъ  путемъ 
изъ  королевскихъ  и  имперскихъ  колоніальныхъ  владѣній  разныхъ  европейскихъ  державъ. 
Превращеніе  Бразильской  имперіи  въ  республику,  происшедшее  относительно  мирнымъ  пу- 
темъ, закончило  въ  Южн.  Америкѣ  этотъ  политическій  процессъ,  лишній  разъ  показавъ  не- 
избѣжность  этого  же  превращенія,  какъ  естественнаго  результата  политическаго  развитія. 
„Изложить  вкратцѣ  исторію  Ю.  Америки  со  дня  открытія  ея  Колумбомъ  и  вплоть  до  на- 
стоящаго  времени, — говоритъ  Деберль, — изобразить  всю  жестокость  и  весь  ужасъ  завоеванія, 
всю  безнравственность  колонизаціи,  весь  героизмъ  освобожденія,  указать,  какъ  образовались 
національности,  прослѣдить  развитіе  учрежденій  и  матеріальный  прогрессъ  народовъ,  вне- 
запно призванныхъ  къ  политической  жизни  и  къ  свободѣ,  съ  точностью  указать  ту  сту- 
пень, которой  достигли  эти  малоизвѣстные  народы  и  дать,  такимъ  образомъ,  нѣкоторое 
понятіе  о  томъ,  что  ожидаетъ  ихъ  впереди, — такова  цѣль  этой  книги".  Авторъ  разсказываетъ 
о  тѣхъ  трудностяхъ,  которыя  приходилось  преслѣдовать  новымъ  республикамъ,  о  тѣхъ  „уси- 
ліяхъ,  которыя  требовались  отъ  ихъ  народовъ,  чтобы  свергнуть  иго  метрополіи,  уничтожить 
и  изгнать  изъ  нравовъ  и  изъ  законовъ  тотъ  старый  духъ  колоніальной  цивилизаціи,  въ  ко- 
торомъ  они  родились  и  воспитались".  Исторія  Южно-Американскихъ  государствъ  показы- 
ваетъ,  что  свободныя  политическія  учрежденія  могутъ,  послѣ  уничтоженія  абсолютизма,  не 
только  появляться,  но  и  развиваться  и  процвѣтать,  не  дожидаясь  того  момента,  когда  на- 
родное образованіе  и  вообще  просвѣщеніе,  всячески  стѣсняемое  реакціонными  правитель- 
ствами, достаточно  подготовитъ,  подъ  ихъ  игомъ,  общественную  и  народную  жизнь  страны 
для  воспринятія  свободныхъ  учрежденій,  до  республиканскихъ  включительно.  Не  только  негры, 
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инлѣйцы  и  разныя  смѣшанныя  расы,  но  и  бѣлые  жители  заоксанскихъ  республикъ,  въ  мо- 
мснтъ  учрежденія  ихъ,  отличались  и  меньшей  грамотностью  и  низшимъ  умственнымъ,  а 
тѣмъ  болѣе  политическимъ  развитіемъ,  чѣмъ  русскіе  въ  XX  в.;  и  это  развитіе,  равно  какъ 
и  просвѣщеніе,  пришло  немедленно,  лишь  только  пришла  свобода  и  лишь  только  были  устра- 
нены препятствія,  искусственно  воздвигаемыя  на  ихъ  пути  малочисленными,  узко  корыстными 
правящими  сферами  и  тѣми  общественными  классами  (или  просто  военною  силой),  на  кото- 
рые тѣ  обыкновенно  опираются.  Общіе  очерки  исторіи  отдѣльныхъ  странъ  Южн.  Америки 
см.  прежде  всего  у  Рамбо  и  Лависса  (№№  6446,  6737),  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  и  въ 
„Б.  Энциклопедіи".  О  древнѣйшсй  исторіи  южно-лмериканскихъ  народовъ — см.  упомянутое 
соч.  Прескотта  (№  8325),  представляющее  изъ  себя  классическій  трудъ,досихъ  поръ,  къ  сожа- 
лѣнію,  не  существующій  въ  полномъ  переводѣ  (мы  могли  указать  здѣсь  лишь  его  лубочное 
изд.  ж.  „Родины", — другихъ  нѣтъ).  Обстоятельную  картину  древняго  строя  Перу  даетъ  Фиске 
(№  8312а),  затѣмъ  №  6451,  т.  I.  Спеціальная  монографія  Кунова,  написанная  съ  точки  зрѣнія 
экономическаго  матеріализма,  не  пер.  Еще  о  древнемъ  строѣ  Перу  и  др.  странъ  и  о  ихъ  за- 
воеваніи  см.  въ  №№  8321,  8323 — 24.  Интересное  описаніе  борьбы  за  свободу,  происходившей 
въ  Испанской  и  Португальской  Америкѣ  въ  началѣ  XIX  ст.  (начиная  съ  образованія  колоніи 
до  1820-хъ  гг., — даетъ  Гервинусь  (№  6733,  т.  III).  Тамъ  же  см.  исторію  знаменитаго  Боли- 
вара. О  немъ  же  см.  №  8326.  О  разныхъ  странахъ  Ю.  Америки  см.  еще  въ  отдѣлѣ  географіи. 
Изъ  довольно  богатой  иностранной  литературы  по  исторіи  Америки  не  пер.:  ВапсгоІІ  ..Нізіогу 
о{  іпе  РасШс  Зіаіез",  РоЬегізоп  „Нізіогу  о!  Атегіса",  ѴѴіпзог  „Нізіогу  оі  Атегіса"  (южн.  и 
сѣв.),  Ьеѵаззечг  „АЬоІШоп  сіе  Гезсіаѵа^е  аи  Вгёзіі",  его  же  „Ье  ВгёзіІ",  Рніапо  ,,Оег  Зішт 
сіез  Каізегііігопз  іп  Вгазіііеп",  ІЬапег  сіе  Есііеѵаггу  „Нізіоіге  сіи  Рага^ііау  зоиз  Іез  Лёзиііез" 
старинное  соч.,  изд.  1780  г.,  но  представляющее  изъ  себя  громадный  интересъ,  какъ  исторія 
духовнаго  деспотизма  и  рабства,  организованнаго  іезуитами.  Объ  іезуитахъ  въ  Парагваѣ  см. 
прекрасную  ст.  Э.  Реклю  „Опытъ  иревращенія  новыхъ  людей  въ  старыхъ"  (въ  ж.  „Дѣло" 
1869  г.,  №  9).  Не  пер.:  ОеіЬеіп  „Оег  сІігізШсп-зосіаІе  Зіааі  сіег  Лезиііеп  іп  Рага^пау"  (1893), 
Шазпигп  „ТЪе  Нізіогу  о(  Рага^иау",  Оез]агсПпз  „Ье  Рёгои  аѵапі  Іа  соп^иё^е  езра^поіе'  ,  \Ѵіепег 
„Ьез  іпзШиІіопз  роПііциез,  гёіі^іеизез,  ёсопоп^пез  е(  зосіаіез  сіе  Гетріге  сіез  Іпсаз",  К.  Вгсііт 
„ІпсагеісІГ,  С.  МагкИат  ,А  Нізіогу  оі  Реги". 

III.  По  исторіи  Австраліи  н  Океаніи  русская  литература  чрезвычайно 
бѣдна  книгами.  О  доисторической  Австраліи  см.  .Вселенная  и  человѣчество"  (въ  отдѣлѣ 
общаго  естествознанія,  ст.  Клаача),  затѣмъ  Моргана  (№  6534),  Тахтарева  (№  6551).  Объ 
открытіи  Австраліи  см.  Дюмонъ-Дюрвилля  (въ  отдѣлѣ  географіи),  также  въ  изд.  Вольфа 
„Австралія".  Книги  по  исторіи  изслѣдованія  Австраліи  и  первой  ея  колонизаціи  указаны  въ 
томъ  же  отдѣлѣ.  По  исторіи  политической  жизни  въ  колоніяхъ  даетъ  понятіе  книга  выдаю- 
щегося общественнаго  дѣятеля  въ  этихъ  колоиіяхъ  Паркса  (№  8330),  который  .сталъ  при- 
нимать дѣятельное  участіе  въ  разрѣшеніи  политическихъ  вопросовъ  за  нѣсколько  лѣтъ  до 
введенія  представительной  системы  правленія  и  былъ  однимъ  изъ  тѣхъ,  кто  подготовилъ 
наступленіе  новой  эры".  Книга  Паркса  не  только  автобіографія,  но  также  и  исповѣдь  обще- 
ственнаго борца,  а  также  исторія  борьбы,  имъ  вынесенной  на  своихъ  плечахъ.  Авторъ  зна- 
комить съ  ходомъ  развитія  общественной  жизни  Австраліи,  объясняетъ  цѣли  и  мотивы,  кото- 
рыми онъ  руководился,  содѣйствуя  введенію  новой  системы  управленія,  разсказываетъ,  какая 
будущность  ожидаетъ  австралійскую  республику",  строй  которой  Метенъ  удачно  называетъ 
„соціалистическимъ,  но  безъ  соціалистической  доктрины"  (Зосіаіізгле  запз  сіосігіпе).  П.  Мижуевъ 
даетъ  прекрасное  описаніе  современнаго  строя  Австралійскихъ  колоній,  въ  связи  съ  ихъ 
новѣйшей  исторісй  (№№  8329,  8329а).  Его  же  ст.  „Образованіе  Соед.  Штатовъ  Австраліи" 
(См.  его  „Соціологич.  этюды").  Уокеръ  (№  8331)  рисуетъ  политическую  и  соціальную  эволю- 
цію  Австраліи,  Новой  Зеландіи  и  Тасманіи,  начиная  съ  первой  половины  XIX  в.  Къ  книгѣ 
приложена  содержательная  статья  Д.  Сатурина  (Соскиса)  „Очеркъ  развитія  колоній  въ 
Австраліи"  и  его  же  ст.  „Идея  федерализма  въ  настоящее  время".  Леруа  Болье,  принадле- 
жащій  къ  манчестерской  школѣ  политической  экономіи,  авторъ  интересной  книжки  (№  8328), 
даетъ  описаніе  новыхъ  колоній,  въ  которыхъ  видитъ  „чисто  демократическія  общества,  вы- 
шедшія  изъ  низшихъ  слоевъ  британскаго  народа".  „Ни  вліяніе  традицій.ни  слѣды  прежнихъ 
привычекъ  и  древнихъ  учрежденій,— говоритъ  онъ, — не  вносятъ  въ  этихъ  колоніяхъ  старой 
закваски  въ  современное  положеніе  дѣлъ  и  не  преиятствуютъ  свободному  развитію  только- 
что  пробудившихся  силъ.  Изъ  примѣра  этихъ  молодыхъ  и  смѣлыхъ  странъ,  представляющихъ 
своего  рода  соціальную  лабораторію,  старая  Европа  можетъ  извлечь  крайне  серьезныя  по- 
ученія,  если  вникнетъ  въ  тѣ  опыты,  которые  тамъ  производятся".  Другіе  труды  о  тѣхъ  же 
колоніяхъ  см.  въ  отдѣлѣ  географіи.  О  Новой  Зеландіи  см.  №№  8327 — 29,  8331.  Книги  по 
исторіи  острововъ  Великаго  океана  указаны  въ  отдѣлѣ  географіи  (см.  прежде  всего  соч. 
Кристмана  и  Оберленда  и  Дюмонъ  Д'Юрвиля),  также  въ  №№  6446,  6737,  6451.  Не  пер.: 
О.  \Ѵ.  Ризйеп  „Нізіогу  оі  Аизігаііа",  Ш  т.  (1883),  Е.  Лепкз  „ТНе  Нізіогу  о{  аизігаіазіап  Соіо- 
піез"  (1895),  Ш.  Еррз  „Ьапсі — Зузіетз  оГ  Аизігаіазіа",  О.  Ыоусі  „33  уеагз  іп  Тазтапіа  апё 
Ѵісіогіа",  Еіппіз  „Сопзіііиііопаі  Нізіогу  оі  ЗоиШ  Аизігаііа",  Носісіег  „ТНе  Нізіогу  оі  ЗочхН 
Аизігаііа",  I.  Еепіоп  „А  Нізіогу  оі  Тазтапіа",  О.  Ризсіеп  „Тпе  Нізіогу  о!  ІЧе\ѵ  2еа1апсІ",  Шаі- 
кег  „ Аизігаіазіап  Оетосгасу",  Ш.  ХѴезі^агІЬ  „НаН  а  Сепіигу  оі  Аизхгаііап  рго§гезз",  Рохѵіапо* 
„ТЬе  пе\ѵ  паііоп"  (1903). 

О  соціальн  о-п  олитическомъ  строѣ  Австралазіи  см.  №№  11872, 1 1907,  1 1932, 
12130,12403.  О  политическомъ  строѣ  ихъ  см.  №№  10178,  10183, 10320— 21, 10323— 24. 
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Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  225 — 7,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  8281 — 83,  8284 — 87,  8293, 
8295—6,  8304—6,  8308,  8310,  8312,  8313,  8317,  8320,  8321а,  8323—4,  8326,  8327. 

2.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  8288,  8290,  8292,  8294,  8297,  8298, 
8299—303,  8309,  8311,  8312а,  8314,  8315—16,  8317а,  8318,  8319,  8322,  8325,  8328—31. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  (общественнымъ):  №№  8283а,  8289,  8291,  8307. 


С.  АМЕРИКА  *). 
I.  Сьверная  Америка. 


§226  8281.  Абрамовъ,  Я.  Франклинъ,  его 
жизнь,  общественная  и  научная  дѣятельность. 
«Біогр.  библ.».  Ф.  Павленкова.  Опб.  91  г.  25  к. 

8282.  I.  Анненская,  А.  Георгъ  Вашингтонъ 
и  война  за  независимость.  «Библ.  Вех.»  50  к. 

8283.  П.  Біограф.  библ.  Ф.  Павленкова.  Въ  нее 
вошли  біографіи:  Колумба,  Франклина,  Линколь- 
на, Вашингтона.  (Указаны  въ  соотв.  мѣстахъ). 

8283а.  Брайсь.  См.  №  10301. 

8284.  I.  Букеръ,  Т.  (Вашингтонъ).  Отъ  раб- 
ства къ  славѣ.  Автобіографія.  Пер.  3.  Журав- 
ской.  Изд.  О.  Поповой.  Опб.  904  г.  45  к. 

8287.  I.  —  Изъ  жизни  черпыхъ  людей.  М. 
905  г.  5  к. 

8287а.  П.  Ватсонь,  Э.  Авраамъ  Линкольнъ. 
См.  №  4266. 

8288.  Геблерь,  К.  Исторія  Америки  до  Ко- 
лумба. Изд.  «Кннжн.  Дѣло».  М.  901  г.  1  р. 
25  к.  (Извл.  изъ  1-го  т.  №  6451). 

8289.  Гизо.  Въ  борьбѣ  за  свободу.  Очерки 
изъ  жизни  Вашингтона.  Опб.  907  г.  50  к. 

8290.  Гельмольть.  См.  №  6451.  Т.  I. 

8291.  Графь  Парижскій.  Исторія  американ- 
ской войны.  Пер.  А.  Риттера.  2  т.  Спб.  76  г. 
6  р.  (Устарѣл.). 

8292.  П.  Диксонь,  В.  Благодѣтели  человѣче- 
ства.  Вильямъ  Пенъ,  основатель  Пенспльваніи. 
Спб.  73  г.  2  р.  50  к.  (У  букин.  1  р.  25  к.). 

8293.  I.  Ермолова.  Рабство  и  освобожденіе 
негровъ  въ  Америкѣ.  Изд.  «Истор.  Общ.».  5  к. 

8294.  П.  Дрэперь,  Д.  Исторія  Сѣверо-Аме- 
риканской  междоусобной  войны.  Природа  и 
жизнь  Америки  и  ихъ  отношение  къ  пропехо- 
жденію  вюйны.  Спб.  71  г.  2  р.  50  к. 

8295.  Каменскій,  А.  Линкольнъ,  его  жизнь 
к  общественная  дѣятельность.  «Віограф.  библ.». 
Ф.  Павленкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

8296.  I.  Корсунскій,  В.  Франклпнъ.  Изд. 
Сдѣпщовой.  Спб.  20  к. 

8297.  Лабулэ,  Э.  Псторія  Соединенныхъ  Шта- 
товъ.'  3  тт.  Опб.  70  г.  5  р.  (Распр.). 

8298.  Макай,  Дж.  Общественныя  теченія  За- 
пада конца  XIX  в.  Осужденные  въ  Чикаго.  Пер. 
еъ  франц.  О.  Обломіевской  и  С.  ШтеГшберга. 
Опб.  901  г.  55  к. 

8299.  Мижуевь,  П.  Великій  расколъ  англо- 
саксонской расы.  Американская  революція.  Изд. 
Л.  Пантелѣева.  Спб.  901  г.  1  р.  25  к. 


8300.  П.  —  Крестьянское  царство.  См.  №  7743. 

8301.  —  Исторія  великой  американской  де- 
мократа!. (С.-А.  Соед.  Штатовъ).  Изд.  Брок- 
гаузъ  и  Ефронъ.  Онб.  906  г.  1  р.  (Изъ  серіи 
№  6453). 

8302.  —  Исторія  колоніальной  пмперіи  и  ко- 
лоніальной  политики  Англіи.  Изд.  Брокгаузъ  и 
Ефронъ.  Спб.  902  г.  1  р.  (Изъ  серіи  №  6453/. 

8303.  П.  Минье-  Жизнь  В.  Франклина.  Пер. 
съ  франц.  Перевозниковой.  Спб.  63  г.  75  к. 

8304.  I.  Мунтъ-Валуева.  Линкольнъ.  Изд.  Ле- 
дерле.  Спб.  20  к. 

8305.  I.  —  Георгъ  Вашингтонъ.  Изд.  Ледерле. 
Спб.  10  к. 

8306.  Мюнстербергъ.  Американцы.  См.  отд. 
географіи. 

8307.  Нѳйманъ,  К.  Исторія  амерпканскихъ 
Соединенныхъ  Штатовъ.  Т.  I.  Спб.  66  г.  2  р. 
(Т.  II  былъ  упичтоженъ  цензурой). 

8308.  I.  Пименова.  Э.  Георгъ  Вашингтонъ  и 
война  за  независимость.  Йзд.  О.  Поповой. 
Опб.  906  г.  2  к. 

8309.  II.  Преснотть,  В.  Завоеваніе  Мексики. 
Изд.  «Лучъ».  Спб.  85  г.  (Сокращ.  пер.). 

8310.  I.  —  То  же.  Изд.  В.  Маракуева.  М. 
87  г.  65  к.  (Сокращ.  пер.). 

8311".  П.  Симоненно,  Г.  Аболпціонизмъ  и  або- 
лиціонисты.  Истор^  очеркъ  уничтоженія  рабства 
негровъ.  Спб,  62  і-.  1  р. 

8312.  I.  Скворцовь,  Н.  Президента  амерпкан- 
скихъ Соединенныхъ  Штатовъ  Теодоръ  Руз- 
вельта, его  жизнь  п  дѣятельность.  Изд.  Сытина. 
М.  905  г.  10  к. 

8312а.  Фиске,  Д.  Открытіе  Америки.  Пер. 
П.  Николаева.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  93  г. 
4  руб. 

8313.  I.  Фромь.  Завоеваніе  Мексики.  Изд. 
Курнина.  М.  5  к. 

8314.  Цебрикова,  М.  Американки  XVIII  в. 
(Женщины  американской  революціи)  Спб.  71  г. 
1  р.  75  к. 

8315.  Чаннингь,  Э-  Иеторія  Сѣверо-Американ- 
скихъ  Соединенныхъ  Штатовъ.  Изд.  «Книжн. 
Дѣло».  М.  97  г.  1  р. 

8316.  —  То  же.  Пер.  съ  англ.  А.  Каменскаго. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  97  г.  1  р.  50  к. 

8317.  П.  Чепинскій,  В.  Вашингтонъ,  его  жизнь, 
военная  и  общественная  дѣятельность.  «Біотаф. 
библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  98  г.  25  к. 


)  Книги  по  исторіи  открытія  Америки  см.  въ  отд.  географіи. 
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ОТДѢЛЪ  Г.  НАУК. И  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОИЪЧЕСТВА. 


8317а.  II.  Шелгуновь,  Н.  См.  №  4905.  (Очер- 
ки изъ  исторіи  Сѣв.  Америк.  Союза.  Аме- 
рикапскіе  патріоты). 

8318.  И.   Шерръ,   I.  Трагедія  въ  Мексикѣ. 
Пер.  Ы.  Сгратилатова.  Спб.  74  г.  1  р.  50  к. 

2.  Южная 

§  227.8321.   Гѳльмольть.  См.  №  6451. 

8321а.  Даневская.  Открытое  и  завоевание 
Мексики.  (По  Прсскотту).  Изд.  5-е,  испр.  и 
значит,  доп.  Подъ  ред.  Н.  Рубакина.  Изд.  В. 
Карчагина.  М.  910  г.  60  К. 

8322.  Деберль.  Исторія  Южной  Америки.  Изд. 
М.  Петрупкевича.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

8323.  I.  Коваленскій.  Испанцы  въ  сгранѣ  зо- 
лота. Изд.  «Истор.  Общ.».  М.  8  к. 

Д  АВСТРАЛІЯ 

§  228.  8327.  II.  Бойзѳнь,  А.  Новая  Зе- 
ландія.  страна  соціальиыхъ  реформъ.  Пер.  съ 
нѣм.  Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб.  907  г.  30  к. 

8328.  Леруа-Болье,  П.  Новыя  апгдо-саксонскія 
общества.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  98  г.  2  р. 

8329.  II.  Мижуевь,  П.  Передовая  демократія. 
Изд.  3-е.  Г.  Львовича.  Спб.  905  г.  1  р. 


8319.  Эндрузь,  В.  Исторія  Соеднненныхъ  Шта- 
товъ  отъ  междуусобпой  войны  (1861 — 62  гг.)  до 
нашихъ  дней.  Пер.  Е.  Гурвича.  Изд.  М.  Пирож- 
кова.  Спб.  905  г.  2  р.  50  к. 

8320.  I.  Яковлевь,  В.  (Богучарскій).  Георгъ 
Вашішгтонъ.  Изд.  Муриновой.  М.  12  к. 

Америка. 

8324.  I.  —  Послѣдній  царь  ацтековъ.  Изд. 
«Истор.  Общ.»  М.  10  к. 

8325.  Прескотть,  В.  Исторія  завоеванія  Перу. 
Сокращ.  излож.  М.  X.  Спб.  84  г.  1  р.  50  к. 

8326.  Южно-американскій  Вашингтонь.  (Жизнь 
ц  дѣятсльность  освободителя  Южной  Аме- 
рики С.  Боливара).  Пер.  В.  Суворовой.  Изд. 
Сойкина.  50  к. 

и  ОКЕАНІЯ. 

8330.  Парксь,  Г.  Пятьдесятъ  лѣтъ  обществен- 
ной дѣятельности  въ  Австраліи.  Пер.  Невѣдом- 
скаго.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  94  г.  3  р. 

8331.  II.  Уокеръ.  Развитіе  австралийской  де- 
мократіи.  Изд.  Л.  Пантелеева.  Спб.  901  г.  1  р. 
80  к. 

Объ  исторіи  Лвстраліи  см.  также  въ  отдѣлѣ  исто- 

ріи  Лнгліи,  §  207. 


ФИЛОСОФІЯ  ИСТОРІИ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Предварительными  замѣчаніями  къ  преды- 
дущему §  мы  закончили  отдѣлъ  собственно  исторіи,  посвященный  перечислснію  и  обзору 
книгъ  главнымъ  образомъ  фактическаго  содержанія.  Теперь,  слѣдуя  общему  плану  нашего 
труда,  мы  должны  говорить  о  книгахъ  по  философіи  исторіи. 

Философія  исторіи, -  говоритъ  Бернгеймъ, —  „приводитъ  въ  порядокъ  разрозненные  исто- 
рическіе  факты  и  вообще  частности;  она  даетъ  намъ  возможность  яснаго  н  сознательнаго  отно- 
шенія  къ  фактамъ  съ  точки  зрѣнія  общаго  историческаго  развитія  и  направленія  послѣдняго 
и  потому  устраняетъ  возможность  взглядовъ,  основанныхъ  на  субъективныхъ,  ограниченныхъ 
сужденіяхъ.  Кромѣ  того,  она  даетъ  намъ  въ  руки  разнообразныя  общія  представленія,  какъ, 
напр.,  знаніс  общихъ  факторовъ  историческаго  процесса  въ  ихъ  взаимодѣйствіи,  установленіе 
относительныхъ  масштабовъ  оцѣнки  для  сужденія  о  различныхъ  фактахъ  развитія  и  событіяхъ, 
въ  ихъ  отношеніи  къ  развитію  въ  иѣломъ.  Все  это — необходимыя  вспомогательныя  средства 
методическаго  разсмотрѣнія  историческаго  матеріала,  которыя  намъ  и  должна  доставить  фи- 
лософія  исторіи.  Даже  самыя  одностороннія  системы  покоятся  на  наблюденіи  дѣйствительности, 
хотя  бы  это  наблюдсніе  и  дѣлалось  лишь  въ  одномъ  какомъ-либо  направленіи,  съ  одной 
какой-либо  точки  зрѣнія.  Даже  одностороннія  системы  служатъ  побужденіемъ  къ  изученію 
того  значенія,  какое  имѣютъ  для  всего  историческаго  процесса  отдѣльные  моменты  и  процессы 
развитія,  хотя  ихъ  притязаніе  на  всестороннее  изученіе  исторіи  и  должно  быть  отвергнуто'. 

„Философія  исторіи  стоитъ  гораздо  ближе  ко  всѣмъ  самымъ  практическими,  интере- 
самъ  нашей  ежедневной  жизни,  чѣмъ  это  можно  предполагать,  судя  по  отвлеченному  характеру 
вопросовъ,  которые  составляютъ  ея  главную  задачу.  Мы  пользуемся  ежеминутно,  не  всегда, 
впрочемъ,  отдавая  себѣ  въ  томъ  ясный  отчетъ,  и  существеннымъ  основанісмъ  и  результатами 
философіи  исторіи  всякій  разъ,  когда  хотимъ  произвести  свой  судъ  о  значеніи  того  или  дру- 
гого совершившагося  факта,  объ  его  вліяніи  на  судьбу  народа  и  народовъ,  или  когда,  имѣя 
власть  въ  извѣстномъ  кругу  дѣятсльности,  думаемъ  направлять  общественныя  силы  къ  той 
или  другой  цѣли.  Справедливы  или  несправедливы  такія  воззрѣнія,  выражемыя  практикой 
жизни,  но  во  всякомъ  случаѣ  они  постоянно  свидѣтельствуютъ  о  томъ,  что  человѣческое 
общество  въ  большихъ  и  малыхъ  размѣрахъ  есть  нѣчто  цѣлое,  живое,  одаренное  извѣстными 
качествами,  движущееся  по  извѣстнымъ  законамъ.  Утверждать  же  все  это  на  научныхъ  осно- 
ваніяхъ  составляетъ  именно  одну  изъ  главныхъ  задачъ  философіи  исторіи".  (Стасюлевичъ, 
№  8374). 

Терминъ  „философія  исторіи", — говоритъ  проф.  Н.  Карѣевъ, — въ  ходу  уже  болѣе  ста 
лѣтъ,  но  употребляется  въ  самыхъ  разнообразныхъ  смыслахъ,  такъ  какъ  одного  постояннаго 
значенія  ему  не  придано.  Почти  всѣ  авторы,  писавшіе  о  философіи  исторіи,  по-своему  по- 
нимали ея  сущность  и  задачу,  потому  что  подъ  это  общее  названіе  можно  подводить  самыя 


ФИЛОСОФІЯ  ИСТОРШ. 


185 


разныя  вещи,  а  при  жёланіи  точнѣе  опредѣлить  терминъ  —  не  всегда  сходиться  въ  выборѣ 
того  направленія,  къ  которому  удобнѣе  всего  его  пріурочить.  Въ  общемъ  однако  существу- 
ютъ  слѣдующіе  главные  способы  пониманія  термина: 

„Подъ  философіей  исторіи  разные  авторы  разумѣютъ:  1)  философское  обозрѣніе  про- 
шлыхъ  судебъ  всего  человѣчества,  а  также  исторію  какого-либо  народа  (напр.,  философія  исто- 
ріи  Франціи,  Россіи),  какой-либо  эпохи  (напр.,  французской  революціи)  и  т.  п.;  2)  философ- 
ское изслѣдованіе  общихъ  законовъ  историческаго  процесса,  отвлеченно  взятаго;  3)  фило- 
софскую теорію  историческаго  знанія,  а  иногда  и  4)—  практическіе  уроки  моральнаго  или  по- 
литическаго  характера,  которые  могутъ  быть  извлечены  изъ  исторіи.  Въ  общемъ  подъ  име- 
немъ  „философіи  исторіи"  можно  разумѣть  всѣ  попытки  изображенія  прошлаго  или  пониманія 
сущности  историческаго  процесса  съ  точки  зрѣнія  того  или  иного  философскаго  міро- 
созерцанія". 

Къ  §§  229 — Зідолжны  быть  отнесены,  во-1-хъ,  книги,  дающія  философское  о  б  о- 
зрѣніе  исторіи  человѣчества,  его  общей  эволюціи  и  его  такъ  называемыхъ  „судебъ", 
философское  резюме  историческихъ  фактовъ,  рисующее  эволюцію  человѣчества,  какъ  единый 
и  цѣлостный  процессъ;  во-2-хъ,  книги,  трактующія  о  научной  цѣнности  и  достовѣрности  та- 
кихъ  обобщеній,  объ  ихъ  сущности,  ихъ  задачахъ,  ихъ  значеніи, — другими  словами,  о  ф  и  л  о- 
софіи  исторіи,  какъ  объ  особой  отрасли  исторической  науки,  имѣ- 
ющей  свой  опредѣленный  объектъ  изученія,  ставящей  себѣ  опредѣленныя  цѣли,  пользую- 
щейся опредѣленнымъ  методомъ,  позволяющимъ  подниматься  по  лѣстницѣ  обобщеній  все 
выше  и  выше  надъ  изученіемъ  историческихъ  фактовъ;  въ-3-хъ,  книги  спеціально  о  мето- 
дахъ  историческаго  изслѣдованія,  такъ  сказать,  о  техникѣ  его;  наконецъ, 
въ-4-хъ, — книги  по  и  с  т  о  р  і  о  г  р  а  ф  і  и,  т.-е.  исторіи  историческихъ  излѣдованій,  исторической 
науки.  Каждая  изъ  этихъ  категорій  книгъ  имѣетъ  свои  существенныя  особенности  и  поэтому  не 
можетъ  не  разсматриваться  отдѣльно. 

I.  Прежде  всего  мы  будемъ  говорить  объ  общихъ  философскихъ  обзорахъ  истори- 
ческой эволюціи  человечества.  При  этомъ  передъ  нами  возникаетъ  вопросъ:  что  собственно 
называть  такимъ  философскимъ  обзоромъ?  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  въ  огромномъ 
большинствѣ  историческихъ  книгъ  даже  фактическаго  характера,  рисующихъ  исторію  того 
или  иного  періода,  той  или  иной  страны,  а  тѣмъ  болѣе  излагающихъ  общій  ходъ  всемір- 
ной  исторіи,  всегда  имѣется  и  философскій  элементъ,  —  цѣлый  рядъ  обобщеній,  болѣе  или 
менѣе  высоко  поднимающихся  надъ  фактами.  Каждый  историкъ,  ставящій  своей  задачей 
нарисовать  картину  исторической  жизни  какой-либо  эпохи  или  страны,  не  можетъ  не  да- 
вать, вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  въ  своемъ  трудѣ  и  философскаго  обозрѣнія  судебъ  человѣчества,  въ 
томъ  или  иномъ  уголкѣ  вселенной.  Поэтому  каждое  такое  историческое  произведете  въ 
большей  или  меньшей  степени  можетъ  уже  быть  отнесено  къ  отдѣлу  философіи  исторіи, 
и  классификація  историческихъ  книгъ  на  собственно-историческія  и  философско-историческія 
не  можетъ  не  заключать  въ  себѣ  нѣкоторой  произвольности  уже  въ  силу  того,  что  переходъ 
между  этими  двумя  отдѣлами  исторической  науки  отнюдь  не  рѣзкій,  а  постепенный.  Въ  раз- 
витіи  исторіи  Бернгеймъ  различаетъ  три  главныя  ступени:  I  ступень:  исторія  повѣствова- 
тельная,  которая  ограничивается  передачей  или  перечисленіемъ  историческаго  матеріала  въ 
его  естественномъ  хронологическомъ  порядкѣ,  насколько  этотъ  матеріалъ  представляется  инте- 
реснымъ  (с ь  эстетической,  практической  или  какой  иной  точки  зрѣнія).  II  ступень:  поучающая 
или  прагматическая  исторія,  которая,  основываясь  на  общемъ  сходствѣ  человѣческихъ 
существъ  и  человѣческой  дѣятельности,  стремится  къ  тому,  чтобы  изъ  познанія  прошедшаго 
почерпнуть  практическія  указанія  для  подобныхъ  же  политическихъ  положеній.  III  ступень: 
исторія  эволюціонная  (генетическая),  которая  стремится  выяснить,  какъ  развилось  ка- 
ждое историческое  явленіе,  какъ  оно  стало  тѣмъ,  что  оно  есть.  „Только  на  этой  послѣдней 
ступени  развитія,  —  справедливо  говоритъ  Бернгеймъ,  —  историческое  знаніе  становится 
действительно  наукой;  только  на  этой  стадіи  задачей  его  становится  чистое  знаніе, 
предметъ  котораго  —  своеобразная  область  фактовъ,  имѣющая  между  собой  своеобраз- 
ную причинную  связь",-  „неразрывную  связь  внѣшнихъ  и  внутреннихъ  причинъ,  въ  силу 
которыхъ  всѣ  историческія  событія  являются  ихъ  результатами,  ихъ  продуктами".  Все  болѣе 
и  болѣе  поднимаясь  надъ  фактами,  философія  исторіи  представляетъ  изъ  себя  съ  этой  точки 
зрѣнія  и  въ  конечномъ  итогѣ  „философскую  теорію  историческаго  процесса", — процесса  че- 
ловѣческаго  развитія,  которая  относится  къ  области  соціологіи,  заключительному  отдѣлу 
обществознанія,  гдѣ  и  разсмаігривается.  Нерѣдко  философію  псторіи  смѣшиваютъ  съ  соціоло- 
гіей,  которая,  въ  сущности,  представляетъ  изъ  себя  дальнейшую  ступень  обобщеній  въ  общей 
схемѣ  философскаго  пониманія  соціальной  жизни  человѣчества,  такъ  какъ  задача  соціологіи — 
„открывать  законы,  управляющіе  общественными  явленіями",  т.-е.  формулировать,  исходя  изъ 
фактовъ,  наиболѣе  общія  и  постоянныя  отношенія  между  ними  и  ихъ  группами.  Подъ  фи- 
лософіей  исторіи  мы,  согласно  опредѣленію  проф.  Карѣева,  будемъ  понимать  „философское 
обозрѣніе  прошлыхъ  судебъ  человѣчества."  Такимъ  образомъ,  общіе  обзоры  -историческаго 
развитія,  изложеніе  общаго  хода  его,  какъ  въ  человѣчествѣ  вообще,  такъ  и  въ  той  или  дру- 
гой странѣ  въ  отдѣльности  должны  быть,  въ  силу  такого  опредѣленія,  относимы  къ  отдѣлу 
философіи  исторіи.  Оставляя  въ  сторонѣ  книги  чисто  фактическаго  характера,  мы  должны 
отнести  къ  числу  философскихъ  обзоровъ  всемірной  исторіи  нижеслѣдующіе,  о  которыхъ 
нами  отчасти  былъ  уже  данъ  отчетъ  выше. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


А)  По  в  с  е  м  і  р  и  о  й  и  с  т  о  р  і  и  в  ъ  с  я  ц  ѣ  л  о  м  ъ:  і.  Веберъ  (№  6438,  не  смѣ- 
шивать  съ  Георгомъ  Вебсромъ,  авторомъ  громадиаго  фактичсскаго  обзора  всемірной  исторіи, 
см.  его  №  6437),  Гсльмольтъ  (№  6451),  Гервэ  (№  6707),  Гельвальдъ  (№  8338),  Дюкудрэ 
(№  8343а),  Карѣевъ  (№  6455-59),  Киддъ  (№  8357а),  Кольбъ  (№  8358),  Реклю  (№  8371), 
Рожковъ  (№  6472),  Фриманъ  (№  6482 — 83).  Изъ  нихъ  Реклю  и  Гельмольтъ  даютъ  философ- 
еме обзоры  всемірной  исторіи  съ  географической  точки  зрѣнія  (см.  стр.  7),  Кольбъ — съ  поли- 
тической, съ  точки  зрѣнія  исторіи  цемократіи  (см.  стр.  8),  Контъ  (№  8359),  Бокль  (№  8334), 
Дрэперь  (№  8344 — 5),  Лавровъ  (№  8361а — 61в) — съ  точки  зрѣнія  эволюціи  человѣческой 
мысли,  умственнаго  развитія  человѣчества,  Киддъ, — съ  точки  зрѣнія  эволюціи  религіи  (пони- 
мая это  слово  отнюдь  не  въ  церковно-богословскомъ  смыслѣ),  Гервэ — этической,  съ  точки 
зрѣнія  антимилитаризма.  То  же  и  №  6473.  Среди  всѣхъ  философскихъ  обзоровъ  всемірной 
исторін  центральное  мѣсто,  несомненно,  занимаетъ  обзоръ  знаменитаго  О.  Конта,  сдѣланный 
имъ  въ  IV— VI  т. т.  его  „Курса  позитивной  философіи",  которые,  къ  стыду  русской  литера- 
туры, до  сихъ  поръ  не  переведены,  а  до  начала  900  г. г.  и  не  могли  быть  переведены  по 
цензурнымъ  условіямъ.  Подробное  изложеніе  этого  обзора  дано  Риголажемъ  (№  8372),  за- 
тѣмъ  Д.  Г.  Дьюисомъ  (въ  отд.  философіи).  Блестящая  популяризація  историческихъ  идей 
О.  Конта,  до  сихъ  незамѣнимая,  сдѣлана  Д.  Писаревымъ  (№  4559 — 61).  Извѣстное  изло- 
женіс  философіи  О.  Конта,  сдѣланное  Мартино,  „Тпе  розіііѵе  рііііозорпу  о(  А.  Сошіе" 
2  т. т.,  не  пер.  Въ  своемъ  обзорѣ  всемірной  исторіи  Контъ  ставитъ  на  первое  мѣсто  раз- 
витіе  человѣческаго  разума,  а  все  возрастающему  значенію  его  придаетъ  особую  важность. 
Какъ  развитіе  всего  человѣческаго  общества,  такъ  и  отдѣльныхъ  народовъ  Контъ  опредѣ- 
ляетъ  поэтому  въ  зависимости  отъ  степени  ихъ  умственнаго  развитія.  Обозрѣвая  ходъ 
исторіи,  знаменитый  французскій  позитивистъ  находитъ,  что  это  развитіе  проходитъ  три 
стадіи,  изъ  которыхъ  каждая  можетъ  быть  характеризована  господствующимъ  въ  ней  напра- 
вленісмъ  человѣческой  мысли,  хотя  зачатки  или  пережитки  всѣхъ  трехъ  стадій  до  извѣстной 
степени  всегда  существуютъ  и  дѣйствуютъ  одновременно.  Первая,  древнѣйшая  стадія, — 
теологическая, — форма  мыиіленія  первоначальная  и  самобытная.  „Сущность  теологи- 
ческаго  способа  мышленія, — говорить  Д.  С.  Милль, — заключается  въ  томъ,  что  факты  вселен- 
ной регулируются  не  неизмѣнными  законами,  а  просто  волей  сверхъестественныхъ,  вымыш- 
ленныхъ  существъ,  боговъ  или  бога,  обладающихъ,  по  этому  представленію,  жизнью  и  раз- 
умомъ  При  ребяческомъ  состояніи  разеудка  и  опыта  единичные  предметы  представляются 
одушевленными  (стадія  фетишизма).  Слѣдующую  затѣмъ  ступень  образуетъ  ион^те  „сверхъ- 
естественныхъ",  невидимыхъ  существахъ,  изъ  которыхъ  каждое  завѣдуетъ  и  управляетъ 
цѣлымъ  классомъ  предметовъ  или  явленій  (политеизмъ).  На  послѣдней  и  высшей  стадіи  тео- 
логическаго  мышленія  всѣ  эти  сБерхъестественныя  существа  сливаются  въ  личность  еди- 
наго  бога,  который  считается  и  творцомъ  и  руководителемъ  вселенной  и  непрерывно  упра- 
вляетъ и  поддерживаетъ  ея  явленія,  или  же  только,  по  другимъ  представленіямъ,  видоизмѣ- 
няетъ  ихъ  спеціальными  для  каждаго  случая  актами  вмѣшательства  (монотеизмъ).  Вторая 
стадія  умственнаго  развитія  человѣчества— м  е  т  а  ф  и  з  и  ч  е  с  к  а  я.  При  этомъ  всѣ  явленія 
приписываются  не  волѣ  сверхъестественныхъ  существъ,  земныхъ  или  небесныхъ,  а  идеямъ 
т. -е.  логическимь  построеніямъ,  не  сверхъественнымъ  существамъ,  а  какъ  бы  особымъ 
„сушностямъ",  которыя  будто  бы  и  опредѣляютъ  и  самое  бытіе  явленій,  и  ихъ  свойства, 
и  развитіе;  другими  словами,  идея,  т. -е.  продуктъ  человѣческаго  мышленія  принимается  въ  этой 
фазѣ  умственнаго  развитія  за  самостоятельное  бытіе,  за  нѣчто  существующее  въ  природѣ.  Ве- 
щамъ,  явленіямъ,  всей  природѣ  приписываются  и  особыя  „способности",  „силы",  „скрытыя  свой- 
ства" и  т.  п.  отвлеченныя  понятія,  концепціи  нашего  же  разума,  но  на  нихъ  смотрятъ  какъ 
на  дѣйствительныя  существованія,  присущія  конкретнымъ  тѣламъ,  хотя  и  отличныя  отъ  нихъ. 
Все,  что  обнаруживаетъ  какой-либо  предметъ, — онъ,  согласно  такому  представленію,  обна- 
руживаетъ  именно  потому,  что  такова  его  „сущность'-,  или  „присущая  ему  способность", 
„сила";  явленіе  объясняется  предположеніемъ  отвлеченныхъ  „склонностей"  и  стремленій  въ 
природѣ.  Наконецъ,  третья  стадія  мышленія—  позитивная,  т.-е.  научная,  когда  умъ 
стремится  познать  природу,  факты  такими,  каковы  они  есть  въ  дѣйствительности.  Не  бо- 
жественный авторитетъ,  не  логика,  а  согласіс  съ  фактами  составляетъ  въ  этой  фазѣ  един- 
ственный критеріЙ  истины.  Вмѣсто  того,  чтобы  выслѣживать,  отыскивать  абсолютныя  причины 
и  цѣли  явлсній,  мысль  ищетъ  здѣсь,  при  помощи  точныхъ  научныхъ  методовъ,  законы  явленій, 
т.-е.  постоянныя  отношенія  между  наблюденными  фактами,  и  сводитъ  одни  законы  къ 
другимъ,  все  болѣе  и  болѣе  общимъ.  Это  и  есть  настоящее  знаніе.  Способъ  человѣческаго 
мышленія,  по  мнѣнію  Конта,  накладываетъ  свой  отпечатокъ  и  на  всѣ  другія  стороны  жизни, 
на  всѣ  соціальныя  отношенія,  на  политику,  право,  экономику,  нравственность,  семью  и  т.  д. 
Въ  чемъ  именно  и  какъ  выражаются  эти  соотвѣтствія,  Контъ  и  показываетъ  въ  своемъ 
„Курсѣ  позитивной  философіи"  съ  замѣчательной  оргинальностью,  глубиной  и  поразительной 
ясностью.  На  каждой  стадіи  развитія  соціальныя  отношенія  принимаютъ  видъ,  соотвѣтству- 
ющій  данному  образу  мышленія;  напр,  въ  первой  стадіи  ему  соотвѣтствуетъ  теократія,  аб- 
солютизму милитаризму  во  второй — фсодализмъ,  конституціонализмъ  и  въ  третьей — промыш- 
ленность, республика,  соціализмъ.  Такимъ  образомъ,  по  мнѣнію  О.  Конта,  ходъ  всемір- 
ной  исторіи  обусловливается  не  экономическими  и  даже  не  біологическими  элементами,  а 
психологическими,  именно  развитіемъ  мысли  человѣческой,  ума,  знанія,  науки.  О  богахъ  и 
вообще  о  всемъ  сверхъестественномъ  мы  не  можемъ  знать  ничего  положительнаго;  тоже  о 
внѣземныхъ    предметахъ,    „сущностяхъ";  отвлеченные    выводы   философіи  тоже  не  могутъ 


ФИЛОСОФІЯ  ИСТОРІИ. 


187 


намъ  дать  знанія  о  дѣйствительности;  ходъ  исторіи,  какъ  и  всѣ  другія  явленія,  мы  должны 
разсматривать  при  помощи  точныхъ  научныхъ  методовъ,  что  Контъ  и  его  послѣдователи 
и  стараются  дѣлать.  Къ  ихъ  числу  относятся  Г.  Спенсеръ,  Бокль,  Дрэперъ,  Лавровъ  и  мн.  др. 
О  Г.  Спенсерѣ  см.  въ  отд.  соціологіи.  Знаменитая  книга  Бокля  (№  8334),  хотя  посвященная, 
судя  по  ея  заглавію,  исторіи  цивилизаціи  лишь  одной  изъ  европейскихъ  странъ,  тѣмъ  не 
менѣе,  должна  быть  тоже  отнесена  къ  числу  общихъ  философскихъ  обзоровъ  исторіи  чело- 
вѣчества,  и  не  только  по  ширинѣ,  глубинѣ  и  оригинальности  размаха  мысли  ея  автора,  од- 
ного изъ  яркихъ  и  наиболѣе  выдающихся  представителей  научнаго  позитивизма  въ  области 
исторіи,  но  и  по  самому  своему  содержанію,  т.  к.  для  пониманія  общаго  хода  англійской  ци- 
вилизаціи  авторъ  нерѣдко  рисуетъ  картины  ея  развитія,  съ  древнихъ  до  новѣйшихъ  вре- 
менъ,  и  въ  другихъ  странахъ  (Испаніи,  Франціи,  Шотландіи  и  т.  д.).  Слѣдуя  О.  Конту, 
Бокль  ставитъ  себѣ  задачей  „сдѣлать  исторію  такой  же  точной  наукой,  какъ  науки  естественныя, 
и  старается  примѣнить  къ  историческимъ  изслѣдованіямъ  тотъ  же  индуктивный  методъ, 
какой  уже  привелъ  къ  столь  замѣчательнымъ  результатамъ  въ  области  естествознанія.  По 
глубокому  убѣжденію  Бокля,  въ  ходѣ  исторіи  нѣтъ  и  не  можетъ  быть  ни  произвола,  ни 
случайностей, — все  подчиняется  точнымъ  и  неизбѣжнымъ  законамъ,  какъ  и  въ  мірѣ  физи- 
ческомъ,  а  столь  строгая  законосообразность  основывается  на  томъ,  что  человѣческія  дѣй- 
ствія,  а  значитъ  и  исторія,  не  определяются  ни  волей  Провидѣнія,  какъ  учатъ  богословы, 
ни  свободной  человѣческой  волей,  какъ'  учатъ  метафизики,  а  единственно  лишь  взаимодѣй- 
ствіемъ  законовъ  міра  матеріальнаго  на  законы  человѣческаго  духа"  (М.  Петровъ).  Пользуясь 
научнымъ  индуктивнымъ  методомъ,  Бокль  стремится  формулировать  слѣдующіе  законы, 
управляющіе,  по  его  мнѣнію,  ходомъ  цивилизаціи:  1.  Успѣхъ  этой  послѣдней  зависитъ  отъ 
развитія  ума,  а  именно  отъ  количества  научныхъ  истинъ,  добытыхъ  и  распространенныхъ 
въ  обиіествѣ.  2.  Нравственное  совершенство  развивается  гораздо  медленнѣе,  чѣмъ  умствен- 
ное, и  не  оказываетъ  вліянія  на  ходъ  цивилизаціи.  3.  Скептицизмъ  всегда  предшествуетъ 
сильному  развитію  образованности.  4.  Главными  задержками  цивилизаціи  всегда  были  и 
будутъ  опека  церкви  и  государства  надъ  обществомъ,  народомъ.  Все  это  Бокль  доказываетъ 
съ  поразительной  ясностью  и  на  основаніи  длиннаго  ряда  фактовъ.  Каждое  слово  его  замѣ- 
чательной  книги  проникнуто  глубочайшей  убѣжденностью  человѣка  науки,  честнаго  мысли- 
теля, честно  стремившагося  и  работавшаго  лишь  для  того,  чтобы  познать  истину,  не  считаясь 
ни  съ  какими  авторитетами,  полнаго  глубокой  и  горячей  вѣры  въ  науку  и  любви  къ  ней  и 
къ  истинѣ.  Книги  Бокля,  какъ  и  Конта  и  Дрэпера— однѣ  изъ  тѣхъ  книгъ,  мимо  которыхъ  не 
можетъ  проходить  ни  одинъ  мало-мальски  образованный  человѣкъ,  и  которыя  заслуживаютъ 
особаго  вниманія  читателя,  въ  особенности  при  первомъ  знакомствѣ  его  съ  философіей 
исторіи.  Дрэперъ  (№  8344 — 45)  ставитъ  своей  цѣлью  „разсмотрѣть,  какимъ  образомъ  совер- 
шался ходъ  европейской  цивилизаціи,  и  опредѣлить,  насколько  ея  прогрессъ  былъ  случай- 
ный, и  насколько  онъ  опредѣлялся  естественными  законами".  Авторъ  старается  при  этомъ 
провести  аналогію  между  развитіемъ  человѣчества  и  отдѣльнаго  человѣка  и  показать  на  его 
исторіи,  что  „какъ  отдельный  индивидуумъ  способенъ  измѣняться  отъ  дѣйствія  внѣщнихъ 
дѣятелей,  такъ  точно  и  нація,  составляющаяся  изъ  собранія  личностей";  что  „физическое  и 
интеллектуальное  развитіе  и  измѣненіе  національнаго  типа  соотвѣтствуетъ  развитію  и  измѣ- 
неніямъ  отдѣльной  личности,  а  національный  тнпъ  также  представляетъ  дѣтство,  отрочество, 
юность,  зрѣлость,  старость  и  смерть;  что  происхожденіе,  существованіе  и  смерть  націи 
зависятъ  отъ  физическихъ  условій,  которыя,  въ  свою  очередь,  составляютъ  результать  неиз- 
мѣнныхъ  законовъ.  Авторъ  стремится  разсмотрѣть  способъ  развитія  націй  или  циклъ  ихъ 
прогресса",  причемъ,  какъ  Контъ  и  Бокль,  тоже  обращается,  главнымъ  образомъ,  къ  явле- 
ніямъ  умственной  жизни,  „матеріальное  же  увеличеніе  территоріи  и  политическаго  могу^ 
щества  представляются  для  него  менѣе  важными".  А  такъ  какъ  „умственная  жизнь  про- 
является въ  философіи,  наукѣ,  литературѣ,  религіи  и  правленіи",  то  онъ  ими  и  занимается 
главнымъ  образомъ,  обращаясь  къ  исторіи  Европы.  Въ  умственномъ  процессѣ  авторъ  намѣчаетъ 
слѣдующіе  періоды  или  вѣка:  вѣкъ  суевѣрія  или  дѣтство,  вѣкъ  изслѣдованія  или  отрочество,  вѣкъ 
вѣры  или  юности,  вѣкъ  разума  или  зрѣлости,  вѣкъ  разрушенія  или  старости  и,  наконецъ,  смерти. 
Авторъ — натуралистъ  и  ученый,  рѣзко  отрицательно  относящійся  къ  теологическимъ  и  мета- 
физическимъ  теоріямъ,  которымъ  онъ,  въ  своемъ  обзорѣ  умственнаго  развитія,  противопо- 
ставляетъ  точное  и  достовѣрное  знаніе,  этимъ  самымъ  сопоставленіемъ  ярко  и  убѣжденно 
раскрывая  читателю  всѣ  гибельныя  послѣдствія  вѣры,  суевѣрія  и  неразрывно  съ  ними  свя- 
занной церковности.  О  книгѣ  Кольба  (№  8358)  см.  на  стр.  8,  о  книгѣ  Эрве  (№  6707) — тамъ 
же.  Книга  Кольба  справедливо  заслуживаетъ  упрека  въ  нѣкоторой  поверхностности.  Изъ 
русскихъ  обзоровъ  историческихъ  судебъ  человечества  заслуживаютъ  до  сихъ  поръ  вни- 
манія  книги  Берви-Флеровскаго  и  П.  Лаврова.  Берви  -  Флеровскій  въ  своихъ  книгахъ 
(№  8377,  изъ  нихъ  №  4209 — начало,  №  4210 — продолженіе  того  же  труда),  убѣжденно 
и  горячо  написанныхъ,  стремится  освѣтить  общій  ходъ  всемірной  исторіи  съ  точки  зрѣ- 
нія  развитія  все  большей  и  большей  солидарности  между  людьми.  Авторъ — страстный  и  ис- 
кренній  искатель  истины  и  справедливости,  и  его  любовь  къ  нимъ  энергично  дѣйствуетъ  на 
читателя.  Стараясь  освѣтить  общій  ходъ  исторической  жизни  съ  древнѣйшихъ  временъ  до 
конца  XIX  в.,  авторъ  смотритъ  на  исторію,  какъ  на  синтезъ  всѣхъ  научныхъ  данныхъ,  и 
пользуется  данными  всѣхъ  наукъ,  общественныхъ  и  естественныхъ,  для  того,  чтобы  развер- 
нуть передъ  читателемъ  всю  сложность  историческаго  развитія  и  глубочайшія  причины, 
его  порождающія.  Черезъ  всю  книгу  проходитъ  мысль,  что  „источникомъ  благосостоянія  и 
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цивилизаціи  было  не  сильное  меньшинство,  а  слабое  большинство",  т.  е.  трудовая  масса. 
Въ  I  отдѣлѣ  авторъ  говорить  о  сравнительномъ  значеніи  сильныхъ  и  слабыхъ  въ  исторіи 
развитія  человѣчества,  затѣмъ  характеризуем  жизнь  дикарей  и  весь  складъ  ихъ  жизни, 
даетъ  яркія  картины  государствъ  застоя,  государствъ,  задерживаемыхъ  формальной 
религіей,  и  сравниваетъ  цивилизаиію  восточную  съ  западной,  касаясь  не  только  ея  соціаль- 
ныхъ,  но  и  этическихъ  основаній,  рѣзко  нападая  при  этомъ  на  узость  современныхъ  выс- 
шихъ  классовъ.  Въ  №  4210  идетъ  рѣчь  о  цивилизаціяхъ  бассейна  Средиземнаго  моря  (антич- 
ной и  современной)  и  доказывается,  тоже  множествомъ  яркихь  фактовъ,  та  громадная,  не  столько 
положительная,  сколько  отрицательная  роль,  какую  сыграли  и  играютъ  до  сихъ  поръ  въ  раз- 
витіи  человѣчества  церковь,  государство  и  экономически  командующіе  классы.  Къ  №  4210 
приложенъ  оч.  изъ  рус.  исторіи  „Борьба  анархіи  съ  приручсніемъ".  Впрочемъ,  всѣ  произве- 
денія  Берви  отнюдь  не  носятъ  научнаго  характера,  а  изложенію  вредить  крайнее  многословіе. 
Капитальный  трудъ  Лаврова  (Арнольди)  (№  8361а)  представляетъ,  по  замыслу  автора,  „про- 
ектъ  введенія  въ  изученіе  эволюцін  человѣческой  мысли",  причемъ  авторъ  стремится  „уста- 
новить пониманіе  исторіи  какъ  науки,  а  также  уяснить  задачи,  которыя  вырастаютъ  изъ 
стремленія  внести  въ  это  пониманіе  философскую  цѣнность  и  единство".  По  мнѣнію  П.  Ла- 
врова, „иониманіе  исторіи  имѣетъ  точкой  исхода  уясненіе  отдѣльныхъ  историческихъ  подроб- 
ностей, отдѣльной  группы  событій  и  общественныхъ  формъ;  но  затѣмъ  эти  же  понятія, 
группы  постепенно  расширяются.  Уясняется  ихъ  связь.  Выдвигаются  обобщенія,  гипотезы  о 
главныхъ  и  второстепенных!,  двигатсляхъ  культурныхъ  измѣненій  историческаго  процесса, 
какъ  о  двигателяхъ  болѣе  или  менѣе  исключительныхъ  или  допускающихъ  взаимодѣйствіе. 
Въ  окончательномъ  результатѣ,  образуется  въ  воображсніи  историка-мыслителя  общее  и  объ- 
единенное историческое  міросозерцаніе,  попытка  понять  исторію  въ  целостности  ея  совер- 
шившагося  уже  процесса,  составляющаго  подкладку  для  рѣшенія  соціологическихъ  вопросовъ 
современности,  что  позволяетъ  до  нѣкоторой  степени  угадывать  и  будущій  ходъ  событій". 
Центральное  мѣсто  въ  Лавровскомъ  пониманіи  исторической  эволюціи  занимаетъ  исторія 
человѣческой  мысли  и  личности.  Значительная  часть  книги  посвящена  изложенію  схемы 
исторіи  мысли  (гл.  VIII— XI).  Тѣ  же  идеи  подробнѣе  развиваются  въ  другихъ  болѣе  круп- 
ныхъ  произведеніяхъ  того  же  автора  (№  83616 — 61в).  (О  нихъ  см.  т.  1,  стр.  402 — 3).  Въ 
первой  изъ  этихъ  книгъ  (№  83616)  авторъ  старается  раскрыть  самый  „смыслъ  исторической 
жизни"  и  оцѣнить  роль  развивающагося  индивидуализма  и  борьбы  сознанныхъ  интересовъ", 
такъ  какъ  „характеристическія  черты  начинающейся  и  продолжающейся  исторической  жизни, — 
черты  существенно  важныя  для  пониманія  исторіи".  „Человѣчсская  мысль,  говоритъ  авторъ, 
подготовлялась  длиннымъ  рядомъ  процессовъ  физико-химическихъ,  органическихъ,  психо- 
логическихъ,  общественныхъ,  историческихъ, — создавшихъ  и  формы  тѣла  человѣка,  и 
формы  его  сознанія,  и  формы  его  общественности.  Наша  первая  задача  состоитъ  въ  томъ, 
чтобы,  при  помощи  наблюденія,  опыта  и  логическихъ  выводовъ,  установить  или  угадать, 
какимъ  путемъ  шло  это  подготовленіе  и  почему  подготовлялись  эти,  а  не  другія  событія 
исторіи".  Вся  исторія  охватывается,  по  мнѣнію  автора,  такою  формулою:  „переработка 
культуры  мыслью",  причемъ  „совершается  непрерывная  смѣна  двухъ  фазисовъ:  то  фазиса 
стремленій  установить  прочную  культуру,  болѣс  или  менѣе  подавляющую  иниціативу  мысли, 
то  фазиса  стрсмленій  преобразовать  наличную  культуру,  стѣсняющую  свободное  развитіе 
мысли".  Особенное  значеніс  имѣетъ  глава  о  пробужденіи  критической  мысли.  (Сущ- 
ность критической  мысли  и  характеристическія  черты  ея  проявленія.  Гіодготовленіе  универ- 
сальныхъ  цивилизацій  въ  массахъ,  въ  господствующихъ  классахъ,  въ  интеллигенціи  и  въ 
школахъ  философіи.  Появлсніе  универсальныхъ  религій.  Эволюція  научнаго  мышленія).  Еще 
болѣе  подробно  развивается  та  же  схема  въ  объемистомъ,  неоконченномъ  трудѣ  того  же 
автора  (№  8361  в).  Практическіе  выводы,  вытекающіе  изъ  міросозерцанія,  опирающіеся  на 
громадную  эрудицію,  и  изложенные  въ  №№  8361а — 61в,  авторъ  дѣлаетъ  въ  своихъ  знаме- 
нитыхъ  „Историческихъ  письмахъ"  (№  4443).  О  нихъ  см.  въ  I  т.,  на  стр.  402— 3.  Своеобразную 
цѣнность  и  интересъ  представляетъ  и  „Соціальная  эволюція"  Б.  Кйдда  (№  8357а),  стояще- 
го на  иной  точкѣ  зрѣнія,  и  относящаяся  не  столько  къ  философіи  исторіи,  сколько 
къ  соціологіи.  Въ  эту  книгу,  между  прочимъ,  вошелъ  общій  очеркъ  исторіи  западно-европей- 
ской цивилизаціи,  которую  авторъ  набрасываетъ  для  того,  чтобы  иллюстрировать  историче- 
скими фактами  тѣ  принципы,  какіе,  по  его  мнѣнію,  управляютъ  развитіемъ  обществъ.  Пы- 
таясь обосновать  развитіе  человѣческаго  общества  „на  тѣхъ  же  принципахъ,-  которые,  по 
современному  ученію  біологіи,  лежатъ  въ  основаніи  развитія  органическихъ  формъ  вообще", 
Киддъ  видитъ  направляющія  силы  соціальной  эволюціи  въ  борьбѣ  за  существованіе  и  въ 
принцнпѣ  отбора,  но  этотъ  послѣдній  понимаетъ  не  въ  узкомъ  смыслѣ  слова.  „Вмѣстѣ  съ 
соціалистами,  Киддъ  признаетъ  главной  цѣлыо  развитія  обществъ — подъемъ  и  улучшеніе  по- 
ложенія  низшихъ  классовъ  населенія;  главнымъже  орудіемъ,  обезпечивающимъ  побѣду  за 
ними, — онъ  видитъ  прежде  всего  не  въ  умственномъ  превосходствѣ  и  не  въ  развитіи  ума, 
а  въ  религіи,  которая,  по  его  мнѣнію,  только  одна  въ  состояніи  подчинить  интересы  инди- 
вида болѣе  широкимъ  общественнымъ  интересамъ".  Разумѣется,  религію  Киддъ  понимаетъ 
совершенно  не  въ  богословскомъ  смыслѣ  слова.  Для  него  религія  ничто  иное,  какъ  „образъ 
такихъ  вѣрованій,  при  помощи  которыхъ  личные  интересы  подчиняются  высшимъ  въ  силу 
общихъ  интересовъ  эволюціи  всей  расы;  подчиненіе  же  это  совершается  путемъ  борьбы 
за  существованіе  между  человѣческими  обществами".  Гельвальдъ  (№  8338),  одинъ  изъ  предста- 
вителей дарвинизма  въ  соціологіи,  даетъ  въ  своемъ  трудѣ  изложсніе   всемірной  исторіи  съ 
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•древнѣйшихъ  временъ  до  половины  XIX  -ст.  Книга  написана  популярно,  но  лишена  того  идей- 
наго  одушевленія,  какимъ  отличаются  книги  Дрэпера  и  Кидда.  Дюкудрэ  (№  8343а)  не  за- 
дается цѣлью  дать  какую-либо  историко-философскую  доктрину,  иллюстрировавъ  ее  фактами, — 
онъ  просто-на-просто  даетъ  массу  фактовъ,  иллюстрирующихъ  культурную  сторону  историче- 
ской жизни  въ  ея  эволюціи.  Какъ  богатое  собраніе  фактовъ,  книга  эта  можетъ  служить  по- 
лезнымъ  дополненіемъ  къ  тѣмъ  трудамъ  по  философіи  исторіи,  которые  богаты  идеями,  но 
бѣдны  фактами.  Небольшая  книжка  знаменитаго  англійскаго  историка  Фримана  (№  6482) 
ставить  своей  цѣлью  „прослѣдить  общія  отношенія  различныхъ  періодовъ  и  различныхъ 
странъ  другъ  къ  другу,  не  входя  въ  мелочныя  подробности  событій  какой-либо  одной  страны". 
Авторъ  „главнымъ  образомъ  излагаетъ  событія,  почти  не  касаясь  эволюціи  культурно-соціаль- 
ныхъ  формъ".  Бросается  рѣзко  въ  глаза  отрицательное  отношеніе  его  къ  вел.  французской 
революціи.  Рядомъ  съ  этой  книжкой  можно  поставить  Лависса  (№  6462),  цѣль  котораго — 
„дать  общій  взглядъ  на  политическую  исторію  Европы",  чтобы  объяснить,  „какъ  она  совер- 
шалась, не  входя  въ  разсмотрѣніе  того,  почему  она  именно  такъ,  а  не  иначе  совершилась". 
Небольшой  учебникъ  Н.  Рожкова  (№  6472)  даетъ  общій  обзоръ  исторіи  до  половины  XIX  ст., 
обращая  вниманіе  главнымъ  образомъ  на  эволюцію  хозяйственныхъ  отношеній,  соціальныя 
же,  политическія  и  духовныя  стороны  жизни  разсматриваетъ,  какъ  вторичныя  и  производныя, 
согласно  съ  доктриной  экономическаго  матеріализма,  которую  проводить  авторъ.  Небольшая 
книжка  его  же  (№  8373)  прежде  всего  ставитъ  вопросъ,  „что  такое  исторія  и  дли  чего  ее 
нужно  знаіь",  и,  понимая  исторію,  какъ  „науку,  занимающуюся  изученіемъ  прошлой  жизни, 
человѣчества",  видитъ  ея  цѣль  въ  томъ,  что  она  „стремится  открыть  причины,  законы  жизни, 
для  того  чтобы  можно  было,  пользуясь  этими  законами,  определить,  какъ  лучше  устроить  народ- 
ную жизнь.  Далѣе  авторъ  даетъ  общій  философскій  обзоръ  французской,  нѣмецкой  и  англій- 
ской  исторіи,  на  примѣрѣ  которой  старается  показать,  что  „въ  основаніи  общественнаго  раз- 
витія  лежитъ  развитіе  хозяйства,  а  сообразно  съ  этимъ  устраивается  и  общество,  и  государ- 
ство, а  затѣмъ  образуются  и  различныя  ученія — экономическія  и  политическія".  Общую  кар- 
тину всемірной  исторіи  рисуетъ  съ  экономической  стороны,  но  не  съ  точки  зрѣнія  эконо- 
мическаго матеріализма,  В.  Кеннингемъ  (№  8356 — 7),  который  даетъ  въ  своемъ  трудѣ  и  об- 
зоръ экономической  исторіи  Европы  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  начала  XIX  ст.  При  этомъ 
„авторъ  не  углубляется  въ  изслѣдованіе  процессовъ,  происходящихъ  въ  глубинахъ  соціаль- 
ной  жизни,  а  изображаетъ  только  продукты  этихъ  процессовъ, — явленія,  опредѣляющія  черты 
жизни'  въ  теченіе  цѣлыхъ  историческихъ  эпохъ".  Авторъ  полагаетъ,  „что  матеріальнаго 
благосостоянія  народныхъ  массъ  можно  лучше  всего  достигнуть  при  помощи  капиталисти- 
ческой организаціи  промышленности",  но  что  „сущность  современной  задачи  заключается  въ 
контролированіи  этой  силы".  Книжка  богата  фактами  и  проникнута  оптимизмомъ.  Хорошій 
сжатый  обзоръ  даетъ  книжка  Эйслера  (№  8383).  Небольшая  книжка  Гервэ  (№6707),  написан- 
ная въ  самой  популярной  формѣ,  рисуетъ  яркую  картину  насилія  человѣка  надъ  человѣкомъ. 

Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  изъ  числа  краткихъ  обзоровъ  всемірной  исторіи 
цѣлый  рядъ  книжекъ  Н.  Карѣева,  представляющихъ,  во  всей  своей  совокупности,  единое 
цѣлое  и  дополняющихъ  или  резюмирующихъ  другъ  друга  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  объединенныхъ 
одной  и  той  же  общей  идей  (№№  8346 — 53,  8355).  Всѣ  эти  книги,  а  въ  нѣкоторыхъ 
отношеніяхъ  и  №  6712,  по  замыслу  и  по  исполненію  должны  быть  отнесены  скорѣе  къ  отдѣлу 
философіи  исторіи,  чѣмъ  исторіи.  То  же  можно  сказать  о  серіи  „типологическихъ  курсовъ" 
(№  8354),  а  также  объ  учебникахъ  того  же  автора  (№  6455 — 57),  недостаточно  богатыхъ 
фактами  и  обращающихъ  главное  вниманіе,  какъ  мы  уже  видѣли  (см.  стр.  6),  на  эволюцію 
духовной,  соціальной  и  матеріальной  жизни  человѣчества.  Изъ  краткихъ  философскихъ  об- 
зоровъ всемірной  исторіи  Н.  Карѣева  необходимо  поставить  на  первое  мѣсто  его  „Общій 
ходъ  всемірной  исторіи"  (№  8347),  содержащій  „философско  -  историческіе  очерки  всѣхъ 
главнѣйшихъ  эпохъ".  Книжка  эта,  какъ  говорить  авторъ,  представляетъ  то  же  самое,  что  и 
изданныя  раньше  „Введенія"  въ  №№  8348 — 51,  которыя  вышли  давно  изъ  продажи  и,  къ  со- 
жалѣнію,  не  переиздаются.  Особенностью  этой  книжки,  какъ  мы  видѣли,  является  всемірно- 
историческая  точка  зрѣнія  (см.  стр.  5).  Черезъ  всю  книжку,  дающую  стройный  и  продуман- 
ный очеркъ  всемірной  исторіи,  проходить  идея  закономѣрности  соціальнаго  развитія  и  куль- 
туры, на  чемъ  авторъ  и  строить  свою  картину  всемірно-историческаго  процесса,  взятаго 
въ  цѣломъ.  Болѣе  подробное  развитіе  идей,  изложенныхъ  въ  этой  книжкѣ  и  иллюстриро- 
ванныхъ  большимъ  числомъ  фактовъ,  даютъ  №№  8352 — 54  и  6712.  Дальнѣйшую  ступень 
обобщеній  представляетъ  небольшая  книжка  того  же  автора  (№  8346),  цѣль  которой — дать 
читателю  съ  среднимъ  образованіемъ  главнѣйшія  обобщенія  всемірной  исторіи  по  типамъ  и 
по  отдѣльнымъ  сторонамъ  культуры  (политической,  экономической,  соціальной,  духовной 
и  т.  д.).  Книжка  эта  носитъ  скорѣе  соціологическій,  чѣмъ  философско-историческій  характеръ 
и  предполагаетъ  въ  читателѣ  знакомство  съ  историческими  фактами.  Однородна  съ  нею  по 
содержанію,  но  далеко  уступаетъ  по  исполненію  книжка  Келера  (№  6518 — извлечение  изъ 
№  6451,  т.  I).  Къ  общимъ  введеніямъ  во  всемірную  исторію  и  обзорамъ  ея  относятся  и 
стр.  3 — 107  въ  І-мъ  томѣ  №  6451  („Понятіе  всемірной  исторіи"  Г.  Гельмольта  и  „Человѣче- 
ство,  какъ  явленіе  жизни  на  землѣ'"  Ф.  Ратцеля).  Болѣе  или  менѣе  философскій  характеръ 
носитъ  все  изданіе  Гельмольта  (№  6451).  Въ  значительной  степени  философскій  характеръ 
носитъ  и  обширный  трудъ  проф.  Н.  Карѣева  (№  6712,  см.  стр.  30). 

В)  Переходимъ  теперь  къ  философскимъ  обзорамъ  всемірной  исторіи,  охватываюшимъ 
не  всѣ,  а  лишь  нѣкоторые  ея  періоды.  Прежде  всего  мы  должны  отмѣтить  здѣсь 
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знаменитый  и  капитальный  трудъ  Гизо  (№  8341),  который,  въ  очень  живой  формѣ,  дѣлаетъ 
въ  немъ  общій  обзоръ  историческаго  развитія  Зап.  Европы  отъ  паденія  3.  Римской  имперіи 
(476  по  Р.  X.)  до  XVII  в.  Выдающійся  государственный  дѣятель,  убѣжденный  конституціо- 
налистъ,  одинъ  изъ  министровъ  буржуазной  іюльской  монархіи,  павшей  вмѣстѣ  съ  нею 
въ  іюльскіе  дни  1848  г.,  Гизо  тѣмъ  не  менѣе  является  въ  своемъ  трудѣ  защитникомъ  „идей 
свободы  и  цивилизаціи"  и  доказываетъ,  что  она  слагается  „изъ  двухъ  главныхъ  факторовъ — 
развитія  человѣческаго  общества  и  развитія  самого  человѣка, — другими  словами,  изъ  разви- 
тія  политическаго,  общественнаго  и  развитія  внутреннего,  нравствсннаго",  причемъ  „изобра- 
жаетъ  цивилизацію  съ  общественной  стороны  ея". 

1.  Изъ  философскихъ  обзоровъ  отдѣльныхъ  періодовъ  всемірной 
исторіи  и  отдѣльных  ь  стран  ь  прежде  всего  отмѣтимъ  слѣдующія  книги,  уже  указанныя  нами 
выше  и  имѣющія  болѣе  или  менѣе  философскій  характерь,  но  богатыя  и  фактами. 

а)  По  исторіи  первобытной  культуры:  Вольтманъ  (№  6504,  6505),  Ранке 
(№  6543,  извлеч.  изъ  I  т.  №  6451,  стр.  107—85),  Липпертъ  С№  6531),  Морганъ  (№  6534). 
Изъ  русскихъ:  Засодимскій  (№  6514),  Кудрявскій  (№  6525),  Кулишеръ  (№  6525а,  собраніс 
монографій),  Лавровъ  (№  6526,  о  ней  см.  на  стр.  14). 

б)  По  исторіи  древняго  Востока:  Н  Карѣевъ  (№  8348),  Л.  Мечниковъ 
(№  8363),  Ренанъ  (№  8371а),  Каррьсръ  (№  3),  Вольтеръ  (№  8336,  ядовитая  иронія  надъ 
древне-еврейскими  сказаніями). 

в)  По  исторіи  античнагоміра:  Фюстель-де-Куланжъ  (№  8139 — 40),  Каррьеръ 
(№  3),  Вольтеръ  (№  8336),  Кеннингамъ  (№  8356—7),  Куторга  (№  8360),  Карѣевъ  <№№  8349, 
6658),  Монтескье  (№  8365),  Шелгуновъ  (№  8375а),  Чернышевскій  (№  4893  и  №  8145а). 

г)  По  исторіи  среднихъ  вѣковъ:  Карѣевъ  (№  8350,  №  6677 — 77а),  Петру- 
шевскій  (№  6687),  Писаревъ  (№  6688),  Гизо  (№  8341—42),  Шерръ  (№  8381),  Фюстель-де- 
Куланжъ  (№  7970). 

ді  По  и  с  т  о  р  і  и  новаго  и  новѣйшаго  времени:  Ранке  (№  8369),  Карѣевъ 
(№№  8351.  8352,  6712—13),  Каутскій  (№  6714),  Лавровъ  (Арнольди)  (№  8361а),  Берви-Фле- 
ровскій  (№  8377),  Рожковъ  (№  8373). 

е)  По  исторіи  новѣйшаго  времени:  Карѣевь  (№№  8353,  6739 — 4а),  Гер- 
винусъ  (№  8339),  Гоннеггеръ  (№  8343),  Норденъ  (X?  8366),  Тарле  (№  6752,  ст.  „Характери- 
стика общественныхъ  движеній  XIX  в."),  Уоллесъ  (№  6753а),.  Шерръ  (№  6755),  Абрамовъ 
(№  6728)  и  капитальное  изданіе  Гранатъ  (№  6738). 

2.  По  исторіи  отдѣльныхъ  стран  ъ: 

а)  Славянскихъ  народовъ  вообще:  Ламанскій  (№  7582а),  Первольфъ  (№  7586,  о  немъ 
см.  стр.  109). 

б)  Германіи  и  Австро-Вснгріи:  Кампфмейеръ  (№№  7633 — 35),  Либкнехтъ  (№  7642), 
К.  Марксъ  (№№  7647 — 51),  Марксъ  и  Энгельсъ  (№  7652),  Новгородцевъ  (№  7655),  Трачев- 
скій  (№  7662),  Шерръ  (№  7668),  Брайсъ  (№  7681),  Бызинскій  (№  7682а). 

в)  Англіи:  Бокль  (№  8334),  Бутми  (№  7701),  Гиббинсъ  (№  7716а),  Сили  (№  7759), 
Фриманъ  (№№  7769-70). 

г)  Франціи:  Гизо  (№№  8341,  7821),  Каутскій  (№  7853),  Кинэ  (№  7854),  М.  Ковалев- 
скій  (№  7856),  Кропоткинъ,  (№№  7859—60),  Кулябко-Корецкій  (№№  7865),  К.  Марксъ, 
(№.Ѵ°  7891—906),  Токвиль  (№№  7958—59),  Фюстель-де-Куланжъ  (№  7970). 

д)  Древней  Греціи  и  Рима:  Аландскій  (№  8039),  Блохъ  (№  8047),  М.  Драгомановъ 
(№  8082а),  Карѣевъ  (№№  8349,  8096),  сб.  №  8114,  Фюстель-де-Куланжъ  (№  8139—40), 
Чернышевскій  (№  8145а).  Еще  см.  указанія  выше  (по  исторіи  античнаго  міра). 

е)  Византіи:  Иконниковъ  (№  8168),  Тернавскій  (№  8175). 

ж)  Сѣверной  и  Южной  Америки:  Абрамовъ  (№  6728),  Дрэперъ  (№  8294). 

з)  Австраліи:  Уокеръ  (№  8331). 

Отчеты  о  наиболѣ*  выдающихся  книгахъ  изъ  числа  вышеуказанныхъ  см.  въ  „Предв. 
замѣчаніяхъ"  къ  соотвѣтствующимъ  отдѣламъ  этого  тома.  Книги  по  философіи  русской 
исторіи  см.  ниже,  въ  §  230. 

II.  Общій  обзоръ  различныхъ  теорій  философіи  исторіи.  А.  Введеніявъеяизу- 
ч  е  н  і  е.  Переходимъ  теперь  отъ  общихъ  философскихъ  обзоровъ  исторіи  къ  обзору  кннгъ 
теорет  ическаго  характера,  трактующихъ  о  сущности,  задачахъ  и  эволюціи  философіи 
исторіи,  какъ  особой  отрасли  исторической  науки.  Наиболѣе  краткимъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
систематическимъ  введеніемъ  въ  данную  область  можетъ  служить  содержательная  ст.  проф. 
Н.  Карѣева  въ  70  т.  „Энц.  словаря"  Брокгауза-Ефрона,  дающая  не  только  опредѣленіе  дан- 
ной науки,  но  и  понятіе  объ  ея  исторіи  и  о  главнѣйшихъ  вопросахъ,  ею  разрабатываемыхъ. 
Далѣе  особенную  цѣнность  представляютъ  двѣ  неболынихъ  книжки  извѣстнаго  нѣмецкаго 
ученаго  Бернгейма  (№№  8333  и  8401).  Первая  изъ  нихъ,  представляющая  извлеченіе  изъ 
капитальнаго  труда  того  же  автора  .ХеЬгЬисІі  сіег  пізіогізспеп  Меііюсіе  ипсі  сіег  ОезсІпсЫх- 
рііііозоріііе"  (не  пер.),  содержитъ  краткій  историческій  очеркъ  данной  науки,  составленный  по 
первоисточникамъ,  и  даетъ  понятіе  объ  ея  сущности  и  задачахъ.  Эту  послѣднюю  авторъ  пони- 
маетъ  при  этомъ,  какъ  „выясненіе  прннциповъ  исторіи,  т.-е.  общихъ  причинъ,  основныхъ 
условій  и  процессовъ,  на  которыхъ  покоятся,  съ  одной  стороны,  теченіе  и  связь  историче- 
скихъ  событій,  съ  другой — ихъ  познаніе".  „Сначала, — говорить  Бернгеймъ,  —  подъ  фило- 
софіей  исторіи  подразумѣвали  всемірную  исторію  на  философской  основѣ",  т -е.  философскіе 
обзоры  всемірной  исторіи;  но  и  впослѣдствіи,  когда  философію  исторіи  стали  разрабатывать 
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съ  единой  точки  зрѣнія  и  въ  отношеніи  къ  опредѣленнымъ  проблемамъ,  универсально-исто- 
рическая тенденція  не  была  оставлена,  такъ  какъ  всегда  приходилось  разсматривать,  по  воз- 
можности, весь  историческій  матеріалъ,  устанавливать  и  рѣшать  проблемы,  считаясь,  по  воз- 
можности, со  всѣмъ  содержаніемъ  исторіи.  Вслѣдствіе  этого,  во  многихъ  случаяхъ  мы  не  въ 
состояніи  сказать,  служитъ  ли  настоящимъ  предметомъ  и  главнымъ  содержаніемъ  той  или 
иной  книги  по  философін  исторіи  установленіе  и  развитіе  проблемъ  и  точекъ  зрѣнія,  или 
обзоръ  всемірной  исторіи  съ  определенной  точки  зрѣнія".  Такимъ  образомъ,  переходъ  отъ 
книгъ,  описанныхъ  выше,  къ  книгамъ  теоретическимъ  не  рѣзокъ,  хотя,  какъ  говорить  Берн- 
геймъ,  „философское  разсмотрѣніе  всемірной  исторіи,  съ  одной  стороны,  и  философія  исторіи, 
какъ  особая  дисциплина,  съ  другой, — представляютъ  изъ  себя  два  совершенно  различныхъ 
явленія.  Послѣдняя  не  можетъ  обойтись  безъ  обзора  всемірной  исторіи,  какъ  необходимаго 
для  нея  матеріала,  а  первая — безъ  философско-исторической  точки  зрѣнія,  какъ  своей  дирек- 
тивы". Бернгеймъ  различаетъ  двѣ  философіи  исторіи:  матеріальную  и  формальную,  смотря 
по  тому,  какими  проблемами  она  занимается.  Первая  изслѣдуетъ  факторы  и  результаты 
историческаго  процесса,  вторая  занимается  возможностью  и  границами  познанія  смысла 
историческаго  процесса,  а  также  методами  ея  изученій".  Въ  другой  своей  книжкѣ  (№  8401), 
довольно  популярно  изложенной,  авторъ  тракту етъ  о  сущности  и  задачахъ  исторической 
науки  вообще,  объ  ея  области,  о  методикѣ  ея.  О  философіи  исторіи,  объ  ея  сущности  и  за- 
дачахъ трактуетъ  лишь  I  глава.  Авторъ  относится,  по  его  словамъ,  одинаково  отрица- 
тельно къ  крайностямъ  матеріалистическаго  и  идеалистическаго  міросозерцанія.  Большую 
цѣнность  придаетъ  книжкѣ  краткая,  но  чрезвычайно  отчетливая  характеристика  различныхъ 
теченій  мысли  въ  области  философіи  исторіи,  чего,  впрочемъ,  нельзя  сказать  о  классифика- 
ціяхъ.  См.  еще  другую  книжку  того  же  автора  (№  8333).  Небольшая  книжка  знаменитаго 
Эд.  Мейера  (№  8408)  представляетъ  тоже  краткое  введеніе  въ  философію  исторіи  въ  связи 
съ  исторической  наукой  вообще,  причемъ  основная  идея  автора  та,  что  „исторія  не  есть 
систематическая  наука",  что  ея  задача  заключается  „въ  изслѣдованіи  и  въ  живомъ  огіисаніи 
с  о  б  ы  т  і  й,  нѣкогда  имѣвшихъ  мѣсто,  и  не  въ  состояніи  отрѣшиться  отъ  безконечнаго 
разнообразія  единичныхъ  фактовъ",  что  „законы  исторіи  существуютъ  только  въ  идеѣ, 
въ  качествѣ  постулатовъ".  Точно  также  и  въ  области  массовыхъ  явленій,  напр.,  въ  эконо- 
мической исторіи,  нѣтъ  никакихъ  законовъ,  а  есть  лишь  выведенныя  путемъ  анализа 
эмпирическія  обобщенія,  въ  родѣ  слѣдующихъ:  извѣстнымъ  ступенямъ  экономическаго  раз- 
витія  соотвѣтствуютъ  формы  политической  организаціи"  и  т.  п.,  и  это  формулируется 
такимъ  способомъ:  „Конечно,  все  это  можетъ  случиться,  но  ничего  необходимаго  въ  немъ 
нѣтъ"  (№  8408,  стр.  37).  Съ  этой  точки  зрѣнія  авторъ  оспариваетъ  другія  философско- 
историческія  теоріи.  Книга  Э.  Мейера,  богатая  не  только  оригинальными  и  глубокими 
идеями,  но  и  парадоксами,  представляетъ  большой  интересъ,  помогая  пересмотру  цѣлаго 
ряда  философско-историческихъ  понятій,  о  спорности  и  сложности  которыхъ  нерѣдко  мно- 
гіе  легко  забываютъ.  „Философія  исторіи"  Риккерта  (№  841 1  в)  содержитъ  три  главы 
(I.  Логика  всеобщей  исторіи.  II.  Ученіе  о  принципахъ  исторической  жизни.  III.  Всеобщая 
исторія)  и  представляетъ  изъ  себя  небольшой  оригинальный  трактатъ  соціологическаго  ха- 
рактера о  сущности  философіи  исторіи.  О  немъ  см.  ниже,  а  также  въ  отдѣлѣ  соціологіи. 
Къ  введеніямъ  въ  философію  исторіи  могутъ  быть  отнесены  отчасти  и  труды  проф.  Хво- 
стова  (№  8378а)  и  академ.  А.  Лаппо-Данилевскаго  (№  8407а).  Первый  изъ  нихъ  обращаетъ 
главное  вниманіе  на  соціологическую,  второй — на  методологическую  сторону  данной  науки. 
Первый  понимаетъ  подъ  философіей  исторіи  „теорію  историческаго  процесса",  а  основную 
задачу  этой  послѣдней  видитъ  въ  томъ,  чтобы  „дать  историку  философски  обоснованное, 
т. -е.  критически  провѣренное  міровоззрѣніе".  Авторъ  ставитъ  своею  цѣлью  познакомить  чи- 
тателя съ  исторической  наукой  „въ  процессѣ  ея  возникновенія  и  съ  основными  принципами 
историческаго  процесса,  какъ  онъ  представляется  съ  точки  зрѣнія  уже  сложившейся  истори- 
ческой науки  въ  ея  современномъ  состояніи".  Въ  книгѣ  3  отдѣла.  Въ  I  отд.  выясняется  мѣ- 
сто  исторіи  среди  другихъ  наукъ  и  ея  спеціальныя  задачи.  Во  II  отд.  излагаются  и  систе- 
матизируются „руководящія  понятія  и  принципы,  лежащіе  въ  основѣ  историческаго  міровоз- 
зрѣнія,  подводится  итогъ  тѣмъ  научнымъ  дисциплинамъ,  съ  которыми  соприкасается  исто- 
рическое изслѣдованіе,  поскольку  эти  дисциплины  даютъ  матеріалъ  для  общаго  міросозерца- 
нія  историка  (общее  ученіе  о  факторахъ  историческаго  процесса,  отдѣльные  факторы  и  ихъ 
соотношеніе).  Въ  III  отд.  авторъ  ставитъ  спеціально  вопросъ  о  предѣлахъ  эмпирическаго 
познанія  въ  области  исторіи  и  о  средствахъ  и  пріемахъ  историческаго  изслѣдованія.  Особая 
глава  отведена  въ  этомъ  отдѣлѣ  историческому  методу.  Цѣль  автора — показать,  „до  какихъ 
предѣловъ  историкъ  можетъ  быть  точенъ  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  и  въ  какой  степени  воз- 
можно для  него  отрѣшиться  отъ  субъективизма  въ  его  работахъ  и  выводахъ".  О  книгѣ 
проф.  Лаппо-Данилевскаго  см.  ниже.  Въ  трудѣ  Лаппо-Данилевскаго  философія  исторіи  сли- 
вается какъ  съ  теоріей  историческаго  познанія,  такъ  и  съ  методологіей  исторіи.  Наиболѣе 
полнымъ  введеніемъ  въ  философію  исторіи,  въ  пониманіе  ея  сущности,  ея  основныхъ  задачъ, 
главнѣйшихъ  ея  вопросовъ  и  ея  эволюціи,  направленій  мысли  въ  этой  области  до  сего  вре- 
мени служитъ  обширный  трудъ  проф.  Н.  Карѣева,  примыкающаго  по  своимъ  взглядамъ  къ 
тому  же  направленію  философско-исторической  мысли,  какъ  и  П.  Лавровъ,  Н.  Михайловскій 
и  др.  (1-е  большое  изданіе  въ  2  т.,  2  и  3-е — сокращенное  слишкомъ  вдвое).  ,,Мнѣ  хотѣлось  бы 
дать  въ  этомъ  трактатѣ  по  философіи  исторіи, — говорить  авторъ, — синтезъ  по  возможности 
всѣхъ  современныхъ  ученій  философіи,  естествознанія,  антропологіи,  психологіи  и  соціологіи, 
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и  вообще  наукъ,  нзучающихъ  духовную  и  общественную  жизнь  человѣка,  ученій,  который 
могли  бы  объяснить  великій  фактъ  и  исторіи  и  совершающагося  въ  ней  прогресса,  а  также 
критику  главнѣйшихъ  историко-философскихъ  идей,  высказывавшихся  съ  тѣхъ  поръ,  какъ 
существуетъ  философія  исторіи  въ  видѣ  самостоятельнаго  направленія  творческой  мысли"  и, 
наконенъ,  „общую  теорію  историческаго  процесса,  исторической  эволюцін,  историческаго 
прогресса".  I  ч.  труда  заключаетъ,  гл.  образомъ,  исторію  и  критику  историческихъ  идей  и 
разсмотрѣніе  метода  философіи  исторіи,  II  ч.— критику  современныхъ  ученій  біологіи,  антро- 
пологии, психологіи  и  соціологіи  и  основанныхъ  на  нихъ  общихъ  воззрѣній  на  сущность 
прогресса.  Авторъ  является  убѣжденнымъ  противникомъ  теоріи  экономическаго  матеріализма, 
признавая,  впрочемъ,  что  „въ  этомъ  направленіи,  которое  онъ  находитъ,  однако,  односторон- 
нимъ,  есть  извѣстная  доля  истины,  подобно  органической  школѣ  въ  соціологіи  или  дарви- 
низму въ  соціологіи".  Продолженіемъ  вышеупомянутая  труда  является  его  „Сущность  исто- 
рическаго процесса  и  роль  личности  въ  исторіи"  (о  немъ  см.  т.  I,  стр.  401—2).  Къ  числу 
введеній  въ  философію  исторіи,  и  даже  болѣё  или  менѣе  популярныхъ,  можно  отнести  I  т. 
собр.  соч.  Н.  Карѣева  (№  8355а),  куда  вошли  статьи,  имѣюшія  „своимъ  ближайшимъ  содер- 
жаніемъ  вопросъ  о  взаимныхъ  отношеніяхъ  научнаго  (объективнаго)  и  философскаго  (субъ- 
ективнаго)  элементовъ  въ  исторіи.  Статьи  эти  перечислены  при  №  8355а. 

В.  Обшіе  историческіе  обзоры  философіи  исторіи.  Врядъ  ли  нужно 
доказывать,  что  лучшимъ  введеніемъ  въ  изученіе  столь  новой  и  еще  далеко  не  разработан- 
ной отрасли  историческаго  знанія,  какъ  философія  исторіи,  является  ея  собственная  исторія, 
исторія  эволюціи  научно-философской  мысли  въ  ея  области.  Историческими  введеніями  въ 
изученіе  философіи  исторіи  на  рус.  языкѣ  могутъ  служить  труды  проф.  М.  Стасюлевича 
(№  8374),  Н.  Карѣева  (№  8355),  Барта  (№  8332а),  Герье  (№  8402),  Раппопорта  (№  8370), 
Виппера  (№  8335а),  а  также  книги  по  исторіи  соціологіи  (см.  ея  отдѣлъ).  Превосходный 
историческій  обзоръ  и  характеристику  теорій  философіи  исторіи  даетъ  книжка  Виппера 
(№  8355а),  начиная  съ  Вико  и  кончая  Спенсеромъ.  Цѣль  автора — „подойти  къ  объясненію 
общественныхъ  ученій  и  историческихъ  теорій  XIX  в.  путемъ  характеристики  главныхъ  си- 
стемъ  соиіальной  и  исторической  мысли  двухъ  послѣднихъ  столѣтій,  но  возможности  намѣ- 
чая  при  этомъ  и  условія.  въ  которыхъ  эти  системы  возникли".  Историчсскія  теоріи  и  обще- 
ственныя  ученія  авторъ  разематриваетъ,  „какъ  двѣ  онрсдѣленныя  стороны  общаго  міровоззрѣ- 
нія: — „двѣ  формы  одного  и  того  же  интереса  и  запроса",  т.  к.  „всякое  общественное  уче- 
те исходитъ  отъ  впечатлѣній,  данныхъ  существующимъ  порядкомъ, отъ  оцѣнки  его;  впереди 
оно  рисуетъ  извѣстный  идеалъ,  а  въ  прошломъ  предполагастъ  такія  начала,  изъ  которыхъ 
могла  или  должна  была  сложиться  организація,  пригодная  къ  достиженію  этого  идеала.  Въ 
общей  же  исторической  теоріи  „всегда  стоить  живой  вопросъ:  правиленъ  или  нѣтъ,  крѣпокъ 
или  нѣтъ  общественный  строй  переживаемой  эпохи"?  Всякая  общая  теорія  есть  критика  и 
оцѣнка  современнаго  ей  общества.  И  обратно,  всякое  толкованіе  живого  общественнаго 
строя,  т. -е.  всякое  общественное  ученіе,  должно  выстроить  себѣ  историческіе  под- 
мостки, должно  истолковать  и  прошлое".  Отсюда  видно,  какъ  жизненно  понимаетъ 
свою  задачу  авторъ.  Центральное  мѣсто  въ  книгѣ  отведено  ученіямъ,  группирую- 
щимся около  западно-европейскаго  переворота  конца  XVIII  и  начала  XIX  в.".  Автору 
особенно  хотѣлось  „показать  черты  зарожденія  и  главные  моменты  той  религіи  прогресса, 
которая  наиолняетъ  возбужденную  атмосферу  европейской  мысли"  въ  вышеуказанный 
періодъ.  Нѣсколько  устарѣвшая  книга  М.  Стасюлевича  (№  8374)  даетъ  общій  истсрическій 
очеркъ  главнѣйшихъ  ученій  философіи  исторіи,  начиная  съ  XVII  ст.  до  половины  XIX,  причемъ 
авторъ  особенно  подробно  излагаетъ  ученіе  одного  изъ  основателей  философіи  исторіи-  Вико 
(стр.  38 — 103).  Въ  первомъ  изданіи  большого  труда  Карѣева  (№  8355)  тоже  дастся  очень  под- 
робный обзоръ  и  анализъ  иностранной  и  русской  литературы  по  философіи  исторіи,  съ  много- 
численными библіографическимн  указаніями,  доведенный  до  1881  г.  Въ  слѣдующихъ  изданіяхъ 
эти  указанія,  къ  сожалѣнію,  не  только  не  дополнены,  но  еще  сильно  сокращены.  Широко  заду- 
манный трудъ  П.  Барта  (№  8332а)  даетъ  тоже  изложеніе  и  анализъ,  еще  болѣе  подробные,  но- 
вѣйшихъ  ученій  по  философіи  исторіи,  которую  авторъ  всецѣло  отождествляетъ  съ  соціоло- 
гіей.  „Исторія, — говоритъ  онъ, — представляется  мнѣ  конкретной  соціологіей,  какъ  драма  является 
конкретнымъ  выраженіемъ  науки  о  характерѣ;  но  теорія  исторін  (т.-е.ея  философія)  должна 
быть  по  необходимости  абстрактной  и  совпадать  съ  абстрактной  соціологіей".  Въ  силу  такой 
точки  зрѣнія,  въ  свой  обзоръ  философско-историческихъ  теорій  Бартъ  включаетъ  не  только 
тѣхъ  авторовъ,  которые  писали  по  философіи  исторіи,  но  и  соціологовъ,  не  дѣлая  между 
ними  различія,  тогда  какъ,  по  его  собственному  признанію,  изъ  первыхъ  онъ  ввелъ  въ  свою 
книгу  лишь  нѣкоторыя  теоріи,  которыя  пользуются  значеніемъ  и  въ  настоящее  время.  Бартъ 
задается  цѣлью  въ  своемъ  трудѣ  ,,дать  критическій  разборъ  всего  того,  что  уже  сдѣлано 
предшествующими  мыслителями  подъ  общимъ  названіемъ  соціологіи  и  философіи  исторіи, 
затѣмъ  изложить  и  свои  собственные  взгляды  на  этотъ  вопросъ".  Небольшая  книжка  Раппо- 
порта представлястъ  собою  очень  популярныя  и  даже  увлекательныя  (Характеристики  главнѣй- 
шихъ  теченій  современной  философско-историчсской  мысли  (по  терминологіи  автора:  физико- 
климатическаго,  физіолого-психологическаго  и  культурно-историческаго,  къ  которому  относится 
и  экономическій  матсріализмъ).  См.  еще  Чичерина  (№  8379 — 80).  Еще  см.  ст.  Н.  Карѣева 
„Идея  прогресса  въ  ея  историч.  развитіи"  (№  8355а)  и  В.  Лессвича  »Оч.  развитія  идеи 
прогресса"  (въ  ж.  „Совр.  Обозр."  1868).  Критическую  литературу  о  разныхъ  авторахъ,  писав- 
шихъ  по  философіи  исторіи,  см.  въ  отд.  соціологіи.  О  литературѣ  по  философіи  русской 
исторіи  см.  въ  „Предв.  замѣчаніяхъ"  къ  §  230. 
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Не  пер.  слѣдующія  книги,  содержания  историческіе  обзоры  литературы  по  философіи 
исгоріи:  3.  ОеІѵаШе  „Еззаі  зиг  ГЫзіоіге  сіе  ГШёе  йа  рго§гёз  іі^и'а  1а  пп  сіи  XVIII  зіёсіе". 
(1910).  РІіпі.  РпіІозорЫе  сіе  ГЬізіоіге  еп  А11ета§пе.  Въ  нашемъ  дальнѣйшемъ  обзорѣ  фило- 
софско-исторической  литературы  мы  будемъ  говорить  лишь  о  тѣхъ  авторахъ,  которые  пони- 
маютъ  философію  исторіи  въ  смыслѣ  философскаго  обзора  историческихъ  событій  и  которые 
даютъ  въ  своихъ  произведеніяхъ  такіе  обзоры  или  разрабатываютъ  ихъ  теорію.  Лишь  въ 
нѣкоторыхъ,  относительно  немногихъ,  случаяхъ  мы  будемъ  говорить  въ  этомъ  §  объ  авто- 
рахъ-соціологахъ  и  философахъ,  такъ  какъ  съ  ихъ  философско-историческими  взглядами  при- 
ходится знакомиться  изъ  соціологическихъ  и  философскихъ  трудовъ  ихъ. 

С.  Классификация  хронологическая.  Въ  хронологичесномъ  порядкѣ  ав- 
торы, писавшіе  по  философіи  исторіи,  распредѣляются  слѣдующимъ  образомъ. 

I.  Древній  м^і  р  ъ:  Платонъ  (430 — 348  гг.  до  Р.  X.  См.  его  „Законы"'  въ  собр.  соч., 
въ  отдѣлѣ  философіи).  Аристотель  (384 — 33  гг.  до  Р.  X.  См.  №  10364). 

II.  Средніе  вѣка:  Блаж.  Августинъ  (354 — 430  гг.  по  Р.  X.  См.  №  8661). 

III.  Новое  время  (до  Великой  французской  революціи):  Макіавелли  (1469 — 1527  гг. 
№  10378.  См.  его  „Разсужденія  о  Титѣ  Ливіи").  Фр.  Бэконъ  (1561 — 1626  гг.  См.  въ  собр. 
соч.  его  „Новый  Органонъ",  въ  отд.  философіи).  Кампанеллла  (1568 — 1639  гг.  Его  „РЬіІозорпіа 
геаііз"  не  пер.  О  ней  см.  №№  2012  и  10342).  Декартъ  (1596 — 1650  гг.  Его  „О  методѣ"  см.  въ 
отд.  философіи).  Дж.  Локкъ  (1632 — 1704  гг.  Его  „О  гражданск.  правленіи",  1689  г.,  не  пер). 
Боссюэтъ  (1627 — 1704  гг.  Его  „Эізсоигз  зиг  Гпізіоіге  ипіѵегзеііе"  не  пер.,  если  не  считать  перевода 
XVIII  в.).  П.  Бэйль  (1647 — 1706  гг.  Его  „МоиѵеІІез  сіе  1а  гёриЫідие  сіез  Іеітгез",  „Репзёез  оМѵегзез 
зиг  1а  сотёхе",  „Оісііоппаіге  Ызіогідие  еі  сгШяие"  не  пер.  Изложеніе  см.  въ  №  8374  и  въ  „Ист. 
нов.  философіи"  Куно  Фишера).  Лейбницъ  (1646 — 1716  гг.  Его  „Еззаіз  сіе  Тпёоол'сёе  зиг  1а  ІіЬёгіё 
сіе  Гпотте  еі  о!е  Гогі^іпе  сііі  таі"  не  сущ.  въ  отдѣльномъ  изданіи.  Есть  сокращ.  пер.  К.  Истомина 
въ  журн.  „Вѣра  и  Разумъ"  1887 — 1892  гг.  Излож.  у  Куно-Фишера  въ  „Ист.  нов.  философіи", 
№  8374).  Ж.  Вико  (1668 — 1744  гг.  Его  „Ргіпсірі  сГипа  Зсіепга  Ыиоѵа  сГіпіогпо  аііа  сотипе 
сіеііе  лагіопі",  1725  г.,  не  пер.  Наиболѣе  подробное  изложеніе  въ  №  8374  и  у  Н.  К.  Михай- 
ловскаго,  №4514).  Вольтеръ  (1694 — 1778  гг.,  №8336).  Его  „Еззаі  зиг  Іез  тоеигз"  не  пер.  Сдѣ- 
ланное  В.  Зайцевымъ  извлеченіе  изъ  этой  книги  (№  8336)  уничтожено  цензурой.  О  ней  см. 
ниже).  Ж.  Ж.  Руссо  (1712 — 1778  гг.,  №  5844а.  Его  „Есопошіе  роііііцие"  не  пер.).  Тюрго  (1727 — 
1781  гг.,  №  83726).  Изелинъ  (1728—1782  гг.  Его  „ІІеЬег  сііе  Оезспіспіе  сіег  Мепзсппеіі", 
1764  г.,  не  пер.).  Вегелинъ  (1721 — 1791  гг.  Его  „Сопсісіёгаііопз  зиг  Іез  ргіпсірез  еі  Іез  сагас- 
хёгізііяиез  сіез  ^оиѵегпетепіз"  и  „Ріап  гаізоппё  сГипе  Ііізіоіге  ипіѵегзеііе  еі  сНрІота^ие  сіе 
ГЕигоре  гіериіз  СЬаг1ета§пе  ]'изяи'а  Гап  1740  (1768  г.)  не  пер.). 

IV.  Новѣйшее  время  (съ  эпохи  Великой  французской  революціи  до  нашихъ  дней). 
Кондорсэ  (1743—1794  гг.,  №  5823а).  Гердеръ  (1744—1803  гг.  Его  „Ісіееп  гиг  РІііІозорЬіе  сіег 
ОезсЬіспіе  сіег  Мепзсппеіі'*,  1784  г.,  не  пер.  Изложеніе  см.  №  5698  и  №  8374).  Э.  Кантъ 
(1724 — 1804  гг.,  №  83726.  См.  еще  нѣкоторыя  главы  въ  „Критикѣ  практич.  разума",  въ  отд. 
философіи).  Карусъ  (1770 — 1807  гг.  Его  „Ісіееп  гиг  ОезспісЫе  сіег  МепзсЬЬеіі",  1809  г.,  не  пер.). 
Жозефъ  де  Местръ  (1754 — 1821  гг.  Его  „СопзШёгаііопз  зиг  1а  Ргапсе",  1796  г.,  не  пер\ 
О  немъ  см.  №№  5634,5860).  Сенъ-Симонъ  (1760 — 1825  гг.  См.  №  83726  и  въ  отд.  соціологіи 
и  соціализма.  Его  „Іпігосіисііоп  аих  Ігаѵаих  зсіепііп^иез  ди  XIX  зіёсіе"  и  др.  не  пер).  Ф.  Шле- 
гель  (1772 — 1828  гг.  Его  „Рпііозорітіе  а"ез  ЬеЬепз"  и  „РЫІозорпіе  сіег  ОезсЫсМе"  не  пер.).  Гегель 
(1770-1831  г.,  въ  отд.  философіи.  Его  „РпіІозорЫе  сіег  ОезсЫспк",  посмертное  изд.  1837  г.,  не  пер. 
Изложеніе  см.  у  Куно-Фишера  въ  „Ист.  нов.  философіи",  въ  отд.  философіи).  Краузе  (1781— 
1832  гг.  Его  „Оіе  геіпе,  й.  і.  а11§етеіпе  ЬеЬепзІепге  шісі  РНіІозорЬіе  сіег  ОезспісЫе  гиг  Ве^гйпгіип^ 
Йег  ІеЬепзкипзІшззепзсЬай,  1843  г.,  не  пер.).  В.  Гумбольдгь  (1767 — 1835  г.  Его  „ЙеЪег  (Не 
АиІ§аЬе  сіез  ОезсІіісЫззсНгеіЬегз"  не  пер.  О  немъ  см.  №  5698а).  Фурье  (1772 — 1837  гг.  Его 
„Тпёогіе  сіез  ^иаі^е  тоиѵетепіз  еі  сіез  сіезипёе  §ёпёга1ез"  и  „ТЬёогіе  йе  Гипііё  ипіѵегзеііе" 
не  пер.  См.  отд.  исторіи  соціализма  и  соціологіи).  Пелитцъ  (1772 — 1838  гг.  Его  „ОгипсШпіеп 
гиг  рга§тагізспеп  \Ѵек§езс1іісЫе"  не  пер.).  Бональдъ  (1753 — 1840  гг.  Его  „ТЬёогіе  йи  роиѵоіг"  , 
1796  г.,  „Ьё§із1а1іоп  рптіііѵе",  1802  г.  и  „РеспегсЬез  р1^і1о5ор^1і^ие5",  1818  г.,  не  пер.  Ихъ 
краткое  излож.  въ  №5634  и  №5860).  Жуффруа  (1796 — 1842  гг.  Его  „Мё1ап§ез  рпііозорі^иез" 
не  пер.).  Герресъ  (1776  г.  Его  „ІІеЬег  Огипс11а§е,  Оііедегипст  ипй  2еігІоІ§е  сіег  \Ѵе1істезсгііс1іІе", 
1830  г.,  не  пер.).  Ламеннэ  (1782— 1854  г.,  №№5826  и  4966а,  т.  II,  особенно  глава  XIV.  Его  „Эез 
рго§гёз  сіе  1а  гёѵоіиііоп"  и  „Ое  ГіпсіШёгепсе"  не  пер.).  О.  Контъ  (1798 — 1857  гг.  Къ  стыду 
русской  литературы,  полнаго  перевода  его  „Курса  позитивной  философіи"  до  сихъ  поръ  не 
существуетъ;  также  не  пер.  и  „Роіі^ие  розіііѵе".  Изложеніе  ихъ  см.  у  Риголажа  (№  8372), 
Д.  С.  Милля  и  Льюиса  (въ  отдѣлѣ  философіи)  и  у  Писарева  (№  4559).  Токвиль  (1805 — 59  гг., 
№  7958—59).  Бокль  (1822—1862  гг.,  №  8334).  Бюше  (1796—1865  гг.  Его  „Іпігойисііоп  а 
1а  зсіепсе  сіе  ГЫзіоіге  ои  зсіепсе  сіи  сіёѵеіорретепі  сіе  1'питапііё",  1833  г.,  и  „Нізі.  рагіетеп- 
іаіге  ае  1а  гёѵоіиііоп  ігапсаізе",  1834  г..  не  пер.).  В.  Кузенъ  (1792 — 1867  гг.  Его  „Іпігосіисііоп 
а  РЬізіоіге  йе  1а  рпііозоріле"  не  пер.).  П.  Леру  (1797 — 1871  гг.  Его  „Реіиіаііоп  сіе  Гесіес- 
іізте",  1839  г.,  „І)е  1а  Іоі  с!е  1а  сопііпиііё",  „Ое  Гпитапііё"  не  пер.).  Гервинусъ  (1805—71  гг., 
№  6732.  Его  „Огипс1ги§е  сіег  Нізіогік",  1837  г.,  не  пер.).  Гизо  (1787—1874  гг.,  №№  8341—42. 
Его,,Ніз1.  ёез  огі^іпез  сіез  §оиѵегпетепіз  гергёзепІаШз",  1851  г.,  и  др.  не  пер.).  Мишле  (1798 — 
1874  гг.  Его  „Іпігосіисііоп  а  ГЬізІоіге  ипіѵегзеііе"  и  „Ргіпсірез  сіе  1а  рНіІозорІгіе  йе  1'Ьізіоіге", 
1827  г.,  не  пер.).  Э.  Кинэ  (1803 — 75  гг.,  №  7854).  Его  "„Іпігоалісѵіоп  а  1а  рЫІозоргііе  сіе  ГЬізіоі- 
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ге").  Феррари(181 1 — 76  гг.  Его  ,,Еззаіз  зиг  1е  ргіпсірс  еі  Іез  Нтііез  сіе  1а  рпііозорпіе  сіе  ГЫзІоіге" 
не  пер.).  Курно  (1801 — 77  гг.  Его  „Сопзіахгаііопз  зиг  1а  тагсИе  сіез  ісіёез  сі  сіез  ёѵёпетепіз  сіапз 
Іез  іетрз  гпосіегпез",  1872  г.,  не  пер.).  Ружемонъ  (1808 — 80  гг.  Его  „Ьез  сіеих  сііёз"  не  пер.). 
Л.  Морганъ  (1818—81  гг.,  №  6534).  Т.  Карлейль  (1795—81  г.,  №  6414).  Дрэперъ  (1811—82  гг., 
№№  8344—45,  9013,  8294—95).  Де-Гобино  (1816—82  гг..  Его  „Еззаі  зиг  Іез  іпё§аШёз  сіез  гасез 
Ііитаіпез"  не  пер.).  К.  Марксъ  (1818—83  гг.,  №№  7647— 52а,  7891—906).  Германъ  (1812— 
84  гг.  Его  ,,2ѵ/б1І  Ѵог1езип§еп  ііЬег  Рпііозорпіе  сіег  ОезспісМе",  1850  г.,  не  пер.).  Кольбъ 
(1808—84  гг.,  №  8358).  Л.  Ранке  (1795—1886  гг.,  №  8369).  Фюстель-де-Куланжъ  (1830—89  гг., 
№№  8139-40,  7970.  Его  „Респсгспез  зиг  яиеЦиез  ргоЫётез  сГпізІоіге",  1885  г.  и  „Ыоиѵеііез 
гесііегсііез  зиг  ^ие1^ие5  ргоЫётез  с!'1іізІоіге"  не  пер.).  Лор.  Штейнъ  (1815 — 90  гг.,  №  7974в.). 
Гельвальдъ  (1842—92  гг..  №  8338).  Фриманъ  (1823—92  гг.,  №№  8377а,  6482—83).  Ренанъ 
(1823 — 92  гг.  См.  №  5660:  „Будущее  науки",  ст.  о  А.  Тьерри  и  Ламеннэ  „Философія  совр. 
исторіи",  ,,Участіе  семитическихъ  народовъ  въ  цивилиэащй",  „Іудаизмъ  какъ  раса  и  какъ 
религія",  „Науки  естественный  и  науки  историческія"),  Р.  Гнейстъ  (1816 — 95  гг.,  №  10207), 
Ф.  Энгельсъ  (1820—95  гг.,  №№  6622— 24а,  7652— 52а;.  П.  Гонсггеръ  (1825-96  гг.,  №№8343, 
2000).  О.  Лоренць  ^  1 853 — 900  гг.  Его  „Эіе  ОезспіспІзхѵіззепзсІіаЯ  іп  Наирігіспіип^еп  ипсі 
Аи{§аЬеп",  1886  г.,  не  иер.).  Ренувье  (1815 — 1904  гг.  Его,,Еззаі  сіе  сгіііяие  §ёпёгаІе"  не  пер.). 
Э.  Реклю  (1830—905  гг.)  (№  8371).  Уоллесъ  (1822—1909  гг.,  №  8376)  Дильтей  (р.  1834  г. 
Его  „Еіпіеііип^  іп  сііе  Оеізіезшззепзсііаііеп",  1883  г.,  не  пер.).  Л.  Гумпловичъ  (р.  1838  г. 
См.  въ  отд.  соціологіи.  Его  „Пег  КаззепкатрІ",  1883  г.,  не  пер.).  Ф.  Ратцель  (р.  1844  г.  Его 
„Апіпгоро^ео^гаріне"  не  пер.).  К.  Лампрехтъ  (р.  1856  г.  Его  „\Ѵаз  ізі  Ки1іиг§езсЫсЫе?" 
„Оіе  Киііигііізіогіспе  Меііюсіе"  и  „Мосіегпе  Осзспіспізѵѵіззспзсііаіі"  не  пер.).  Эйкенъ.  (Его 
„РЫІозорпіе  сіег  Осзсіііспіе",  1907  г.,  не  пер.).  Шампіонъ.  (Его  „Нізіоіге  сіе  Гпізіоіге  сіе 
Ргапсс",  1882  г.,  не  пер.). 

Изъ  русскихъ  авторовъ  писали  по  философіи  исторіи:  Т.  Грановскій  (№  4320.  См. 
его  „О  соврсменномъ  состоянііі  и  значеніи  всемірной  исторіи").  С.  Ешевскій  (1829—65  гг., 
№  4371,  ст.  „О  значеніи  расъ  въ  исторіи").  П.  Кудрявцсвъ  (1816 — 58  г.,  №  4436,  ст.  „О  досто- 
вѣрности  исторіи"  и  „О  современныхъ  задачахъ  исторіи").  Д.  Писаревъ  (1840 — 1868  гг., 
№  4559.  См.  его  „Историчесмя  идеи  О.  Конта",  „Историческое  развитіе  европейской  мысли", 
„Переломъ  въ  умственной  жизни  Европы-',  „Очерки  по  исторіи  европейскихъ  народовъ", 
„Бѣдная  русская  мысль"  и  др.).  Герценъ  (1812 — 1870  г.,  №№  4284 — 84а.  См.  его  „Съ  того 
берега",  „Русскій  народъ  и  соціализмъ",  „Старый  міръ  и  Россія",  нѣкот.  гл.  въ  „Былое  и 
Думы").  Щаповъ  (1830—76  гг.,  №  4918).  С.  Соловьевь  (1820—79  г.,  №  4710а.  См.  его  „Исто- 
рическія  письма",  „Прогрессъ  и  Россія",  „Наблюденія  надъ  историческою  жизнью  народовъ"). 
Л.  Мечниковъ  (1838—88  г.,  №  8363).  А.  Градовскій  (1841—89  г.,  №  4318,  т.  III.  См.  его 
„Политическія  теоріи  XIX  в.",  ,, Политическая  философія  Гегеля",  „Между  Робеспьеромъ  и 
Бонапартомъ",  „Натурализмъ  въ  исторіи",  „Система  Метерниха",  т.  IV.  —  „Особенности 
англійской  и  континентальной  исторіи",  т.  VI.- — „Национальный  вопросъ").  Ор.  Миллеръ 
(1833-89  гг.,  №  4502).  Чернышевскій  (1828—89  гг.,  №№  4893,  83786,  8145а).  Юзовъ- 
Каблицъ  (1848—93  г.,  №  4927— 27а).  П.  Лавровъ  (1823—1900  гг.,  №№  8361— 61  в,  8406  и  ст. 
„Философія  исторіи  славянъ",  въ  „Отеч.  Зап."  1873  г.).  Вл.  Соловьевъ  (1853 — 1900  гг.,  №  4706. 
См.  его  „Теорія  О.  Конта",  „Великій  споръ  и  христіанская  политика",  „Еврейство  и  христі- 
анскій  вопросъ",  „Исторія  и  будущность  теократіи",  „Національный  вопросъ",  „Виз.інгизмъ 
и  Россія",  „Китай  и  Европа",  „Японія",  „Оправданіе  добра",  ч.  III,  „Добро  чрезъ  исторію 
человѣчества",  тамъ  же  ,,Смыслъ  войны",  „Идея  человѣчества  у  О.  Конта",  „Три  разговора"). 
Б.  Чичеринъ  (1825—904  гг.,  №№  8379— 80).  Н.  Михайловскій  (1842—1904  гг.,  №  4514).  Кромѣ 
статей  соціологическихъ,  указанныхъ  въ  отдѣлѣ  соціологіи,  см.  ст.  „Вико  и  его  новая  наука", 
„Философія  исторіи  Луи  Блана",  „Новый  историкъ  европейскихъ  народовъ",  „Россія  и  Ев- 
ропа", „Нѣсколько  словъ  о  славянофильствѣ  и  западничествѣ",  „Вольница  и  подвижники", 
(№  4515,  т.  I,  X,  т.  II,  гл.  VIII,  IX,  XI,  XIV,  №  4517,  XIII,  XVI,  №  4516,  т.  I,  X,  XI,  XV- 
XVI,  т.  II,  X  и  др.).  Вл.  Лесевичъ  (1857—1905  гг.,  №  4455  и  его  ст.  въ  журн.  „Отеч.  За- 
писки" 1869  г.  „Философія  исторіи  на  научной  почвѣ"  и  ст.  „Очерки  развитія  идеи  про- 
гресса" въ  „Соврем.  Обозрѣніи",  1868  г.).  М.  Стасюлевичъ  (1826—1910  гг.,  №  8374).  С. 
Южаковъ  (1849—1911  гг.,  №  4925—26  и  его  ст.  въ  „Сѣверн.  Вѣстникѣ",  1886  г.  „Что  такое 
историческая  Россія",  политическіс  обзоры  въ  „Русск.  Богатствѣ",  1893 — 1911  гг.,  ст.  „Во- 
просъ гегемоніи  въ  концѣ  XIX  в.",  въ  журн.  „Русская  Мысль"  1885  г.,  №№3 — 4).  Л.  Толстой 
(1828-1911  гг.,  №№  4801,  4803,  4851,  4825,  4779,  4811,  1200.  Прилож.  къ  IV  гл.  романа 
„Война  и  миръ").  Н.  Карѣевъ  (род.  1850  г.,  №№  8405—4056,  8346—55).  М.  Ковалевскій 
(род.  1851  г.,  №  10280  и  въ  отд.  соціологіи).  Г.  Плехановъ  (р.  1857  г.,  см.  отд.  экономи- 
чески и  соціологіи).  П.  Милюковъ  (р.  1859  г.,  №  6785,  введеніе).  Н.  Рожковъ  („Соціолог. 
этюды").  Н.  Флеровскій-Берви  (р.  1829  г.,  №№  83326).  Еще  см.  въ  ..Предв.  замѣчаніяхъ" 
къ  §  230. 

Д.  Переходимъ  теперь  къ  классификации  вышеперечисленныхъ  авторовъ  по  направ- 
леніямъ  научне-философской  мысли.  При  томъ  разнообразіи  мнѣній,  которыя  существуютъ 
въ  этой  отрасли  исторіи,  еще  столь  далекой  отъ  научнаго  совершенства,  при  тѣхъ  корен- 
ныхъ,  принципіалыіыхъ  и  частныхъ  разногласіяхъ,  какія  въ  ней  наблюдаются,  такая  класси- 
фикація  представляетъ  непреодолимыя  трудности,  и  врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  она 
далека  отъ  идеала.  Тѣмъ  не  менѣе,  попытки  ея  все-таки  были  сдѣланы  нѣкоторыми  авто- 
рами, и  во  всякомъ  случаѣ,  даже  несмотря  на  все  свое  несовершенство,  представляютъ 
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существенный  интересъ  и  значеніе,  помогая  читателю  оріентироваться  въ  господствующей 
пестротѣ  мнѣній.  Поэтому  считаемъ  не  безполезнымъ  познакомить  здѣсь  съ  ними. 

I.  По  отношенію  къ  пониманію  самаго  термина  философіи  исторіи, 
всѣхъ  авторовъ  можно  раздѣлить  на  двѣ  главнѣйшихъ  и  самыхъ  многочисленныхъ  группы. 
Мысль  однихъ  поднимается  до  широкихъ,  не  только  соціологическихъ,  но  и  метафизическихъ 
обобщеній,  тогда  какъ  другіе  стараются  никогда  не  уходить  отъ  историческихъ  фактовъ, 
индивидуальныхъ  и  общихъ,  и  стремятся  обобщать  ихъ  лишь  въ  границахъ  эмпирической 
дѣйствительности,  отнюдь  при  этомъ  не  формулируя  ,,вѣчныхъ  и  незыблемыхъ  законовъ 
человѣческаго  развитія". 

а)  Изъ  западно-европейскихъ  и  русскихъ  авторовъ,  писавшмхъ  по  философіи  исторіи, 
должны  быть,  напримѣръ,  отнесены  (въ  алфавитномъ  порядкѣ)  къ  первой  группѣ:  Бартъ 
(№  8332а),  Бернгеймъ  (№  8333,  8401),  Бокль  (№  8334),  Вико  (№  8335),  Гегель  (№  8337), 
О.  Контъ  (№  8372  и  отд.  филос),  Монтескье  (№  8364),  Ранке  (№  8369),  Фулье  и  многіе 
другіе,  о  которыхъ  см.  въ  отдѣлѣ  соціологіи.  Бернгеймъ  (№  8401)  сливаетъ  философію 
исторіи  съ  соціологіей,  понимая  подъ  ней  „философскую  теорію  историческаго  процесса". 
За  такое  же  пониманіе  съ  еще  большей  отчетливостью  высказывается  Бартъ  (№  8332а),  за- 
являя, что  „когда  соціологія  получитъ  окончательную  разработку,  она  сольется  съ  философіей 
исторіи:  обѣ  эти  дисциплины  различаются,  въ  сущности,  только  по  названію".  „Во  всѣхъ 
другихъ  великихъ  сферахъ  вѣдѣнія, — говорить  Бокль, — необходимость  обобщенія  признана 
всѣми,  и  сдѣланы  благородныя  попытки  возвыситься  надъ  отдѣльными  фактами  и  открыть 
законы,  управляющіе  этими  фактами.  Но  историки  такъ  далеки  отъ  подобнаго  взгляда,  что 
между  ними  преобладаетъ  мысль,  будто  все  дѣло  ихъ — разсказывать  событія,  оживляя  по 
временамъ  этотъ  разсказъ  нравственными  и  политическими  соображеніями,  которыя  могутъ 
показаться  имъ  полезными".  „Бокль, — замѣчаетъ  Карѣевъ — этимъ  прямо  ставитъ  исторіи  за- 
дачу соціологіи — открывать  законы".  По  мнѣнію  Вико  (№  8335),  исторія  должна  быть  „иде- 
альной и  вѣчной  исторіей,  въ  которой  всѣ  націи  будутъ  шествовать  совершенно  одинаково 
съ  своего  возникновенія  въ  продолженіи  своихъ  успѣховъ,  своего  паденія  и  своего  конца*. 
„Философія  исторіи"  Гегеля, — говоритъ  Карѣевъ, — есть,  въ  сущности,  діалектика  развитія 
всемірнаго  духа,  соединеннаго  съ  эмпирической  исторіей  отдѣльныхъ  наукъ...  У  него  фило- 
софія  исторіи  есть  не  исторія  народовъ,  но  представленіе  духа,  какъ  онъ  вырабатываетъ  себѣ 
познаніе  своей  философіи".  (Карѣевъ,  №  8355,  т.  I).  „Въ  каждой  эпохѣ  человѣчества. — гово- 
ритъ гегельянецъ  Ранке  (№  8369), — проявляется  великая  тенденція  и  прогрессъ  покоится  на 
томъ,  что  извѣстное  движеніе  человѣческаго  духа  обнаруживается  въ  каждомъ  періодѣ, 
выдвигая  то  одну,  то  другую  тенденцію  и  своеобразно  проявляясь  въ  ней"  (стр.  4і.  Осно- 
ватель соціологіи  О.  Контъ  цѣликомъ  включаетъ  „философію  исторіи"  въ  соціологію,  какъ 
одинъ  изъ  главнѣйшихъ  отдѣловъ  ея, — отдѣлъ  „соціальной  динамики".  По  Конту  (№  8372), 
соціальная  динамика  изучаетъ  законы  послѣдовательности  соціальныхъ  явленій.  Его  послѣ- 
дователь  Литтре  въ  статьѣ,  переводъ  которой  приложенъ  къ  первому  изданію  книги  Тэна 
„Объ  умѣ  и  познаніи"  (Спб.  72  г.,  т.  II),  прямо  угверждаетъ,  что  „исторія  есть  первая  часть 
соціологіи".  Фулье  видитъ  въ  появленіи  соціологіи  „реакцію  противъ  философіи  исторіи". 
О  томъ,  что  Вико  и  Монтескье  должны  быть  отнесены  тоже  къ  числу  представителей 
соціологическаго  направленія,  см.  Карѣевъ  (№  8355,  т.  I,  стр.  7).  О  Монтескье  см.  еще 
у  М.  М.  Ковалевскаго  (№  8364). 

Ь)  Ко  второй  группѣ  историковъ,  т.-е.  тѣхъ,  которые  понимаютъ  философію  исторіи 
въ  смыслѣ  „философскаго  обозрѣнія  прошлыхъ  судебъ  человѣчества",  должны  быть  отнесены, 
напримѣръ,  такіе  авторы,  какъ  Гервинусъ  (№  8339),  Гизо  (№  8341),  Гердеръ  (№  5698),  Д.  В. 
Дрэперъ  (№  8344-5),  Н.  Карѣевъ  (№  8346-55),  Ф.  Кольбъ  (№  8358),  П.  Лавровъ  (№  8361— 
61  в),  Л.  Мечниковъ  (№  8363),  Э.  Реклю  (№  8371),  Н.  Чернышевскій  (№  8378о),  Э.  Мейеръ 
(№  8408),  Риккертъ  (№  8372а)  и  др.  Гердеръ,— говоритъ  проф.  Карѣевъ, — „одинъ  изъ  первыхъ 
угадалъ  задачу  философіи  исторіи  на  чисто  научной  почвѣ,  т.-е.  какъ  науки  о  данномъ,  а  не 
о  томъ,  что  могло  бы  быть  по  таинственнымъ  предначертаніямъ  Промысла".  (Карѣевъ,  №8355, 
т.  I).  Въ  самое  послѣднее  время  одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  нѣмецкихъ  историковъ, 
Эд.  Мейеръ,  рѣзко  доказываетъ  въ  своей  книжкѣ  (№  8408),  что  историческія  явленія  отли- 
чаются даже  отсутствіемъ  закономѣрности,  и  н;:стаиваетъ  на  неповторяемости,  единичности 
моментовъ  историческаго  процесса.  „Исторія, — говоритъ  Н.  И.  Карѣевъ, — есть  совокупность 
цѣлой  массы  явленій  въ  постоянно  измѣняющейся  жизни  народрвъ:  мы  можемъ,  съ  одной 
стороны,  изобразить  существенное  въ  этой  совокупности,  представивъ  ее  въ  одномъ  цѣломъ, 
съ  другой  стороны — добраться  до  постоянныхъ  отношеній  сосуществованія  и  послѣдователь- 
ности  между  этими  явленіями:  въ  первомъ  случаѣ  мы  получимъ  науку  феноменологическую — 
исторію,  отъ  которой  ея  философія  отличается  лишь  большей  абстрактностью 
(курсивъ  нашъ.  Н.  Р.),  болѣе  тѣснымъ  отношеніемъ  къ  субъективнымъ  вопросамъ  человѣче- 
скаго  духа  и  необходимымъ  распространеніемъ  на  цѣлое  историческаго  процесса,  во  вто- 
ромъ — у  насъ  будетъ  наука  номологическая— соціологія"  (Карѣевъ  №  8355,  т.  I).  Въ  другомъ 
мѣстѣ  тотъ  же  авторъ  говоритъ,  что  „подъ  это  общее  названіе  можно  подводить  самыя 
разныя  вещи,  а  при  желаніи  точнѣе  опредѣлить  терминъ — не  всегда  сходиться  въ  выборѣ 
того  направленія,  къ  которому  удобнѣе  всего  его  пріурочить".  О  другихъ  авторахъ  см.  ниже. 
По  вопросу  объ  отношеніи  философіи  исторіи  къ  соціологіи  см.  прежде  всего  Карѣевъ 
(№  8355),  П.  Лавровъ  (Арнольди)  (№  8332),  Хвостовъ  (№  8378а),  А.  Лапно-Данилевскій 
(№  8407а),  Ланглуа  и  Сеньобосъ  (№  8407,  книга  III,  гл.  IV),  Риккертъ  (№  8372а),  Бернгеймъ 
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(№  8401),  Э.  Мсйсръ  (№  8408).  Р.  Випперъ  (№  8335а),  П.  Бартъ  (№  8332а),  П.  Лавровъ 
(8406),  его  же  (№  4444а,  „Противники  исторіи".  „О  методѣ  въ  соціологіи".  „Научныя  осно- 
ванія  исторіи  цивилизаціи),  И.  Лучицкій  („Отношеніе  исторіи  къ  наукѣ  объ  обществѣ"  въ 
жури.  „Знаніе",  1875  г.,  №  1),  Фулье  (см.  отд.  соціологіи). 

II.  Посмотримъ  теперь,  какъ  распредѣляются  авторы,  писавшіе  по  фило- 
софы исторіи,  по  своимъ  философско-историческимъ  взглядамъ,  по  своему  понима- 
нию, в  о-п  ервыхъ,  процесса  исторіи,  в  о-в  торыхъ,  основныхъ  причинъ 
и  характера  его.  Оставляя  здѣсь  въ  сторонѣ  соціологическую  классификацию,  какова, 
напримѣръ,  та,  которую  даетъ  Бартъ  (№  8332а)  и  о  которой  будетъ  итти  рѣчь  въ  отдѣлѣ 
соціологіи,  нельзя  пока  не  обратить  вннманія  на  классификацію  Бернгейма  (№  8401)  и 
М.  Стасюлевича  (№  8374),  которыя  не  только  не  противорѣчатъ,  но  и  взаимно  пополняють 
одна  другую.  Въ  основу  своей  классификаціи  М.  Стасюлевичъ  кладетъ  принципъ  формаль- 
ный, —  распредѣляя  авторовъ  по  ихъ  представленію  самаго  хода  исторіи,  по  той  основной 
формѣ,  какую  имѣетъ,  по  ихъ  мнѣнію,  процессъ  исторіи.  Одни  авторы  представляютъ  этотъ 
послѣдній,  какъ  вѣчно  совершающійсн  прогрессъ,  т.-е.  движеніе  впередъ,  другіе,  напротивъ,  — 
какъ  вѣчное  круговраіценіе.  По  ученію  первой  школы,  „въ  исторіи  народа,  избраннаго  за 
норму,  должны  совершаться  всѣ  періоды  развитія,  отъ  рожденія  до  смерти  общества",  а 
такъ  какъ  всѣ  другіе  народы  только  повторяютъ  на  себѣ  исторію  такого  народа,  то  эта 
философско-историчеекая  школа  можетъ  быть  названа  теоріей  вѣчнаго  историче- 
скаго  кругов  ращені  я.  По  взглядамъ  другой  школы,  прошедшее  въ  исторіи  чело- 
вѣчества  есть  только  постепенное  поднятіе  его  на  новую  и  новую  высоту,  поэтому  ея 
ученію  можно  дать  названіе  теоріи  вѣчнаго  историческаго  прогресса" 
(стр.  24).  „Если  теорія  вѣчнаго  круговращснія  говоритъ  намъ:  изучайте  прошедшее,  потому 
что  въ  немъ  вы  откроете  тѣ  законы,  выполнить  которые  придется  неизбѣжно  и  вамъ", — 
теорія  прогресса  напоминаетъ  другое:  „прошедшее  никогда  не  повторяется,  человѣкъ 
долженъ  въ  каждую  эпоху  жить  своимъ  умомъ,  открывать  новыя  средства  противъ  новаго 
зла"...  (М.  Стасюлевичъ.  „Фил.  ист.",  108 — 109).  Бернгейма  въ  его  классифнкаціи  больше 
всего  интересуетъ  не  формальная,  а  матеріальная  сторона  философско-историческихъ  воззрѣ- 
ній,  т.-е.  ихъ  содержаніе  и  характеръ,  міросозерцаніе  ихъ  авторовъ,  пониманіе  этими  послѣд- 
ними  движущихъ  силъ  исторіи.  Бернгеймъ  различаетъ  въ  области  философіи  исторіи  слѣ- 
дующія  пять  главнѣйшихъ  направленій:  1.  Дуалистически-теократическое  (соотвѣтствуюшее 
теологической  фазѣ  исторической  мысли).  2.  Идеалистическое.  3.  Матеріалистическое.  раздѣ- 
ляющееся  на  двѣ  вѣтви:  на  матеріализмъ  біологическій  и  матеріализмъ  экономическій. 
4.  Позитивистическое.  5.  Гуманитарное.  Классификація  эта  имѣетъ  описательный  характеръ 
и  не  отличается  ни  логической  стройностью,  ни  исчерпывающимъ  характеромъ.  Врядъ  ли 
нужно  доказывать,  что  далеко  не  всѣ  авторы,  перечисленные  выше,  могутъ  разместиться 
только  въ  этихъ  рубрикахъ,  а  нѣкоторыхъ  приходится  относить  сразу  къ  двумъ,  вслѣдствіе 
ихъ  промежуточнаго  положенія,  вытекающаго  изъ  недостаточной  опредѣленности  самаго 
принципа,  лежащаго  въ  основѣ  бернгсймовской  классификаціи.  Поэтому  къ  этимъ  послѣд- 
нимъ  должна  бы  быть  прибавлена  по  крайней  мѣрѣ  еще  одна,  въ  которую  войдутъ  именно 
эти  непомѣстившіеся.  Бернгеймъ  слѣдующимъ  образомъ  характеризуетъ  каждое  изъ  намѣчен- 
ныхъ  имъ  направленій. 

Все  вышеизложенное  позволяетъ  намъ  распредѣлить  главнѣйшихъ  авторовъ,  писавшихъ 
по  философіи  исторіи,  слѣдующимъ  образомъ: 

1.  Представители  теоріи  вѣчнаго  историческаго  круговорота 
до  Вико  (включительно),  еще  не  дифференцировавшіеся  по  указаннымъ  выше  направленіямъ 
мысли.  Еще  Платонъ  считалъ,  что  „идея  исторіи  —  идея,  повторяемая  всѣми  народами" 
(см.  въ  отд.  философіи  „Законы");  Аристотель,  доказывалъ,  что  „философія  стремится  открыть  въ 
исторіи  различныхъ  народовъ  самыя  общія  явленія,  обращаетъ  ихъ  въ  законы  и  этимъ 
законамъ  подчиняетъ  развитіе  каждаго  народа".  (Къ  числу  такихъ  общихъ  законовъ 
принадлежитъ  прохожденіе  слѣдующаго  цикла:  бытъ  семейный,  жизнь  городская  и  госу- 
дарственная). Макіавелли  (№  83о2,  „Размышленія  о  Титѣ  Ливіи"),  доказывалъ,  что  „весь 
міръ  представляетъ  повтореніе  одного  и  того  же  закона  и  переходитъ  отъ  доблести  къ 
упадку  и  тираніи,  которая,  естественно  вызываетъ  новое  возстаніе  и  порождаетъ  новый 
вѣкъ  доблести"  и  т.  д.;  по  мнѣнію  Кампанелла  (№  5875),  „человѣческое  общество 
проходитъ  постепенно  всѣ  формы  монархіи,  аристократы,  олигархіи  и  заключается  де- 
мократіей,  чтобы  снова  возвратиться  къ  монархіи,  т.-е.  фазы  единовластія,  многовластія  и 
безвластія  и  т.  д.;  по  кругу  же  идетъ  и  развитіе  религіозное,  отъ  единства  церкви  къ  ересямъ, 
затѣмъ  снова  къ  единству  и  т.  д.  Вико  (№  8374)  раздѣляетъ  исторію  на  три,  тоже  повторя- 
ющіеся,  періода:  божественный,  героическій  и  человѣческій.  Новая  философія  исторіи  также 
имѣетъ  выдающихся  представителей  мысли,  придерживающихся  теоріи  вѣчнаго  круговорота, 
но  принадлежащихъ  къ  различнымъ  направленіямъ  ея:а)  къ  идеалистическому,  какъ, 
напримѣръ,  Гегель  (см.  отд.  исторіи  философы  нрава.  Его  „Рііііозоріііе  сіег  Оезспісіііе" 
не  пер.),  по  мнѣнію  котораго,  какъ  выражается  Р.  Випперъ,  „движеніе  исторіи  похоже  на 
кругъ  или  на  спираль,  когда  синтезъ,  смѣняющій  борьбу  двухъ  противоположныхъ  наира- 
вленій  оказывается  началомъ  новой  борьбы".  Исходя  изъ  того,  что  истинная  природа  вещей 
обнаруживается  подъ  вліяніемъ  размышленія,  Гегель,  какъ  извѣстно,  пришелъ  къ  тому 
выводу,  что  „истина  о  предметахъ  есть  произведеніе  чсловѣческаго  духа,  какъ  мысля- 
щаго  субъекта;  а  если  это  такъ,  то  мысль  и  ея  форма  получаютъ  объективное  значеніе, 
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другими  словами,  быте  и  чистая  мысль  тождественны  (см.  его  „Логику'-,  §  86).  Гегель 
доказывалъ,  что  не  слѣдуетъ  дѣлать  различія  между  тѣмъ  и  другимъ,  что  понятіе  раз- 
вивается само  изъ  себя,  а  значитъ — весь  міръ  бытія  получается  изъ  чистой  мысли,  и  вотъ 
какимъ  способомъ.  „Всякая  мысль,  по  мнѣнію  Гегеля,  заключаетъ  въ  себѣ  три  различныхъ 
по  существу  момента,  и  всѣ  они  необходимо  и  незбѣжно  вызываются  одинъ  другимъ. 
Первый  моментъ  Гегель  называетъ  тезисомъ  (положеніемъ),  всякое  опредѣленіе  разсудочное 
есть  тезисъ:  это  моментъ  отвлеченный  или  разсудочный.  Но  всякое  положеніе  (тезисъ),  по 
Гегелю,  съ  необходимостью  вызываетъ  и  свое  противоположеніе  (антитезисъ),  ибо  всѣ  явле- 
нія  разсудка  односторонни  и  ограничены  и  поэтому  содержать  отрицаніе  самихъ  себя.  При- 
знавая же  тождество  мысли  и  бытія,  Гегель  приходитъ  къ  выводу,  что  отношеніе  тезиса  и 
антитезиса — не  только  законъ  мысли,  но  и  законъ  бытія,  т.-е.  природы,  всего  сущаго:  все 
конечное,  по  самой  своей  природѣ,  уничтожается  и  переходитъ  въ  противоположное  себѣ, 
напримѣръ,  жизнь— въ  смерть,  деспотизмъ — въанархію,  и  обратно.  Съ  дальнѣйшимъ  ходомъ 
развитія,  тезисъ  и  антитезисъ,  положеніе  и  его  противоположеніе,  необходимо  и  неизбѣжно 
соединяются  въ  высшемъ  понятіи  (синтезисъ, — сложеніе).  Исторія  представляется  Гегелю,  какъ 
развитіе  мірового  духа,  который  развивается  совмѣстно  съ  нею  и  въ  ея  различныхъ  фазахъ 
(впрочемъ,  проявляясь  не  во  всякомъ  народѣ  и  не  во  всякомъ  индивидѣ);  его  развитіе  идетъ 
до  сознанія  своей  духовной  свободы,  до  того  духовно-нравственнаго  сознанія  свободы,  которое 
находить  свое  выраженіе  въ  государствѣ,  или, — что,  по  Гегелю,  одно  и  то  же, — въ  народномъ 
духѣ  (Гегель  не  дѣлаетъ  различія  между  тѣмъ  и  другимъ), — въ  прогрессирующей  сознательной 
политической  свободѣ  народовъ.  Три  главныя  эпохи  проходятъ  это  развитіе:  эпоха,  когда  духъ 
народовъ  и  отдѣльныхъ  личностей  находится  безъ  сознанія  свободы,  въ  плѣну  у  безсозна- 
тельнаго  естества  (Востокъ);  эпоха,  когда  начинается  проявленіе  духа  въ  сознаніи  своей  сво- 
боды (греки  и  римляне);  эпоха,  когда  сознаніе  частичной  свободы  возвышается  до  гордаго 
сознанія  всеобщей  свободы  духа  и  проникаетъ  всѣ  взаимныя  отношенія  (христіанско-герман- 
скій  міръ).  Только  то,  по  Гегелю,  и  есть  исторія,  что  составляетъ  существенную  ступень  въ 
этомъ  развитіи;  цѣлыя  полосы  земли  и  части  свѣта,  какъ,  напримѣръ,  Америка  и  Африка,  по 
Гегелю,  исключены  изъ  историческаго  движенія.  Въ  различныхъ  областяхъ  народной  жизни 
у  историческихъ  націй  идея  проявляется  особеннымъ,  каждой  націи  свойственнымъ  образомъ 
и  тѣмъ  придаетъ  „народному  духу"  особую  печать  (Бернгеймъ,  №  8333,  стр.  23).  Отдель- 
ные люди,  и  прежде  всего  руководящіе  умы  и  геніи,  суть  средства,  помощью  которыхъ 
осуществляется  идея  по  необходимости,  безъ  ближайшаго  сознанія  и  воли  личности.  Гегель 
дѣлитъ  народы  на  историческіе  (персы,  греко-римляне,  германцы)  и  не-историческіе  (ки- 
тайцы, славяне).  „Для  развитія  мірового  духа  необходимы  нѣкоторыя  условія,  коренящіяся 
въ  природѣ  страны  и  племени.  Развиваясь,  духъ  провелъ  свое  дѣтство  въ  Персіи,  юность  въ 
Греціи,  возмужалъ  въ  Римѣ  и  состарился  въ  лонѣ  романо-германцевъ  (Довнаръ-Запольскій). 
Государство  въ  своемъ  развитіи  „составляетъ  настоящее  содержаніе  исторіи".  Задача  изуче- 
нія  исторіи,  по  Гегелю,  вытекаетъ  изъ  предыдущего.  Исторія  интересна  для  него  постольку, 
поскольку  въ  ней  проявился  или  проявляется  абсолютный  міровой  духъ;  значитъ,  изслѣдо- 
ванію  подлежитъ  только  идейное  содержаніе  общества;  матеріальнымъ  факторамъ  нѣтъ 
мѣста  въ  наукѣ.  Каждый  данный  моментъ  есть  извѣстная  стадія  въ  развитіи  духа.  Отсюда 
знаменитый  тезисъ  Гегеля:  „все  существующее  разумно,  и  все  разумное  существуетъ".  (Э.  Берн- 
геймъ. №  8333,  стр.  24).  Гегелевская  точка  зрѣнія  на  общій  ходъ  исторіи,  впрочемъ,  не  въ 
смыслѣ  круговорота,  удерживается  въ  философско-исторической  литературѣ  до  сего  времени. 
Ее  проводитъ,  напримѣръ,  историкъ  Ранке  (№  8369).  Изъ  русскихъ  раздѣляли  ее  славяно- 
филы (К.  Аксаковъ)  (№  4177),  Хомяковъ  (№  4874),  затѣмъ  Б.  Чичеринъ  (№  4894—966) 
замѣнившій,  впрочемъ,  трехчленную  формулу  Гегеля  четырехчленной  (единство,  отношеніе, 
сочетаніе,  множество)  и  видѣвшій  въ  историческомъ  процессѣ  смѣны  синтеза  и  анализа,  единства 
и  разрушенія  („Исторія  политич.  ученія",  т.  I,  стр.  11 — 12),  историкъ  Серг.  Соловьевъ,  на 
которомъ  сказалось  вліяніе  Гегеля  и  Ранке  и  который  писалъ,  что  „мы  должны  признать 
ненаучнымъ  выводъ  о  безконечномъ  прогрессѣ"  и  что  „въ  жизни  исторически  развивающихся 
народовъ  есть  два  періода, — періодъ  чувства  и  періодъ  разума".  Къ  сторонникамъ  теоріи 
вѣчнаго  круговорота  можно  съ  нѣкоторой  оговоркой  отнести  и  Шопенгауэра,  для  котораго, 
впрочемъ,  въ  сущности  исторія  и  не  существуетъ.  „Сущность  исторіи  для  него  есть  послѣ- 
довательность  фактовъ  во  времени,  время  же  есть  лишь  форма  нашего  мышленія,  а  потому 
исторія,  какъ  послѣдовательность  фактовъ  во  времени,  есть  иллюзія  познающаго  субъекта... 
Она,  поясняетъ  Шопенгауеръ,  •  похожа  на  калейдоскопъ,  который  при  каждомъ  оборотѣ 
показываетъ  новую  конфигурацію,  между  тѣмъ  какъ  мы  обыкновенно  имѣемъ  передъ  гла- 
зами всегда  одну  и  ту  же  вещь".  (См.  Карѣевъ  „Осн.  вопросы",  т.  1,  №  8355,  стр.  312).  Впрочемъ, 
о  Шопенгауэрѣ  можно  говорить,  какъ  о  представителѣ  теоріи  вѣчнаго  круговращенія,  лишь 
желая  отмѣтить  его  вражду  къ  теоріи  „вѣчнаго  прогресса", — вражду,  столь  понятную  въ  его 
пессимистической  философіи.  Та  же  идея  о  вѣчномъ  круговоротѣ  существуетъ  среди  авто- 
ровъ  позитивнаго  направленія,  и  прежде  всего  у  одного  изъ  его  основателей  Сенъ- 
Симона,  въ  его  „Іпігосіцсііопз  аих  ігаѵаих  зсіепіі^иез  ди  XIX  зіесіе".  Слѣды  той  же  идеи  можно 
затѣмъ  найти  у  Дрэпера  (№  8344 — 45)  въ  его  аналогіяхъ  всемірной  исторіи  съ  возрастами 
человѣка.  Та  же  теорія  слышится  и  въ  философіи  Г.  Спенсера,  въ  его  ученіи  о  вѣчной 
смѣнѣ  двухъ  прямо  противоположныхъ  процессоеъ  — эволюціи  и  диссолюціи.  (См.  его  „Основ- 
ныя  начала",  ч.  II,  въ  отд.  философіи).  По  Сенъ-Симону,  въ  ходѣ  развитія  человѣческаго  духа 
господствуетъ  неизмѣнное  направленіе,  которое  въ  сферѣ  міропониманія  все  болѣе  и  болѣе 
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ведетъ  отъ  теологіи  черезъ  метафизику  къ  положительной  наукѣ,  а  въ  сферѣ  практической — 
отъ  военной  дѣятсльности  къ  мирнымъ  занятіямъ.  Каждая  ступень  этого  умственнаго  раз- 
витія,  каждая  философская  система  тѣсно  связана  съ  политической  системой,  которая  осно- 
вывается на  ней;  но  вмѣстѣ  съ  этимъ  въ  основаніи  каждой  политической  системы  лежитъ 
опредѣленный  строй  собственности  и  производства,  слѣдствіемъ  котораго  является  опре- 
дѣленная  организація  общественныхъ  классовъ  (Ср.  Контъ,  Марксъ,  см.  о  нихъ  ниже).  „С.-Си- 
монъ  предложилъ  различать  въ  исторіи  человѣчества  эпохи  органическія  и  критическія.  Подъ 
первыми  слѣдуетъ  разумѣть  такіе  періоды  исторіи,  когда  въ  извѣстномъ  народѣ  или  въ 
цѣлой  системѣ  народовъ  господствуетъ  одинъ  принципъ,  когда  извѣстная  соціальная  группа 
во  всѣхъ  своихъ  отправленіяхъ  и  направленіяхъ  проникнута  однимъ  началомъ,  безспорнымъ, 
всѣми  признаваемымъ.  Эпохи  критическія  характеризуются,  напротивъ,  стремленіемъ  замѣ- 
нить  наличный  норядокъ  вещей  новымъ,  что  предполагаетъ  борьбу,  по  крайней  мѣрѣ,  двухъ 
взаимно-исключающихся  соціальныхъ  приншіповъ.  Борьба  оканчивается  въ  пользу  того  или 
другого,  и  если  въ  дѣло  не  замѣшается  третій  принципъ,  равновѣсіе  возстановляется,  насту- 
паетъ  опять  органическая  эпоха".  (См.  Н.  Михайловскій.  №  4514  III,  ст.  „Вико  и  его  новая 
наука",  стр.  73).  Но  изъ  всѣхъ  современныхъ  теченій  философско-исторической  мысли 
особенно  своеобразно  и  рѣзко  выражается  та  же  теорія  вѣчнаго  круговращенія  у  Ницше, 
мыслителя,  занимающего  особое  положеніе.  По  ученію  этого  философа,  „вселенная  въ  своемъ 
развитіи  вѣчно  должна  повторять  однѣ  и  тѣ  же  фазы  и  вѣчно  описывать  огромный,  но 
все  же  конечный  по  своимь  размѣрамъ  кругъ— и  вотъ  по  какимъ  соображеніямъ.  Физика  и 
механика  учатъ,  что  количество  дѣйствующихъ  во  Вселенной  силъ  надо  считать  величиной 
постоянной  и  конечной.  Съ  другой  стороны,  время,  величина  безконечная,  безконечно  боль- 
шая. Невозможно  допустить,  чтобы  силы,  существующія  во  Вселенной,  когда-либо  достигали 
уже  состоянія  равновѣсія,  такъ  какъ  если  бы  такое  состояніе  когда-либо  могло  существо- 
вать,— оно  уже  осуществилось  бы  въ  безконечно-большое  время  существованія  Вселенной,  и 
тогда  Вселенная  застряла  бы  въ  этомъ  состояніи  равновѣсія  навѣки.  Но  этого  нѣтъ.  А  такъ 
какъ  время  безконечно  велико,  а  количество  силъ  конечно,  то  какъ  бы  огромно  ни  было 
это  количество  и  какъ  бы  ни  было  безмѣрно  число  возможныхъ  комбинацій, — все  же  неиз- 
бѣжно  долженъ  наступить  такой  моментъ,  когда  естественная,  не  руководимая  никакой 
разумной  силой  игра  возможностей  приведетъ  къ  повторенію  уже  осуществленной  нѣкогда 
комбинаціи:  а  эта  послѣдняя,  во  исполненіе  всемірнаго  закона  причинъ  и  слѣдствій,  пове- 
детъ  за  собой  весь  рядъ  ею  обусловленныхъ,  также  имѣвшихъ  уже  мѣсто  комбинацій".  Дру- 
гими словами,  Вселенная  повторяетъ  однѣ  и  тѣ  же  фазы,  исторія  повторяется, — даже  болѣе 
того,  Ницше  считаетъ,  что  „каждый  индивидъ  въ  прошломъ  безконечное  число  разъ  пере- 
живалъ  ту  самую  жизнь  которую  живетъ  теперь  и  вѣчно  будетъ  повторять  ее  также  въ 
будущемъ  (Лихтенберже.  „Ницше".  Стр.  197 — 199). 

2.  Теоріи  вѣчнаго  историческаго  прогресса.  Однимъ  изъ  основателей 
идеи  прогресса  считается  Боденъ,  который,  впрочемъ,  думаетъ,  что  „по  нѣкоторому  закону 
природы  всѣ  вещи  находятся  какъ  бы  въ  круговомъ  вращеніи".  Такимъ  образомъ,  у  Бодена 
мы  находимъ  не  столько  ученіе  о  прогрессѣ,  сколько  опроверженіе  регресса"  (Карѣевъ, 
№  8355,  т.  I,  стр.  250).  Приверженцами  теоріи  вѣчнаго  прогресса  является  въ  настоящее 
время  огромное  большинство  историковъ,  соціологовъ  и  философовъ,  видящихъ  въ  общемъ 
ходѣ  исторіи  вѣчно  поступательное  движеніе  впередъ,  безъ  всякаго  возвращенія  къ  старымъ 
фазамъ.  По  этому  господствующему  представленію,  исторія  человѣчества  есть  вмѣстѣ  сътѣмъ 
и  его  эволюція,  проявленіе  общей  всемірной  эволюціи  въ  жизни  человѣчества.  „Но  понятіе 
развитія,  кажущееся  намъ  теперь  столь  очевиднымъ, — по  справедливому  замѣчанію  Берн- 
гейма,  вовсе  не  прирождено  человѣческому  уму.  Напротивъ,  нужна  именно  высокая  степень 
всей  культуры,  чтобы  понимать  человѣческія  дѣла  въ  неразрывной  связи  внѣшнихъ  и  вну- 
треннихъ  причинъ".  „Древнему  міру  уже  не  была  чужда  идея  единства  человѣческаго  рода, 
но  она  не  была  еще  достаточно  глубока  и  интенсивна,  чтобы  привести  къ  плодотворному  пред- 
ставленію  объ  общности  человѣческой  культуры.  Христіанство  принесло  идею  о  солидарно- 
сти всего  человѣчества,  хотя  оно  своимъ  огромнымъ  масштабомъ  высшихъ  интересовъ, 
лежащихъ  внѣ  міра  сего,  подавляло  земное  существованіе  съ  его  превратнретями,  какъ  нѣ- 
которое  ничтожество,  почти  не  стоящее  вниманія.  Лишь  въ  новое  время  явилась  идея,  что 
во  всѣхъ  человѣческихъ  отношеніяхъ  постоянно  происходитъ  непрерывное  измѣненіе.  Далѣе 
лишь  очень  постепенно  сложился  взглядъ,  что  различныя  человѣческія  отношенія  и  сферы 
дѣятельности  находятся  между  собой  въ  причинной  связи  и  взаимодѣйствіи,  т.-е.  что  имѣется 
возможность  узнать,  какъ  политическія  событія  вліяютъ  на  экономическія  и  соціальныя  и 
обратно,  въ  какой  живой  связи  находится  религія,  искусство,  наука  между  собой  и  съ 
остальными  отношеніями  въ  государствѣ-  и  обществѣ,  какъ  климатъ  и  составъ  почвы  об- 
условливаетъ  характеръ  и  занятія  народовъ  и  т.  д.  Эволюціонное,  генетическое  пониманіе 
исторіи  явилось  впервые  въ  половинѣ  XIX  в  ,  а  скоро  затѣмъ  стало  господству  ющимъ  (Бсрн- 
геймъ),  и  идея  вѣчнаго  историческаго  прогресса  окончательно  выступила  на  первый  планъ, 
научно  доказанная,  философски  объясненная,  плодотворная  по  своимъ  послѣдствіямъ.  Этой 
теоріи  держались  нижеслѣдующіе  авторы,  групирующіеся  по  такимъ  направленіямъ. 

а)Дуалистическ  о-т  еократическое,  церковно-богословское,  по  представленію 
котораго  ходомъ  исторіи  руководятъ  причины  или  силы  сверхъестественныя,  боги  или  Богъ, 
Провидѣніе,  Промыселъ  Божій.  Согласно  ученію  наиболѣе  выдающагося  представителя  этой 
теоріи,  бл.  Августина  (№№  8662,  8661),  „на  небесахъ  и  на  землѣ  есть  два  противополож- 
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ныхъ  царства:  царство  Божіе  и  царство  дьявола.  Послѣднее  начинается  на  землѣ  грѣхопа- 
деніемъ  первыхъ  людей  и  Каиномъ.  Авель  же  и  послѣдующіе  за  нимъ  избранники  Божьяго 
милосердія — суть  граждане  царства  Божьяго.  Народы,  какъ  и  отдѣльныя  личности,  раздѣ- 
ляются  на  два  лагеря:  дѣтей  Божіихъ  и  сыновъ  міра  сего.  Въ  азіатскихъ,  деспотическихъ 
государствахъ,  въ  языческой  Римской  имперіи  царство  дьявола  пріобрѣтаетъ  чрезвычайное 
могущество;  но  вотъ  приходить  Христосъ,  чтобы  основать  и  утвердить  на  землѣ  царство 
Божье, — и  оно  воплощается  въ  церкви  Христовой,  которая,  побѣдоносно  распространяясь, 
ведеть  побѣдоносную,  и  внутреннюю  и  внѣшнюю,  борьбу  съ  царствомъ  дьявола.  Передъ 
концомъ  міра  и  страшнымъ  судомъ  дьяволъ  подкрѣпится  живой  дѣятельностью  созданнаго 
имъ  антихриста,  чтобы  разрушить  царство  Божіе,  но  церковь  преодолѣетъ  его,  а  деньСтраш- 
наго  суда  освободитъ  сыновъ  Божіихъ  для  вѣчнаго  блаженства  въ  Божьемъ  царствѣ.  По 
такому  представленію,  вся  цѣнность  человѣческой  исторіи  опредѣляется  неземной  цѣлью. 
Учрежденія  и  успѣхи  народовъ  цѣнны  лишь  настолько,  насколько  содѣйствуютъ  созданію 
царства  Божьяго  на  землѣ.  Церковь  (въ  томъ  числѣ  и  такой  глава  ея,  какъ  папа) — предста- 
вительница Христа  на  землѣ.  Цѣль  государства,  государственной  власти — удерживать  земныхъ 
странниковъ",  т.-е.  людей,  „на  пути  Божественнаго  закона".  Промыселъ  же  Божій  руководить 
судьбой  народовъ.  Литература  объ  Августинѣ  указана  при  №  5968.  Къ  этому  же  направле- 
нію  мысли  принадлежитъ  Боссюэтъ,  который  въ  своей  книгѣ  „Оізсоигз  зиг  Гпівіоіге  ипіѵег- 
зеііе"  (не  пер.)  стремился,  по  выраженію  Бокля,  „низвести  исторію  на  степень  прислужницы 
теологіи"  и  именно  римско-католической  церкви.  См.  еще  протестантскихъ  писателей  временъ 
реформаціи,  въ  особенности  Кальвина  (не  пер.),  ихъ  ученіе  о  предопредѣленіи  и  Промыслѣ. 
Интересны  возраженія  Пьера  Бейля  (у  Куно  Фишера:  „Бэконъ"  и  у  Вольтера,  №  8336). 
Далѣе,  сюда  же  относятся  реакціонные  мыслители  временъ  реставраціи:  Бональдъ  (о  немъ 
см.  у  Брандеса,  Л»  5634),  Жозефъ  де  Мэстръ,  по  мнѣнію  котораго  „весь  планъ  исторіи  и 
жизни  государствъ  строитъ  заранѣе  Провидѣніе,  а  потому  католичество  и  привязанность 
къ  нему  служатъ  единственными  опорами  государственной  жизни"  (О  немъ  см.:  Стасюлевичъ 
(№  8374),  Брандесъ  (№  5634),  Шаховъ  (№  5860),  Пти-де-Жюльвиль  (№  2777),  Фаге  (№  5853). 
Сюда  же  Бернгеймъ  причисляетъ  романтика  Фр.  Шлегеля  (о  немъ  см.  у  Гайма,  №  5697), 
который  опредѣлялъ  философію  исторіи,  какъ  историческое  изображеніе  возстановленія 
утраченнаго  человѣкомъ  божественнаго  первообраза;  философія  его  тоже  проникнута  въ 
сильной  степени  теологическимъ  духомъ,  хотя  и  вышла  изъ  гегельянскаго  міросозерцанія. 
Къ  этому  же  теченію  философско-исторической  мысли  относятся:  Герросъ,  Ружемонъ,  Ро- 
холлъ.  На-ряду  съ  дуалистическимъ  направленіемъ,  а  отчасти  какъ  противоположное  ему, 
Бернгеймъ  ставитъ  такое,  которое  „видитъ  истинное  содержаніе.  исторіи  въ  развитіи  рели- 
гіознаго  богопознаніи  и  жизни  въ  Богѣ,  въ  осуществлены  божественной  идеи  на  пути  воз- 
растающего совершенствованія.  Это  направленіе  выступаетъ  въ  разныхъ  формахъ,  склоняясь 
болѣе  то  къ  деизму,  то  къ  пантеизму,  то  стремясь  избѣжать  обѣихъ  этихъ  крайностей,  то 
выступая  болѣе  съ  конфессіональной,  то  болѣе  съ  философской  (метафизической)  окраской". 
Сюда  могутъ  быть  отнесены  Лессингъ  (№  2440),  деистъ  Лоранъ,  по  выраженію  Н.  Карѣева, 
,, самый  замѣчательный  провидениіалистъ,  не  вносящій  въ  исторію  никакой  метафизики",  до- 
казывающій,  что  „исторія  есть  манифестація  божественнаго  плана  въ  воспитаніи  человѣче- 
ства",  а  ,,высшій  идеалъ,  къ  которому,  подъ  руководствомъ  Промысла,  стремится  человѣче- 
ство,  есть  развитіе  всѣхъ  человѣческихъ  способностей".  Сюда  же  относится  и  Ламеннэ 
(№  5826),  глубоко  религіозный  и  искренній  мыслитель  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  революціонеръ  и 
соціалистъ,  который  писалъ:  „Я  иду  сражаться  за  Бога  и  за  храмъ  родины,  за  правду  и  за 
святое  дѣло  народовъ,  за  священныя  права  человѣческаго  рода,  чтобы  освободить  моихъ 
братьевъ  отъ  гнета,  разбить  ихъ  цѣпи  и  цѣпи  міра.  Я  иду  сражаться  противъ  несправедли- 
выхъ,  за  тѣхъ,  кого  они  низвергли  и  топчутъ,  противъ  господъ  за  рабовъ,  цротивъ  тира- 
новъ  за  свободу.  Я  иду  сражаться  и  за  то,  чтобы  каждый  вкушалъ  въ  мирѣ  плоды  своего 
труда,  за  бѣдняка,  чтобы  онъ  никогда  не  лишался  своей  части  въ  общемъ  достояніи,  чтобы 
сокрушить  преграды,  которыя  раздѣляютъ  народы  и  мѣшаютъ  имъ  обняться,  какъ  сыновьямъ 
одного  Отца,  которые  предназначены  жить  соединенными  въ  любви.  Я  иду  сражаться,  чтобы 
освободить  отъ  тираніи  человѣка  мысль,  слово  и  совѣсть  (№№  5826,  4966а).  Одна  изъ  са- 
мыхъ  замѣчательныхъ  и  яркихъ  главъ  его  „Словъ  вѣрующаго",  гдѣ  изображены  семь  коро- 
лей, проклинающихъ  ученіе  Христа,- — картина  Священнаго  Союза,  во  имя  Христа  попираю- 
щего его  ученіе.  Оппозиціей  религіозно-дуалистическому  провиденціалистическому  направле- 
нію. мысли  явилась  философія  XVIII  в.,  выступившая  противъ  господства  догматовъ  и  суще- 
ствующаго  порядка  въ  церкви  и  государствѣ  и  соотвѣтственно  съ  этимъ  смотрѣвшая  на 
исторію.  Представителями  этого  направленія  являются:  Вольтеръ  (№  8336),  Руссо  (№№  3141, 
5844а,  10386),  Дидро  (№  2905),  Даламберъ  (№  83726),  Пьеръ  Бэйль  съ  его  знаменитымъ 
„Критико-историческимъ  словаремъ",  Кондорсэ  (№  5823а).  Блестящую  схему  философіи  XVIII  в. 
см.  у  Тэна  (№  7965,  т.  I).  Изъ  русскихъ  авторовъ  на  церковно-провиденціалистической  точкѣ 
зрѣнія  стояли:  Погодинъ,  Карамзинъ,  древніе  лѣтописцы,  дѣлавшіе  во  вступленіи  къ  русской 
исторіи  общіе  обзоры  исторіи  всемірной,  затѣмъ  многіе  историки  XVIII  и  XIX  в.,  въ  томъ 
числѣ  нѣкоторые  славянофилы,  напр.,  К.  Леонтьевъ  (№  4454),  у  котораго,  какъ  выражается 
Н.  Бердяевъ,  „ложный  натурализмъ  сочетается  съ  мистицизмомъ  и  съ  религіознымъ  ужа- 
сомъ",  мистикъ  Вл.  Соловьевъ,  признававшій  мистическій  субъектъ  исторіи,— міровую  душу 
(см.  его  „Россія  и  вселенская  церковь"  и  др).  „Явленное  сначала  для  насъ  и  затѣмъ  черезъ 
насъ  Царство  Божіе, — писалъ  онъ  (№  8885д,  стр.  9), — должно  въ  концѣ-концовъ  раскрыться 
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въ  насъ  во  всемь  своемъ  внутрсннсмъ  и  бсзусловномъ  совсршснствѣ,  какъ  любовь,  миръ  и 
радость  въ  Духѣ  Святомъ".  ,, Вселенская  церковь  (въ  широкомъ  смыслѣ)  раскрывается,  какъ 
тройственный  богочеловѣческій  союзъ:  мы  имѣемъ  союзъ  Священства,  въ  которомъ 
божественное  начало  безусловно  и  несомнѣнно  преобладаетъ  и  создаетъ  Церковь  въ  соб- 
ственномъ  смыслѣ  этого  слова — храмъ  Бога;  мы  имѣемъ  союзъ  Царства,  въ  которомъ 
преобладаетъ  человѣческое  начало  и  который  образуетъ  христіанское  государство  (Церковь, 
какъ  живое  тѣло  Божіе),  и,  наконецъ,  мы  имѣемъ  союзъ  Пророчества,  въ  которомъ 
божеское  и  человѣческое  должно  взаимно  проникать  другъ  друга  въ  свободномъ  и  обоюд- 
номъ  сочетаніи,  образуя  совершенное  христіанское  общество  („Церковь,  какъ  Богоневѣста"). 
Анализъ  церковно-теологическаго  и  провиденціалистическаго  міросозерцанія — см.  у  Вл.  Соло- 
вьева (№  4706).  Критику  его  см.  у  Дрэпера  (№  8344  и  №  9013),  Конта  (№  8372  и  въ  отд. 
соціологіи),  а  также,  съ  совсѣмъ  другихъ  точекъ  зрѣнія,  у  Л.  Толстого  (4850а,  4851,  4820, 
4802,  4758),  Вольтера,  который  рекомендовалъ  историкамъ  „быть  осторожными  и  не  смѣ- 
шивать  сомнительнаго  съ  достовѣрнымъ,  химеръ  съ  истинами".  Относительно  Провидѣнія 
Вольтеръ  писалъ:  „Какъ,  нечестивецъ,  осмѣливаешься  ты  отрицать  его?  Откуда  же  въ  томъ 
случаѣ,  если  Провидѣнія  не  существуетъ,  исходятъ  всѣ  бѣдствія,  испытующія  насъ,  всѣ  нака- 
занія,  карающія  насъ?"  и  т.  д. 

б)  Идеалистическое  направленіе,  по  Бернгейму,  исходитъ  отъ  Канта, 
боровшагося  съ  метафизикой,  и  высшаго  своего  развитія  достигаетъ  въ  архиметафизической 
системѣ  Гегеля.  (См.  выше  стр.  197).  Мыслителей  этого  направленія  нерѣдко  довольно 
трудно  отдѣлить  отъ  предыдущего,  такъ  какъ  и  у  нихъ,  по  выраженію  проф.  Эльвуда, 
нерѣдко  встрѣчаются  такія  „теократическія"  понятія,  какъ  Провидѣніе,  Промыселъ,  Судьба, 
которыя  и  фигурируютъ  рядомъ  съ  метафизическимъ  понятіемъ  Мірового  Духа,  будто  бы 
раскрывающагося  въ  исторіи.  Впрочемъ,  это  теократическое  понятіе  толкуется  метафи- 
зиками, къ  которымъ  относятъ  и  Вл.  Соловьева,  нѣсколько  иначе,  чѣмъ  теологами.  Идеали- 
стическое направленіе  въ  философіи  исторіи,  подъ  которымъ  Бернгеймъ  понимаетъ  и 
метафизическое  собственно,  и  кантіанское,  характеризуется  наличностью  метафизическихъ 
фнкцій,  смѣшеніемъ  абстрактной  идеи,  т. -е.  созданія  мыслящаго  человѣческаго  ума,  съ  фак- 
томъ,  съ  реальностью,  и  убѣжденіемъ,  что  эта  идея  существуетъ  какъ  реальность. 
Такимъ  воплошеніемъ  абстрактной  фикціи  является  и  понятіе  Промысла  и  Провидѣнія.  Особенно 
характернымъ  примѣромъ  этого  направлснія  является  ученіе  Гегеля,  который,  какъ  говорить 
Бернгеймъ,  въ  исторіи  міра  видитъ  саморазвитіе  „Божественнаго  Духа"  или  „идеи",  причемъ 
оно  совершается  отъ  глухого  естественнаго  состоянія  несвободы  къ  самосознанію  духовной 
свободы,  что,  по  Гегелю,  возможно  только  въ  государствѣ.  Предтечей  современнаго  идеали- 
стическаго  направленія  въ  философіи  исторіи  М.  Стасюлевичъ  считаетъ  Лейбница  (см.  отд. 
философіи),  доказывавшаго  въ  своей  „Теодицеѣ",  что  исторія  человѣчества  есть  „результата 
прирожденныхъ  идей".  Основателемъ  идеалистическаго  направленія  въ  философіи  исторіи  Берн- 
геймъ считаетъ  Э.  Канта,  который  въ  своихъ  статьяхъ  „Идея  всеобщей  исторіи"  и  „Предполагае- 
мое начало  въ  исторіи  человечества"  (№83726)  доказывалъ  необходимость  философской  обра- 
ботки всемірной  исторіи  по  плану  природы,  имѣющему  своей  цѣлью — созданіе  совершеннаго 
общества,  осуществленіе  совершеннаго  государственнаго  устройства,  какъ  единственнаго  со- 
стоянія,  при  которомъ  человѣчество  можетъ  достигнуть  полнаго  развитія.Это  было  бы, — говорить 
Кантъ, — путеводною  нитью  а  ргіогі, — максимой, понятіемъ  разума, идеей". „Главное  въисторіи,  ея 
настоящее  содержаніе,  составляетъ  возникновеніе  и  прогреесъ  государства".  Впрочемъ,  Кантъ 
понималъ,  что  реальная  исторія  этимъ  опредѣленіемъ  не  исчерпывается,  но  „закономѣрный 
ходъ  вссмірной  исторіи  возможенъ  лишь  благодаря  государству".  Къ  идеалистическому  напра- 
вленію  философіи  исторіи  принадлежитъ  и  Шеллингъ,  который  въ  своей  „Системѣ  транс- 
цендентальнаго  идеализма"  разематривастъ  исторію,  какъ  „прогрессивное,  постепенно  раскры- 
вающееся откровеніе  абсолютнаго"  и  въ  немъ  ищетъ  примиренія  между  субъективной  сво- 
бодой и  объективной  необходимостью.  Подобно  Канту,  онъ  считаетъ  государство  организую- 
щимъ  принципомъ,  „идеей  исторіи"  и  углубляетъ  вопросъ  до  проблемы  о  свободѣ  и  необхо- 
димости въ  исторіи.  Исторія  для  него — „послѣдовательно  развивающееся  откровеніе  Бога", 
а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ — „сочетаніе  двухъ  псютивоположныхъ  элементовъ  человѣческаго  естества — 
безеознательнаго  и  сознательнаго,  свободы  и  необходимости,  исторія — не  случайное  сцѣпленіе 
событій,  направляемыхъ  произволомъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  не  механическій,  заранѣе  пред- 
начертанный ходъ,  который  можно  было  бы  вывести  а  ргіогі.  Люди  дѣйствуютъ  въ  ней 
свободно,  но  въ  основаніи  ихъ  свободы  лежитъ  общій  всѣмъ  разумнымъ  существамь  элементъ 
„абсолютнаго", — синтезъ,  заключающій  въ  себѣ  возможность  всякаго  рода  свободныхъ  дѣй- 
ствій,  но  связывающій  всѣ  эти  дѣйствія  общею  имъ  всѣмъ  сущностью.  Этотъ  абсолютный 
принципъ  можетъ  быть  только  произведеніемъ  самого  абсолютнаго  бытія,  а  значитъ,  и 
исторія — развитіемъ  абсолютнаго.  Когда  это  внутреннее,  присущее  ей  начало  понимаютъ 
единственно  какъ  слѣпую,  безеодержательную  необходимость,  тогда  говорятъ,  что  въ  ней 
господствуетъ  судьба;  когда  оно  понимается,  напротивъ,  какъ  сознательно  предначертанный 
планъ.  говорятъ,  что  она  руководится  Провидѣніемъ;  когда  же  мы  постигаемъ  его  какъ 
высшее  единство  безеознательнаго  и  сознательнаго  элементовъ,  мы  видимъ  въ  исторіи  вѣяніе 
единаго  духа,  присущаго  лицамъ,  которыя,  съ  одной  стороны,  какъ  носители  абсолютнаго 
начала,  сами  являются  двигателями  историческаго  процесса,  съ  другой  стороны,  какъ  члены 
общаго  духовнаго  міра,  при  всемъ  разнообразіи  стремленій,  направляются  безеознательно 
къ  общей  разумной  цѣли"  (Чичеринъ,  №  8379 — 806).  Шеллингіанство  въ  философіи  исторіи, 
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какъ  извѣстно,  представляетъ  большой  интересъ  и  по  тому  вліянію,  которое  оно  имѣло  на 
русскую  общественную  мысль,  а  именно  въ  исторіи  русскаго  понятія  объ  одномъ  изъ  „искон- 
ныхъ  началъ"  русской  жизни,  такъ  -  называемой  „народности."  (см.  т.  1,  стр.  228).  Чрезъ 
шеллингіанство  (см.  отдѣлъ  философіи),  какъ  извѣстно,  вошли  въ  русскій  обиходъ  понятія 
„народный  духъ",  „народный  идеи",  „народность",  лежащія  въ  основѣ,  между  прочимъ,  и 
русскаго  націонализма  („народность  оффиціальная",  см.  I  т.,  стр.  228).  Шеллингіанскіе 
взгляды  въ  20 — 30  гг.  проводили  въ  Россіи  славянофилы.  Крайніе  и  послѣдовательные 
выводы  сдѣлалъ  въ  томъ  же  направленіи  и  Фихте,  который  „стремился  опредѣлить  мѣсто  со- 
временности въ  ряду  необходимыхъ  періодовъ  развитія  человѣческаго  рода".  „Примыкая  къ 
Канту,  Фихте  разсматривалъ  исторію  какъ  непосредственное  осуществленіе  абсолютной  цен- 
ности, процессъ  развитія,  ведущій  отъ  состоянія  невинности  черезъ  грѣхъ  къ  полному 
господству  разума",  причемъ  „вѣкъ  начинающейся  разумности"  долженъ  затѣмъ  постепенно 
перейти  въ  послѣдній  вѣкъ  „полной  разумности"  или  „искусство  воплощенія  разума",  въ 
которомъ  воля  индивидуума,  путемъ  сознательнаго  и  безусловнаго  подчиненія  нравственному 
закону,  находитъ  свою  полную  и  истинную  свободу".  Фихте  старался  объяснить  „истори- 
ческую жизнь  черезъ  указаніе  отношеній  личности  къ  роду  и  показать,  какъ  исторія,  начи- 
наясь съ  того,  что  личность  возстаетъ  противъ  рода,  затѣмъ  ведетъ  къ  тому,  что  человѣкъ, 
по  собственному  усмотрънію  и  собственной  волѣ,  подчиняется  разуму  рода,  не  жертвуя 
однако  ему  своею  личностью".  Фихте  же  училъ,  что  „философъ  пользуется  исторіей  лишь 
настолько,  насколько  она  служитъ  его  цѣли".  Къ  идеалистическому  и  метафизическому  тече- 
нію  принадлежатъ  еще:  В.  Гумбольдтъ  (его  „ШЬет  сііе  Аиі§аЬе  сіег  ОезсЬісЫзкспгеіЬегз" 
не  пер.),  затѣмъ  гегеліанецъ  Л.  Ранке  (№  8369),  для  котораго  „всякое  отдѣльное  историче- 
ское событіе  имѣетъ  значеніе  лишь  какъ  моментъ  развитія  абсолютнаго  духа",  Гервинусъ 
(№  8339),  Мишле  (№  7915 — 18),  фихтеанецъ  Карлейль  (№  6414),  видѣвшій  во  всемірной 
исторіи  „исторію  великихъ  людей,  какъ  душу  міровой  исторіи".  (См.  т.  Г,  стр.  401).  По  взгля- 
дамъ  Э.  Ренана  (№  5660,  ст.  „О  Ламеннэ",  „Философія  современной  исторіи",  „Участіе  семитиче- 
скихъ  народовъ  въ  исторіи  цивилизаціи",  „Іудаизмъ  какъ  раса  и  какъ  религія",  „Что  такое 
нація",  „Науки  естественныя  и  науки  историческія"),  исторія  есть  проявленіе  „Духа  Божьяго", 
т.-е.  души  міра  въ  творчествѣ  различныхъ  націй  и  расъ  („Ьа  паііоп, — с'ез!  ипе  ате").  „Гре- 
ція, — доказывалъ  Ренанъ,— создала  гуманитарную  и  рационалистическую  культуру,  Іудея — хри- 
стіанство,  Римъ  —  ту  силу,  которая  должна  была  ихъ  распространить".  Вотъ  почему  „для 
философскаго  ума,  т.-е.  для  ума,  занятаго  вопросами  о  происхожденіи  явленій,  въ  прошломъ 
человѣчества  есть  только  три  исторіи,  представляющихъ  первостепенный  интересъ:  исторія 
Греціи,  исторія  Израиля  и  исторія  Рима"  (см.  Ренанъ  „Исторія  израильскаго  народа".  ВвСде- 
ніе.  (№  8524).  По  мнѣнію  Э.  Гартмана  (его  „Сущность  мірового  процесса"  см.  въ  отд.  философіи), 
исторія  есть  не  что  иное,  какъ  постепенная  побѣда  знанія  надъ  чувствованіемъ  и  волей... 
На  первой  ступени  (древній  міръ)  человѣкъ  мечтаетъ  достигнуть  личнаго  счастья  на  землѣ; 
увидѣвь  невозможность  личнаго  счастья,  онъ  переходитъ  на  вторую  ступень  (христіанское 
средневѣковье),  стремясь  уже  къ  блаженству  только  въ  загробной  жизни;  наконецъ,  на  третьей 
ступени,  въ  переживаемое  нами  время,  счастье  кажется  достижимымъ  въ  будущіе  періоды  міро- 
вого  процесса".  Къ  идеалистическому  направленію  во  многихъ  отношеніяхъ  примыкаетъ  и  Рик- 
кертъ  (№  8372а),  стоящій  на  точкѣ  зрѣнія  трансцендентальнаго  идеализма,  но  „не  чуждаго 
нѣкоторымъ  требованіямъ  позитивизма  и  эмпиризма".  (Изложеніе  его  взглядовъ  см.  ниже). 
Изъ  русскихъ  представителей  идеалистическаго  направленія  выше  уже  были  упомянуты 
славянофилы  (см.  т.  I,  стр.  219 — 46).  Особеннаго  упоминанія  заслуживаетъ  изъ  числа  сла- 
вянофиловъ,  писавшихъ  по  философіи  исторіи,  А.  Хомяковъ  (№  4874)  и  его  „Записки  о 
всемірной  исторіи",  представляющія  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  общій  очеркъ  философіи 
исторіи  (доведено  до  XI  в.).  Хомяковъ,  поклонникъ  англійскаго  торизма,  признаетъ  неиз- 
бѣжность  консерватизма  въ  историческомъ  развитіи,  требуетъ  „благороднаго  отношенія  къ 
отечеству"  и  кладетъ  въ  основаніе  своей  философіи  исторіи  двѣ  идеи:  во-первыхъ,  ту,  что 
движущимъ  началомъ  исторической  жизни  народовъ  является  вѣра,  во-вторыхъ,  идею  про- 
тивоборства двухъ  началъ  въ  исторіи  человѣчества, — свободы  и  необходимости,  духовности 
и  вещественности.  О  философско-историческихъ  взглядахъ  Хомякова  см.  Бердяевъ  „А.  Хомя- 
ковъ", изд.  „Путь".  М.  1912  г.  Изъ  русскихъ  гегеліанцевъ,  писавшихъ  по  философіи  исторіи, 
укажемъ  еще  Б.  Чичерина  (№  8379—80)  и  уже  упомянугаго  нами  мистика  Вл.  Соловьева 
(№  8885д,  4706),  въ  которомъ  Н.  Бердяевъ  видитъ  „славянофила  по  истокамъ  своимъ, 
мыслителя,  близкаго  къ  Чаадаеву,  и  для  котораго  существовала  лишь  Россія,  человѣчество, 
міровая  душа,  церковь,  Богъ".  -См.  ст.  Н.  Бердяева  „Проблема  Востока  и  Запада  въ  рели- 
гіозномъ  сознаніи  Вл.  Соловьева".  „Сборникъ",  изд.  „Путь".  М.  1912  г.  Изъ  русскихъ  авто- 
ровъ,  видѣвшихъ  въ  исторіи,  какъ  и  Ренанъ,  смѣну  опредѣленныхъ  культурно-историческихъ 
типовъ,  слѣдуетъ  прежде  всего  указать  Н.  Данилевскаго  (№  4345).  „Видя  въ  человѣчествѣ 
только  отвлеченное  понятіе,  лишенное  всякаго  дѣйствительнаго  значенія,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
оспаривая  общепринятыя  дѣленія:  географическое  (по  частямъ  свѣта)  и  историческое  (древняя, 
средняя  и  новая  исторія),  Данилевскій  выставляетъ  въ  качествѣ  дѣйствительныхъ  носителей 
исторической  жизни  нѣсколько  обособленныхъ,  естественныхъ  группъ",  которыя  онъ  обозна- 
чаетъ  терминомъ  „культурно-историческіе  типы".  Такихъ  типовъ,  уже  проявившихся  въ 
исторіи,  Данилевскій  насчитываетъ  десять.  Россія  со  славянствомъ  образуетъ  новый,  имѣющій 
въ  скоромъ  времени  проявиться  культурно-историческій  типъ.  Для  русскаго  и  всякаго  дру- 
гого славянина  „идея  славянства  должна  быть  высшей  идеей, — выше  свободы,  выше  науки, 
выше  просвѣщенія".  (См.  ст.  Вл.  Соловьева  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза). 
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в)  Позитивистическое  теченіефилософск  о-и  сторической  мысли. 
Наиболѣе  выдающимся  предшественникомъ  этого  течснія  въ  наукѣ   вообще   и  въ  истори- 
ческой въ  частности  долженъ  считаться   Ф.  Бэконъ  (см.  отд.  философіи),  положившій  въ 
основу  своей  философіи  то  положеніе,  что  „опытъ  есть  источникъ  всякаго  знанія",  а  исторію 
опредѣлявшій,  какъ  „изображеніе  міровыхъ  событій,  собранное  опытомъ  и  удержанное  въ 
памяти",  причемъ  Бэконъ  рекомендуетъ  и  къ  исторіи  нримѣнять  тотъ  же  научный  методъ 
точнаго  знанія:  судить  о  вещахъ  не  по  человѣческой  аналогіи,  а  по  ихъ  собственной,  т.-е. 
по  объективнымъ  отношеніямъ,  которыя  соотвѣтствуютъ  вещамъ.  Впрочсмъ,  самъ  Бэконъ  не 
сумѣлъ  выдержать  свою  собственную  точку  зрѣнія  и  удѣлялъ  въ  исторіи  немало  мѣста  тео- 
логическому элементу.  Родоначальником ь  позитивистическлго  направленія  философско-истори- 
ческой  и  соціологической  мысли  можно  считать  Монтескье  (№  8364),  который  впервые  внесъ 
въ  исторію  понятіе  о  „закономѣрности  общественныхъ  явленій"  и  „основномъ  теченіи  исто- 
рической жизни".  „Любой  позитивистъ, — говоритъ  М.  М.  Ковалевскій   въ  предисловіи  къ 
„Духу  Законовъ", — охотно  подпишется  иодъ  слѣдующими  словами  его:  климатъ,  религія,  за- 
коны, принципы  правительствъ,  примѣры  прошлаго,  нравы,  привычки, — вотъ  изъ  чего  сла- 
гается общій  духъ  націи".  Вліяніе  Монтескье  ясно  отразилось  въ  доктринѣ  Бокля.  Позитивизмъ 
въ  философіи  исторіи,  какъ  извѣстно,  опирается  на  ученіе  О.  Конта  (№№  8372,  8367),  кото- 
рому принадлежитъ,  какъ  мы  видѣли,  самый  оригинальный  и  глубокій  обзоръ  всемірной 
исторіи  съ  позитивной  точки  зрѣнія.  Эта  послѣдняя, — говоритъ  Бернгеймъ, — „близка  къ 
матеріализму,  не  будучи  однако  матеріалистической  въ  принципѣ".  Взглядъ  Конта  слѣдую- 
щій.  „О  богѣ  и  внѣзсмныхъ  предметахъ  (мстафизическихъ  сущностяхъ)  мы  не  можемъ  знать 
ничего  положительнаго;  абстрактные  выводы  философіи  не  могутъ  дать  намъ  знаній  о  дѣй- 
ствительности;  мы  должны   ограничиться   тѣмъ,  что  будемъ  разематривать  дѣйствительныя 
явленія  сами  по  себѣ  и  при  помощи  точныхъ  научныхъ  методовъ  познавать  ихъ  такими, 
каковы  они  есть,  а  также  формулировать  законы,  по  которымъ  они  дѣйствуютъ  и  которыми 
управляются".  Конту  принадлежитъ  „первая  методически  обоснованная  и  мастерски  выпол- 
ненная попытка  соціально-психологическаго  разсмотрѣнія  историческихъ  явленій".  Общій 
ходъ  исторіи,  „исторпко-культурнаго  развитія",  опредѣляется  по  Конту  „не  біологическими 
и  не  экономическими  элементами,  но  психологическими",  и  законъ  этого  развитія  можно 
найти  путемъ  сравнительнаго  обозрѣнія  различныхъ  эпохъ  культуры,  при  посредствѣ  „срав- 
нительно-историческаго  метода".  „Индивидуальные  мотивы  и  событія,  дѣянія  и  идеи  отдѣль- 
ныхъ  личностей,  даже   величайшихъ  геніевъ,  опредѣляются   совокупностью  вліяній  окру- 
жающей обстановки,  среды  и,  съ  своей  стороны,  не  могутъ  существенно  повліять  на  нее, — 
самое  большее  развѣ  только  нѣсколько  видоизмѣнить".  Самое  развитіе  психологическихъ 
элементовъ  въ  исторіи,  согласно  Конту,  подчинено  закону  трехъ  фазисовъ  (см.  о  нихъ  выше, 
на  стр.  186).  Поднять  исторію  на  степень  позитивной  (точной)  науки  чрезъ  изученіе  обшихъ 
законовъ  въ  указанномъ  направленіи — такова  задача  О.  Конта.  Наиболѣе  виднымъ  послѣ- 
дователемъ   позитивизма  въ  философіи   исторіи   Бернгеймъ   считаетъ  Т.  Бокля   (№  8334) 
(1857 — 1861  гг.).  Къ  тому  же  направленію  принадлежать  еще  А.  Бурдо  (Ь'пІ5Іоіге  еі  Іез 
Ііізіогіепк).  Изъ  выдающихся    представителей  позитивнаго  теченія  философско-исторической 
мысли  новаго  времени  укажемъ  И.  Тэна  (№№  8414а,  7965 — 68,  2543—45,  5939),  Фюстель-де- 
Куланжа  (№№  7970,  8139 — 40)  и  Лампрехта  (№  7641,  см.  на  стр.  114).  Сюда  же  должны 
быть  отнесены  Дрэперъ  (8344 — 45),  В.  Кеннингэмъ  (№  8356 — 57,  о  немъ  на  стр.  189),  де-Греефъ 
(см.  отд.  соціологіи),  Э  Реклю  (№  8371),  Г.  Спенсеръ  (см.  отд.  соціологіи),  Д.  С.  Милль  (см.  его 
„Разсужденія  и  изслѣдованія"  въ  отд.  философіи,  ст.  „Цивилизація",  „Исторія  Греціи"  и  др.), 
и  изъ  русскихъ:  П.  Лавровъ  (№  8361 — 61в,  см.  на  стр.  188),  Н.  Михайловскій  (№  4514 — 19), 
Д.  Писаревъ  (№  4559—61),  Л.  Мечниковъ  (№  8363),  Карѣевъ  (№  8355  и  др.  соч.).  „Во 
всякой  наукѣ,  а  слѣдовательно,  и  въ  исторіи, — говоритъ  Тэнъ,--познаніе  отдѣльныхъ  явленій 
ограничено.  Историкъ  долженъ  быть  и  философомъ.  Онъ  собираетъ  факты  для  того  только, 
чтобы  отыскать  ихъ  законъ.  Явленіе,  оторванное  отъ  своего  закона,  непонятно.  Исторія 
представляетъ  единый  живой  организмъ".  „Группировать  факты  съ  помощью  законовъ,  до- 
полняющихъ  и  подтверждающихъ  ихъ,  сводить  частные  законы  къ  общимъ  всемірнымъ  за- 
конамъ,  располагая  изложеніе  въ  извѣстномъ  порядкѣ  или  подбирая  существенныя  подроб- 
ности, или  же  озаряя  теорію  лучами  воображенія,—  таковы  главныя  черты  историка-философа". 
„Первый  шагъ  исторіи, — говоритъ  Тэнъ  въ  другомъ  мѣстѣ, — видѣть  людей  прошлаго.  Но, 
наблюдая   человѣка   глазами,  чего  вы  ищете?  Человѣка  невидимаго,  который  служить  объ- 
ясненіемъ  человѣка  видимаго,  т.-е.  группу  способностей  и  чувствъ,  которая  производить  все 
остальное",  доходя  „до  самыхъ  основъ  человѣка",  а  для  этого  необходимо   разсмотрѣть  и 
расу,  къ  которой  принадлежитъ  данный  человѣкъ,  и  среду,  его  создавшую  (въ  широкомъ 
смыслѣ  слова),  и  историческій  моментъ,  его  выдвинувшій".  Какимъ  же  образомъ  эти  при- 
чины, въ  приложсніи  къ  народу  или  вѣку,  распредѣляютъ  свои  послѣдствія?  „Присматриваясь 
къ  событіямъ  и  фактамъ  человѣческой  цивилизаціи",  мы  встрѣчаемъ   въ  ней  такія  области, 
какъ  „религія,  искусство,  философія,  промышленность,  право,  семью,  государство;  далѣе,  и 
въ  каждой  изъ  этихъ  областей  мы  видимъ  естественныя  подраздѣленія;  наконецъ,  въ  каждомъ 
изъ  этихъ  подраздѣленій  еще  меныиіе  отдѣлы,  до  тѣхъ  поръ,  пока  ни  достигнемъ  до  тѣхъ 
безчисленныхъ  житейскихъ  мелочей,  которыя  замѣчаемъ  каждый  день  вокругъ  себя  и  въ 
себѣ.  Въ  зависимости  отъ  среды,  момента,  расы  вліяніе  этихъ  элементовъ  пропориіоналыю 
измѣняется  по  закону  „взаимной  зависимости".  „Цивилизація,  религія,  философія,  промышлен- 
ность, право,  семья  и  т.  д.  образуютъ  систему,  гдѣ  всякое  частичное  измѣненіе  ведетъ  за 
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собою  общую  перемѣну  въ  такой  мѣрѣ,  что  опытный  историкъ,  изучившій  только  одну 
часть,  замѣчаетъ  впередъ  и  наполовину  предугадываетъ  характеръ  остального".  Въ  циви- 
лизаціи  этой  зависимостью,  по  мнѣнію  Тэна,  „управляетъ  присутствіе  какой-нибудь  способ- 
ности, наклонности,  существеннаго  и  высшаго  расположенія,  которое  обладаетъ  свойствен- 
нымъ  ему  характеромъ,  вводить  его  во  всѣ  процессы,  гдѣ  само  участвуетъ".  „Задача  исторіи 
заключается  въ  томъ,  чтобы  найти  законъ  человѣческаго  роста;  она  должна  создать  спеці- 
альную  психологію  для  всякой  такой  формаціи,  какъ  литература,  искусство,  промышленность, 
раса  и  т.  д.".  „Исторія,  въ  сущности,  только  психологическая  задача"  (№№  8414а  и  2543, 
т.  I).  Фюстель-де-Куланжу  принадлежитъ  очень  важная  заслуга  въ  разрушеніи  совершенно 
неправильнаго  взгляда  на  ходъ  исторіи,  какъ  на  рядъ  катаклизмовъ,  смѣнявшихъ  рѣзко 
одну  эпоху  съ  ея  цивилизаціей  и  носителями  другою.  Онъ  ясно  доказалъ,  что  при  объ- 
яснены постепеннаго  перехода  одного  типа  историческаго  существованія  въ  другой  слѣдуетъ 
понимать,  какъ  двигающую  причину,  не  расы,  выдвигающіяся  одна  послѣ  другой,  но  всю 
совокупность  культурнаго  наслѣдія,  которое  каждая  эпоха  оставляетъ  позднѣйшей"  (Гревсъ. 
Энц.  слов.,  72).  „Народы, — говорить  Фюстель-де-Куланжъ, — управляются  не  такъ,  какъ  они 
того  желаютъ,  а  такъ,  какъ  того  требуетъ  совокупность  ихъ  интересовъ  и  основа  ихъ 
понятій  (Фюстель-де-Куланжъ,  №  7970,  т.  I,  стр.  34).  Въ  основѣ  развитія  общественныхъ 
отношеній  Фюстель-де-Куланжъ  склоненъ  видѣть  эволюцію  религіознаго  сознанія  какъ  наи- 
болѣе  яркое  проявленіе  коллективнаго  сознанія  (особенно  въ  №  8139 — 40).  К.  Лампрехтъ 
(см.  его  „\Ѵаз  ізі  Киііиг^езсіііспіе"  и  „Эіе  КиІшгпІБІогізсгіе  Меіпосіе".  1891)  устанавливаетъ 
слѣдующія   эпохи:  естественнаго  символизма,  типизма,  конвенционализма,  индивидуализма, 
субъективизма, — въ  духовной  области,  а  въ  соотвѣтствіи  съ  этимъ — эпохи:  заимочнаго  хозяй- 
ства, натуральнаго  хозяйства  (въ  его  двухъ  стадіяхъ:  хозяйства   коллективнаго  и  индиви- 
дуальнаго)  и,  наконецъ,  хозяйства   денежнаго  въ  тѣхъ  же  двухъ  стадіяхъ — въ  матеріальной 
области.  Принципомъ  послѣдовательности  указанныхъ  ступеней  служитъ  то,  что  „общее  раз- 
витіе,  вслѣдствіе  возрастающей  духовной  деятельности  человѣка,  совершается  отъ  первона- 
чальнаго,  чрезвычайно  сильно   выраженнаго  равенства  всѣхъ  индивидуумовъ  въ  человѣче- 
скомъ  обществѣ  (духовной  связанности)  въ  направленіи  все  большей  и  большей  дифферен- 
ціаціи  этихъ  индивидуумовъ  (духовной   свободы)".  (Бернгеймъ,  №  8333,  стр.  51).  Лавровъ 
опредѣляетъ  исторію,  какъ  „процессъ  переработки   формъ  культуры   мыслью".  „Усвоеніе 
личностью  потребности  развитія  составляетъ  характеристическій   признакъ  вступленія  этой 
личности  въ  историческую  жизнь;  выработка   въ  обществѣ   интеллигенціи  въ  такомъ 
размѣрѣ,  въ  которомъ  она   способна  оказывать   вліяніе  на  общество,  есть  условіе  всту- 
пленія  въ  эту  жизнь  даннаго  общества;  тѣмъ  самымъ  для   всѣхъ  обществъ  и  для  цѣлаго 
человѣчества  начало  исторической  жизни   связывается   съ  фактомъ  выработки  группъ,  спо- 
собныхъ  наслаждаться  развитіемъ  и  ощущать  потребность  въ  немъ,  какъ  бы  ни  было  факти- 
чески трудно  установить  для  разныхъ  народовъ  хронологическій  моментъ,  когда  это  событіе 
имѣло  мѣсто".  (№  8361а,  стр.  11  и  28,  см.  и  другія  его  соч.).  Н.  Михайловскій  примыкаетъ, 
въ  существенныхъ  чертахъ,  къ  исторической   схемѣ   О.  Конта  и  въ  исторіи  Европы  отли- 
чаетъ  нижеслѣдующія  три  главныя  историческія  напластованія,  представляющіяся  ему  въ 
такомъ  видѣ:  I.  абсолютизмъ,  теологія,  война,  владычество  крупнаго  землевладѣнія;  П.  консти- 
туціонная  монархія,  метафизика  и  цеховая  эрудиція,  биржа,  владычество  капитала;  III.  наука 
и  право  и  обязанность  труда"  (Михайловскій,  №4514,  „Графъ  Бисмаркъ",  стр.  105).  О  томъ  же 
см.  еще  въ  отдѣлѣ  соціологіи.  Лаврова  и  Михайловскаго,  какъ  и  Карѣева,  не  съ  меньшимъ 
правомъ  можно  отнести  и  къ  гуманитарному  направленію.  Большой  научный  интересъ  пред- 
ставляетъ  книга  Л.  Мечникова  (№  8363),  собранія  философско-историческихъ  сочиненій  кото- 
раго  до  настоящаго  времени,  къ  сожалѣнію,  не  издано.  Въ  своей  замѣчательной  книгѣ  авторъ, 
признавая,  что  „степень  свободы  есть  единственная  характерная  черта  цивилизаціи",  доказы- 
ваетъ,  что  „исторія,  какъ  наука,  преслѣдуетъ  задачу  открытія  законовъ  и  ступеней  органической 
эволюціи",  а  въ  области  конкретныхъ  историческихъ  фактовъ  констатируетъ  слѣдующія  стадіи 
исторической  эволюціи.  Всемірная  исторія  является  для  Мечникова  раздѣленною  на  три  боль- 
шихъ  періода  трехъ  различныхъ  цивилизацій:  рѣчной,  морской  и  океанической.  Къ  первому 
авторъ  относитъ  древнѣйшія  восточныя  цивилизаціи;  съ  финикійцами   исторія    вступаетъ  въ 
свой  морской  періодъ,  въ  который  Мечниковымъ  включается  вся  классическая  древность  и 
всѣ  средніе  вѣка  до  открытія  Америки  и  морского   пути  въ  Индію;  наконецъ,  новое  время 
составляетъ   океаническій  періодъ  всемірной   исторіи,  охватывающій  весь  земной  шаръ". 
(Н.  Карѣевъ.  №  8347,  стр.  22).  • 

Въ  позитивистическомъ  теченіи  мысли  Бернгеймъ  отмѣчаетъ  направленіе,  которое  онъ 
не  вполнѣ  удачно  называетъ  „соціалистическо-естественно-историческимъ",  или,  какъ  его 
называютъ  другіе,  „коллективистическимъ".  „Исходной  точкой  для  этого  направленія  слу- 
житъ не  теоретическо-познавательный  интересъ,  не  проблема  и  возможность  осуществленія 
логически  постигаемыхъ  идей,  мірового  Духа,  этическихъ  цѣнностей,  а  интересъ  къ  до- 
стигнутому и  достигаемому  человѣческимъ  обществомъ,  интересъ  къ  дЬйствуюшимъ  въ 
обществѣ  реальнымъ  элементамъ,  силамъ,  практическимъ  цѣнностямъ.  Предшественникомъ 
этого  направленія  слѣдуетъ  считать  жирондиста  Кондорсэ  (№  5823а),  который  въ  качествѣ 
факторовъ  человѣческаго  развитія  различаетъ:  человѣческія  способности,  внѣшнія  природныя 
вліянія,  взаимное  воздѣйствіе  людей  другъ  на  друга  и  первыя  пріобрѣтенія  культуры,  цѣль 
и  содержаніе  прогресса  видитъ  въ  устраненіи  неравенства  между  народами  и  въ  усовершен- 
ствованіи  людей  и  ихъ  способностей  и  имѣетъ  въ  виду  судьбу  не  отдѣльныхъ  личностей,  а 
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массъ".  „До  сихъ  поръ, — говорить  Кондорсэ, — исторія  была  лишь  исторіей  нѣкоторыхъ  лю- 
дей, а  то,  что  дѣйствнтельно  составлястъ  человѣческій  родъ,  безчислснное  множество  семей, 
живущихъ  почти  исключительно  своимъ  трудомъ,  было  забыто".  Какъ  настояіцій  сынъ  рево- 
люціи.  Кондорсэ  первый  удѣляетъ  столь  большое  вниманіе  значснію  болыпихъ  массъ  въ 
исторіи  и  ставить  послѣднія  въ  центр ь  историческаго  процесса"  (Бернгеймъ).  Поэтому  все 
историческое  развитіе  является  для  него  прогрессомъ  соціально-иолитическаго  равенства. 
Рядомъ  съ  нимъ  стоитъ  Сенъ-Симонъ,  многія  изъ  мыслей  котораго  усвоены  О.  Контомъ, 
предшественникомъ  же  этого  послѣдняго  въ  области  философіи  исторіи,  какъ  и  въ  соціологіи, 
М.  Ковалевскій  и  Бернгеймъ  считаютъ  еще  Тюрго  (№  83726).  Къ  „коллективистическому" 
направленію  относятся  изъ  вышеперечисленныхъ  русскихъ  авторовъ  П.  Лавровъ,  Н.  Михай- 
ловскій  и  др.  Впрочемъ,  тѣ  же  мыслители,  относящіеся  въ  одномъ  отношеніи  къ  предыду- 
щему теченію,  могли-бы  быть  отнесены  въ  другихъ  отношеніяхъ  къ  теченію  матеріалистиче- 
скому, — фактъ,  лишній  разъ  показывающій  неудачность  Бернгеймовской  классификаціи. 

г)  Матеріалистическое  направлен!  е, — неудачно  различаемое  Бернгеймомъ 
отъ  позитивистическаго,  которое  какъ  и  оно,  стремится  опереться  на  данныя  точнаго  знанія, 
главнымъ  образомъ  естествознанія.  Матеріалистическое  направленіе,  „въ  своей  основѣ,  начи- 
ная съ  XVII  ст.,  опирается  на  успѣхи  естественныхъ  наукъ,  на  открытія  механической 
закономѣрности  въ  явленіяхъ  неодушевленной  природы.  Распространяя  это  представленіе  на 
человѣка  и  вообще  на  одушевленный  міръ,  философская  мысль,  придерживающаяся  этого 
направленія,  еще  въ  концѣ  XVIII  в.,  противопоставила  себя  и  въ  области  исторіи  теологиче- 
скому пониманію  этого  послѣдняго,  сначала  въ  видѣ  деизма,  затѣмъ  и  атеизма,  причемъ  и 
одушевленный  міръ,  и  человѣкъ  являлся  ничѣмъ  инымъ,  какъ  машиной,  созданной  механи- 
ческими силами  и  механически  возбуждаемый  къ  чувствамъ,  мыслямъ  и  желаніямъ.  Отри- 
цательно относясь  къ  теологическимъ  и  церковно-богословскимъ  теоріямъ,  а  въ  особенности 
къ  выводамт.,  изъ  нихъ  дѣлаемымъ  въ  угоду  и  оправданіе  абсолютизма  и  соціальнаго  нера- 
венства, матеріалистическое  міровоззрѣніе,  напротивъ,  выдвинуло  на  первый  планъ  идею  о 
первоначальномъ  равенствѣ  и  свободѣ  всѣхъ  людей,  какъ  объ  естественномъ  правѣ,  которое 
и  должно  быть  осуществлено  къ  возможному  удовлетворенію  всѣхъ, —  идея,  въ  своихъ  суще- 
ственных ь  чертахъ  нынб  сдѣлавшаяся  неотъемлемой  и  въ  другихъ  теченіяхь  прогрессивно- 
общественной  мысли".  Философія  исторіи  этого  направленія,  въ  противоположность  прежнему 
предпочтенію  выдающихся  личностей  и  политическихъ  событій,  обращаетъ  вниманіе  пре- 
имущественно на  массы  и  ихъ  коллективную  культурную  работу;  она  думаетъ  объяснить 
исторію  законами  такого  же  рода,  какъ  механическіе  естественные  законы,  и  тѣмъ  самымъ 
возвысить  ее  на  степень  истинной  науки".  Яркую  картину  мстафизическаго  матеріалистиче- 
скаго  міросозерцанія  XVIII  в.  даетъ  И.  Тэнъ  (№  7965,  т.  I).  Къ  матеріалистамъ  XVII — 
XVIII  вв.  по  своимъ  философско-историчсскимъ  взглядамъ  должны  быть  отнесены  столь  не- 
сходные между  собою  авторы,  какъ  Гоббзъ  (см.  отд.  философіи),  картезіанецъ  Пьеръ  Бэйль 
(его  знаменитый  „Историко-критич.  словарь"  не  пер.).  Въ  дальнѣйшемъ  своемъ  развитіи 
матсріализмъ  метафизическій,  основанный  на  чисто  метафизическомъ  представленіи  матеріи, 
какъ  особой  сущности, — вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  какъ  это  превосходно  показываетъ  А.  Ланге 
(„Исторія  матеріализма",  въ  отд.  философіи),  естественно  перешелъ  въ  матеріализмъ  научный 
чуждый  метафизическихъ  примѣсей  и  представленій.  Въ  этомъ  теченіи  различается  два 
направленія: 

1.  Матеріализмъ  біологическій,  представляющій  изъ  себя  примѣненіе  ученія 
Дарвина,  съ  его  извѣстными  основными  понятіями  и  законами  (а  именно — закономъ  борьбы 
за  существованіе  и  обусловленнаго  ею  подбора  наиболѣе  нриспособленныхъ,  затѣмъ  подбора 
полового,  наслѣдственности  и  приспособляемости)  къ  человѣческому  развитію  въ  государствѣ 
и  обществѣ.  Объ  этихъ  законахъ  см.  въ  отд.  біологіи.  О  дарвинизмѣ  въ  соціологіи  см.  въ 
этомъ  послѣднемъ  отдѣлѣ.  Типичнымъ  представителемъ  біологическаго  матеріализма  въ  филосо- 
фіи  исторіп  являются  Ф.  Гельвальдъ  (№  8338)  и  О.  Зекъ  (его  „Исторія  паденія  древняго 
міра"  не  пер.).  Въ  Россіи  въ  томъ  же  смыслѣ  высказывался  Чуриловъ  (см.  его  ст.  о  ..Воен- 
номъ  подборѣ"  въ  ж.  „Слово"  1878 — 79  г.).  „Дарвинизмъ,  замѣчаетъ  Бернгеймъ,  самъ  по 
себѣ  не  долженъ  нспремѣнно  быть  ни  матеріалистическимъ,  ни  даже  атеистическимъ".  Друм- 
мондъ  (см.  въ  отд.  соціологіи)  стремится,  напр.,  примирить  его  и  съ  религіей,  но  въ  каче- 
ствѣ  основного  принципа,  прилагаемаго  къ  объясненію  явленій  природы  и  исторіи  дарви- 
низмъ обыкновенно  бываетъ  матеріалистическимъ".  (См.  Вольтманъ  „ГІолитич.  антропологія", 
въ  отдѣлѣ  соціологіи).  Матеріалистическое  направленіе  имѣетъ  въ  философіи  исторіи  слѣду- 
ющихъ  представителей  въ  области  матеріализма  біологическаго:  Беджготъ  (см. 
отд.  соціологіи),  Киддъ  (№  8357а)  (см.  о  немъ  на  стр.  188),  Г.  Спенсеръ  (см.  въ  отд.  соціо- 
логіи),  затѣмъ  Уоллесъ  (№  8376),  Ратцель  (см.  отд.  соціологіи).  Отчасти  можно  отнести  сюда 
и  Мечникова  (№  8363,  см.  стр.  24 — 25  его  книги).  Аналогію  общества  и  организма  проводить 
въ  своемъ  философскомъ  обзорѣ  судебъ  человѣчесгва  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  и  Дрэперъ 
(№  8344,  см.  о  немъ  стр.  187).  Идея  борьбы  за  существованіе  не  чужда  и  Шерру  (№  8382). 
„Вся  такъ  называемая  всемірная  исторія — говорить  онъ, — представляетъ,  по  своему  харак- 
теру, не  что  иное,  какъ  безпрерывную  борьбу  за  существованіе.  Я  воюетъ  противъ  т  ы, 
мое  противъ  твое,  личность  противъ  личности,  семья  борется  съ  семьей,  одна  раса  съ 
другою,  нація  съ  націсй.  Вѣчная,  неумолкаемая  брань!..  Объ  идеалахъ  только  и  можетъ  быть 
рѣчь,  какъ  о  „мыльныхъ  пузыряхъ"...  Кулисы  на  сценѣ  всемірно-исторической  комедіи 
перемѣщаются  и  измѣняются  безирерывно,  но  самая  сцена  остается  непоколебимою...  Духъ 
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всемірной  комедіи  повторяетъ  и  описываетъ  самъ  себя,  да  иначе  онъ  подѣлать  ничего  и  не 
можетъ,  потому  что  онъ  постоянно  работаетъ  для  однихъ  и  тѣхъ  же  комедіантовъ".  (№  6755 
Т.  I,  стр.  1 — 14).  Къ  этому  теченію  мысли  можно  отнести  и  Нордена  (№  8366),  который 
доказываетъ,  что  „борьба  за  существованіе  наполняетъ  жизнь  человека. ..  Судьбы  человѣ- 
чества  движутся  то  вверхъ,  то  внизъ.  Рожденіе  заключаетъ  въ  себѣ  и  зародышъ  смерти; 
цвѣтеніе  есть  начало  гніенія,  зенитъ  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  начало  движенія  назадѵ. 
(132  стр.). 

2.  Матеріализмъ  экономическій  (который  не  слѣдуетъ  смѣшивать  съ  эко- 
номическимъ  толкованіемъ  исторіи.  См.  Н.  К.  Михайловскій,  №  4515,  т.  II), — теорія,  „выста- 
вляющая побудительной  силой  исторіи  матеріальныя  отношенія  производства  и  который,  съ 
точки  зрѣнія  этой  теоріи,  въ  самой  основѣ,  опредѣляютъ  всѣ  политическія  и  духовныя 
явленія  въ  совмѣстной  жизни  людей  и  обусловливаютъ  собою  также  и  происхожденіе  всѣхъ 
отношеній  и  событій  въ  государствѣ  и  въ  обществѣ".  При  этомъ  „подъ  отношеніями  произ- 
водства разумѣется  способъ  и  предѣлъ  удовлетворенія  жизненныхъ  потребностей  людей 
путемъ  находящихся  въ  ихъ  распоряженіи  естественныхъ  продуктовъ  и  техническихъ  средствъ 
обработки,  а  также  способъ  присвоенія,  распредѣленія  и  потребленія  этихъ  продуктовъ". 
Такимъ  образомъ,  „отношенія  производства  не  только  опредѣляютъ  экономическую  жизнь, 
не  только  вліяютъ  на  все  прочее  бытіе  народовъ,  но  они  прямо  создаютъ  соотвѣтствующія 
имъ  формы  мышленія  и  вѣрованія,  права,  политики,  соціальной  группировки,  всей  культуры, 
и  разрушаютъ  эти  формы,  когда  таковыя  болѣе  не  соотвѣтствуютъ  имъ.  Господство  надъ 
отношеніями  производства, — таковъ  центръ,  вокругъ  котораго  вращается  вся  исторія  до 
сего  времени  въ  видѣ  борьбы  народовъ  и  массъ,  хотя  истинная  причина  и  цѣль  этой  борьбы, 
по  большей  части,  не  доходитъ  до  сознанія  ея  участниковъ,  такъ  какъ  невыносимость  господ- 
ствующихъ  отношеній  и  порядковъ  ощущается  прежде  всего  въ  другихъ  областяхъ, — въ 
области  государственнаго  права,  политики,  религіи  и  т.  д.  Впрочемъ,  допускается,  что  „разъ 
не-экономическій  моментъ  вызванъ  къ  жизни  экономическими  причинами,  то  и  онъ  можетъ 
самостоятельно  воздѣйствовать  на  смежныя  явленія  и  даже  на  экономическій  элементъ". 
Тѣмъ  не  менѣе,  послѣдними,  самыми  глубокими  основами  всякаго  историческаго  развитія 
всегда  оказываются,  по  этому  воззрѣнію,  причины  экономическія,  а  потому  задача  исторіи, 
поскольку  эта  послѣдняя  есть  наука,  состоитъ  въ  отысканіи  и  изображеніи  этихъ  послѣднихъ 
основъ".  Какъ  извѣстно,  теорія  экономическаго  матеріализма,  въ  вышеизложенныхъ 
общихъ  чертахъ,  разделяется  огромнымъ  большинствомъ  историковъ  соціаль-демократическаго 
направленія.  Самымъ  виднымъ  представителемъ  этого  теченія  является  гегеліанецъ  К.  Марксъ 
(№№  7647 — 52а,  5891 — 90),  доказывавши,  что  „объясненіе  той  или  иной  исторической  эпохи 
нужно  искать  не  въ  ея  философіи,  не  въ  головахъ  людей,  а  въ  ея  экономикѣ,  т.-е.  въ  состо- 
яніи  производительныхъ  силъ  общества".  „Бытіе  опредѣляетъ  сознаніе,  а  не  обратно".  Вмѣ- 
стѣ  съ  Энгельсомъ,  согласно  съ  Сенъ-Симономъ  и  Луи  Бланомъ,  Марксъ  представляпъ  ходъ 
исторіи  слѣдующимъ  образомъ.  „Исторія  всякаго  общества  донынѣ  является  исторіей  борьбы 
классовъ".  „Развѣ  исторія  доказываетъ  что-либо  иное,  кромѣ  того,  что  духовное  творчество 
преобразуется  вмѣстѣ  съ  матеріальнымъ  производствомъ?  Господствующими  идеалами  всякой 
эпохи  были  всегда  лишь  идеи  господствующаго  класса".  „Свободный  и  рабъ,  патрицій  и 
плебей,  феода.лъ  и  крѣпостной,  цѣховой  мастеръ  и  подмастерье,  словомъ — угнетатель  и  угне- 
тенный всегда  противостояли  другъ  другу,  какъ  враги,  вели  безпрерывную,  то  скрытую,  то 
явную  борьбу,  которая  всякій  разъ  заканчивалась  или  революціоннымъ  переустройствомъ 
всего  общества,  или  гибелью  обоихъ  борющихся  классовъ.  Современное  буржуазное  общество, 
явившееся  въ  результатѣ  гибели  феодальнаго  строя,  не  уничтожило  классовъ,  но  оно  упро- 
стило общественную  дифференціацію,  и  теперь  все  общество  распадается  на  два  враждебныхъ 
стана — буржуазію  и  пролетаріатъ".  Средневѣковые  крѣпостные  послужили  матеріаломъ  для 
созданія  мѣщанскаго  элемента  городовъ,  который  сталъ  прародителемъ  буржуазіи.  Открытіе 
Америки,  колонизація,  новые  рынки — вызвали  разцвѣтъ  торговли,  мореплаванія,  промышлен- 
ности, привели  къ  замѣнѣ  цехового  способа  производства  мануфактурою,  а  затѣмъ,  съ 
изобрѣтеніемъ  паровой  и  другихъ  машинъ, — къ  развитію  крупной  промышленности.  Каждый 
изъ  этаповъ  развитія  буржуазіи  сопровождался  соотвѣтствующимъ  усиленіемъ  ея  политиче- 
скаго  вліянія.  Современное  правительство  является  только  комиссіей,  завѣдующей  обще- 
ственными дѣлами  всего  класса  буржуазіи.  Но  въ  исторіи  буржуазія  играла  въ  высшей  сте- 
пени революціонную  роль.  Она  утопііла  религіозно-мистическую  экзальтацію,  рыцарскій  энту- 
зіазмъ;  но  утопила  она  его  „въ  холодной  водѣ  эгоистическихъ  подсчетовъ",  и  „превратила 
въ  мѣновую  цѣнность,  въ  товаръ"  личное  достоинство  человѣка  и  на  мѣсто  безчисленныхъ 
видовъ  свободы  поставила  эксплоатацію, — откровенную,  безстыдную,  прямую  и  неприкрашен- 
ную. Но  она  же  создала  и  создаетъ  пролетаріатъ,  т.-е.  своего  врага,  объединяетъ  и  объеди- 
няла его.  „Въ  той  же  мѣрѣ,  съ  какой  развивается  буржуазія,  развивается  и  пролетаріатъ", 
который  проходитъ  тоже  разныя  стадіи  развитія.  Его  борьба  съ  буржуазіей  начинается  съ 
самаго  момента  его  рожденія.  „Пролетаріатъ  организуется  въ  классъ,  затѣмъ  въ  политическую 
партію,  но  „только  онъ  одинъ  является  истинно  революціоннымъ  классомъ".  „Пролетаріатъ 
не  можетъ  подняться  и  выпрямиться,  не  уничтоживъ  всей  надстройки  изъ  лежащихъ  на  немъ 
слоевъ,  образующихъ  собою  офиціальное  общество".  „Борьба  разгарается  въ  открытую  рево- 
люцію  и  пролетаріатъ  добивается  господства  посредствомъ  насильственнаго  низверженія 
буржуазіи".  Общій  очеркъ  философіи  исторіи  съ  вышеизложенной  точки  зрѣнія  Марксъ  и 
Энгельсъ  даютъ  въ  своемъ  знаменитомъ  „Коммунистическомъ  манифестѣ"  (см.  экон.  отд.).  Изъ 
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друпіхъ  представителей  того  же  направленія  укажемъ,  кромѣ  вышеупомянутыхъ  Маркса  и 
Энгельса  (№№  6622— 24а,  7672—73,  7652 -52а),  еще  такихъ  какъ  К.  Каутскій  (№№  6647, 
7733-ЗЗа,  7853,  6597—99),  Мерингъ  (№  76526-53),  Либкнехтъ  (№  7642—45,  7875— 76>,  Бебель 
(№№  7615— 15а),  Берпштеіінъ  (№№  7696,  6585—87),  Блоссъ  (№№  7619—21,  7796-97а), 
Зомбартъ  (№  7630),  Кампфмейеръ  (№  7633—35),  Бахъ  (№  7677),  Лафаргъ  (№  6609—10), 
Вандервельде  (№  7806 — 7),  Жоресъ  (№  7840,  съ  большими  оговорками,  см.  стр.  134),  Лин- 
довъ  (№  7877),  Гюисмансъ,  де-Брукеръ  и  Бертранъ  (№  7988а),  Пельманъ  (№  81 17а,  8116—17), 
Липиертъ  (№  6531,  6612а),  Морганъ  (№  6534),  Бюхеръ  (№  6588—91,  6627),  К.  Гроссе 
(№  6594),  Э.  Гроссе  (№  6628)  и  многіе  другіе.  Изъ  русскихъ:  П.  Берлинъ  (№  7616, 
6503а),  Рожковъ  (№№  6472,  6885  —  86,  7383а,  69476,  6797  —  976),  Инсаровъ  (№№  7684, 
7847),  Плсхановъ  (№  7142),  Степановъ  и  Базаровъ  (№  7952),  Зиберъ  (№  6596),  Мартовъ 
(№  7368),  Богучарскій  (№  5033а),  Кувшинская  (№  7737),  Кожевниковъ  (№  7638),.  Тарле 
(№№  7763,  7956— 56а,  6752,  8032 — 33,  съ  нѣкоторыми  оговорками),  Александровъ  (№  6758а), 
М.  Покровскій  (№  6793),  Павловъ-Сильванскій  (№№  7140,  7108,  6877—78),  Сватиковъ  (№  7088а), 
Акимовъ  (№  7295— 95а),  Лядовъ  (№  7301),  Кудрявскій  (№  6525),  Сельскій  (№  73060а),  Сте- 
кловъ  (№  73066),  Тахтаревъ  (№  6551,  7307),  Волонтеръ  (№  7321),  Винперъ  (№№  8335а, 
83356,  6655,  6443 — 45,  о  немъ  на  стр.  6  и  въ  слѣд.  §§),  Б.  Веселовскій  (№  7350 — 51)  и  др.  Во 
многихъ  отношеніяхъ  къ  этому  же  теченію  примыкаетъ  также  В.  Ключевскій  (№  6779 — 80, 
6919— 19а,  о  немъ  см.  на  стр.  40),  П.  Милюковъ  (№  6785,  8410,  6999,  см.  стр.  41),  М.  М. 
Ковалевскій  (№  6600 — 6,  7856,  6600 — 6  и  въ  отд.  соціологіи  и  зкономич.).  „При  всемъ  нашемъ 
разногласіи  съ  выводами  „экономическаго  матеріализма",  говорить  П.  Милюковъ,  мы  стоимъ 
несравненно  ближе  къ  его  приниипіальнымъ  основамъ,  чѣмъ  къ  антропоцентрическому 
міровоззрѣнію  его  иротивниковь"  (№  6785,  ч.  II,  стр.  5).  М.  Ковалевскій  (какъ  и  П.  Милюковъ) 
проводитъ  ту  мысль,  „что  въ  основѣ  историческаго  процесса  лежитъ  біологическій  факторъ — 
ростъ  населенія,  который  и  оказываетъ  вліяніе  на  развитіе  и  характеръ  производственныхъ 
отношеній,  въ  свою  очередь  лежащихъ  въ  основѣ  всѣхъ  прочихъ  общественныхъ  отношеній". 
(См.  его  книгу  „Экономическій  ростъ  Европы").  Много  матеріала  по  вопросу  о  теоретиче- 
скихъ  основахъ  экономическаго  матеріализма  даетъ  сборникъ  „Историч.  матсріализмъ".  и 
сб.  №№  4958а,  4956,  Серьезный  анализъ  этого  ученія  см.  у  Штамлера,  Массарика  (оба  въ 
отд.  соціологіи),  Михайловскаго  (№  4514 — 19).  Библіографію  см.  въ  сборникѣ  „Истор.  мате- 
ріализмъ".  Объ  экономичсскомъ  матеріализмѣ  еще  см.  подробнѣе  въ  отд.  соціологіи. 

д)  Гуманитарное  направленіе  отличается  отъ  предыдущихъ  тѣмъ,  что,  по 
Бернгейму,  „не  упускаетъ  изъ  вида  индивидуально-психическихъ  условій  и  оцѣнки  исто- 
рическаго развитія,  что  въ  немъ  какъ  бы  сливаются  два  большихъ  потока— идеализма  и 
натурализма,  такъ  какъ  психическій  элементъ  начинаетъ  получать  признаніе  въ  качествѣ 
первичнаго  имманентнаго  факта,  наряду  съ  внѣшними,  столь  же  первичными  фактами, — и 
что  какъ  міръ,  такъ  и  соціальную  жизнь  начинаютъ  разсматривать  въ  видѣ  системы  взаимо- 
дѣйствія.  Гуманитарное  направленіе  философіи  исторіи  (названіе,  которое  даетъ  ему  Берн- 
геймъ)  считаетъ  нентромъ  историческаго  развитія  человѣческую  личность, — человѣка,  который 
со  своими  разносторонними  способностями  „занимастъ  высшую  ступень  въ  восходящемъ 
ряду  организмовъ,  вѣчно  развивающихся  изъ  единаго  генетическаго  принципа  природы". 
Находясь  въ  постоянномъ  взаимодьйствіи  съ  окружающей  природой,  человѣкъ  имѣетъ  въ 
своемъ  распоряженіи  внутреннія  силы  и  способности  и  внѣшнюю  возможность  добиваться 
лучшаго.  Къ  гуманитарному  направленію  принадлежитъ  въ  насюяшее  время  большинство 
историковъ— и  корни  этого  напрлвленія  скрываются  въ  глубокой  древности,  яркую  же  свою 
формулировку  оно  получило  въ  эпоху  Великой  французской  революціи,  а  соціологическое 
и  психологическое  обоснованіе — въ  XIX  и  XX  вв.  Бернгеймъ,  основываясь  на  Лотце,  такъ 
формулируетъ  основной  принципъ  гуманитарнаго  направленія.  Человѣкъ,  по  взглядамъ  Лотце, 
„предназначенъ,  въ  постоянномъ  взаимодѣйствіи  съ  окружающей  природой,  къ  достиженію 
всего  на  землѣ",  для  чего  ему  дана  и  внѣшняя  возможность  и  внутреннія  силы  и  способ- 
ности. Ни  отдѣльная  личность,  ни  отдѣльный  народъ  или  раса  не  могутъ  ни  выполнить,  ни 
исчерпать  всѣ  возможныя  условія  человѣческаго  развитія;  природа  организовала  человѣка 
столь  же  разнообразно,  сколь  разнообразны  человѣческія  природы,  какія  смогли  организо- 
ваться на  нашей  землѣ,  и  всѣ  народы  эпохъ,  всѣ  люди,  отъ  низшихъ  организацій  ума  до 
высшихъ,  тончайше  развитыхъ,  какъ  бы  призваны  природой  къ  рѣшенію  ея  великой  про- 
блемы гуманности.  Конечно,  каждый  народъ,  сообразно  своимъ  способностямъ  и  внѣшнимъ 
условіямъ,  имѣетъ  свою  особую  цѣль  своего  образованія  и  развитія.  Однако,  среди  всего 
разнообразія  культуръ,  какъ  и  во  всѣхъ  формахъ  человѣческой  природы,  господствуетъ 
одинъ  общій  типъ,  общія  всѣмъ  основныя  черты  человѣчности  „гуманности".  Эти  черты 
должны  проявляться  во  всѣхъ  отношеніяхъ  все  яснѣе  и  чище:  такова  постоянная  цѣль 
теоретичсскаго  развитія,  несмотря  на  многія  уклоненія".  Согласно  гуманитарному  направленію, 
„въ  разнообразныхъ  направленіяхъ  народной  жизни  можно  открыть  въ  цѣломъ  все  возра- 
стающее стремленіе  къ  одному  общему  идеалу  чсловѣческаго  бытія,— проявленію  чело- 
вѣчности.  Человѣческія  учрежденія  развиваются  въ  постоянномъ  в  з  а  и  м  о  д  ѣ  й  с  т  в  і  и  не 
только  съ  окружающей  природой,  но  также  и  съ  культурными  отношеніями  каждой  эпохи. 
Внутреннія  иобужденія  людей,  такъ  же  какъ  и  внѣшнія  отношенія  природы  и  общества, 
должны  оцѣниваться  съ  точки  зрѣнія  самостоятельныхъ  дянныхъ  фактовъ  исторической 
жизни  (Лотце.  См.  его  „Микрокосмъ"  въ  отд.  философіи).  Этимъ  самымъ,  говорить  Берн- 
геймъ, данное  направлсніе  далеко  возвышается  надъ  односторонностями   идеалистическаго  и 
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матеріалистическаго  направленія,  оставаясь  вѣрнымъ  своему  воззрѣнію:  согласно  послѣднему, 
механизмъ  естественныхъ  законовъ  есть  необходимая  форма,  въ  которой  осуществляются  во 
внѣ  самостоятельно  данные  внутренніе  импульсы  дѣятельности  существъ,  съ  ихъ  непрерывно 
усиливающимися,  все  болѣе  разнообразными  реакціями  физическаго,  химическаго,  біологи- 
ческаго  свойства, — великая  система  взаимодѣйствія,  наполняющая  весь  міръ".  „На  этомъ  воз- 
зрѣніи,  прибавляетъ  тотъ  же  авторъ,  всего  удобьѣе  можетъ  быть  основано  всестороннее,  не 
съуженное  никакими  систематическими  посторонними  интересами  историческое  міровоззрѣніе 
и  методъ".  Типичными  представителями  этого  направленія  Бернгеймъ  считаетъ  Гердера, 
В.  Гумбольдта,  Г.  Лотце.  Къ  нему  же  онъ  относитъ  и  самого  себя.  Изъ  русскихъ  исто- 
риковъ  болѣе  всего  приближаются  къ  данному  направленію  Н.  Карѣевъ  и  другіе  предста- 
вители такъ  называемой  этико-соціологической  школы. 

О  гармоническомъ  развитіи  человѣка  въ  обществѣ  съ  ходомъ  его  исторіи  см.  у  Пла- 
тона (№  10383,  „Республика")  и  Аристотеля  (№  10364).  Тэнъ  (№  7965—67,  т.  I)  яркими  красками 
рисуетъ  гуманитарное  міросозерцаніе  XVIII  в.,  наканунѣ  революціи,  которая,  какъ  извѣстно, 
началась  подъ  флагомъ  „Деклараціи  правъ  человѣка  и  гражданина"  (№  7833а.  См.  на  стр. 
131  и  въ  §  208)  Еще  см.  Боровой  (№  7799а,  т.  I,  гл.  II— III).  Наканунѣ  революціи  Тюрго  (№  83726, 
|,Послѣдовательные  успѣхи  человѣческаго  разума",  „Разсужденія  о  всеобщей  исторіи") 
развивалъ  ту  мысль,  что  „вся  масса  человѣческаго  рода,  колеблясь  между  временами  спо- 
койствія  и  волненій,  страдая  и  благоденствуя,  постоянно  идетъ,  хотя  и  медленными  шагами, 
все  къ  большему  совершенству".  „Всемірная  исторія  имѣетъ  своимъ  предметомъ  разсмотрѣ- 
ніе  поступательныхъ  успѣховъ  человѣческаго  рода  и  опредѣленіе  лричпнъ,  которыя  имъ 
содѣйствуютъ".  Руссо  (№  5844а  и  въ  отд.  соціологіи)  доказывалъ,  что  человѣкъ  отличается 
отъ  животныхъ  „способностью  совершенствоваться".  Впрочемъ,  по  мнѣнію  Руссо,  „способ- 
ность эта  пагубная".  У  Руссо  идея  прогресса  и  критика  цивилизаціи  шли  рядомъ,  и  онъ 
стремился,  съ  одной  стороны,  показать  происхожденіе  и  развитіе  общественныхъ  несправед- 
ливостей, съ  другой — предостеречь  людей  отъ  слишкомъ  быстраго  движенія  впередъ  и 
отмѣтить  обратныя  стороны  цивилизаціи.  Кондорсэ  (№  5823а),  какъ  говоритъ  о  немъ  О.  Контъ, 
„впервые  научно  формулировалъ  поступательное  движеніе  человѣчества".  Кондорсэ  дѣлитъ 
исторію  человѣчества  на  десять  эпохъ,  сообразно  эволюціи  человѣческой  техники  и  науки. 
„Наши  надежды,  говоритъ  онъ,  относительно  будущаго  человѣчества  сводятся  къ  тремъ 
главнымъ  нунктамъ:  къ  уничтожение  неравенства  между  націями,  къ  увеличенію  равенства 
между  людьми,  составляющими  народъ.  наконецъ,  къ  истинному  усовершенствованію  самого 
человѣка".  Лессингъ  (№  2440, — его  ст.  „Воспитаніе  человѣческаго  рода"  не  вошла  въ  это 
изданіе)  доказывалъ,  что  исторія  есть  „воспитаніе,  цѣль  котораго — достиженіе  человѣкомъ 
совершенства".  Кантъ,  котораго  Бернгеймъ  причисляетъ  къ  идеалистическому  направленію, 
въ  такой  же  степени  можетъ  считаться  и  однимъ  изъ  мыслителей  гуманитарнаго  направле- 
нія,  такъ  какъ  доказывалъ,  что  „построеніе  исторіи  человѣчества  нуждается  въ  какой-либо 
руководящей  точкѣ  зрѣнія  и  въ  какомъ-либо  масштабѣ,  который  онъ  и  разыскивалъ  въ 
разумной  природѣ  человѣка,  и  полагалъ,  что  можно  построить  философію  исторіи,  какъ 
цѣлесообразное  осуществленіе  нравственности".  Гердеръ,  справедливо  считающійся  основа- 
телемъ  научной  философіи  исторіи,  считалъ  „цѣлью  всей  исторіи— развитіе  и  законченную, 
гармоническую  выработку  истинной  сущности  человѣка".  Факторами  историческаго  развитія, 
по  его  мнѣнію,  являются,  съ  одной  стороны  —  внѣшняя  природа,  съ  другой — способности, 
вложенныя  Богомъ  в  ь  человѣка.  Несмотря  на  все  разнообразіе  отдѣльныхъ  моментовъ  развитія, 
всѣ  они  не  лишены,  по  Гердеру,  внутренней  связи.  Общія  основныя  черты  у  нихъ:  общече- 
ловѣческое,  гуманность.  Общими  же  чертами  ея  являются:  разумъ,  доброта,  благожелательность 
къ  себѣ  и  другимъ, — черты,  которыя  обнаруживаются  во  всякомъ  истинно  человѣческомъ 
дѣйствіи  и  которыя  съ  постепеннымъ  развитіемъ  культуры  достигаютъ  все  болѣе  и  болѣе 
яркаго  и  чистаго  выраженія,  способствуя  тѣмъ  самымъ  осуществленію  идеальной  цѣли, 
поставленной  Творцомъ".  (См.  Бернгеймъ).  Гердеръ  старается  подтвердить  свою  теорію  очер- 
комъ  всемірной  исторіи.  „Идеалъ  гуманности,  говоритъ  Виндельбандъ,  никѣмъ  не  понимался 
чище  и  благороднѣе,  чѣмъ  Гердеромъ.  Человѣкъ  казался  ему  вѣнцомъ  мірозданія".  Ф.  Шил- 
леръ  (№  2511,  т.  III.  „Что  значитъ  изучать  всемірную  исторію  и  съ  какой  цѣлью  изучать 
ее?")  также  видѣлъ  въ  исторіи  совершенствованіе  и  проповѣдовалъ  его;  дѣло  философскаго 
ума  соединить  факты  и  вообще  „отрывки,  обратить  аггрегатъ  въ  систему,  въ  разумно  спло- 
ченное цѣлое";  право  на  такую  сист&матизацію  обусловлено  „единообразіемъ  и  неизмѣннымъ 
единствомъ  законовъ  природы  и  человѣческаго  духа,  каковое  единство  —  причина  того,  что 
событія  отдаленнѣйшей  древности,  при  стеченіи  подобныхъ  же  обстоятельствъ  извнѣ,  повто- 
ряются и  въ  новѣйшія  времена,  и  что  такимъ  образомъ  явленіями  новѣйшими,  лежащими  въ 
кругѣ  нашихъ  наблюденій,  можно  уяснить  до  нѣкоторой  степени  тѣ,  которыя  теряются  въ 
доисторическія  времена".  Изъ  авторовъ,  принадлежащихъ  къ  первой  половинѣ  XIX  ст.,отно- 
сятъ  къ  гуманитарному  направленію,  такихъ,  во  многихъ  отношеніяхъ  различныхъ  между 
собою  писателей,  каковъ:  Фурье,  представлявшій  всемірно-историческій  процессъ,  какъ  посте- 
пенноеосуществленіебудущаго  гармоническаго  состоянія  человѣчества,  Сенъ-Симонъ  (№  83726) 
(который  далъ  впервые  схему  постепеннаго  перехода  военнаго  общественнаго  строя  въ  про- 
мышленный черезъ  рабство,  крѣпостничество  и  наемный  трудъ,  за  которымъ  должна  по- 
слѣдовать  стадія  труда  общественнаго,— соціалистическій  строй),  Изелинъ,  Бюше,  П.  Леру, 
видѣвшій  въ  исторіи  „постепенное  осуществленіе  равенства,  какъ  критерія  справедливости", 
Л.  Бланъ,  который  видитъ  въ  исторіи  взаимную  борьбу  классовъ,  буржуазіи  и  пролетаріата 
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№  7791 — 2,  см.  о  немъ  на  стр.  131 — 2),  Кольбъ  (№  8358),  многими  фактами  иллюстриро- 
вавшій  одну  изъ  своихъ  основныхъ  мыслей,  что  „вліяніе  растуіцаго  знанія  неотвратимо 
приближаетъ  человечество  къ  общему  братству  народовъ  и  къ  политической  свободѣ"  (стр. 
574,  т.  II);  затѣмъ  Лотце,  доказывавшій  въ  своемъ  „Микрокосмѣ"  (см.  отд.  философіи),  что 
„въ  разнообразныхъ  явленіяхъ  народной  жизни  можно  отмѣтить  возрастающее  (въ  цѣломъ) 
стремлсніе  къ  одному  общему  идеалу  человѣчсскаго  бытія,  проявленіе  человѣчности";  Гизо 
(№  8341 — 2),  по  мнѣнію  котораго  цивилизація  требуетъ  двухъ  условій  и  выказывается 
двумя  симптомами:  развнтіемъ  деятельности  общественной  и  дѣятельности  индивидуальной, 
прогрессомъ  общества  и  прогрессомъ  человѣчности".  Идеальную  цѣль  историческому  про- 
цессу ставилъ  и  ГрановскіЙ,  отожествляя  его  съ  нравственнымъ  закономъ.  По  мнѣнію  Н.  Ка- 
рѣева  (№  8346 — 55а),  „всемірная  исторія  является  передъ  нами,  какъ  процеесъ  посте- 
пеннаго  установленія  политическихъ,  экономическихъ  и  культурныхъ  взаимоотношсній 
междр  населсніями  отдѣлыіыхъ  странъ,  т.-е.  процеесъ  иостепеннаго  объединенія  человѣ- 
чества,  расширенія  и  углубленія  связей,  мало-по-малу  образующихся  между  разными 
странами  и  народами";  основная  же  задача  философіи  исторіи  заключается  въ  сравненіи 
дѣйствительнаго  хода  исторіи  съ  идеальной  формулой  прогресса.  (Ср.  Виндельбандъ  „Есте- 
ствознаніе  и  исторія",  Риккертъ  „Науки  о  природѣ  и  о  науки  культурѣ"  (№  8372аб)  и  въ 
отд.  соціологіи). 

Совершенно  особое  мѣсто  по  своимъ  философско-историческимъ  взглядамъ  занимаетъ 
Л.  Толстой  (№  4749-51,  4762а,  4770,  4778—79,  4785,  47976—801,  4802а— 3,  4807,  4811—12, 
4825,  4831,  4833,  4849а,  4850а,  4851),  по  мнѣнію  котораго  исторія,  поскольку  она  есть  исторія 
церкви  и  государства  и  ихъ  взаимоотношеній  и  вліяній,  является  ничѣмъ  инымъ,  какъ  сою- 
зомъ  „обманщиковъ  и  разбойниковъ".  Одно  изъ  старыхъ  условій  жизни  человѣчества  есть 
„обманъ  вѣры".  „Не  буду  говорить  о  браманизмѣ,  буддизмѣ  и  конфуціанствѣ,  —  говоритъ 
Л.  Толстой, — въ  нихъ  были  тѣ  же  явленія,  что  и  въ  христіанствѣ.  Обманъ  же,  о  которомъ 
идетъ  рѣчь,  по  мнѣнію  Толстого,  „построенъ  на  фантастическомъ  понятіи  церкви".  „Освя- 
щеніе  государственной  власти  христіанствомъ  есть  кощунство,  погибель  христіанства".  Для 
того  же,  чтобы  понять  это,  ,,надо  забыть  тѣ  фантазіи,  въ  которыхъ  мы  старательно  воспиты- 
ваемся, и  прямо  спрашивать  о  значеніи  тѣхъ  наукъ,  историческихъ  и  юридическихъ,  кото- 
рымъ  насъ  учатъ.  Основъ  эти  науки  не  имѣютъ  никакихъ;  всѣ  эти  науки  не  что  иное,  какъ 
„апологія  насилія".  Далѣе  Толстой  иллюстрируетъ  эту  свою  мысль  историческими  примѣрами. 
„Прослѣдимъ, —  говоритъ  онъ,  —  исторію  персовъ,  мидянъ  и  т.  д.,  возьмемъ  исторію 
Рима.  „Было  разбойничье  гнѣздо;  оно  разрослось  грабительствомъ,  насиліемъ,  убійствомъ; 
оно  завладѣло  народами.  Разбойники  и  потомки  ихъ,  съ  атаманами,  которыхъ  называли  то 
Цезаремъ,  то  Августомъ,  во  главѣ, — грабили  и  мучили  народы  для  удовлетворенія  своихъ 
похотей.  Одинъ  изъ  наслѣдниковъ  этихъ  разбойничьихъ  атамановъ,  начитавшись  книгъ  и 
пресытившись  похотной  жизнью,  предпочелъ  нѣкоторые  догматы  новой  вѣры  прежнимъ  вѣ- 
рованіямъ — принесенію  людскихъ  жертвъ  онъ  предпочелъ  обѣдню,  почитанію  Аполлона, 
Венеры  и  Зевса  онъ  предпочелъ  сдинаго  Бога  съ  сыномъ  Христомъ  и  велѣлъ  ввести  эту 
вѣру  между  тѣми,  которыхъ  онъ  держалъ  подъ  своею  властью. —  „Цари  царствуютъ  надъ 
наредами,  между  нами  да  не  будетъ  такъ;  не  убій,  не  прелюбодѣйствуй,  не  имѣй  богатствъ, 
не  суди,  не  присуждай,  терпи  зло", — всего  этого  никто  не  сказалъ  ему.  А  ему  сказали:  „ты 
хочешь  называться  христіаниномъ  и  продолжать  быть  атаманомъ  разбойниковъ — бить,  жечь, 
воевать,  блудить,  казнить,  роскошествовать?  Можно.  И  они  устроили  ему  христіанство  и  устроили 
очень  покойно,  даже  такъ,  что  нельзя  было  ожидать".  „Они  внимательно  устроили  ему  такое 
христіанство,  что  онъ  могъ,  не  стѣсняясь,  жить  по-старому,  по-язычески".  „Мало  того — они 
еще  его  власть  освятили  и  сказали,  что  она  отъ  Бога.  За  то  и  онъ  имъ  устроилъ,  какъ  они 
хотѣли— собраніе,  и  велѣлъ  сказать,  какое  должно  быть  отношеніе  каждаго  человѣка  къ  Богу, 
и  каждому  человѣку  велѣлъ  такъ  повторять.  И  всѣ  стали  повторять  и  стали  довольны.  И  вотъ 
1500  лѣтъ  эта  самая  вѣра  живетъ  на  свѣтѣ,  и  другіе  атаманы  ввели  ее— и  все,  все  отъ  Бога.  Если 
какой-нибудь  злодѣй  пограбить  всѣхъ,  побьетъ  много  народа,  его  они  помажутъ,  и  онъ  отъ 
Бога.  (У  французовъ  былъ  отъ  Бога  Наполеонъ).  „Вся  исторія  настоящей  церкви  не  фан- 
тастической, то-есть  исторія  іерархіи  подъ  властью  царей,  есть  рядъ  тщетныхъ  попытокъ  этой  не- 
счастной іерархіи  сохранить  истину  ученія,  проповѣдуя  ее  ложью  и  на  дѣлѣ  отступая  отъ  нея". 
„Посмотришь  на  исторію  христіанства  съ  этой  стороны,  и  ужасъ  нападетъ  на  тебя".  „Намъ,  для 
которыхъ  открыть  первый  смыслъ  Евангелія,  намъ,  имѣющимъ  передъ  глазами  плоды  въ 
исторіи  этихъ  догматовъ, — намъ  нельзя  уже  ошибиться.  Исторія  для  насъ — повѣрка  истинности 
ученія,  повѣрка  даже  механическая".  Этическая  оцѣнка  исторіи,  какую  дѣлаетъ  Л.  Толстой, 
видна  не  менѣе  опредѣленно  и  изъ  нижеслѣдующихъ  строкъ:  „Во  всякое  прошедшее  время, — 
говоритъ  онъ, — было  то,  что  мы  вспоминаемъ  не  только  съ  ужасомъ,  но  съ  негодованіемъ. 
Мы  читаемъ  описаніе  грабежей,  гоненій,  сожженій  за  ересь,  пытокъ,  военныхъ  поселеній, 
палокъ  и  гоняній  сквозь  строй,  и  не  только  ужасаемся  передъ  жестокостью  людей,  но  не 
можемъ  себѣ  представить  даже  душевнаго  состоянія  тѣхъ  людей,  которые  это  дѣлали.  Что 
было  въ  душѣ  человѣка,  который  вставалъ  съ  постели,  умывшись,  одѣвшись  въ  боярскую 
одежду,  помолившись  Богу,  шелъ  въ  застѣнокъ  выворачивать  суставы  и  бить  кнутомъ  ста- 
риковъ,  женщинъ  и  ироводилъ  за  этимъ  занятіемъ  свои  обычные  пять  часовъ,  какъ  тепе- 
решній  чиновникъ  въ  сенатѣ,  затѣмъ  ворочался  въ  семью  и  спокойно  садился  за  обѣдъ,  а 
потомъ  читалъ  Священное  Писаніе'?  „Вѣдь  все  это  было  и  при  Петрѣ,  и  при  Екатеринѣ,  и 
при  Александрѣ,  и  при  Николаѣ.  Не  было  времени,  въ  которое  бы  не  было  тѣхъ  страшныхъ 
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дѣлъ,  который  мы,  читая  ихъ,  не  можемъ  понять.  Не  можемъ  понять  того,  какъ  могли  люди 
не  видѣть  тѣхъ  ужасовъ,  которые  они  дѣлали,  не  видѣть,  если  уже  не  звѣрской  безчеловѣч- 
ности  тѣхъ  ужасовъ,  то  безсмысленности  ихъ.  Во  всѣ  времена  это  было.  Неужели  наше 
время  такое  особенно  счастливое,  что  у  насъ  нѣтъ  такихъ  ужасовъ,  нѣтъ  такихъ  поступковъ, 
которые  будутъ  казаться  столь  же  непонятными  нашимъ  потомкамъ? — Такія  же  дѣла,  такіе 
же  ужасы  есть, — мы  только  не  видимъ  ихъ,  какъ  не  видѣлн  ужаса  своихъ  ужасовъ  наши 
предки.  Намъ  ясны  теперь  не  только  жестокость,  но  и  безсмысленность  сжиганія  еретиковъ 
и  пытокъ  суцейскихъ  для  узнанія  истины.  Ребенокъ  видитъ  безсмысленность  этого.  Но  люди 
того  времени  не  видѣли  этого.  Умные,  ученые  люди  утверждали,  что  пытки — необходимое 
условіе  жизни  людей,  что  это  тяжело,  но  безъ  этого  нельзя.  То  же  съ  палками,  съ  рабствомъ. 
И  прошло  время,  и  намъ  трудно  представить  себѣ  то  состояніе  людей,  при  которомъ  воз- 
можно было  такое  грубое  заблужденіе.  Но  это  было  во  всѣ  времена,  поэтому  должно  быть 
и  въ  наше  время,  и  мы  должны  быть  также  ослѣплены  на  счетъ  нашихъ  ужасовъ.  Гдѣ  наши 
пытки,  наше  рабство,  наши  палки?  Намъ  кажется,  что  ихъ  нѣтъ,  что  это  было 
прежде,  но  теперь  прошло.  Намъ  кажется  это  оттого,  что  мы  не  хотимъ  понять  стараго  и 
старательно  закрываемъ  на  него  глаза.  Но  если  мы  вглядимся  въ  прошедшее,  намъ  откроется 
и  наше  настоящее  положеніе,  и  причины  его.  Если  мы  только  назовемъ  настоящимъ  име- 
немъ  костры,  клейма,  пытки,  плахи,  рекрутскіе  наборы,  то  мы  найдемъ  и  настоящее  имя  для 
тюремъ,  остроговъ,  войскъ  съ  общей  воинской  повинностью,  прокуроровъ  и  жандармовъ. 
Если  мы  не  будемъ  говорить:  зачѣмъ  поминать?  а  посмотримъ  внимательно  на  то,  что  дѣла- 
лось  прежде,  то  мы  поймемъ  и  увидимъ,  что  дѣлается  теперь".  „Если  мы  только  перестанемъ 
закрывать  глаза  на  прошедшее  и  говорить:  зачѣмъ  поминать  старое?  намъ  ясно  станетъ, 
что  въ  наше  время  есть  точно  такіе  же  ужасы,  только  въ  новыхъ  формахъ.  Мы  говоримъ: 
все  это  прошло;  прошло, — и  теперь  уже  нѣтъ  пытокъ,  блудницъ  на  тронѣ  съ  ихъ  полно- 
властными любовниками,  нѣтъ  рабства,  нѣтъ  забиваній  на-смерть  палками  и  др.  Но  вѣдь 
это  только  кажется!"  „Не  нужно  имѣть  особой  проницательности,  чтобы  видѣть,  что  и  въ 
наше  время  все  тоже, — что  и  наше  время  полно  тѣми  же  ужасами,  тѣми  же  пытками,  кото- 
рыя  для  слѣдующихъ  поколѣній  будутъ  также  удивительны  по  своей  жестокости  и  нелѣпо- 
сти.  Болѣзнь  все  та  же,  и  болѣзнь  не  тѣхъ,  которые  пользуются  этими  ужасами".  Говорятъ, 
что  ужасовъ  историческаго  прошлаго  даже  и  вспоминать  не  надо,  что  ихъ  незачѣмъ  вспо- 
минать. „Какъ  незачѣмъ  вспоминать?"  съ  удивленіемъ  спрашиваетъ  Толстой.  „Если  у  меня 
была  лихая  болѣзнь  или  трудно  излѣчимая,  и  я  избавился  отъ  нея,  я  всегда  съ  радостью 
буду  поминать  ее, — не  буду  поминать  только  тогда,  когда  я  болѣю,  и  все  тяжелѣе  болѣзнь, 
и  еще  хуже,  и  мнѣ  хочется  обмануть  себя.  Тогда  только  и  не.  буду  поминать.  Итакъ,  если 
мы  не  поминаемъ,  то  только  оттого,  что  мы  знаемъ,  что  болѣемъ  все  такъ  же.  Нѣтъ, 
прошлое  не  прошло.  Измѣнило  форму,  но  не  прошло".  Такимъ  образомъ,  Толстой  выдви- 
гаетъ  на  первый  планъ  необходимость  этической  оцѣнки  исторіи,  причемъ  эта  оцѣнка 
считается  необходимой  не  только  съ  теоретической,  но  и  съ  практической  точки  зрѣнія, 
то-есть  какъ  норма  опредѣленнаго  поведенія  человѣка,  его  дѣйствительное  отношеніе  къ  тому 
историческому  моменту,  въ  который  человѣку  приходится  жить,  но  опредѣленная  не  въ 
смыслѣ  приспособленія  къ  условіямъ  даннаго  мѣста  и  времени,  а  въ  смыслѣ  вѣчной  этиче- 
ской правды  и  любви.  На  самый  процессъ  исторіи  Толстой,  какъ  формулируетъ  его  взгляды 
Н.  Карѣевъ,  смотритъ  такъ:  „Ходъ  исторіи  фаталенъ;  сила  вещей  непреоборима;  чему  быть, 
тому  не  миновать,  какъ  бы  вы  ни  старались  предотвратить  то  или  другое;  все  происходить  по 
закону,  противиться  которому  безсмысленно,  а  общественная  дѣятельность  и  есть  именно 
устроеніе  общественныхъ  дѣлъ  не  такъ,  какъ  ихъ  создаетъ  „законъ"  исторіи;  слѣдовательно, 
не  противиться  стихійному  теченію  исторіи,  замкнуться  въ  среду  личной  жизни,  которая  и 
есть  настоящая  жизнь,  и  жизнь  свободная,  потому  что  тутъ  человѣкъ  свободенъ  отъ  выпол- 
ненія  предписаннаго  ему  исторіей  закона". 

Распредѣленіе  книгъ  по  тинамъ  библіотеки  см.  ниже,  при  §  231. 


Е.  ФИЛОСОФШ  ИСТ0Р1И. 


Главнѣйшія  обобщенія  фактическихъ  данныхъ  историческаго  развитія  человѣчества.  Фило- 
софское обозрѣніе  прошлыхъ  его  судебъ. 

Философія  всемірной  исторіи. 


§  229.  8332.  Арнольди.  См.  Лавровъ,  №  8361- 

61  г. 

8332а.  Барть.  Философія  исторіи  какъ  соціо- 
лоігія.  Пер.  съ  нѣм.  Ч.  I.  Введеніе  и  крптич. 
обеоръ.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Саб.  900  г. 
1  р.  75  к.  (То  же,  въ  изд.  Рамма  не  заслужи- 
ваетъ  вниманія). 

83326.  П.  Берви  (Флеровскій).  Азбука  со- 
ціальныхъ  паѵкъ.  См.  №№  4209  и  4210. 


8333.  Бернгеймь,  Э.  Философія  исторіи.  Ея 
исторія  и  задачи.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Рождествш- 
скаго.  Изд.  Н.  Клочкова.  М.  910  г.  40  к. 

8334.  П.  Бокль,  Г.  Исторія  дивилизаціи  въ 
Англіи.  Пер.  А.  Буйницкага  Изд.  Ф.  Павленкова. 
Съ  ігримѣч.  Изд.  4-е.  Спб.  906  г.  1  р.  75  к. 
(Безъ  прігмѣч.  1  р.  50  к.). 

8334а.  —  То  же.  Пеір.  К.  Бестужева-Рюмп- 
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на  и  Н.  Тііблена.  Спб.  Изд.  Н.  Тнблена  и 
Л.  Пантелѣева.  Спб.  64  г.  (Растр.). 

8335.  Вино.  См.  Михайловскій,  №  4514. 
Стасюлевичь,  №  8374.   Мишель,  №  10335. 

8335а.  Виплерь,  Р.  Общественный  ученія  и 
историческія  теорін  ХѴШ  п  XIX  вн.  См. 
№  84016. 

83356.  —  Очерки  теоріи  историческаго  пю- 
:шаііія.  См.  Л»  8401аб. 

8336.  П.  Вольтерь,  М.  Ф.  Философія  исгоріи. 
См.  №  8507. 

8337.  III.  Гегель.  См.  въ  отдѣлѣ  философііі. 
Тамъ  же  литература  о  немъ. 

8338.  Гельвальдъ,  Ф.  ІІсторія  культуры.  При 
участіи  проф.  Гааза,  Бюхнера,  Гейгера,  Филип- 
псона  и  др.  Пер.  подъ  ред.  М.  Филиппова.  Т.  I. 
Первобытная  культура  и  древнія  восточпыя  ци- 
вилизаціи.  Т.  II.  Античная  культура.  Т.  III. 
Средневѣковая  и  новая  кѵльтура.  Спб.  98  г.  4  р. 
35  к. 

8339.  Гервинусь,  Г.  Введеніе  въ  исторію  XIX  в. 
Пер.  подъ  ред.  М.  Аптоновича.  Спб.  64  г.  75  к. 

8340.  Гердерь.   См.   Гаймъ,  №  5698. 

8341.  П.  Гизо,  Ф.  Псторія  цпвилизаціи  въ 
Европѣ.  Пер.  подъ  ред.  К.  Арсеньева.  Изд.  Ге- 
расимова. Спб.  91  г.  1  р. 

8342.  —  Истюрія  цивилизаціи  во  Франціп. 
4  тт.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  77  г.  12  р. 
(Распр.).  См.  №  7821. 

8343.  Гонеггерь.  ІІсторія  культуры  XIX  в. 
Т.  I.  Спб.  69  г.  2  р.  75  к.  (Изд.  не  оконч.). 

8344.  П.  Дрэперь,  Д.  Ист  >рія  умственнаго 
развитія  Еврошы.  Пер.  подъ  ред.  И.  Лучицкаго. 
Изд.  3-е,  Іоганоона.  1  р.  30  к. 

8345.  II.  —  То  же.  Пер.  А.  Пьгпина.  Изд. 
5-е.  Въ  2-хъ  тт.  Спб.  901  г.  3  р.  (Лучш.  изд.). 

8345а.  II.  Дюкудрэ,  Г.  Исторія  цивщщзаціи 
отъ  древнѣйшаго  до  нашего  времени.  Пер. 
Д.  Коропчевскаго.  Изд.  Д.  Тихомирова.  Т.  I. 
М.  98  г.  1  р.  Т.  П.  М.  900  г.  1  р.  50  к. 

8346.  Карьевъ,  Н.  Главныя  обобщенія  все- 
мірной  исторіи.  Учебное  поообіе  для  самообра- 
зованія  и  для  средней  школы.  Изд.  5-е,  Брок- 
гаузъ  іі  Эфронъ.  Спб.  1911  г.  50  к. 

8347.  —  Общій  ходъ  всемірной  исторіи.  Очер- 
ки главнѣйшихъ  историчеекпхъ  эпохъ.  Изд.  Брок- 
гаузъ  и  Эфронъ.  Спб.  903  г.  1  р. 

8348.  —  Введеніе  въ  курсъ  исторіп  древняго 
Востока.  Спб.  87  г.  35  к. 

8349.  —  Введеніе  въ  курсъ  исторіи  древняго 
міра  (Греція.  Рнмъ).  Изд.  3-е.  Спб.  95  г.  40  к. 

8350.  —  Введеніе  въ  курсъ  нсторіи  сред- 
нпхъ  вѣковъ.  Спб.  93  г.  35  к. 

8351.  —  Введеніе  въ  курсъ  исгюріи  поваго 
времепи.  Спб.  80  к. 

8352.  —  Философія  культурной  и  социальной 
исторіи  поваго  времени.  (1300 — 1800  гг.).  Вве- 
дете въ  псторію  XIX  вѣка.  (Основныя  попятія, 
главнѣйшія  юбобщенія  и  напболѣе  существенные 
итоги  исторіи  XIV — XVIII  вѵ,.).  Нзд.  2-<&е.  Спб. 
902  г.  60  к. 

8353.  —  Общій  взглядъ  на  исторію  Запад- 
ной Европы  въ  первыя  двѣ  трети  XIX  вѣка. 
(Продолжепіе  предыдущей).  Спб.  905  г.  60  к. 

8354.  —  Типологпческіе  курсы  по  теоріи  го- 
оударствеппапо  быта.  Т.  I.  Монархіп  древпяго 
Востока  и  греко-римскаЛ  міра.  См.  №  8097. 
Т.  П.  Государство-городъ  античнаго  міра.  См. 


Л*2  8096.  Т.  Ш.  Помѣстье-государство  и  сослюв- 
на  мопархія  среднихъ  вѣко-въ.  См.  №  6677. 
Т.  IV.  Заиадно-европейскія  абсолютныя  монар- 
хия. XVI— XVIII  в.  См.  Л»  6713.  Т.  V.  Про- 
псхождепіе  современна™  пародно-правового  го- 
сударства. См.  №  6742.  См.  еще  №  6712.  (Исто- 
рія  Европы  въ  новое  время). 

8355.  —  Основные  вопросы  философ!»  исторіи. 
Критика  нсторіософическнхъ  идей  и  опытъ  пауч- 
ныхъ  теорій  историческаго  прогресса.  М.  83  г. 
6  р.  (3-е  сокращ.  изд.  въ  1  т.  Спб.  97  г.). 

8355а.  —  Собраніе  сочппеній.  Т.  I.  Исторія 
съ  философской  точки  зрѣпія.  Изд.  «Прометея  . 
Спб.  912  г.  1  р.  25  к. 

Содсржаніе:  Теоретичеокія  воззрѣнія  исто- 
рической науки.  Задачи  соціологін  и  теоріи  исторіи. 
Философія,  воторія  и  теорія  прогресса.  Свобода  вили 
съ  точки  зрънін  теорін  историческаго  процесса.  Идея 
прогресса  въ  ея  исторнчеокомъ  развитіи. 

8356.  Кеннингемь,  В.  Западпая  Европа  съ 
экономической  точки  зрі.нія.  Пер.  съ  англ. 
П.  Конча.гавскаго.  2  тт.  М.  903  г.  2  р.  60  к. 

8357.  —  То  же.  Изд.  Іогапсона.  Ч.  I.  Кіевъ. 
98  г.  60  к. 

8357а.  Киддь,  Б.  Социальная  эволюція.  См. 

отд.  сощіологіи. 

8358.  И.  Кольбь.  Исторія  человѣческой  куль- 
туры. 2  тт.  Изд.  Іогансона.  Кіевъ,  97  г.  3  р. 
50  к.  (1-е,  болѣе  сокращ.  изд.  Пер.  П.  Бѣлоозер- 
ской.  Спб.  73  г.).  (Распр.). 

8359.  Контъ,  О.  См.  въ  отд.  соцішогіи  и 
философіи.  Также  №  8372. 

8360.  ІП.  Куторга.  Вліяніе  Востока  на  раз- 
вито эллинской  образованпосгп.  См.  соч. 
№  8101. 

8361.  Лавровь,  П.  Цнвплнзація  и  дикія  пле- 
мена. Спб.  904  г.  1  р.  20  к. 

8361а.  —  (Арнольди).  Задачи  поппманія 
исторіи.  Проектъ  введенія  въ  изученіе  эволю- 
ціи  че.товѣческой  мысли.  Изд.  2-е.  Спб.  903  г. 
1  р.  25  к.  . 

83616.  —  (Доленга).  Важнѣйшіе  моменты  въ 
псторін  мысли.  М.  903  г.  4  р. 

8361  в.  —  Опытъ  исторіи  мысли  новаго  вре- 
мени. Т.  I.  Ч.  I.  Задачи  псторін  мысли.  Иодго- 
товленіе  человѣка.  Ч.  П.  Антропологическая 
жизнь.  Жен.  94  г.  15  фр.  Ч.  III.  Пережпвапія 
доисторпческаго  періода.  Ж.  98  г.  2  фр. 

8361г.  —  Опытъ  псторіи  мысли.  Т.  I.  Изд. 
ж.  «Знаніе».  Спб.  75  г.  1  р.  25  к.  (Отрывокъ 
изъ  №  8361в). 

8362.  III.  Манкіавелли.  См.  №  10375— 78. 
О  Маккіавелли  см.  Алексѣевъ,  №  5869. 

8363.  Мечниковь,  Л.  Цивилизація  и  велпкія 
историческія  рѣки.  Пер.  съ  франц.  И.  Горо- 
децкаго.  Изд.  2-е,  Іогансона.  Кіевъ.  903  г.  1  р. 

8364.  Монтескье.  О  духѣ  законовъ.  Изд. 
Л.  Пантелѣева.  Спб.  900  г.  4  р.  См.  отд. 
соціологіи. 

8365.  —  Разсужденія  о  прпчинахъ  возвыгае- 
нія  и  упадка  римлянъ.  Изд.  «Пант.  лит.».  Спб. 
92    г.    75    к.  (Распр.). 

8366.  Нсрдень,  Д.  Итога  XIX  в.  Популярпо- 
экопомпч.  оч.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Ф.  Павленкова. 
Спб.  98  г.  40  к. 

8367.  II.  Писаревь,  Д.  Псторпческія  идеи 
О.  Конта.  См.  №  4559. 

8368.  II.  —  Исторпческое  развитіе  европен- 


ФЮІОСОФІЯ  РУССКОЙ  ИСТОРІИ. 


211 


ской  мысли.  См.  №  4559.  (По  Дрэперу).  См. 
Л»  8344. 

8369.  Ранке,  Л.  Объ  эпохахъ  новой  исторіи. 
Изд.  «Научно-образоват.  библ.».  М.  98  г.  35  к. 

8370.  Раппопортъ,  С.  Философія  исторіи  въ 
ея  главнѣйшихъ  теченіяхъ.  Изд.  Ф.  Павлен- 
кова.  Опб.  99  г.  75  к. 

8371.  Реклю,  Э.  Человѣкъ  и  земля.  Пер.  съ 
франц.  П.  Ю.  Шмидта.  Роскоши.,  пллюстрпр. 
изд.  Брокгаузъ  и  Эфронъ.  6  тт.  Спб.  906 — 
909  г. 

Т.  I.  Первобытный  человѣкъ.  Древняя  исторія  (про- 
исхожденіе  человѣка).  Окружающая  среда.  Трудъ. 
Отсталыя  народности.  Раздѣленіе  и  ритмъ  исторіи. 
Иранъ,  Кавказъ,  Месопотамія.  Т.  II.  Древняя  исторія. 
Финикія.  Палестина.  Египетъ.  Ливія.  Греція.  Острова 
и  побережья  эдлинскаго  міра.  Римъ.  Т.  III.  Древняя  и 
новая  исторія.  Китайскій  востокъ.  Индія.  Отдаленные 
міры.  Христіан^.  Варвары.  Второй  Рнмъ.  Арабы.  Каро- 
линги  и  Норманы.  Рыцари  и  крестовые  походы.  Т.  IV. 
Новая  исторія.  (Общины.  Монархіи.  Монголы,  турки, 
татары  и  китайцы).  Открытіе  новыхъ  земель.  Возро- 
жденіе.  —  Реформація  и  іезуиты.  Колонін.  Король- 
солнце.  ХѴШ  в.  Т.  V.  Новая  истпрія.  (Револшція. 
Контръ  -  революція.  Борьба  за  національность.  Осво- 
божденіе  негровъ  и  крестьянъ.  Интернаціоналъ).  Со- 
временная псторія.  (Население  земли.  Распредѣленіе 
человѣчества.  Латинскіе  и  германскіе  народы.  Руссісіе 
и  азіатскіе  народы).  Т.  VI.  Современная  исторія. 
Англія  и  ея  свита.  Новый  свѣтъ  и  Океанія.  Современ- 
ное государство.  Культура  и  собственность.  Промы- 
шленность и  торговля.  Религія  и  наука.  Воспитаніе. 
Прогрессъ. 

8371а.  Ренань,  Э.  Мѣсто  оемптскихъ  паро- 
довъ  въ  исторіи.  М.  88  г.  20  к.  (То  же  въ 
№  5660). 

8372.  Риголяжь.  Соціологія  О.  Коета.  Въ 
сокращ.  излож.  См.  отд.  соціологіи. 

8372а.  Риккертъ,  Г.  Философія  исторіи.  Пер. 
съ  нѣм.  С.  Геосена.  Съ  преднсл.  автора  къ 
русск.  изд.  Изд.  Д.  Жуюовсскаго.  Спб.  908  г. 
75  к. 

8372аб.  —  Науки  о  природѣ  и  науки  о  куль- 
турѣ.  Пер.  со  2-го  нѣм.  изд.  подъ  ред.  и  со 
вступит,  статьей  С.  Гессена.  Изд.  «Образова- 
ть».  Спб.  911  г.  85  к. 

83726.  Родоначальники  позитивизма.  Серія 
изъ  пяти  выпусковъ  при  участіи  профессоров 
М.  Ковалевскаго  и  Н.  Еарѣева.  Пер.  I.  Шапи- 
ро. Изд.  Брокгаузъ-Ефронъ.  Спб.  910  г.  По 
1  р.  50  к.  за  вып. 


Вып.  I.  Кантъ,  И.  Идея  всеобщей  исторіи.  Ею  же. 
Предполагаемое  начало  исторіи  человѣчества.  Тюрю. 
Послѣдовательные  успѣхи  человѣческаго  разума. 
Его  же.  Разсужденіе  о  всеобщей  исторіи.  Вып.  III. 
Сенъ-Симоиъ  и  Оіюстень  Тыри.  О  преобразованіи  евро- 
пемскаго  общества  или  о  необходимости  н  средствахъ 
объединить  всѣ  европейскіе  народы  въ  одно  политиче- 
ское тѣло,  сохраняя  каждому  его  национальную  неза- 
висимость. 

8373.  П.  Рожновь,  Н.  Отъ  самовластия  къ  на- 
родовластно. Очерки  изъ  исторіп  Англіи,  Фран- 
ціи  и  Германіи.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  908  г.  1  р. 

8370.  Стасюлевичь,  М.  Философія  исторіи 
въ  главнѣйшпхъ  ея  системахъ.  Изд.  2-е.  Спб. 
902  г.  1  р.  50  к. 

8375.  Сень-Симонь.  См.  №  83726.  и  въ  отд. 
эковомич. 

О  немъ  см.  Ивановъ,  №  5818. 

8375а.  Шелгунсвь,  Н.  См.  №  4905  (Убыточ- 
ность незнанія.  Европейский  Западъ.  Прошедшее 
и  будущее  европейск.  цивилнзаціи.  Россія  до 
Петра.  Маккіавеллп  и  др.). 

8376.  П.  Уоллесь,  А.  Чудесный  вѣкъ.  Есте- 
ственно-философскій  обзоръ  успѣховъ  п  недо- 
статковъ  XIX  вѣка.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
904  г.  1  р.  50  к. 

8377.  II.  Флеровсній,  Н.  Азбука  соціаль- 
ныхъ  наукъ.  См.  №  4209—10. 

8377а.  Фриманъ.  См.  №  6482—83.  (Его  же 
№  8415). 

8378.  Фурье,  М.  См.  о  немъ  Н.  Водовозовъ, 
№  4272  и  въ  эконом,  отдѣлѣ. 

8378а.  Хвостовь,  В.  Теорія  историческаго 
процесса.  Курсъ  лекцій.  М.  910  г.  2  р. 

83786.  Чернышевыми,  Н.  Очеркъ  научвыхъ 
понятій  по  нѣкоторымъ  вопросамъ  всемірной 
исторіи.  См.  №  4893.  Т.  X.,  ч.  2. 

8379.  Чичеринь,  Б.  Политическіе  мысли- 
тели. См.  №  11321. 

8380.  —  Исторія  политпческихъ  ученій.  См. 
№  11320. 

8381.  II.  Шеррь,  I.  Исторія  цивилизаціи  въ 
Германіи.  См.  №  7668. 

8382.  —  К/о(мед5я  всемірной  исторіп.  См. 
№  7669. 

8383.  Эйслерь,  Р.  Всеобщая  исторія  культуры. 
Изд.  «Библ.  самообр.».  Брокгаузъ  и  Эфронъ. 
Спб.  906  г. 


Философія  русской  исторіи. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  предыдущихъ  §§  шла  рѣчь  о  философскомъ 
обзорѣ  историческихъ  судебъ  человѣчества,  какъ  единаго  цѣлаго.  Исторія  каждаго 
отаѣльнаго  народа  нуждается,  въ  свою  очередь,  въ  философскомъ  пониманіи,  а,  зна- 
чить, и  въ  общемъ  обзорѣ  историческихъ  судебъ.  Исторія  каждаго  народа  въ  этомъ 
смыслѣ  имѣетъ  свою  собственную  философію,  которая  разсматриваетъ  частное,  индиви- 
дуальное сочетаніе  общихъ  соціологическихъ  и  историческихъ  законовъ  въ  данномъ 
уголкѣ  земли,  населенномъ  данной  національностью  или  національностями.  Книги  по  фило- 
софіи  исторіи  западно-европейской  и  внѣ-европейскихъ  странъ  были  указаны  нами  въ 
§§  202 — 228,  причемъ  въ  „предв.  замьчаніяхъ"  къ  каждому  отдѣлу  исторіи  мы  старались 
отмѣтить  и  нѣкоторыя  характерныя  особенности  исторіи  данной  страны.  Въ  этомъ  отдѣлѣ 
мы  должны  остановиться  на  философіи  отечественной  исторіи,  имѣющей  для  русскаго  чита- 
теля наиболѣе  близкій  и  существенный  интересъ,  и  сдѣлать  краткій  обзоръ  всѣхъ  главнѣй- 
шихъ  попытокъ,  имѣвшихъ  мѣсто  въ  русской  исторической  литературѣ  и  направленныхъ 
не  только  къ  описанію,  но  и  къ  истолкованію  общаго  хода  русской  исторіи.  Такимъ  обра- 
зомъ,  намъ  придется  говорить  здѣсь  о  философіи  русской  исчоріи.  Сдѣлать  это  возможно 
лишь  въ  связи  съ  обзоромъ  русской  исторической  и  публицистической  литературы  вообше. 
а  значитъ,  съ  русской  исторіографіей,  понимая  подъ  этимъ  послѣднимъ    словомъ  исторію, 
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самой  науки  исторіи.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  при  современномъ  уровнѣ  исто- 
рическихъ  знаній,  еще  столь  далекихъ  отъ  идеала  точной  науки,  говорить  строго  о  научной 
разработкѣ  философіи  русской  исторіи  еще  не  приходится.  Принимая  же  въ  разсчетъ  далеко 
не  законченный  споръ  субъективистовъ  и  объективистовъ  (объ  этомъ  см.  слѣд.  §  и  въ  отдѣлѣ 
соціологіи), — и  тѣмъ  болѣе.  Каждое  теченіе  общественной  мысли,  опирающееся  на  интересы  и 
тенденціи  опредѣленной  общественной  группы,  въ  сущности,  строитъ  и  излагаетъ  свою  собствен- 
ную философію  исторіи.  Поэтому,  въ  значительной  степени,  обзоръ  книгъ  по  философіи  рус- 
ской исторіи  сливается  съ  обзоромъ  русской  публицистики,  такъ  какъ  философско-истори- 
ческіе  взгляды  каждаго  изъ  насъ  болѣе  или  менѣе  отражаются  на  нашихъ  отношеніяхъ  къ 
тѣмъ  историческимъ  моментамъ,  которые  мы  сами  переживаемъ.  Несомнѣнно  центральное 
мѣсто  въ  отдѣлѣ  философіи  русской  исторіи  уже  около  ста  лѣтъ  занимаетъ  вопросъ  о  такъ 
называемой  русской  самобытности, — о  различіяхъ  русской  исторической  эволюціи  отъ  за- 
падно-европейской, объ  „особыхъ  путяхъ"  этого  развитія.  Около  этого  вопроса  группируются 
всѣ  прочіе,  болѣе  или  менѣе  связанные  съ  нимъ. 

Общихъ  обзоровъ  русской  и  с  т  о  р  і  о  г  р  а  ф  і  и,  доведенныхъ  до  настоящаго  времени,  не 
существуетъ,  если  не  считать  небольшой  статьи  въ  55  т.  „Энциклопед.  Словаря",  „Введенія" 
къ  I  т.  „Русской  исторіи"  Бестужева-Рюмина  (№  676С,  доведено  до  1870  г.)  и  литографир. 
лекцій  проф.  Д.  Багалѣя  (№  8400а).  Впрочемъ,  эти  послѣднія  нуждаются  въ  капитальной 
переработкѣ  (напримѣръ,  въ  нихъ  умалчивается  о  Семевскомъ,  Ключевскомъ,  Милюковѣ  и 
др.,  и  авторъ  посвящаетъ  вдвое  меньше  мѣста  Бестужеву-Рюмину,  чѣмъ  Иловайскому,  кото- 
раго  называетъ  „талантливымъ"  и  т.  п.).  Въ  лекціяхъ  Багалѣя  много  мѣста  отведено  исторіо- 
графіи  малорусской.  Капитальный,  но  слишкомъ  спеціальный  трудъ  проф.  Иконникова 
(„Опытъ  русской  исторіографіи",  вышли  2  т.,  въ  2  ч.  каждый)  излагаетъ  почти  исключи- 
тельно исторію  изданія  и  собиранія  историческихъ  матеріаловъ.  Въ  книгѣ  Кояловича  (№  4425) 
собрана  масса  фактическаго  матеріала,  изложеніе  доведено  до  80  годовъ  XIX  вѣка.  Къ  со- 
жалѣнію,  освѣщеніе  этого  матеріала  сдѣлано  съ  узко-тенденціозной  точки  зрѣнія  (славяно- 
фильской). (См.  стр.38).  Превосходнымъ  введеніемъ  въ  исторію  русской  исторіи  можетъ  слу- 
жить I  т.  еще  не  оконченнаго  труда  П.  Милюкова  (о  немь  см.  на  стр.  38,  доведенъ  до  на- 
чала XIX  в.  включительно).  О  развитіи  русскаго  самосознанія  см.  еще  въ  отд.  публицистики 
(т.  I,  стр.  204 — 334).  Особенное  значеніе  для  общаго  знакомства  съ  общнмъ  ходомъ  его  раз- 
витія  имѣетъ  III  т.  „Очерковъ"  П.  Милюкова  (№  6785,  о  немъ  см.  на  стр.  41),  I — II  т. 
Иванова-Разумника  (№  260)  и  нынѣ  печатающій  капитальный  трудъ  Г.  Плеханова. 

Попытки  научнаго  изложенія  и  объясненія  русской  исторіи  впервые  были  сдѣланы 
лишь  въ  концѣ  XVIII  в.  До  этого  момента  о  наукѣ  русской  исторіи  говорить  не  приходится. 
Древнѣйшіе,  оригинальные  русскіе  труды  по  отечественной  исторіи — лѣтописи  (№  1733) — по- 
явились впервые  въ  XI  вѣкѣ  и  представляли  изъ  себя,  какъ  выражается  проф.  Платоновъ, 
..перечень  фактовъ,  важныхъ  и  неважныхъ,  историческихъ  и  неисторическихъ,  въ  перемежку 
съ  литературными  сказаніями".  Какъ  извѣстно,  въ  лѣтонисяхъ  уже  сдѣланы  попытки  связы- 
вать русскую  исторію  со  всемірной,  начиная  изложеніе  ея  съ  библейскихъ  временъ.  Памят- 
ники XVI  вѣка,  хронографы  (№  5530),  представляютъ  изъ  себя  чисто-механическое  соединеніе 
библейскихъ  сказаній  въ  переводѣ  съ  греческаго.  Точка  зрѣнія  въ  лѣтописяхъ  и  хроногра- 
фахъ — узко-теологическая,  церковная,  и  историчсскій  процеесъ  разематривается,  какъ  дѣло 
рукъ  Божіихъ,  осложненное  вмѣшательствомъ  дьявола  и  ковами  его.  Кромѣ  тенденцій  цер- 
ковныхъ,  лѣтописи  и  хронографы  проникнуты,  какъ  извѣстно,  и  тенденціями  политическими  и 
соціальными,  направленными  къ  историческому  оправданію,  объясненію  и  обѣленію  того  строя 
русской  жизни,  который  въ  нихъ  изображается. (См. Сергѣевичъ, №9963 — 64;Келтуяла№226 — 27; 
Костомаровъ,  №  6866;  Бестужевъ-Рюминъ,  №№  5542,  6760).  Та  же  тенденція  еще  ярче,  чѣмъ 
въ  лѣтописяхъ,  проявляется  въ  „Степенной  книгѣ",  дѣлающей  обзоръ  общаго  хода  русской 
исторіи,  начиная  съ  Рюрика  и  стремящейся  показать,  что  власть  русскихъ  князей  не  слу- 
чайна, а  преемственна,  съ  одной  стороны — отъ  южно-русскихъ  князей,  съ  другой — отъ  визан- 
тійскихъ  царей".  Къ  первымъ  общимъ  обзорамъ  русской  исторіи  надо  отнести  сводку  ста- 
рыхъ  лѣтописей,  извѣстную  подъ  названіемъ  „Воскресенской  лѣтописи"  (XVII  в.),  затѣмъ 
менѣе  полную  лѣтопись  Никоновскую.  Ко  второй  половинѣ  XVII  ст.  относится  попытка  изо- 
бразить и  истолковать  строй  русской  жизни  съ  болѣе  широкой  и  безпристрастной  точки 
зрѣнія,  сдѣланная  Ю.  Крижаничемъ  (№  1690 — 91),  который,  сравнивая  жизнь  русскихъ  съ 
жизнью  другихъ  народовъ,  „дѣлаетъ  отсюда  заключеніе  о  потребностяхъ  и  недостаткахъ, 
предлагаетъ  средства  къ  ихъ  устранснію,  разбираетъ  вопросъ  о  народномъ  и  государствен- 
номъ  богатствѣ"  и  вообще  рисуетъ  картину  русской  жизни,  какъ  результатъ  ея  историче- 
скаго  развитія.  „Въ  русскомъ  государствѣ,  говорить  Ю.  Крижаничъ,  необходима  казенная 
дума,  ибо  нашего  народа  люди  суть  коснаго  разума  и  неудобно  сами  что  выдумаютъ,  если 
имъ  не  будетъ  показано...  Нашь  народъ  лѣнивъ  и  не  промышленъ,  и  сами  себѣ  не  хотятъ 
добра,  если  не  будутъ  принуждены  къ  тому  силою".  А  кромѣ  того,  въ  Россіи  „совершенное 
самовладство".  Рядомъ  съ  Крижаничемъ  стоить  Котошихинъ  (№  1688 — 89),  съ  его  глу- 
боко-критическимъ  отношеніемъ  къ  тому  же  строю  жизни,  имъ  описанному  и  растолкован- 
ному. „Синопсисъ"  И.  Гизеля  (1674  г.,  №  6800а)  по  своему  содержанію  „вскрываетъ  двѣ 
тенденціи:  православную  и  національную'-  (П.  Милюковъ),  къ  которымъ  у  историковъ 
XVIII  вѣка  присоединилась  еще  государственно-монархическая,  находящая  себѣ  объясненіе 
въ  томъ,  что  .всѣ  крупные  историки  XVIII  в.,  кромѣ  крестьянскаго  сына  Ломоносова" 
(№  1644 — 47),  который  ставитъ  цѣлью  исторіи  „возвелпчсніе   предковъ  въ  назиданіе  потом- 
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ковъ",  суть  прежде  всего  люди  съ  офиціальнымъ  положеніемъ,  извѣстные  правительству  и 
по  его  порученію  занятые  изученіемъ  русской  исторіи", — астраханскій  губернаторъ  и  тайный 
совѣтникъ  В.  Н.  Татищевъ  (№  6807),  тайный  совѣтникъ,  сенаторъ  и  камеръ-коллегіи  пре- 
зидентъ  князь  М.  М.  Щербатовъ  (№  5019 — 20),  генералъ-майоръ  И.  Н.  Болтинъ  (№  49936— 93г). 
Татищевъ,  утилитаристъ  по  своему  философскому  воззрѣнію,  подчеркиваетъ  въ  своемъ  пре- 
дисловіи  практическую  полезность  исторіи,  проявляя  при  этомъ  искреннюю  любовь  къ  наукѣ 
и  ставя  свой  трудъ  на  прочное  основаніе  фактическаго  матеріала,  который  имъ  же  энергично 
собирался.  О  Щербатовѣ  и  Болтинѣ  см.  т.  I  „Среди  книгъ",  стр.  306.  „Въ  примѣненіи  къ 
исторіи,  говоритъ  П.  Милюковъ,  раціоналистическая  точка  зрѣнія  Щербатова  есть  по  пре- 
имуществу индивидуалистическая;  личность  болѣе  или  менѣе  свободная  является,  съ  этой 
точки  зрѣнія,  творцомъ  исторіи,  а  ходъ  событій  объясняется,  какъ  результаіъ  сознательной 
дѣятельности  личности".  „Цѣль  прагматическаго  разсказа  считается  достигнутою,  если  исто- 
рическое событіе  сведено  къ  дѣйствію  личной  воли  и  если  это  дѣйствіе  объяснено  изъ 
обычнаго  механизма  души".  „Совсѣмъ  на  другихъ  мысляхъ  строится  историческое  міровоз- 
зрѣніе  Болтина.  Его  можно  противопоставить  Щербатовскому,  какъ  научное,  основанное  на 
идеѣ  закономѣрности, — идеалистическому,  основанному  на  идеѣ  свободной  личности".  „Точка 
зрѣнія  Болтина,  устраняя  изъ  исторіи  личныя  объясненія  и  отыскивая  въ  основѣ  событій 
дѣйствіе  однихъ  и  тѣхъ  же  повсюду  одинаковыхъ  законовъ  „природы",  стоитъ  гораздо  ближе 
къ  реальному  и  органическому  пониманію  историческаго  процесса,  чѣмъ  прагматизмъ  и  ра- 
ціонализмъ  его  противника  Щербатова".  „Взгляды  Болтина,  говоритъ  проф.  Платоновъ,  раз- 
дѣлялъ  и  Н.  И.  Новиковъ  (№  5003 — 6,  о  немъ  см.  стр.  306  въ  т.  I).  Действительно  научная 
разработка  русской  исторіи,  съ  сознательнымъ  употребленіемъ  научныхъ  терминовъ  и  кри- 
тическимъ  отношеніемъ  къ  источникамъ,  началась  въ  1809  году  съ  нѣмца  Шлецера  (№  6894в), 
который  „первый  понялъ  исторію,  какъ  изученіе  государственной,  культурной  и  религіозной 
жизни  и  сблизилъ  ее  со  статистикой,  географіей,  политикой  и  другими  отраслями  реальныхъ 
знаній".  „Шлецеръ,  говоритъ  Милюковъ,  не  дѣлалъ  различія  въ  историческомъ  достоинствѣ 
разныхъ  націй.  Всемірная  исторія  обнимаетъ  для  него  „всѣ  народы  міра".  Безъ  отечества, 
безъ  національной  гордости  распространяется  она  на  всѣ  страны,  гдѣ  только  живутъ  обще- 
ствами люди,  и  широкимъ  взглядомъ  обозрѣваетъ  всю  сцену,  на  которой  когда-либо  игра- 
лись роли.  Всякая  часть  свѣта  для  нея  равна  другой.  Не  четыре  монархіи,  выдѣленныя  изъ 
тридцати  другихъ,  не  народъ  Божій,  не  греки  или  римляне  занимаютъ  исторію  по  преимуществу. 
Она  съ  равнымъ  интересомъ  переходитъ  отъ  Гоанго  к^Нилу,  отъ  Тибра  къ  Вислѣ".  Шле- 
церъ же  возсталъ  противъ  націоналистическаго  трактованія  исторіи.  „Трезвый  и  разсудоч- 
ный,  онъ  остался  вѣренъ  раціоналистическому  духу  ХѴШ  в.  Его  историческая  философія, 
какъ  и  критицизмъ  Канта,  выходить  изъ  понятія  личности,  и  развитіе  въ  исторіи  предста- 
вляется ему  не  въ  видѣ  обнаруженія  національнаго  духа,  національной  идеи,  а  въ  видѣ  успѣ- 
ховъ,  достигаемыхъ  болѣе  или  менѣе  энергическою  деятельностью  законодателя  и  политика 
для  улучшенія  общественнаго  благосостоянія — преимущественно  въ  сферѣ  матеріальной 
культуры.  Государство  и  церковь  и  для  него  представляются  благодѣтельными  изобрѣтеніями 
общественной  политики.  Національность  и  у  него  играетъ  роль  сырого,  мертваго  матеріала, 
на  которомъ  работаетъ  законодатель  и  совершается  историческій  ходъ.  Не  можетъ  быть 
большей  противоположности,  какъ  между  этими  воззрѣніями  и  взглядами  послѣдующаго  по- 
колѣнія,  по  которымъ  національность  сама  двигаетъ  исторію  развитіемъ  присущей  ей  вну- 
тренней жизни  и  силы".  Карамзинъ  (№  6774—76,  4392)  первый  положилъ  въ  основу  своего 
труда  единую  идею,  развитіе  которой  онъ  видѣлъ  въ  общемъ  ходѣ  русской  исторіи,  а 
именно — „созиданіе  національнаго  государственнаго  могущества.  (О  немъ  см.  указаніе  при 
№  4393  и  въ  I  т.  на  стр.  224).  Забывая,  какъ  справедливо  указалъ  Пыпинъ,  что  „величіе" 
Россіи  достигнуто  слишкомъ  тяжелыми  жертвами,  а  потому  было  слишкомъ  односторонне  и 
неполно,  Карамзинъ  доказывалъ  въ  своей  „Запискѣ"  (№  4392),  что  „Россія  древняя  была 
создана  и  возвеличена  единодержавіемъ  и  самодержавіемъ,  и  имъ  же  была  преобразована 
при  Петрѣ  I".  Жертвы,  для  этого  принесенныя, — говоритъ  Пыпинъ,- — какъ  извѣстно,  „состояли 
съ  самаго  начала  Московскаго  государства,  въ  страшномъ  истребленіи  людей,  въ  насиліяхъ, 
разогнавшихъ  цѣлыя  массы  населенія,  въ  уничтоженіи  мѣстнаго  преданія  и  самодѣятельно- 
сти,  въ  порчѣ  національнаго  характера  и  въ  подавленіи  національнаго  ума;  если  тяжкія 
жертвы  людей  и  могли  быть  нужны  въ  свое  время  для  достиженія  политическаго  единства, 
то  нравственный  вредъ  отъ  нихъ  продолжалъ  свое  дѣйствіе  во  все  теченіе  новѣйшей  рус- 
ской исторіи  и  страшно  замедлилъ  развитіе  русскаго  народа  въ  смыслѣ  цивилизаціи...  Ка- 
рамзинъ видѣлъ  много  недостатковъ  русской  жизни  и  не  могъ  понять,  что  они  всего  чаще 
были  органически  необходимымъ  послѣдствіемъ  той  самой  системы,  которую  онъ  защищалъ". 
См.  объ  этомъ  Пыпинъ  №  5415,  Шишко№6812,  Дитятинъ  №6905,  Александровъ  №  6758а,  Костома- 
ровъ№  6868,  Ключевскій  №  6779.  Односторонность  основного  взгляда  Карамзина,  ограничившаго 
задачу  историка  изображеніемъ  только  судебъ  государства,  а  не  общества  съ  его  культурой, 
юридическими  и  экономическими  отношеніями,  была  вскорѣ  замѣчена  уже  современниками 
Карамзина.  Н.  Полевой  (№  6794)  уже  видитъ  въ  исторіи  русской  не  только  исторію  госу- 
дарства, но  и  народа,  и  требуетъ  отъ  историка,  чтобы  онъ  не  только  живо  писалъ  отдѣль- 
ныя  событія  и  благодарные  характеры,  но  и  изображалъ  историческій  процессъ  въ  его  за- 
кономѣрности,  установлялъ  необходимую  внутреннюю  связь  періодовъ  національнаго  разви- 
тая и  раскрывалъ  зависимость  его  отъ  всемірно-историческаго  процесса.  Но  и  Полевой  дер- 
жался того  мнѣнія,  что  русское  національное  развитіе  совершенно  оригинально  и  своеобразно, 
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и  основную  черту  въ  немъ  онъ  также  видѣлъ  въ  идеѣ  единовластія.  (О  немъ  см.  указанія  при 
№  4623  и  выше,  на  стр.  40).  Далеко  не  карамзиновской  точки  зрѣнія  на  русскую  исторію  дер- 
жится и  Устряловъ  (№  7015),  выставляя  требованіе,  чтобы  „исторія  была  картиной  посте- 
пеннаго  развитія  общественной  жизни,  изображеніемъ  переходовъ  гражданственности  изъ 
одного  состоянія  въ  другое".  Устряловъ,  какъ  и  Карамзинъ,  „еще  вѣритъ  въ  могущество 
личности  въ  исторіи".  Критическая  школа  русскихъ  историковь  первой  половины  XIX  ст., 
къ  которой  должны  быть  отнесены  Каченовскій  (его  соч.  не  изд.  отдѣльно)  и  М.  Погодинъ 
(№  6880— 80а,  7006,  4608 — 176),  какъ  говоритъ  Платоновъ,  „сильна  была  критическимъ  ме- 
тодомъ,  но  ни  тотъ,  ни  другой  представитель  ея  не  возвысились  до  цѣлостнаго  историче- 
скаго  міровоззрѣнія  и,  давая  методъ,  не  давали  еще  тѣхъ  результатовъ,  къ  которымъ,  съ 
его  помощью,  можно  было  бы  придти".  Первыя  попытки  приложить  философско-историче- 
скія  идеи  къ  построенію  и  истолкованію  русской  исторіи  сдѣланы  были  Н.  Полевымъ 
(№  6794),  Погодинымъ  (№  6880— 80а),  И.  Кирѣевскимъ  (№  4402)  и  Чаадасвымъ  (№  4876—766).— 
писателями,  принадлежащими  къ  самымъ  разнообразнымь  теченіямъ  русской  общественной 
мысли, — прогрессивному,  самобытническому,  славянофильскому,  западническому  (о  нихъ  см. 
т.  I,  отд.  публицистики).  Центральнымъ  философско-историческимъ  вопросомъ,  занимавшимъ 
русскихъ  историковъ  и  публицистовъ  въ  это  время,  являлся  вопросъ  о  Востокѣ  и  Западѣ, 
Россіи  и  Западной  Европѣ,  о  своеобразности  историческаго  развитія  ихъ.  Славянофильская 
философія  исторіи,  какъ  извѣстно  (о  ней  см.  ниже),  исходившая  въ  20 — 30  годахъ  XIX  в. 
изъ  системы  Шеллинга  (см.  стр.  200),  согласно  которой  каждый  историческій  народъ  дол- 
женъ  осуществлять  какую-нибудь  абсолютную  идею — добра,  правды,  красоты, — позднѣе,  въ 
30 — 40  гг.,  стала  опираться  на  Гегеля  (см.  стр.  197),  затѣмъ  снова  вернулась  къ  Шеллингу. 
Извѣстно  также,  что  нѣмецкіе  философы  вовсе  не  помѣщали  русскій  народъ  въ  число  на- 
родовъ  историческихъ.  Славянофилы  въ  этомъ  отношеніи  заполнили  пробѣлъ.  Въ  отличіе 
отъ  нихъ,  западники  не  видѣли  въ  данномъ  случаѣ  никакого  пробѣла  и  хотя  разема- 
тривали  Россію  какъ  народъ  историчсскій,  но  лишь  постольку,  поскольку  онъ  примыкаетъ 
къ  западно-европейской  цивилизаціи.  Для  западниковъ  древняя  Русь,  не  знавшая  западной, 
германской  цивилизаціи,  да  и  не  имѣвшая  своей,  была  страной  неисторической,  лишенной 
прогресса,  осужденной  на  вѣчный  застой...  Изъ  вѣковой  азіатской  косности  вывелъ  ее 
Петръ,  который,  пріобщивъ  Россію  къ  германской  цивилизаціи,  создалъ  ей  возможность 
прогресса  и  исторіи"  (Платоновъ).  Полевой,  не  будучи  славянофиломъ,  въ  своихъ 
философско-историческихъ  воззрѣніяхъ  исходить  также  изъ  взглядовъ  Шеллинга  (см.  на 
стр.  200)  и  проводитъ  ту  мысль,  что  „все  должно  быть  рѣшаемо  важностью  той  роли,  ко- 
торую занимали  или  занимаютъ  государство  или  народъ"  (№  6794).  Но,  задавая  себѣ  во- 
просъ, „для  чего  сей  исполинъ  (то-есть  Россія)  воздвигнутъ  рукой  Промысла  въ  ряду  дру- 
гихъ  народовъ",  Полевой  отвѣчаетъ:  „вотъ  вопросы — для  насъ  неразрѣшимые".  „Благодаря 
Полевому,  въ  философію  русской  исторіи  входитъ  уже  понятіе  „о  рядѣ  періодовъ,  необхо- 
димо слѣдующихъ  одинъ  за  другимъ  и  неизбѣжно  вытекающихъ  изъ  даннаго  состоянія 
общества  и  изъ  всемірно-историческихъ  событій".  Личные  мотивы  исторіи  были  замѣнены 
имъ  стихійными,  хотя  его  основной  идеей  остается,  какъ  и  у  Карамзина,  все  тоже  „развитіе 
единовластія,  а  исторія  общества  характеризуется  исторіей  власти".  Въ  трудахъ  Погодина 
(№  6880 — 80а)  идея  закономѣрности  историческаго  процесса  прииимаетъ  своеобразный  видъ 
цѣлесообразности,  и  съ  этой  точки  зрѣнія  „все  прошедшее,  по  взгляду  Погодина,  должно 
было  быть  такъ,  какъ  было",  къ  тому  же  „при  воздѣйствіи  свыше".  Погодинъ  убѣжденъ, 
что  исторіей  всякаго  народа  руководитъ  Провидѣніе,  а  русской  исторіей  въ  особенности. 
„Ни  одна  исторія, — говоритъ  онъ, — не  заключаетъ  въ  себѣ  столько  чудеснаго,  сколько  рус- 
ская", а  „будущая  судьба  міра  зависитъ  отъ  Россіи".  По  Погодину,  вся  исторія  есть  „раз- 
витіе  изъ  одного  начала,  какъ  изъ  сѣмени;  но  начало  европейскихъ  государствъ  есть  завое- 
ваніе,  начало  же  русскаго — добровольное  призваніе"  („княжити  и  володѣти  нами").  Изъ  этой 
особенности  русской  исторіи  Погодинъ  стремится  вывести  всѣ  другія,  сводя  далѣе  всѣ  раз- 
личія  къ  одной  формулѣ:  „въ  Россіи — любовь,  единеніе,  въ  Европѣ— вражда  и  рознь". 
„Нѣтъ! — восклицаетъ  Погодинъ, — Западу  на  Востокѣ  быть  нельзя,  и  солнце  не  можетъ  зака- 
тываться тамъ,  гдѣ  оно  восходить".  (См.  его  ст.  „Параллель  рус.  исторіи  съ  исторіей  западно- 
европейскихъ  государствъ",  „Москвитянинъ"  1845  г.,  №  1).  Погодинъ  не  разъ  выступалъ 
теоретикомъ  русской  самобытности.  „Всякое  постановленіе, — писалъ  онъ, — должно  непре- 
мѣнно  имѣть  свое  сѣмя  и  свой  корень,  а  пересаживать  чужія  растенія  не  всегда  возможно  и 
полезно",  тѣмъ  болѣе,  что  „перстъ  Божій  ведетъ  насъ  къ  какой-то  великой  цѣли".  См.  о  Погодинѣ 
очень  цѣнную  статью  Г.  Плеханова  въ  „Совр.  Мірѣ"  1911  г.,  №№  3,  4.  Идею  о  рѣзкомъ 
различіи  западно-европейской  и  славянской  культуры  развивалъ  еще  раньше  Погодина  и 
славянофилъ  И.  Кирѣевскій  (№  4402,  т.  I,  ст.  „О  характерѣ  просвѣщснія  Европы  и  объ 
его  отношеніи  къ  просвѣщенію  Россіи".  См.  еще  „XIX  вѣкъ"),  который  доказывалъ,  что 
„славянская  культура  въ  основаніяхъ  своихъ  была  самобытна  и  отлична  отъ  германской. 
Во-первыхъ,  славяне  получили  христіанство  изъ  Византіи  (а  германцы  изъ  Рима),  и  ихъ  рели- 
гіозный  бытъ  получилъ  иныя  формы,  чѣмъ  тѣ,  которыя  сложились  у  германцевъ  подъ  влія- 
ніемъ  католичества.  Во-вторыхъ,  славяне  и  германцы  выросли  на  различной  культурѣ:  пер- 
вые— на  греческой,  вторые — на  римской.  Въ  то  время,  какъ  германская  культура  вырабо- 
тала свободу  и  значеніе  личности,  славянскія  общины  совершенно  поработили  ее.  Въ-треть- 
ихъ,  государственный  строй  былъ  созданъ  различно"...  Славянофилы  „были  убѣждены,  что 
самостоятельная  русская  жизнь  достигла  наибольшаго  развитія  своихъ  началъ  въ  эпоху  Мо- 
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сковскаго  государства".  Опираясь  на  такія  философско-историческія  теоріи,  славянофилы 
видѣли  свой  идеалъ  въ  томъ,  чтобы  „вернуться  на  путь  естественнаго  развитія,  сгладивъ 
слѣды  насильственной  Петровской  реформы",  къ  которой  они,  со  своей  точки  зрѣнія,  отно- 
сились рѣзко-отрицательно,  не  имѣя  представленія  о  томъ,  что  эта  реформа  не  только  была 
подготовлена,  но  отчасти  уже  и  началась  еще  задолго  до  Петра  (см.  §  178).  Болѣе  сочув- 
ственно относясь  къ  до-петровскому  періоду  русской  исторіи,  славянофилы  удѣляли  много 
вниманія  исторіи  земли,  земщины,  „земской  силы"  въ  этотъ  періодъ,  отводя, такимъ  обра- 
зомъ,  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  много  мѣста  исторіи  народа,  крестьянства,  трудящагося 
класса.  Примыкавшій  отчасти  къ  славянофиламъ  И.  Бѣляевъ  (№  6844)  далъ  интересное  из- 
слѣдованіе  крупнѣйшихъ  проявленій  древне-русской  земской  силы, — такихъ  вѣчевыхъ,  рес- 
публиканскихъ  центровъ,  какъ  Новгородъ,  Псковъ,  Вятка.  При  этомъ  авторъ  считаетъ  глав- 
ною причиной  ихъ  распаденія  „развитіе  самолюбиваго  аристократизма,  пренебрегавшаго  ин- 
тересами низшихъ  слоевъ  общества".  Къ  славянофильству  отчасти  примыкаютъ:  Бестужевъ- 
Рюминъ  (№  6760),  Лешковъ  (№  9977).  Эпигонами  славянофильства  являются  И.  Кояловичъ 
(№  4425),  Д.  Иловайскій  (№  6773,  7448),  К.  Леонтьевъ  (№  4454—545).  (См.  т.  I,  стр.  240). 
Согласно  съ  Гегелемъ,  славянофилы  выдвинули  впередъ  понятіе  объ  единомъ  началѣ,  прони- 
кающемъ  исторію;  по  ихъ  представленію,  это  начало  тоже  имѣетъ  идейное  содержаніе,  и 
исторіей  движетъ  идея.  Материальные  факторы,  какъ  доказываетъ  К.  Аксаковъ,  не  имѣютъ 
мѣста  среди  историческаго  процесса.  „Страшная  игра  матеріальныхъ  силъ, — говорить  онъ, — 
поражаетъ  съ  перваго  взгляда.  Но  это — одинъ  лишь  призракъ.  Внимательный  взоръ  увидитъ 
одну  только  силу,  движущую  вст?мъ, — мысль,  которая  всюду  присутствует^  но  которая  мед- 
ленно совершаетъ  ходъ  свой".  Такимъ  образомъ, — говорить  проф.  Довнаръ-Запольскій, — у 
славянофиловъ  „идея — движущій  факторъ  исторіи,  какъ  и  у  Гегеля,  но  съ  тою  разницею, 
что  „гегелевскій  абсолютный  духъ"  только  съ  теченіемъ  времени  пріобрѣтаетъ  свойство 
самосознающаго,  у  славянофиловъ  же  основная  идея  вѣчна  и  неизмѣнна".  Славянофилы 
выдвинули  въ  лицѣ  К.  Аксакова  (№  4951а,  „О  древнемъ  бытѣ  у  славянъ  вообще  и  русскихъ 
въ  особенности"  и  „По  поводу  мнѣній  о  родовомъ  бытѣ")  и  свою  теорію  общиннаго  быта. 
„Община  есть  то  высшее,  то  истинное  начало,  которому  уже  не  предстоитъ  найти  нѣчто 
себя  высшее,  а  предстоитъ  только  преуспѣвать,  очищаться  и  возвышаться".  По  ученію  сла- 
вянофиловъ, существуютъ  два  пути,  по  которымъ  шло  человѣчество.  Одинъ  путь  единственно 
достойный,  „это — путь  свободнаго  убѣжденія",  „путь  внутренней  правды";  другой  путь — 
чисто  внѣшній,  при  которомъ  „внутренній  строй, — говорить  К.  Аксаковъ, — переносится  во 
внѣ  и  духовная  свобода  понимается  только  какъ  устройство,  порядокъ  (нарядъ),  а  основы, 
начала  жизни  понимаются  какъ  правила  и  предписанія.  Все  формулируется.  Это  путь  не 
внутренней,  а  внѣшней  правды,  не  совѣсти,  а  принудительнаго  закона".  „Россія  шла  по 
первому  пути,  то-есть  по  пути  внутренней  правды,  тогда  какъ  Западная  Европа  шла  по 
пути  внѣшней  правды".  „Въ  русской  исторіи  поэтому  дѣйствуютъ  двѣ  силы — земля  и  госу- 
дарство, между  которыми  установилось  взаимное  довѣріе.  Вотъ  почему,  по  убѣжденію  сла- 
вянофиловъ, Россія — -государство  совершенно  самобытное,  не  похожее  на  европейскія  госу- 
дарства и  страны.  Въ  основу  западно-европейскихъ  государствъ  легло  „рабское  чувство  по- 
кореннаго",  въ  основѣ  русскаго  государства — „свободное  чувство";  на  Западѣ — насиліе,  раб- 
ство и  вражда;  въ  Россіи — добровольность,  свобода  и  миръ".  (Довнаръ-Запольскій)  —  „Истина, 
правда,  заключается  въ  земствѣ:  конкретнымъ  ея  выраженіемъ  является  русская  община. 
Путь  правды,  это — „путь  общественный  или,  лучше  сказать,  земскій", — говорить  К.  Акса- 
ковъ. „Въ  общинномъ  устройствѣ  отлилось  все  „разумно-человѣческое":  миръ  въ  мірѣ". 
„Русская  исторія  имѣетъ  значеніе  всемірной  исповѣди.  Она  можетъ  читаться,  какъ  житія 
евятыхъ", — восклицаетъ  К.  Аксаковъ  въ  увлеченіи  (№  4177,  т.  I,  стр.  592).  „Въ  ученіи  сла- 
вянофиловъ,— говорить  Довнаръ-Запольскій, — исторія  оказывается  безъ  прогресса.  „Правда" 
въ  ихъ  ученіи  покрыта  дымкой  мистицизма".  Нѣкоторыя  идеи,  славянофильскіе  взгляды  на 
философію  русской  исторіи  перешли,  какъ  извѣстно,  къ  приверженцамъ  консервативно-реак- 
ціоннаго  направленія  русской  общественной  мысли  XIX  в.  О  философіи  русской  исторіи 
по  представленіямъ  русскихъ  реакціонныхъ  и  консервативныхъ  писателей  см.  въ  I  т.,  стр. 
223-46,  250—54:  М.  Катковъ  (№  4398-4400),  Побѣдоносцевъ  (№  4594—4606).  Сущность 
русской  исторіи,  съ  этой  точки  зрѣнія,  въ  ея  современной  формулировкѣ  сводится  къ  слѣ- 
дующему.  „Россія, — говорить  Грингмутъ", — не  Западъ  и  не  Востокъ:  Россія — государство 
совершенно  своеобразное,  государство  по  преимуществу  православно-христіанское  и  стоящее 
уже  по  одной  этой  идеѣ  неизмѣримо  выше  прочихъ  европейскихъ  иазіатскихъ  народовъ".  „Россія 
должна  быть  всегда  готова  отразить  внутреннихъ  и  внѣшнихъ  враговъ".  „Надвигающееся  и 
уже  нагрянувшее  на  Россію  съ  Запада  одичаніе,  въ  видѣ  грубаго  матеріализма  и  соціализма, 
грозящихъ  разрушить  высшіе  идеалы  религіи,  науки  и  искусства,  —  вотъ  тѣ  внутренніе 
враги",  которыхъ  нужно  отразить,  „чтобы  освободиться  отъ  всего,  что  ей  препятствуетъ  на 
пути  къ  ясному  самосознанію  и  къ  полному  развитію  своихъ  самобытныхъ  силъ,  дабы  въ 
назначенное  ей  Промысломъ  время  сказать  свое  новое  слово  въ  исторіи  человѣчества" 
(№  4329  т.  I,  стр.  232 — 33).  „Россія, — говорить  тотъ  же  авторъ  въ  другомъ  мѣстѣ, — суще- 
ствуем и  мощно  развивается  не  по  европейскимъ  или  азіатскимъ  шаблонамъ;  самодержавная 
власть  ея  царей  является  осушествленіемъ  чисто  православно-христіанскаго  идеала,  не  имѣю- 
щаго  ничего  общаго  ни  съ  азіатскихъ  деспотизмомъ,  ни  съ  европейскимъ  феодализмомъ" 
(№  4329,  т.  III,  стр.  43).  Ср.  Кояловичъ  (№  4425),  Назаревскій  (№  6785аа),  Самоквасовъ  (№  9962а) 
съ  одной  стороны  и  Н.  Костомаровъ  (№  6868,  стр.  48),  Павловъ-Сильванскій  (№  6877—78) 
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съ  другой.  О  русскомъ  феодализмѣ  см.  выше,  стр.  48—49.  Въ  1895  г.  была  объявлена  ми- 
нистерствомъ  народнаго  просвѣщенія  программа  исторической  книжки  для  русскаго  народа 
еъ  изложеніемъ  русской  исторіи  съ  вышеизложенной  точки  зрѣнія  для  полученія  Петров- 
ской преміи  (См.  журн.  М.  Н.  П.  1895  г.,  №  7).  Русскихъ  нсториковъ,  желающихъ  дать 
такое  изложеніе,  не  нашлось.  Сознательнымъ  и  сильнымъ  борцомъ  противъ  славянофильской 
философіи  русской  исторіи  является  Пыпинъ  (№  5416,  см.  т.  I,  стр.  312).  Сильный  ударъ  этому 
ученію  нанесло  и  примѣнсніе  сравнительно-историческаго  метода  къ  русской  исторіи,  впервые 
введеннаго  В.  Сергѣевичемъ  (№  9963 — 64,  9965 — 66),  а  затѣмъ  и  М.  Ковалевскимъ  (№8405г). 
Особое  мѣсто  въ  истолкованіи  русской  исторіи  занимаетъ  Н.  И.  Костомаровъ  (№  7454),  имѣющій 
нѣкоторыя  точки  соприкосновенія  и  со  славянофильствомъ,  но  при  многихъ,  очень  рѣзкихъ 
и  коренныхъ  разногласіяхъ  съ  нимъ.  Въ  то  время,  какъ  славянофильское  пониманіе  русской 
исторіи,  какъ  мы  видѣли  выше,  проникнуто  націоналистической  идеологіей,  и,  по  выраженію  Пы- 
пина,  .для  него  народнымъ  началомъ  была  старая  московская  исключительность,  столь  же 
деспотическая,  какъ  и  обличаемая  имъ  государственность  „петербургскаго  иеріода"  и  нимало 
неблагопріятная  бытію  и  самостоятельности  племенныхъ  оттѣнковъ",  Костомаровъ,  напро- 
тивъ,  всегда  проводилъ  въ  своихъ  трудахъ  идею  племенной  равноправности,  народной  и 
церковной  свободы.  Идеальную  цѣль  русской  исторіи  онъ  видѣлъ  въ  федеративномъ 
обществен  номъ  строѣ,  имѣющемъ  свои  глубокіе  и  крѣпкіе  корни  еще  въ  древне- 
русской исторіи, — въ  древней  самостоятельности  отдѣльныхъ  русскихъ  племенъ  и  земель  и 
въ  силѣ  вѣчевыхъ  учрежденій,  которыми  они  управлялись.  Костомаровъ  считаетъ  москов- 
ски періодъ  отступленіемъ  отъ  нормальной  русской  жизни,  результатомъ  чуждыхъ  вліяній, 
татарскаго  и  византійскаго.  „Изученіе  вѣчевого  строя  древней  Руси  и  порядка  нріемственности 
княжескихъстоловъ, — доказываетъ  Костомаровъ,  -показываетъ,что  въдо-татарскій  періодъ не  вы- 
работалось никакихъ  основъ  для  будущаго  единодержавія  въ  Россіи,  а  тѣмъ  болѣе  не  могло  быть 
сознательнаго  стремленія  къ  нему.  Въ  удѣльно-вѣчевомъ  строѣ  этого  періода  не  видно  никакихъ 
признаковъ,  которые  приводили  бы  необходимо  къ  единодержавному  порядку.  Прежде  надъ 
Русью  не  было  единаго  господина.  Онъ  явился  впервые  въ  особѣ  грознаго  завоевателя, 
хана...  Въ  этомъ-то  рабствѣ  Русь  и  нашла  свое  единство,  до  котораго  не  додумалась  въ 
періодъ  свободы".  „Съ  другой  стороны,  татарское  иго  дало  начало  единодержавію  на  Руси, 
перенесши  постепенно  власть  хана  на  всликаго  князя.  Впредь, —  говоритъ  Костомаровъ, — цар- 
скія  дѣянія,  какъ  бы  они  тяжело  ни  отзывались  на  жизни  подданныхъ,  стали  подлежать  не 
обсужденію,  а  смиренному  терпѣнію,  подобно  дѣяніямъ  Божіимъ,  которыя  могутъ  быть 
такъ  же  тяжелы  для  человѣка  въ  качествѣ  наказанія,  посылаемаго  за  грѣхи".  Одна  изъ 
крупныхъ  заслугъ  Костомарова  состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  ввелъ  въ  изученіе  русской  исто- 
ріи  элементъ  этнографическій.  „Поставивши  задачей  историческаго  знанія  жизнь  человѣ- 
ческаго  общества  и,  слѣдовательно,  народа,  историкъ  тѣмъ  самымъ  становится  въ  самое 
тѣсное  отношеніе  къ  этнографіи,  занимающейся  состояніемъ  народа  въ  его  настоящемъ 
положеніи.  Исторія  изображастъ  теченіе  жизни  народной;  для  этого,  само  собою,  нужно 
знать  историку  тотъ  образъ,  къ  которому  привело  ее  это  теченіе.  Съ  другой  стороны,  и 
этнографъ  не  иначе  можетъ  уразумѣть  состояніе  народа,  какъ  прослѣдивши  прежніе  пути, 
по  которымъ  народъ  дошелъ  до  своего  состоянія...  Этнографъ  долженъ  быть  современнымъ 
историкомъ,  какъ  историкъ  своимъ  трудомъ  излагаетъ  старую  этнографію"  (№  7454,  т.  Ш, 
стр.  371 — 401).  Къ  Костомарову  съ  его  теоріей  федеративнаго  строя  примыкаетъ  В.  Б.  Анто- 
новичь  (№  7465а)  и  цѣлая  плеяда  его  даровитыхъ  учениковъ  (см.  стр.  47).  Одновременно 
со  славянофильскимъ  теченіемъ  русской  философско-исторической  мысли,  въ  которомъ 
господствуетъ  вѣроисповѣдная  и  націонллистическая  точка  зрѣнія,  определилось,  какъ  извѣстно 
и  ея  такъ  наз.  западническое  теченіе,  однимъ  изъ  первыхъ  яркихъ  представителей 
котораго  является  Чаадаевъ  (№  4876 — 766).  О  немъ  см.  указ.  при  №  48766.  Впрочемъ, 
его  толкованіе  западно-европейской  исторіи  съ  католической  точки  зрѣнія  ставитъ  его  на 
совершенно  особое  мѣсто  въ  эволюціи  русской  философско-исторической  мысли.  Взгляды 
Чаадаева  на  философскую  сторону  русской  исторіи  изучены  и  разобраны  Пыпинымъ  (№  5416), 
П.  Милюковымъ  (№  8410),  Гершензономъ  (№  5331)  и  Плехановымъ  (№  4585а).  „Какое  поло- 
женіе  занимаетъ  Россія  въ  ряду  явленій  всемірной  исторіи?"  спрашиваетъ  Чаадаевъ.  „Конечно, 
это  положеніе  должно  определяться  тою  долей  участія,  какую  она  принимала  въ  общей 
работѣ  человѣчества  надъ  осуществлсніемъ  христіанскаго  идеала".  Но  Россія  не  играла  въ 
этомъ,  по  мнѣнію  Чаадаева,  никакой  роли.  „Конечно,  мы — христіане,  но  вѣдь  и  абиссинцы — 
христіане", — писалъ  Чаадаевъ.  „Конечно,  можно  цивилизоваться  и  не  по-европейски:  вѣдь 
цивилизовалась  же  Японія".  „Въ  самомъ  дѣлѣ,  что  мы  дѣлали  въ  то  время,  какъ  на  Западѣ, 
въ  результатѣ  борьбы  между  дикой  энергіей  сѣверныхъ  народовъ  и  высокой  религиозной 
идеей,  созидалось  зданіе  современной  цивнлизаціи?  Направляемые  злымъ  рокомъ,  мы  искали 
нравственныхъ  правилъ  для  своего  воспитанія  у  жалкой,  всѣми  презираемой  Византіи". 
„Новыя  судьбы  человѣчества  совершались  не  для  насъ".  „Не  для  насъ,  христіанъ,  зрѣли 
плоды  христіанства".  Но  такъ  какъ  „исторія  рода  человѣческаго,  по  мнѣнію  Чаадаева,  есть 
не  что  иное,  какъ  его  постепенное  воспитаніе  Божьимъ  Промысломъ,  имѣющее  конечной 
цѣлью  водвореніе  царства  Божія  на  землѣ",  которое  заключается  во  „внутреннемъ  сліяніи 
человѣчества  съ  Богомъ"  (Гершензонъ),  то  русскому  народу  надо  дать  „импульсъ  истинно 
христіанскій".  „Русская  исторія,  по  самому  существу  своему, — религіозная  исторія,  и  къ 
тому  же  до  такой  степени,  что  всѣ  особенности  русскаго  быта  въ  прошломъ  и  настоящемъ 
Чаадаевъ  выводитъ  изъ  характера,  который  носитъ  въ  Россіи  христіанство.  Его  мысль  сво- 
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дится  къ  слѣдующему.  Россія  приняла  христіанство  отъ  Византіи,  гдѣ  оно  носило  еще  свой 
первоначальный  аскетическій  характеръ;  аскетическимъ  стало  оно  и  у  насъ.  Благодаря  этому, 
христіанская  идея  сохранила  въ  православіи  ту  чистоту,  которую  она  неизбѣжно  должна 
была  утратить  на  Западѣ;  но  зато  она  осталась  втунѣ,  не  сдѣлалась  какъ  тамъ,  дрожжами, 
соціальной  жизни.  Политически  это  выразилось  въ  томъ,  что  западная  церковь,  какъ  сила 
соціальная,  сразу  поставила  себя  независимо  отъ  свѣтской  власти,  а  потомъ  и  подчинила  ее 
себѣ,  восточная  же,  проникнутая  аскетическимъ  духомъ,  отреклась  не  только  отъ  власти 
надъ  міромъ,  но  даже  и  отъ  собственной  свободы...  Наперекоръ  своей  активной  природѣ 
христіанское  начало  было  заточено,  и  это  не  только  помѣшало  ему  исполнить  его  назначе- 
ніе  въ  русскомъ  народѣ,  но  даже  исказило  его  прямое  дѣйствіе  на  жизнь:  одностороннее 
самоотреченіе  сдѣлалось  принципомъ  русской  жизни,  такъ  что,  напримѣръ,  крѣпостное  право 
явилось  у  насъ — страшно  сказать — органическимъ  слѣдствіемъ  народнаго  развитія".  (Гершен- 
зонъ,  стр.  166—167).  На  нападки  въ  отсутствіи  патріотизма  Чаадаевъ  отвѣчаетъ  въ  своей 
„Апологіи  сумасшедшаго"  (№  4876):  „Больше,  чѣмъ  кто-либо  изъ  васъ,  повѣрьте,  я  люблю 
свою  родину,  желаю  ей  славы,  умѣю  цѣнить  высокія  качества  моего  народа;  но  вѣрно  и  то, 
что  патріотическое  чувство,  одушевляющее  меня,  не  совсѣмъ  похоже  на  то,  чьи  крики  нару- 
шали мое  спокойное  существованіе  и  снова  выбросили  въ  океанъ  людскихъ  треволненій 
мою  ладью,  приставшую  было  у  подножія  креста.  Я  не  научился  любить  свою  родину  съ 
закрытыми  глазами,  съ  преклоненной  головой,  съ  замкнутыми  устами.  Я  нахожу,  что  человѣкъ 
можетъ  быть  полезенъ  своей  странѣ  только  въ  томъ  случаѣ,  если  ясно  видитъ  ее;  я  думаю, 
что  время  слѣпыхъ  влюбленностей  прошло,  что  теперь  мы  прежде  всего  обязаны  родинѣ 
истиной.  Я  люблю  мое  отечество,  какъ  Петръ  Великій  научилъ  меня  любить  его".  Отголоски, 
а  отчасти  и  дальнѣйшее  развитіе  Чаадаевскихъ  взглядовъ,  см.  у  Вл.  Соловьева  (№  4707а, 
4706).  Къ  числу  западниковъ  (правда,  съ  нѣкоторыми  оговорками)  долженъ  быть  отнесенъ  и 
Герценъ  (№  4284 — 88а),  который  даетъ  философско-историческій  обзоръ  русской  исторіи  съ 
древнѣйшихъ  временъ  до  Николаевскаго  царствованія  (въ  №  4285,  затѣмъ  въ  №  4284,  т.  IV — V). 
„Мы,  —  писалъ  Герценъ,  —  еще  не  установились.  Мы  стремимся  къ  соціальному  порядку, 
болѣе  соотвѣтствующему  нашей  натурѣ,  и  временно  остаемся  подъ  властью  произвола,  нена- 
видя его  и  принимая,  желая  отдѣлаться  отъ  него  и  подчиняясь  ему,  скрѣпя  сердце.  Мы  пови- 
нуемся по  принужденію,  и  законы,  которые  нами  правятъ,  принимаемъ  за  запрещеніе  или 
за  оковы.  Мы  нарушаемъ  эти  законы,  когда  можемъ  и  когда  смѣемъ.  У  нѣмцевъ,  наоборотъ, 
каждый  законъ — святыня.  У  нихъ — опредѣленная  мораль,  у  насъ — моральный  инстинктъ.  Ихъ 
преимущество  надъ  нами — это  положительно  выработанныя  правила.  Они  принадлежать  къ 
великой  европейской  цивилизаціи.  Наше  преимущество  надъ  ними — это  смѣлыя  силы  съ 
довольно  широкими  надеждами.  Тамъ,  гдѣ  ихъ  останавливаетъ  собственное  сознаніе,  насъ 
задерживаетъ  жандармъ.  Ариѳметически  слабые,  мы  уступаемъ.  Ихъ  же  слабость — въ  самой 
формулѣ.  Эта  разница  лежитъ  глубоко  въ  характерѣ  народовъ  запада  и  славянскаго  міра. 
Состоитъ  она  въ  томъ,  что  въ  славянскомъ  мірѣ  начало  западной  цивилизаціи  существуетъ 
на  поверхности,  въ  то  время  какъ  въ  основаніи  европейскаго  міра  скрыто  глубоко-варвар- 
скій  элементь".  „Исторія  славянъ  бѣдна.  За  исключеніемъ  Польши,  славяне  скорѣе  досто- 
яніе  географіи,  чѣмъ  исторіи".  „Но,  говоритъ  далѣе  Герценъ,  за  нами  двойное  право  на 
жизнь:  элементъ  соціализма  (т.-е.  общины,  общиннаго  духа)  и  юность".  Герценъ  приходить 
къ  тому  выводу,  что  „русская  исторія  лишь  эмбріологія  будущаго  славянскаго  государства". 
Герценъ  особенно  подчеркиваетъ  громадное  отрицательное  значеніе  русскаго  политическаго 
строя,  возникшаго,  по  его  мнѣнію,  подъ  чужеземными  вліяніями  (норманскимъ,  татарскимъ 
и  византійскимъ).  Политическій  строй  оказалъ  рѣшающее  вліяніе  на  соціальный  и  экономи- 
ческий, приведя  къ  созданію  крѣпостного  права,  какъ  своей  необходимой  опоры.  „Ни  въ 
древней,  ни  въ  современной  исторіи,  говоритъ  Герценъ, — нѣтъ  ничего  аналогичнаго  тому, 
что  произошло  въ  Россіи  въ  XVII  в.  и  было  окончательно  утверждено  въ  XVIII  в.  по  отно- 
шенію  къ  крестьянамъ.  Вслѣдствіе  ряда  простыхъ  полицейскихъ  мѣръ,  вслѣдствіе  насилій 
со  стороны  помѣщиковъ,  владѣвшихъ  землями,  попущеній  правительства  и  инертности 
самихъ  крестьянъ,  эти  послѣдніе  превратились  въ  собственность,  неотдѣлимую  отъ  земли"... 
При  этомъ  „каждый  помѣщикъ  въ  миніатюрѣ  гювторялъ  роль  московскаго  великаго  князя, 
и  царизмъ,  самъ  основанный  на  неограниченной  власти,  по  необходимости  долженъ  былъ 
покровительствовать  попыткамъпомѣщиковъ, устраняя  естественныхъ  защитниковъ крестьянъ"... 
Герценъ  приходитъ  къ  выводу,  что  русское  правительство  не  является  русскимъ.  „Съ  дру- 
гой стороны,  надежды  и  стремленія  революціонной  Россіи  совпадаютъ  съ  надеждами  и 
стремленіями  Запада.  Ихъ  буду щій  союзъ  можно  уже  предвидѣть".  Къ  западникамъ  принад- 
лежалъ  и  анархистъ  М.  Бакунинъ  (№№  4197,  т.  I  и  4199а),  который  въ  своей  одной  изъ 
самыхъ  рѣзкихъ  статей  („Народное  дѣло.  Романовы,  Пугачевъ,  Пестель")  тѣмъ  не  менѣе 
писалъ,  что  „народъ  русскій  почитаетъ  въ  царѣ  символическое  представленіе  единства,  вели- 
чія  и  славы  русской  земли".  Но  „Богъсънимъ,  съ  величіемъ  Петровскимъ,  Екатерининскимъ, 
Николаевскимъ,  обрекшимъ  русскій  народъ  на  постыдную  роль  палача  и  вмѣстѣ  раба- 
мученика!  Мы  искали  силы  и  славы,  а  нашли  лишь  безславіе,  заслужили  ненависть  и  про- 
клято истерзанныхъ  нами  народовъ  и  кончили  пораженіемъ  и  постыднымъ  безсиліемъ". 
„Когда  же  правители  губятъ  страну,  частные  люди  должны  приняться  за  ея  спасеніе". 
Къ  западническому  теченію  философско-исторической  мысли  принадлежитъ  большинство 
историковъ  Россіи,  правда,  съ  нѣкоторыми  оговорками,  наприм.:  С.  Соловьевъ  (№  4710а, 
6805),  Кавелинъ  (№  4391),  Пыпинъ  (№  5415—17,234),  Иконниковъ  (М>  6912а,  8769),  Калачевъ 
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(№  1 1287),  Сергѣевичъ  (№9963 — 66),  Владимірскій-Будановъ  (№  9953).  Съ  Соловьева  и  К.  Каве- 
лина русская  исторіографія  и  философія  исторіи  освобождаются  отъ  мстафизическихъ  толкованій 
и  окончательно  становятся  на  путь  научной  разработки.  Кавслинъ  исходить  изъ  того,  что 
„русская  исторія  представляетъ  изъ  себя  постепенное  измѣненіе  формъ,  а  не  иовтореніе  ихъ. 
„Личность,  сознающая  сама  по  себѣ  безконсчное,  безусловное  достоинство,-- есть  необходи- 
мое условіе  всякаго  духовнаго  развитія".  По  Кавелину,  „дѣйствуютъ  не  народныя  массы  — 
ихъ  дѣйствія  только  кажущіяся, — а  мыслящія  единицы",  конечная  же  цѣль  развитія  состоитъ 
„въ  глубокомъ  внутреннемъ  иримиреніи  личности".  Отсюда  схема  объясненія  русской  исто- 
ріи:  она  начинается  родовымъ  бытомъ,  не  допускающимъ  развитія  личности;  степени  же 
развитія  личности  и  совпалающія  съ  ними  степени  упадка  родового  быта  опредѣляютъ 
періоды  и  эпохи  русской  исторіи.  При  такихъ  условіяхъ  исторія  является  единымъ  и  строго 
органическимъ  процессомъ  развитія,  на  который  не  моіутъ  вліять  никакія  матеріалыіыя  или 
внѣиінія  условія.  Пропессг  совершается  черезъ  отрицаніе  всѣхъ  факторовъ,  которые  вра- 
ждебны эмансипаціи  личности:  родовое  начало  съ  его  обідимъ  владѣніемъ  смѣняется  семьею 
съ  частной  собственностью;  личность  объединяется  въ  государствѣ,  какъ  цѣли,  къ  которой 
она  можетъ  совершить  свое  поступательное  движеніе.  Смыслъ  этого  историческаго  движенія 
заключается  въ  томъ,  что  каждый  данный  моментъ  народнаго  развитія  есть  шагъ  къ  пос.тѣ- 
дующему:  существующее  хорошее  ведетъ  къ  еще  лучшему".  Исторія  „дѣлается  источникомь 
и  зеркаломъ  народнаго  самосознанія".  „Философія  исторіп  должна  представить  русскую 
исторію,  какъ  развивающійся  организмъ,  живое  цѣлое,  проникнутое  однимъ  духомъ,  одними 
началами".  С.  Соловьевъ  въ  своихъ  трудахъ  (№  6892,  6892а  и  „Объ  отношеніи  Новгорода 
къ  великимъ  князьямъ",  №  10144)  и  К.  Кавслинъ  (№  4391,  т.  I,  ст.  „Взглядъ  на  юридическій 
быть  древней  Руси"),  какъ  извѣстно,  являются  творцами  такъ  называемой  „т  е  о  р  і  и  родо- 
вого быта".  Вся  русская  исторія,  по  представленію  Соловьева  и  Кавелина,  представляетъ 
изъ  себя  „послѣдовательный,  органически  стройный  переходъ  отъ  кровныхъ  общественныхъ 
союзовъ,  отъ  родового  быта — къ  быту  государственному.  Въ  первый  періодъ  личность  безу- 
словно подчинялась  роду  и  положеніе  ея  опредѣлялось  не  индивидуальной  дѣятельностыо 
или  способностями,  а  мѣстомъ  въ  родѣ;  кровное  начало  господствовало  не  только  въ  кня- 
жескихъ,  но  и  во  всѣхъ  прочихъ  отношеніяхъ:  оно  опредѣляло  собою  всю  политическую 
жизнь  Россіи"...  Кавелинъ  слѣдующимъ  образомъ  резюмировалъ  послѣдовательную  и  неиз- 
бѣжную  смѣну  началъ  въ  нашей  исторіи:  „родъ  и  общее  владѣніе;  семья  и  вотчина  или 
отдѣльная  собственность;  лицо  и  государство".  Исходя  изъ  мысли,  что  отличительныя  черты 
исторіи  каждаго  народа  создаются  его  природой,  оба  автора  принялись  за  изученіе  перво- 
начальныхъ,  древнѣйшихъ  формъ  русскаго  общественнаго  быта,  который  оказывается  родо- 
вымъ (о  немъ  см.  стр.  16).  Что  касается  до  философско-историческихъ  теорій  С.  Соловьева, 
то  для  него  „исторія  есть  наука  народнаго  самопознанія,  которое  есть  вѣнецъ  знанія". 
„Отсюда  уже  понятно, — замѣчаетъ  проф.  Довнаръ-Запольскій, — что  идсологическіе  факторы  въ 
схемѣ  Соловьева  являются  цѣлью  историческаго  знанія  и  движущей  силой  прогресса". 
„Народъ  цля  Соловьева  есть  организмь,  подобно  другимъ  животнымъ  организмамъ.  Поэтому 
на  развитіе  народа  оказываютъ  вліяніе  тѣ  же  факторы,  что  и  на  развитіе  другихъ  организ- 
мовъ.  Къ  основной  же  цѣли — самопознанію — ведетъ,  по  мнѣнію  Соловьева,  не  единое  начало, 
какъ  у  Кавелина,  а  цѣлый  рядъ  побочныхъ  факторовъ,  уяснить  важное  значеніе  коихъ  и 
составляетъ  задачу  историка'*.  „Въ  опредѣленіи  цѣли  и  слѣдствій  историческаго  развитія 
Соловьевъ  остается  чистымъ  гегельянцемъ".  Ту  же  теорію  родового  быта  проводилъ  въ  своихъ 
трудахъ  А.  Никитскій  (№  6875).  Леонтовичъ  (№  9961  и  въ  ст.  „Задружно-общинный  харак- 
теръ  политическаго  быта  древней  Руси",  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Просвѣщ.  1874  г.,  №№  6 — 8), 
выступивъ  съ  тсоріей  задружно-обшиннаго  характера  политическаго  быта  древней  Россіи, 
думалъ,  „что  политическій  бытъ  древней  Россіи  начался  не  съ  государства,  какъ  полагалъ 
Карамзинъ  и  его  современники,  но,  какъ  и  у  другихъ  народовъ,  съ  родовой  или  общинной 
формы  жизни".  Въ  пользу  рѣшенія  вопроса  въ  смыслѣ  первой  проблемы  говоритъ  теорія 
Соловьева;  въ  пользу  второй — теорія  славянофиловъ.  Во  многихъ  пунктахъ  примыкаетъ  къ 
теоріи  родового  быта  и  соціологъ  М.  Ковалевскій  (№№  6601—2,  6605).  За  послѣднее  время 
Прѣсняковъ  далъ  теорію  семейной  общины  задружнаго  типа  (№  6883).  О  земской  теоріи 
Костомарова  см.  выше  (№№  7454,  6868). 

Стройная  теорія  Кавелина  и  Соловьева  нашла  критика  въ  лицѣ  Б.  Н.  Чичерина 
(№  10127,  „О  духовныхъ  и  договорныхъ  грамотахъ  князей  великихъ  и  удѣльныхъ").  Этотъ 
послѣдній  выдвинулъ  новую  теорію,  согласно  которой  „на  первыхъ  страницахъ  нашего  исто- 
ческаго  бытія  видно  уже  разложеніе  древнихъ  родовыхъ  началъ.  Первая  форма  нашей  обще- 
ственности, какую  знаетъ  исторія,  была  построена  не  на  кровныхъ  связахъ,  а  на  началахъ 
гражданскаго  права.  Въ  древне-русскомъ  быту  личность  не  ограничивалась  ничѣмъ — ни 
кровнымъ  союзомъ,  ни  государственнымъ  порядкомъ.  Всѣ  общественныя  отношенія  опредѣ- 
лялись  гражданскими  сдѣлками — договорами.  Изъ  этого  договорнаго  порядка  естественнымъ 
путемъ  выросло  впослѣдствіи  государство''  (Платоновъ,  №  6791).  Эта  теорія  была  изложена 
Чичеринымъ  въ  его  трудѣ  (№  10669).  Продолжателемъ  этой  точки  зрѣнія  явился  проф.  В.  И.  Сер- 
гѣевичъ.  „Вся  исторія  общественнаго  быта  у  Сергѣевича  дѣлится  на  два  періода:  первый — 
съ  преобладаніемъ  частной.личной  воли  надъ  началомъ  государственнымъ",  второй — съ  пре- 
обладаніемъ  государственного  интереса  надъ  личной  волей".  (См.  №  6791).  Наконецъ,  воз- 
раженіе  школѣ  родового  быта  было  сдѣлано  проф.  В.  О.  Ключевскимъ  (№  6919а):  „Древнѣй- 
шая  Кіевская  Русь  не  есть  страна  патріархальная;  ея  общественныя   отношенія  довольно 
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сложны  и  построены  на  тимократической  основѣ.  Въ  ней  преобладаете  аристократія  капи- 
тала, представители  которой  сидятъ  въ  княжеской  думѣ".  (Платоновъ).  Кавелинъ,  Чичеринъ, 
Сергѣевичъ  являются  новѣйшими  представителями  такъ-наз.  юридической  школы  въ  русской 
исторіи.  Къ  той  же  школѣ  принадлежатъ  Владимірскій-Будановъ  (№  9953),  Дитятинъ  (№  9971), 
Загоскинъ  (№  9959—60),  Дьяконовъ  (№  6853),  Романовичъ-Славатинскій  (№  9962аа)  и  др.  А.  Гра- 
довскаго,  ратовавшаго  противъ  возможности  приложенія  соціалистическихъ  теорій  къ  рус- 
ской исторіи  (см.  его  ст.  „Соціализмъ",  №  4318),  П.  Милюковъ  называетъ  представителемъ 
„либерально  -  славянофильскаго  направленія."  По  Сергѣевичу,  и  въ  Россіи  были  задатки  по- 
литической свободы,  но  насъ  подавили  „татарскіе  порядки  и  византійскіе  идеалы".  Къ  либе- 
ральному западничеству  относятъ  Д.  Корсакова  (№  6964). 

О  различныхъ  теоріяхъ,  относящихся  къ  древнѣйшему  періоду  русской  исторіи,  см. 
№  6858а.  Изъ  авторовъ,  писавшихъ  въ  1860 — 70  гг.  по  философіи  русской  исторіи,  почетное 
мѣсто  должно  быть  отведено  А.  Щапову  (№  8390,  т.  II,  стт.:  „Историко-географическое 
распредѣленіе  русскаго  населенія",  „Этнографическая  организація  его",  „Общій  взглядъ  на 
исторію  интеллектуальнаго  развитія  Россіи";  т.  III:  „Естественно-психологическія  условія 
умственнаго  и  соціальнаго  развитія  русскаго  народа",  „Физическое  и  антропологическое 
міросоз-фцаніе  и  соціальное  развитіе  русскаго  общества";  т.  I:  „Великорусскія  области  и 
смутное  время",  „Земство  и  расколъ"  и  др.).  М.  Кояловичъ  называетъ  Щапова  представи- 
телемъ реалистическаго  направленія  въ  русской  исторіи.  О  Щаповѣ  см.  т.  I,  стр.  229 — 30.  „До 
1863  г., — говоритъ  Щаповъ  самъ  о  себѣ, — земство  и  земское  саморазвитіе  было  моею  „ісіёе 
йхе".  Я  защищалъ  иниціативу  и  самодѣятельность  силъ  народа  въ  дѣлѣ  его  соціальнаго  са- 
моразвитія".  Съ  1864  г.  я  сталъ  думать  о  взаимодѣйствіи  и  взаимоотношеніи  силъ  и  зако- 
новъ  внѣшней,  физической  природы  и  силъ  и  законовъ  природы  человѣческой  (ср.  Бокль, 
№  8334  и  Дрэперъ,  №  8344),  о  проявлены  ихъ  въ  исторіи,  о  значеніи  ихъ  въ  будущемъ 
соціальномъ  строѣ  и  развитіи  народовъ".  „Я  понялъ  тогда,  что  какая  бы  то  ни  было,  хотя 
бы  самая  совершенная  абстрактная  соціально-юридическая  теорія  не  прочна,  произвольна 
безъ  единственно-прочныхъ  физико-антропологическихъ,  естественно-научныхъ  основъ,  потому 
что  она  не  что  иное,  какъ  временный  продуктъ  измѣняющейся  человѣческой  мысли.  Всѣ 
юридическія  теоріи  безъ  теоріи  строго  реальной  и  экономической  почти  ничего  не  значатъ'. 
Вся  исторія  Россіи, — говоритъ  П.  Милюковъ  о  Щаповѣ, — получила  для  него  смыслъ,  какъ 
исторія  препятствій  „умственному  развитію"  общества  на  „научно-раціональной  основѣ". 
Онъ  старался  прослѣдить  эти  препятствія  въ  „естественно-психологическихъ"  и  въ  „соціаль- 
но-педагогическихъ"  условіяхъ  умственнаго  развитія:  въ  низменномъ,  психологическомъ, 
физіологическомъ  и  антропологическомъ  складѣ  древне-русскаго  населенія  онъ  пытался 
отмѣтить  затѣмъ  фазисы  „нарастанія  новаго  европейскаго  интеллектуальнаго  типа"  со 
времени  Петра,  подъ  вліяніемъ  главнымъ  образомъ  изученія  естествознанія.  „Основную 
причину  слабости  русскаго  культурнаго  развитія  Щаповъ  видѣлъ  въ  элементарности 
экономическаго  процесса,  въ  свою  очередь  объяснявшагося  тѣмъ,  что  русскому  населенію 
пришлось  прежде  всего  культивировать  дѣвственную  территорію,  и  что  этотъ  процессъ 
растянулся  на  цѣлые  вѣка".  Подъ  вліяніемъ  Бокля  „въ  тысячелѣтнемъ"  физико-этнологиче- 
скомъ  развитіи  русскаго  народа,  выработавшемъ  у  него  непосредственно  натуральный 
умственный  складъ,  Щаповъ  находитъ  главную  причину  отсутствія  въ  древней  Руси 
„интеллигентнаго  мыслящаго  класса"  и  исключительнаго  преобладанія  „рабочаго  класса". 
Современникъ  Щапова  проф.  Хлѣбниковъ  (№  68946,  6954)  занимаетъ  особое  мѣсто  среди  авто- 
ровъ, писавшихъ  по  философіи  русской  исторіи.  Основными  факторами  общественной  орга- 
низаціи  онъ  считаетъ  экономическія  условія  и  умственно-религіозное  развитіе.  Этому  послѣд- 
нему  фактору  онъ  придаетъ  въ  своихъ  позднѣйшихъ  трудахъ  еще  большее  значеніе,  горячо 
выступая  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  противъ  матеріалистическихъ  и  соціалистическихъ  теорій. 

Народническое  теченіе  философско-исторической  мысли  теперь  имѣетъ  цѣлый  рядъ 
выдающихся  представителей,  среди  которыхъ  на  первомъ  мѣстѣ  непосредственно  стоитъ 
В.  Семевскій  (№  7076а,  7147).  Къ  этому  же  народническому  теченію  должны  быть  отнесены: 
И.  Лучицкій  (№  7888-896),  Мякотинъ  (№  6965),  И.  Игнатовичъ  (№  7212а),  а  изъ  старыхъ— 
Мордовцевъ  (№№  7064 — 64а).  Очеркъ  русской  исторіи  съ  народнической  точки  зрѣнія  дѣлаетъ 
публицистъ  А.  Петрищевъ  въ  своей  популярной,  богатой  фактами  книжкѣ  (№  6788).  Семевскій 
сосредоточиваетъ  всѣсилы,  все  вниманіе  своего  выдаюшагося  таланта  и  эрудиціи  на  изученіи 
главнымъ  образомъ  трудящихся  классовъ — крестьянства  (№№  7076а,  7173а)  и  фабрично-завод- 
скихъ  рабочихъ  (см.  экономич.  отд.),  въ  связи  съ  исторіей  интеллигенции,  являющейся  вырази- 
тельницей и  защитницей  дѣйствительно-народныхъ  идеаловъ  въ  борьбѣ  народа  за  свое  мало- 
мальски  сносное  существованіе.  Его  занимаетъ,  болѣе  всего  „исторія  того  сословія,  которое,  хотя 
и  занимаетъ  низшее  мѣсто  въ  общественной  ерархіи,  но  несомнѣнно  наиболѣе  важно  не  только  по 
своей  многочисленности,  но  и  потому,  что  оно  преимущественно  несетъ  на  себѣ  бремя  государ- 
ственна го  тягла".  „Мы  имѣемъ  исторію  государства  россійскаго — говоритъ  Семевскій— пора  по- 
думать объ  исторіи  русскаго  народа".  „Но  наша  историческая  наука  еще  слишкомъ 
мало  сдѣлала  въ  этомъ  отношеніи.  Между  тѣмъ  какъ,  напримѣръ,  англійская  аристократія 
уже  въ  средніе  вѣка  не  была  въ  привилегированномъ  положеніи  относительно  денежныхъ 
повинностей,  —  русскіе  •  дворяне,  избавившись  при  Петрѣ  III  отъ  обязательной  службы, 
сдѣлались  потомъ  совершенными  неплательщиками.  Наша  современная  интеллигенция  вскор- 
млена грудью  крѣпостныхъ  мамокъ,  вщращена  на  доходы,  получавшіеся  при  помощи 
крѣпостного  труда,  а  теперь  воспитываетъ  своихъ  дѣтей  на  выкупныя  за  земли,  облитыя 
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потомъ  и  кровью  крѣпостныхъ,  и  въ  общественныхъ  заведеніяхъ,  содержимыхъ  преимуще- 
ственно на  народныя  деньги.  При  подобныхъ  условіяхъ  интеллигенція  обязана  потрудиться 
на  пользу  крестьянъ  и  въ  жизни,  и  въ  наукѣ;  ученые  должны  прежде  всего  внимательно  изу- 
чить прошлое  и  настоящее  положеніе  народа".  („Рус.  Мысль"  1881  г.,  №  2.  „Не  пора  ли  напи- 
сать исторію  крестьянъ"}.  Довольно  равнодушная,  а  иногда  и  враждебная  высшимъ  сословіямъ 
И  учрежденіямъ,  глубоко-демократическая  и,  по  существу,  соціалистическая  философско-исго- 
рическая  мысль  народниковь  очень  чутко  относится  ко  всѣмь  проявленіямъ  экономической, 
юридической  и  бытовой,  къ  жизни  народной  массы.  „Государство  и  культурные  классы, 
съ  народнической  точки  зрѣнія,  только  препятствовали  народу  осуществить  свой  обществен- 
ный идеалъ;  напротивъ,  осуществленіе  этого  идеала,  широко-демократическаго,  можно  наблю- 
дать вездѣ,  гдѣ  народъ  выступаетъ  на  сцену  самъ  и  дѣйствуетъ  самостоятельно.  Казачество 
и  расколь — наиболѣе  яркое  проявленіе  народнаго  идеала.  Непосредственными  источниками 
этихъ  народническихъ  взглядовъ  послужили  многія  сочиненія  Костомарова.  Еще  послѣдова- 
тельнѣе  развивалъ  ихъ  другъ  его  Мордовцевъ  (№№  7064 — 64а),  историкъ  антигосударствен- 
ныхъ  элементовъ  нашего  прошлаго.  (Въ  настоящее  время  исторію  тѣхъ  же  элементовъ  раз- 
рабатываетъ  съ  соціологической  точки  зрѣнія  проф.  Фирсовъ,  №№  7079,  6950,  см.  на  стр.  51). 

Говоря  о  философскомъ  пониманіи  русской  исторіи  съ  народнической  точки  зрѣнія, 
нельзя  не  отмѣтить  статей  двухъ  публицистовъ  этого  направлснія — С.  Южакова  въ  „Сѣвер- 
номъ  Вѣстникѣ"  1886  г.,  №  11,  не  издано  отдѣльно)  и  А.  Пѣшехонова  (№  46376).  Къ 
народническому  же  теченію  философско  -  исторической  мысли  примыкаетъ  и  Л.  Шишко 
(П.  Батинъ)  (№  6812,  см.  его  ст.  „Къ  вопросу  о  научномъ  пониманіи  исторіи",  „Исторія  и 
соціологія",  „Нѣсколько  замѣчаній  по  поводу  „Очерковъ"  Милюкова,  „Русская  исторія  въ  ея 
новѣйшей  обработкѣ" — по  поводу  книги  Рожкова).  Возражая  Милюкову,  авторъ  не  можетъ 
„согласиться  съ  его  теоретическимъ  построеніемъ,  въ  которомъ  экономическій  факторъ  от- 
дѣляется  отъ  совокупности  общественныхъ  отношеній".  Общій  ходъ  русской  исторіи  авторъ 
толкуетъ  съ  точки  зрѣнія  субъективной,  этико-психологической  школы  соціологіи.  „Москов- 
ское самодержавіе, — говоритъ  онъ,— было  подготовлено  длиннымъ  процессомъ,  въ  основѣ  ко- 
тораго  іежитъ  не  общая  идея  о  необходимости  сильнаго  государства,  а  частныя,  своеко- 
рыстныя  стремленія  враждовавшихъ  между  собою  князей,  и  сами  московскіе  великіе  князья 
стали  ставить  общегосударственныя  задачи  своей  политикѣ  только  послѣ  того,  какъ  въ  ихъ 
рукахъ  уже  скопилось  достаточно  для  того  силы.  „Какъ  же  изслѣдователю  не  удѣлятъ  вни- 
манія  основнымъ  психическимъ  чертамъ  эпохи?  Вѣдь  ими  и  определяется  то,  въ  какой  формѣ 
отражаются  внѣшнія  условія  на  государственной  жизни".  Всякая  форма  государственной 
жизни  „поддерживается  не  только  внѣшними,  но  и  внутренними  условіями  данной  эпохи, 
т. -е.  главнѣйшими  составными  элементами  субъективнаго  фактора;  значитъ,  для  того  чтобы 
понять  происхожденіе  данной  формы  государства,  надо  объяснить  происхожденіе  поддержи- 
вающихъ  ее  психическихъ  свойствъ".  „Человѣческая  психика  въ  формѣ  развивающихся 
исихическихъ  свойствъ,  въ  формѣ  накопленной  умственной  и  эмоціональной  энергіи  накла- 
дываем свой  собственный  отпечатокъ  на  общественную  жизнь  и  является  въ  ней  само- 
стоятельной общественной  силой.  (Курсивъ  Шишко).  „Касаясь  вопроса  о  роли 
личности  въ  исторіи,  авторъ  доказываетъ,  что  „целесообразная  общественная  деятельность, 
оставляющая  слѣды  и  приносящая  результаты,  можетъ  итти  одновременно  по  разнымъ  на- 
правленіямъ,  соотвѣтственно  различнымъ  составнымъ  элементамъ  сложнаго  субъективнаго 
фактора:  на  ряду  съ  исторической  ролью,  скажемъ,  Ивана  III  или  Іосифа  Волоцкаго,  проби- 
вается другое  теченіе  въ  Нилѣ  Сорскомъ  и  Максимѣ  Грекѣ;  на-ряду  съ  государственной 
дѣятельностью  Екатерины  II  пробивается  теченіе,  представленное  Н.  Новиковымъ,  и  т.  д.". 
Въ  другомъ  мѣстѣ  авторъ  замѣчаетъ:  „мы  вовсе  не  намѣрены  возводить  сознательный 
факторъ  на  степень  единой  исторической  силы;  мы  хотимъ  только  отстоять  его  право  на 
извѣстное  мѣсто  въ  исторіи".  Съ  этой  точки  зрѣнія  и  изложена  авторомъ  его  „Русская  исто- 
рія"  (№  6812,  см.  о  ней  на  стр.  43).  Къ  этико-психологическому  теченію  философско-истори- 
ческой  мысли  примыкаетъ  и  проф.  Карѣевъ  (№  8347,  ст.  „Мѣсто  Россіи  во  всемірной  исто- 
ріи").  Объ  его  философско-историческихъ  воззрѣніяхъ  см.  на  стр.  195,  а  также  въ  отдѣлѣ  соціо- 
логіи.  Къ  тому  же  направленію  примыкаетъ,  какъ  мы  видѣли,  по  нѣкоторымъ  своимъ  взгля- 
дамъ,  и  В.  Ключевскій  (№  6779,  о  немъ  см.  стр.  39 — 41)  „положившій  основаніе  соціоло- 
гической  школѣ  русской  исторіи"  (Кизеветтеръ  „Русская  Мысль",  1911  г.,  №  8),  къ  учени- 
камъ  котораго  относится  и  П.  Милюковъ  (№№  6785,  8410,  также  его  „Ьа  сгізе  гиззе".  О 
немъ  см.  на  стр.  41  и  №  4506),  Кизеветтеръ  и  др.  Милюковъ,  котораго  А.  Шишко  не  вполнѣ 
правильно  причисляетъ  къ  экономическимъ  матсріалистамъ,  съ  этими  послѣдними  сходится 
во  многихъ  своихъ  взглядахъ. 

Переходимъ  теперь  къ  представителямъ  экономическаго  матеріализма  въ  философіи 
русской  исторіи.  На  первомъ  мѣстѣ  мы  должны  поставить  здѣсь  Н.  Рожкова  (№  8388) 
и  М.  Покровскаго  (№  6793).  О  М.  Покровскомъ  см.  стр.  41.  Въ  основу  своего  „Обзо- 
ра русской  исторін  съ  соціологической  точки  зрѣнія"  (№  8388,  не  окончено,  изложеніе 
доведено  до  половины  XVII  в.)  талантливый  авторъ  кладетъ  ту  мысль, «  что  хозяйственныя 
отношенія  опредѣляютъ  общій  ходъ  развитія  и  даже  форму  исторической  жизни.  Правда, 
различныя  стороны  этой  послѣдней  находятся  въ  постоянномъ  взаимодѣйствіи,  и  „всякое 
отдѣльное  явленіе  подвергается  ряду  многообразныхъ  вліяній  и  само  вліяетъ  на  множе- 
ство другихъ  явленій,  но  сила  этого  вліянія  однихъ  явленій  на  другія  неодинакова,  а  такъ 
какъ  человѣческій  умъ  не  можетъ,  по  своей  ограниченности,  учесть  всю  массу  мелкихъ 
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воздѣйствій  и  въ  то  же  время  неудержимо  стремится  къ  обобщенію,  къ  сведенію  многооб- 
разія  къ  единству,  къ  тіпітиггГу,  то  остается  игнорировать  все  мелкое  и  второстепенное,  сбра- 
сывать его  со  счета  и  обращать  вниманіе  лишь  на  главное",  т. -е.  на  отношеніе  экономиче- 
скія,  хозяйственныя,  а  въ  нихъ  прежде  всего  на  формы  производства,  существующія  въ 
данный  моментъ  и  въ  данной  странѣ.  Классифицируя  общественныя  явленія,  авторъ  намѣ- 
чаетъ  среди  нихъ  пять  неразрывно  между  собою  связанныхъ  процессовъ:  естественный 
(географическій),  хозяйственный  или  экономическій,  соціальный,  политическій  и  психологи- 
чески. Соціальный  процессъ  слагается  подъ  непосредственнымъ  воздѣйствіемъ  экономическихъ 
явленій.  Изучая  вышеперечисленныя  процессы  общественной  жизни  въ  разные  періоды  русской 
исторіи,  авторъ  показываетъ  ихъ  соотношение  съ  основнымъ,  главнымъ  процессомъ — хозяй- 
ственнымъ.  „Конкретный  процессъ  историческаго  развитія  какой-либо  отдельной  части  чело- 
вѣчества, — говорить  авторъ, — становится  понятенъ  и  получаетъ  смыслъ  лишь  въ  томъ  случаѣ, 
если  его  разсматривать,  какъ  матеріалъ  для  построенія  общихъ  законовъ  развитія  человѣче- 
скихъ  обществъ".Эти  законы,  проявляющіе  свое  дѣйствіе  въ  русской  исторической  жизни,  авторъ 
стремится  формулировать,  давая  „цѣлый  рядъ  соціологическихъ  выводовъ,  основанныхъ  на  изу- 
ченіи  конкретнаго  историческаго  матеріала,  общихъ  формулъ,  выражающихъ  взаимоотноше- 
ніе  разныхъ  классовъ  и  разрядовъ  явленій  общественной  жизни".  Въ  другой  своей  книжкѣ 
(№  67976)  авторъ  даетъ  тоже  общій  очеркъ  русской  исторіи,  поскольку  ее  характеризуютъ 
отношенія  города  и  деревни,  какъ  двухъ  типовъ  общежитія,  различающихся  по  всему  складу 
жизни  въ  нихъ,  по  типу  и  характеру  населенія.  Изучая  значеніе  и  взаимное  отношеніе 
города  и  деревни  въ  исторіи  русскаго  народа,  авторъ  и  здѣсь  исходитъ  въ  своемъ  изло- 
женіи  „изъ  явленій  экономическихъ,  какъ  основныхъ,  и  изъ  нихъ  объясняетъ  явленія 
соціальной  и  политической  жизни".  При  этомъ  авторъ  касается  такихъ  основныхъ  вопросовъ, 
каковы,  напримѣръ,  вопросы  объ  относительномъ  значеніи  народнаго  производства,  добываю- 
щей и  обрабатывающей  промышленности,  о  сельскомъ  хозяйствѣ  и  торговлѣ,  о  системѣ  хо- 
зяйства, о  формахъ  землевладѣнія  и  о  формахъ  хозяйства  (т.-е.  „былъ  ли  въ  данный  періодъ 
свободный  или  принудительный  трудъ,  и  на  какихъ  условіяхъ  этотъ  трудъ  эксплоатиро- 
вался"),  о  соціальномъ  устройствѣ  (т.-е.  „были  ли  въ  данный  періодъ  общественные  классы, 
дѣленіе  на  классы  по  хозяйственнымъ  признакамъ,  по  занятіямъ,  или  существовали  уже  со- 
словія,  т.-е.  дѣленіе  общества  на  группы  по  юридическимъ  признакамъ,  правамъ  и  обязан- 
ностямъ");  наконецъ,  о  строѣ  политическому  объ  устройствѣ  верховной  власти,  организаціи 
учрежденій  и  управленія.  Духовной  стороны  русской  исторіи  авторъ  почти  не  касается. 
См.  еще  статьи  того  же  автора:  „Исторія,  мораль  и  политика",  „Научное  міросозерцаніе  и 
исторія"  и  въ  особенности  ст.  „Развитіе  экономическихъ  и  соціальныхъ  отношеній  въ  Россіи 
XIX  в".  Къ  историкамъ  того  же  направленія  прннадлежалъ  одно  время  и  М.  Туганъ-Бара- 
новскій.  О  немъ  см.  въ  экономическомъ  отцѣлѣ.  На  точкѣ  зрѣнія  экономическаго  мате- 
ріализма  стоитъ  и  М.  Александровъ  (№  6758а).  О  немъ  см.  на  стр.  38.  О  другихъ  предста- 
вителяхъ  этого  направленія  см.  тоже  въ  экономич.  отдѣлѣ.  Книги  по  философіи  исторіи 
русскихъ  окраинъ  см.  въ  §§  196 — 98,  200 — 201  и  въ  отдѣлѣ  „Національный  вопросъ". 

Какъ  извѣстно,  къ  половинѣ  90-хъ  гг.  относится  знаменитая  полемика  русскихъ  народ- 
никовъ  и  марксистовъ  объ  особыхъ  путяхъ  русскаго  экономическаго  и  вообще  соціальнаго 
развитія,  а  также  обусловленнаго  имъ  развитія  политическаго  и  духовнаго.  Н.  Чернышевскій, — 
говоритъ  К.  Марксъ  (№  4541в) — „въ  своихъ  замѣчательныхъ  статьяхъ  изслѣдовалъ  вопросъ — 
должна  ли  Россія,  чтобы  перейти  къ  капиталистическому  строю,  начать  съ  уничтоженія  зе- 
мельной общины,  какъ  того  добиваются  либеральные  экономисты,  или  же,  наоборотъ,  она 
можетъ,  не  переходя  черезъ  муки  этого  строя,  усвоить  всѣ  плоды  его  путемъ  развитія  сво- 
ихъ собственныхъ  историческихъ  данныхъ".  Чернышевскій  высказывался  въ  смыслѣ  послѣд- 
няго  рѣшенія  (№  4893).  Марксъ  въ  своемъ  письмѣ  въ  редакцію  „Отечественныхъ  Записокъ" 
(помѣщено  цѣликомъ  въ  №  4541  в)  такъ  формулируетъ  свой  взглядъ  на  самобытность  рус- 
ской исторической  эволюціи:  „Если  Россія  будетъ  продолжать  итти  по  тому  же  пути,  по  ко- 
торому она  шла  съ  1861  г.,  то  она  лишится  самаго  прекраснаго  случая,  какой  когда-либо 
представляла  исторія  какому-либо  народу  для  избѣжанія  всѣхъ  злоключеній  капиталистиче- 
скаго  строя".  Исторія  знаменитой  полемики  изложена  съ  марксистской  точки  зрѣнія  однимъ 
изъ  полемистовъ,  А.  Потресовымъ  (№  4954а,  I  т.),  при  чемъ  авторъ,  превратившись  въ  ея 
историка,  не  сумѣлъ,  къ  сожалѣнію,  сдѣлаться  достаточно  объективнымъ  и  не  отрѣшился 
ни  отъ  полемическаго  тона,  ни  отъ  односторонности.  Гораздо  короче  и  безпристрастнѣе,  но 
съ  той  же  точки  зрѣнія,  разсказываетъ  исторію  полемики  В.  Святловскій  (№  4679). 
Съ  народнической  точки  зрѣнія  см.  о  ней  у  Иванова  -  Разумника  (№  260,  т.  И,  полнѣе 
въ  3-мъ  изданіи)  и  очень  кратко  у  С.  Венгерова  (№  247).  Документами,  наиболѣе  харак- 
терными для  этой  полемики,  могутъ  служить  слѣдующіе  авторы  и  ихъ  произведенія: 
а)  Со  стороны  народников ъ:  Н.  К.  Михайловскій  (№  4515,  т.  II:  „Основы 
народничества  Юзова",  „О  народничествѣ  В.  В.",  „Объ  экономическомъ  матеріализмѣ", 
„Изъ  писемъ  марксистовъ",  „Гегелизмъ  и  гальванизмъ",  „О  П.  Струве";  №  4516,  т.  I,  ч.  I: 
о  Струве  (гл.  XI— XII,  XIV,  XV),  о  Туганъ-Барановскомъ  (т.  II,  гл.  VI,  VII,  №  4517, 
гл.  XV),  о  Богдановичѣ  (XVI,  XVIII,  XIX,  XX),  о  Бердяевѣ  и  Струве  (т.  II,  гл.  XIII),— 
Николай — онъ  (№  45416)  и  его  ст.  „Нѣчто  объ  условіяхъ  нашего  хозяйственнаго  развитія 
(„Рус.  Богатство"  1894  г.,  №№  4,  6),  „Апологія  власти  денегъ"  („Рус.  Бог."  1895  г., 
№№  1,2),  „Что  же  значитъ  экономическая  необходимость"  („Рус.  Бог."  1895  г.,  3),  „По  поводу 
III  тома  „Капитала"  („Рус.  Бог."  1897  г.,  I),  „Условія  развитія  внутренняго  рынка"  („Рус.  Бог." 
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1899  г.,  4,  5,  8),  „Теорія  трудовой  стоимости"  („Рус.  Бог."  1902  г.,  2, 3),  „Наше  общественное 
пробуждсніс  съ  соціально-экономической  точки  зрѣнія"  („Рус.  Бог."  1905  г.,  №  6,  7),  „Добро- 
совестный критикъ"  („Рус.  Бог."  1908  г.,  №  11),  С.  Южаковъ  (въ  „Рус.  Бог."  1899  г.,  №  8), 
А.  Пѣшехоновъ  (№  4630),  В.  Короленко  (ст.  въ  „Русск.  Бог."  1899  г.,  №  11,  „О  сложности 
жизни")  В.  Подарскій  (Н.  Русановъ)  (въ  „Рус.  Бог."  1901  г.,№  7),  В.  Воронцовъ(№№  4258, 
4259,  4260а),  С.  Кривенко  (№  4427),  В.  Яроцкій  (ст.  въ  „Нов.  Словѣ"  1895—96  гг.),  Л.  Обо- 
ленскій  (№  4539),  М.  А.  Энгельгардтъ  (ст.  въ  газетѣ  „Новости"),  Л.  Слонимскій  (№  4696  г.), 
А.  Пыпинъ,  подъ  псевд.  А.  В— на  (въ  ж.  „Вѣстн.  Европы"  1892,  №  10,  „Теорія  народниче- 
ства"), В.  Черновъ  (Л»№  4887,  4883—4,  48846—85,  48856—86,  4888—916).  Главнѣйшими 
органами  народническаго  теченія  мысли  были  въ  Россіи:  „Русское  Богатство"  (до  1893  г. 
руководимое  С.  Н.  Кривенко  и  В.  В.,  а  съ  1893  г.  Н.  Михайловскимъ)  (№  4154),  „Новое 
слово"  (1895 — 97  гг.)  (№  4138);  за  границей:  „Революционная  Россія"  (выдержки  изъ  нея 
см.  №  4964а).  Большое  значеніе  для  характеристики  того  же  направленія  имѣетъ  брошюра 
„Наши  задачи"  (№№4530,  4960а,  4964а,  4968).  Еще  см.  „Насущный  вопросъ"  (№  4953а).  б)  С  о 
стороны  марксистов  ъ:  П.  Струве  (№№  4728,  4729),  М.  Туганъ-Барановскій  (рядъ  ст.  въ 
„Мірѣ  Бож."  1894—901  гг.),  Н.  Ильинъ-Ленинъ  (№№  4385,  4383— 4, 4385а,  44526),  А.  Потресовъ 
(№  4627),  Н.  Водовозовъ  (№  4272),  П.  Аксельродъ  (№№  4179,  4182),  Г.  Плехановъ  (№№  4590, 
4566—68,  4573-74,  4577,  4579,  подъ  псевд.  Волгина,  4571,4575—6,  4580,  4585а— 86а).  Еще  см. 
его  ст.  „Какъ  добиваться  конституціи"  (въ  ж.  „Соц.-демократъ"  1888  г.,  за  подписью  „Симпли- 
цисимусъ"  и  письмо  въ  „Рус.  Мысли"  1906  г.,  №  9,  подъ  псевд.  Ушакова,  В.  Засуличъ  (ст.  „Ре- 
волюціонеры  изъ  буржуазной  среды",  „Соц.-демократъ"  1890  г.,  №  1),  „Крѣиостная  под- 
кладка прогрессивныхъ  рѣчей",  „Плохая  выдумка"  (V  4374),  Л.  Мартовъ  (ст.  „Народниче- 
ство прежде  и  теперь"  (въ  ж.  „Нов.  Слово"  1897  г.),  С.  Булгаковъ  (№  4232),  Н.  Бердяевъ 
(№  4218),  А.  Богдановичъ  (№  4224),  Е.  Соловьевъ  (№  4708-^9,  266,  255)  и  сб.  №№  4951, 
4955 — 7,  4958а.  Изъ  періодическихъ  органовъ  являлись  представителями  этого  наиравленія: 
„Начало"  (№  4135),  „Міръ  Божій"  (№  4122),  „Научное  Обозрѣніе"  (№  4134),  „Жизнь" 
(№  4109),  „Новое  Слово"  1897  г.  (№  4138).  О  переходѣ  его  отъ  народниковъ  къ  маркси- 
стамъ  см.  отчетъ  рѣшенія  третейскаго  суда  (не  въ  пользу  издательницы  О.  Поповой). 
Изъ  заграничныхъ:  „Искра"  (№  4116а),  „Заря".  Отъ  марксистскаго  направленія  откололись 
съ  теченіемъ  времени:  М.  Туганъ-Барановскій,  послѣ  близкаго  знакомства  съ  народною  жиз- 
нію  во  время  практической  дѣятельности  въ  Полтавской  губ.  (его  объясненія  см.  въ  пер- 
вомъ  изд.  его  „Основъ  политической  экономіи",  стр.  50 — 51),  П.  Струве,  съ  1902  г.  взяв- 
шій  на  себя  редактированіе  загран.  органа  „Освобожденіе".  Его  объясненія  см.  въ 
№  4729  и  „Раігіоііса".  Еще  см.  „Вѣхи"  (№  4946),  Н.  Бердяевъ  (см.  №№  4219,  4216-17  и 
„Вѣхи"  №  4946),  С.  Булгаковъ  (объясненіе  его  см.  №№  4232,  4946).  в)  Идеа- 
листическое теченіе,  вышедшее  изъ  нѣдръ  русскаго  марксизма,  нашло  себѣ  выра- 
женіе  кромѣ  вышеупомянутыхъ  соч.  Бердяева,  Булгакова,  Струве,  еще  въ  сб.  №  4963.  Какъ 
извѣстно,  проведенный  обходнымъ  способомъ  законъ  9  ноября  1906  г.,  давілій  столь  силь- 
ный толчекъ  разрушенію  искусственнымъ  путемъ  общиннаго  строя  русской  деревни,  бы- 
строму обезземеленію  крестьянъ  и  нарастанію  пролетаріата,  рѣшилъ  спорь  марксистовъ  и 
народниковъ  о  самобытномъ  развитіи  Россіи  въ  пользу  первыхъ,  лишній  разъ  доказавъ, 
какое  значеніе  имѣетъ  въ  Россіи  въ  смыслѣ  направленія  соціальной  эволюціи  вопросъ  о 
строѣ  политическому  какъ  орудіи  определенной,  хотя  и  относительно  немногочисленной 
общественной  группы  крупной  земельной  аристократіи,  которая  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  пра- 
вящая бюрократія. 

Въ  заключсніе  отмѣтимъ  нѣкоторыя  книги,  представляющія  изъ  себя  попытки  под- 
няться надъ  русской  злобой  дня  и  освѣтить  съ  философской  точки  зрѣнія  событія  русской 
революціи.  „Знаменитый  споръ  объ  особомъ  пути  развитія  Россіи,  ведущій  свое  начало  еще 
отъ  славянофиловъ  и  западниковъ  и  впервые  перенесенный  на  твердую  соціологическую 
почву  Герценомъ, — говоритъ  Ивановъ-Разумникъ,  статьей  котораго  мы  здѣсь  и  восполь- 
зуемся для  этого  обзора  (см.  „Критическое  Обозрѣніе"  1907  г.,  №  2), — является,  въ  сущности, 
тождественнымъ  съ  современнымъ  споромъ  о  направленіи  русской  революціи;  все  различіе 
въ  терминологіи,  да  еще  (и  главнымъ  образомъ)  въ  томъ,  что  прежняя  абстрактная  возмож- 
ность того  или  иного  пути  соціально-экономическаго  развитія  Россіи  обратилась  теперь  въ 
проблему  о  вѣроятности  того  или  иного  направленія  и  исхода  переживаемаго  нами  соціально- 
экономическаго  переворота".  Вопросъ  о  томъ,  какой  характерь  будетъ  носить  ближайшій 
революціонный  кризисъ  въ  Россіи,  какъ  извѣстно,  былъ  поставленъ  еще  въ  началѣ  XIX  ст. 
и  съ  70  гг.  уже  не  сходитъ  со  сцены.  Въ  70  гг.  образовались  уже  народническое  и  мар- 
ксистское мнѣніе  по  данному  вопросу.  Выразителями  перваго  мнѣнія  были  бакунинцы  (см. 
выше,  стр.  63,  и  въ  I  т.,  стр.  232 — 35),  а  также  П.Ткачевъ,  доказывавшій  въ  свосмъ  „Откры- 
томъ  письмѣ  къ  Ф.  Энгельсу"  (Цюрихъ  1874  г.),  что  русская  революція  будетъ  носить  со- 
ціалистическій  характерь.  Выразителями  второго  мнѣнія  явился — Ф.  Энгельсъ  въ  его  статьѣ 
П.  Ткачеву  въ  „Ѵогхѵагіз"  1875  г.,  №№  36— 38  (№№  7652— 52а),  доказывавшій,  что  ближайшая 
революція  въ  Россіи  будетъ  только  буржуазно-политическая,  которую  начнетъ  .быстро  рас- 
тущая либеральная  буржуазія",  а  проведетъ  дальше  „черезъ  первую  ея  конституціонную 
фазу — крестьянство".  Въ  80-хъ  гг.  Плехановъ  (№  4566,  ч.  II)  стоялъ  на  той  точкѣ  зрѣнія, 
что  „до  иоявлснія  въ  Россіи  городского  пролетаріата  революція  не  осуществима". 
Во  второй  половинѣ  90  гг.  образовались  слѣдующія  теченія  во  мнѣніяхъ  по  тому  же  во- 
просу: а)  крайніе  народники  (максималисты)  горячо  отстаивали  „идею  полнаго  соціаль- 
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наго  переворота"  (№  4733 — 4),  представляя  изъ  себя,  по  мнѣнію  Иванова-Разумника,  „воз- 
вращеніе  къ  старо-народническимъ  теоріямъ  70  гг.  и  прежде  всего  къ  бакунизму,  съ  его 
полнымъ  устраненіемъ  политики  и  конституціонализма;  б)  анархисты,  мнѣнія  которыхъ 
выражаетъ  ст.  П.  Крапоткина  въ  №  1  ж.  „Хлѣбъ  и  Воля"  1906  г.  и  въ  №  4434з,  Элизе 
Реклю  (см.  его  „Рѣчь  о  русской  революціи",  изд.  „Равенство"  М.  906  г.).  Еще  см.  №  4972. 
Къ  тому  же  теченію  можно  отнести  и  №№  4229 — 30,  4456 — 56а.  Къ  анархистскому  тече- 
нію  примыкаетъ  и  Л.  Толстой  (№№  4779,  4811,  4803,  4802а),  съ  тою  лишь  разницей,  что, 
по  его  мнѣнію,  „основная  причина  преастоящаго  переворота — религіозная".  Сюда  же  отно- 
сится толстовецъ  В.  Чертковъ  (№  48936).  Къ  этому  мнѣнію  примыкаютъ  и  анархисты-ми- 
стики, напр.,  Д.  Мережковскій  (№  4491,  ст.  „Революція  и  религія";  №  4489,  ст.  „Реформація  и 
революція",  „Левъ  Толстой  и  революція"  и  въ  книгѣ  „Ье  Ізаг  еі  1а  гёѵоіиііоп",  главы: 
„Ье  Ізаг  раре",  „Ьа  гёѵоіиііоп  ег  1а  ѵіоіепсе",  „Ьа  ѵгаіе  Іогсе  сіи  ізагізте",  „Реіідіоп  еі  гёѵо- 
Іиііоп").  Авторъ  стремится  доказать  религіозный  характеръ  русской  революціи,  причемъ  ко- 
ренная экономическая  ломка,  приводящая  къ  торжеству  идеаловъ  соціализма  или  анархизма, 
принимается  имъ  какъ  нѣчто  несомненное.  На  соціалистическомъ  характерѣ  русской  революціи 
настаиваетъ  и  П.  Луи  („Послѣдствія  русской революціи",  изд.  „Прометей".  Спб.  907  г.)  в)  Оцѣнку 
рус.  революціи  съ  точки  зрѣнія  экономическаго  матеріализма  даютъ:  Плехановъ 
(см.  его  ст.  „Что  же  дальше"  въ  ж.  „Заря"  1901  г.,  №  2 — 3),  стремящійся  доказать,  что  рус- 
ская революція  будетъ  пролетарской — по  главной  движущей  силѣ,  и  буржуазной — по  обще- 
ственно-экономической сущности,  но  никоимъ  образомъ  не  соціалистической.  (См.  еще  его 
„Къ  вопросу  о  захватѣ  власти"  и  №№  4112  и  4568,  (№  3),  4566,  4571,  4575,  4576,  4578, 
4586а,  4590).  На  той  же  точкѣ*зрѣнія  стоитъ  Л.  Мартовъ  (№  4112,  ст.  „Рабочая  партія  и 
захватъ  власти".  См.  его  же  №№  4476,  4477а,  4478),  Мартыновъ  (№  4112,  ,,Нереволюціонныя 
переспективы",  его  же  №№  4478а,  44786),  П.  Масловъ  („Русская  революція  и  народное 
хозяйство'-,  Спб.  906  г.).  Обширный  коллективный  трудъ  (№  7375)  стремится  освѣтить  и 
уяснить  общій  ходъ  и  смыслъ  русской  революціи  съ  „меньшевистской"  точки  зрѣнія.  О  немъ 
см.  на  55  стр.  „Большевистское"  направленіе  с.-д.  мысли  выражаютъ:  Н.  Рожковъ  (№  7383а) 
и  Ленинъ  (№№  4449— 53з).  О  разногласіяхъ,  существовавшихъ  среди  русскихъ  соціаль-демо- 
кратовъ  во  взглядахъ  на  характеръ  русской  революціи,  даютъ  отчетливое  понятіе  „Прото- 
колы объединеннаго  съѣзда  Рос.  Соц.-демокр.  Рабочей  Партіи  1906  т."  (М.  907  г.)  и  полемика, 
возникшая  по  поводу  ст.  Каутскаго  „Движущія  силы  и  перспективы  въ  русской  революціи" 
(М.  907  г.,  существуетъ  во  многихъ  переводахъ  и  изданіяхъ).  См.  о  ней  ст.  Л.  Мартова 
„К.  Каутскій  и  русская  революція"  въ  сб.  №  4144,  т.  II  и  „Передъ  IV  съѣздомъ"  (№  4144,  т.  V), 
Н.  Троцкаго  (№  4857),  С.  Борисова  „Къвопросу  о  характера  русской  революціи"  (№  4101а,  т.  III). 
Еще  см.  Парвусъ  (№  4547),  Н.  Троцкій  (№  4860— 61а),  А.  Исаевъ  (№  4387—88),  также  въ 
1  т.,  въ  отд.  публицистики,  д)  Взгляды  новѣйшихъ  представителей  лѣваго  крыла  народ- 
ническаго  социализма  см.  въ  №  4964а  и  въ  №  4148а,  4164,  4530,  4651,  4735,  4891— 91а. 
и  праваго  крыла — №  4132  и  въ  особенности  ст.  А.  Пѣшехонова  (4629,  4633 — 36,  4637 — 37а) 
Изъ  представателей  стараго  народничества  заслуживаетъ  вниманіе  интересный  прогнозъ  В.  В. 
(№4259 — 60).  Взгляды  Н.  К.  Микайловскаго  на  освободительное  движеніе  см.  въ  его  „Пись- 
махъ  соціалиста"  (Прил.къ  №  4890).  Къ  народническому  теченію  надо  отнести  еще  №№4187е, 
п.  4, 427ІД.  Изъ  другихъ  народническихъ  мнѣній  отмѣтимъ  мнѣніе  Иванова-Разумника.  „Русская 
революція, — такъ  формулируетъ  онъ  свой  взглядъ  на  нее, — можетъ  быть  охарактеризована 
нами  какъ  прежде  всего  политическая,  а  затѣмъ  и  соціально-экономическая.  Коренной  и  громад- 
ный переворотъ  въ  области  земельныхъотношеній  несомнѣненъ  и  неизбѣженъ,  а  потому  считать 
эту  революцію  только  политической  представляется  невозможнымъ.  Но  въ  то  же  самое  время 
одинаково  невозможно  считать  эту  революцію  и  социалистической,  ибо  даже  соціализація 
земли  измѣнитъ  только  форму  собственности,  не  измѣняя  формы  производства;  намъ  пред- 
стоитъ  не  соціалистическій,  а  соціальный  переворотъ,  предшествуемый  переворотомъ  поли- 
тическимъ".  Далѣе:  „революція  наша  не  является  узко-классовой:  движущей  силой  должны 
считаться  и  пролетаріатъ,  и  крестьянство,  и  интеллигенція;  борьба  демократіи  въ  широкомъ 
смыслѣ  опредѣляетъ  собою  характеръ  русской  революціи:  это — революція  народная,  демокра- 
тическая. Старый  девизъ  „Партіи  Народной  Воли"  является  знаменемъ  и  современнаго  рево- 
люціоннаго  движенія:  „демократическая  революція,  идущая  къ  соціализму  черезъ  политиче- 
скую". Нѣлый  рядъ  интересныхъ  и  поучительныхъ  мнѣній  западно-европейскихъ  спеціали- 
стовъ  о  современномъ  движеніи  въ  Рос.сіи  собранъ  Г.  Плехановымъ  (№  4161а,  1906  г.,  ноябрь). 
е)Среди  представителей  конститу  ціонн  о-д  емократическаго  теченія,  стремившихся 
взглянуть  на  русскую  революиію  съ  философско-исторической  точки  зрѣнія,  на  первомъ 
мѣстѣ  нельзя  не  поставить  П.  Милюкова  съ  его  капитальнымъ  трудомъ  „Ьа  сгізе  газзе",  гдѣ 
авторъ  даетъ  обстоятельный  фактическій  и  критическій  анализъ  и  безпристрастное  освѣщеніе 
какъ  причинъ,  подготовившихъ  кризисъ,  такъ  и  общаго  хода  его  въ  1905 — 6  г,  Книга  про- 
никнута горячей  вѣрой  въ  неизбѣжность  основныхъ  реформъ  и  въ  лучшее  будущее.  „У  исто- 
ріи, — говоритъ  авторъ, — могутъ  быть  свои  капризы,  но  у  нея  есть  и  свой  законы,  и  если, 
какъ  это  видно  изъ  моей  книги,  законъ  русской  исторіи  есть  прогрессъ,  то  не  можетъ  не 
прійти  къ  намъ  и  политическая  реформа".  См.  еще  того  же  автора  №№  4506а,  4504,  4502а. 
Къ  конституціонно-демократическому  теченію  относится  и  Струве  (№4729  и  его  сб.  статей  „Раігіо- 
ііса",  изд.  Д.  Жуковскаго,  Спб.  911  г.:  „Изъ  размышленій  о  русской  революціи"  „Тактика  или 
идеи"  и  др.,  также  рядъ  статей  въ№4146  и  въжурн.  „Освобожденіе").  Къ  тому  же  теченію  относятся 
№№  4290,  4380,  4439— 40а,  4562,  4870,  4896.   Интересный  прогнозъ  русской  революпіи  еще 
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въ  концѣ  70-хъ  гг.  и  началѣ  80-хъ  далъ  К.  Кавелинъ  (№  4391,  т.  II.  ст.  „Политическіе  при- 
зраки", „Разговоръ  съ  революціонеромъ",  „Бюрократія  и  общество"),  ж)  Изъ  представителей 
консервативно-реакціонной  мысли,  кромѣ  вышеупомянутаго  Грингмута  (М  4329), 
очень  характерными  являются  разсужденія  о  русской  революціи  нововременскаго  публи- 
циста В.  Розанова  (№  4644),  который,  стремясь  выяснить  самую  суть  ея  и  причины,  видитъ 
вь  числѣ  этихъ  послѣднихъ  прежде  всего  ослабленіе  фстишистскаго  отношенія  къ  самодер- 
жавію,  которое  г.  Розановъ  и  называетъ  „ослабнувшимъ  фетишемъ",  очень  опредѣленно 
проводя  такую  мысль,  что  пѣсенка  этого  учрежденія  уже  спѣта.  Авторъ  краснорѣчиво 
доказываетъ,  что  „самое  существо  монархіи  и  монархизма  питается  соотвѣтственною 
почвой  фетишистическихъ  чувствъ  и  представленій,  еще  живущихъ  въ  народѣ  и  отраженно 
передающихся  особѣцаря".  „Вѣдь  и  икона,— -говорить  Розановъ, — сама  вѣритъ  въ  себя,  когда 
на  нее  всѣ  молятся".  Впрочемъ  „эта  эпоха  вовсе  не  вѣчная",  „почитаніе"  проходитъ  отъ 
міровыхъ  причинъ:съ  поднятіемъ  уровня  науки  обезцвѣчинаются  всѣ  фетишистическія  чувства, 
пересыхаетъ  почва,  питавшая  монархизмъ.  „Тогда  онъ  ищетъ  ссбѣ  мотивов  ъ"  и  „вообще 
сходитъ  къ  тому  смертельно  враждебному  себѣ  мотиву,  что  онъ  „угоденъ  народу",  „жела- 
теленъ  народу"  и,  словомъ,  „зипта&е  ипіѵегзеі",  выбравшій  и  Наполеона  III,  только  не 
впередъ  ожидаемый,  а  отнесенный  назадъ  и  воображаемый,  но  все-таки  „5іі{гга§е  ипіѵегзеі,  волею 
народа".  А  опираться  на  такой  мотивъ, — говорить  Розановъ, — „это  уже  конецъ  всего".  „Мо- 
нархизмъ, по  его  мнѣнію,  есть  существеннымъ  образомъ  сотвореніе  эпохъ  темныхъ.  Были 
сумерки — были  монархи.  Разсвѣло — и  они  стали  таять,  сводиться  „къ  удобному  и  неудоб- 
ному", „выгодному  и  невыгодному"  намъ,  народу"  (курсивъ  Розанова).  И  вотъ  „наиболѣе 
юная  часть  революціонеровъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  наиболѣе  глубокая  психологически  (ибо 
самая  правдивая),  и  сказала  громко  то,  что,  въ  сущности,  мы  всѣ,  образованное  общество, 
чувствуемъ  и  что  составляетъ  настоящую  причину  рсволюціи...  Ослабъ  великій  фетишъ. 
Почти  весь  XIX  вѣкъ  прошелъ  въ  борьбѣ  съ  этимъ  фетишемъ"...  И  вотъ,  кончилось  вели- 
кое иконопочитаніе.  Кончилось  оно  не  у  насъ  однихъ,  но  именно  у  насъ  въ  данную  минуту 
„эта  теорія  получила  спеціальные  мотивы  громче,  чѣмъ  гдѣ  бы  то  ни  было,  высказаться. 
И  высказалась.  И  вотъ  революція.  Вотъ  душа  ея.  Она  въ  душѣ  каждаго  изъ  насъ", 
въ  „Партіи  правового  порядка",  „17  октября",  даже  у  членовъ  „Русскаго  собранія". 
Члены  „Русскаго  собранія"  злобны,  дики,  капризны,  ибо  они  не  менѣе  кого  бы  то  ни  было 
знаютъ,  что  „все  пропало"  въ  этомъ  отношеніи,  что  злобою  и  силою  никого  не  удержишь, 
а  очарованія,  волшебства  и  сказки  ни  въ  комъ  уже  не  живстъ,  не  живегъ  ихъ  и  въ  груди 
Б.  Никольскаго.  А  въ  сказкѣ-то  и  все  дѣло,  въ  очарованіи  и  заключалась  неприступная 
стѣна,  окружавшая  монархизмъ,  черезъ  которую  не  были  сильны  переступить  сильные 
и  подкопаться  подъ  нее  хитрые".  Но  „умеръ  одинъ  фетишъ,  зародился  другой".  По- 
явились „тѣ  же  миѳы,  но  отнесенные  впередъ,  а  не  назадъ".  Но,  какъ  никакъ,  говорить 
Розановъ,  „республика",  это  —  молодость  человѣчества,  а  монархія,  это  —  старость". 
„Монархія,  это — бездѣятельность".  „И  въ  республикѣ  можетъ  быть  лѣнь,  когда  она 
склоняется  къ  старости  и  перерождается  вь  монархію.  Но,  какъ  правило,  республика 
суть  юность  и  трудъ,  надежда  и  поэзія  бодраго  и  веселящаго  колорита".  „И  я  не 
понимаю,  —  заканчиваетъ  г.  Розановъ,  —  что  на  это  можно  возразить  старцамъ,  судьямъ 
и  судамъ,  министрамъ  и  управленію.  Просто,  это  —  фактъ,  что  стали  они  тонуть,  —  они, 
и  все  подъ  ними".  По  мнѣнію  г.  Розанова,  „русская  революція  не  наносна,  она  нату- 
ральна (курсивъ  Розанова),  огромная  доза  мечты,  вложенная  въ  русскую  революцію,  есть 
только  показатель  силы  послѣдней,  а  что  это — мечта  живая,  то  это  свидѣтельствуется  на 
каждомъ  шагу  кровью  и  вообще  страшной  дѣйствительностью";  „революція — не  борьба  про- 
граммъ,  а  движеніе  стихій",  революція  „національна".  „Давно  нужно  понять  суду,  судьямъ, 
даже  серьезнымъ  и  спокойнымъ  монархистамъ,  чиновникамъ,  министрамъ,  и  „даже  далѣе", 
что  „колебаніе  уровня  монархіи  и  монархизма"  есть  вовсе  не  личное  явленіе  (курсивъ 
Розанова),  а  послѣдствіе  міровыхъ  историческихъ  причинъ.  Сущность  распространяющихся 
республиканскихъ  идей  или  „всѣхъ  этихъ  бродячихъ  фантазій"  заключается  въ  томъ  корен- 
номъ  и  все  болѣе  распространяющемся  явленіи,  что,  положимъ,  гимназистъ,  студентъ,  про- 
фессора писатель,  а  подъ  конецъ  дней  и  крестьянину  при  словахъ:  „государь",  „монархъ", 
„царская  особа", — просто  ничего  особеннаго  не  чувствуютъ"...  См.  еще  книгу  того  же  автора 
„Когда  начальство  ушло"  (№  4648а.)  Ср.  съ  этимъ  то,  что  высказывалъ  въ  рѣзкой  формѣ 
и  Меньшиковъ  въ  1905  г.  на  страницахъ  „Новаго  Времени".  Съ  измѣненіемъ  правитель- 
ственнаго  курса  и  съ  поворотомъ  колеса  русской  исторіи  въ  другую  сторону  измѣнилась, 
какъ  извѣстно,  и  философія  русской  исторіи  въ  умахъ  всѣхъ  этихъ  просвѣшенныхъ  мысли- 
телей консервативнаго  нанравленія.  стремящихся  понять  „духъ  русской  исторіи"  въ  согласіи 
съ  правительственными  вѣяніями.  Еще  см.  Л.  Тихомирова  (№№  4737 — 44а).  Очень  опре- 
дѣленный,  тоже  философско-историческій,  взглядъ  на  русское  освободительное  движеніе  вы- 
сказалъ  К.  Побѣдоносцевъ,  который  въ  историческомъ  засѣданіи  Государственнаго  Совѣта 
8  марта  1881  г.,  между  прочимъ,  говорилъ:  „Въ  Россіи  хотятъ  ввести  конституцію.  А  что  она 
такое?  Отвѣтъ  на  этотъ  вопросъ  даетъ  намъ  Западная  Европа.  Конституціи,  тамъ  суще- 
ствующая, есть  орудіе  всякой  неправды".  „Россія  была  сильна,  благодаря  самодержавію,  бла- 
годаря неограниченному  взаимному  довѣрію  и  тѣсной  связи  между  народомъ  и  его  царемъ. 
Такъ  называемые  представители  земства  только  разобщаютъ  царя  съ  народомъ.  Лредлагаютъ 
у  строить  у  насъ  говорильню,  въродѣ  французскихъ  Ёіаіз  §ёпёгаих.  Мы  и  безъ  того  страдаемъ 
отъ  говорилень,  которыя  подъ  вліяніемъ  негодныхъ,  ничего  не  стоящихъ  журналовъ  разжи- 
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гаюгъ  только  народныя  страсти.  Благодаря  пустымъ  болтунамъ,  что  сталось  съ  высокими 
предначертаніями  Александра  II?  Къ  чему  привела  великая,  святая  мысль  освобожденія 
крестьянъ?  Къ  тому,  что  дана  имъ  свобода,  но  не  устроено  надъ  ними  надлежащей  власти, 
безъ  которой  не  можетъ  обойтись  масса  темныхъ  людей"  (сказано — до  введенія  земскихъ 
начальниковъ).  Далѣе,  всѣ  такъ-называемыя  великія  реформы  60-хъ  гг.  (судъ,  печать,  земскія  и 
городскія  учрежденія  и  т.  д.)  К.  Побѣдоносцевъ  приравнялъ  также  къ  говорильнямъ.  Совер- 
шенно иное  пониманіе  общаго  хода  русской  исторіи  выразилъ  въ  своемъ  извѣстномъ  докладѣ 
(№  42716.)  другой  дѣлатель  исторіи  русской  С.  Витте,  который  подъ  вліяніемъ  реальнаго 
соотношенія  общественныхъ  силъ  въ  1905  г.  дошелъ  до  следующей  философско-историче- 
ской  концепціи  русскаго  освободительнаго  движенія:  „Волненіе,  охватившее  разнообразные 
слои  русскаго  общества, — между  прочимъ  говорилъ  онъ, — не  можетъ  быть  разсматриваемо, 
какъ  слѣдствіе  частичныхъ  несовершенствъ  государственнаго  и  соціальнаго  устроенія,  или 
только  какъ  результатъ  организованныхъ  дѣйствій  крайнихъ  партій.  Корни  этого  волненія, 
несомнѣнно,  лежатъ  глубже.  Они — въ  нарушенномъ  равновѣсіи  между  идейными  стремле- 
ніями  русскаго  мыслящаго  общества  и  внѣшними  формами  его  жизни.  Россія  переросла 
форму  существующаго  строя.  Она  стремится  къ  строю  правовому  на  основѣ  гражданской 
свободы".  Какъ  извѣстно,  съ  1906 — 7  годовъ  колесомъ  русской  исторіи  стала  снова  запра- 
влять противоположная  философія,  а  освободительное  движеніе  снова  стало  пониматься,  какъ 
крамола  неблагонадежной  кучки  смутьяновъ,  не  имѣющихъ  ничего  общаго  со  стремле- 
ніями  и  желаніями  русскаго  народа.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  именно  философія 
русской  исторіи,  опирающаяся  на  дѣйствительно  научную  разработку  этой  послѣдней,  лучше 
чѣмъ  что-либо  даетъ  возможность  разобраться  въ  вышеприведенныхъ  пестрыхь  мнѣніяхъ 
всѣхъ  оттѣнковъ.  Взгляды  столь  извѣстныхъ  государственныхъ  дѣятелей,  какъ  Побѣдонос- 
цевъ,  С.  Витте  и  др.,  ярко  иллюстрируютъ  ту  связь,  въ  какой  находится  ихъ  философско- 
историческое  міросозерцаніе  съ  практикой  русской  государственной  и  общественной  жизни 
и  съ  самымъ  способомъ,  усвоеннымъ  этими  дѣятелями,  вращать  колесо  русской  исторіи  и  въ 
ту  или  другую  сторону.  Объ  отношеніяхъ  разныхъ  національностей,  входящихъ  въ  составъ 
Россіи,  къ  философскому  пониманію  ея  исторіи  см.  въ  отд.  „Національный  вопросъ"  и 
§§  196  и  200—201.  Распредѣленіе  книгъ,  указанныхъ  въ  §  230,  по  типамъ  библіотекъ  см. 
въ  „Предв.  замѣчаніяхъ"  §  231. 

Философія  русской  исторіи. 


§  230.  8383а.  БагалЬй.  См.  №  8400а. 

8384.  Довнаръ-Запольскій,  М.,  проф.  Исто- 
рически процессъ  русскаго  народа  въ  русской 
исторической  наукѣ.  Изд.  Сытина.  М.  905  г. 
10  к. 

8384а.  Ш.  Инонниковъ,  В.  См.  №  8404г. 

8385.  Ключевскій,  В.  См.  №  6779. 

8386.  Костомарову  Н.  Объ  отношеніи  рус- 
ской исторіи  къ  географіи  и  этнографіи.  См. 
№  4413а.  Т.  Ш. 

8387.  Милкжовъ,  П.  Очерки  по  исторіи  рус- 
ской культуры.  См.  №  6785. 

8387а.  Павловь-Сильванскій.  См.  №  6877—78. 

8388.  Рожковъ,  Н.  Обзоръ  русской  исторіи 
съ  социологической  точки  зрѣнія.  См.  №  6885. 

8389.  ХлЬбниновь,  Н.  См.  №№  6954,  68946. 

8390.  Щаповъ,  А.  Физическое  и  антрополо- 
гическое міросозерцаніе  и  соціальное  развптіе 
русскаго  общества.  См.  №  4918.  Т.  Ш. 

8391.  —  Міросозерцаніе,  мысль,  трудъ  и  жен- 


щина въ  исторіи  русскаго  общества.  См. 
№  4918.  Т.  III. 

8392.  —  Общій  взглядъ   на  исторію  интел- 

лектуальнаго ,  развитія  въ  Россіи.  См.  №  4918. 
Т.  II. 

8393.  — •  Естественно-психологическія  услгаь 
вія  ооціальнаго  развитія  русскаго  народа.  См. 
№  4918.  Т.  Ш. 

8394.  —  Ооціально-педагогическія  условія  ум- 
ственнаго  развптія  русскаго  народа.  См.  №  4918. 
Т.  Ш. 

8395.  —  То  же.  Изд.  И.  Полякова.  Спб.  70  г. 
(Расир.). 

8396.  —  Историческія  условія  интеллектуаль- 
ная развитія  Россіи.  См.  №  4918.  Т.  П. 

8397.  —  Исгориво-географпческая  организа- 
ция русскаго  народонаселенія.  См.  №  4918.  Т.  П. 

8398.  —  Этнографическая  организація  русска- 
го народонаоеленія.  См.  №  4918.  Т.  П. 

8399.  —  Историко-географическое  распредѣле- 
ніе  русскаго  народонаоеленія.  См.  №  4918.  Т.  П. 


Задачи  и  методъ  исторіи,  какъ  науки. 

Исторія  этой  науки. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §  231  мы  вводимъ  книги,  относящіяся, 
во-первыхъ,  къ  исторіографіи,  т.-е.  исторіи  исторической  науки,  во-вторыхъ,  къ  ея  методологіи, 
включая  въ  это  послѣднее  понятіе  теорію  историческаго  познанія  и  технику  историческаго 
изслѣдованія.  Оставляя  въ  сторонѣ  специальные  труды,  обзоръ  которыхъ  не  входитъ  въ 
нашу  задачу,  мы  будемъ  и  здѣсь  говорить  лишь  о  книгахъ,  представляющихъ,  по  нашему 
мнѣнію,  общій  интересъ. 

а)  Исторіографія.  Общихъ  обзоровъ  исторіографіи  иностранной  у  насъ  не 
существуетъ,  если  не  считать  статьи  въ  26  „Энцикл.  Словаря"  Брокгауза  и  обширныхъ 
библіографическихъ  обзоровъ  и  примѣчаній  въ  нѣкоторыхъ  научныхъ  трудахъ  (Н.  Карѣева, 
№  6712,  М.  Петрова,  №  6469,  Рамбо  и  Лависса,  №М>  6446,  6737).  Книга  М.  Петрова  „Но- 
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вѣйшая  національная  исторіографія  въ  Германіи,  Англіи  и  Франціи"  СПБ.  1861  г.,  давно 
распродана  и  устарѣла.  Имѣютъ  значеніе,  какъ  частные  обзоры,  статьи  въ  „Историч.  Обо- 
зрѣніи"  (№  74496.).  Отмѣтимъ  еще  очень  цѣнные  библіографическіе  очерки  по  исторіи  Во- 
стока въ  книгѣ  Бартольда  (№  8190а.  О  немъ  см.  на  стр.  170),  по  исторіи  Греціи — во  „Вве- 
деніи"  Бузескула  (№  8053—54.  См.  о  немъ  на  стр.  156)  и  у  Пельмана  (№  8116-  17а),  по 
исторіи  Рима— у  Низе  (№  8109.  О  немъ  см.  на  стр.  160),  Нетушила  (№  8107).  Книга  Герье 
(№  8402)  не  потеряла  своего  интереса  и  значенія  до  сихъ  поръ.  См.  еще  ст.  М.  Кутоши 
„Историческое  развитіе  понятія  исторіи  отъ  древнѣйшихъ  временъ  на  Востокѣ  до  нашего 
времени".  (Журн.  М.  Н.  П.  1868  г.).  Книга  Виппера  (№  84016)  представляетъ  изъ  себя 
блестящую  попытку  представить  генезисъ  общественныхъ  ученій  и  историческихъ  теорій 
XVIII— XIX  в.  изъ  современной  имъ  дѣйствительности.  См.  также  ст.  Ардашева  (№  8400). 
По  исторіи  Зап.  Европы,  начиная  съ  среднихъ  вѣковъ  до  настояшаго  времени,  см.  библіогр.- 
истор.  обзоры  въ  №№  6446,  6737,  6469,  гдѣ  даются  списки  наиболѣе  выдающихся  истори- 
ческихъ трудовъ,  иногда  съ  краткими  характеристиками  ихъ.  Общихъ  обзоровъ  русской 
исторіографіи  тоже  не  сущсствуетъ,  кромѣ  указанныхъ  на  стр.  38.  О  нихъ  см.  еще  на 
стр.  212.  См.  еще  Милюковъ  (№  6785).  О  немъ  см.  на  стр.  310  въ  I  т. 

Литература  монографій  объ  отдѣльныхъ  историкахъ  у  насъ  тоже  крайне  бѣдна. 
См.  монографіи:  объ  Аристотелѣ  (№  5643.  О  немъ  еще  см.  въ  отдѣлѣ  права,  соціологіи  и 
философіи),  Луи  Бланѣ  (№  7887  и  въ  эконом,  отд.),  Боклѣ  (№№  5767,  4223),  Вольтерѣ 
(о  немъ  см.  ук.  при  №  2860),  Галламѣ  (№  5649),  Гервинусѣ  (№  5700),  Геродотѣ  (№№  5917а, 
3427,  3429),  Гиббонѣ  (№  5757),  Гизо  (№№  5664,  5853  и  ст.  Р.  Виппера  въ  „Мірѣ  Бож."  1901  г., 
№  3),  Гринѣ  (№  7725),  Жоресѣ  (№  7947),  Зибелѣ  (№  8401а  и  въ  №  8о57а),  Карлейлѣ  (№  84156, 
8401в,  56316,  5760,  5784а  и  указ.  при  №  2635),  Корнеліи  Непотѣ  (№  59176,  3369),  Ксено- 
фонтѣ  (№  3431,  3427,  3429),  Ламартинѣ  (№  5854),  Макіавслли  (см.  въ  отд.  соціологіи),  Ма- 
колеѣ  (5649,  т.  I.  Введ.,  №  5733),  К.  Марксѣ  (см.  въ  отдѣлѣ  экономіи  и  соціологіи),  Мишле 
(№  5650),  Монтескье  (№№  8405в,  5834,  5847—8,  8413—14,  7726,  ст.  „Монтескье,  какъ  исто- 
рикъ  и  публипистъ"  и  указ.  при  №  10381),  Морлеѣ  (№  7752),  Павзаніи  (№3427),  Полибіи 
(№  3427),  Л.  Ранке  (см.  8057а  и  ст.  П.  Виноградова  „О  Ранке  и  его  школѣ"  въ  „Рус.  Мысли" 
1888  г.,  №  4),  Ренанѣ  (№№  8403а,  5800,  5805—6,  5849,  5853,  5856),  Саллюстіи  (№№  59176, 
3369—72),  Сорелѣ  (№  8405а  8057а),  Тацитѣ  (№№  5912,  59176,  3369—72),  Титѣ  Ливіи 
(№№  5917,  5917а,  3369),  Токвилѣ  №№  8415а,  5650,  5853),  О.  Тьерри  (№  5660,  т.  III  и  ст. 
Р.  Виппера  въ  „Мірѣ  Бож."  1901  г.,  .V.  3),  Тэнѣ  (№№  5850,  т.  XI,  №№  5800,  5853,  78196),  Фриманѣ 
(№  7725),  Фукидидѣ  (№  5917а,  3427,  8057а,  3429),  Фюстель-де-Куланжѣ  (№  8403),  Шиллерѣ 
(при  №  2514),  Шлоссерѣ  (№  6487,  т.  I.,  ст.  Гервинуса).  Объ  отдѣльныхъ  русскихъ  исто- 
рикахъ см.:  о  В.  Антоновичѣ  (указ.  при  №  4187к),  Г.  Афанасьевѣ  (при  Л"  4194),  Бестужевѣ- 
Рюминѣ  (№  7458а),  Болтинѣ  (см.  у  Багалѣя  „Сбор,  историч.  статей",  Л»  8400а  и  при  Л?  49936), 
Васильевскомъ  (№  7458а),  Герье  (при  №  4289),  Гильфердингѣ  (см.  указ.  при  №  4292), 
А.  Градовскомъ  (№  5115  и  указ.  при  №  4318,  также  въ  прил.  къ  №  4318),  Т.  Гранов- 
скомъ  (№№  5049,  5333,  5325  и  указ.  при  №  4322),  И.  Дитятинѣ  (указ.  при  №  4346л  и  въ 
прилож.  къ  №9971),  М.  Драгомановѣ  (указ.  при  №  4362а),  А.  Ефименко  (указ.  при  №  4370а), 
Ешевскомъ  (указ.  №  5036  и  прим.  къ  I  т.  №  4372),  И.  Забѣлинѣ  (указ.  при  №  4373в), 
Д.  Иловайскомъ  (указ.  при  №  4382),  Кавелинѣ  (№  7457  и  указ.  при  №  4391а),  Карамзинѣ 
(№№  5303,  5334а  и  указ.  при  №  4393),  Карѣевѣ  (указ.  при  №  4396а).  Ключевскомъ 
(№  8405аб),  Карелинѣ  (въ  №  8057а),  Костомаровѣ  (указ.  при  №  4413а),  М.  Кояловичѣ 
(указ.  при  №  4425),  П.  Кудрявцевѣ  (указ.  при  №  4436а),  П.  Кулишѣ  (указ.  при  №  4441  и 
1865),  М.  Максимовичѣ  (указ.  при  №  4470),  П.  Милюковѣ  (указ.  при  №  4506а),  Погодинѣ 
(при  №  46 1 76),  Н.  Полевомъ  (указ.  при  №  4623),  Рожковѣ  (указ.  при  №  46496),  С.  Соловьевѣ 
(указ.  при  №  47 1 0а ),  Татищевѣ  (указ.  при  №  50186),  Б.  Чичеринѣ  (указ.  при  №  48966), 
Л.  Шишко  (указ.  при  №  4912а),  Шлецерѣ  (указ.  при  №№  5036,  8410,  8400а),  Щаповѣ  (указ. 
№  5083,  5306  и  при  №  4918),  Щербатовѣ  (№  8410а,  7457  и  при  №  5020).  Что  касается  до 
литературы  объ  авторахъ,  писавшихъ  по  философіи  исторіи,  см.  указанія  въ  отдѣлѣ  со- 
ціологіи. 

в)  Переходя  теперь  ,  къ  методологіи  исторической  науки,  мы,  какъ  объ  этомъ  уже 
было  сказано,  должны  различать  въ  ней:  а)  методы  историческаго  познанія  и  б)  методы 
историческаго  изслѣдованія,  т.-е.  технику.  Общимъ  введеніемъ  въ  этотъ  отдѣлъ  знанія, 
охватывающимъ  вкратцѣ  обѣ  ея  отрасли,  могутъ  служить  небольшія  книжки  извѣстныхъ 
ученыхъ  Бернгейма  и  Эд.  Мейера,  затѣмъ  введеніе  въ  „Русскую  Исторію"  проф.  К.  Бе- 
стужева-Рюмина. Бернгеймъ  въ  своей  книжкѣ  (№  8401)  выясняетъ  сущность  и  задачи 
исторической  науки  (гл.  I),  говоритъ  объ  отношеніи  ея  къ  другимъ  научнымъ  областямъ 
(гл.  II),  даетъ  очень  отчетливое  понятіе  объ  историческомъ  методѣ,  исторической  критикѣ, 
интерпретаціи,  конструкціи,  изложеніи  (гл.  III).  Рядомъ  съ  книжкой  Бернгейма  должна  быть 
поставлена  книжка  Э.  Мейера  (№  8408),  считающего  основной  задачей  исторіи  установленіе 
историческихъ  фактовъ  и  стремящагося  выяснить,  какими  именно  способами  изслѣдователь 
можетъ  сдѣлать  это.  Техникѣ  историческаго  изслѣдованія  въ  книжкѣ  удѣлено  гораздо 
меньше  мѣста,  чѣмъ  въ  предыдущей.  Введеніе  проф.  Бестужева-Рюмина,  несмотря  на  нѣ- 
которую  свою  устарѣлость,  имѣетъ  особый  интересъ  для  русскаго  читателя,  такъ  какъ  трактуетъ 
спеціально  о  разработкѣ  русской  исторіи.  Указаніемъ  этихъ  трехъ  книгъ,  какъ  введеніемъ  въ 
разработку  исторической  науки,  и  приходится,  къ  сожалѣнію,  ограничиться,  такъ  какъдругихъ 
общихъ  обзоровъ  не  существуете  Не  персведенъ  капитальный  трудъ  Бернгейма:  „ЬепгЪисп 
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йег  Ызіогізспеп  Меіпосіе",  Віззеі.  „Оп  Ьізіогісаі  ігиіЬ" ,  Кіп§з1еу  „Тле  Іітііз  о!  ехасі  зсіепсе 
аз  аррііесі  Іо  пізіогу",  КоІЬе  „ЦеЬег  сНе  Огепгеп  сіез  пізіогізспеп  Егкеппепз",  КпотЪег§ 
„Оіе  ЕгЬеЬип§  йег  СезсЬісЫе  гит  Рап§е  еіпег  ШіззепзсЬай",  сіе  ЗтесИ  „Ргіпсірез  йе  1а 
сгіШ}ие  Ызк^ие". 

а)  Русская  литература  о  методахъ  историческаго  познанія  имѣетъ  въ  настоящее  время 
нѣсколько  цѣнныхъ  книгь,  изъ  которыхъ  на  первомъ  планѣ  нельзя  не  поставить,  какъ 
общаго  введенія  въ  этотъ  отдѣлъ,  обширный  курсъ  лекцій  акад.  Лаппо-Данилевскаго 
(№  8407а),  затѣмъ  небольшую,  но  очень  цѣнную,  книжку  проф.  Р.  Виппера  (№  8401аб). 
„Методологія  всякой  науки,  —  говорить  акад.  Лаппо-Данилевскій, — имѣетъ  двѣ  за- 
дачи: основную,  которая  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  установить  тѣ  основанія,  въ  силу  ко- 
торыхъ наука  получаетъ  свое  значеніе,  т.-е.  выяснить  значеніе  ея  въ  принципѣ,  и  произ- 
водную, которая  сводится  къ  тому,  чтобы  дать  систематическое  ученіе  о  тѣхъ  методахъ, 
которыми  что-либо  изучается.  Соотвѣтственно  этому,  и  методологія  исторіи  распадается  на 
двѣ  части:  I — теорія  историческаго  знанія  и  II — ученіе  о  методахъ  историческаго  мышленія". 
Первая  должна  дать  отвѣтъ  на  такіе  вопросы:  „съ  какой  теоретико-познавательной  точки 
зрѣнія  исторнкъ  изучаетъ  данныя  нашего  опыта?  Какое  значеніе  историкъ  долженъ  при- 
давать принципамъ  причинности  и  целесообразности  въ  историческихъ  построеніяхъ?  Ка- 
ковъ  критерій  исторической  оцѣнки,  на  основаніи  котораго  историкъ  производить  выборъ 
матеріала?  Въ  какомъ  смыслѣ  онъ  пользуется  понятіями  „эволюціи",  „прогресса",  „ре- 
гресса"? Такіе  вопросы  разными  историками  рѣшаются  различно.  Далѣе,  ученіе  о  методахъ 
историческаго  изслѣдованія  имѣетъ  слѣдующую  цѣль:  оно  должно  выяснить  то  соотношеніе, 
которое  существуетъ  между  принятой  въ  немъ  познавательной  точкой  зрѣнія  и  даннымъ 
объектомъ  историческаго  знанія.  Ученіе  о  методахъ  обнимаетъ  „методологію  источниковѣ- 
дѣнія  и  методологію  историческаго  построенія".  Первая  „устанавливаетъ  принципы  и  пріемы, 
на  основаніи  и  при  помощи  которыхъ  историкъ,  пользуясь  извѣстными  ему  источниками, 
считаетъ  себя  въ  правѣ  утверждать,  что  интересующій  его  фактъ  дѣйствительно  существо- 
валъ  (или  существуетъ);  методологія  историческаго  построенія  устанавливаетъ  принципы  и 
пріемы,  на  основаніи  и  при  помощи  которыхъ  историкъ,  объясняя,  какимъ  образомъ  про- 
изошло то,  что  дѣйствительно  существовало  (или  существуетъ),  построяетъ  историческую 
дѣйствительность.  Само  собою  разумѣется,  что  методы  историческаго  изученія  нельзя  ото- 
ждествлять съ  техническими  пріемами  изслѣдованія;  послѣдніе  основаны  не  столько  на  прин- 
ципахъ,  сколько  на  правилахъ  работы  и  находятся  въ  ближайшей  зависимости  отъ  свойствъ 
изучаемыхъ  объектовъ".  Въ  своемъ  трудѣ  авторъ  старается  выяснить,  „какую  познава- 
тельную цѣль  стазятъ  себѣ  историческія  школы  разныхъ  направленій  и  какой  характеръ 
получаетъ  историческая  наука  въ  зависимости  отъ  того,  будетъ  ли  она  съ  номотетической 
или  идеографической  точки  зрѣнія  изучать  матеріалъ,  и  каковъ  основной  принципъ  каждаго 
изъ  этихъ  построеній".  Собственно  техники  историческаго  изслѣдованія  и  ученія  о  немъ 
проф.  Лаппо-Данилевскій  не  намѣревается  касаться  въ  своемъ  трудѣ  (№  8407а,  ч.  I) 
и  стремится  лишь  дать  точное  опредѣленіе  методологіи  исторіи  и  теорію  историче- 
скаго знанія,  выяснить  ея  логику,  правила  ея  построеній'".  „Въ  основѣ  методологіи 
науки,  —  говорить  авторъ,  —  лежитъ  теорія  познанія",  безъ  которой  невозможно  обосно- 
вать систему  принциповъ  научнаго  мышленія  и  его  метода.  Методологическія  разсу- 
жденія  имѣютъ  особенное  значеніе  преимущественно  въ  тѣхъ  наукахъ,  логическія  осо- 
бенности которыхъ  далеко  еще  не  выяснены.  „Методологія  исторій  должна  обсудить 
самыя  основанія  историческаго  знанія  и  стараться  такимъ  образомъ  выработать  обоснованную 
систему  историческихъ  понятій.  Система  согласованныхъ  между  собою  историческихъ  по- 
нятій  устанавливается  путемъ  разсмотрѣнія  и  формулировки  основныхъ  принциповъ  исто- 
рическаго знанія  и  методическаго  ихъ  раскрытія,  возможно  болѣе  послѣдовательно  про- 
водимаго  сквозь  всю  историческую  науку".  Р.  Випперъ  (№  8401аб)  ставить  себѣ  задачей 
„пересмотрѣть  понятіе  закона  въ  примѣненіи  къ  исторіи"  и  даетъ  отчетъ  о  томъ,  „какова 
природа  тѣхъ  постоянствъ,  которыя  можно  наблюдать  и  констатировать"  въ  исторіи,  вы- 
яснить степень  точности,  до  которой  могутъ  дойти  заключенія  историка,  и  насколько  со- 
гласуются наши  запросы  со  средствами  выполненія, — не  превосходить  ли  данный  вопросъ 
нашихъ  силъ,  а,  слѣдовательно,  правиленъ  ли  онъ".  Авторъ  разсматриваетъ,  во-первыхъ,  ха- 
рактеръ, во-вторыхъ,  формы  историческаго  познанія  (элементы,  абстракціи  и  конкретности  въ 
исторической  наукѣ,  представленія  о  планѣ  и  темпѣ  историческаго  движенія,  анализъ  такихъ 
понятій,  какъ  целесообразность  историческаго  движенія,  причинная  связь  историческихъ 
явленій,  явленія  основныя  и  производныя,  элементы  культуры  активные  и  пассивные).  Много 
мѣста  удѣляетъ  авторъ  вопросу  о  роли  личности  въ  исторіи  и  анализу  понятія:  „обще- 
ственный классъ".  Болѣе  подробно  объ  историческомъ  познаніи  см.  въ  отдѣлѣ  соціологіи, 
въ  отдѣлѣ  о  методахъ  общественныхъ  наукъ.  О  сравнительно-историческомъ  методѣ  см. 
Фриманъ  (№  8415),  М.  Ковалевскій  (№  8405г),  Сергѣевичъ  (№  11380)  и  въ  отд.  соціологіи. 
Лекціи  о  математическомъ  методѣ  въ  исторіи  см.  Забѣлинъ  (№  8404а).  „Долгое  время, — го- 
ворить акад.  Лаппо-Данилевскій, — историки,  работая  кадъ  своей  наукой,  находились  подъ 
обаяніемъ  классическихъ  образцовъ  и  разсуждали  о  методахъ  исторіи  главнымъ  образомъ 
въ  связи  съ  пріемами  ораторскаго  искусства,  а  также  съ  правилами  дудожественно-литера- 
турнаго  изображенія  исторіи  и  историческаго  стиля,  т.-е.  имѣли  въ  виду  не  столько  методо- 
логію  исторіи,  сколько  „искусство  писать  исторію",  и  разсматривалц  его  въ  связи  съ  ора- 
торскимъ  или   поэтическимъ  искусствомъ.  Такой  взглядъ  на  исторію  сталъ  мѣняться  съ 
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эпохи  Возрожденія,  когда  гуманисты  приступили  къ  изученію  классической  древности,  а 
также  благодаря  возраставшему  интересу  къ  политическимъ  наукамъ  и  къ  исторіи  культуры. 
Тогда  методологія  исторіи  стала  пріобрѣтать  болѣе  научный  характеръ  и  самостоятельное 
значеніе.  Вслѣдъ  затѣмъ,  подъ  вліяніемъ  философіи,  углубленія  и  расширенія  ионятія  о 
своей  наукѣ,  историки  начали  соответственно  видоизмѣнять  постановку  ея  задачъ  и  мето- 
довъ.  Наконецъ,  еще  позднѣе,  ученые,  принимая  во  вниманіе  новыя  теченія  въ  области 
познанія,  стали  приближаться  кь  болве  точному  пониманію  цѣлей  собственно  историческаго 
знанія,  благодаря  которому  они  и  приступили  кь  выработкѣ  методологіи  исторіи.  „О  за- 
дачахъ  и  методахъ  исторіи"  см.:  А.  У  писателей  древности:  Цицеронъ  (№  8160,  объ 
ораторскомъ  искусствѣ),  Лукіанъ  (№  3464),  Тацитъ  (№  8153 — 54,  „Діалогъ  объ  ораторскомъ 
искусствѣ").  Б.  Эпохи  Возрожденія:  Виперано  „Ое  зсгіЬепсІа  пізіогіа"  (XVI  в.,  не 
пер.).  В.  Новаго  времени:  Воден  ь  „Мгіпосіиз  ас!  іасііет  пізіогіашт  со^пШопет"  не  пер. 
Маскарди  „Агз  Ішіогіса",  1623  г.,  не  пер.,  то  жг  Фоссія  подь  тбмъ  же  назв.  (1653г),  Лемуанъ 
„Эе  Гпізіоіге",  1670  (не  пер.),  Даламберъ  (№83726)  ст.  въ  „Энциклопедіи"  (не  пер.),  Мабли 
„Бе  Гагі  сГёсгіге  Гпізіоіге",  1773  г.  (не  пер.),  Дони  „Соигз  сГёІисіез  пі5^о^і^ие5",  1842 — 49  г. 
(не  пер.),  Хладеній  „АП^етеіпе  ОезспісЬіз-ХѴіззепзспаІГ,  1752  г.  (не  пер.),  Ваксмутъ 
„Епіѵѵигі  еіпег  Тііеогіе  с!ег  Оезспіспіе,  1820  г.  (не  пер.),  В.  Гумбольдтъ  .ІІеЬег  сііе 
АиІ^аЬе  сіез  (іезсгіісМз-ЗспгеіЪегз",  1820—21  гг.  Г)  Новѣйшаго  времени:  Гервинусъ 
„ОгипсІ2и§е  сіег  Нізіогік",  1837  г.  (не  пер.),  Дройзенъ  „Опіпсігізз  сіег  Нізіогік"  1868  г. 
(не  пер.),  Милль  „Логика"  (см.  въ  отдѣлѣ  логики),  Вундтъ.  Его  капитальный  трудъ  „Ьо§ік" 
до  сихъ  поръ  не  переведены  (Въ  III  т.  идетъ  рѣчь  о  методахъ  исторіи).  Взглядъ  Вундта 
нашелъ  свое  отраженіе  въ  брошюрѣ  Щепкина  (№  8415аб),  который  старается  выяснить,  въ 
чемъ  состоить  психологическое  изслѣдованіе  фактовъ  и  значеніе  идей  въ  исторіи,  и  раз- 
бнраетъ  воирОсъ  объ  этическихъ  идеяхъ  въ  исторіи.  Авторъ  исходитъ  въ  своемъ  разсу- 
жденіи  изъ  „тсоріи  познанія,  господствующей  среди  представителей  критическаго  эмпи- 
ризма". Далѣе  о  методахъ  исторіи  см.  у  Зигварта  въ  его  „Логикѣ"  (т.  II,  см.  въ  отдѣлѣ  логики). 
Авторъ  придерживается  преимущественно  критической  .точки  зрѣнія  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
старается  выяснить  и  реальное  „содержаніе  принциповъ  нашего  познанія",  и  рѣзко  выска- 
зывается противъ  неразборчиваго  перенссенія  методовъ  естествознанія  въ  исторію,  какъ  и 
въ  психологію;  въ  области  исторической  методологіи  изучаетъ  „умозаключенія,  при  помощи 
которыхь  исгорія  переходитъ  отъ  наличности  фактовъ  къ  причинамъ",  выясняетъ  „осно- 
ванія,  въ  силу  которыхъ  такія-то  умозаключенія  могутъ  быть  признаны  истинными"  (Лаппо- 
Данилевскій).  Въ  книгѣ  Д.  С.  Милля  центральное  мѣсто  занимаетъ  логика  индуктивная. 
При  этомъ  Д.  С.  Милль  особенно  старается  выяснить  „научные  методы,  какъ  они  примѣ- 
няются  въ  естествознаніи,  для  того,  чтобы  затѣмь  применить  ихъ  къ  нравственнымъ  и  об- 
ществсниымъ  ученіямъ  и  теоріямъ,  въ  томъ  числѣ  и  къ  исторіи,  которая  „до  сихъ  поръ 
еще  не  изучалась  строго  научнымь  способомъ".  Милль  примыкаетъ  къ  позитивистическому 
тсченію  мысли.  Еще  см.  Бурдо  „і/пізіоіге  еі  Іез  пізіогіепз.  Еззаі  сгі^ие  зиг  Гпізіоіге,  сопзі- 
сіегёе  сотте  зсіепсе  розіііѵе",  1888  г.  (не  пер.),  Фриманъ  „Единство  исторіи"  (см.  въ 
отдѣлѣ  соціологіи),  его  же  „Сравнительная  политика",  его  же  „Методы  изученія  исторіи" 
(№  8415).  Фримань  доказываетъ,  что  исторію  можно  понимать,  „лишь  принимая  во  вниманіе 
отношеніе  каждаго  изучаемаго  періода  ко  всему  цѣлому  историческаго  развитія  человѣче- 
стві".  Къ  этому  взгляду  по  существу  примыкаетъ,  Н.  Карѣевъ  (№  8355,  8346 — 54),  по 
мнѣнію  котораго,  „философія  исторіи  не  занимается  разысканіемъ  законовъ,  но  пользуется 
законами  психологіи  и  соціологіи  для  философскаго  изображснія  всемірной  исторіи.  По 
мнѣнію  Карѣева,  какъ  и  Конта,  Михайловскаго,  Лаврова  и  др.,  „безъ  руководящей  идеи 
и  объединяющаго  принципа  нельзя  ни  выбирать,  ни  группировать  фактовъ",  что  „у  историка 
долженъ  быть  историческій  критерій,  т.-е.  философская  мѣрка  для  оцѣнки  исторіи",  и  этотъ 
критерій  Карѣевъ  видитъ  въ  развитіи  личности. 

Переходя  теперь  къ  обзору  направленій,  господствующихъ  въ  области 
исторической  методологіи,  Лаппо  -  Данилевскій  отмѣчаеть  изъ  ихъ  числа 
нижеслѣдующія,  главнѣйшін  и  наиболѣе  характерныя:  а)  по  отношенію  къ  пониманію 
общих  ь  задачъ  исторической  науки, — направленіе  индивидуализирующее  и  направленіе 
обобщающее;  в)  по  отношенію  къ  методу  изученія  исторических  ь  явленій, — направленіе  но- 
мотетическое  и  идеографическое.  Въ  настоящее  время  вопросъ  о  методологіи  исторіи  об- 
суждается съ  двухъ  главнѣйшихъ  точекъ  зрѣнія,  иротивопоставляемыхъ  одна  другой,  смотря 
по  отношенію  того  или  иного  автора  къ  теоретическимъ  проблемамъ  познанія.  Одни  счи- 
таютъ  исгорію  наукой  обобщающей,  другіе  индивидуализирующей  наши  знанія  о  томъ, 
что  дѣйствительно  было.  Къ  первому  теченію  относятся,  напр.,  Тэнъ  (№  8414а),  Лампрехтъ, 
Брейзигъ  (не  пере  і.),  Лакомбъ  (см.  отдѣлъ  соц.),  который  считаетъ  исторію  наукой  лишь 
постольку,  поскольку  она  удовлетворяетъ  требованіямъ  обобщенія  („точка  зрѣнія  соціологи- 
ческая").  Другіе  авторы  видятъ  главную  зацачу  исторіи  не  въ  обобщеніи,  а  въ  индивидуа- 
лизир  таніи  нашего  знанія  о  дѣйствительности,  и  съ  этой  точки  зрѣнія  разеуждаютъ  о  те- 
оріи  историческаго  знанія  и  о  методахъ  историческаго  изученія,  какъ,  напр.,  Бернгеймъ 
(.^  8401),  Мейеръ  (№  8408),  Ланглуа  и  Сеньобосъ  (№  8407).  Бернгеймъ  возстаетъ 
противъ  смѣшенія  естествознанія  съ  исторіей  и  приходитъ  къ  заключенію,  что  исто- 
рическое знаніе  есть  знаніе  „всѣхъ  единичныхъ  происшествій,  какъ  связанныхъ  между 
собою  моментовъ  эволюціонныхь  рядовъ,  которые  слагаются  въ  предѣлахъ  взятаго  въ  его 
совокупности  соціальнаго  развитія  человѣчества".  Тѣмъ  не  менѣе,  Бернгеймъ  даетъ  общую 
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характеристику  историческаго  знанія,  главнымъ  образомъ,  въ  его  зависимости  отъ  объекта 
историческаго  изученія:  „имѣя  въ  виду  цѣлеполагаюшую  дѣятельность  человѣка  и  придавая 
большое  значеніе  психологическому  объясненію  историческихъ  фактовъ,— говоритъ  онъ, — 
нсторія  изучаетъ  явленія,  „обусловленныя  психической  каузальностью".  Объектомъ  истори- 
ческаго изслѣдованія  Бернгеймъ  признаетъ  человѣка,  въ  той  мѣрѣ,  въ  какой  онъ  дѣйствуетъ 
въ  опредѣленное  время  и  въ  опредѣленномъ  мѣстѣ,  какъ  соціальное  существо.  Авторъ 
вноситъ  тѣ  же  понятія  въ  свое  опредѣленіе  исторіи:  она  „изучаетъ  и  изображаешь,  въ 
условіяхъ  пространства  и  времени,  фактъ  развитія  людей  въ  ихъ  единичной,  а  также  типи- 
ческой и  коллективной  дѣятельности,  какъ  соціальныхъ  существъ,  въ  соотношеніи,  имѣю- 
щемъ  характеръ  психофизической  причинной  связи".  Э.  Мейеръ  (№  8408),  какъ  мы  уже 
упомянули,  придерживается  рѣзко  индивидуализирующей  точки  зрѣнія  на  исторію,  которая, 
по  его  мнѣнію,  въ  противоположность  обобщеніямъ  естествознанія,  занимается  изученіемъ 
„индивидуумовъ".  Моно  въ  своей  ст.  „Методъ  въ  исторіи"  (въ  сб.  „Методъ  въ  наукахъ", 
см.  въ  отдѣлѣ  логики),  стремясь  сочетать  обобщающее  и  индивидуализирующее  направленіе, 
видитъ  въ  исторіи  „коллективную  психологію",  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  считаетъ  ея  главнѣйшей 
задачей — „воскрешеніе  прошлаго".  Какъ  науку  индивидуализирующую,  понимали  исторію  и 
Ф.  Бэконъ,  Лейбницъ,  также  Фихте,  доказывавшій,  что  то,  что  можно  разсчитать  „а  ргіогі", 
что  происходитъ  по  необходимымъ  законамъ,  не  есть  объектъ  исторіи".  По  вопросу  о  з  а- 
дачахъ  и  методахъ  исторіи  Лаппо-Данилевскій  (№  8407а)  намѣчаетъ  слѣдующія 
два  направленія:  номотетическое,  считающее  идеаломъ  исторической  науки 
естествознаніе,  и  идеографическое,  отводящее  ей  особое  мѣсто,  ставящее  ей  особыя 
задачи,  выдвигающее  въ  ней  особый  методъ.  Первое  теченіе,  болѣе  или  менѣе  совпадающее 
съ  „обобщающимъ",  ставитъ  на  первый  планъ  понятіе  закономѣрности  въ  историческомъ 
процессѣ.  См.  о  немъ  въ  отдѣлѣ  соціологіи.  Яркими  представителями  второго  являются 
Виндельбандъ — (см.  его  „Прелюдіи",  въ  отдѣлѣ  философіи,  ст.  „Естествознаніе  и  исторія") 
и  его  талантливый  ученикъ  Риккертъ  (№  84 1 1  в),  которые  рѣзко  возстаютъ  противъ  натура- 
листическихъ  тенденцій  въ  исторической  наукѣ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  противъ  всякихъ  попы- 
токъ  возведенія  исторіи  въ  званіе  точной  науки  на  почвѣ  естественно-научной  пснхологіи. 
Виндельбандъ  стремится  показать,  что  познавательное  значеніе  естественныхъ  и  истори- 
ческихъ наукъ  различно,— первыя  имѣютъ  въ  виду  обобшенія  нашего  опыта,  вторыя — его 
индивидуализацію.  Риккертъ  въ  своей  книгѣ  даетъ  анализъ  тѣхъ  воззрѣній,  по  которымъ 
психологія  должна  служить  „основой"  исторіи.  Строго  различая  теорію  познанія  и  логику 
отъ  психологіи,  форму  отъ  содержанія,  Риккертъ  всему  эмпирически  данному  бытію  про- 
тивопоставляетъ  свое  понятіе  о  сознаніи  вообще,  которое,  по  его  мнѣнію,  не  можетъ  быть 
объектомъ,  и  приходить  къ  тому  выводу,  что  наши  сужденія  о  дѣйствительности  имѣютъ 
познавательный  смыслъ  лишь  „въ  отношеніи  къ  цѣнности",  что  „признаніе  трансцендент- 
ныхъ  нормъ  долженствованія"  или  „понятіе  долга"  лежитъ  въ  основѣ  нашихъ  сужденій 
о  действительности,  которыя  мы  считаемъ  истинными",  въ  отличіе  отъ  тѣхъ,  которыя 
„должны  быть  отклонены  въ  качествѣ  ложныхъ".  Тогда  какъ  естествознаніе  есть  обобщен- 
ное пониманіе  действительности,  исторія,  напротивъ  того, — пониманіе  индивидуализирующее. 
Риккертъ  опредѣляетъ  ее,  какъ  „индивидуализирующую  науку  о  культурѣ",  „науку  о  томъ, 
что  происходитъ  одинъ  только  разъ".  Всякое  же  индивидуализирующее  пониманіе  действи- 
тельности возможно  лишь  при  условіи  его  оцѣнки:  лишь  то  индивидуальное,  своеобразное, 
наличность  котораго  признается  цѣнной,  получаетъ  всеобщее  значеніе,  т.-е.  „значеніе  для 
всѣхъ".  Впрочемъ,  всякій  историкъ  съ  точки  зрѣнія  Риккерта,  долженъ  пользоваться  и  об- 
щими понятіями  (наприм.,  понятіемъ  „закона"  и  т.  д.),  которыя  вырабатываются  обобщаю- 
щими науками,  наприм.,  антропологіей,  психологіей,  соціологіей,  но,  въ  сущности,  только  для 
объясненія  индивидуальнаго,  для  построенія  индивидуально-слѣдственной  связи  между  исто- 
рическими фактами.  „Философія  исторіи"  Риккерта  (№  841 1  в)  содержитъ  три  главы  (I.  Ло- 
гика всеобщей  исторіи.  П.  Ученіе  о  приниипахъ  исторической  жизни.  III.  Всеобщая  исторія) 
и  представляетъ  изъ  себя  трактатъ  сспіологическаго  характера.  О  немъ  см.  въ  отдѣлѣ  со- 
ціологіи.  Авторъ  стоитъ,  какъ  извѣстно,  на  точкѣ  зрѣнія  трансцендентальнаго  идеализма,  и 
понимаетъ  исторію,  какъ  науку  объ  индивидуальномъ  и  имѣющую  свои  особыя  задачи.  Во- 
просъ  о  сущности  исторіи  и  ея  фнлософіи  авторъ  переноситъ  въ  область  чистой  логики, 
имѣющей  солидный  „гносеологическій  фундаментъ".  Съ  логической  точки  зрѣнія,  авторъ 
оспариваетъ  матеріалистическое  пониманіе  исторіи  Маркса  и  Энгельса,  пытаясь  между,  про- 
чимъ,  показать,  что  „политическая  программа  соціализма  выведена  не  на  основаніи  истори- 
ческаго матеріализма,  но  что,  наоборотъ,  матеріалистическое  пониманіе  исторіи  обязано 
своимъ  существованіемъ  политическимъ  точкамъ  зрѣнія  цѣнности".  „Я  не  согласенъ  съ 
марксизмомъ, — говоритъ  авторъ, — лишь  постольку,  поскольку  нахожу,  что  теоретическіе  и  по- 
литико-практическіе  мотивы  переплетаются  въ  немъ  такимъ  образомъ,  который  совершенно 
недопустимъ  съ  точки  зрѣнія  логики".  Исходя  изъ  того,  что  истинная  область  философіи 
заключается  въ  „царствѣ  цѣнностей"  и  что  „ея  цѣлью  является  изслѣдовать  эти  цѣнности, 
какъ  таковыя,  подвергнуть  вопросу  ихъ  значимость  и  включить  ихъ  въ  общую  телеологи- 
ческую связь  всѣхъ  цѣнностей",  Риккертъ  находитъ,  что  „одною  изъ  этихъ  областей  цен- 
ностей является  область  науки,  поскольку  наука  стремится  реализовать  цѣнность  истины,  и 
потому  философія  исторіи  должна  прежде  всего  проникнуть  въ  сущность  исторической  на- 
уки". Она  видитъ  въ  ней  „индивидуализирующее  изображеніе  единичнаго  развитія  куль- 
туры, подъ  которой  она  понимаетъ  имманентную  действительность,  обладающую  въ  своей 
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индивидуальности  значеніемъ  по  отношенію  къ  культурнымъ  цѣнностямъ".  Отсюда  выте- 
каетъ,  что  „принципы  исторической  жизни  сами  являются  цѣнностями,  и  изслѣдованіе  во- 
проса о  значимости  этихъ  цѣнностей  и  составляеть  такимъ  образомъ  вторую  задачу  фило- 
софіи  истрріи,  —  задачу,  —  которая  въ  концѣ-концовъ  совпадаетъ  съ  задачей  философіи, 
какъ  науки  о  цѣнностяхъ".  Третья  ея  задача — показать,  „какія  изъ  критически-обо- 
снованныхъ  цѣнностей  реализовались  пока  въ  теченіе  исторіи,  и  на  какія  великія  эпохи 
распадается  весь  этотъ  процессъ  реализаціи  цѣнностей",  что  необходимо  для  того,  чтобы 
понять,  въ  какой  стадіи  развитія  мы  нынѣ  находимся,  и  какія  задачи  намъ  прсдстоитъ  рѣ- 
шить  въ  будущемъ.  Но  во  всѣхъ  случаяхь  философія  исторіи  имѣетъ  дѣло  съ  цѣнностями. 
Изъ  этого  видно,  что,  оставляя  въ  сторонѣ  отношеніе  Риккерта  къ  соціализму,  взгляды  его 
имѣютъ  много  общихъ  сторонъ  съ  теоріями  русской  этико-соціологической  школы.  Съ  точкой 
зрѣнія  Риккерта  на  роль  оцѣнки  во  многомъ  совпадаетъ  точка  зрѣнія  Н.  Михайловскаго 
(№  4514—17),  П.  Лаврова  (№  4443—48,  8406,  8361—616).  М.  Туглнъ-Барановскаго  (см.  отд. 
пол.  экон.),  Н.  Карѣева  (№  8346 — 55а).  „Приходится  признать, — говоритъ  М.  Туганъ-Бара- 
новскій,— что  ученіе  Н.  К.  Михайловскаго,  несмотря  на  свою  незаконченность,  заключало  въ 
себѣ  вѣрную  и  цѣнную  мысль,  и  школа  Виндельбанда  Риккерта  подоінла  въ  Германіи  къ 
тому  же  вопросу  съ  другой  стороны  и  точно  такъ  же  признала,  что  историческая  наука  не 
можетъ  не  привносить  субъективно-этическихъ  элементовъ  въ  свое  изслѣдованіе,  каковое 
обстоятельство,  съ  точки  зрѣнія  указанной  школы,  составляетъ  существенное  отличіе  наукъ 
историческихъ  отъ  естествознанія"  (Туганъ-Барановскій.  „Осн.  политич.  экономіи",  изд.  1-е, 
стр.  50.  Ср.  Рикксртъ  „Науки  о  природѣ  и  науки  о  культурѣ",  въ  отдѣлѣ  соціологіи). 
„Эмпирическая  дѣйствительность, — говоритъ  Риккертъ, — является  природой,  если  мы  раз- 
сматриваемъ  ее  по  отношенію  къ  общему,  и  исторіей,  если  мы  разсматриваемъ  ее,  какъ 
нѣчто  единичное".  О  взглядахъ  Н.  Михайловскаго"  см.  Е.  Колосовъ:  „Очерки  міровоззрѣнія 
Н.  Михайловскаго"  (въ  отдѣлѣ  соціологіи). 

Возраженія  Риккерту  см.  у  Виппера  (№  8401аб),  Н.  Михайловскому  и  Н.  Карѣеву 
у  Г.  Плеханова  (№№  4574,  4566 — 67,  4573,  4577,  4579,  4585а,  4593).  О  спорѣ  субъективистовъ 
и  объективистовъ,  объ  объективномъ  и  субъективномъ  „методахъ"  см.  въ  отд.  соціологіи.  Въ 
заключеніе,  говоря  объ  историческомъ  познаніи,  отмѣтимъ  еще  книжки  Зиммеля  (см.  отд. 
соц.),  задача  которыхъ  „выяснить,  какимъ  образомъ  нашъ  разумъ  достигаетъ  того  теоретиче- 
скаго  построенія  непосредственно  передаваемой  нами  дѣйствительности.  которое  мы  на- 
зываемъ  исторіей",  установить  „тѣ  апріорныя  понятія,  которыми  пользуется  историкъ,  и 
степень  ихъ  апріорности,  а  также  и  понятіе  объ  исторіи,  какъ  наукѣ  о  дѣйствительномъ" 
и  „установленіи  индивидуальнаго".  Изъ  русскихъ  авторовъ,  писавшихъ  о  задачахъ  и  ме- 
тодахъ исторіи,  надо,  отмѣтить,  кромѣ  Н.  Карѣева  (№  8355,  84056),  еще  Д.  Петрушевскаго 
(№  84116),  Н.  Рожкова  (№  8388 — 88а),  М.  Покровскаго  (ст.  „Идеализмъ  и  законы  исторіи" 
въ  журн.  „Правда"  1901  г.,  2,  3),  Пискорскаго  („Предметъ,  методъ  и  задача  науки  всеобщей 
исторіи"  „Уч.  Записки  Казан,  универ."  1906  г.).  О  томъ  же  писали  А.  Градовскій  (№  84036), 
Т.  Грановскій  (№  8404,  „О  современномъ  состояніи  и  значеніи  всеоб.  исторіи"),  И.  Забѣлинъ 
(№  8404а),  С.  Ешевскій  (№  4371),  П.  Кудрявцевъ  (№  4436,  „О  совр.  задачахъ  исторіи", 
„О  достоверности  исторіи"),  С.  Соловьевъ  (№  4710а),  Бестужевъ-Рюминъ  (№  6760,  ч.  I. 
Введеніе),  В.  Герье  (№  8402),  Лавровъ  (№  8406),  Ловягинъ  (ст.  „Исторіографія"  въ  Энц. 
словарѣ),  М.  Ковалевскій  (№  8405г),  П.  Милюковъ  (№  8410  и  6785,  ч.  I,  Введеніе),  Петровъ 
(№  6469,  ч.  I),  Хвостовъ  (№  8378а),  Лаппо-Данилевскій  (№  8407а),  Аландскій  (№  8039, 
Введеніе).  Рѣзкія  нападки  на  исторію,  какъ  на  науку,  собраны  въ  книгѣ  Смоленскаго 
(№  8412).  Разборъ  и  оцѣнка  мнѣній  защитниковъ  и  противниковъ  исторіи,  какъ  науки, 
см.  у  П.  Лаврова  (№  8406).  Интересныя  и  ѣдкія  мысли  о  пользѣ  и  вредѣ  исторіи 
для  жизни  см.  у  Ницше  въ  его  большой  статьѣ  въ  №  8411  (Стр.  84  — 178).  Не  пер.:  СЬ.  и  V. 
Могіеі.  „Базсіепсе  сіе  Гпізіоіге",  1894  г.  (отд.  оттискъ  изъ  „Ьа  §гапсіе  Епсусіорёсііе" ),  А.  Меізіег 
„Опіпсігізз  сіег  ОезспісЫзшіззепзспаН  гиг  Еіп1ііпгііп§  іп  сіау  Зіисііит  сіег  сіеиізсгіеп  ОезсЬісМе 
сіез  МШеІаІіегз  ипсі  сЗег  Меихеіі",  1906,  Б.  Вгёпіез  еі  Оезсіеѵігез  сіи  Оегегі  „Бе  ігаѵаіі  Ьізіо- 
^і^ие"  1907,  БатргесЫ  „Эіе  киИигпізІогізспе  Меіпосіе",  Вгеузі^.  „Аиі§аЬеп  ипсі  МаззІаЬе 
еіпег  аіі^етеіпеп  ОезспіспіззспгеіЬип^",  1900.  Его  же  „Эег  ЗіиІепЬаи  ипсі  сііе  Оезеіге  сіег 
\Ѵе11§езспіспіе",  1905,  ОоШ  „Оіе  Огепгеп  сіег  ОезспісЫе",  1904,  Огоіепіеіі:  „Оіе  Шегізспаі- 
2ип§  іп  сіег  ОезсЫсМе",  1903,  Его  же  ШегІтаззіаЬе  іп  ёег  ОезсЫспІзрпіІозоргііе",  1905, 
Нистпез  „Тле  сопсері  асеііоп  іп  Нізіогу  ала"  іп  іпе  паіигаі  зсіепсез",  1905,  ЗтесН  „Ргіпсірез 
сіе  1а  сгіііяие  Ьізіогіяие"  (1883  г.).  Лосіі  „Біе  КііІіцг§езс1ііспІ55СІігеіЬип§"  (1878  г.),  О.  Богепг. 
„Эіе  Оезспіспізѵѵіззепяспаіі  іп  НаирІгісМип^еп  ипсі  АиГ§аЬеп  (1886  г.),  Баѵоііёе.  ,Ха 
тогаіе  сіапз  Гііізіоіге",  Хёпороі.  „Іа  Іпебгіе  сіе  Гпізіоіге".  Р.  908  (въ  старомъ  изданіи:  „Без 
ргіпсірез  Іопдатепіаих  с!е  Гпізіоіге".  Р.  1889),  Роза  „Зіогіа  сіеііа  зіогіа",  Сп.  5еі§поЬоз.  ,Ба 
тёіпосіе  Ьізіогіцие  аррііяиёе  аих  зсіепсез  зосіаіез",  Бап§1оіз.  „Мапиеі  сіе  ЬіЫіодгарНіе  Ьізіо- 
^і^ие".  Литература  по  различнымъ  отраслямъ  исторической  техники,  каковы,  напр.,  гераль- 
дика, палеографія,  нумизматика,  дипломатика  и  т.  д.,  указана  въ  „Книгѣ  о  книгахъ"  Янжула, 
„Книгѣ  о  книгахъ"  Битовта,  въ  Энц.  Словарѣ. 

Въ  заключеніе  этого  §  отмѣтимъ  нѣкоторыя  книги  по  методикѣ  прсподаванія  исторіи, 
изъ  нихъ  прежде  всего  статьи  Н.  Карѣева  (нриложеніе  къ  №  8346  и  въ  „Рус.  Школѣ"  за 
1889  г.,  №  10—12,  также  въ  №  3—4  за  1900  г.:  „О  желательной  постановкѣ  курса  средне- 
вѣковой  исторіи"  и  въ  №  4  за  1901  г.:  „Нѣсколько  словъ  объ  учебникѣ  древней  исторіи"), 
Р.  Виппера:  „Школьное  преподаваніе  древней  исторіи  и  новая  историческая  наука"  (въ  журн. 
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„Вѣстникъ  Воспитанія"  1893  г.,  №  1).  По  методикѣ  исторіи  слѣдуетъ  поставить  на  первый 
планъ  распроданную  книжку  Кролюницкаго  (№  8405д).  Еще  см.  Дистервегэ  (№  8404аа)  и 
Иванова  (№  8404в).  Упомянемъ  еще  книгу  преподавателя  Императорскаго  Александровскаго 
лицея  Покотилло  (№  841  Іаб).  Впрочемъ,  у  него  теоретическая  часть  отсутствуетъ;  авторъ  при- 
нимаетъ  „школьную  программу,  какъ  фактъ,  „съ  которымъ  приходится  считаться",  и  даетъ  „нѣ- 
сколько  практическихъ  совѣтовъ,  какъ  приступить  къ  дѣлу"  для  внѣдренія  программы  въ 
голову  ученика.  Въ  книгѣ  дается  много  библіографическихъ  свѣдѣній  съ  оцѣнкою  книгъ, 
причемъ  эти  оцѣнки  во  многихъ  случаяхъ  неудачны.  Библіографическія  свѣдѣнія  очень  без- 
порядочны.  Авторъ  рекомендуетъ  цѣлый  рядъ  книгъ,  совершенно  не  заслуживающихъ  одо- 
бренія  (напримѣръ:  Надлера,  Чечулина,  А.  Разина,  С.  Макаровой,  Подолянина  и  т.  д.). 
Книги  эти,  какъ  и  указатель  „Подвижн.  музея  учебн.  пособій"  (см.  стр.  5,  можно  рекомен- 
довать лишь  съ  большими  оговорками. 

Изъ  книгъ,  относящихся  къ  §§  230 — 31,  могутъ  быть  отнесены  къ: 

I.  Библіотекамъ  1  типа  (сельскимъ  и  фабричнымъ):  №№  83326,  8336,  8373,  8377,  8381, 
8409,  8412а,  84156. 

II.  Библіотекамъ  II  типа  (товарищескимъ):  №№  8333,  8334 — 34а,  8335а,  8338,  8339, 
8341—2,  8344а— 57а,  8358,  8361—616,  8363-71а,  8374-6,  8377а— 80,  8382—3,  8384,  8386, 
8387,  8388,  8390—99,  8400,  8400а,  9401— 8401аб,  8401в,  8403— За,  8405—56,  8405аб,  8405в, 
8406,  8407,  8410—11,  84116,  8413— 14а,  8415аб,  8415а. 

III.  Библіотекамъ  III  типа  (общественнымъ):  ИХ»  8332а,  8360,  8372—726,  8401а,  8402, 
8404г,  8405г,  8407а,  8408,  8411а,  8411в—11г,  8415,  8343,  8361в. 


Задачи  и  методъ  исторіи,  какъ  науки.  Исторія  этой  науки. 


§231  8400.  Ардашевь,  П.  О  прогрессѣ  въ 

исторической  наукѣ.  Вступит,  лекція.  Кіевъ. 
904  г.  35  к. 

8400а.  БагалЬй,  Д.  Русская  исторіографія. 
Лекціи.  Изд.  общ.  взаимопом.  студентовъ. 
Харьк.  университета.  X.  911  г. 

8401.  Бернгеймь,  проф.  Введеніе  въ  истори- 
ческую науку.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  проф. 
С  Сабинина.  М.  908  г.  60  к. 

8404аа.  Дистервергъ.  Методика  исторіи.  Изд. 

8401а.  Бузесиулъ.  Зибель,  какъ  исторпкъ- 
политикъ.  Харьковъ.  96  г.  40  к. 

84016.  Випперъ,  Р.  Общесгвенныя  теченія 
и  историч.  теоріи.  См.  въ  отд.  соцішогіи. 

8401  аб.  —  Очерки  теоріи  историческаго  по- 
знанія.  М.  911  г.  1  р. 

8401  в.  Гѳнзель,  Л.  Карлейль.  Изд.  «Образ.». 
Спб.  903  г.  75  к. 

8402.  Герье,  В.  Очеркъ  развитія  историче- 
ской науки.  М.  66  г.  1  р.  (Распр.). 

8403.  Гиро,  П.  Фюстель  де-Куланжъ.  Пер. 
А.  Чебогаревской.  Изд.  «Русская  Мысль».  М. 
98  г.  50  к. 

8403а.  П.  Годлевсній,  С.  Э.  Ренанъ.  Изд. 
Павленкова.  Спб.  95  г.  25  к. 

84036.  Градовскій,  А.  Натурализмъ  въ  нсто- 
ріи.  См.  №  4318.  Т.  Ш. 

8404.  Грановсній,  Т.  О  современвомъ  состоя- 
ніи  и  значеніи  всеобщей  исторіи.  См.  №  4320. 

3404аа.  Дистервергъ.  Методика  встюріи.  Изд. 
журнала  «Семья  п  Школа».  Спб.  1877  'г. 

8404а.  Забѣлинъ,  И.  Математически!  методъ 
въ  исторіи.  См.  №  7447а.  Т.  I. 

84046.  —  Драматическія  прикрасы  въ  исто- 
ріи.  См.  №  7447а.  Т.  I. 

8404в.  Ивановъ,  К.  Очерки  по  ыетоднкѣ 
исторіи.  Спб.  908  г.  1  р. 

8404г.  Иконниновъ,  В.  Опытъ  русской  исто- 
ріографіи.  Т.  I.  Кн.  1  н  2.  М.  97  г.  10  р. 
(Распр.). 

8405.  Карѣевь,  Н.  Историческое  міроюозерца- 
ніе  Т.  Грановскаго.  Изд.  3-е.  Спб.  905  г.  50  к. 
(То  же.  См.  №  4394). 


8405а.  —  А.  Сорель,  какъ  историкъ  француз- 
ской революціи.  Спб.  903  г.  30  к. 

84056.  —  Идея  всеобщей  исторіи.  Спб.  85  г. 
20  к. 

8405аб.  Ключевскій,  В.  Характеристики  и 
воапюімияанія.  Статьи:  И.  Уыова,  М.  Любав- 
скаго,  М.  Богослозскаго,  Б.  Сыромятнпкова, 
С.  Платонова,  А.  Лаппо-Данилевскаго,  Ю.  Ай- 
хенвальда,  А.  Кони,  А.  Кизеветтера,  Ю.  Готьѳ 
и  П.  Милюкова.  Изд.  «Научное  Слово».  М. 
912  г.  1  р.  90  к. 

8405в.  Кортней,  И.  Монтескье.  Пер.  подъ 
ред.  Дерюжинскаго.  Спб.  904  г. 

8405г.  Ковалевскій,  М.  О  методологическихъ 
пріемахъ  при  изученіи  рапняго  періода  въ 
исторіи  учрежденій.  М.  78  г. 

8405д.  Кролюницній.  Опытъ  методики  эле- 
ментарная курса  исторіи.  2-е  изданіе.  Спб. 
99  г.  (Распрод.). 

8405е.  Круглиновъ-Гречаный,  Л.  Методика 
злемептарнаго  курса  псторіи.  2-е  изданіе  авто- 
ра. Кіевъ.  912  г.  1  р.  10  к. 

8406.  Лавровъ,  П.  Противники  исторіи.  См. 
№  4444а. 

8407.  Ланглуа  и  Сеньобось.  Введеніѳ  въ 
изученіе  исторіи.  Предварительныя  замѣчанія. 
Аналитические  процессы.  I.  Внѣшняя,  подготови- 
тельная критика.  Внутренняя  критика.  Синтети- 
ческіе  процессы.  Пер.  съ  франц.  А.  Серебряко- 
вой. Изд.  О.  Поповой.  Спб.  99  г.  1  р. 

8407а.  Лаппо-Данилевскій,  А.  С.  Методо- 
лотія  исторіи.  В.  I.  Ч.  I.  Теорія  историческаго 
знанія.  Пособіе  къ  лекціямъ,  читаннымъ  сту- 
дентамъ  с.-еетербургекаго  университета  въ 
1909 — 10  уч.  воду.  Изд.  студ.  изд.  комитета 
при  ист.-фил.  фак.  спб.  унив.  Спб.  910  г. 
2  р.  50  к. 

8408.  Мейерь,  Э.  Теоретпческіе  и  методологи- 
ческіе  вопросы  исторіи.  Пер.  съ  нѣм.  Малинина. 
Изд.  2-е,  Карбаснпкова.  Спб.  912  г.  60  к. 

8409.  Мельгуновъ,  П.  Что  такое  исторія?  Изд. 
«Сотрудникъ  школъ».  М.  905  г.  10  к. 

8410.  Милюковъ,   П.  Главныя  теченія  рус- 
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ской  исторической  мысли.  Т.  I.  Изд.  2-е,  «Рус- 
ская Мысль».  М.  1  р.  50  к. 

8411.  Ницше.  О  пользѣ  и  вредѣ  исгоріи  для 
жизни.  См.  соч.,  т.  II  (въ  отд.  филссофіи). 

8411а.  Оденвальдъ,  А.  Историч.  наука  и  ея 
зпачѳніе  для  психологіи.  См.  №  49466.  «Истор. 
обозрѣніс».  Т.  VIII. 

84116.  Петрушевскій,  Д.  Задачи  и  методы 
науки  всеобщей  исторіи.  См.  №  6687. 

8411  аб.  Покотило,  Н.  Практическое  руко- 
водство для  ігачинающаго  преподавателя 
исторіп.  Изд.  И.  Казначееваѵ  Спб.  912  г.  2  р. 

8411  в.  Риккертъ,  Г.  Фнлософія  псторіи.  Пер. 
съ  нѣмецкаго  С.  Геосена.  Съ  предисловіемъ 
автора  къ  рус.  изд.  Изд.  Д.  Е.  Жуковскаго. 
Спб,  1908  г.  75  к. 

8411г.  —  Науки  о  прпродѣ  и  науки  о  куль- 
турѣ.  Пер.  со  2-го  совершенно  переработаннаго 
нѣм.  изд.,  подъ  ред.  и  со  вступительной  статьей 
С.  О.  Гесоена.  Изд.  «Образованіе».  Спб.  1911  г. 
85  к. 

8411  д.  —  Естествовѣдѣпіе  и  культоровѣдѣ- 
ніе.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Я.  Фитермана.  Изд. 
Е.  Д.  Кусковой.  Спб.  1903  г.  25  к. 


8412.  Смоленсній,  И.  Исторія  какъ  паука  ж 
какъ  предметъ  преподаванія.  (Переоцѣнка  исто- 
рнческихъ  знаній).  Историко-методологич.  этюдъ. 
Вып.  I.  Одесса  906  г.  1  р.  (Вып.  П  не  выхо- 

дилъ). 

8412а.  П.  Соловьевь,  Е.  Г.  Т.  Вокль.  Изд. 

Павлепкова.  Спб.  94  г.  25  к. 

8413.  Сорель.  Монтескье.  Пер.  подъ  ред. 
П.  Карѣева.  Изд.  «Издатель».  Спб.  99  г.  75  к. 

8414.  —  То  же.  Изд.  «Книжп.  Дѣло».  М. 
99  г.  50  к. 

8414а.  Тэнь.  Тить  Ливій.  См.  №  5917. 

8415.  Фриманъ,  Эд.  Методы  изучепія  исторіи. 
Главные  періоды  европейской  исторіи.  Пер. 
П.  Николаева.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  93  г. 
2  р. 

841 5аа.  Хвостовь.  См.  №  8378а. 

841 5аб.  Щепкинъ,  Е.  Вопросы  метологіи 
нсторіи.  Од.  905  г. 

8415а.  Эйхталь.  Токвиль  и  либеральная  де-" 
мократія.  См.  №  5857. 

84156.  II.  Яковенно,  В.  Карлейль.  Изд.  Па- 
влепкова. Спб.  91  г.  25  к. 


НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 

II. 

ДЕТАЛЬНЫЙ  РАЗБОРЪ  РАЗЛИЧНЫХЪ  СТОРОНЪ  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ 

ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 

I. 

РЕЛИГЮЗНО  -  ЦЕРКОВНЫЙ  СТРОЙ. 

Религіозныя  системы  разныхъ  народовъ.  Религіозные  догматы.  Культъ  и  церковный  учре- 
ждена въ  связи  съ  ихъ  исторіей  и  съ  философіей  религіи. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  предыдущемъ  отдѣлѣ  мы  говорили  о  со- 
циальной жизни  человѣчества  въ  ея  цѣломъ.  Въ  этомъ  и  послѣдующихъ  отдѣлахъ  мы  бу- 
демъ  говорить  о  различныхъ  сторонахъ  соціальной  жизни,  разсматривая  ихъ  каждую  въ  от- 
дѣльности,  но,  разумѣется,  никогда  не  забывая,  что  такое  раздѣленіе,  въ  сущности,  вполнѣ 
искусственно  и  дѣлается  лишь  для  удобства  изученія,  такъ  какъ  соціальная  жизнь  предста- 
вляетъ  изъ  себя  не  только  единое  цѣлое,  но  и  единое  неразрывное  цѣлое,  и  каждая 
сторона  подвержена  перекрестному  вліянію  всѣхъ  прочихъ  сторонъ  и,  въ  свою  очередь, 
вліяетъ  на  всѣ  остальныя.  Правда,  въ  жизни  есть  явленія,  имѣющія  относительно  большее 
или  относительно  меньшее  значеніе,  смотря  по  тому,  какую  роль  они  играютъ  въ  сохране- 
ніи  индивидуальной  и  соціальной  жизни,  и  въ  этомъ  смыслѣ  мы  имѣемъ  основаніе  гово- 
рить о  соціальныхъ  сторонахъ  основныхъ  и  производныхъ,  о  „постройкахъ  и  надстрой- 
кахъ",  не  забывая,  впрочемъ,  и  въ  этомъ  случаѣ  о  громадномъ  вліяніи,  какое  могутъ  ока- 
зывать и  всегда  оказываютъ,  послѣднія  на  первыя.  Самымъ  существеннымъ  факторомъ  соці- 
альной  жизни  является,  несомнѣнно,  факторъ  экономическій.  О  какихъ  бы  сторонахъ  обще- 
ственнаго  строя  ни  шла  рѣчь,  равно  какъ  и  о  ихъ  развитіи,  всегда  въ  основѣ  историческаго 
процесса  лежитъ  стремленіе  удовлетворить  наилучшимъ  образомъ  основнымъ  потребностямъ 
человѣка.  При  болѣе  же  тщательномъ  разсмотрѣніи,  эти  основныя  потребности,  кромѣ  по- 
требности поддержанія  рода,  сводятся  на  очень  немногія:  на  потребность  въ  пищѣ,  одеждѣ, 
жилищѣ,  орудіяхъ  труда  и  т.  п.,  т. -е.  на  группу  такъ  называемыхъ  экономическихъ 
потребностей  и  на  потребность  въ  безопасности.  Первая  создаетъ  экономиче- 
ски строй,  его  различныя  функціи  и  органы;  вторая — политическія  отношенія, 
внѣшнія  и  внутреннія".  „Можно  признать,  —  говоритъ  Лавровъ,  —  преобладаніе  экономиче- 
скихъ мотивовъ  надъ  всѣми  прочими  при  созданіи  новыхъ  общественныхъ  формъ,  идейныхъ 
теченій  и  вообще  при  установленіи  хода  историческихъ  событій.  Однако,  справедливо...  до- 
пустить для  каждой  эпохи  возможность  болѣе  или  менѣе  значительнаго  видоизмѣненія  этого 
преобладанія  вліяніемъ  элементовъ,  которые  были  сознаны,  какъ  мотивъ  иного  рода. 
Таковы  были  мотивы  политическіе  или,  въ  особенности,  мотивы  нервнаго  возбужденія;  ихъ 
источникомъ  былъ  иногда  установившійся  обычай,  привычка  мысли;  въ  другихъ  случаяхъ — 
идейный  аффектъ,  вызванный  или  неизбѣжнымъ  логическимъ  послѣдствіемъ  предшествовав- 


РЕЛИПОЗНО-ЦЕРКОВНЫЙ  СТРОЙ. 


233 


шихъ  завоеваній  мысли,  или  возникающими  убѣжденіями  въ  области  теоретической  или 
практической  дѣятельности..."  Съ  другой  стороны,  „слѣдуетъ  признать  гипотезу,  что  въ  бу- 
дущемъ,  при  нѣкоторомъ  ходѣ  событій...  интересы  экономическіе  отожествятся  съ  интересами 
идейными,  и  что  можно  будетъ  тогда  одинаково  сказать,  что  царство  убѣжденій  побѣдило 
царство  интересовъ  или,  выражаясь  иначе,  что  исторія  продолжаетъ  представлять  господство 
интересовъ,  —  только  низшіе,  н  е  идейные  интересы  уступили  высшимъ,  а  съ  тѣмъ  вмѣстѣ, 
борьба  интересовъ  прекратилась,  оставляя  мѣсто  гармоніи  интересовъ  идейныхъ  для  лич- 
ностей и  для  общества"  (П.  Лавровъ.  „Задачи  пониманія  исторіь").  На  иной  точкѣ  зрѣнія 
стоитъ  К.  Марксъ  и  другіе  представители,  экономическаго  матеріализма.  Въ  своемъ  знаме- 
нитомъ  предисловіи  къ  одному  изъ  первыхъ  своихъ  трудовъ  —  „Къ  критикѣ  политической 
экономіи"  (въ  отдѣлѣ  политической  экономіи)  Марксъ  писалъ:  „Въ  общественномъ  отпра- 
вленіи  своей  жизни  люди  вступаютъ  въ  опредѣленныя,  отъ  ихъ  воли  не  зависящія  отно- 
шенія,  —  производственныя  отношенія,  которыя  соотвѣтствуютъ  опредѣленной  ступени  раз- 
витія  ихъ  матеріальныхъ  отношеній  производительныхъ  силъ.  Совокупность  этихъ  производ- 
ственныхъ  отношеній  образуетъ  экономическую  структуру  общества,  реальное  основаніе,  на 
которомъ  возвышается  правовая  и  политическая  надстройка,  и  которому  соотвѣтствуютъ 
опредѣленныя  формы  общественнаго  сознанія.  Способъ  производства  матеріальной  жизни 
обусловливаетъ  собой  процессъ  жизни  соціальной,  политической  и  духовной  вообще.  Не  со- 
знаніе  людей  опредѣляетъ  ихъ  бытіе,  но,  напротивъ,  общественное  бытіе  опредѣляетъ  ихъ 
сознаніе.  На  извѣстной  ступени  своего  развитія  матеріальныя  производительныя  силы  обще- 
ства впадаютъ  въ  противорѣчіе  съ  существующими  производительными  отношеніями,  или, 
употребляя  юридическое  выраженіе,  съ  имущественными  отношеніями,  внутри  которыхъ  онѣ 
до  сихъ  поръ  дѣйствовали.  Изъ  формъ  развитія  производительныхъ  силъ  эти  отношенія  ста- 
новятся ихъ  оковами.  Тогда  наступаетъ  эпоха  соціальной  революціи.  Съ  измѣненіемъ  эко- 
номическаго основанія  болѣе  или  менѣе  быстро  преобразуется  и  вся  громадная  надстройка 
надъ  нимъ.  При  разсмотрѣніи  такихъ  революиій  слѣдуетъ  всегда  имѣть  въ  виду  разницу 
между  матеріальнымъ  переворотомъ  ^зъ  экономическихъ  условіяхъ  производства,  который 
можно  опредѣлить  съ  естественно-научной  точностью,  и  юридическими,  политическими,  ре- 
лигіозными,  художественными  или  философскими,  словомъ,  идеологическими  формами,  въ  ко- 
торыхъ люди  воспринимаютъ  въ  своемъ  сознаніи  этотъ  конфликтъ  и  во  имя  которыхъ  бо- 
рются. Какъ  нельзя  судить  объ  отдѣльномъ  человѣкѣ  по  тому,  что  онъ  о  себѣ  думаетъ, 
точно  такъ  же  нельзя  судить  о  такой  революціонной  эпохѣ  по  ея  сознанію;  скорѣе,  это  со- 
знаніе  слѣдуетъ  объяснить  изъ  противорѣчій  матеріальной  жизни,  изъ  существующаго  кон- 
фликта между  общественными  производительными  силами  и  производственными  отноше- 
ніями*.  Эти  слова  Маркса  мы  принимаемъ,  какъ  удобную  схему  для  классификаціи  различ- 
ныхъ  сторонъ  соціальной  жизни,  которыя  и  будемъ  разсматривать  послѣдовательно  въ  ея 
духовныхъ,  правовыхъ,  соціальныхъ  и  матеріальныхъ  проявленіяхъ,— прежде  всего,  про- 
явленія  жизни  религіозной,  строй  религіозной  культуры  или  религіозно-церковный  строй, 
затѣмъ,  строй  воспитанія,  образованія  и  просвѣщенія;  далѣе — отношенія  политическія  и  юри- 
дическія,  или  строй  правовой  и,  наконецъ,  строй  соціальный,  экономическій.  Принимая  при- 
матъ  экономическаго  фактора,  мы  классифишіруемъ  явленія  соціальной  жизни,  начиная  отъ 
высшихъ  духовныхъ  проявленій  и  идя  въ  глубину,  къ  лежащимъ  въ  ихъ  основѣ  явленіямъ 
экономическимъ. 

П ереходя  теперь  къ  обзору  книгъ,  трактующихъ  о  религіозномъ  строѣ,  мы 
будемъ  понимать  эти  слова  въ  ихъ  обширномъ  смыслѣ,  относя  сюда  книги,  трактующія,  во- 
первыхъ,  о  религіи  и  ея  психологическихъ  и  соціологическихъ  основахъ,  во-вторыхъ,  о 
культѣ  и  его  организаціи,  наконецъ,  объ  отношеніи  религіозной  жизни  человѣчества  къ 
другимъ  сторонамъ  соціальной  жизни,  а  именно:  къ  политическому  и  соціальному  строю  и 
къ  просвѣщенію,  т.-е.  къ  наукѣ.  Въ  заключеніе  мы  укажемъ  книги,  трактующія  о  филосо- 
фіи  религіи,  т.-е.  разсматривающія  эту  сторону  жизни  съ  теоретико-познавательной  стороны 
и  дѣлающія  сводку  и  обобщенія  того,  что  было  сказано  въ  предыдущихъ  §§  даннаго  от- 
дѣла.  Отсюда  вытекаетъ  слѣдующій  планъ  этого  иослѣдняго.  Въ  §  232  дается  списокъ  об- 
щихъ  обзоровъ  религіозныхъ  системъ,  создан ныхъ  доисторической  и  исторической  жизнью 
человѣчества  въ  связи  съ  ихъ  исторіей.  Далѣе  указываются  книги,  изъ  которыхъ  читатель 
можетъ  ознакомиться  съ  отдѣльными  религіозными  системами,  начиная  съ  вѣрованій  дикихъ 
народовъ  (§  233),  религій  Востока  (§  234),  религій  древней  Греціи  и  древняго  Рима  (§  235), 
религіи  еврейской  (§  236),  магометанской  (§  237),  христіанской  (§  238 — 247).  Отдѣлъ  книгъ, 
трактующихъ  о  христіанствѣ,  какъ  религіи,  наиболѣе  намъ  близкой,  понятной  и  наиболѣе 
изученной,  мы  раздѣляемъ  на  слѣдующіе  подъотдѣлы:  а)  общіе  обзоры  исторіи  христіанства 
(§  238);  б)  книги,  въ  которыхъ  выясняется  сущность  христіанства  (§  239);  в)  книги,  изучаю- 
щія  его  происхожденіе  въ  связи  съ  біографіей  ея  основателя  (§  240);  г)  книги  о  первыхъ 
вѣкахъ  христіанства  до  раздѣленія  церквей  (§  241);  д)  объ  отцахъ  Церкви  (§  242);  далѣе 
мы  разсматриваемъ  отдѣльно:  1)  западно-европейское  христіанство  и  его  исторію  (§§  243 — 
244),  къ  которому  относимъ:  католицизмъ  (§  243)  и  протестантизмъ,  кальвинизмъ  и  другія 
исповѣданія),  въ  связи  съ  исторіей  Реформаціи,  ея  предшественниковъ  и  ея  дальнѣйшаго 
развитія  (§  244);  2)  христіанство  восточное,  византійское  и  русское,  въ  связи  съ  его  исто- 
ріей  (§§  245 — 247),  начиная  съ  религіи  славянъ  до  принятія  христіанства  (§  245),  затѣмъ  пе- 
реходя къ  исторіи  русской  церкви  и  разсматривая  ее  въ  связи  съ  исторіей  церкви  визан- 
тійской  (§  246);  наконецъ,  къ  исторіи   русскаго  старообрядчества   и   сектантства   (§  247). 
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Въ  слѣдуюшемъ  §  248  мы  указываемъ  книги,  изъ  которыхъ  читатель  можетъ  познакомиться 
съ  современными  течсніями  русской  церковной  и  религіозной  общественной  мысли,  въ  томъ 
числѣ  съ  такъ  называемымъ  богоискательствомъ  и  богостроительствомъ.  Переходя,  далѣе,  къ 
вопросу  отъ  отношеніи  религіи  къ  государству,  къ  соціальному  строю  и  наукѣ,  мы  отно- 
симъ  къ  §  249  книги,  выясняюіція  политическое  значеніе  и  роль  религіи,  трактующія  объ 
отношеніи  церкви  и  государства,  о  вмѣшательствѣ  государства  въ  дѣла  церкви,  о  вѣротер- 
пимости  и  свободѣ  совѣсти,  объ  юридической  организаціи  церкви,  объ  ея  правахъ  и  преимуще- 
ствахъ,  о  церковномъ  правѣ.  Въ  §  250  указаны  книги,  въ  которыхъ  выясняется  соціальное 
значеніе  религіи,  ея  отношеніе  къ  соціально-экономичсскому  строю  и  къ  соціализму. 
Въ  §§  251 — 252  указаны  книги,  выясняющія  отношеніе  религіи  и  науки:  1)  ея  отношеніе  къ 
такъ  называемому  суевѣрію  (§  251),  2)  къ  современному  точному  знанію  (§  252),  въ  связи 
съ  исторіей  вопроса  о  столкновеніи  религіи  и  науки.  Заключительный  §  253  содержитъ 
книги  по  философіи  религіи  и  рисуетъ  общую  картину  эволюціи  религіозно  -  философской 
мысли  отъ  ея  тсологическаго  къ  метафизическому  и,  наконецъ,  научно-философскому  фазису. 
Въ  томъ  же  §  мы  указываемъ  научную  литературу  по  отдѣльнымъ  вопросамъ  религіи. 

Почему  и  какъ  религіозные  вопросы  мучили  и  мучаютъ  человѣчество?  Почему  рели- 
гіозная  проблема,  съ  ходомъ  культурнаго  развитія  человѣчества,  становится  все  сложнѣе,  и 
все  глубже,  а  то  и  все  острѣе?  Зачѣмъ  человѣку  нужна  религія?  И  какая  именно?  Вотъ 
вопросы,  мимо  которыхъ  не  проходитъ  ни  одинъ  мыслящій  человѣкъ.  „Вѣнецъ  жизни, — 
говоритъ  Н.  К.  Михайловскій, — есть  целесообразная  дѣятельность,  трудъ.  Развѣнчанный  или 
самъ  себя  развѣнчавшій,  то-есть  такъ  или  иначе  лишенный  цѣлесообразной  дѣятельности, 
человѣкъ  безпомощно  путается  въ  неразрѣшимыхъ  вопросахъ  и  потому  истачивается  без- 
предметной  и  безысходной  тоской.  Но  только  та  дѣятельность  даетъ  удовлетвореніе,  которая 
удѣляетъ  должное  мѣсто  разуму  и  чувству  вь  гармоническомъ,  скажу — религіозномъ,  соче- 
тали. Подъ  религіей  я  разумѣю  здѣсь  не  тѣ  или  другія  догматическія  вѣрованія,  а  только 
именно  ту  неразрывную  связь  понятій  о  сущемъ  (наука)  и  долженствующемъ  быть  (мораль 
и  политика  въ  обширномъ  смыслѣ),  которая  властно  и  неуклонно  направляетъ  дѣятельность 
человѣка...  Основныя  положенія  и  фактическія  данныя  объективной  науки  должны  быть  при- 
ведены въ  прочную  связь  съ  правилами  личнаго  поведенія  и  общественными  задачами, — въ 
связь,  до  такой  степени  прочную,  чтобы  человѣкъ  не  только  зналъ  эти  правила,  но  и  не 
могъ  поступать  несогласно  съ  ними".  „Въ  этомъ  и  состоитъ  функція  религіи"  (№  4514. 
т.  VI.  „Предисловіе  къ  книгѣ  объ  Иванѣ  Грозномъ").  Изученіе  индивидуальной  и  соціальной 
жизни  единогласно  свидѣтельствуютъ,  что  религіозныя  вѣрованія  и  настроенія  представляютъ 
фактъ  общераспространенный,  какъ  въ  пространствѣ,  такъ  и  во  времени;  поэтому  религія, 
какъ  фактъ,  прежде  всего  нуждается  въ  точномъ  изученіи  и  изслѣдованіи.  „Всѣ  согласны, — 
говоритъ  Ахелисъ  (№  8417), — съ  тѣмъ,  что,  на  ряду  съ  соотвѣтствующимъ  психологическимъ 
и  теоретико-познавательнымъ  анализомъ,  въ  изслѣдованіяхъ  о  религіи  должно  быть  удѣлено 
возможно  больше  мѣста  широкому  историческому  освѣщенію  даннаго  матеріала. 
Другими  словами,  здѣсь,  какъ  и  всюду,  опытъ  и  мышленіе  не  должны  вступать  въ  столкно- 
веніе  другъ  съ-другомъ, — они  должны,  наоборотъ,  восполнять,  оплодотворять  другъ  друга". 

Фактическое  изученіе  религіозныхъ  вѣрованій  приводитъ  къ  тому,  что  эти  послѣднія 
представляютъ  изъ  себя  явленія,  поддающіяся  строго  научному  изслѣдованію,  съ  приложе- 
ніемъ  къ  нему  тѣхъ  пріемовъ  сравнительнаго  историческаго  и  психологическаго  изученія, 
какія  выработаны  въ  настоящее  время  точной  наукой.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что 
точка  зрѣнія  на  происхожденіе  и  сущность  религіи,  господствовавшая  въ  эпоху  религіозной 
нетерпимости,  съ  одной  стороны,  и  слабаго  развитія  научнаго  знанія,  съ  другой,  не  можетъ 
имѣть  мѣста  въ  настоящее  время.  „Прежнее  мнѣніе,  будто  всѣ  другія  религіи  познаются 
лишь  по  сравненію  съ  христіанствомъ, — говоритъ  Мензисъ  (№  8422), — теперь  всѣми  отвер- 
гнуто. Съ  другой  стороны,  открыты  новыя  области  знанія  для  тѣхъ,  кто  берется  изучать 
религіозныя  .системы  чсловѣчества.  Мы  находимся  въ  положеніи  весьма  отличномъ  отъ  по- 
ложенія  нашихъ  отцовъ,  которые  изучали  религію  всего  міра,  какъ  нѣчто  цѣльное.  Для 
нихъ  ихъ  собственная  религія  была  истинна,  остальныя, — ложными.  Мы  должны  теперь 
составлять  сужденіе  о  предметѣ  на  основаніи  имѣющихся  у  насъ  средствъ  для  его  освѣ- 
щенія.  Наука  о  религіяхъ  стремится  выяснить  ясно,  точно  и  опредѣленно,  какія  психическія 
особенности  живыхъ  существъ  лежать  въ  основѣ  происхожденія  и  развитія  религіознаго 
чувства,  религіозныхъ  вѣрованій  и  убѣжденій,  какія  соціальныя  условія  постоянно  услож- 
няющейся общественной  жизни  поддерживаютъ  эти  свойства  и  ведутъ  къ  созданію  все 
болѣе  и  болѣе  сложныхъ  формъ  религіозной  жизни,  культа  и  религіозныхъ  организацій, 
церквей.  Сравнительное  изученіе  всѣхъ  проявленій  религіозной  жизни  въ  различныхъ  усло- 
віяхъ  мѣста  и  времени  даетъ  возможно  точный  отвѣтъ  на  этотъ  вопросъ. 

I.  Нижеслѣдующія  книги  представляютъ  изъ  себя  общіе  с  р  а  в  н  и  т  е  л  ь  н  о-и  с  т  о  р  и- 
ческіе  очерки  религіозныхъ  системъ  и  ихъ  эволюціи,  начиная  отъ  низ- 
шихъ  первобытныхъ  вѣрованій  и  кончая  современными  религіозными  исканіями.  Наиболѣе 
полнымъ  трудомъ,  посвященнымъ  данному  вопросу,  является  коллективный  трудъ,  изд. 
подъ  ред.  амстердамскаго  профессора  теологіи  Д.  Шантепи-де-ла-Соссей  (№  8429).  Исторія 
христіанства  въ  эту  книгу,  впрочемъ,  не  входитъ.  Авторы  стараются  быть  безпристрастными 
и  держаться  на  строго  научной  почвѣ,  оставляя  въ  сторонѣ  всякія  конфессіональныя  симпатіи 
и  антипатіи,  и  религіозныя  явленія  изучаются  ими  какъ  историческіе  факты,  происхожденіе, 
развитіе  и  сущность  которыхъ  они  и  изучаютъ  при  помощи  научныхъ  пріемовъ.  Редакторъ,  по 
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его  словамъ,  желаетъ  „чтобы  въ  этой  книгѣ  не  было  предоставлено  слово  ни  апологету, 
не  признающему  научной' критики,  ни  ученому,  смотрящему  на  дѣло  съ  натуралистической 
точки  зрѣнія".  „Ни  въ  политическую  исторію,  ни  въ  критику  источниковъ"  авторы  не 
углубляются.  Переводъ  сдѣланъ  очень  добросовѣстно.  Изданіе  богато  иллюстрировано.  Къ 
книгѣ  приложенъ  библіографическій  указатель  книгъ  и  статей  на  русскомъ  языкѣ  по  исто- 
ріи  религій,  подъ  ред.  С.  Трубецкого.  Другимъ  обширнымъ  трудомъ  по  исторіи  религіи  яв- 
ляется во  многихъ  отношеніяхъ  устарѣвшій,  но  до  сихъ  поръ  еще  не  утерявшій  своего 
значенія  трудъ  архим.  Хрисанфа  (№  8428),  который,  отодвигая  на  задній  планъ  узко-право- 
славную точку  зрѣнія,  тоже  старается  быть  объективнымъ  и  излагаетъ  религіозныя  системы 
Китая,  Японіи,  Индіи,  Ирана'  Египта,  Греціи,  Рима  довольно  полно  и  хорошимъ  языкомъ 
(т.  I  и  II).  Въ  третьемъ  томѣ  православная  точка  зрѣнія  преобладаетъ.  Въ  обширномъ  трудѣ 
Каррьера  (№  3)  тоже  удѣлено  много  мѣста  исторіи  религій,  и  въ  него  вошли  философскіе 
обзоры  всѣхъ  главнѣйшихъ  религіозныхъ  системъ  человѣчества.  Изъ  краткихъ  обзоровъ  по 
исторіи  религій  слѣдуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  небольшую,  но  очень  содержательную 
книжку  Мензиса  (№  8422),  въ  которой  авторъ,  стоящій  на  строгой  научной  и  эволюціонной 
точкѣ  зрѣнія,  не  только  знакомитъ  съ  сущностью  и  характеромъ  каждой  религіи,  но  и  съ 
ея  историческимъ  развитіемъ,  идущимъ,  какъ  онъ  выражается,  „рука  объ  руку  съ  движе- 
ніемъ  цивилизаціи",  отъ  религіи  племенной  къ  національной  и,  наконецъ,  къ  личной,  религіи 
свободнаго  духа,  уже  поэтому  имѣющей  универсальный  характеръ,  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  и 
національный.  „Какова  цивилизація  даннаго  народа,— говоритъ  Мензисъ, — такова  и  его  ре- 
лигія.  Религія  должна  отражать  идеалы  того  общества,  которое  ее  исповѣдуетъ.  Нужды  об- 
щества составляютъ  содержание  ея  молитвъ.  Жертвоприношенія  ея  таковы,  какими  ихъ  до- 
пускаетъ  ихъ  общественное  чувство.  Боги,  чтобы  сохранить  уваженіе  общества,  должны  съ 
теченіемъ  времени  водоизмѣняться  и  находиться  въ  живой  связи  со  своимъ  народомъ.  Ре- 
лигія,  въ  сущности,  есть  внутренняя  сторона  цивилизаціи,  и  въ  ней  выражается  основной 
духъ  человѣческой  жизни  въ  различныя  времена  и  у  различныхъ  народовъ.  Религія  каждаго 
народа  есть  самое  вѣрное  выраженіе  его  характера  и  наиболѣе  точно  выражаетъ  его  поло- 
женіе,  его  цѣль  и  политику.  Поэтому  изученіе  религій  всего  міра  есть  изученіе  самой  души, 
міровой  исторіи.  Тотъ,  кто  хочетъ  правильно  относиться  къ  исторіи  религіи,  долженъ  быть 
хорошо  знакомъ  съ  исторіей  цивилизаціи  вообще;  онъ  долженъ  изслѣдовать  обширную  об- 
ласть первобытной  жизни  и  мысли,  долженъ  быть  какъ  дома  во  всѣхъ  вѣкахъ  и  во  всѣхъ 
народахъ  съ  самаго  начала  исторіи  до  нашихъ  временъ".  Такова  точка  зрѣнія  автора,  ко- 
торую онъ  и  проводитъ  въ  своей  книжкѣ.  Авторъ  считаетъ  сущностью  религіи  „поклоненіе 
высшимъ  силамъ,  проистекающее  изъ  чувства  собственной  безпомощности".  „Религія  мѣ- 
няется  по  мѣрѣ  того,  какъ  мѣняется  характеръ  человѣческихъ  потребностей.  Постепенное 
возвышеніе  и  усложненіе  человѣческихъ  потребностей  по  мѣрѣ  движенія  цивилизаціи  является 
движущей  силой  и  для  рели гіи".  Книга  Мензиса— превосходное  пособіе  къ  общему  знакомству 
съ  главнѣшими  результатами  сравнительнаго  изученія  религіи.  Христіанству  отведено  всего 
лишь  10  страницъ.  Рядомъ  съ  книгой  Мензиса  слѣдуетъ  поставить  очень  интересную  книжку 
Рейнака  (№  8425),  посвященную  авторомъ  „памяти  всѣхъ  мучениковъ",  очень  живо  и  съ  боль- 
шой эрудиціей  написанную.  Книга  даетъ  обзоръ  всѣхъ  религій,  въ  томъ  числѣ  и  христіанской, 
вплоть  до  нашего  времени.  Этой  послѣдней  отведено  около  половины  книги.  Во  всѣхъ 
религіяхъ  авторъ  видитъ  „безконечно  любопытныя  творенія  человѣческаго  воображенія,  че- 
ловѣческаго  разума  въ  періодъ  его  дѣтства".  Авторъ  старается  „не  оскорблять  ничьей  со- 
вести", но  „то,  что  считаетъ  истиной,  излагаетъ  безъ  утайки",  и  не  считаетъ  нужнымъ  изла- 
гать холодно  и  безстрастно,  какъ  незначительные  эпизоды  исторіи,  такіе  факты,  какъ,  напр., 
преслѣдованіе  вакханалій  римскимъ  сенатомъ,  гоненія  на  христіанъ  императорами,  звѣрства 
инквизиціи,  Варфоломеевскую  ночь  или  драгонады", — авторъ  „ненавидитъ  эти  юридическія 
убійства,  проклятые  плоды  угнетенія  и  изувѣрства".  Къ  книгѣ  приложена  прекрасная  библіо- 
графія  по  исторіи  религій  на  иностранныхъ  языкахъ.  Книга  извѣстнаго  протестантскаго  бого- 
слова Пфлейдерера  (№  8424)  трактуетъ,  во-первыхъ,  о. сущности  религіи,  объ  ея  отношеніи  къ 
нравственности  и  наукѣ,  объ  ея  происхожденіи,  во-вторыхъ,  о  слѣдующихъ  великихъ  рели- 
гіяхъ:  китайской,  египетской,  вавилонской,  религіи  Зароастра  и  культѣ  Митры,  о  брамма- 
низмѣ,  буддизмѣ,  о  религіи  греческой,  еврейской,  христіанской  и  магометанской.  Послѣдняя, 
описательно-историческая,  часть,  написанная  на  основаніи  новѣйшихъ  научныхъ  данныхъ, 
наиболѣе  цѣнна.  „Лишь  тотъ  дѣйствительно  знаетъ  одну  религію, — говоритъ  авторъ, — кто  ихъ 
знаетъ  больше,  чѣмъ  одну".  Ученый  и  вѣротерпимый  авторъ  не  боится  критическаго  отно- 
шенія  къ  религіознымъ  вѣрованіямъ,  больше  всего  дорожа  исканіемъ  истины  и  стоя  на 
точкѣ  зрѣнія  свободнаго  обсужденія  вопросовъ  вѣры.  Въ  авторѣ  сказывается  богословъ  съ 
широкимъ  кругозоромъ  и  научной  подготовкой,  хотя  изрѣдка  онъ  сбивается  на  догмати- 
ческую точку  зрѣнія,  наприм.,  отказываясь  признать  политеизмъ  первоначальной  формой 
религіи  или  стремясь  доказать,  что  „религія  является  по  своему  существу  не  иллюзіей,  а 
высшей  правдой  и  что  ея  начала  нужно  искать  не  въ  неразуміи  эгоистическаго  сердца,  а 
въ  разумѣ,  въ  этомъ  божественномъ  дарѣ,  который  дѣлаетъ  человѣческій  родъ  способнымъ 
подняться  надъ  природой".  Для  первоначальнаго  знакомства  съ  фактической  стороной  рели- 
гіозной  эволюціи  полезна  небольшая  книжка  Прайса  (№  8423),  дающая  очень  много  фак- 
товъ,  изложенныхъ  простымъ  языкомъ.  Около  половины  книги  отведено  исторіи  христіан- 
ства,  въ  томъ  числѣ  православнаго.  Это — самая  краткая  и  популярная  книжка  по  исторіи  ре- 
лигіи,  къ  тому  же  строго   фактическаго  характера.   Слабая   во   всѣхъ  отношеніяхъ  книга 
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Ельчанинова  (№  8420),  изъ  серіи  „Народный  университетъ",  не  даетъ  общаго  очерка 
всѣхъ  великихъ  религій,  представляя  изъ  себя  лишь  собраніе  семи  статей,  посвящен- 
ныхъ  обзору  слѣдующихъ  религій:  первобытной,  древне-греческой,  буддійской,  іудейской, 
христіанской,  православной,  въ  томъ  числѣ  хлыстовства  и  скопчества  (стр.  188 — 212).' 
Книга  носить  отрывочный  характеръ,  но  изложеніе  чуждо  всякой  конфессіональной  окраски. 
Къ  книгѣ  приложена  ст.  проф.  С.  Булгакова  „О  противорѣчивости  современнаго  безрели- 
гіознаго  міровоззрѣнія".  Книга  Лютгенау  (№  84216)  стремится  удовлетворить двумъ  цѣлямъ: 
„дать  популярную  исторію  религій  и  выяснить  значеніе  религіи,  какъ  соціальнаго  явленія, 
съ  точки  зрѣнія  историческаго  матеріализма  и  нѣмецкой  соціаль-деМократіи".  „Карлъ  Марксъ, — 
говорить  авторъ, — указалъ  на  то,  что  всякая  исторія  религій  несостоятельна,  если  она  не 
принимаетъ  во  вниманіе  зависимость  религіи  отъ  экономическихъ  отношеній  и,  въ  послѣ- 
днемъ  счетѣ,  отъ  условій  производства  и  обмѣна.  Въ  трудахъ  Маркса  и  Энгельса  мы  на- 
ходимъ  множество  экскурсій  въ  область  исторіи  религіи,  причемъ  проводится  связь  между 
экономической  структурой  общества  и  его  религіозными  представленіями".  Различая  религіи 
естественныя  и  соціальныя,  Лютгенау  относитъ  къ  послѣднимъ  и  христіанство.  Происхо- 
жденіе  соиіальной  религіи,  по  его  мнѣнію,  обусловлено  возникновеніемъ  классовой  борьбы, 
сущность  же  религіи  состоитъ  въ  „прсдставленіи  о  непонятномъ,  которое  имѣетъ  власть 
надъ  человѣкомъ  и  вліяетъ  на  его  моральное  поведеніе".  Авторъ  предназначаетъ  свою  книгу 
для  читателя  изъ  рабочаго  класса,  которому  не  безынтересно  уяснить  себѣ  „соціальныя 
причины  тѣхъ  религіозныхъ  представленій  и  учрежденій,  какія  съ  теченіемъ  времени  при- 
соединились къ  естественнымъ".  Послѣдняя  глава  трактуетъ  о  современномъ  состояніи  ре- 
лигіи,  объ  отношеніи  къ  ней  общества,  государства,  соціализма.  На  той  же  точкѣ  зрѣнія 
экономическаго  матеріализма  стоитъ  и  К.  Каутскій  (№  8421),  стремящійся  „подробно  разо- 
брать важнѣйшіе  періоды  исторіи  религіи",  которые  для  него  представляются  воплощенными 
въ  религіяхъ  античнаго  міра,  іудейства  и  христіанства.  Цѣль  автора, — „помочь  выясненію 
тѣхъ  сторонъ  ранняго  христіанства,  которыя  ему  кажутся  особенно  важными  съ  точки  зрѣ- 
нія  матеріалистическаго  пониманія  исторіи",  освѣтить  съ  этой  точки  зрѣнія  тотъ 
идейный  религіозный  подъемъ,  который  нашелъ  свое  выраженіе  въ  христіанскомъ 
мученичествѣ.  „Христіанство  на  первыхъ  ступеняхъ  своего  развитія, — говорить  онъ, — было, 
несомнѣнно,  движеніемъ  обездоленныхъ  слоевъ  самыхъ  различныхъ  категорій,  которыя 
можно  охватить  общимъ  именемъ  пролетаріевъ,  если  только  подъ  этимъ  словомъ  не  раз- 
умѣть  исключительно  наемныхъ  рабочихъ".  Обзоръ  великихъ  религій  можно  найти  и  въ 
книгѣ  Луначарскаго  (№  8971),  стоящаго  на  той  же  точкѣ  зрѣнія  экономическаго  матеріа- 
лизма  (т.  I)  (о  ней  см.  ниже).  Интересный  обзоръ  религіозной  исторіи  даетъ  Плехановъ 
(№  4585а),  который  стремится  доказать,  что  „религіозныя  настроенія  коренятся  въ  чув- 
ствахъ  и  стремленіяхъ  людей,  вырастающихъ  на  почвѣ  данныхъ  общественныхъ  отношеній, 
измѣняются  параллельно  съ  измѣненіемъ  этихъ  отношеній  и,  подобно  религіознымъ  предста- 
вленіямъ,  могутъ  быть  объяснены  лишь  съ  помощью  той  теоремы,  которая  гласить,  что  не 
сознаніе  опредѣляетъ  собою  бытіе,  а  бытіе  сознаніе".  Заслуживаетъ  вниманія  небольшая, 
очень  сжато  и  даже  сухо  написанная  книжка  Ахелиса  (№  8417), — о  ней  см.  ниже  (въ  отдѣлѣ 
философіи  религіи), — стремящаяся  формулировать  основныя  черты  развитія  религіи  на  осно- 
вами сравнительно-историческаго  метода.  Книга  Беттани  и  Дугласъ  знакомить  со  слѣдую- 
щими  религіозными  системами:  религій  Ведь,  браманизмомъ,  современнымъ  индуизмомъ, 
буддизмомъ,  ламаизмомъ,  джайинизмомъ,  религіей  Зороастра,  митраизмомъ,  конфуціанствомъ 
и  таоизмомъ.  Очерки  двухъ  послѣднихъ  принадлежать  перу  извѣстнаго  знатока  Китая — 
Дупегу,  остальныя  написаны  Беттани.  Изложеніе  фактическое,  простое  и  обстоятельное,  съ 
обращеніемъ  большого  вниманія  на  вѣрованія  народныхъ  массъ  въ  ихъ  современномъ  со- 
стояніи.  Въ  книгѣ  много  рисунковъ.  О  религіи  Ведь  сдѣланы  дополненія  изъ  статей  проф. 
Овсянико-Куликовскаго.  Этимъ  намъ  и  приходится  закончить  перечисленіе  общихъ  очер- 
ковъ  по  исторіи  религіи.  Изъ  предыдущего  видно,  что  русская  литература  очень  бѣдна  ими. 
Правда,  за  послѣдніе  годы  этотъ  отдѣлъ  науки  сдѣлался  совершенно  неузнаваемымъ,  тѣмъ  не 
менѣе  до  сихъ  поръ  не  переведены  на  русскій  языкг  слѣдующія  капитальные  труды,  по 
нашему  мнѣнію,  заслуживающіе  вниманія  русскихъ  читателей,  стремящихся  къ  пониманію 
историческаго  и  этическаго  смысла  религіозной  эволюціи:  С.  Тіеіе  „ОиШпез  о{  Іпе  Нізіогу 
оі  ге1і§іоп"  (пер.  съ  голландск.,  есть  франц.  и  нѣм.  изд.).  ОоЫеІ  о"А1ѵіе1а  „Іпігосіисііоп  а 
ГЬізіоіге  ^ёпёгаіе  сіез  гсіі^іопз"  (1887).  Его  же.  „Сгоуапсез,  гііез,  іпізііиііопз"  3  тт.  1911. 
М.  ЛазІго\ѵ  ,Тпе  зіисіу  оі  геіщіоп"  (1902),  ^ѵопз  „ІпІгосІисНопз  Іо  іпе  Нізіогу  о!  ге1і§іоп° 
(1896),  Бап§  „Муіп,  гііиаі  апЗ  геіі^іоп"  (1899).  5.  Кеіпасп  „Сііііез,  туіііез  еі  геіі^іопз"  3  тт. 
(1904 — 8).  Кеѵіііе  „Без  рпазез  зиссеззіѵез  сіе  ГНізІоіге  сіезгеіі^іопз"  (1910).  Ѵегпез,  М.  „Нізіоіге 
зосіаіе  сіез  ге1і§іопз"  (1910).  Роисагі  „Ьа  глёІЬосІе  сотрагаііѵе  сіапз  Гпізіоіге  сіез  геіі^іопз"  (1909). 
Кесіиз  (Еіізе).  Д.ез  сгоуопсез  рориіаігез"  (1908).  Саігсі  „Тііе  еѵоіпііоп  оі  геіі^іопз"  (1893). 
Общедост.  энниклопедія:  „Оіе  Ке1і§іоп  іп  Оезспіспіе  ипо*  Ое§еп\ѵагі"  2  тт.  1910.  .Епсусіо- 
раедіа  оі  Кеіі^іоп  апс>  Еіпісз".  Есііі.  Л.  Назііп^з  1909.  Подробный  библіографическій 
указатель  книгъ  и  статей  по  исторіи  религіи  на  русск.  языкѣ  (по  1899  г.)  данъ  въ  при- 
ложеніи  къ  №  8429  и  отд.  изд.  „Книж.  дѣло",  М.  99  г.  50  к.  Много  библіогр.  указаній 
см.  въ  приложеніи  къ  №№  8418,  8425.  Краткій  обзоръ  главнѣйшихъ  рус.  и  иностран.  тру- 
довъ  по  исторіи  религій  (съ  характеристиками)  даетъ  С.  Трубецкой  въ  №  36  ЛЗопросовъ 
Философіи  и  Психологіи"  (1897).  См.  также  6-е  изд.  „Программъ  чтенія  для  самообразованія" 
(Спб.    1912   г.),    гдѣ  тоже  дана  программа   по  исторіи   религіи,  содержащая  всѣ  лучшія, 
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вновь  вышедшія  книги.  Интересную  „Программу  ученія  объ  естественной  религіи"  см.  у  Каве- 
лина (№  4391,  т.  III,  стр.  357-64). 

II.  Монографіи  по  исторіи  отдѣльныхъ  религіозныхъ  системъи 
ихъ  происхождении  въ  настоящее  время  настолько  многочисленны,  что  всякій  инте- 
ресующейся религіозными  вопросами,  несомнѣнно,  имѣетъ  уже  возможность  составить  себѣ 
болѣе  или  менѣе  отчетливое  представленіе  и  объ  ихъ  сущности,  и  объ  ихъ  эволюціи.  Правда, 
сравнительно  съ  западно-европейской,  русская  религіозно-богословская  литература  не  мо- 
жетъ  не  поражать  своею  скудостью,  а  во  многихъ  отношеніяхъ  и  затхлостью;  тѣмъ  не  ме- 
нѣе,  съ  1904  г.  чувствуется  въ  ней  нѣкоторая  живая  струя,  которая  и  сказалась  ожи- 
вленіемъ  интереса  къ  религіознымъ  вопросамъ,  породила  религіозныя  исканія,  выдвинула 
цѣлый  рядъ  искателей, — фактъ,  надъ  которымъ  должны  подумать  и  подумать  россійскіе  го- 
нители свободной  религіозной  мысли.  Переходимъ  теперь  къ  обзору  монографій  по  исторіи 
главнѣйшихъ  религіозныхъ  системъ,  и  прежде  всего  къ  вопросу: 

1.  О  происхожденіи  религіи.  Нѣкоторыя  указанія  по  литературѣ  этого  во- 
проса уже  даны  въ  §§  163  и  167,  характеристики  же  тамъ  указанныхъ  книгъ  см.  на 
стр.  11—15  и  17 — 18.  См.  еще:  Дарвинъ.  „О  происхожденіи  человека",  гл.  III  (въ  отд.  біо- 
логіи),  Вундтъ.  „Душа  человѣка  и  животныхъ";  его  же  „Очеркъ  психологіи",  стр.  354 — 61 
(пер.  Н.  Грота)  (въ  отд.  психологіи).  Особенное  значеніе  имѣютъ  здѣсь  труды  Э.  Тэйлора 
(№  6553—55),  Г.  Спенсера  (№  6550),  Д.  Леббока  (№6527—28)  и  М.Мюллера  (№  9019—20), 
изъ  которыхъ  первый  является  творцомъ  и  главнымъ  представителемъ  такъ-называемой  ани- 
мистической теоріи  происхожденія  религіи.  (О  разногласіи  Тэйлора  и  Спенсера  по  этому  во- 
просу см.  ихъ  полемику,  вошедшую  въ  собраніе  сочиненій  Г.  Спенсера,  изд.  подъ  ред. 
Н.  Рубакина,  см.  „Опыты").  Максъ  Мюллеръвы водить  религіи  изъ  обоготворенія  силъ  природы. 
Очень  интересныя  соображенія  и  сводку  богатой  западно-европейской  литературы  по  тому 
же  вопросу  см.  у  Лаврова  (№  6526 — 26в,  въ  особенности  же  въ  №  65266).  Много  фактовъ 
въ  №№  6528 — 31,  6540,  6551.  Вопросу  о  происхожденіи  религіи  посвящена  интересная  и 
очень  популярная  книжка  талантливаго  популяризатора  Грантъ-Аллена  (№  9011),  который 
стремится  показать,  что  „огромная  масса  боговъ  и  божественныхъ  личностей,  при  ближай- 
шемъ  разсмотрѣніи,  оказывается  мертвыми  обоготворенными  людьми"  и  что  вообще  „культъ 
предковъ  и  культъ  мертваго  бога  играли  большую  роль  при  возникновеніи  религіознаго 
чувства".  Общій  популярный  очеркъ  происхожденія  и  эволюціи  религіи  см.  еще  у  Н.  Ми- 
хайловскаго  (№  4517,  т.  II,  стр.  1 — 53),  С.  Трубецкого  (№  4862,  т.  II,  ст.  „Новая  теорія 
происхожденія  религіозныхъ  понятій" — изложеніе  книги  Узнера:  „Оіе  Обітегпатеп",  не  пер.). 
Еще  см.  Луначарскаго  (№  8971,  т.  I)  и  рьзкую  брошюру  Лафарга  (№  8421а).  Литературу 
ортодоксальной  теоріи  богооткровеннаго  происхожденія  религіозныхъ  вѣрованій  см.  въ  ука- 
зателяхъ  Карцева  и  Свѣтлова.  Изъ  изслѣдованій  о  происхожденіи  и  начальной  эволюціи  ре- 
лигій  не  пер.  капитальный  трудъ  В.  Вундта:  „Ѵбікегрзуспоіостіе",  т.  II  (о  миѳахъ).  Мае  Беппап: 
„Зіисііез  іп  апсіепі  Нізіогу".  1886.  Зсіітісіі:  „Ь'огі§іпе  сіе  Гісіёе  сіе  Ьіеи"  (1912).  А.  РеѵШе. 
„Ьа  ге1і§іоп  сіез  реиріез  поп-сіѵііізёз",  т.  2.  КозкоІІ.  „Реіі^іоп  сіег  гоЬезІеп  №1игѵб1кег". 
А.  Бап§.  „Муіп,  Сиіі  апсі  Реіі^іоп".  Е.  Кеіпасп.  „Сиііез,  туіпез  еі  геіі^іопз",  3  т.  (1904 — 8  г.). 
V.  ЗсЬиИге.  „Эег  Реіізспізтиз".  КІооМ.  ,,Апітізтиз"  (1905).  Ргазег.  „Бе  іоіётізте",  1898. 
А.  Ьап§.  ,,Тпе  зесгеі  оі  Іпе  Тоіет",  1893.  Расііоіі.  „Баз  ЗсЬатапепіит"  (1885).  МасйопаШ. 
„Реіщіопз  апсі  Муіп"  (1893). 

2.  О  религіозныхъ  вѣрованіяхъ  низшихъ  (такъ-называемыхъ  первобыт- 
ныхъ,  дикихъ)  народовъ  см.  общіе  сравнительные  обзоры  въ  №№8432—8434,8436,6529, 
6561  —62,  6558,  6551,  6540,  6540а,  въ  особенности  же  Гельвальдъ  (см.  отд.  этнографіи)  и 
Ратцель  (№  6544).  Много  матеріала  у  Дюмонъ  ДЮрвиля,  Кристмана  и  Оберленда,  которые 
удѣляютъ  много  мѣста  фактическому  изложенію  вѣрованій.  (См.  въ  отд.  географіи).  Спеці- 
ально  о  фетишизмѣ  см.  №  8432.  О  шаманизмѣ— №№  8430,  8431,  8433,  Н.  Харузина  „Рус- 
скіе  лопари".  О  дѣлѣ  мультанскихъ  вотяковъ  см.  Короленко  въ  ж.  „Рус.  Богатство"  1895  г.,  №  11, 
96  г.,  №  1  и  Коропчевскій  „Рѣчи",  стр.  324 — 99.  Объ  анимизмѣ— №№  6553,  6555.  О  культѣ  пред- 
ковъ— №№  8431,  8434,8448.  Не  переведенъ  классическій  трудъ  Вайца  (\Ѵаігг)  „АпІпгоро1о§іе 
сіег  Ыаійгѵбікег",  6  т., — самое  полное  сочиненіе  о  бытѣ  и  вѣрованіяхъ  дикарей,  также,  какъ 
и  КІегштГа  „АПдетеіпе  Ки11иг§езспісЫе  сіег  МепзсЫіеіІ". 

3.  Орелигіяхъ  Китая.  Центральное  мѣсто  въ  этомъ  отдѣлѣ  занимаетъ  ориги- 
нальный трудъ  выдающагося  русскаго  „синолога  по  призванію*  С.  Георгіевскаго  (№  8448), 
который,  по  китайскимъ  первоисточникамъ,  подробно  излагаетъ  основы  конфуціанства,  этой 
„религіи  безъ  Бога",  таосизма  и  ученія  Менъ-Цзы,  постоянно  указывая  на  ихъ  непосредствен- 
ную и  тѣсную  связь  съ  культомъ  предковъ.  Рядомъ  нужно  поставить  капитальный  трудъ 
проф.  Васильева  (№  8444).  Обзоръ  конфуціанства  и  таосизма,  сдѣланный  Дугласомъ  (№  8418), 
извлеченъ  изъ  его  большого  труда  „Соппшопізт  апс!  Таоізт,  и  представляетъ  изъ  себя  си- 
стематическое изложеніе  этихъ  ученій,  тоже  по  китайскимъ  источникамъ.  Книжка  Груббе 
(№  8448а),  изъ  серіи  „Оіе  КиКиг  сіег  Ое§епшагІ"  даетъ  въ  популярномъ  и  живомъ  изложеніи 
краткую  характеристику  какъ  философской  стороны  конфуціанства  и  таосизма,  такъ  и  той 
народной  вульгарной  религіи,  въ  которую  они  превратились.  Слѣдуетъ  отмѣтить  и  бро- 
шюру Макса  Мюллера  (№  8463).  Подробно  останавливается  на  конфуціанствѣ  М.  Карьеръ 
(№  3).  Еще  см.  №  8472,  84736,  8465а,  Вл.  Соловьевъ  (№  4706,  т.  VI:  „Китай  и  мы"), 
Коростовецъ  „Китай"  (въ  отд.  географіи),  Столповская  (№  8267).  Біографіи  Конфуція  — 
см.  №№  8442,  8456  и  8418,   книга  Буланже  (№   8442  —  43)  морализирующаго  характера. 
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Книги  Конфуція  см.  №  8457а.  Извлеченія  изъ  нихъ— №№  8442— 43,  8448.  .Книга  о  почитаніи 
родителей".  Пер.  Д. -Конисси  въ  .Вопросахъ  Философіи  и  Психологіи",  1896  г.,  №  35—6. 
Тамъ  же  пер.  .Великой  науки*  (1893  г.  №  16);  тамъ  же  „Средина  и  постоянство"  (въ  №  29). 
Въ  №  8442  вошли:  „Великая  наука",  комментаріи  къ  ней  Тсенъ-Сеу  и  „О  неизмѣнныхъ 
законахъ  духовной  жизни  или  ученіе  о  неизмѣпяемости  въ  состояніи  середины".  Книги 
Лао-Цзы— -см.  №  8459,  извлечете  въ  М»  8448,  8453.  Извлечете  изъ  Та-Хіо  и  Чунгъ-Юнгъ 
и  Лунъ-Ю,  пер.  Д.  Мережковскаго,  см.  въ  ж.  „Вѣстникъ  Иностранной  Литературы"  1895  г. 
Не  пер.  капитальный  трудъ  М.  сіе  Огоаі  а,  „Тле  КеН^юпк  зузіет  о(  Спіпа",  1892  —  1897  г. 
(вышло  5  т.),  А.  Кеѵіііе  ,Да  ге1і§іоп  сіііпоізе"  (1889).  X  Ьед^е  .ДЬе  геіі^іопз  о!  Спіпа",  Ріаіп 
„Эіе  Рсіідіоп  ипс!  с!ег  Киііиз  сіег  аііеп  Спіпезеп",  Оііез  „Кеіі^іопз  о(  апсіепі  Спіпа"  (1905  г.), 
ОаЬеІепг  „Сопншиз  ипсі  зеіпе  Ьепге".  Священныя  книги  китайцевъ  вышли  въ  англійскомъ 
-переводѣ  къ  изд.  проф.  Ье^е,  Засгесі  Воокз  о{  ІЬе  Еазі.  Ѵоі.  III,  XVI,  XXVII,  XXVIII  и  во 
франц.  изд.  Раиіпіег,  „Ьез  Пѵгез  засгёз  сіе  ГОгіепІ". 

4.  О  религіяхъ  японских  ъ.  См.  №№  8447,  8418,  также  въ  отд.  географіи  (книги 
объ  Японіи).  Не  пер.  С-гіШз  „Тііе  Кеіі^іоп  о!  Ларап"  (1895). 

5.  О  ламаизмѣ  и  китайскомъ  буддизм  ѣ.  См.  №  8418,  ст.  А.  Позднѣева  въ 
„Энц.  словарѣ"  Брокгауза,  т.  XVII,  стр.  280—87,  въ  его  же  книгѣ  №  8468а  и  въ  книгѣ  „Мон- 
голія  и  монголы",  Потаниной  .Изъ  путешествій  по  Восточной  Сибири",  „Тибетъ",  „Монго- 
лія  и  монголы",  тамъ  же  путешествіе  Потанина  и  Пржевальскаго  (см.  отд.  географіи).  Не 
пер:  5сН1а§іпІ\ѵеіІ.  „Висісіізт  іп  ТіЬеІ",  1863.  Веаі  „ВисШЫзт  іп  СЫпа",  1884.  Зспоіі,  „Ое- 
зсгііспіе  (Іег  сЫпезізспеп  Висісіпізтиз",  1874.  Шіе^ег,  „ВоисІсіЬікте  спіпоіз"  (.1911). 

6.  О  религіяхъИндіи.  Общій  историко-философскій  обзоръ  ихъ  даетъ  прекрас- 
ная книжка  Барта  (№  8439)  и  фактическій— Беттани  (№  8418).  „Въ  своемъ  настоящемъ, — 
говоритъ  проф.  С.  Трубецкой, — Индія  представляетъ  намъ  колоссальный  пантеонъ  поли- 
теизма,—являя  намъ  живые  памятники  тѣхъ  религіозныхъ  формъ,  какія  господствовали  нѣ- 
когда  и  среди  другихъ  культурныхъ  народовъ".  „Религіозная  исторія  Индіи  глубоко  инте- 
ресна и  тѣмъ,  что  „даетъ  намъ  понятіе  о  силѣ  и  могуществѣ  религіознаго  начала  въ  чело- 
вѣчествѣ.  Когда  передъ  нами  встаютъ  чудовищные,  исполинскіе  образы  боговъ,  которымъ 
со  страхомъ  и  вѣрою  поклонялось  столько  милліоновъ;  когда  мы  разсматриваемъ  другъ  за 
другомъ  богословскія  и  философскія  системы  Индіи,  ея  культы,  столь  подчинявшіе  массы, — 
мы  ясно  видимъ,  что  здѣсь  дѣло  идетъ  не  о  бредѣ  отдѣльныхъ  разгоряченныхъ  головъ,  не 
о  вымыслахъ  субъективной  фантазіи,  а  о  какой-то  психологической  силѣ,  въ  которой  те- 
ряется личность, — явленіе,  составляющее  величайшую  загадку  для  философа  и  психолога". 
Книга  Барта  представляетъ  „старый,  но  чрезвычайно  содержательный  очеркъ  всей  религіоз- 
ной  исторіи  Индіи,  который  иозволяетъ  читателю  оріентироваться  въ  ея  сложномъ  цѣломъ" 
и  познакомиться  не  только  съ  отдѣльными  религіозными  системами,  но  и  съ  ихъ  соотноше- 
ніями  и  съ  сложнымъ  процессомъ  созиданія  и  растворенія  этихъ  системъ  въ  суевѣрной  на- 
родной массѣ,  а  именно — древней  религіей  Ведъ,  браманизма,  буддизма  (джайнизма  и  ин- 
дуизма). Къ  книгѣ  приложенъ  подробный  библіографическій  указатель,  литературы.  Очеркъ, 
главнымъ  образомъ,  внѣшней  стороны  тѣхъ  же  религій  даетъ  и  Беттани  (№  8418),  почти 
не  касающійся  ихъ  внутренней,  философской  стороны.  Эту  послѣднюю  стремится  освѣтить 
М.  Каррьеръ  (№  3),  трудъ  котораго,  впрочемъ,  сильно  устарѣлъ.  О  религіяхъ  Индіи  см.  еще 
у  Ленормана  (№  8198),  Масперо  (№№  8200,  8462а).  Общій  обзоръ  арійской  миѳологіи 
см.  В.  Миллеръ  (№  8462а),  Тэйлоръ  („Ѵ°  6552),  Шредеръ  (Л?  6643).  (Въ  этой  книгѣ  изло- 
жены результаты  научныхъ,  главнымъ  образомъ  филологическихъ,  изысканій  о  религіи  и 
миѳологіи  древнихъ  арійцевъ),  М.  Миллеръ  (№  6634),  Коршъ  (Л"  1).  Еще  №№  5559,  5561 — 62, 
5567,  5580.  Не  пер.:  Нагсіу,  „Іпсіізспе  Кеіі^іопз^езспісіііе"  (1902),  М.  Мііііег.  „Еззауз", 
Нігі  ,,Е)іе  Іпсіо^егтапсп",  5.  Реіпасп.  „Б'огі§іпе  сіез  Агуепз".  Къ  общимъ  обзорамъ  должно 
быть  отнесено  и  изслѣдованіе  М.  Мюллера  о  шести  системахъ  индійской  философіи,  какъ 
извѣстно,  находящейся  въ  тѣснѣйшей  связи  съ  религіозными  системами  Индіи.  Читатель 
найдетъ  здѣсь  не  только  блестящее  изложеніе  философской  стороны  Ведъ,  Веданты,  Упани- 
шадъ  и  т.  д.,  на  которыхъ  базировала  и  изъ  которыхъ  исходила  индійская  религіозно-фило- 
софская  мысль,  но  и  характеристику  тѣхъ  ея  теченій,  какія  шли  вразрѣзъ  съ  господствую- 
щими религіозными  представленіями  и  разрушали  ихъ  своимъ  анализомъ,  являясь  системами 
болѣе  или  менѣе  своеобразнаго  пантеизма,  атеизма  и  агностицизма.  Книга  М.  Мюллера, 
прошедшая  въ  русскомъ  переводѣ  совершенно  незамѣченной,  содержитъ  массу  интереснъй- 
шаго  матеріала  и  заставляетъ  читателя  задуматься  надъ  цѣлымъ  рядомъ  своеобразныхъ  и 
важныхъ  аналогій  въ  развитіи  религіозиой  мысли  Европы  и  Индіи.  Отрывки  изъ  Упани- 
шадъ — см.  „Вопросы  Филос."  1896,  Л?  1. 

а)  Орелигіи  Ведъ  см.  популярную  ст.  проф.  Овсянико-Куликовскаго  (№  4540), 
затѣмъ  въ  общихъ  соч.  №№  8429,  8428,  8418,  8439,  3,  8466а,  ст.  „Веды"  въ  .Энц.  словарѣ" 
Брокгауза-Ефрона,  Мечникова  (№  8363,  гл.  X:  „Веды  и  ихъ  коммунально-анархическія  идеи'). 
Въ  рус.  переводѣ  „Веды"  не  существуютъ,  если  не  считать  отрывковъ  (№  8445,  3,  2,  1). 
Не  перевсд.  капитальный  трудъ  Ольденберга  „Эіе  Ке1і§іоп  а*ег  \Ѵес!а".  Объ  отдѣльныхъ  во- 
просахъ ведійской  миѳологіи  см.  не  вошедшія  въ  собраніе  сочиненій  Овсянико-Куликовскаго 
его  ст.  „Разборъ  ведійскаго  миѳа  о  соколѣ",  М.  82.  „Культъ  Сомы  въ  эпоху  Ведъ".  Одесса 
84  г.  „Къ  исторіи  культа  огня".  Одесса,  87  г.  „Ведійскіе  этюды"  въ  „Ж.  Мин.  Нар.  Проев." 
1891  г.,  №  3  и  1892  г.,  №  12. 

б)  О  браманизмѣ  и  индуизмѣ  и  законахъ  Ману,  кромѣ  общихъ  тру  довъ, 
№49  3,  8429,  8418,  8439,  8428,  8198  и  др.  См.  еще  ст.  „Браманизмъ"  и  „Брама  Сомай"  въ 


РЕЛИГЮЗНО-ЦЕРКОВНЫЙ  СТРОЙ. 


239 


„Энц.  словарѣ"  Брокгауза  и  въ  отд.  географіи:  путешествія  Грандидье,  Русселэ,  Жаколіо. 
Рамаяна  и  Магабгарата  не  пер.;  Багуатъ-Гита  существуете  лишь  въ  переводѣ  XVIII  в. 
Изд.  Н  И.  Новикова,  1788  г.  (О  ней  ст.  В.  Джонсонъ  въ  „Вопросахъ  Фил.  и  Псих."  1899  г.). 
Отрывки  изъ  Упанишадъ  и  Веданты  см.  въ  „Вопрос.  Фил.  и  Психол."  1896  г.,  №1.  Не  пер.: 
Мопіегз-ШШіатз  „Ре1і§іопз  Тпои§пі  іп  Іпсііа".  4-е  изд.  1891  г.,  Вагпеіі  „Ніпсіиізт"  1906  г., 
О.  сГАІѵіеІІа,  „Ь'ёѵо1и1іоп  ге1і§іеизе  спег  Іез  Ніпсіоиз",  Оои§Н.  „Тпе  рпііозоріііе  о{  ІЬе 
ІІрапІ5пас!5а,  ВііЫег  „ТЬе  1а\ѵз  о!  Мапи"  1886  г.,  Лоппзоп  „Огіепіаі  ге1і§іопз  оі  ІпсПа", 
\Ѵі1кіпз  „Мосіегп  Ніпскіізт",  его  же  „Ніпсіи  МуіНо1о§у,  Ѵесііс  апсі  Ригапіс". 

в)  О  буддизм  ѣ,  который,  подобно  конфуціанству,  представляетъ  изъ  себя,  въ  своей 
философской  сущности,  религію  безъ  бога,  русская  литература  довольно  богата  книгами.  Изъ 
оригинальныхъ  русскихъ  трудовъ  слѣдуетъ  отмѣтить  капитальныя  работы  Васильева  (№  8444а) 
и  Минаева  (№  8465),  написанныя  по  первоисточникамъ.  Обѣ  онѣ  имѣютъ  специальный  ха- 
рактеръ.  Неоконченный  трудъ,  хотя  широко  задуманный,  проф.  Минаева  представляетъ  изъ 
себя  критическій  разборъ  источниковъ  буддизма.  Книга  Васильева  содержитъ  много  дан- 
ныхъ  по  исторіи  буддизма  въ  Индіи  и  въ  связи  съ  исторіей  его  догматическаго  развитія. 
Одною  изъ  лучшихъ  книгъ  о  буддизмѣ  по  изложенію,  въ  связи  съ  біографіей  ея  основателя, 
несомнѣнно  является  капитальный  трудъ  Ольденберга  (№  8467,  предпочтительно  брать  изд. 
М.  Клкжина),  написанный  на  основаніи  глубокаго  изученія  первоисточниковъ,  блестяще  из- 
ложенный, богатый  цититами  и  ярко  и  полно  рисующій  какъ  жизнь  Будды,  такъ  и  ученіе 
буддизма,  а  также  и  организацію  буддійскихъ  общинъ  въ  связи  съ  исторіей  Индіи.  Ученін 
буддизма  изложены  не  догматически,  а  въ  видѣ  обзора  и  анализа  сказаній  и  разговоровъ, 
записанныхъ  учениками  и  позднѣйшими  послѣдователями  Будды.  Небольшая  книжка  Рисъ- 
Дэвидса  (№  8470 — 71)  представляетъ  собою  6  популярныхъ  лекцій,  предназначенныхъ  для 
широкаго  круга  читателей.  (Религіозныя  теченія  въ  Индіи  до  буддизма.  Его  источники. 
Жизнь  Будды.  Тайна  буддизма.  Его  исторія).  Лекціи  написаны  блестяще.  Пишель  (№  84676) 
дѣлаетъ  попытку  „выдѣлить  возможно  рельефнѣе  религіозный  характеръ  буддизма,  какъ 
ученія,  возникшаго  на  почвѣ  Индіи".  Заслуживаетъ  вниманія  небольшая  книжка  выдаю- 
щегося ученаго  Гарди  (№  8446).  Арнольдъ  даетъ  поэтическое  изложеніе  жизни  и  ученія 
Будды  въ  стихахъ,  на  основаніи  тщательнаго  изученія  памятниковъ.  Разсказъ  ведется  отъ 
имени  глубоко  вѣрующаго  буддиста  и  блестящимъ,  образнымъ  языкомъ.  Поэтому  книгу  Ар- 
нольда справедливо  называютъ  замѣчательнымъ  литературнымъ  произведеніемъ.  Пер.  Ѳедо- 
рова  сдѣланъ  стихами  (не  всегда  удачными.  Пер.  Анненской — прозой.  Къ  послѣднему  при- 
ложена ст.  Лебона  „Цивилизація  Индіи  до  появленія  Будды"  и  ст.  Лесевича  „Буддизмъ  на 
Цейлонѣ"  и  „Буддизмъ  по  эдиктамъ  царя  Асоки  Великаго".  Въ  этихъ  статьяхъ  изложены 
главнѣйшіе  принципы  буддизма  съ  критическимъ  взглядомъ  на  него.  Ср.  ст.  того  же  автора 
„Буддійскій  нравственный  типъ"  (№  4455).  Еще  о  Буддѣ  и  о  его  ученіи  см.  №№  8420,  8477а, 
8455,  8478,  4274  (ст.  „Христіанство  и  буддизмъ")  и  народныя:  №№  8452,  8443а,  8454,  8460, 
8474,  8476.  Обстоятельная  статья  о  буддизмѣ  см.  „Энцикл.  словарь"  Брокгауза,  т.  VII, 
стр.  839 — 48.  Еще  см.  ст.  Тэна  въ  №  5664.  Не  переведены  слѣцующіе  выдающіеся  труды  о 
будд "змѣ:  Р.  8.  Соріезіоп.  „Вопсісіпізте  ргітііГѵе  апс!  ргезепі  іп  Ма§оЧіа  ппсі  Сеуіоп"  (1892). 
Н.  Кет.  „Оег  Висісіпізтиз  ипсі  зеіпе  ОезспісМе  іп  Іпсііеп".  Мопіег-ШШіатз  „Висісігіізт  іп 
Из  соппесііоп  ѵ/ііп  Вгаптапізт  апсі  НіпсІиізт  апсі  ііз  сопігазі  Спгізііапііу".  Вигпоиі.  „Іпіго- 
сіисііоп  а  Гпізіоіге  сіп  Ъоисісіпізте"  (капитальный,  но  устарѣлый  трудъ).  Зеусіеі  „Оіе  Внсісіпа- 
1е§епс1е  ипсі  сіаз  БеЬеп  тези",  1897.  Есікіпз.  „Спіпезе  Висісіііізт."  Оиіой.  „Оаз  БеЬеп  сіез 
Воисісіпа"  (1906).  Изъ  памятниковъ  буддійской  религіозной  мысли  пер.  Сутты  (№  8441,  8475), 
Санкья  (№  8462),  Дхамма-Пада  (№  8469).  Еще  см.  №  8473,  8440  (и  въ  „Русской  Мысли" 
1887  г.,  №  8,  со  ст.  В.  Лесевича).  „Пратимокша-Сутра"— буддійскій  служебникъ — въ  пер. 
Минаева  данъ  въ  прилож.  къ  XVI  т.  Зап.  И.  Акад.  Наукъ  1869  г.,  сб.  „Гирлянда  Джатакъ", 
въ  прекрасномъ  пер.  С.  Ольденбурга  въЗап.  Вост.  Отд.  Рус.  Геогр.  Общества,  т.  VII,  1892  г. 
Много  цитатъ  изъ  буддійскихъ  источниковъ  у  Ольденберга  (№  8467),  Минаева  (№  8465), 
Васильева  (№  8444а).  Для  характеристики  индусской  теософіи  см.  №№  8477,  8774а,  8461а. 

г)  О  джайнизмѣ  особыхъ  монографий  на  русскомъ  языкѣ  нѣтъ.  О  немъ  см.  въ 
общихъ  сочиненіяхъ  по  исторіи  религій,  а  именно  въ  №№  8429,  8418,  8439.  Не  пер.:  ВйЫег. 
„Оіе  Лаіпаз".  Также  и  ихъ  свящ.  книги  „Каіра  Зиіга"  и  „ІМапа  Таіѵа"  (есть  въ  англ.  переводѣ). 

7.  Литература  орелигіи  Ирана  тоже  очень  бѣдна  на  русск.  языкѣ.  Кромѣ  об- 
щихъ обзоровъ,  см.  прежде  всего  въ  №№  8429,  8418,  8422,  въ  особенности  же  №  8428,  т.  I, 
стр.  487—639,  3,  1,2,  №  8220,  гл.  XI,  №  8198;  см.  еще  №  1671  (т.  I,  гл.  VIII,  стр.  263—271) 
и  въ  отд.  географіи — Грандидье.  Популярный  очеркъ  религіи  Зороастра  даетъ  проф.  А.  По- 
годинъ  (№  8468).  Въ  эту  же  книжку  включено  жизнеописаніе  Зороастра,  изл.  проф.  Джак- 
сономъ.  Это  наиболѣе  полная  и  единственная  монографія  о  маздеизмѣ  на  рус.  языкѣ,  бога- 
тая фактами  и  обстоятельно  изложенная;  см.  еще  ст.  В.  Миллера  „Зороастръ"  въ  „Мірѣ 
Бож."  1892  г.,  также  ст.  „Парсизмъ"  и  „Парсы"  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза.  См.  еще 
№№  8448в,  8449,  8473а,  8215 — 16,  8221.  Перевода  Зендъ-Авесты  на  рус.  языкѣ  не  существуетъ, 
если  не  считать  отрывковъ  (№  8450).  Не  пер.  капитальный  трудъ  Р.  8ріе§еГя.  „Егапізспе 
Аііегіпитзкипсіе".  Есть  нѣм.  переводъ  Зендъ-Авесты  съ  большими  комментаріями,  англ. 
пер.  ОагтзІеіеГа  и  франц.  НаНег'а.  Его  же  „Іпігосіисііоп  а  Гёіисіе  сіе  ГАѵезіа"  не  пер.  То  же  и 
Оеі§ег'а.  „Сіѵііізаііоп  оі  і.пе  еазіегп  Ігапіапз".  Ноѵеіасцие  „Б'Аѵезіа,  2огоаз1ге  еі  1е  Магсіеізте".. 
ОозаЬЬаі  „Ргат]а  Кагака.  Нізіогу  оі  ІЬе  Рагзіз".  V.  Непгі  „Ье  рагзізте"  (1905).  О  культѣ 
Митры  см.  №№  8418,  8498,  8429,  3.  Не  пер.  Ситопі.  „Музіёгез  сіе  МііЬга"  2  т.  1890—96. 
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8.  О  вѣрованіяхъ  древнихъ  египтянъ  см.  прежде  всего  №  8219,  затѣмъ  Тураева 
(№  8476  а)  и  №№  8198,  8200,  3  (т.  I,  стр.  149—93),  8429,  8276,  8274,  81496  (ч.  I,  стр.  191-235), 
8458,  8428  (т.  II).  Капитальной  монографіей  по  исторіи  древне-египетскихъ  вѣрованій  яв- 
ляется оригинальный  трудъ  проф.  Тураева  о  богѣ  Тотѣ  (№  8476а),  единственный  въ  своемъ 
родѣ.  Его  же  ст.  „Изъ  исторіи  книги  мертвыхъ"  см.  въ  Зап.  Клас.  Отд.  Арх.  Общества,  III. 
Не  пер.:  Рис1§е  „Оосіз  оі  Іпе  Е^урііапз",  2  т.  1902.  Егтап.  ,0\с  е§уріі5с1іе  Кеіі^іоіг.  Е.  Ыа- 
ѵіііе.  „Ьа  геіі^іоп  сіез  е§урІіеп5".  1906.  Р1.  Реігіе.  „Реіі^іоп  о!  апсіепз  Е^урі".  1906.  Тіеіе. 
„ОезсІіісМе  сіег  Ке1і§іоп  іт  АНегІит  ЬІ5  аиі  Аіехапёег  сіеп  ОгозхсіГ.  1895.  Вшдзсп.  „Ре1і§іоп 
ила"  Муіпо1о§іе  о*,  аііеп  Е§ур1ег".  \Ѵіес1стапп.  „Оіе  Неіі^іоп  бе.:  Е§урІег.  Ьера^е  -  КепоиІ. 
„Ѵогіезипдсп  йЬег  1_ІГ5ргип§  ипсі  ЕпКѵіске1цп§  сіег  Реіі^іоп  сіег  аііеп  Е§уріег". 

9.  О  вѣрованіяхъ  ассир  о-в  авилонянъ  см.  прежде  всего  №  8219  и  №  8586а, 
затѣмъ  №№  8200,  8220,  8429,  8198,  8214,  8222,  8223,  3  (т.  I),  8458  (вып.  IV),  8213  (исторія  от- 
крыли, цоказывающихъ  ассиро-вавилонское  происхожденіе  древнѣйшихъ  библейскихъ  пре- 
даній).  Еще  большій  интересь  представляетъ  въ  томъ  же  отношеніи  книжка  Делича  (№  8510), 
въ  свое  время  вызвавшая  цѣлую  бурю  и  подвергшаяся  самымъ  ожесточеннымъ  нападкамъ 
со  стороны  представителей  церкви.  Обзоръ  нов.  литературы  обь  отношеніяхъ  еврейскихъ  и 
ассиро-вавилонскихъ  см.  Н.  Никольскій,  „Крит.  Обозр".  1909  г.,  №  8.  Не  пер.:  М.  .Іазігоѵѵ  „Біе 
Реіі^іоп  ВаЬуІопіеиз  ипсі  Аззугіепз",  1902.  Ріпспез  „Тііе  геіі^іоп  о!  ВаЬуІоп  апсі  Аззугіа"  1906. 
5.  А.  Соок  „Тпе  Ьа\ѵз  оі  Мозез  апсі  іпе  Сосіе  о!  НашпшгаЬі  (1903),  Ьоізу.  „Ьез  туіпез 
ЬаЬуІ.  еі  1а  Оепёзе"  1901.  Ьа^гап§е  „Еіисіез  5иг  Іез  геіі^іопз  зёті^иез"  и  вышеупомянутое 
сочиненіе  Тіеіе.  Его  же  „Нізіоіге  сотрагёе  сіез  апсіеппез  геіідіопв  сіе  ГЕ§урІе".  Вег§аі§пе  „Ьа 
ге1і§іоп  ѵёс^ие".  Р.  Опогте  „Ьа  геіі^іоп  аззуго-ЬаЫІопіеппе"  (1910). 

10.  О  вѣрованіяхъ  сирійцевъ  и  финикіянъсм.  №№  8429,  8198,  8458  и 
ст.  В.  Тураева  вь  „Истор.  Обозрѣніи",  т.  VI. 

11.  О  вѣрованіяхъ  древнихъ  грековъ  существуетъ  на  рус.  языкѣ довольно 
большая  литература.  Во-1-хъ,  какъ  фактической,  такъ  и  философской  сторонѣ  ихъ  удѣлено 
много  мѣста  въ  общихъ  сочиненіяхъ.  изъ  которыхъ  заслуживаютъ  особаго  вниманія 
№№  8139—40,  8044,  8045,  8061,  8063,  8070,  8086,  8092,  8100,  8102,  8116,  8117а,  8128,  8136. 
Во-2-ыхъ,  то  же  можно  сказать  объ  общихъ  обзорахъ  исторіи  религіи  (№№  8429,  8428,  8420, 
8424,  8422,  8421)  (кратк.  очерки)  и  исторіи  древне-греческой  литературы,  которая,  для  своего 
пониманія,  какъ  извѣстно,  требуетъ  знакомства  съ  греческой  миѳолоііей  (№№  1,  2,  3).  Бѣд- 
нѣе  спеціальная  литература  о  древне-греческихъ  вѣрованіяхъ.  Изъ  общихъ  обзоровъ  этихъ 
послѣднихъ  имѣютъ  фактическій  повѣствовательный  характеръ  и  болѣе  или  менѣе  приспо- 
соблены для  чтенія  учащейся  молодежи:  №№  8500  (самое  полное  изложеніе  на  основаніи 
памятниковъ  и  ихъ  сводка),  8481,  8485  и  8495а  (справочники),  8487  (дѣтскіе  разсказы),  8489, 
8490  (одна  изълучшихъ  книгь),  №  8492  (одна  изънаиболѣе  полныхъ),  №8494  (дѣтская),  8495, 
8426  (ст.  „Религіи  древности", — изложеніе  книги  Крейцера  „Реіі^іопз  с!е  Гап^иііё  сопзісіегёез 
ргіпсіраіетепз  сіапз  Іеигз  Іогтез  зутЬо^иез",  не  пер.),  8496  (одна  изъ  лучшихъ).  Обстоя- 
тельный фактическій  матеріалъ  о  каждомъ  божествѣ  даетъ  „Словарь"  Любкера  (№  3368). 
Болѣе  философскій  характеръ  носятъ  труды  С.  Глаголева  (№  8486)  и  Хрисанфа  (№  8428), 
не  чуждые,  впрочемъ,  ортодоксально-православныхъ  тенденцій,  затѣмъ  Каррьеръ  (№3,  т.  II) 
и  Шантепи-де-ла-Соссей  (№  8429).  Превосходнымъ  введеніемъ  въ  пониманіе  греческихъ  вѣ- 
рованій  является  классическій  трудъ  Фюстель  де-Куланжа  (№  8139 — 40).  О  немъ  см.  на 
стр.  155.  Особенную  цѣнность  представляетъ  ст.  С.  Трубецкого  (№  4862,  т.  II,  стр.  418 — 93), 
знакомящая  не  только  съ  философской  стороной  древне-греческой  религіи,  но  и  съ  новѣй- 
шими  изслѣдованіями  въ  ея  области,  съ  ихъ  задачами,  гипотезами  и  методами.  Эти  изслѣ- 
дованія  „объясняютъ  намъ  необычайную  сложность  и  пестроту  вѣрованій  и  культовъ"  и 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  „относительное  единство  эллинской  религіи  и  ея  общій  ходъ  развитія". 
Много  мѣста  удѣляетъ  тотъ  же  авторъ  религіозной  философіи  древнихъ  эллиновъ  въ  своемъ 
капитальномъ  трудѣ  (№  8499а.  Гл.  I.  „Метафизика  въ  религіи  грековъ.  Теогонія  греческихъ 
боговъ.  Боги,  полубоги,  души.  Богослуженіе.  Мистеріи.  Общіе  выводы.  Религія  и  филосо- 
фія).  Очеркъ  разслоенія  эллинской  религіозности,  вь  связи  съ  вопросомъ  о  ея  отношеніи  къ 
научному  соціализму,  см.  №  8971,  т.  I.  Объ  элевзинскихъ  и  орфическихъ  мистеріяхъ  см.  еще 
№№  8495в,  8621а,  8618  и  №  3  (т.  II).  О  древне-греческомъ  религіозно-вѣдовскомъ  мистицизмѣ 
см.  изслѣдованіе  Буше-Леклерка  (№  8480а),  Лемана  (№8991),  Ланге  (№9015).  Буше-Леклеркъ 
по  сырымъ  источникамъ  классифицируетъ  и  описываетъ  различные  виды  вѣдовства  и  гаданія. 
Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  авторъ  доказываетъ,  что  „христіанство  приняло  отъ  язычества  мантику, 
отбросивъ  только  внѣшніе  обряды  и  пріемы",  на  мѣсто  'которыхъ  церковь  поставила  свои 
собственные.  Объ  античной  вѣрѣ  въ  чудеса,  перешедшей  и  въ  христіанство,  и  о  судьбахъ 
этой  вѣры  въ  исторіи  христіанства  см.  у  Дрэпера  (№  9014)  и  Лекки  (№  9017).  О  борьбѣ 
научно-философской  мысли  древнихъ  грековъ  съ  традиціонными  вѣрованіями  см.  у  Ланге 
(„Исторія  матеріализма",  въ  отд.  философіи).  Большой  интересъ  представляетъ  книжка  Воль- 
тера (№  8484а),  полная  ѣдкой  „вольтеріанской"  ироніи  не  только  по  адресу  греческихъ  ми- 
ѳовъ,  но  и  миѳовъ  вообще.  Изъ  монографій,  освѣщаюшихь  древнѣйшій  періодъ  религіоз- 
ныхъ  вѣрованій  Эллады,  прежде  всего  слѣдуетъ  указать  оригинальныя  и  очень  цѣнныя  из- 
слѣдованія  Л.  Воеводскаго  (№  8483—4)  и  Джебба  (№  5903),  затѣмъ  тяжеловѣсные,  нѣ- 
сколько  диллетантскіе  труды  Г.  Властова  (№  8482,  5901а).  Заслуживаетъ  вниманія  ст.  Ф.  Зѣ- 
линскаго  „Язычество  греко-римское"  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  (т.  81).  Больше  всего 
вниманія  удѣляютъ   историки  подготовкѣ  христіанства  въ  нѣдрахъ  эллинскаго  и  римскаго 
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язычества,  —  вопросъ,  которому  посвящены  блестяшія  ст.  Зѣлинскаго  (№  8493),  безпри- 
страстное  изслѣдованіе  Пфлейдерера  (№  8497)  и  №№  8479—80,  8494а,  84946,  84956,  8074, 
8102,  8498,  84996,  ст.  Д.  Писарева  объ  Аполлоніи  Тіанскомъ.  О  томъ  же  см.  въ  §  240.  Объ 
эллинскомъ  понятіи  страдающаго  бога  см.  Брикнеръ  (№  8419)  и  ст.  Вяч.  Иванова  въ  жж. 
„Новый  Путь"  1904  г.  и  „Вопросы  Жизни"  1905  г.  (вошло  и  въ  его  сб.  статей).  Особаго  вни- 
манія  заслуживаютъ  труды  проф.  С.  Трубецкого  о  Логосѣ  (№  4862).  Въ  I  ч.  этого  труда  идетъ 
рѣчь  объ  исторіи  этой  идеи  въ  греческой  философіи  съ  древнихъ  временъ  до  Сократа, 
далѣе  до  Филона,  на  которомъ  авторъ  подробно  останавливается,  затѣмъ  выясняетъ  связь 
этой  идеи  съ  еврейской  и  христіанской  теологіей.  Не  пер.  слѣд.  капитальные  труды  о  древ- 
не-греческой религіи:  АѴеІскег.  „ОгіеспізсЬе  Обііегіепге",  3  т.  Ргеііег.  „ОгіеспізсЬе  Муіпо1о§іе", 
2  т.  (Есть  новѣйшая  обработка  КоЪегГа).  Ед.  Меуег.  „Оезсп.  сіез  АНегІпитз"  (т.  II).  І\Га§е1з- 
ЬасЬ.  „Нотегізспе  Тпео1о§іе".  Его  же.  „Ыасп-НотегізсЬе  Тпео1о§іе".  Кпосіе.  „Рзусііе".  Зееіеп- 
сиіі  ипс!  ЕІпзіегЫіспкеіІз-ОІаиЪе  йег  Огіеспеп.  (О  ней  см.  у  С.  Трубецкого,  №  4862,  т.  II). 
Знаменитый  трудъ  О.  МйПег'а  „Рго1е§отепеп  ги  еіпег  шззепзспаКНспеп  Муіпо1о§іе".  1827. 
О.  Огирре.  „Огіеспізспе  Муііюіо^іе"  (1906).  ,.Біе  §гіеспізспеп  Сиііе  ипсі  МуІЬеп",  1886.  Гиг- 
пеіі.  „Сиіі  оі  ІЬе  §геек  згаіез".  4  тома,  1896—907.  Р.  Эеспагте  „Мугпо1о§іе  сіе  1а  Огёсе" 
1886.  Л.  Наггізоп  ,,Ке1і§іоп  о!  апсіепі  Огеесе",  1905.  і.  Оігагсі.  „Ее  зепіітепі  ге1і§іеих  еп 
Огёсе,'  1896.  Бе  Ѵіззег  ,,Оіе  піспІтепзспеп^езгаИі^еп  Обііег  ёег  Огіеспеп",  1903.  По  орфизму 
см.  капитальный  трудъ  Лобека  „А^іаорпаігшз",  1829.  О  мистеріяхъ:  Роисагсі  „Кеспегспез  зиг 
Іез  тузіёгез  сГЕІеизіз"  (1895—900).  АигісН.  „Баз  апііке  Музіегіепѵѵезеп"  (1904). 

12.  О  религіи  римлян  ъ,  имѣющей  много  общаго  съ  древне-греческой,  можно 
найти  цѣнные  общіе  очерки  въ  слѣдуюшихъ  историческихъ  трудахъ:  №№  8062,  8063,  8069, 
8071,  8095,  8089,  8093,  81056,  8106,  8136.  О  римскихъ  вѣрованіяхъ  вообще  см.:  №№  8481, 
8485,  8487—8,  8489,  8490,  8492,  8495,  8500,  большею  частью  популярные.  Для  пониманія 
философской  стороны  римскихъ  вѣрованій,  какъ  и  греческихъ,  имѣетъ  большой  интересъ 
капитальный  трудъ  Фюстель  де-Куланжа  (№  8139—40),  затѣмъ  №№  8479,  8480,  8484а,  8493, 
8493а,  8075,  3,  т.  I.  О  древнемъ  періодѣ  римскихъ  вѣрованій  см.  №  8120а,  т.  IV.  (Ст.  П.  Кудряв- 
цева о  книгѣ  Швеглера  „Кбтізсііе  ОезсЫсМе".  Тамъ  же  ст.  Д.  Крюкова  „О  различіи  пат- 
риціевъ  и  плебеевъ  въ  религіозномъ  отношеніи").  Особенный  интересъ  представляетъ  исторія 
распаденія  язычества,  на  смѣну  котораго  пришло  затѣмъ  быстро  оязычившееся  христіанство. 
Блестящій  и  глубокій  очеркъ  религіознаго  перелома  даютъ  капитальные,  прекрасно  напи- 
санные труды  Г.  Буасье  (№№  8479 — 80).  Первый  изъ  ннхъ  представляетъ  изъ  себя  въ  сущ- 
ности исторію  римской  религіи  съ, древнихъ  временъ  (введеніе),  въ  1-й  кн.  изложена  исторія 
обоготворенія  (апоѳеоза)  императоровъ,  во  11-й — исторія  наплыва  чужеземныхъ  религій  въ 
Римъ  и  ихъ  смѣшенія,  въ  Ш-й — рисуется  картина  религіозно-культурной  жизни  Рима  до 
II  в.  по  Р.  X.  „Паденіе  язычества'  того  же  автора  представляетъ  изъ  себя  „изслѣдованіе 
послѣдней  религіозной  борьбы  на  Западѣ  въ  IV  в.  по  Р.  X.,  исторію  разрушенія  традиціон- 
ныхъ  вѣрованій  и  оязычиваніе  новыхъ".  По  этимъ  трудамъ  Буасье  написана  превосходная 
популярная  книжка  М.  Корелина  (№  8494а),  который  показываетъ  на  данномъ  примѣрѣ,  что 
„побѣждаетъ  не  физическая  сила,  а  то,  что  составляетъ  благо  для  всякаго  отдѣльнаго  че- 
ловѣка".  Цѣль  книжки — „показать  безсиліе  языческихъ  реформъ  и  выяснить  причины  побѣды 
новой  религіи,  поскольку  онѣ  заключались  въ  психологи ческихъ  условіяхъ  эпохи".  (Эконо- 
мической политики  авторъ  не  касается).  Ту  же  эпоху  рисуетъ  Э.  Ренанъ  (№  8597,  т. 
III— VII,  о  немъ  см.  ниже).  О  томъ  же  переломѣ  см.  Гиббонъ  (№  6671,  ч.  11,  гл.  II,  ХѴ.ХХѴІІІ), 
Ешевскій  (№  4371),  Ревилль  (№  8498).  Эта  послѣдняя  книжка  „представляетъ  изъ  себя  исторію 
смѣшенія  (синкретизма)  религій  въ  Римѣ"  и  рисуетъ  „яркую  и  широкую  картину  сліянія  раз- 
личныхъ  языческихъ  культовъ  древняго  міра  и  попытокъ  реформаціи  умирающего  язычества" 
(С.  Трубецкой).  Еще  см.  Фарраръ  (№  8657),  Д.  Писаревъ  (№  4559 — 61,  ст.  объ  Аполлоніи 
Тіанскомъ).  О  немъ  же  ст.  М.  Каринскаго  въ  „Журн.  Мин.  Нар.  Просввщ."  1876  г.,  II.  Еще 
см.  №№8629,  8650,  8621а,  8629а, ст. Ф.ЗѢлинскаго  „Римъ  и  римская  религія"  въ  журн.  „Вѣстникъ 
Европы"  1903  г.,  №  1 — 2.  Библіографія  книгъ  и  статей  о  религіозной  жизни  древнихъ  рим- 
лянъ  см.  въ  прилож.  къ  №№  8109,8429.  Не  пер.:  Шіззоп  „Кеіі^іоп  гіег  Кбтег  (1902).  С.  Ваііеу. 
„Ре1і§іоп  о!  апсіепі  Кот".  1907.  Еопіаіп.  „Сиііез  раіепз  сіапз  ГЕтріге  готаіп".  1907.  Ситопі. 
„Реіі^іопз  огіепіаіез  йапз  1е  ра^апізте  готаіп"  1907.  Ргеііег.  „Кбтізсііе  МуШо1о§іе",  2  т.  (въ 
переработкѣ  Іордана).  Виссоіа  „Ке1і§іоп  ипсі  Сиііиз  йег  Кбтег". 

13.  О  вѣрованіяхъ  древнихъ  германцев  ъ,  скандинавовъ  и  фин- 
новъ.  См.  ихъ  національные  памятники:  Калевалу  (№  2220 — 22),  Эдду  (указан,  въ  т.  I, 
стр.  94),  Нибелунги  (указан,  на  стр.  102  въ  I  т.)  и  др.,  саги,  указ.  на  тѣхъ  же  страницахъ 
(въ  отдѣлѣ  древнѣйшей  скандинавской,  нѣмецкой  и  финнской  поэзіи).  О  вѣрованіяхъ,  въ 
нихъ  отразившихся,  см.  у  Буслаева  (№  5562,  ст.  „Древне-сѣверная  жизнь"  и  „Пѣсни  древней 
Эдды"),  Шерръ  (№  7668),  Грановскій  (№  4320.  „Нибелунги"),  Каррьеръ  (№  3,  т.  III,  „Гер- 
манцы и  финны"),  №  1  (т.  II  и  IV),  Сеньковскій  (№  4680,  т.  V),  Ганзенъ  „Миѳологія  сѣвера 
и  ея  вліяніе  на  славянъ"  въ  „Русск.  Вѣстникѣ"  1896  г.,  №  7,  Гиббонъ  (№  6671  т.  I,  гл.  IX, 
XI,  XXXVII),  Карлейль  (№  6414,  „Герой"  какъ  божество.  Одинъ.  Скандинавская  миеологія"), 
В.  Бѣлинскій  (№  4251,  „Главныя  черты  Калевалы").  Не  пер.:  классическій  трудъ  і.  Оптт'а 
„ОеиізсНе  МуіЬо1о§іе"  (нов.  изд.  1875—79),  Е.  Меуег'а  „ОегтапізсНе  Му1Ііо1о§іе"  1891.  Мосіка  • 
„Оегтапізспе  МуіНо1о§іе".  СЬапІеріе  гіе  1а  Заиззауе  „Ке1і§іоп  оі  іпе  Теиіопз",  1903.  Мопіеііиз 
.Тетрз  ргёііізіо^иез  еп  Зиёсіе",  1895.  Сгаі§іе  „Ке1і§іоп  оі  апсіепі  Зсапсііпаѵіа",  1906. 
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14.  О  вѣрованіяхъ  кельтов  ъ.  См.  №№  8429,  3  (т.  III,  стр.  295—319),  Моммсенъ 
(№  8106,  т.  V),  Васильевскій  („Вопросъ  о  кельтахъ"  въ  „Журн.  Мин.  Нар.  Проев.'  1882  г.,  9, 
и  1883  г.,№  8.  Печ.  въ  собр.  соч.  №  4263).  Не  пер.:  Репеі.  „Без  ге1і§іопз  сіе  1а  Оаиіе",  1907, 
Сп.  5^иіге  „МуШо1о§іе  о!  апсіепі  Вгііап  апс!  Ігеіапсі".  1906.  І.  Лиіііап  „Нізіоіге  с!е  1а  Оаиіе". 
1907.  сГАгЪоіх  „Без  сігиісіез"  1906.  5.  Кеіпасп  „Сиііез  еі  туіпез". 

15.  О  вѣрованіяхъ  древних ъ  славян  ъ.  См.  прежде  всего  обширный  трудъ 
Афанасьева  (.№8754),  правда,  во  многомъ  устарѣвшій,  но  очень  богатый  матеріалами  и  до 
сихъ  поръ  незамѣнимый.  Желательно  его  переизданіе.  Устарѣлый  трудъ  Терещенко  (№  87546) 
также  представляетъ  изъ  себя  сборникъ  матсріаловъ,  какъ  и  изданіе  Сахарова  (№  5583аа). 
Широко  задуманъ,  но  неоконченъ  трудъ  Ал.  Фаминцына  (№  8755)  о  вѣрованіяхъ  юж- 
ныхъ,  западныхъ  и  восточныхъ  славянъ,  о  предметахъ  ихъ  поклоненія,  объ  ихъ  обрядахъ,  о 
связи  славянскихъ  вѣрованій  съ  религіознымъ  міровоззрѣніемъ  древнихъ  арійцевъ  Ирана  и 
Индіи,  затѣмъ  грековъ,  италійцевъ,  литовцевъ.  На  стр.  1 2 1 — 339  авторъ  дѣлаетъ  попытку, 
вирочемъ,  не  вполнѣ  удачную  съ  научной  стороны,  изложить  систему  славянской  миѳологіи. 
См.  еще  объ  этой  послѣдней  у  Владимірова  (№  5515),  Келтуялы  (№226 — 27),  Пыпина  (№  234), 
Галахова  (№  221—22),  Кулиша  (№  5608),  Максимовича  (№  5609а),  Максимова  (№  4471), 
Вс.  Миллера  (№  5578 — 79),  Ор.  Миллера  (№  5580),  Шафарика  (№  7603).  Еще  слѣдуетъ  отмѣтить 
оригинальный  трудъ  И.  Забѣлина  (№  6854,  ч.  II,  гл.  III),  блестяще  изложенный  и  опираю- 
щійся  на  огромную  эрудицію  автора,  и  Костомарова  (№  8754а)  (устарѣлъ).  Его  же  ст.  еще 
вошла  въ  „Русскія  древности*,  изд.  под.  ред.  Прохорова.  (Кн.  1,  стр.  1 — 24).  Хрестоматію  по 
славянской  миѳологіи  представляетъ  изъ  себя  I  т.  хрест.  Покровскаго  (№  239 — 40).  Укажемъ 
еще  книгу  Буслаева  (№  5562).  (О  ней  ст.  А.  Пыпина  въ  „Современникѣ"  1861  г.,  Л?  4, 
стр.  51 — 86),  Аверкіева  „Миѳическая  старина"  (въ  журн.  „Заря"  1871  г.,  №  4 — 5),  К.  Аксакова 
(№  4177,  т.  I,  „О  древнемъ  бытѣ  славянъ"),  Л.  Березина  „О  миѳологическихъ  вѣрова- 
ніяхъ  южно-австрійскихъ  славянъ",  ст.  въ  журн.  „Знаніе"  1877  г.,  №  3,  4),  А-ра  Весе- 
ловскаго  (№  4269,  печ.;  также  въ  №  5564),  К.  Кавелина  (№  4391,  т.  IV),  М.  Каррьеръ 
(№  3,  т.  III,  стр.  243 — 80),  Н.  Карѣева  (рядъ  ст.  въ  „Филологическихъ  Запискахъ"  1872  г. 
3 — 5,  6,  1887  г.,  №  1 — 6),  А.  Котляревскаго  (№4414,  „О  погребальныхъ  обычаяхъ",  „Старина 
и  народность"),  Кулишера  (№  6525а,  „Символика  въ  жизни,  исторіи  и  правѣ"),  Потебни 
(№  3582 — 3),  С.  Соловьева  („Очерки  нравовъ,  обычаевъ  и  религіи  славянъ"  въ  „Архивѣ" 
Н.  Калачова.  Не  вошло  въ  собр.  соч.  №  4710а),  Сумцова  (№  6550а  и  рядъ  его  ст.  въ 
„Этнографическомъ  Обозрѣніи"),  А.  Фаминцына  (ст.  „Богиня  весны  и  смерти  въ  пѣсняхъ  и 
обрядахъ  славянъ"  въ  журн.  .Вѣстникъ  Европы"  1895  г.  №  6,  7.  Еще  см.  въ  т.  I  §  136  и 
библіографію  въ  №№  230  и  8429  Не  пер.  очень  цѣнный  трудъ  проф.  Крэка  „Еіпіеііип^  іп 
сііе  зіаѵізспе  ЬіІегаІиг^ексЬісІіІе'',  1887  г. 

16.  Переходя  теперь  къ  исторіи  ислама,  нельзя  не  поставить  на  первое  мѣсто  ком- 
пилятивный трудъ  Мюллера  (№  8551),  обширное  изслѣдованіе  о  происхожденіи,  развитіи  и 
судьбахъ  ислама  до  XIX  ст.  Къ  сожалѣнію,  переводъ  очень  плохъ,  а  изданіе  полулубочное. 
А.  Крымскій  (№  8548)  даетъ  въ  своемъ  трудѣ  сборникъ  статей  и  извлеченій  изъ  трудовъ 
такихъ  выдающихся  ученыхъ,  какъ  Р.  Дози,  И  Гольцигеръ  и  др.,  съ  цѣнными  дополненіями 
и  примѣчаніями  („Жизнь  Магомета"  Дози,  его  же  „Объ  исламскомъ  вѣроученіи  и  богопо- 
читаніи",  „Объ  исламѣ  и  арабскомъ  обществѣ",  „О  Коранѣ,  Суннѣ  и  легендахъ").  Это — одна 
изъ  лучшихъ  книгъ  для  первоначальнаго  знакомства  съ  исторіею  и  сущностью  Ислама.  Из- 
ложеніе  не  всегда  популярное.  Къ  книгѣ  приложена  обширная  библіографія  съ  краткими 
характеристиками.  О  личности  Магомета  см.  №№  8541а,  8552а,  8554  (блестящая,  оригинальная 
характеристика).  Одной  изъ  лучшихъ,  если  не  самой  лучшей,  книжкой,  довольно  краткой,  но 
вполнѣ  научной,  изложенной  исторически,  является  трудъ  Дози  (№  8541).  Большого  вниманія 
заслуживаетъ  небольшая  книжка  Гольцигера  (№  8539а),  курсъ  популярныхъ  лекцій  о  сущности 
Ислама  и  его  исторіи  и  современномъ  состояніи  (I.  Магометъ  и  Исламъ.  II.  Развитіе  закона. 
III.  Развитіе  догматовъ.  IV.  Аскетизмъ  и  суфизмъ.  V.  Секты  и  сектантство.  VI.  Позднѣйшія 
явленія).  Авторъ  даетъ  въ  своей  книжкѣ  рядъ  яркихъ  и  очень  содержательныхъ  очерковъ, 
вводящихъ  читателя  въ  пониманіе  того  броженія,  въ  какомъ  находится  міръ  Ислама  въ  на- 
стоящее время  и  цѣль  котораго — ,,синтезъ  исламитской  культуры  съ  европейской".  Книжка 
имѣетъ  животрепещущій  интересъ.  Къ  сожалѣнію,  редакція  выбросила  и  сократила  прекрасный 
библіографическій  указатель  объ  Исламѣ.  Особый  интересъ  имѣетъ  приложенная  къ  книгѣ 
статья  Вамбери  о  культурномъ  движеніи  среди  русскихъ  татаръ.  Книга  Гаури  №  8539)  обра- 
щаетъ  главное  вниманіе  на  культурную  сторону  Ислама  и  на  то  вліяніе,  какое  онъ  оказы- 
ваетъ  на  духовное  и  общественное  развитіе  мусульманскихъ  народовъ.  Много  мѣста  удѣлено 
быту  и  нравамъ  въ  Исламѣ.  Въ  дополненіе  къ  кн.  Гаури  (№  8539  и  №  8539а)  см.  еще  прекрасную 
книгу  Вамбери  „Очерки  восточныхъ  нравовъ"  (въ  отдѣлѣ  географіи)  и  его  же  ст.  „Исламъ 
въ  XIX  в."  (въ  журн.  „Знаніе",  76  г.,  №№  1,  2,  4  и  книги  Крымскаго  (№  8547)  и  Шателье 
(№  8555).  О  значеніи  Ислама  въ  исторіи  наукъ  см.  Ренанъ  (№  8553),  который  видитъ  въ 
немъ  силу,  задерживающую  умственное  развитіе,  и  Баязитова  (№  8535),  который  возра- 
жаетъ  Ренану,  далѣе  Уманца  (№  8554а),  рисуюшаго  религіозную  жизнь  въ  Исламѣ  въ  на- 
стоящее время.  №№  8534а  и  8533  характеризуют  одну  изъ  радикальнѣйшихъ  сектъ,  вы- 
росшихъ  на  почвѣ  Ислама.  О  мистицизмѣ  въ  немъ  см.  №  8544.  О  личности  Магомета  см. 
прежде  всего  Дози  (вошла  въ  №  8548),  Влад.  Соловьева  (№  8554,  глубоко  продуманная 
характеристика),  Мюллеръ  (№  8551,  т.  I),  Вашингтонъ  Ирвингъ  (№  8536, — не  выдерживаетъ 
критики  въ  научномъ  отношеніи,  болѣе  похоже  на  историческій  романъ.  Авторъ  видитъ  въ 
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Магометѣ  искренно  убѣжденнаго  фанатика).  Айрлэндъ  (№  8532)  и  П.  Ковалевскій  (№  8545) 
видятъ  въ  немъ  психически  больного.  Еще  о  Магометѣ  см.  ст.  „Мохамедъ"  въ  „Энц.  сло- 
варѣ",  Гиббонъ  (№  6671),  Карлейль  (№  6414),  Каррьеръ  (№  3),  Ренанъ  (№  8553),  М.  Пе- 
тровъ  (№  6470,  по  Мьюру  и  Шпренгеру).  Компиляція  Машанова,  проф.  духовной  академіи 
(№  8549),  посвящена  доисламскимъ  отношеніямъ  Аравіи  и  носить  отпечатокъ  православнаго 
миссіонерства).  Народныя  изданія  о  Магометѣ:  №№  8534,  8538,  8540,  8542,  8550,  8556.  Лучшій 
переводъ  Корана — №  8546.  Описаніе  Мекки  см.  у  Буртона  (въ  отд.  географіи).  О  Махди 
Судана  см.  ст.  Елисѣева  въ  „Русск.  Обозрѣніи"  1892,  №  1,  2  и  въ  его  путешествіяхъ  (отд. 
географіи).  Обзоръ  литературы  о  Магометѣ  см.  №  8548  (стр.  91 — 106  и  др.).  Не  пер. 
Атеег  АН  Зуесі  ,,І5Іат"  1906.  Оиззаисі  „Ьез  агаЬез  еп  Зугіе  аѵапі  Гізіате".  1907.  №.  Миіг 
„Ыіе  о*  Мапоттесі"  4  ѵ.  1858—61  (нов.  изд.  1894).  Н.  Огітт  „Мапоттес!"  2  т.  1895.  \УеіІ. 
„НізІогізсп-кгШзспе  Еіп1еііип§  іп  сіеп  Когап".  Есть  искаженный  и  сокращенный  въ  православно- 
миссіонерскихъ  цѣляхъ  переводъ  этой  цѣнной  книги,  сдѣланный  Е.  Маловымъ,  Казань,  75  г. 
(Его  не  рекомендуемъ).  \Ѵеі1.  ,,Ое5спісЫе  ізіатізспег  Ѵбікег".  5ргеп§ег  ,,Оаз  ЬеЬеп  ипсі  сііе 
Ьепге  сіез  МаЬоттей".  3  т.  ЫоШеске  „ОезспісМе  сіез  Когапз"  1860.  3.  Оагтзіеіег  „Ье  МапсП" 
1885.  Е.  Вгоѵѵп  „А  уеаг  атоп§  Іпе  регзіапз"  (о  бабизмѣ),  А.  Ыісоіаз  „Бе  ВаЬ". 

17.  О  религіи  евреев  ъ.  „Въ  русской  литературѣ,  переводной  и  оригинальной, — 
говорить  С.  Трубецкой, — къ  сожалѣнію,  нѣтъ,  или  почти  нѣтъ,  научныхъ  трудовъ  по  исторіи 
Ветхаго  Завѣта,  при  большомъ  количествѣ  тенденціозныхъ  и  антинаучныхъ  сочиненій.  Ме- 
жду тѣмъ  ветхо-завѣтная  исторія  представляетъ  собой  одну  изъ  наиболѣе  разработанныхъ 
областей  историческаго  знанія,  гордость  современной  европейской  исторической  науки". 
Лишь  за  послѣднее  время  и  въ  этой  области  повѣяло  свѣжимъ  воздухомъ,  хотя  объ  ея 
оживленіи  до  сихъ  поръ  еще  говорить  не  приходится,  такъ  какъ  рус.  литература  о 
древней  израильско-іудеііской  религіи  еще  очень  скудна.  Общій  анализъ  ветхозавѣтной 
исторіи,  написанный  строго  научно  и  безпристрастно,  безъ  всякихъ  конфессіональныхъ  иска- 
женій,  принадлежитъ  знаменитому  знатоку  ея  П.  Велльгаузену  (См.  №  8506,  т.  V). 
Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  научная  исторія  религіозной  мысли  древняго  Израиля 
существенно  отличается  отъ  трациціонно-ортодоксальной.  „Съ  самаго  начала- — говорить 
Велльгаузенъ, — теократіи,  не  существовало,  и  культъ  не  сразу  сдѣлался  такимъ  централисти- 
ческимъ  и  систематическимъ,  чтобы  дать  средства  обороны  противъ  язычества.  Это,  напро- 
тивъ,  было  результатомъ  долгаго  развитія,  наступившимъ  лишь  во  время  вавилонскаго 
плѣна.  Другими  словами,  то,  что  обыкновенно  считается  въ  ортодоксіи  древнимъ  и  изна- 
чальнымъ,  оказывается,  при  свѣтѣ  научной  критики,  позднѣйшимъ  и  произвольнымъ  при- 
способленіемъ  къ  цѣлямъ  жреческой  іерархіи.  Съ  другой  стороны,  и  преданіе  по  своему 
существу  получаетъ  совершенно  иной  видъ  при  свѣтѣ  научнаго  знанія".  Знакомство  съ 
древними  традиціями  въ  ихъ  новомъ  освѣщеніи  не  можетъ  не  интересовать  всякаго  вѣрую- 
щаго  человѣка.  Классическій  трудъ  Велльгаузена  (№  8506)  занимаетъ  одно  изъ  централь- 
ныхъ  мѣстъ  въ  историческомъ  анализѣ  Библіи  и  имѣетъ  то  же  значеніе  для  критики  ветхо- 
завѣтной  религіи,  какое  имѣютг  труды  Д.  Ф.  Штрауса  для  новозавѣтной.  Книга  Велльгаузена 
даетъ  критическій  анализъ  Пятикнижія  и  различаетъ  въ  ней  три  слоя:  второзаконіе,  жреческій 
кодексъ  и  іеговистскій,  выясняя  ту  громадную  роль,  какую  сыграли  жрецы  и  ихъ  тенденціи  въ 
передѣлкѣ  древняго  кодекса  и  въ  его  приспособлен^  къ  интересамъ  жречества.  Въ  I  ч.  авторъ 
даетъ  глубокій  и  блестящій  анализъ  исторіи  культа,  изъ  которой  видно  послѣдовательное  на- 
растаніе  его  наслоеній,  во  II — исторіи  традиціи,  вліяній  и  господствовавшихъ  въ  разныя  эпохи 
представленій  на  эти  традиціи  и  на  ихъ  обработку,  въ  III  („Израиль  и  іудейство")  рисуетъ 
„завершеніе  критики  закона",  выясняетъ  роль  устной  и  письменной  Торы,  а  въ  послѣдней, 
заключительной  главѣ  говорить  о  той  роли,  какую  получила  въ  еврействѣ  теократія,  и  о  томъ, 
какъ  „культъ,  послѣ  того  какъ  въ  немъ  была  убита  природа,  былъ  превращенъ  въ  панцырь 
супранатуралистическаго  монотеизма"  и  „сдѣлался  педагогическимъ  исправительнымъ  сред- 
ствомъ".  „Книга  Велльгаузена,— говорить  С.  Трубецкой,  установила  основныя  положенія, 
господствующія  въ  современной  критической  школѣ,  въ  ея  конструкціи  исторіи  Ветхаго  За- 
вѣта.  Отношеніемъ  къ  Велльгаузену  определяется  направленіе  каждаго  современнаго  историка 
или  изслѣдователя  его".  Въ  популярной  формѣ  свои  идеи  Велльгаузенъ  изложилъ  въ  №  8642  (во- 
шло и  въ  №  6464,  т.  V).  Большой  интересъ  представляютъ  гл.  XIII — XIV  у  Пфлейдерера  (№  8424), 
который  также  даетъ  картину  эволюціи  древней  религіи,  оставляя  въ  сторонѣ  всѣ  ея  ми- 
ѳическія  прикрасы.  См.  еще  №№  8642,  8972,  8426,  8518а.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что 
для  знакомства  съ  нею  особенное  значёніе  имѣетъ  историко-критическая  оцѣнка  Библіи 
(№  8503).  Другой  переводъ  Торы,  болѣе  точный  и  отличающійся  отъ  синодскаго,  см. 
№  85176.  Превосходнымъ  введеніемъ  въ  историческое  изученіе  Библіи  является  небольшая 
книжка  Сендерленда  (№  8528),  которая  даетъ  строго-научное,  обстоятельное,  безпристрастное 
и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  популярное  изложеніе  новѣЙшихъ  результатовъ  исторической  критики 
по  отношенію  къ  Библіи.  Книга  Сенаерленда — одна  изъ  тѣхъ,  съ  которой  не  можетъ  не 
познакомиться  всякій  мало-мальски  образованный  человѣкъ,  какихъ  бы  взглядовъ  на  религію 
онъ  ни  придерживался.  Авторъ  этой  книги — человѣкъ  искренно  вѣруюшій  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
искренне  стремящійся  къ  истинѣ.  Много  критико-историческихъ  замѣчаній  см.  еще  у  Л.  Толстого 
(№  4749,  „Догмат,  богословіе").  Очеркъ  развитія  еврейской  религіозности  см.  еще  въ  №  8971, 
т.  I.  Рѣзкой  и  злой  критикѣ  подвергаетъ  Библію,  совсѣмъ  съ  другой  стороны,  Вольтеръ, 
вышучивающій  библейскія  сказанія  (№  8507).  Съ  исторической  точки  зрѣнія  разбираютъ 
Библію  Деличъ  (№  8510—13),  Раулинсонъ   (№  8522),   Бопсъ  (№  8509а),  Ренанъ  (№  8524), 
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Эвальдъ,  авторъ  капитальнаго  „ОезсЫсМе  сіез  Ѵоікез  Ізгееі"  (отчетъ  о  которомъ  и  крити- 
ческій  разборъ  см.  въ  №  8426).  Еще  см.  ст.  „Библія"  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  и  Ефро- 
на, Южакова,  Граната,  въ  „Энц.  Словарѣ",  изд.  1861  (ст.  П.  Лаврова  „Евреи",  т.  V,  стр.  46 — 78>. 
О  книжкѣ  Делича  см.  на  стр.  172.  Интересные  и  остроумные  соображенія  и  факты  даются  въ 
№№  8514  и  8515.  Систематическое  изложеніе  библейской  исторіи  см.  въ  отд.  исторіи  евреевъ 
(§  221).  Обширный  трудъ  проф.  спб.  духовной  академіи  А.  Лопухина  (№  8517)  представляетъ 
поверхностно  написанную  компнляцію  съ  узкобогословской  точки  зрѣнія,  пестрящую  массой 
далеко  не  критически  онѣненныхъ  фактовъ.  Другой  трудъ  того  же  автора  (№8516)  предста- 
вляетъ собою  учебникь.  Суровый  и  справедливый  разборъ  твореній  Лопухина  см.  въ  бро- 
шюрѣ  пр.  Л.  Богородскаго  „Что  такое  библейская  исторія".  Каз.  90  г.  25  к.  О  религіи  іуде- 
евъ  въ  эпоху  Христа  и  ей  предшествующую  см.  Никольскій  (№  8518а  6464,  т.  V),  Голльманъ 
(№  8509),  на  основаніи  новѣйшихъ  научныхъ  изысканій  стремящійся  нарисовать  ту  рели- 
гіозную  среду,  изъ  которой  вышелъ  Христосъ,  и  I  гл.  1  т.  Ренана  (№  8597).  О  прекрасной 
кнпжкѣ  Н.  Никольскаго,  неустанно  работающего  надъ  распространеніемъ  научныхъ  знаній 
въ  области  религіи,  см.  на  стр.  173.  Еще  см.  №№  8524  г.,  8424  в.  (хорошая  популярная 
книжка).  Объ  экономич.  состояніи  Іудеи  временъ  Христа  см.  Каутскій  (№  8421).  Объ 
ессеяхъ  и  Гиллслѣ  №  8421,  стр.  281 — 95,  №  8509.  Въ  интересной  книжкѣ  о  псалмахъ  Давида 
Н.  Никольскій  даетъ  яркій  примѣръ  научной  исторической  критики  одной  изъ  библейскихъ 
книгъ  и  конкретно  знакомить  съ  методомъ  этой  критики.  Объ  эпохѣ  Талмуда  и  о  Талмудѣ 
см.  №№  8518в  (лучшее  историческое  введеніе  въ  его  пониманіе,  знакомящее  съ  соціальной 
и  политической  средой,  создавшей  Талмудъ),  8502,  8526 — 27,  8513а  (противъ  антисемита  Ро- 
линга),  85186,  8518в  и  въ  отдѣлѣ  исторіи.  Переводъ  Талмуда  см.  ЖУ°  8529  (съ  сокра- 
щеніями),  8501  (Агада),  8518а.  Еще  см.  ст.  Дармштетера  „Талмудъ"  (въ  журн.  „Восходъ" 
1893,  2 — 4)  и  ст.  „Талмудъ"  въ  „Энц.  Словарѣ"  Брокгауза  и  „Евр.  Энциклопедіи"  (.\°  8246), 
брош.  Ф.  Делича  „Слово  правды  о  Талмудѣ".  Спб.  85  г.  Еще  см.  Каррьеръ  (№  3,  т.  I), 
В.  Соловьевъ  „О  Талмудѣ"  (№  4706).  Розановъ  (№  4643,  т.  I  „Изъ  оклеветанной  книги"). 
О  мессіанизмѣ  въ  еврействѣ  см.  ст.  С.  Трубецкого  „Мессіаническій  идеалъ  евреевъ".  („Во- 
просы Философіи  и  Психологіи"  №  43),  его  же  „Религіозный  идеалъ  евреевъ"  (№  4862).  Также 
№  8507а,  т.  IV),  8421.  Не  пер.  Ьа§гап§е  „Бе  теззіепізгле  сііег  Іез  ]ш!з"  1908.  Объ  употре- 
бленіи  евреями  христіанской  крови  см.  №№  8517а,  8518аа,  8531а,  8531,  а  изъ  новыхъ  про- 
цессовъ  №  8508,  Коробчевскаго  (№  11255,  ст.  „Еврейское  жертвоприношеніе").  Объ  отно- 
шсніи  еврейства  и  христіанства  см.  Вл.  Соловьевъ  (№  8525).  Его  же  „Исторія  и  будущность 
теократіи".  „Еврейство  и  христ.  вопросъ"  №  4706,  т.  IV,  Розановъ  „Юдаизмъ"  въ  журн. 
„Новый  Путь"  1903  г.,  №№  7—12.  Тарѣевъ  (№  8569,  т.  II),  Каутскій  (№  8960),  Лютгенау 
(№  8972),  Ифлейдереръ  (№  8424).  О  книгѣ  Каутскаго  см.  на  стр.  245 — 46. 

Изъ  предыдущего  видно,  какъ  бѣдне  русская  литература  книгами  по  научной  исторіи 
ветхозавѣтной  религіи.  Было  бы  желательно  видѣть  въ  русскомъ  переводѣ  такіе  капитальные 
и  весьма  цѣнные  труды,  какъ,  наприм.,  \Ѵ.  КоЪегІзоп  ЗглШі  „Бесіигез  оп  ІІіе  ге1і§іоп  оі  ІЬе 
Зетііез"  (1894),  его  же  „Тііе  аЫ  іезіашепі  іп  іііе  .Іеѵізп  СпигсН"  (есть  нѣм.  пер.).  Реизз.  „Ба 
ВіЫе",  его  же  „ОезспісМе  сіег  Ііеііщеп  ЗспгШ"  (1890).  Согпеіі  „Еіпіеііип^  іп  д.  аііе  ТезІагпепГ 
(1896).  Елѵаісі.  „Оезспісіііе  сіез  Ѵоікез  Ізгаеі"  1868,  В.  51асіе,  подъ  тѣмъ  же  заглевіемъ  (1881 — 8, 
изъ  серіи  Онкена).  Зтепсі  „АШезІетепІІіспе  Кеіі^іопз^езспіспіе"  (1893).  Киепеп  „Нізіогізсіі- 
кгііізсііе  Еіпіеіит^  іп  сііё  ВіісНег  сіез  аііеп  Тезіетепі"  (пер.  съ  голландскаго,  3  т.  1885 — 94  г.) 
Согпііі.  „Эег  ізгееііззспе  РгорЪеіізтиз"  1894.  Р.  8тіі1і.  „Тпе  Ргорпеіз  оі  Ізгееі"  1882.  Е.  Наѵех. 
„Мосіегпііё  сіез  ргорпёіез"  1891.  \Ѵ.  Воиззеі.  „Эіе  )іісіізспе  Аросаіуріік"  1903.  Зсіііігег.  „Ое- 
зспіспіе  сіез  ііісіізспеп  Ѵоікез  іш  2еііа1іег  Лези  Сіігізі*.  3  т.  1898 — 901.  ШсЬег.  „Біе  ЕеНгеп 
сіез  Таішисі"  1886.  Е.  Меуег.  „Эіе  Ізгееіііеп  ипс!  іНге  ЫаспЬагзіатте*  1906.  М.  Ѵегпез.  Нізіоіге 
сіез  ісіёез  тё55іапі^иез"  1874.  А.  Теаке  „Тііе  Реіі^іоп  оі  Ізгаеі"  1908.  ВоиззеБ  „Оіе  Кеіідіоп 
сіез  Лисіепиітз  іт  пеиіезіатепіііспеп  2еііе1іег"  1903. 

18.  О  вѣрованіяхъ  древнихъ  Мексики  и  Перу  особыхъ  монографій  на 
русскомъ  языкѣ  не  имѣется.  О  нихъ  см.  Прескоттъ  (№  8309 — 10),  Фиске  (въ  отд.  географіи), 
Гельмольтъ  (№  6451).  Не  пер.:  ^.  Вгепізоп.  „Муіііз  о!  іпе  пе\ѵ  \Ѵог1сі",  1896.  А.  Рёѵіііе.  Без 
ге1і§іопз  сіе  Мехіцие  еі  сіе  Рёгои.  1885.  Г.  Зрелее.  „Тпе  Му11ю1о§іе  оі  апсіепі  Мсхісо 
апсі   Реги".  1907. 

19.  Исторія  христіанства.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  христіанство — одно 
изъ  самыхъ  величественныхъ  явленій  въ  исторіи  человѣчества.  „Нами, — говоритъ  К.  Кауц- 
кій, — невольно  овладѣваетъ  чувство  удивленія,  когда  мы  изучаемъ  исторію  христіанской 
церкви:  она  насчитываетъ  уже  два  тысячелѣтія  и  все  еще  стоитъ  передъ  нами,  полная 
жизни,  а  въ  нѣкоторыхъ  странахъ  болѣе  могущественная,  чѣмъ  государственная  власть. 
Вотъ  почему  все,  что  способствуетъ  лучшему  пониманію  этого  грандіознаго  явленія,  а,  слѣ- 
довательно,  и  изученію  развитія  этой  организаціи,  вопроса  объ  ея  происхожденіи, — хотя  и 
заставляетъ  насъ  уйти  въ  глубокую  древность, — все  это  носитъ  въ  высшей  степени  злобо- 
дневный характеръ,  пріобрѣтаетъ  громадное  практическое  значеніе".  Мѣткую  и  глубокую 
характеристику  церкви  даетъ  В.  Розановъ.  „Церковь,— говоритъ  онъ, — есть  поклоненіе 
прошлому, — вотъ  основной  фактъ  и  коренной  духъ  ея,  который  произвелъ  разрывъ  между 
нею  и  интеллигенціей,  представительницей  и  выразительницей  настоящего  и  особенно  бу- 
дущего. Нельзя  не  замѣтить,  что  глубочайшими  своими  принципами  церковь  неумолимо, 
гнѣвно  и,  наконецъ,  мстительно  разошлась  съ  глубочайшимъ  же  принципомъ  интеллигенціи. 
Ей  противенъ  не  только  фектъ  интеллигенціи,  но  и  самый   духъ   ея,  духъ  недовольства, 
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духъ  движенія  и  исканія,  духъ  сомнѣнія  относительно  настоящего  и  лучшихъ  надеждъ  на 
будущее.  День  церкви  прошелъ:  это — Христосъ,  это — святые:  окрестъ  себя  и  особенно  впе- 
реди себя  она  видитъ  только  ночь"  (т.-е.  собственную  ночь),  „съ  которою  не  можетъ  бо- 
роться. Отсюда  разумъ  она  называетъ  „лжеименнымъ"  (излюбленное  слово),  искусство — „раз- 
вращающимъ",  прогрессъ — „бѣсовскимъ",  „языческимъ"  явленіемъ"  (Розановъ,  №  4643,  т.  II). 
Къ  сожалѣнію,  до  сихъ  поръ  русскому  читателю,  искренно  стремящемуся  къ  истинѣ  и  жа- 
ждущему обсудить  ее  со  всѣхъ  возможныхъ  сторонъ  посредствомъ  знакомства,  съ  этой 
цѣлью,  съ  мнѣніями  не  только  защитниковъ,  но  и  противниковъ  господствующаго  исповѣ- 
данія,  дорога,  ведущая  по  пути  изученія  собственна™  вѣроученія,  если  и  не  совсѣмъ  за- 
крыта, то  во  всякомъ  случаѣ  обставлена  такими  трудностями,  какія  врядъ  ли  встрѣчаются  въ  на- 
стоящее время,  кромѣ  Россіи,  гдѣ-либо  на  всемъ  земномъ  шарѣ.  Русскій  человѣкъ  лишенъ 
права  изучать  свое  вѣроученіе.  Онъ  лишенъ  права  быть  человѣкомъ  ищущимъ,  онъ  дол- 
женъ  быть  лишь  человѣкомъ  принимают,  и  мъ,  —  принимающимъ  религіозную  истину 
въ  готовомъ,  точно  нзготовленномъ  кѣмъ-то  другимъ  видѣ,  а  эту  послѣднюю  принимать 
на  вѣру,  съ  чужихъ  словъ,  исходящихъ,  —  увы!  —  отъ  людей,  нерѣдко  потеря вшихъ  на- 
всегда его  довѣріе.  И  вотъ  изученіе  русской  литературы  по  исторіи  христіанской  религіи 
раскрываетъ  передъ  нами  не  только  странный,  но  чрезвычайно  нелѣпый  фактъ:  люди,  ко- 
торымъ  читатель  не  вѣритъ,  заставляютъ  его  не  вѣрить  тѣмъ,  кому  онъ  вѣритъ, — политика, 
которая  не  можетъ  не  вести  ни  къ  чему  иному,  кромѣ  окончательнаго  подрыва  довѣрія  къ 
тѣмъ,  кто  лишаетъ  познанія  истины  искренно  стремящагося  къ  ней  человѣка.  Да  проститъ 
намъ  читатель  эти  слова  горькой  обиды,  вырывающіяся  невольно  изъ  груди,  когда  вы  стоите 
передъ  безконечно  богатой  сокровищницей  религіозной  мысли  „невѣрующаго  Запада".  Вѣ- 
рить  можно  только  въ  то,  что  считаешь  полной  истиной,  а  припрятыванье  ея  чужими,  и 
тѣмъ  болѣе  не  всегда  безкорыстными  и  опрятными,  руками  убиваетъ  и  вѣру,  и  истину. 

Въ  нашъ  обзоръ  научной  литературы  о  христіанствѣ  и  его  исторіи,  какъ  и  о  рели- 
гіозно-церковномъ  строѣ  вообще,  мы  не  вводимъ  произведеній  апологетическаго  харак- 
тера, такъ  какъ  указателей  такого  рода  литературы  существуетъ  несколько,  а  для  насъ 
апологетическая  литература  является  лишь  однимъ  изъ  теченій  религіозной  мысли,  отнюдь 
впрочемъ,  не  единственными  котораго  мы,  разумѣется,  по  задачѣ  нашего  труда,  никоимъ 
образомъ  и  не  замалчиваемъ.  Но  кто  желаетъ  болѣе  детально  познакомиться  съ  богослов- 
ской апологетической  литературой,  тотъ  найдетъ  для  себя  подробныя  указанія  о  ней:1)въ  из- 
вѣстной  „Книгѣ  о  книгахъ",  изд.  подъ  ред.  проф.  И.  Янжула.  Спб.,  92.  2)  въ  указателѣ, 
изд.  подъ  тѣмъ  же  названіемъ  Битовтомъ  (М.  906),  наконецъ,  3)  въ  наиболѣе  полно  и  очень 
добросовѣстно  и  толково  составленномъ  проф.-протоіереемъ  П.  Я.  Свѣтловымъ  книгѣ  „Что 
читать  по  богословію.  Систематическій  указатель  апологетической  литературы  на  русскомъ, 
нѣмецкомъ,  французскомъ  и  англійскомъ  языкахъ(248 — 1906  г.)".  Кіевъ,  1907.  Ц.  Л  р.  50  к. 
Существуетъ  еще  въ  лубочномъ  изд.  Тузова  далеко  неудовлетворительный  указатель,  со- 
ставленный Карповымъ,  нынѣ  устарѣвшій.  Проф.  Свѣтловъ  подразумѣваетъ  подъ  апологе- 
тической литературой  „всякую  литературу  (не  спеціальную  только),  если  она  способствуетъ 
выясненію  и  обоснованію  христіанской  истины''.  „Я  слѣдую, — говорить  ученый  и  об- 
разованный гтротоіерей,  правилу  признавать  правду,  откуда  бы  она  ни  шла".  Соблюдается  у 
него  и  другое  правило:  „аисііаіиг  еі  аііега  рагз".  Впрочемъ,  по  самой  своей  задачѣ,  книга 
проф.  Свѣтлова  ставитъ  опредѣленныя  узкія  цѣли,  имѣя  въ  виду  образованіе  не  столько  об- 
щее, сколько  спеціально-богословское,  и  не  столько  читателя  вообще,  сколько  русскаго,  пра- 
вославнаго,  и  преслѣдуетъ  не  столько  опредѣленный  минимумъ  наиболѣе  цѣнныхъ  книгъ, 
сколько  полноту  сообщаемыхъ  свѣдѣній.  Этимъ  задачи  проф.  Свѣтлова  расходятся  съ  на- 
шими, формулированными  въ  I  томѣ. 

„Церковь, — говорить  Функе  въ  редакціи  Гидулянова, — есть  основанное  Христомъ,  Спа- 
сителемъ  міра,  общество  для  спасенія  человѣчества.  Оно  призвано  сообщить  благодать  Божію 
всѣмъ  народамъ.  Для  достиженія  этой  цѣли  она  совершаетъ  свое  развитіе  въ  пространствѣ 
и  времени.  Это  въ  сущности  и  составляетъ  ея  исторію.  Послѣдняя  повѣствуетъ  о  ходѣ  и  сте- 
пени ея  распространенія,  о  встрѣченныхъ  ею  на  этомъ  пути  препятствіяхъ  и  понесенныхъ 
христіанствомъ  потеряхъ.  Здѣсь  же  излагается  ея  собственная  разнообразная  судьба,  ея  го- 
ненія  и,  наконецъ,  отношенія  между  государствомъ  и  церковью  въ  ихъ  историческомъ 
развитіи".  Совершенно  иначе  смотрятъ  на  тотъ  же  предметъ  авторы,  не  стоящіе  на  конфес- 
сіональной  точкѣ  зрѣнія.  „Исторія  христіанской  церкви,  —  говорить,  напримѣръ,  Каутскій, — 
есть  исторія  ея  превращенія  „въ  организацію  господства,  служащаго  или  потребностямъ 
своихъ  собственныхъ  властителей,  или  потребности  другихъ  носителей  государственной  вла- 
сти, сумѣвшихъ  подчинить  себѣ  церковь.  Тотъ,  кто  борется  съ  этими  властителями,  выну- 
жденъ  поэтому  бороться  и  съ  нею.  Такимъ  образомъ,  борьба  за  церковь,  какъ  и  борьба 
противъ  церкви,  превратилась  въ  партійное  дѣло,  съ  которымъ  связаны  важнѣйшіе  эконо- 
мическіе  интересы.  Все  это,  конечно,  мѣшаетъ  безпристрастному  историческому  изслѣдо- 
ванію  происхожденія  и  исторіи  церкви,  и  очень  долго  господствующіе  классы  просто  запре- 
щали изслѣдованіе  началъ  христіанства,  причемъ  церковь  превратилась  въ  божественное 
учрежденіе,  которое  стоитъ  внѣ  и  выше  всякой  критики.  Просвѣтителямъ  XVIII  в.  удалось, 
наконецъ,  окончательно  разрушить  этотъ  божественный  миѳъ.  Только  тогда  сдѣлалось  воз- 
можнымъ  научное  изслѣдованіе  христіанства".  Въ  своей  книгѣ  (№  8960)  авторъ  въ  основ- 
ныхъ  чертахъ  набрасываетъ  картину  общей  эволюціи  христіанской  религіи,  ея  развитія  изъ 
нѣдръ  іудейства,  проявленія  въ  ней  элементовъ  античной   культуры,   эволюціи,  совершив- 
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шейся  на  почвѣ  опредѣленныхъ  соціальныхъ  и  экономическихъ  условій,  которымъ  авторъ, 
стоя  на  почвѣ  экономическаго  матеріализма,  нридаетъ  особенно  важное  значеніе,  показы- 
вая, вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  „какъ  изъ  организацін  пролетарскаго  коммунизма  выросла  самая  на- 
дежная опора  деспотизма  и  эксплоатація,  источникъ  новаго  деспотизма,  новой  экс- 
плоатаціи",  далѣе  —  какимъ  образомъ  „побѣдоносная  христіанская  община  стала  пред- 
ставлять во  всѣхъ  отношеніяхъ  полную  противоположность  той  обіцинѣ,  которая 
была  основана  бѣдными  рыбаками  Галилеи  и  пролетаріями  Іерусалима".  Отрицатель- 
ную сторону  въ  историческомъ  развитіи  церкви  (главнымъ  образомъ  римско-католиче- 
ской! рисуетъ  рѣзкими  штрихами  Дрэперъ  (№  9013,  9014),  Лекки  (№  9017),  Гиббонъ 
(№  6671),  Шерръ  (№  7668)  и  мн.  др.  (см.  §  244),  аизърусскихъ — Л.Толстой  (№№  4851, 
4758),  отчасти  Терновскій  (№  8650)  и  Лебедевъ  (№№  8776— 78а,  8644—456).  (См.  на  стр.  208). 

а)  Изъ  общихъ  обзоровъ  исторіи  христіанства  съ  древнѣйшихъ 
до  новыхъ  времен  ъ  мы,  къ  сожалѣнію,  не  можемъ  указать  ни  одного  такого,  который 
не  носилъ  бы  на  себѣ  слѣдовъ  очень  опредѣленнаго  приспособленія  къ  православнымъ  чита- 
телямъ,  и  дѣйствительно  научной  исторіи  христіанства  во  всѣхъ  его  развѣтвленіяхъ,  отъ 
его  происхожденія  и  до  нашихъ  дней  русскій  читатель  до  сихъ  поръ  не  имѣетъ.  Добросовѣстный 
и  относительно  безпристрастный  въ  научномъ  смыслѣ  трудъ  проф.  Терновскаго  (№  8562),  оста- 
вшійся  незаконченными  говоритъ  лишь  о  первыхъ  вѣкахъ  христіанства  и  сост.  по  Гизелеру 
(ЬепгЬисп  сіег  Кігспеп^езспісЫе,  1844  г.,  не  пер.)  и  Гагенбаху  (Кігспеп^езсіііспіе,  1860,  не 
пер.).  (Гл.  I.  Истор.  почва  для  христіанства.  Міръ  языческій.  Гл.  11.  Іудейство.  Гл.  III.  Еван- 
гельскія  сказанія  о  Христѣ.  Гл.  IV — VII.  Исторія  христіанства  до  313  г.  Въ  книгѣ  много 
библіографическихъ  указаній  на  русскую  литературу).  „Исторія  церкви"  подъ  редакціей 
проф.  А.  Лопухина  (№  8560)  представляетъ  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  „механическое  со- 
единеніе  въ  одно  цѣлое  двухъ  совершенно  отдѣльныхъ  и  независимыхъ  другъ  отъ  друга 
сочиненій  двухъ  авторовъ,  принадлежавшихъ  къ  различнымъ  временамъ,  къ  разнымъ  на- 
правленіямъ  и  даже  къ  различнымъ  вѣроисповѣданіямъ"  (слова  проф.  Гидулянова).  Это  из- 
даніе  Тузова  представляетъ  изъ  себя  наглядный  примѣръ  тѣхъ  постыдныхъ  операцій,  кото- 
рыя  продѣлываютъ,  заботясь  о  душахъ  русскихъ  читателей,  богословы  русскіе  надъ  за- 
падно -  европейскими,  разумѣется,  только  въ  ущербъ  наукѣ  и  научной  истинѣ.  Книга 
даетъ  массу  фактовъ,  тоже  „исправленныхъ"  г.  Лопухинымъ.  Переводъ  сдѣланъ  не- 
грамотно и  очень  тяжелымъ  языкомъ.  Переводъ  той  же  книги,  сдѣланный  Матвѣевымъ 
(№  8561),  не  оконченъ.  Книга  проф.  Функе  (№  8562а)  является  въ  русскомъ  переводѣ  съ 
значительными  измѣненіями  и  дополненіями  православнаго  переводчика,  который,  вмѣсто 
того,  чтобы  дать  полный  переводъ  инако  мыслящаго  автора  и  снабдить  его  текстъ  примѣ- 
чаніями,  стремился,  по  его  словамъ,  „исправить"  „крупнаго  ученаго",  „вытравить  изъ  книги 
папежскій  духъ"  и  „смягчить  или  отчасти  пополнить  тѣ  §§,  кои  посвящены  исторіи  русской 
церкви''.  Книга  даетъ  обзоръ  исторіи  христіанства,  начиная  съ  I  в.  до  Р.  X.  и  кончая  вто- 
рой половиной  XIX  по  Р.  X.  Въ  каждомъ  періодѣ  исторіи  авторъ  знакомитъ,  во-первыхъ,  съ 
развитіемъ  церковнаго  ученія,  богословскими  спорами  и  раздорами;  во-вторыхъ,  съ  церков- 
нымъ  устройствомъ;  въ-третьихъ,  съ  культомъ  и  нравственнымъ  ученіемъ  и,  наконецъ,  съ 
церковной  наукой.  Труды  проф.  Лебедева,  одного  изъ  относительно  объективныхъ  православ- 
ныхъ  церковныхъ  историковъ  (№№  8776 — 7а,  8644 — 456),  въ  своей  совокупности  даютъ  исторію 
церкви  (главнымъ  образомъ  Восточной),  отъ  первыхъ  временъ  христіанства  до  нашихъ  дней. 
Авторъ  не  скрываетъ  многихъ  темныхъ  сторонъ  церковной  исторіи,  но  и  его  труды  не 
лишены  догматизма  и  оставляетъ  желать  многаго  въ  смыслѣ  объективности.  №е{.  „НізІ.  сіе 
1'е§1ізе  спгёііеппе"  1892.  РЬ.  Зспаіг.  „Ніз*.  о(  іНе  спгізііап  Спигсп"  1908. 

б)  Введеніемъ  въ  исторію  христіанства  и  христіанской  церкви 
несомнѣнно  является  анализъ  его  литературныхъ  первоисточниковъ,  —  т.  е.  книгъ  Новаго 
Завѣта.  Къ  числу  такихъ  введеній  въ  исторію  христіанства  должна  быть  отнесена  вышеупомяну- 
тая превосходная  книга  Сендерленда  (№  8528),  у  котораго  читатель  найдетъ  безпристраст- 
ный сводъ  всѣхъ  точныхъ  данныхъ,  добытыхъ  современной  наукой  для  историко-критической 
оцѣнки  всѣхъ  первоисточниковъ  нашихъ  свѣдѣній  о  Христѣ  и  его  ученіи.  Книжка  Сендер- 
ленда, по  нашему  мнѣнію,  именно  та  книжка,  съ  которой  нужно  начинать  знакомство  съ 
исторіей  христіанства.  Еще  большаго  вниманія  по  своей  точкѣ  зрѣнія  заслуживаетъ  неболь- 
шая книжка  Вреде  (Л»  85566),  впрочемъ,  не  столь  популярная  и  богатая  фактами,  какъ 
предыдущая.  Обстоятельную  критику  Евангелій  даютъ  въ  своихъ  знаменитыхъ  трудахъ: 
Д.  Штраусъ  (№  8622—4),  Ренанъ  (№8598—8604),  Толстой  (Ж№  8612,  8571—77.  4774,  4780- 
81,  4839).  Въ  прекрасныхъ  книгахъ  Сендерленда  (№  8558—59)  и  Вреде  (№  85566)  дается 
общая  историко-критич.  оцѣнка  книгъ  Нов.  Завѣта  и  анализъ  нхъ  значенія,  какъ  источни- 
ковъ  жизнеописанія  Христа.  О  томъ  же  см.  №  8421.  Особенное  значеніе  имѣетъ  для  этого 
вопроса  классическое  изслѣдованіе  Д.  Ф.  Штрауса  (М  8622 — 26,  о  немъ  см.  ниже).  Не  пер. 
Ьоізу.  „Нізі.  сіи  Сапоп  сіи  Моиѵеаи  ТезіагпепГ  1891.  Его  же  „Ьез  еѵап^ііез  зупорііяиех"  1907. 
ТЬ.  2аЬп.  „Оезсп.  сіе5  пеиіезіатепіі.  Сапопз".  1904  г.  То  же  ЬеіІроІсНа.  1907 — 9.  Апологе- 
тику см.  въ  указателѣ  В.  Свѣтлова.  Въ  апологетич.  духѣ  написаны  ст.  М.  Петрова  (№  6470, 
„Евангеліе  въ  исторіи")  и  В.  Розанова  (Л?  4646,  „Мѣсто  христіанства  въ  исторіи").  Ср.  №  8960. 

в)  Переходя  теперь  къ  вопросу  о  происхожденіи  христіанства,  отмѣтимъ  прежде 
всего  тѣ  труды,  въ  которыхъ  изслѣдуется  вопросъ  объ  его  эволюціи  изъ  нѣдръ  язычества  и 
іудейства.  Объ  этомъ  трактуютъ  уже  указанные  нами  выше  ЛчѴ  8642а,  8960,8632,8640,  8641, 
8642,  8643,  8647,  8586а,  8621а,  8582,  8584,  8593  (Орфическая  теологія.  Сократъ  и  Платонъ. 
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Аристотель.  Стоики.  Филонъ.  Плотинъ),  8594,  6464,  т.  V,  8627,  8429,  8629а  т.  I,  8653,  8421, 
8509,  85566.  О  личности  основателя  христіанства  см.  въ  §  239.  Стоять  на  орто- 
доксальной точкѣ»  зрѣнія  во  многихъ  отношеніяхъ  цѣнные  труды  западно  -  европейскихъ 
богослововъ  Гейки  (№  8583),  Дидона  (№  8585а),  Фаррара  (№  8615 — 17),  къ  сожалѣнію, 
переработанные  въ  переводѣ  согласно  съ  православной  догматикой.  Обширный  трудъ  Фар- 
рара, талантливо  и  увлекательно  написанный,  отличается  богатствомъ  этнографическихъ  и 
археологическихъ  данныхъ  и  представляетъ  изъ  себя  „научно-художественную  обработку 
библейскихъ  событій.  „Авторъ  стремится  освѣтить  „каждый  библейскій  историческій  фактъ 
массой  данныхъ  не  только  въ  отношеніи  внѣшнихъ  фактовъ,  но  и  тончайшихъ  движеній 
душевной  жизни".  Это  не  мѣшаетъ  автору  быть  догматикомъ  въ  области  религіи  и  держаться 
супра-натуралистическихъ  взглядовъ  при  описаніи  многихъ  чудесъ.  (См.,  наприм.,  №  8615, 
стр.  105 — 6).  Книга  Гейки  стоитъ  на  той  же  точкѣ  зрѣнія,  но  изложеніе  его  болѣе  сухо. 
Книга  Дидона  изложена  живѣе.  Изъ  авторовъ,  стремящихся  примѣнить  къ  изученію  вопроса 
о  происхожденіи  христіанства  строго-научный  критерій,  не  считаясь  ни  съ  какимъ  догма- 
тизмомъ  и  конфессіональными  требованіями,  слѣдуетъ  отмѣтить  прежде  всего  знаменитаго 
Д.  Ф.  Штрауса  (№  8622 — 26).  На  русскомъ  языкѣ  нѣтъ  перевода  его  перваго  четырехтом- 
наго  изданія.  (Его  франц.  пер.  Е.  Литтре,  Парижъ  1839  г.).  Рус.  пер.  сдѣланъ  съ  краткаго 
переработаннаго  авторомъ  изданія  въ  двухъ  томахъ.  Желателенъ  былъ  бы  переводъ  и  1-го 
изданія.  Лучшій  переводъ  сдѣланъ  подъ  ред.  Н.  Никольскаго.  Классическая  книга  Штрауса, 
по  справедливому  замѣчанію  редактора,  „какъ-будто  не  поддается  вліянію  времени  и,  какъ 
гранитная  скала,  не  чувствуетъ  ударовъ"  апологетовъ.  Въ  этой  своей  книгѣ  авторъ,  прежде 
всего  историкъ  и  философъ,  ученый  и  критикъ,  старается  дать  и  даетъ,  строго  раціоналисти- 
ческое  объясненіе  Евангелія.  Подъ  его  перомъ,— говорить  проф.  Карѣевъ, — „философія  ре- 
лигіи  превращается  въ  историческую  критику  священнаго  писанія  и  догматики,  а  исторія 
развитія  догматовъ — въ  ихъ  уничтоженіе  путемъ  ихъ  критики.  Штраусъ  доказываетъ  несо- 
вмѣстимость  христіанства  и  философіи.  Для  того,  чтобы  получить  возможность  знать,  прежде 
всего  нужно  перестать  вѣрить.  Отвергая  чудо,  Штраусъ  приложилъ  къ  толкованію  библей- 
скихъ разсказовъ  понятіе  миѳа.  Миѳы,  не  передавая  намъ  ничего  дѣйствительно  бывшаго, 
все-же  заключаютъ  въ  себѣ  идейную  истину.  Всякіе  миѳы  создаетъ  народная  фантазія,  ко- 
торая и  облекаетъ  въ  такую  форму  ту  или  иную  вѣчную  правду.  Эту  теорію  Штраусъ  и 
примѣняетъ  къ  оцѣнкѣ  тѣхъ  историческихъ  данныхъ,  которыя  послужили  для  первоначаль- 
ныхъ  христіанскихъ  общинъ  къ  выработкѣ  евангельскихъ  сказаній.  Все  то,  что  церковь  от- 
носить ко  Христу,  по  его  мнѣнію,  должно  быть  отнесено  не  къ  индивидууму,  а  къ  идеѣ. 
Идеей  же  этой  является  человѣчество,  какъ  богочеловѣкъ".  Штраусъ  безпощадно  разби- 
ваетъ  всѣ  традиціонныя  мнѣнія,  ядовито  вскрываетъ  ихъ  противорѣчивость,  неточность  и 
необоснованность.  „Изображая  Іисуса,  Штраусъ  изобразилъ  не  историческую  личность  и 
даже  не  психологическій  типъ.  У  него  Христосъ — человѣкъ  вообще,  проповѣдникъ  обще- 
человѣческаго  ученія.  Что  касается  историческаго  Христа,  —  говорить  Штраусъ,  —  то  мы 
о  немъ  ничего  не  знаемъ.  При  помощи  тонкаго  и  глубокаго  анализа,  основаннаго  на  гро- 
мадной эрудиціи,  Штраусъ  доказываетъ,  что  Евангелія  появились  не  ранѣе  II  в.  по  Р.  X., 
что  въ  нихъ  далеко  не  все  представляетъ  изъ  себя  подлинные  факты  и  подлинныя  рѣчи. 
На  основаніи  послѣднихъ  Штраусъ  даетъ  очень  краткій  историческій  очеркъ  жизни 
Іисуса,  все  же  остальное  подводитъ  подъ  понятіе  миѳа.  Далѣе  (т.  II)  онъ  анализируетъ 
вопросъ,  какъ  и  почему  создались  евангельскіе  миѳы,  раздѣляетъ  ихъ  на  категоріи. 
(Миеы  пролога.  Сынъ  Давыдовъ.  Сынъ  Божій.  Второй  Моисей.  Предтеча.  Чудеса.  Преобра- 
женіе  и  входъ  въ  Іерусалимъ.  Страданія,  смерть  и  воскресеніе).  Книга  поражаетъ  читателя 
своею  доказательностью,  но  читается  не  легко,  такъ  какъ  языкъ  ея  тяжелый.  Русскій  пере- 
водъ, какъ  и  изданіе  Д.  Ефимова, — очень  хороши.  №№  8625 — 26  представляютъ  извлеченія 
изъ  №№  8622 — 24.  О  Штраусѣ  см.  у  Ницше  (собр.  соч.  т.  II,  стр.  5 — 85.  См.  въотд.  философіи). 
Труду  Д.  Штрауса  неизмѣримо  уступаетъ  трудъ  бывшаго  священника,  ученаго  археолога- 
семитиста  Э.  Ренана,  его  современника,  подъ  тѣмъ  же  заглавіемъ  (№  8598 — 604),  появившійся 
тогда,  когда  Штраусъ  уже  заканчивалъ  свой  трудъ.  Какъ  и  этотъ  послѣдній,  Ренанъ  раз- 
сматриваетъ  источникъ  христіанства  какъ  опредѣленное,  естественное  явленіе,  которое  и 
подлежитъ  научной  критикѣ.  И  въ  томъ,  и  въ  другомъ  историкѣ  „наблюдается  стремленіе 
прилагать  серьезно  и  во  всей  ихъ  строгости  къ  жизни  Іисуса,  какъ  и  къ  жизни  всякаго  дру- 
гого человѣка,  законы  исторіи  и  психологіи".  Но  для  Ренана,  Іисусъ— личность  отнюдь  не  ми- 
оологическая,  а  только  легендарная.  Штраусъ  называетъ  книгу  Ренана  „полной  колоритной 
картиной,  запечатлѣнной  французскимъ  и  свѣтскимъ  духомъ",  а  его  самого, —  „тонкимъ  и 
проницательнымъ  умомъ".  Въ  отличіе  отъ  Штрауса,  Ренанъ  даетъ  въ  своей  книгѣ  не  крити- 
ческій  анализъ,  а  законченную  картину,  психологическую  и  историческую,  основанную  въ 
значительной  степени  на  художественной  интуиціи.  Анализъ  источниковъ  данъ  имъ  лишь  въ 
введеніяхъ.  Книга  Ренана,  написанная  изяшнымъ,  красивымъ  и  яркимъ  языкомъ,  проникнутая 
безграничнымъ  уваженіемъ  къ  личности  Христа,  читается  какъ  романъ  и  даетъ  художе- 
ственную картину  его  жизни,  захватывая  собою  читателя.  Въ  Іисусѣ  Ренанъ  видитъ 
„религіознаго  проповѣдника,  который  постепенно,  черезъ  рядъ  вліяній,  инцидентовъ,  даже 
маленькихъ  катастрофъ,  доходитъ  до  представленія  о  себѣ  самомъ,  какъ  о  чудотворцѣ,  про- 
рой, Мессіи.  Ренанъ  изображаетъ  развитіе  личности,  даетъ  характеристику  и  біографію  лич- 
ности Іисуса,  который  у  него  является  человѣкомъ,  правда,  необыкновеннымъ,  великимъ, 
геніальнымъ,  „сіеті-сііеи",  какъ  Сакія-Муни,  но  все-таки  со  многими  слабостями,  недостатками, 
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присущими  его  народу  и  его  средѣ".  Благодаря  такой  конструкціи  книги,  авторъ  получаетъ 
возможность  „создать  цѣльный  образъ,  даже  съ  мелкими  штрихами,  тонкими  черточками". 
Художественный  талантъ  Ренана  позволяетъ  ему  сдѣлать  это,  хотя  его  книга  „не  столько 
научное  изслѣдованіс,  сколько  произведете  искусства"  (Н.  Никольскій).  Лучшіе  переводы 
Ренана,— изд.  Пирожкова,  Глаголева,  „Свѣточъ".  8603— 4— являются  сокращеніями  боль- 
шого труда  (Лг№  8597 — 99).  Еще  см.  ст.  Ренана  „Историки  —  критики  Іисуса"  въ  №  8426. 
О  Ренанѣ  см.  ст.  С.  Ольденбурга  (№  4963  „Ренанъ  какъ  поборникъ  свободы  мысли").  Трудъ 
А.  Ревилля  (№  8596)  принадлежишь  къ  тому  же  теченію  мысли,  какъ  и  Штраусъ  и  Ренанъ. 
Подобно  имъ,  авторъ  стоитъ  въ  вопросѣ  о  природѣ  Христа  на  почвѣ  чистой  человѣчности. 
Но  его  книга — дальнѣйшій  шагъ  науки  по  пути  критико-историческаго  познанія  источниковъ 
христіанства.  Ревилль  стремится  понять  Іисуса  „на  фонѣ  культуры  окружающаго  его  міра". 
Въ  I  ч.  его  книги  излагается  исторія  событій,  предшествующихъ  евангельской  исторіи,  при- 
чемъ  авторъ  даетъ,  въ  видѣ  введенія,  общій  очеркъ  исторіи  израильской  религіи  и  исторіи 
до-христіанской  Палестины"  (стр.  1 — 185),  затѣмъ  подробно  разематриваетъ  и  анализируетъ 
источники  евангельской  исторіи,  соглашаясь  въ  ихъ  оцѣнкѣ  съ  Ренаномъ.  Въ  IV  ч.  изла- 
гается біографія  Христа,  нричемъ  авторъ  подробно  останавливается  какъ  на  внѣшнихъ  со- 
бытіяхъ,  такъ  и  внутреннихъ  душевныхъ  переживаніяхь.  Книга  проф.  Гретца  (№8584,  извле- 
чете изъ  III  т.  Л?  8238 — 41)  выясняетъ  историческую  связь  христіанства  съ  іудействомъ  и 
видитъ  въ  немъ  „продуктъ  различныхъ  движеній  въ  средѣ  еврейства  данной  эпохи,  надѣлен- 
номъ  всѣми  его  слабыми  и  сильными  сторонами".  О  томъ  же  см.  брошюру  Гольмана  (№  8509). 
См.  о  немъ  выше  стр.  244.  Проф.  Ковалевскій  (Л?  8588)  разематриваетъ  то  же  явленіе  съ 
психіатрической  точки  зрѣнія.  Л.  Н.  Толстой  рисуетъ  яркими,  глубоко  художественными 
штрихами  этическій  образъ  Христа  (№  8612).  Френсенъ  (№  8621)  дѣлаетъ  попытку  художе- 
ственнаго  изображснія  его  (см.  еще  указанія  на  стр.  165  въ  I  т.).  Въ  брошюрахъ  Л°<№  8585 
и  8592  собраны  данныя  для  доказательства  того,  что  толпа,  требовавшая  казни  Христа,  со- 
стояла „изъ  тѣхъ,  кого  возбудили"  „первосвященники  и  старѣйшины'%  т. -е.  изъ  про- 
дажныхъ  и  невѣжественныхъ  людей,  настроенныхъ  чиновниками  и  правительственными 
наемниками  и  охотно  выцаюіцихъ  себя  за  „весь  народъ".  №  8590а  представляетъ  интересныя 
извлеченія  изъ  тибетскихъ  рукописей,  разсказывающихъ  будто  бы  о  пребываніи  Христа  въ 
Тибетѣ  и  о  его  отношеніяхъ  къ  буддистамъ  въ  тѣ  годы,  о  которыхъ  ничего  не  говорится 
въ  Евангеліи.  Извлеченія  приводятся  безъ  должной  критики.  Соціальную  подкладку  проио- 
вѣди  и  ученія  Христа  и  отношеніе  къ  нему  различныхъ  слоевъ  іудейскаго  общества  увле- 
кательно излагаетъ  въ  публицистической  и  даже  парадоксальной  формѣ  Ивъ  Гюйо  (А'  8957). 
О  соціализмѣ  Христа  см.  №  8971  (т.  II),  8951,  8957,  8959,  896С,  8970,  8975,  8977,  8871,  т.  П. 
Архіеи.  Антоній  Волынскій  противъ  сего,  см.  №  8868в  (т.  III).  О  другомъ  основателѣ  христі- 
анства,  апост.  Павлѣ,  см.  .Ѵ°№  8597,  т.  III,  8582,  8618,  8971  (т.  II).  Этотъ  человѣкъ,  говоритъ 
о  немъ  Ренанъ,  „болѣе  чѣмъ  кто-либо  содѣйствовавіпій  распространен^  христіанства,  разо- 
рвалъ  узкіе  свивальники,  въ  какіе  отъ  рожденія  запеленали  младенца,  и  объявилъ,  что  хри- 
стіанство  не  просто  преобразованное  іудейство,  но  самостоятельная  и  самодовлѣющая  ре- 
лигія".  Но,  говоритъ  далѣе  тотъ  же  авторъ,  „называть  Павла  основателемъ  христіанства  все  же 
не  слѣдуетъ, — онъ  все-таки  ниже  другихъ  агюстоловъ,  такъ  какъ  не  видалъ  Христа,  не  слы- 
шалъ  его  проповѣди,  а  слушалъ  самого  себя,  думая,  что  бесѣдуетъ  съ  Христомъ".  Ренанъ 
доказываешь,  что  и  при  своей  жизни  Павелъ  „не  игралъ  той  роли,  которую  ему  приписы- 
ваютъ".  Протестантскій  богословъ,  талантливый  писатель  Вреде  (Л?  8582)  тоже  ставитъ  во- 
просъ  о  томъ,  кого  считать  основателемъ  христіанства — Іисуса  или  Павла,  и  старается  до- 
казать, что  „Павелъ  пересадилъ  христіанскую  религію  на  новую  почву,  въ  собственный  міръ 
греко-римской  культуры"  (іудейское  христіанство  собственныхъ  учениковъ  Христа  погибло), 
„оторвалъ  учсніе  Христа  отъ  іудейства,  сдѣлалъ  изъ  него  дѣйствительно  новую  религію; 
онъ-то  и  былъ  настоящимъ  творцомъ  христіанскаго  богословія".  „Переходъ  отъ  религіи  къ 
богословію  имѣетъ  коренное  значеніе,  говоритъ  Вреде.  Это  шагъ  по  наклонной  плоскости". 
Пфлсйдереръ  (№  8595),  изучая  іудейскую  идеологію  въ  связи  съ  христианскою,  доказываетъ, 
что  христіанство,  какъ  оно  создалось  трудами  Павла  и  его  школы,  было  синкретической 
рслигіей,  такъ  какъ  вобрало  въ  себя  элементы  самыхъ  различныхъ  религій  и  философскихъ 
системъ,  причемъ  въ  сферѣ  миѳа  преобладаетъ  вліяніе  буддійской  и  іудейской,  въ  сферѣ 
религіозныхъ  представленій  и  культа — вліяніе  неоплатонизма  и  различныхъ  мистическихъ 
культовъ  I — II  в.  Фарраръ — въ  передѣлкѣ  Лопухина  (№  8618 — 20) — смотритъ  на  Павла 
съ  ортодоксальной  точки  зрѣнія  и,  какъ  и  въ  другихъ  своихъ  трудахъ,  обставляешь  свой 
разсказъ  богатѣйшими  данными  археологіи,  географіи,  этнографіи  и  т.  д.  Желателенъ  пере- 
водъ  того  же  труда  Фаррара  безъ  всякихъ  искаженій  и  сокращеній.  О  другихъ  апостолахъ 
и  временахъ  апостольскихъ  см.  №№  8597,  т.  П,  8605,  8657,  8960,  8421,  13255.  т.  I. 
Памятники  христіанства:  Евангеліе  (№  8586),  Дѣянія  (№  8586),  Посланія  (№  8586),  Ученіе 
12  апостоловъ  (№  8613.  Лучшій  переводъ  Л.  Толстого).  Образцовые  переводы  Новаго  Завѣта 
см.  \Ѵеі25аскег  (РгеіЬиг^,  1899),  Н.  ѵ.  Засіеп  „Эіе  ЗспгШеп  сіез  Ыеиеп  Техіатепіз",  1902  г.  и 
слѣд.  (Изд.  продолж.).  Превосходные  историческіе  комментаріи  къ  Новому  Завѣту  см.  прежде 
всего  Вреде  (№  85566,  резюмируешь  выводы  совр.  научной  критики),  Сендерлендъ  (№  8558, 
съ  этическимъ  критеріемъ  вѣрующаго  автора),  Ренанъ  (№  8597,  „Введ."),  Штраусъ  (№  8622 — 24). 
Изъ  книгъ  о  сущности  христіанства  слѣдуетъ  прежде  всего  отмѣтить  Евангеліе  (№  8586, 
гл.  образомъ,  нагорную  проповѣдь— Ев.  отъ  Матѳея,  гл.  V  и  слѣд.).  Стоитъ  на  ортодоксаль- 
ной точкѣ  зрѣнія  Макарій  (№  8877а),  а  затѣмъ   митр.  Филаретъ  (№  8771),  а  изъ  новыхъ— 
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Храповицкій  (№  8868в),  Іоаннъ  Кронштадтскій  (№  4681аа),  Никаноръ  Херсонскій  (№  45316) 
и  мн.  др.  О  нихъ  см.  въ  указ.  Свѣтлова.  Проф.  дух.  акад.  Тарѣевъ  (№  8569)  даетъ  анализъ, 
главнымъ  образомъ,  этической  стороны  евангельскаго  ученія  и,  указывая  на  „абсолютность 
и  безграничность  евангельской  любви",  стремится  показать,  что  „въ  формальномъ  отношеніи 
новозавѣтная  религія  характеризуется  отсутствіемъ  всякой  ограниченности  и  положительной 
безконечностью,  а  это  и  есть  смыслъ  того,  что  евангельскій  религіозный  опытъ  есть  опытъ 
божественной  жизни  во  всей  ея  дѣйствительности.  Формальной  безграничности  религіознаго 
опыта  должно  соотвѣтствовать  и  содержаніе  евангельской  религіи,  каковымъ  и  является 
любовь".  Авторъ  стремится  разрѣшить  „задачу  примиренія  абсолютной  религіи  съ  свободною 
жизнью",  проповѣдуетъ  „установленіе  чисто  евангельской  истины,  въ  отрѣшеніи  ея  отъ 
условнаго  церковнаго  историческаго  облаченія".  „Освободить  духовную  жизнь  отъ  символи- 
ческой оболочки  и  внѣдрить  ее  въ  живую  жизнь — также  задача  автора",  который  является 
убѣжденнымъ  защитникомъ  принципа  христіанской  свободы  и  вытекающей  изъ  него  личной 
религіи.  Брошюра  №  8570  того  же  автора  есть  резюме  его  большого  труда,  который,  какъ 
извѣстно,  подвергся  гоненію.  Гарнакъ  (№  8566 — 7а),  одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  проте- 
стантскихъ  богослововъ,  ставитъ  себѣ  задачу  разрѣшить  вопросъ  о  сущности  христіанства 
„средствами  исторической  науки".  Къ  изданію  Д.  Ефимова  приложена  ст.  В.  Эрна  о  Гарнакѣ. 
Проф.  Зѣлинскій  видитъ  въ  книгѣ  Гарнака  „рѣдкостное  соединеніе  христіанскаго  чувства  съ 
свободою  мысли"  на  протестантской  закваскѣ.  Гарнакъ  „умѣетъ  находить  свѣтлыя  стороны 
и  въ  православіи  и  въ  католицизмѣ,  но  придаетъ  преувеличенное  значеніе  слову  въ  ущербъ 
ритуалу"  (обрядамъ).  Л.  Толстой  (№№  4839,  4759,  4772—74,  4780—81,  4749—51,  4851,  4850, 
4849)  рѣзко  и  горячо  возстаеть  противъ  современной  церковности,  опирающейся  на  госу- 
дарство, т.-е.,  по  его  мнѣнію,  на  организованное  насиліе,  стремится,  на  основаніи  глубокаго 
и  детальнаго  изученія  первоисточниковъ,  возстановить  ученіе  Христа  и  видитъ  въ  этомъ 
ученіи,  прежде  всего,  ученіе  о  любви  и  о  непротивленіи  злу  насиліемъ  (признавая  при  этомъ 
другіе  виды  противленія  и  горячо  проповѣдуя  ихъ).  О  религіозныхъ  взглядахъ  Л.  Толстого 
см.  на  стр.  208  и  ниже,  въ  §  248.  Еще  см.  ст.  Ф.  Зѣлинскаго  „Христіанство"  въ  „Энц.  Сл." 
Брокгауза.  О  нихъ  см.  №  8884а.  О  знаменитой  книгѣ  Фейербаха  см.  въ  §  253. 

Изъ  предыдущего  видно,  что  русская  литература  о  происхожденіи  христіанства 
крайне  бѣдна.  Кромѣ  указанныхъ  на  стр.  244,  не  переведены  слѣдующіе  капитальные 
труды:  НаизгаІЬ.  „ЫеиІезіатепШспе  Оезсіііспіе"  (до  Адріана.  Изложеніе  этой  замѣча- 
тельной  книги  см.  въ  журн.  „Вѣстникъ  Европы"  1873  г.).  Еисіпз.  „Оег  Еззепізгпиз 
іп  зеіпет  Ѵегпаііпізз  2ііт  Лисіепіпит",  1881.  Кеіш.  „ОезсЫсМе  Лези  ѵоп  Ыагага",  1879. 
ІЛпогп.  „Баз  ЕеЬеп  Лези  іп  еіпег  пеиеп  Оагзіеііип^",  1892.  Бап§іп.  „Сіігізіиз  <3ег  ОезсЫсЫе 
ипй  зеіп  Спгізіепіпит".  Ноіігтапп.  „Баз  ЕеЪеп  Лези'',  1901.  ЕсІегзНеіт.  „Тпе  Еііе  апсі  Тітез 
оі  Лезиз  Іпе  Меззіаз",  1887.  Назе.  „БеЪеп  Лези",  \Ѵеізз.  „Баз  ЕеЪеп  Лези'".  То  же  Ке{зс1і1а§'а 
ЗсЬтіси.  „Біе  ОезспісМе  Лези".  1904.  ЕаіЪе*  „Лезиз  Спгізіиз  іп  Таітисі".  1900.  ОеШзсН.  „Лезиз 
ипс!  НіНеІ".  ЗіеЯегі.  „Лезиз  ипй  йіе.  Еззаег",  1873.  НоИгтапп.  „ГепгЪисп  сіег  пізІогізсп-кгШ- 
зспеп  Еіпіеііипд  іп  сіаз  Ыеие  Тезіатепі",  1860 — 69  (класс,  трудъ).  Ваиг.  „КгШзспе  Ііпхегзи- 
спип§еп  ііЬег  сііе  капопізсНеп  Еѵап§е1іеп"  (критика  догматическихъ  традицій).  ВгапсК.  „Оіе 
еѵап§е1ізспе  ОезсЫсМе  ипсі  йег  БІгзс1гип§  а!ез  Спгізіеиіпитз",  1893.  РГІеісіегег.  „Бег  Каиііпіз- 
тиз",  1873.  Огаіе.  „Эіе  раиііпізспе  Еепге  ѵои  Оезеіг",  1898.  \Ѵеі2заскег.  „Эаз  арозіоіізспе 
2еііа1іег",  1892.  Зігаизз.  „Оіе  сЬгізШсЬе  ОІаиЬепзІепге"  (1840 — 41).  (Критика  догматическаго 
христіанства).  РИеісІегег.  „Оаз  игсЬгізІепІІпіпі,  зеіпе  ЗсЬгШеп  ипсі  БеЬгеп".  1902  (точка  зрѣнія 
критико-эклектическая).  \Ѵеги1е.  „Біе  Ап1ап§е  ипзегег  Ке1і§іоп",  1904.  НагпасЬ.  „ОезсЬісЫе 
йег  аІкЬгізіІісЬеп  Бііегаіиг  Ьіз  ЕизеЬіиз"  (крит.  изслѣдованіе  Евангелій).  НеиеЬагсІ.  „Бе  теп- 
зоп§е  спгёііеппе"  („Лёзиз  п'араз  ехізіё"  5  ѵ.  1908 — 1 1).  \Ѵе11паизеп.  „ЕіпІеИипсг  іп  сііе  сігеі  егзіеп 
Еѵап§е1іит"  (1905). 

г)  О  первыхъ  вѣкахъ  христіанства  до  раздѣленія  церквей  (II — XI  вв.)  рус- 
ская литература  тоже  крайне  бѣдна.  Связныя  картины  этой  исторіи  даютъ  Гефкенъ  (№  8637), 
Дюшенъ  (№  86396),  Ренанъ  (№  8597)  (до  Марка  Аврелія),  Буасье  (№№  8479,  8632,  отъ 
Антониновъ  до  V  вѣка),  Лебедевъ  (№№  8645а,  8644 — 5а,  8776,  гл.  обр.,  о  Восточной  церкви, 
до  XI  в.  и  далѣе),  Фарраръ  (№  8657),  Гиббонъ  (№  66711  и  общіе  курсы  исторіи.  Книжка 
Геффкена  (№  8637)  представляетъ  изъ  себя  самый  краткій  обзоръ  церковной  исторіи,  отъ 
смерти  Христа  до  Августина  включительно.  „Задача  автора — нарисовать  самый  процессъ  осу- 
ществленія  той  побѣды,  которую  одержало  христіанство,  и  освѣтить  его  при  помощи  науч- 
ныхъ  данныхъ".  Еще  см.  прекрасную  ст.  Юлихера  (№8642  и  №  6464,— превосходное  краткое 
введеніе  въ  исторію  періода  отъ  временъ  Христа  до  Никейскаго  собора).  Лекціи  аббата  Дюшена 
(№'  86396),  осужденныя  римской  куріей  „за  примѣненіе  критическаго  метода  изслѣдованія  и 
за  умолчаніе  о  сверхъ-естественномъ  факторѣ  въ  исторіи",  представляютъ  изъ  себя  „рядъ 
очерковъ,  цѣлостно  воспроизводящихъ  отдаленную  эпоху  первоначальнаго  развитія  хри- 
стіанства,  начиная  съ  временъ  Павла.  Авторъ, тѣмъ  не  менѣе,  искренній  католикъ,и  конфесіональ- 
ная  точка  зрѣнія  сказывается  на  его  изложеніи.  Та  же  точка  сказывается  отчасти  и  въ  тру- 
дахъ  проф.  А.  Лебедева,  на  котораго  арх.  Антоній  Волынскій  „въ  докладной  запискѣ  на  имя 
Синода  пальцемъ  указывалъ,  какъ  на  профессора-историка,  служащего  дурнымъ  примѣромъ 
для  другихъ".  (См.  брошюру  А.  И.  Андреева  „А.  П.  Лебедевъ",  Спб.  908  г.,  стр.  13).  Къ  до- 
стоинству его  трудовъ  надо  отнести  богатство  фактическаго  матеріала,  цитаты  изъ  перво- 
источниковъ и  использованіе  научной,  главнымъ  образомъ  нѣмецкой,  ученой  литературы". 
Среди  русскихъ  историковъ  церкви  труды  проф.  Лебедева,  несомнѣнно,  заслужнваютъ  вни- 
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манія.  „По  нашему  мнѣнію, — писалъ  Лебедевъ, — требованіе,  чтобы  церковно-историческая 
наука  являлась  какой-то  служанкой  догматическаго  богословія,  понимаемаго  въ  самомъ  ши- 
рокомъ  смыслѣ,  основывается  на  какомъ-то  ирискорбномъ  недоразумѣніи.  Мы  вполнѣ  пони- 
маемъ,  когда  намъ  говорятъ,  что  догматика  русская — православна,  догматика  протестантовъ — 
протсстантична  и  т.  д.,  потому  что  догматика  есть  наука  сепаративная,  стремящаяся  отдѣ- 
лить  себя  непроходимою  пропастью  отъ  всякой  другой  догматики.  Напротивъ,  церковная 
исторія,  какъ  дѣйствительная  наука,  не  можетъ  и  не  должна  служить  никакимъ  частнымъ 
сепаративнымъ  интересамъ.  Всѣ  церкви,  всѣ  христіанскія  общества  разсматриваются  въ  ней, 
какъ  единая  семья,  какъ  единый  народъ  Божій.  Не  ея  дѣло  дѣлить  христіанскіе  народы, 
подлежащіе  ея  изученію,  на  овецъ  и  козлищъ.  Она  должна  показать,  какія  персмѣны  во 
всѣхъ  отношеніяхъ  случались  въ  церкви  христіанской,  при  какихъ  условіяхъ  возникли  из- 
вѣстныя  христіанскія  общества,  но  третировать  одни  общества,  какъ  ложно-христіанскія, 
другія,  какъ  истинно-христіанскія — дѣло  не  церковной  исторіи.  Съ  точки  зрѣнія  исторіи,  всѣ 
церкви — явленія  исторически  истинныя". Обширный  трудъ  Ренана(№  8597 — 8611)представляетъ 
на  русск.  языкѣ  въ  настоящее  время  наиболѣе  полное  и  яркое  изложеніе  постепеннаго  роста 
христіанской  церкви,  ея  внутренней  организаціи,  ея  судебъ,  съ  одной  стороны,  и  античнаго 
міра  въ  эпоху  его  борьбы  съ  іудействомъ  и  христіанствомъ,  и,  наконецъ,  торжество  этого 
послѣдняго — съ  другой.  В  ь  основѣ  этого,  блестяще  изложеннаго,  труда  лежатъ  идеи,  форму- 
лированныя  Ренаномъ  еще  въ  1844  г.  (въ  письмѣ  къ  сестрѣ  Генріэтѣ):  „Есть  два  великихъ 
закона,  которымъ  долженъ  повиноваться  искатель  истины:  1)  нѣтъ  человѣческато  дѣла,  подъ 
какимъ  бы  именемъ  оно  ни  являлось,  хотя  бы  Іисуса  Христа,  будь  оно  святѣйшее  по  пред- 
мету, чистѣйшее  по  средствамъ,  которое  обошлось  бы  безъ  вліянія  и  участія  страстей; 
2)  учрежденія  необходимо  отстаютъ  отъ  движенія  человѣчества;  учрежденія  такого-то  вѣка 
становятся  въ  противорѣчія  съ  слѣдующимъ,  и  поддерживать  ихъ — тоже,  что  стараться  ожи- 
вить трупъ".  Въ  христіанствѣ  авторъ  видитъ  „великій  принципъ  преобразованія  нравовъ 
силою  вѣры  въ  сверхъестественное".  „Не  увлекаясь  никакою  страстью,  кромѣ  очень  живой 
любознательности, — говоритъ  онъ, — я  старался  приложить  критическій  методъ  къ  важнѣй- 
шему  религіозному  явленію".  Изложсніе  доведено  до  180  г.  по  Р.  X.  Большого  вниманія  за- 
служиваем трудъ  свящ.  Терновскаго  (№  8650),  тоже  вызвавшій  въ  свое  время  гоненіе.  Какъ 
и  проф.  Лебедевъ,  Терновскій,  излагая  всю  исторію  первыхъ  вѣковъ  христіанства,  не  скры- 
ваетъ  нѣкоторыхъ  темныхъ  сторонъ  ея.  Объ  этихъ  послѣднихъ  см.  еще  Гиббонъ  (№  6671) 
(начинаетъ  свое  изложеніе  съ  113  г.).  Большой  интересъ  для  знакомства  съ  первыми  4  вѣ- 
ками  христіанства  представляетъ  два  труда  Буасье  (№№  8479 — 8632).  Первый  изъ  нихъ  ри- 
суетъ  картину  паденія  древняго  язычества  и  философскихъ,  этическихъ  и  религіозно-мисти- 
ческихъ  исканій  въ  его  средѣ,  „при  очевидномъ  несоотвѣтствіи  традиціоннаго  культа  психи- 
ческимъ  потребностямъ  развитой  личности".  Второй  рисуетъ  христіанство  послѣ  его  побѣды, 
не  только  моральной,  но  и  политической  (вѣкъ  Константина,  Юліана,  Тертуліана  и  Августина 
до  начала  V  вѣка).  Главный  предметъ  изслѣдованія  Буасье  въ  этой  последней  книгѣ — „раз- 
витіе  новой  христіанской  культуры,  вопросъ  объ  отношеніи  новой  религіи  къ  старой  куль- 
турѣ".  Изложеніе  блестящее.  Книга  Фаррара  (№  8657)  очень  богата  фактами,  но,  искажен- 
ная Лопухинымъ,  даетъ  историко-бытовую  картину  древнѣйшей  церкви  съ  30  до  324  г. 
Въ  книгѣ  доказывается  „благословенность"  вновь  заключеннаго  союза  христіанской  церкви 
съ  государствомъ  въ  эпоху  Константина".  Не  пер.  Сшаікіп.  „Еагіу  Сгшгсп  Нізіогу"  1909. 
Исторіографія  христіанской  церкви  (отдѣльныя  монографіи) — см.  №  8557а.  О  жизни  пер- 
выхъ христіанъ,  ея  общинномъ  строѣ  и  принципахъ,  лежащихъ  въ  основѣ  этой  церкви, 
по  существу  совершенно  иныхъ  сравнительно  съ  оффиціальной  церковью,  см.  Л°Л°  8586 
(Дѣянія,  „Всѣ  вѣруюшіе  бяху  вкупѣ  и  имѣху  вся  общая"),  8597  (т.  II),  8613,  8594,  8421, 
8957,  8627,  8632.  8637,  8639,  авторъ  не  безпристрастснъ,  №  8642  (одна  изъ  лучшихъ  статей), 
8649,  8657,  8660— 60а,  Булгаковъ  (№  8871,  т.  I.  „О  первохристіанствѣ"),  86396,  13255,  1, 
(гл.  II.  „Древне-христіанскій  коммунизмъ").  Превосходную  картину  даетъ  Добшюцъ — „Древ- 
нѣйшія  христіанскія  общины"  (№  6464,  т.  V),  съ  указаніемъ  литературы.  Затѣмъ  Зомъ 
(№  8900),  который  стремится  выяснить  „замкнутую  связь  развитія  церковнаго  устройства 
отъ  первохристіанства  до  нашихъ  дней  и  отношеніе  правового  строя  церкви  къ  ея  сущ- 
ности". Не  пер.  Шеігзаскег.  „Баз  ароБІоІіяспе  2еі(а1іег".  Наісп.  „Тйе  ог^апізаііоп  оі  Еагіу 
Спгізііап  Сішгспез"  (1881).  Объ  апокалипсисѣ  и  антихристѣ  см.  №№  8597,  т.  IV, 
8646,  8971  (т.  II),  4706  („Три  разговора")  и  ст.  П.  Лаврова  (въ  „Энц.  Слов."  1861  г.). 
Не  пер.  Воиззеі.  „Котпіепіаг  ііЬег  сііе  ОГепЬагип^  ЛоЬаппез".  О  гоненіяхъ  на  хри- 
стіанъ  и  о  христіанскихъ  мучениках  ъ:  №№  8597,  т.  III — VII,  8629,  8629а, 
8632—33,  8640,  8645,  8657,  8660  (ортодокс),  8618,  8659,  8647,  8645а,  8922  (ст.  „Язы- 
ческій  Римъ  и  христіанская  совѣсть").  Не  пер.:  Аллара  „Нівх.  сіез  регхёсиііопз".  АиЬё, 
подъ  тѣмъ  же  назв.  Еще  см.  указанія  въ  предв.  примѣч.  къ  §§  249 — 50.  О  монашествѣ. 
Общій  очеркъ  его  исторіи  отъ  врсменъ  апостоловъ  до  іезуитовъ  включительно  даетъ 
превосходная  книжка  Гарнака  '(№  8634),  затѣмъ  см.  №  8421,  стр.  376 — 409,  №№  87886, 
8631,  8630,  8638,  8705,  гл.  IV,  8694а  (храмовники,  доминиканцы),  8890,  8671,  8680,  8686, 
8697,8702,  13225  („Монастырскій  коммунизмъ").  О  Констант  инѣ  Великомъ  и  о 
гибели  христіанской  идеи  въ  его  эпоху  см.  прежде  всего  №  6464,  ст.  Гарнака  „Церковь 
и  государство  вплоть  до  установленія  государственной  церкви"  (вошло  и  въ  №  8642).  Далѣе 
№№  8649,  '6671,  8632,  4851  (общ.  оцѣнка,  см.  выше  стр.  208).  Не  пер.  К.  ІЧешпап.  „Эег  Кб- 
шізспе  Зтааі  ипсі  сііе  а11§етеіпе  КігсЬе  Ьіз  аиі  Оіокіеііап"  (1890).  Объ  отцахъ  церкви: 
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№№  8650,  8636,  8651,  8704а,  8652,  8654-55,  8658.  Творенія  ихъ  см.  §  242,  при  №  8668. 
Ст.  П.  Лаврова  объ  Августинѣ  въ  „Энц.  Слов."  1861 — 63  г.  О  вселенскихъ  соборахъ 
№№8649  (одно  изъ  лучиіихъ),  8644  (темныя  стороны  смягчены),  №  8648  (ортодоксальная  точка 
зрѣнія;  много  фактовъ),  8639а,  8755а,  8788г,  8655,  8777а,  8176.  Объ  иконоборствѣ:  Ж№  6671, 
8444,  ч.  II.  О  раздѣленіи  церквей:  №№  6671,  8885д,  8164,  8079,  8645,  8641а  (авторы  стре- 
мятся оправдать  восточно-каѳолическую  точку  зрѣнія),  №  4263  (печ.  по  „Журн.  Мин.  Нар. 
Проев."  1887  г.  6),  „Апазіазіі  ЬіЫіоіЬес.  Ызіогіа  ІгірегШа",  Ѳеофана  (пер.  въ  „Чтеніяхъ  и 
Общ.  исторіи  и  древностей"  1886 — 87  г.),  8639а.  Къ  книгѣ  приложенъ  указатель  и  обзоръ 
литературы  по  данному  вопросу.  Не  пер.  Гарнака  „БепгЪисп  йег  Оо§теп§е5сЬісЫе".  Его  же 
„МІ55ІОП  ипсі  АизігеіЬип^  сіез  Сіігізіепіитз".  1906.  Оауеі.  „Ье  ^гапсі  зспізте  сіе  1'0ссіс1епі". 
N.  Ѵаіоіз.  „Нізі  сіи  §гапо!  зсЫзте  сіе  ГОссігіепІ"  1902. 

д)  Переходя  теперь  къ  исторіи  римско-католической  церкви  въ  связи 
съисторіей  папства,  прежде  всего  отмѣтимъ  солидный  оригинальный  трудъ  Эйкена 
(№  8704а),  задача  котораго — вскрыть  „идеальную  сущность  католическаго  міросозерцанія  въ 
его  постепенномъ  развитіи,  затѣмъ  выяснить  условія  порчи  его  отъ  соприкосновенія  съ 
земной  дѣйствительностью".  Прежде  всего  авторъ  изучаетъ  „образованіе  католической  си- 
стемы чрезъ  переработку  сблизившихся  между  собою  элементовъ  античной  культуры,  хри- 
стіанской  морали  и  теоріи  „града  Божія"  (Августина)  въ  новой  средне-вѣковой  обстановкѣ, 
далѣе  авторъ  даетъ  характеристику  средневѣкового  міросозерцанія,  исходя  изъ  эпохи  пол- 
наго  развитія  католицизма  въ  XI — XII  вв.  См.  еще  Жанэ  (№  6276),  Чичеринъ  (№  6298,  6299, 
т.  I),  Герье  „Средневѣковое  міросозерцаніе"  и  др.  ст.  въ  „Вѣстникѣ  Европы",  1891  г.,  кн.  1 — 4; 
1892  г.,  кн.  1,  2,  5,  6;  1901  г.,  кн.  1,  2,  4;  1904  г.,  кн.  1—4;  1905  г.,  кн.  1,  2,  11;  1898  г.,  кн.  8. 
Е.  Трубецкой  (№№  8651 — 2),  №  8871,  т.  I  („Средневѣковый  идеалъ  и  совр.  культура"),  Ка- 
рѣевъ  (№  6712,  ч.  I,  гл.  XXII,  XVI),  №  8079,  8922.  Еще  см.  Бергеръ  (№  8705,  гл.  IV.  „Ре- 
лигіозныя  ученія  средневѣковья").  Яркую  картину  эволюціи  папства,  отъ  его  начала  до  рефор- 
мами, кромѣ  Гиббона  (№6671),  даетъ  въ  своихъ  популярныхъ,  живо  написанныхъ  лекціяхъ 
М.  Карелинъ  (№  8690).  Общій  очеркъ  исторіи  римско-католической  церкви  и  рѣзкую  кри- 
тику этой  послѣдней  см.  №№  8674,  8677,  8670,  6671,  8917,  9017,  9014  и  въ  особенности 
№  9013.  Въ  этомъ  послѣднемъ  трудѣ  дана  яркая  картина  того  отрицательна  го  вліянія,  какое 
оказала  эта  церковь  на  цивилизацію.  Общій  очеркъ  исторіи  папства  отъ  его  возникновенія 
до  1866  г.  даетъ  Ланфре  (№  8694),  отнюдь  не  симпатизирующій  ему,  (говоритъ  лишь  о 
политической  исторіи  папства).  О  происхожденіи  папства  см.  нѣсколько  устарѣлый  трудъ 
П.  Кудрявцева  (№  4436).  Не  пер.:  ЬаигепГ  „Еіисіез  зиг  Гпізіоіге  сіе  Гпитапііё".  Тт.  VI — VII. 
РгіесіЬегд  „Эіе  тШеІаІІегізспеп  ЬеЬгеп  йЬег  сіаз  ѴегпаИпізз  ѵоп  Зіааі  ипсі  Кігспе".  Реиіег. 
„ОезсЫсМе  ёег  геіі^ібзеп  Аиік1агип§  іт  Міііеіаііег".  Ваиг.  „СпгізШспе  КігсЬе  сіез  МШеІаИегз". 
\ѴииепЬасп.  „ОезсЬісЫе  сіез  гбтізспеп  РарзШштз".  Разіог.  „ОезсЫсЫс  сіег  Рарзіе".  Объ 
инквизиціи  см.  №№  8694а,  8672,  8676  (популярн.),  8679,  8685,  8692,  8696,  6678а,  т.  II,  6712. 
Капитальный  трудъ  американца  Ли  (№  8694а),  написанный  по  архивнымъ  даннымъ,  пред- 
ставляетъ  самую  обширную  и  наиболѣе  разработанную  исторію  инквизиціи,  какою  мы  обла- 
даемъ,  и  рисуетъ  самую  подробную  картину  организаціи,  ритуала  и  распространенія  инкви- 
зиціи  и  т.  д.  и  ея  отношеній  къ  государству  до  реформаціи.  Много  мѣста  отведено  исторіи 
магіи  и  колдовства  (т.  II,  стр.  417 — 574).  Авторъ  смотритъ  на  инквизицію  „не  какъ  на  нѣчто 
произвольно  вымышленное  и  данное  христіанскому  міру  честолюбіемъ  и  фанатизмомъ 
церкви",  а  какъ  на  учрежденіе  „порожденное  естественно  и  неизбѣжно  эволюціей  различ- 
ныхъ  дѣйствующихъ  силъ  ХШ  ст.".  Книга  Ли — строго  научное,  объективное  изслѣдованіе, 
раскрывающее  во  всемъ  ея  ужасѣ  церковно-богословскую  нетерпимость  духовенства,  алч- 
ность королей  и  вообще  командующихъ  классовъ.  Также  объективно  изложена  брошюра 
Ланглуа,  выясняющая  самыя  основы  инквизиціи,  историческія,  юридическія,  религіозныя 
(№  8692 — 93).  Обширное  самостоятельное  изслѣдованіе  проф.  Осокина  рисуетъ,  на  осно- 
ваніи  первоисточниковъ,  кровавую  картину  „подавленія  первой  реформаціи,  сопровождав- 
шегося уничтоженіемъ  цѣлыхъ  народностей".  Въ  книгѣ  подробно  разематривается  вопросъ 
объ  учрежденіи  инквизиціи.  Въ  II  т.  вошелъ  „Общій  очеркъ  исторіи  нетерпимости  Западной 
церкви  съ  перваго  ея  появленія  до  учрежденія  инквизиціи".  Яркую  картину  той  же  церков- 
ной нетерпимости  см.  у  Бокля  (№  8334,  т.  II,  гл.  I,  т.  I,  гл.  IV).  Еще  см.  №№  9014,  9013, 
9017,  6671.  Не  пер.  знаменитый  трудъ  Ьаигепі  „Нізіоіге  сгіііцие  сіе  Г^иізіііоп  сГЕзра^пе"  • 
и  того  же  Ли  „А  Нізіогу  оі  ІЬе  ІпциізШоп  о{  Зраіп"  (1907).  Иностранная  литература  объ 
инквизиціи  указана  въ  I  т.  №  8694а.  *  Объ  іезуитахъ  см.  прежде  всего  книгу  Губера 
(№  8684),  которая  подробно  разсказываетъ  ихъ  исторію  и  описываетъ  внѣшнюю  и  внутреннюю 
организацію  ихъ  ордена,  выясняетъ  и  анализируетъ  принципы  іезуитской  дѣятельности,  видя 
въ  орденѣ  необходимый  факторъ  реакціи  и  реставраиіи,  „папизмъ,  доведенный  до  крайнихъ 
предѣловъ",  впрочемъ  „безеильный  противъ  стремленія  человѣческаго  духа  къ  освобожденію". 
Еще  см.  №№  8675,  8680а.  8688,  8703,  6715,  т.  I.  Объ  іезуитахъ  въ  Россіи  см.  Морошкинъ 
№  86946,  Самаринъ  №  8703.  Объ  іезуитахъ  въ  Парагваѣ  см.  §  227,  на  стр.  182.  Еще 
ст.  П.  Лафарга  въ  №  13255.  Не  пер.  МісЬаеІ.  „Оіе  Лезиііеп  ипгі  сіег  Тугаппептогсі".  Вашп- 
§агіеп  „I.  Ьоуоіа".  Объ  янсенистахъ  см.  А.  Дж.  въ  „Энц.  слов."  Брокгауза  т.  82.  Паскаль 
(№  5837).  Не  пер.  Заіпі-Веиѵе.  „Нізіоіге  сіи  Рогі  Коуаі".  О  другихъ  монашескихъ  орденахъ 
си^  №№  8671,  8679а,  8680,  8707,  8682,  8683,  8686,  8687,  8695,  8697,  8701,  8702,  8703,  8704, 
8675,  8678.  О  доминиканцахъ  см.  выше,  въ  соч.  по  исторіи  инквизиціи.  О  борьбѣ  церкви  еъ 
наукой  см.  ниже,  §  252.  О  современномъ  католицизмѣ,  обновленномъ  подъ  вліяніемъ  соціа- 
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листа  Ламеннэ,  см.  №  8691.  Объ  отношеніи  папства  къ  славянству  и  восточной  церкви 
см.  литературу:  о  Кириллѣ  и  Меѳодіи,  о  раздѣленіи  церквей,  о  флорентійской  уніи  (стр.  255) 
и  въ  исторіи  Чехіи,  Польши  и  Россіи.  Интересный  страницы  о  папствѣ  см.  у  Вл.  Соловьева 
(№  8885д,  ч.  II,  гл.  X — XIV).  Еще  см.  литературу  о  Чаадаевѣ,  указ.  при  .V  48766. 

е)  Исторія  протестантизма  и  реформаціи  представлена  въ  русской  ли- 
тературѣ  далеко   не  полно,  и  во  всякомъ  случаѣ  недостаточно  для  пониманія  во  всей  его 
широтѣ  и  глубпнѣ  этого  сложнаго  и  бурнаго  псріода.  „Элементы   реформаціоннаго  движе- 
нія,  —  говорить  проф.  Карѣевъ, — можно  распредѣлить  по  тремъ  главнымъ  категоріямъ,  причемъ 
у  каждой  были  свои  причины,  свои  движущія  силы,  своя  сфера  дѣйствія,  свои  результаты. 
Прежде  всего  реформація  была  движеніемъ  чисто   религіознымъ, — крупнымъ   событіемъ  въ 
исторіи  западнаго  христіанства,  какъ  вѣроученія   и    церковной   организаціи.  Съ  этой  сто- 
роны, зъ  ея  основѣ  лежала  вѣрующая  совѣсть,  а  заявленными  цѣлями  было  „возвращеніе 
къ  апостольскимъ  врсменамъ"    посредствомъ    „очиіленія    вѣры  отъ  людскихъ  выдумокъ"  и 
„освобождсніе  духа  отъ  мертвящей  буквы  преданія".   Но   срецневѣковой   католицизмъ  не 
былъ  вѣроисповѣданіемъ  только,  а,  напротивъ,  царствомъ  отъ  міра   сего,   цѣлой  системой, 
налагавшей  свои  рамки  на  всю  культуру    и    соціальную  организацію.   Его  универсализмъ 
отрицалъ  національность,  его  теократическая  идея   давила  государство,  его  клерикализмъ, 
создавшій  духовенству  привилегированное  положеніе,  подчинялъ  его  опекѣ  свѣтскія  сословія; 
его  спиритуалистическій  догматизмъ  представлялъ  мысли  слишкомъ   узкую   сферу,  да  и  въ 
той  не  давалъ  ей  свободно  двигаться.  Поэтому  противъ  него  давно  боролись  и  національное 
самосознаніе,  и  государственная  власть,  и  свѣтское  общество,  и  усиливающееся  образованіе. 
Наконець,  развитіе  жизни  выдвинуло  у  отдѣльныхъ  націй  разные  вопросы   политическаго  и 
соціально-экономическаго  свойства.  Таковы  три   категоріи   элементовъ,   участвовавшихъ  въ 
реформаціонныхъ  движеніяхъ  XVI  в.".  Поэтому  исторія  реформаціи  является   однимъ  изъ 
тѣхъ  моментовъ,  на  примѣрѣ  которыхъ  особенно  ясно  видны  неразрывная  связь  и  обоюдное 
вліяніе  всѣхъ  сторонъ  соціальнаго  строя.  Обь  этомъ  періодѣ  уже  было  сказано  въ  отдѣлѣ 
исторіи,  гдѣ  и  дана  была  характеристика  многихь  книгъ,  о  немъ  трактующихъ.   О  ней  см. 
также  въ  отдѣлахъ  экономическомъ   и    юридическомъ.   Здѣсь   мы    попробуемъ  дать  общій 
обзоръ  литературы  о  реформаціонномъ  періодѣ.  Изъ  общихъ  обзоровъ  его  укажемъ 
прежде  всего  обширный  трудъ  Гейссера  (.V»  8716),  который  въ  связномъ,  систематическомъ 
очеркѣ  рисуетъ  происхожденіе  и  общій  ходъ  религіозно-церковной  эволюціи  во  всѣхъ  странахъ 
Западной  Европы,  .обращая  свое  главное  вниманіе  на  политическую   сторону  реформаціи, 
на  международное  отношеніе  и  на  исторію  тѣхъ  формъ  протестантизма,   которыя  получили 
оффиціальное  признаніе*.  Это — одна  изъ  лучшихъ  книгъ,  по  которой  можно  познакомиться 
съ  фактами,  изложенными  свѣтскимъ  историкомъ  и  освѣщенными  не  съ  конфессіональной 
точки  зрѣнія.  Соціальныхъ  отношеній  эпохи  и  религіозныхъ  формъ,  развивавшихся  парал- 
лельно съ  правовѣрнымъ  протестантствомъ,  а   также  и   умственной   жизни  того  времени 
авторъ  почти  не  касается.  Напротивъ,  Бэрдъ  (№  8710),  широко  мыслящій   и  образованный 
протестантскій  священникъ,  въ  своей  небольшой  и  содержательной  книжкѣ  обращаетъ  глав- 
ное ішиманіе    именно  на  культурную   сторону   реформаціи  и  стремится  выяснить  ея  отно- 
шенія  къ  мышленію  и  знанію  среднихъ  вѣковъ,  съ  одной   стороны,   и  новаго  времени — съ 
другой,  „изложить  исторію  развитія  разума  и  свободы  до   нашихъ  дней".   Съ  той  же  сто- 
роны изучаетъ  реформацію  и  Каррьеръ  (.V  3).   Съ   философской   стороны  характеризуетъ 
эпоху  небольшая  книжка  Бергера  (№  8705),  разематривающая  реформацію,  какъ  „культурную 
борьбу,  которая  велась  противъ  средневѣковыхъ  культурныхъ  идеаловъ  по  четыремъ  глав- 
нымъ направленіямъ:  въ  смыслѣ  національнаго  самосознанія,  свѣтской    культуры,  индиви- 
дуалистическаго  міровоззрѣнія  и  свѣтской  религін".  Эти   культурныя  задачи   реформаціи  и 
выясняетъ  авторъ.  Экономическія  основы  ея  стремится  выяснить  Каутскій,    который  даетъ 
(№   8715,    ч.    I)    картину   экономическаго    строя    въ   данную    эпоху    и    общій  очеркъ 
возникшихъ,   на  данной   соціальной   почвѣ,  коммунизма  монастырскаго  и  „еретическаго", 
ученій  альбигойцевъ,  Дольчино  (о  немъ  см.  №  13255),  беггардовъ,  лоллардовъ,  таборитовъ, 
богемскихъ  братьевъ,  Томаса  Мюнцера  (о  немъ  см.  еще  указанія  на  стр.  115),  анабаптистовъ 
(о  нихъ  см.  ниже,   „Реформація  въ  Голландіи"  и  въ  отдѣлѣ   „Соціально-экономич.  строй"). 
О  соціально-экономическихъ  нричинахъ  реформаціи  см.  №  8721,  5750,  2012а,  6710.  Съ  той  же 
точки  зрѣнія  освѣщаютъ  разныя  событія  реформаціи  Бебель  (  №  7615),  Випперъ  (Л°  8712  и 
ст.  въ  „Мірѣ   Бож."    1896  г.,   №  3,   „Общество,    государство   и   культура   на  Западѣ"). 
Много  вниманія  удѣлено  экономической  сторонѣ  реформаціи  Любовичемь  (Л?  8727 — 29).  О 
соціальныхъ  движеніяхъ  въ  эпоху  реформаціи  см.  №№  2012а,  7615,  8706,  8707,  8732,  8739, 
8746,  8749  и  въ  отд.  исторіи.  Съ  фактической   стороной   соціальныхъ   отношеній    эпохи, — 
экономическихъ  и  иравовыхъ, — знакомитъ  Яисенъ  (.^  8752,  отрывки  изъ  его  „Оезспіспіе  сіез 
сіеиізспеп  Ѵоікез  зеіі  сіегп  Аи5§ап§е  сіез  МШеІаІІегз").  Наиболѣе  разносторонне  охватываетъ 
реформацію  въ  своей  „Исторіи"  Н.  Карѣевъ  (№  6717,  т.  II),  дающій  подробный  отчетъ  и  объ 
иностранной  литературѣ  вопроса.  Изъ  общихъ  сочиненій  по  исторіи  реформаціи  не  пер.  Еізсііег 
„Тпе  Реіоппаііоп",  Бапгепі  „Без  §ііеггез  сіе  1а  геіі^іоп"  (IX  т.  его  „Еіпсіез").  Рапке.  „Оезсііісіііе 
сіев  2еіІа11ег»  сіег  Кеіогшаііоп",  въ  Германіи,  Франціи  и  т.  д.  О  реформаціи  въ  отдѣль- 
ныхъ  странахъ  см.:  а)  въ  Г  е  р  м  а  н  і  и:   обширный  трудъ  Бецольда  (№  8707,  обстоя- 
тельный и  разносторонній,  гл.  образомъ  фактическій  обзоръ,  борьба  за  религіозные  инте- 
ресы описывается  въ  связи  съ  исторіей   борьбы  за  интересы   соціально-экономическіе  и  по- 
литическіс),  Ламирехта  (№  7641,  т.  III  и  слѣд.),   только-что   упомянутаго  Янсена  (№  8752) 
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Послѣдній  авторъ  не  вполнѣ  объективно  подчеркиваетъ  процвѣтаніе  Германіи  до  реформаціи 
и  упадокъ  послѣ  нея.  Еще  см.  »Ѵ№  8708,  8720,  8723,  8730,  8730а,  8739—40,  6470;  б)  во 
Франціи:  см.  прежде  всего  вышеупомянутый  трудъ  Осокина  объ  альбигойцахъ,  предше- 
ственникахъ  реформаціи  (№  8696,  7930),  затѣмъ  цвѣтистый  очеркъ  Мишле  (№  7916),  I — III  гл. 
въ  I  т.  Луи  Блана  (№  7791 — 2)  и  №№  7787а,  7933,  8722  (оригинальный  изслѣдованія),  Лу- 
чицкаго  (№  7888,  7889а,  исторія  демократическаго  движенія  съ  религіозной  окраской  на  осно- 
ваніи  архивныхъ  данныхъ),  8713,  8694а;  в)  въ  Англ  і  и;  общій  очеркъ  англійской  реформаціи 
содержитъ  нѣсколько  устарѣвшая  книжка  Вейнгартена  (№8711),  которую  Бернштейнъ  назы- 
ваетъ  „тщательно  разработаннымъ  и  заслуживающимъ  вниманія  трудомъ".  Авторъ  даетъ 
„яркое  и  сильное  изображеніе  душевнаго  катаклизма,  пережитаго  англійскимъ  обществомъ 
въ  эпоху  реформаціи".  Но  одной  психологіей  авторъ  не  ограничивается,  стремясь  понять 
самыя  основы  англійской  реформаціи,  отличительная  особенность  которой  вътомъ  и  состояла, 
что  „ея  дѣятели  представляли  себѣ  политическіе  вопросы  въ  религіозной  оболочкѣ  и,  отстаи- 
вая вполнѣ  реальныя  блага,  были  искренне  убѣждены,  что  борются  за  спасеніе  души". 
Изложеніе  охватываетъ  періодъ  XVI — XVII  в.  (до  1688).  О  классическомъ  трудѣ  Гизо  см.  на 
стр.  122.  Тамъ  же  о  книгѣ  Бернштейна  (№  8706,  извлечете  изъ  №  2012а)  и  Гардинерѣ 
(.№  8713,  оставляетъ  почти  въ  тѣни  общественные  идеалы  сектантовъ).  Еще  объ  англійской 
реформами  см.  №№  8750,  8706,  8745,  8710,  8713,  8714,  8717,  8733,  8742—45,  8709.  О  ква- 
керахъ  №№  8706,  4320.  Не  пер.  Ранке  „ОезсЬісЫе  бег  Ке!оппаііоп$2еіі  ѵоп  ОгозхЬгіІапіеп". 
Ватсона  „Нізіогу  оі  ІЬе  геіі^іопз  ігои^Ы";  г)  въ  Швейцаріи:  см.  прежде  всего  оригинальный 
трудъ  Р.  Виппера  (№  8712),  который,  на  основаніи  архивныхъ  матеріаловъ,  „изслѣдуетъ 
какъ  церковное,  такъ  и  политическое  ученіе",  развившееся  въ  раннемъ  центрѣ  кальвинизма, 
стараясь  выяснить  связь  и  отношеніе  его  къ  фактамъ  мѣстнаго  церковнаго  и  политическаго 
развитія,  словомъ  сказать,  происхожденіе  кальвинизма,  въ  связи  съ  біографіей  Кальвина,  и 
„вліяніе  Кальвина  и  кальвинизма  на  политическія  ученія  и  движенія  XVI  в.".  Еще  см.  Ванъ- 
Мюйденъ  (№  7981),  а  также  №№  8741,  6715,  т.  I,  8723;  д)въ  Голландіи  и  Бельгіи: 
см.  прежде  всего  замѣчательный  трудъ  Мотлея  (№  8734,  о  немъ  на  стр.  147),  затѣмъ  №№  8732, 
8746,  8748;  е)  въ  И  с  п  а  н  і  и:  см.  Бокль  (№  8334,  т.  II,  гл.  I),  6470,  6715,  т.  I,  а  также  въ 
исторіи  инквизиціи  и  іезуитовъ  (см.  выше,  на  стр.  251);  ж)  въ  И  та  л  і  и:  см.  №8715  (о  Доль- 
чино),  8748,  8010,  8012,  8026,  8699 — 8700  (капитальный  трудъ,  главнымъ  образомъ  о  полити- 
ческой сторонѣ  событій),  8701,  8704,  8695,  8694а,  6470;  з)  въ  Чехіи:  (о  Гусѣ  и  гуситскихъ 
и  таборитскихъ  войнахъ)  см.  №№  8708,  8717а,  8723,  8735,  8737,  8747,  8753,  8694а,  (№  13255, 
т.  I)  и  очень  цѣнныя  статьи  С.  Венгерова  въ  „Вѣстникѣ  Европы"  1882  г.  №№  8,  9.  Достойна 
вниманія  замѣчательная  книжка  Хельчицкаго,  проповѣдывавшаго  возвращеніе  къ  перво- 
бытному христіанству  и  христіанскій  коммунизмъ  (№  8998,  7604а);  і)  въ  Польшѣ  и 
Венгріи:  №№  8719,  8727 — 29,  8736  и  въ  отд.  исторіи  §§  201  и  206.  О  предшественникахъ 
реформаціи  №№  8679а,  8715,  8682,  8695 — 96,  8704,  8731  и  литературу  о  гуситахъ  (см.  выше 
и  указ.  въ  №  6469,  т.  II);  о  католической  реакціи:  №№  8748,  8699 — 700,  8734  и  литературу 
по  исторіи  инквизиціи  и  іезуитовъ  (см.  указан,  выше). 

ж)Исторія  Греко-восточной  и  Русской  церкви.  Въ  §§  245 — 248  мы 
даемъ  списки  книгъ  по  исторіи  православія,  начиная  съ  момента  раздѣленія  церквей  до  на- 
стоящагб  времени.  Къ  этимъ  же  §§  отнесены  книги,  тракту ющія  о  подготовкѣ  этого  раздѣ- 
ленія  въ  нѣдрахъ  Византіи.  Наиболѣе  полный,  главнымъ  образомъ  фактическій,  обзоръ  этой 
исторіи,  начиная  съ  эпохи  вселенскихъ  соборовъ,  даютъ  обширные,  тяжело  изложенные 
труды  проф.  А.  Лебедева  (№№  8776 — 77).  О  византійской  церкви  см.  еще  №№  8788  (солид- 
ный трудъ,  богатый  фактами),  8176,  87886,  8649— 50,  6671  и  въ  отд.  исторіи  Византіи  (§  215). 
Объ  иконоборствѣ  см.  указанія  на  стр.  167.  Еще  см.  Лебедевъ  (№  8644,  ч.  II),  Герцбергъ 
(№  8164),  Васильевскій  (№  4263,  „Константинопольскій  соборъ  848  г.  и  утвержденіе  право- 
славія"),  Успенскаго  (№  8176),  Кургановъ  (№  8777а),  Спасскій  (№  8788т),  Андреевъ  (№  8755а). 
Не  пер.  Шлоссеръ  „ОезсНіспіе  сіег  Віісіегзійгтег".  Объ  отношеніи  зизантійской  церкви  къ 
русской  см.  №№  8759,  8769,  8770,  8756,  8756а,  8758,  8760,  8770.  О  Кириллѣ  и  Меѳодіи 
см.  ниже.  О  вліяніи  Византіи  и  византизма  на  Россію  см.  указ.  на  стр.  166.  О  гоненіи  на 
язычниковъ  и  еретиковъ  въ  христіанской  Византіи  см.  №  8922,  8176  и  въ  отд.  исторіи  этихъ 
церквей  вообще. 

А.  Переходя  теперь  къ  исторіи  Русской  церкви,  прежде  всего  нельзя  не  отмѣтить 
слабую  разработку  ея  въ  научной,  не-апологетической  литературѣ, — фактъ,  засвидѣтель- 
ствованный  всѣми  наиболѣе  выдающимися  церковными  историками.  Какъ  извѣстно,  цѣлый 
рядъ  даже  далеко  не  смѣлыхъ  попытокъ  подвергался  тѣмъ  не  менѣе  неоднократнымъ  го- 
неніямъ,  напр.,  труды  Голубинскаго  (№  8759),  Терновскаго  (№  8650),  отбивая  у  мало-мальски 
независимыхъ  людей  науки  охоту  приниматься  за  разработку  русской  церковной  исторіи. 
Такимъ  образомъ,  эта  послѣдняя  обязана  своимъ  зачаточнымъ  состояніемъ  самой  же  церкви, 
ея  бюрократическимъ  представителямъ,  оттолкнувшимъ  отъ  научной  разработки  церковной 
исторіи  какъ  ученыхъ  писателей,  такъ  и  читателей,  стремящихся  къ  познанію  истины,  и  сде- 
лавшими церковно-историческую  науку  достояніемъ  однихъ  профессіоналовъ.  Тѣмъ  не  менѣе, 
знакомство  съ  церковной  русской  исторіей  нельзя  не  признать  крайне  желательнымъ  даже 
въ  цѣляхъ  общаго  образованія.  „Культурное  вліяніе  церкви  и  религіи, — говоритъ  проф.  Ми- 
люковъ, — было  безусловно  преобладающимъ  въ  исторической  жизни  русскаго  народа.  Таково 
оно  всегда  бываетъ  у  народовъ,  находящихся  на'  одинаковой  съ  нами  ступени  развитія. 
Однако  же  было  мнѣніе,  по  которому  преобладающее  вліяніе  церкви  считалось  спеціальной 
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національной  особенностью  именно  русскаго  народа".  Говорили, — и  до  сихъ  поръ  еще  гово- 
рить,— что  „качества  истиннаго  христіанина  суть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  національныя  черты  рус- 
скаго характера",  что  „русскому  свойственна  въ  высшей  степени  та  преданность  волѣ  Божьей, 
та  любовь  и  смиреніе,  та  общительность  съ  ближними  и  устремленіе  всѣхъ  помысловъ  къ 
небу,  которыя  составляютъ  самую  сущность  христіанской  этики".  Таково,  напр.,  мнѣніе  сла- 
вянофиловъ.  Но  рядомъ  съ  нимъ  существуетъ  и  болѣе  распространенный  взглядъ  прямо  про- 
тивоположный, формулированный  еще  Чаадаевымъ  (№  4876а):  „Если  Россія  отстала  отъ 
Европы,  если  прошлое  ея  жалко,  а  будущее  темно,  если  она  рискуетъ  навѣки  застыть  въ 
своей  китайской  неподвижности,  то  это — вина  растлѣнной  Византіи.  Изъ  этого  отравленнаго 
источника  мы  взяли  великую  идею  христіанства;  жизненная  же  сила  этой  идеи  была  въ  корнѣ 
подрѣзана  византійскимъ  формализмомъ  и  казенщиной.  Такимъ  образомъ  вліяніе  византій- 
ской  культуры,  дѣйствительно,  было  велико,  но  это  было  вліяніе  разрушительное".  Исторія 
Русской  церкви  показываетъ,  что  послѣднсе  мнѣніе  болѣе  согласуется  съ  фактами  (что  под- 
тверждаем даже  Д.  Иловайскій,  №  6773,  т.  I).  „Въ  первые  вѣка  существованія, — говорить 
П.  Милюковъ, — Русская  церковь  была  слишкомъ  слаба  по  составу  своихъ  представителей, 
и  языческая  русская  старина  слишкомъ  долгое  время  оставалась  неприкосновенной  и  мирно 
уживалась  рядомъ  съ  оффиціальными  формами  новой  вѣры.  Эта  послѣдняя  начала  произво- 
дить свое  дѣйствіе  на  общество  не  раньше  конца  XV  в.  Дѣйствіе  это  и  могло  быть  только 
такимъ,  какою  въ  русской  средѣ  стала  сама  вѣра,  которая  иріобрѣла  характеръ  обрядоваго 
формализма.  Въ  этомъ  направленіи  и  начала  работать» интеллигентская  русская  мысль  XVI  в. 
Результаты  ея  были  оригинальны,  но  скоро  оказались  неправильными.  Представители  Рус- 
ской церкви,  съ  помощью  своихъ  греческихъ  руководителей,  скоро  открыли,  что  эти  резуль- 
таты русской  работы  стоятъ  въ  противорѣчіи  съ  вселенскимъ  преданіемъ.  Этого  рода  работа 
была  осуждена.  Къ  другого  же  рода  дѣятельности  въ  области  религіи  общество  было  тогда 
неспособно,  да  и  вообще  дѣятсльному  отношенію  къ  дѣламъ  вѣры  ставились  очень  узкіе 
предѣлы.  Церковь  лишила  общественную  мысль  ея  кровнаго  достоянія  и  ничего  не  дала 
взамѣнъ.  Но  работу  мысли  нельзя  было  остановить.  Изъ  культурныхъ  слоевъ  она  перешла 
въ  XVII  в.  къ  народу  и  вызвала  въ  немъ  такое  оживленіе  религіознаго  чувства,  подобнаго 
которому  не  было  до  тѣхъ  поръ  на  Руси.  Впрочемъ,  весь  этотъ  запасъ  религіознаго  оду- 
шевленія  прошелъ  даромъ  для  тогдашней  интеллигенціи  и  для  церкви.  Наученная  опытомъ, 
церковь  крѣпко  берегла  свое  добро.  Большинство  интересовавшихся  живою  работою  рели- 
гіозной  мысли  ушло  теперь  совсѣмъ  изъ  церковной  ограды  (расколъ).  Церковь  же,  поста- 
вленная со  своими  притязаніями  лицомъ  къ  лицу  съ  могущественною  государственною  властью 
и  находившая  лишь  слабую  поддержку  со  стороны  паствы,  должна  была  подчиниться  и  войти 
въ  рамки  другихъ  государственныхъ  учрежденій".  Такъ  появился  Св.  Синодъ,  съ  оберъ-про- 
куроромъ  во  главѣ.  „Для  церкви  это  было  даже  удобнѣе,  такъ  какъ  окончательно  подчерки- 
вало ея  исключительно  охранительный  характеръ  и  освобождало  отъ  обязанности  руководить 
духовной  жизнью  страны.  Жизнь  эта  продолжалась  такъ  же  самостоятельно,  какъ  и  нача- 
лась въ  XVI — XVII  вв.  Со  ступени  на  ступень  народная  вѣра  прошла  въ  слѣдующіе  два 
вѣка  цѣлый  рядъ  фазисовъ  развитія.  Церковь  дѣйствовала  по  отношеніюкъ  ней  только  какъ 
органь  правительственнаго  надзора.  Этому  состоянію  церкви  вполнѣ  соотвѣтствовалъ  (и  до 
сихъ  поръ  соотвѣтствуетъ)  низкій  умственный  уровень  пастырей,  превращенныхъ  въ  чинов- 
никовъ  духовнаго  вѣдомства  и  стаціонарное  состояніе  ученія  вѣры,  запертаго  въ  стѣны  ду- 
ховной школы  и  довольствующагося  пережевываніемъ  полемическихъ  аргументовъ  западнаго 
богословія".  Оживленіе  религіозной  общественной  мысли  съ  половины  1900  годовъ,  какъ 
извѣстно,  вскорѣ  привело  къ  фактической  отмѣнѣ  указа  о  вѣротерпимости,  съ  одной  сто- 
роны, и  къ  ряду  небывалыхъ  скандаловъ  съ  другой.  Туманныя  же  религіозныя  стремленія 
богоискателей  и  богостроителей,  при  своей  неопредѣленности,  не  захватили, — да  и  не  могли 
захватить, — широкихъ  круговъ,  въ  обстановкѣ  жизни,  вопіющей  о  цѣломъ  рядѣ  самыхъ  ре- 
альныхъ  преобразованій,  имѣющихъ  мало  общаго  съ  заоблачными  исканіями  легко  отрываю- 
щейся отъ  почвы  и  размагничивающейся  интеллигенціи.  Эволюція  русской  религіозно-цер- 
ковной  жизни,  выше  формулированная  Милюковымъ,  въ  достаточной  степени  иллюстрируется 
всею  наличностью  научной  литературы  по  исторіи  Русской  церкви. 

Переходя  теперь  къ  ея  обзору,  мы  вводимъ  въ  него  лишь  тѣ  книги,  которыя  даютъ 
возможность  прежде  всего  познакомиться,  во-1-хъ,  съ  главнѣйшими  фактами  самой  рели- 
гіозно-церковной  жизни,  во-2-хъ — съ  главными  теченіями  религіозной  мысли  въ  этой  области. 
Литературу  апологетическую  какъ  господствующей  церкви,  такъ  и  сектантства,  мы  оста- 
вляемъ  въ  сторонѣ,  направляя  желающихъ  къ  упомянутымъ  на  стр.  245  указателямъ  Янжула, 
Битовта,  Свѣтлова  и  Карпова  о  литературѣ  господствующей  церкви,  а  о  расколѣ  и  сектант- 
ствѣ— Пругавина  (№  8844)  и  Андреева  8800,  съ  характеристиками  60  книгъ).  По  новѣй- 
шей  литературѣ  такихъ  указателей,  къ  сожалѣнію,  нѣтъ. 

1.  Изъ  общихъ  обзоровъ  исторіи  Русской  церкви  отмѣтимъ  прежде 
всего  II  вып.  „Очерковъ  по  исторіи  русской  культуры"  П.  Милюкова  (№  6785),  книга  кото- 
раго  освѣщаетъ  философскую  и  соціальную  сторону  церковной  исторіи  и  представляетъ  изъ 
себя  оригинальное  изслѣдованіе  на  основаніи  сырого  матеріала  и  прекрасное  введеніе  въ 
изученіе  судебъ  не  только  русской  церкви,  но  и  русской  народной  религіозной  жизни.  Авторъ 
трактуетъ  вопросъ  о  церкви,  ея  судьбахъ  и  ея  значеніи  глубоко  и  оригинально  (см.  выше), 
изслѣдуя  ея  исторію  въ  связи  съ  исторісй  вѣры,  творчества  и  образованія,  начиная  съ  древ- 
нѣйшихъ  временъ  до  XX  в.  Въ  книгѣ  много  мѣста  удѣлено  исторіи  старообрядчества  и  сек- 
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тантства,  исторіи  церковной  литературы  и  церковнаго  искусства.  Солидный  трудъ  проф. 
П.  Знаменскаго  (№  8765)  представляетъ  изъ  себя  прежде  всего  изложеніе  фактовъ  болѣе  или 
менѣе  объективное  и  дающее  обзоръ  церковной  исторіи  съ  древнѣйшаго  времени  до  XX  ст. 
Изложеніе  ясно,  толково  и  просто.  То  же  можно  сказать  о  трудѣ  Доброклонскаго  (№  8759г). 
Довольно  много  мѣста  удѣлено  исторіи  церкви  въ  трудѣ  С.  Соловьева  (№  6805 — 6)  (до 
Екатерины  II  включительно).  Самымъ  обширнымъ  трудомъ  по  исторіи  Русской  церкви 
является,  впрочемъ  неоконченная,  исторія  еп.  Макарія  (Винницкаго)  (№  8778,  доведена  до 
эпохи  Никона  включительно),  содержащая  много  выписокъ  изъ  первоисточниковъ  и  дающая 
освѣщеніе  фактовъ  строго  ортодоксальное, — отрицательной  сторонѣ  церковной  жизни  авторъ 
удѣляетъ  мало  вниманія.  Изложеніе  почти  исключительно  внѣшне-фактическое,  безъ  критико- 
историческихъ  изысканій.  То  же  можно  сказать  про  „Исторію"  Филарета  Черниговскаго,  не 
столь  обширную  (№  8791а).  Большую  научную  цѣнность  представляетъ  монументальный  трудъ 
Голубинскаго  (№  8759),  доведенный  до  митр.  Макарія,  1563  г.,  чуждый  всякаго  лицепріятія  и 
щепетильно-добросовѣстно  знакомящій  съ  такою  церковной  стариной  Руси,  какою  она  и  была 
въ  дѣйствительности.  Благодаря  этому,  рукопись  талантливаго  и  добросовѣстнаго  изслѣдо- 
вателя  около  20  лѣтъ  не  могла  быть  напечатана,  и  авторъ,  какъ  онъ  самъ  говоритъ,  „отло- 
жилъ  -  было  всякую  о  томъ  мысль".  „Русская  церковная  исторія,  —  говоритъ  Голубин- 
скій, — по  своему  качеству  принадлежитъ  и  имѣетъ  принадлежать  къ  числу  исторій  вовсе 
не  высокихъ",  „потому  что  мы  сами  представляемъ  изъ  себя  историческій  народъ  не- 
высокаго  качества".  Авторъ  излагаетъ  церковную  исторію  въ  связи  съ  исторіей  русскаго 
государства  и  общества  и  его  просвѣщенія.  Одно  изъ  выдающихся  достоинствъ  книги  — 
тонкій  историко-критическій  анализъ  и  осторожное  отношеніе  къ  легендамъ  и  сказаніямъ, 
которыя  авторъ  оставляетъ  въ  сторонѣ.  Хорошая  популярная  книжка  по  общей  исторіи 
русской  церкви  см.  №  8782а. 

2.  Изъ  монографий  по  русской  церковной  исторіи  укажемъ: 

а)  О  древнемъ  періодѣ  (989—1237  г.,  до  татарскаго  нашествія).  Литература  о 
вѣрованіяхъ  славянъ  до  принятія  христіанства  указана  на  стр.  242  (§  245).  Разборъ  легенды 
объ  апостолѣ  Андреѣ  №  8759,  т.  1.  О  первоучителяхъ  Кириллѣ  и  Меѳодіи  см.  т.  I,  стр.  11, 
§  22,  также  №№  55466,  8756— 56а,  7444,  8758в,  8759,  8769,  8778  и  библ.  указ.  въ  №  6469, 
т.  II.  О  крещеніи  Руси  см.  прежде  всего  Костомарова  (№  7454,  ч.  I.  „Преданія  первоначальной 
русской  лѣтописи" — критическій  разборъ  легенды),  затѣмъ  №№  6783,  ч.  1,  8756,  8759,  8769, 
8778,  8758.  Къ  характеристик  того  же  періода  въ  его  цѣломъ  лучше  всего  у  Голубинскаго 
(№  8759).  Кратко  въ  №  8760.  О  разныхъ  сторонахъ  того  же  періода  см.  №№  8769,  8772а 
(капитальный  трудъ),  8776,  8781,  8787,  8788,  8791,  5540,  3998а.  Церковные  памятники  этого 
періода  см.  §  42:  Патерикъ  (№  8771а, — о  немъ  Костомаровъ  (№  7454,  ст.  „Черты  народной 
южно-русской  исторіи"),  5539,  5523аа;  соч.  преп.  Нестора  (№  1727),  Луки  Жидяты  (№  1678), 
Ѳеодосія  Печерскаго  (№  6783,  ч.  1,  1732),  Кирилла  Туровскаго  (№  1726). 

б)  Отъ  нашествія  монголовъ  до  московскаго  патріаршества 
(1237 — 1589  г.).  Наиболѣе  объективный  обзоръ  у  Голубинскаго  (№  8759,  ч.  II)  и  въ  дѣльной 
и  содержательной  статьѣ  Н.  Никольскаго  (№  5528а).  Обширный  трудъ  Жмакина  (№  8763)  даетъ 
бытовую  картину  общественной  и  церковной  жизни  второй  половины  XV  ст.  Объ  идеѣ  государ- 
ственной церкви  и  оппозиціи  этой  идеѣ  см.  у  Иконникова  (№  8769).  Объ  измѣненіи  отношеній 
къ  грекамъ  и  о  націонализаціи  Русской  церкви  №  8770.  О  флорентійской  уніи  №№  8759,  8796а 
(оригинальное  фактическое  изслѣдованіе;  авторъ  сочувственно  относится  къ  союзу  церкви  и 
государства),  Пирлингъ  (№  6946),  Дьяконовъ  (№  10109),  Каптеревъ  (№  8770).  О  митр.  Петрѣ 
№  8759,  т.  II,  митр.  Алексѣѣ  №  8759,  т.  П.  О  преп.  Сергіѣ  №  6783,  о  Нилѣ  Сорскомъ 
№№  6783,  8763,  5518,  Іосифѣ  Санинѣ  №№  8763,  5537,  8763,  митр.  Даніилѣ  №  8763,  о  митр. 
Макаріи  №№  239,  т.  III,  234,  о  Максимѣ  Грекѣ  №№  8763,  5523,  5531,  6783,  о  митр.  Филиппѣ 
№  8763,  о  Стефанѣ  Пермскомъ  №8759,  т.  II.  О  русскомъ  миссіонерствѣ  вообще  №  4371,  т.  III. 
О  Ягелло  и  успѣхахъ  католичества  въ  Литвѣ  см.  въ  исторіи  Польши.  О  ереси  стригольни- 
ковъ  №  8759,  ч.  II,  стр.  396—407  и  №№  6783,  8176.  Еще  популярн.  оч.  №  8870а.  О  ереси  жи- 
довствующихъ:  №№  8763,  8759,  ч.  II,  стр.  560 — 605,  8870а.  О  Башкинѣ  и  Косомъ  №  7454  и 
№  6783.  О  томъ  же  періодѣ  см.  еще  8770,  8787,  8791,  8792—94  (цѣнное  изслѣдованіе),  5519. 
Памятники  періода:  см.  §§  42,  39,  „Просвѣтитель"  Іосифа  Волоцкаго  (№  1693),  соч.  Максима 
Грека  (№  1697),  соч.  Нила  Сорскаго  (№  1697а),  Четьи-Минеи  (№  1696),  Стоглавъ  (№  1702, 
5521а,  5524),  Домострой  (№  1698,  о  немъ  №№  8761,  5528,  5525  и  указ.  у  №  1701).  Объ 
исторіи  православія  въ  Малороссіи:  см.  №№  6783,  5518а,  5618 — 19,  5596.  О  Петрѣ  Могилѣ 
см.  №  8763.  О  братствахъ  №№  7480,  6783  и  указ.  на  стр.  100.  О  брестской  и  литовской 
уйіяхъ  №№  8774  (тенденціозна),  8795,  8764,  6783,  7550— 50а,  7553а  и  указ.  на  стр.  107. 

в)  Оперіодѣ  московскихъ  патріарховъ  и  о  времени  Никона 
(1589 — 1700  г.).  Лучшимъ  и  основнымъ  пособіемъ  для  внѣшней  и  догматической  исторіи  рас- 
кола до  сихъ  поръ  остается  книга  еп.  Макарія  (№  8831).  Наиболѣе  полное  и  безпристраст- 
ное  изслѣдованіе  эпохи— обширный  трудъ  проф.  П.  Каптерева  (№  8817),  который,  объ- 
ективно изслѣдуя  происхожденіе  старообрядчества,  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  въ  спорѣ 
съ  нимъ  православная  церковь  не  права:  „древніе  наши  церковные  чины  и  обряды, — гово- 
ритъ почтенный  авторъ, — никогда  никѣмъ  у  насъ  не  искажались  и  не  портились,  а  суще- 
ствовали въ  томъ  самомъ  видѣ,  въ  какомъ  мы,  вмѣстѣ  съ  хрнстіанствомъ,  и  приняли  ихъ 
отъ  грековъ:  только  у  грековъ  нѣкоторые  изъ  нихъ  позднѣе  измѣнились,  а  мы  остались 
при  старыхъ,  неизмѣненныхъ,  почему   впослѣдствіи  и  явилась   рознь   между  московскими 
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церковными  чинами  и  обрядами  и  позднѣйшими  греческими''.  То  же  двоеперстіе,  изъ-за  ко- 
тораго  православная  церковь  пролила  столько  русской  крови,  по  изслѣдованію  проф.  Капте- 
рева,  „есть  настоящій  древній  православный  обрядъ,  перепіедшій  къ  намъ  отъ  православ- 
ныхъ  грековъ,  у  которыхъ  онъ  ранѣе  употреблялся".  Противъ  Каптсрева  выступилъ  въ 
журналѣ  „Братское  Слово"  проф.  Н.  Субботинъ,  который  въ  концѣ-концовъ  представилъ 
соч.  Каптерева  К.  Побѣдоносцеву,  „какъ  очень  вредное  для  православной  церкви",  а  „лич- 
ность автора — какъ  неудобную  для  профессуры  въ  Духовной  Академіи".  Научность  выво- 
довъ  Каптерева  подтвердилъ  и  проф.  Е.  Голубинскій  (см.  его  „Къ  полемикѣ  нашей  со  ста- 
рообрядцами". М.  92  г).  Въ  своемъ  трудѣ  (№  8817)  Н.  Каптеревъ  ставитъ  себѣ  задачей 
„представить  Никона,  какъ  церковнаго  реформатора,  со  всѣми  сопровождающими  его  дѣя- 
тельность  обстоятельствами  и  показать  тѣ  особыя  отноіпенія  Никона  къ  свѣтской  власти 
государственной,  въ  какія  онъ  въ  своемъ  лицѣ  поставилъ  патріаршескую  власть".  Авторъ 
доказываетъ,  что  „иниціатива  произвести  церковную  реформу",  въ  смыслѣ  объединена  на- 
шихъ  церковныхъ  чиновъ,  обрядовъ  и  богослужебныхъ  книгъ  съ  тогдашними  греческими, 
принадлежитъ  не  Никону,  а  царю  Алексѣю  Михайловичу  и  его  духовнику  Стефану  Бони- 
фатьевичу.  Самъ  же  Никонъ  задачу  и  смыслъ  своего  патріаршества  видѣлъ  вовсе  не  въ 
книжныхъ  и  обрядовыхъ  исправленіяхъ,  а  въ  томъ,  чтобы  освободить  церковь,  въ  лицѣ 
патріаршества,  отъ  подавляющей  ее  всецѣлой  зависимости  отъ  государства,  и  поставить  па- 
тріарха  рядомъ  съ  царемъ  и  подчинить  контролю  патріарха  не  только  церковную,  но  и  всю 
государственную  и  общественную  жизнь",— „священство  выше  царства"  (см.  II  т.  №  8817). 
Ср.  №  8837а  (авторъ — выдающійся  старообрядческій  дѣятель).  Еще  о  Никопѣ  см.  №№  6783, 
8818—19,  8758  г.,  8778,  8822.0  томъ  же  періодѣ  см.  также  №№8773,  8794,  8796,  8841а,  8863. 
О  боярынѣ  Морозовой — №  4745,  т.  П. 

г)  Объ  уничтоженіи  патріаршества  и  объ  исторіи  русской  цер- 
кви въ  XVIII  в.  (до  1800  г.).  Яркую  картину  состоянія  церкви  въ  началѣ  XVII  в.  даетъ 
Щаповъ  (№  8866).  Популярный,  очень  живо  написанный  краткій  общій  очеркъ — №  8782а. 
Обстоятельное  изслѣдованіе  Благовидова  объ  юридическихъ  и  дѣловыхъ  отношеніяхъ  оберъ- 
прокуроровъ  къ  св.  Синоду  (№  87586).  ст.  Т.  Барсова  (№№  8758а,  7677  (капитальное  изслѣ- 
дованіе),  8893,  8786,  87956,  8863,  8913.  О  Димитріи  Ростовскомъ  см.  №№  6783,  8783,  8796, 
8786.  О  Симеонѣ  Полоцкомъ  см.  №  6783  и  указ.  при  №  16926.  Его  соч.  №  1692.  ОѲеофанѣ 
Прокоповичѣ  №№  6783,  8780,  87956,  8786,  4674  и  указ.  при  №  1683,  5021а.  Его  соч.  №№ 
1683,  5021— 21а.  О  Стефанѣ  Яворскомъ:  №№  8786,  4674,  его  соч.  №  1681— 82а.  О  вольно- 
думцахъ  его  времени  №  4745,  т.  II. 

д)  0  второй  половинѣ  XVIII  в.:  №№  8767,  8768  (капитальный  трудъ).  Объ  Арсеніи 
Мацѣевичѣ  №  8/83.  О  секуляризаціи  (экспропріаціи)  церковныхъ  имуществъ  госуд.  властью 
при  Екатеринѣ  Великой  см.  ЛЭДв  8913  (капитальный  трудъ),  8783  (вводитъ  въ  обстановку 
административныхъ  и  церковныхъ  порядковъ,  симпатизируетъ  Мацѣевичу),  8894.  (Въ  „Исторіи 
Россіи"  Соловьева,  т.  XX,  Приложеніе  14,  цифры  секуляризаціи). 

е)  Объ  исторіи  русской  церкви  въ  XIX  и  XX  вв.  Общій  обзоръ  даетъ  П.  Зна- 
менскій  и  №№  8766,  8767,  8768.  О  томъ  же  періодѣ  №  8757  (разсказъ  о  борьбѣ  прави- 
тельства противъ  Библіи,  о  нежелательности  для  него  перевода  Библіи  на  русскій  языкъ  и  о 
преградахъ  этому  съ  его  стороны),  №№  8757а,  8762,  8785,  8795в,  8820,  8876  (одна  изъ 
самыхъ  яркихъ  и  основательныхъ  характеристик  русской  церкви  начала  XX  в.  Въ  качествѣ 
лекарства  авторъ  предлагаетъ  избраніе  ісрарховъ  путемъ  народнаго  голосованія,  а  главное — 
контроль  надъ  ними  церковной  общины  съ  правомъ  смѣщенія  недостойныхъ).  Еще  см. 
Огневъ  (№  4540в-40д),  Гр.  Петровъ  (№  4552—560),  Розановъ  (№  4646),  Рейснеръ  (№  8922). 

ж)  О  русскомъ  монашествѣ  и  монастыряхъ:  №  8771а  (Ѳеодосій  Печер- 
скій),  Щаповъ  (№  4918,  т.  I.  („Древнія  пустыни  и  пустынножители  на  сѣвсро-востокѣ  Россіи"), 
№  6783  („Соловецкіе  чудотворцы"  и  др.),  №№  8762,  8787,  8788а,  87886,  8791,  8811,  8823,  8833, 
8834,  8845-46,  8847,  8850,  8860,  8864,  812—21,  8914—15,  921,  8915,  8920. 

з)  Ожитіирусскихъсвятыхъ  см.  №№  8771а,  8763,  8779,  68586,  6783,  87916 
(узко-ортодоксальн.  точка  зрѣнія). 

Изъ  православныхъ  журналовъ  заслуживаютъ  наиболыпаго  вниманія:  „Богословскій 
вѣстникъ",  изданіе  Московской  духовной  академіи  (въ  Сергіевѣ-Посадѣ),  „Вѣра  и  Разумъ", 
богословско-философскій  журналъ  (въ  Харьковѣ),  „Колоколъ"  (воинствующій  противо-сек- 
тантскій  журналъ,  реакціоннаго  направленія),  изд.  въ  С.-Петербургѣ,  „Миссіонерское  Обозрѣ- 
ніе",  журналъ  того  же  направленія,  какъ  предыдущій,  „Православный  Собесѣдникъ",  изд. 
Казанской  духовной  академіей,  „Русскій  Паломникъ",  духовно-литературный  журналъ  для 
семьи  и  школы  (въ  Спб.),  „Странникъ",  духовный  журналъ  (въ  Спб.),  „Труды  Кіевской  ду- 
ховной академіи",  „Христіанинъ"  (въ  Спб.),  ..Христіанское  Чтсніе",  изд.  Спб.  духовной  ака- 
деміи,  „Церковный  Вѣстникъ",  изд.  С.-Петербургской  духовной  академіи,  „Церковныя  Вѣдо- 
мости",  изд.  Св.  Синода,  „Чтенія  въ  Обшествѣ  Любителей  Духовнаго  Просвѣщенія", 
духовный,  учено-литературный  журналъ  (въ  Москвѣ). 

Б.  0  русскомъ  старообрядчествь.  Историческое  и  даже  догматическое  оправданіе  его  см.  въ 
кн.  Н.  Каптерева  (№881 7).  (О  ней  см.  выше).Освѣщеніе  его  съ  православной  догматической  точки 
зрѣнія  см.  у  еп.Макарія  (№  8831).Общій  очеркъ  исторіи  старообрядчества  даетъ  М.Н.Никольскій 
въ  №  7085,  т.  III  (происхожденіе  раскола,  поповщина,  безпоповщина),  т.  V  (Общій  характеръ 
русск.  сектантства.  Сектантство  XVIII— XIX  в.).  Еще  см.  №  6715,  т.  I.  Плотниковъ  (№  88416), 
излагающій  его  довольно  объективно,  также  В.  Андерсонъ  (№  8799),  Смирновъ  (№  8856а),  8832а. 
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Еще  см.  №  8779  и  ст.  „Расколъ"  въ  „Энц.  Слов."  Брокгауза.  Для  первоначальнаго  знаком- 
ства см.  Милюковъ  (№  8779),  Юзовъ  (№  8868),  Пругавинъ  (№№  8843,  8845),  Андерсонъ 
(№  8799).  До  сихъ  поръ  не  утратила  своего  значенія  капитальная  диссертація  А.  Щапова 
(№  8866),  который  разсматриваетъ  расколъ  не  какъ  явленіе  религіозно-церковной  жизни 
только,  а  какъ  явленіе  соціальное,  экономическое  и  политическое,  —  „характеристическое 
явленіе  въ  историческомъ  развитіи  русскаго  народа,  особенно  его  низшихъ  классовъ".  „Ста- 
рая вѣра,  старые  обряды,  старыя  книги  раскола — это  только  символъ".  Сущность  же  его, 
какъ  доказываетъ  Щаповъ, — „церковно-гражданскій  демократизмъ  подъ  покровомъ  мистико- 
апокалипсическаго  символизма,  отрицаніе  реформы  Петра  Великаго,  возстаніе  противъ  ино- 
земныхъ  началъ  русской  жизни,  вопль  противъ  имперіи  и  правительства,  смѣлый  протестъ 
противъ  подушныхъ  переписей,  податей  и  „даней  многихъ",  противъ  рекрутства,  крѣпост- 
ного  пдава,  областного  начальства  и  т.  п.;  это — многознаменательное  выражение  народнаго 
взгляда  на  общественный  и  государственный  порядокъ  Россіи,  проявленіе  недовольства 
низшихъ  классовъ  народа".  Основная  мысль  замѣчательнаго  труда  Щапова — „раскрыть 
историческую  основу  раскола  и  старообрядчества,  показать  тѣ  элементы,  изъ  которыхъ  онъ 
сложился".  Изложеніе  опирается  на  массу  фактовъ,  извлеченныхъ  изъ  первоисточниковъ.  Въ 
другой,  также  замѣчательной  работѣ:  „Земство  и  расколъ"  (№  8867), — тотъ  же  авторъ  рас- 
крываетъ  связь  раскола  съ  народными  движеніями  земли,  земщины, — крестьянскими  и  казац- 
кими волненіями,  разиновщиной,  разбойничестзомъ  и  т.  д.  Ср.  №  8837,  8856а.  Къ  Щапову 
примыкаетъ,  по  своимъ  основнымъ  взглядамъ,  Андреевъ  со  своей  интересной  компиляціей 
(№  8800)  и  Юзовъ  (№  8868).  Обѣ  послѣднихъ  книжки,  особенно  Юзова  (Каблица),  богаты 
фактами,  удобны  для  начинающихъ  и  совершенно  чужды  какой-либо  конфессіональной  не- 
терпимости. Обѣ  говорятъ  какъ  о  старообрядчествѣ,  такъ  и  о  сектантствѣ.  Еще  см.  №  8868а. 
О  противоправительственныхъ  теченіяхъ  въ  расколѣ  много  матеріаловъ  въ  сб.  №  8820. 
(Сюда  между  прочимъ  вошли:  Вып.  I.  „Краткое  обозрѣніе  существу ющихъ  въ  Россіи  раско- 
ловъ,  ересей  и  сектъ",  донесеніе  чиновника  Липранди  объ  этихъ  теченіяхъ.  Исторія  Преобра- 
женскаго  кладбища.  О  заграничныхъ  раскольникахъ.  Записка  о  русскомъ  расколѣ  П.  Мель- 
никова. Записка  игумена  Силуана  и  др.  Вып.  II.  Изъ  секретныхъ  записокъ  экспедиціи  1852  г. 
О  странникахъ.  Монтаны-скакуны.  Правительственныя  распоряженія  при  Николаѣ  I  и  Але- 
ксандрѣ  II.  Синаксаръ  о  подвигахъ  страдальцевъ.  Объ  антихристѣ.  Вып.  III.  О  скопцахъ.  Вып.  IV. 
Записка  И.  Синицына.  О  расколѣ  въ  Ярославской  губ.  Письмо  протопопа  Аввакума  къ  его 
ученику  Ѳедору.  Обвинительныя  статьи  противъ  православія.  Сто  статей  москов  скихъ,  по- 
морскаго  согласія.  Ученіе  секты  Федосѣева.  Ученіе  Евфимія,  основателя  страннической 
секты,  и  др.  О  расколѣ  въ  Костромской  губ.  Записка  гр.  Стенбока  о  причинахъ  быстраго 
распространенія  раскола).  Обширный  трудъ  Ливанова  (№8830)  представляетъ  тоже  сборникъ 
сырыхъ  матеріаловъ  какъ  о  старообрядчествѣ,  такъ  и  о  сектантствѣ.  О  знаменитомъ  борцѣ 
и  мученикѣ  старообрядчества,  протопопѣ  Аввакумѣ,  см.  №№  8798,  8807,  8821,  8835,  8839  и 
указанія  при  №  1685.  О  братьяхъ  Денисовыхъ— №  8864.  О  старообрядчествѣ  см.  №№  8788а, 
8799,  8800,  8868а,  8800а,  8803  и  8806а  (къ  исторіи  поморскаго  согласія),  8805,  8Ю6а  (о  Ста- 
родубьѣ),  8809,  8811,8813— 15,  8817— 19,8820,8822,8823,8827,  4471,  8830—31,  8833,  8836—38, 
8844  (превосходный  библіографическій  указатель),  8845  (очень  интересные,  написанные  по 
непосредственнымъ  наблюденіямъ,  очерки),  88416,  8852,  8856 — 56а,  8857,  8858  (авторъ  тен- 
денціозенъ  и  конфессіоналенъ),  8860.  О  самосожженіяхъ,  вызванныхъ  жестокимъ  гоненіемъ 
правительства  и  православнаго  духовенства:  №№  8855,  8861,  8864.  Картина  самосожженія  въ 
ром.  Мережковскаго  „Петръ  и  Алексѣй",  №  826.  О  поповщинѣ:  №№  8838,  8857,  8779  (ч.  I, 
гл.  IV),  8856  (книга  эта, — какъ  говоритъ  П.  Милюковъ, — „особенно  важна  для  исторіи  внут- 
ренней жизни  и  догматическихъ  споровъ  въ  первоначальномъ  расколѣ.  Эсхатологическій 
вопросъ  рѣзко  выдвинуть  на  первый  планъ").  О  Петрѣ  Великомъ,  какъ  „антихристѣ",  см. 
„Чтенія  въ  Общ.  исторіи  и  древностей"  1863  г.  („Выписана  исторія  печатная  о  Петрѣ"). 
О  дьяконѣ  Александрѣ  №  8813,  ч.  I.  Объ  иргизскихъ  монастыряхъ  №  8857  и  №  857 — 8. 
О  Бѣлокриницкой  іерархіи  №  8858,  ч.  I.  Тамъ  же  „Окружное  посланіе".  Еще  см.  статьи: 
„Бѣглопоповщина",  „Бѣлокриницкая  іерархія",  „Единовѣріе",  въ  „Энцикл.  слов."  Брокгауза. 
О  безпоповщинѣ,  кромѣ  общихъ  сочиненій  по  исторіи  старообрядства,  см.  №№  8779,  8868, 
8820,  8864,  8806а,  8855.  О  современныхъ  теченіяхъ  въ  старообрядчествѣ  см.  Пругавина 
(№№  8845,  8837а),  „Голосъ  Правды"  (№  8809а).  Оффиціальная  статистика,  совершенно  не 
соотвѣтствующая  дѣйствительности,  дана  въ  „Исторіи  Мин.  Вн.  Дѣлъ"  Варадинова  (см.  юр. 
отд.)  и  въ  №  88526.  О  ней  см.  Ж№  8845,  8910. 

В.  Переходя  теперь  къ  обзору  сектантства,  отмѣтимъ  прежде  всего:  1.  Сектантство 
въ  народной  средѣ.  А.  Сектантство  рационалистическое.  Введеніемъ  въ  его 
изученіе  могутъ  служить  №№  8868а,  8779,  ч.  II  и  №№  8799,  8865,  еще  ст.  Я.  Абрамова  „Къ 
вопросу  о  вѣротерпимости",  въ  „Отечеств.  Записахъ"  1882  г.,№№  1,  2.  Общій  очеркъ  ученій 
русскихъ  сектантовъ  даетъ  №  8815а, — руководство  для  русскихъ  православныхъ  миссіоне- 
ровъ  (изложено  съ  узко-православной  точки  зрѣнія  и  проникнуто  духомъ  религіозной  не- 
терпимости). Объ  отдѣльныхъ  раціоналистическихъ  сектахъ:  а)  о  странникахъ  и  бѣгунахъ 
см.  №№  8803,  8820,  в.  II,  8834,  8847,  8852а  (ортодокс),  8918,  ч.  I,  8779  еще  ст.  Розова  въ 
журн.  „Вѣстникъ  Европы"  1872  г.,  №  11, 12  и  1873  г., №  1  и  ст.  Харламова  въ  ж.  „Русская  Мысль", 
1884  г.  №№  4—6;  б)  о  молоканахъ  №  8830  (очень  подробно,  много  документовъ),  8826,  8828-. 
в)  О  духоборахъ:  №№  8801,  8802а,  88026,  8802в,  8803,  8804,  8806,  8801а,  8811а,  8812,  8830, 
8840,  8840а,  88526,  8859,   8862,  8862а  и  ст.  В.  Б.  Б.  въ  „Нар.  Хозяйствѣ"  1901  г.  ,№  1.  О 
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штундистахъ:  №№  8803,  8805,  8841  в,  8847,  8854  (авторъ,  православный  свящснникъ,  даетъ 
много  фактическаго  матеріала),  8806а,  8868  и  ст.  Харламова  въ  „Русск.  Мысли"  1884  г., 
№  4,  5,  6.  Желательно  появленіс  ст.  Харламова  и  Я.  Абрамова  отдѣльными  изданіями.  О 
баптистахъ:  №№  8803,  88416.  8864.  О  Новомъ  Израилѣ  №  8805  (обстоятельный  трудъ,  много 
документовъ).  О  малеванщинѣ:  №№  8842,  8802,  еще  проф.  Сикорскаго  въ  его  „Изслѣдова- 
ніяхъ".  (Авторъ  приравниваетъ  глубоко  убѣжденнаго  и  религіознаго  Малеваннаго  къ  психи- 
чески-больнымъ,  оправдывая  такимъ  образомъ  многолѣтнее  заключеніе  религіознаго  фанатика 
въ  психіатрической  больницѣ).  О  разныхъ  другихъ  религіозныхъ  сектлхъ:  №№  8803.  8805, 
8810,  8841,  8844а,  8847,  8848,  8863а,  83636,  8864,  8868а,  8865,  269а,  997,  8855а.  Б.  Сектант- 
ство мистическое:  а)  хлысты:  №№  8810,  8820,  в.  II,  8829,  8854а,  8812— 18  („На  горахѵ 
и  „Въ  лѣсахъ"),  №  8853,  4918,  ч.  I,  ст.  П.  Мельникова  „Бѣлые  голуби",  въ  „Русск.  Вѣсгникѣ" 
1869  г.,  №  3,  и  Захеръ-Мазоха  въ  „Нивѣ"  1880  г.,  №№  3,  4,  5  и  слѣд.  О  скопцахъ:  №№  8803, 
8806а,  8820,  в.  IV,  8829,  8853  (много  фактовъ,  но  освѣшсніе  ихъ  очень  тенденціозное),  4918, 
ч.  I,  8420,  8854а.  О  связи  русскаго  народнаго  сектантства  съ  мистическими  вѣрованіями  см. 
№  4918.  2.  Сектантство  великосвѣтское:  №№  8849  (ярко  написанные  очерки),  750 
(„Великосвѣтскій  расколъ").  Еще  см.  „Лордъ-апостолъ",  ром.  кн.  В.  Мещерскаго.  Психологію 
радѣній  стремятся  выяснить  Коноваловъ  (№  8987),  Краинскій  (въ  отд.  психологіи),  Мереж- 
ковскій  (№  826)  и  Гиппіусъ  (№  516)  („Ссжотилъ").  О  неилюевщинѣ:  №  269.  Соч.  Неплюсва 
№  4532.  О  мистицизмѣ  въ  эпоху  Александра  I  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  и  исторіи  литературы. 
Сектантство  интеллигентско е— см.  №№  8870а,  8872,  88736,  8875,  8879,  8883в, 
1223,  651  („Борская  колонія",  „Учитель  жизни"),  4427,  4708,  6316,  6338,  4508,  6362,  6362а, 
4871,  4643.  О  Толстомъ  см.  указ.  при  №  4856.  Объ  инославныхъ  исповѣданіяхъ  въ  Россін 
см.  №№  8895,  8928—29,  8888,  8792.  О  современномъ  движеніи  религіозной  мысли  въ  народѣ 
см.  №№  88796,  8803—6,  8870а,  8868а. 

Изъ  релипозныхь  журналовъ,  посвященныхъ  старообрядческой  сектантской  и  сво- 
бодной рслигіозной  мысли,  заслуживаютъ  вниманія  слѣдующіе:  „Баптисгь",  органъ  рус- 
скихъ  баптистовъ  (въ  Одессѣ),  „Духовный  христіанинь",  народный  свободомыслящій  рели- 
гіозно-нравственный  журналъ  (въ  Спб.),  „Златоструй",  старообрядческій  иллюстрированный 
журналъ  (въ  Москвѣ),  „Израиль  мои  слава",  израильско-христіанскій  духовно-нравственный 
журналъ  (въ  Ростовѣ  на-Дону),  „Молоканинъ",  религіозно-общественный  журналъ  (въ  Тиф- 
лисѣ),  „Старообрядческая  мысль",  церковно-общественный  журналъ  (въ  Москвѣ),  „I Іерковь", 
старообрядческій  церковно-общественный  журналъ  (въ  Москвѣ). 

Г.  Укажемъ  теперь  главнѣйшія  теченія  современной  религіозиой 
мысли  въ  русскомъ  обществ  ѣ.  Наиболѣе  характерными  представителями  орто- 
доксальнаго  православія  въ  эпоху  его  упадка  и  распаденія  (въ  концѣ  XIX  и  въ  началѣ  XX  вв.) 
нельзя  не  считать  митр.  Филарета  московскаго  (№  8771.  Объ  его  отрицательномъ  отношеніи 
къ  освобожденію  крестьянъ  см.  №№  7191,  7209а),  митр.  Макарія  (№  8877а),  К.  П.  Побѣдо- 
ноецсва  (№№  4594—4606,  особенно  №№  4594,  4603,  4606.  Съ  послѣдней  книгой,  принадле- 
жащей перу  г-жи  Бахметьевой,  какъ  извѣстно,  вышелъ  инцидентъ  послѣ  ея  появленія  подъ 
флагомъ  К.  Побѣдоносцева),  затѣмъ  Іоанна  Кронштадтскаго  (№  4681аа — 4681ад).  О  Побѣдо- 
носцевѣ  см.  №  4187ж,  4216  (ст.  „Нигилизмъ  на  религіозной  почвѣ").  Большой  интересъ 
представляетъ  его  ст.  въ  оправданіе  еврейскихъ  погромовъ.  Сюда  же  принадлежатъ  Ника- 
норъ,  еп.  херсонскій  (№  45316),  писавшій,  что  „свобода  совѣсти  значитъ  абсурдъ"  (см.  Ро- 
зановъ  №  4643,  т.  I,  218  стр.),  Левъ  Тихомировъ  (№  4738),  Антоній  Волынскій  (№  8868в). 
Обращаютъ  на  себя  вниманіе  его  I,  II,  III  докладныя  записки  Св.  Синоду,  ст.  о  Толстомъ,  о 
„Царствѣ  Божіемъ"  (т.  III,  стр.  292 — 339),  письмо  къ  В.  К.  Саблеру  съ  похвальнымъ  сло- 
вомъ  ему,  ст.  о  духовной  школѣ,  рѣчи  въ  маѣ  1902  г.  въ  Госуд.  Совѣтѣ  противъ  ходатай- 
ства объ  амнистіи,  противъ  свободы  вѣроисповѣданія  (стр.  442 — 47)  и  т.  д.  Произведенія 
Антонія  Волынскаго  представляютъ  большой  интересъ  въ  смыслѣ  пониманія  религіозныхъ, 
общественныхъ,  политическихъ  и  иныхъ  тенденцій  православной  церкви  начала  XX  вѣка. 
Въ  нихъ  авторъ  является  опредѣленнымъ  защитникомъ  абсолютизма  въ  политикѣ,  авто- 
кратическаго  начала  въ  церковности,  иротивникомъ  вѣроисповѣдной  свободы  и  выборнаго 
начала  въ  организаціи  церкви.  Защищая  идею  патріаршества  (№  8886в,  т.  II)  и  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  горячо  восхваляя  оберъ-прокурора  Св.  Синода  (В.  К.  Саблера)  (№  4668),  авторъ 
между  прочимъ  пишетъ  въ  одной  изъ  своихъ  докладныхъ  записокъ  Св.  Синоду:  „никто, 
кромѣ  спископовъ,  не  долженъ  быть  допущенъ  на  (церковный)  соборъ".  „На  соборѣ 
подобаетъ  быть  только  епископамъ".  „Епископство  и  понынѣ  остается  храмомъ,  не- 
поврежденной вѣры,  и  сіе-то  и  вооружаетъ  противъ  него  враговъ  православія'-.  „Прене- 
бреженіе  къ  ученію  церковному  и  мірское  республиканское  настроеніе  новаторовъ  гю- 
буждаетъ  насъ  обнаруживать  это  истинно-церковное  ученіс",  такъ  какъ  новаторы  эти  и  па 
соборѣ  „пачпутъ  домогаться  не  иного  чего,  какъ  того,  что  они  пишутъ  въ  газета хъ  и  жур- 
налахъ".  Эти  слова  автора  подали  поводъ  В.  Розанову  формулировать  его  основную  тен- 
денцію  слѣдующимъ  образомъ:  ..мы,  архіерси,  одни  вправѣ  говорить  и  рѣшать  на  будущемъ 
соборѣ  русской  церкви,  ибо  мы — церковь;  намъ  однимъ,  и  никому  другому,  ввѣрсна  истина 
Христова,  ирісмство  дара  апостоловъ"  (№  4643,  I.  стр.).  Основную  идею  книги  Л.  Тихоми- 
рова Вл.  Соловьевъ  формулировалъ  слѣдующимь  образомъ:  „Всѣ  партикулярные  вообще 
должны  быть  прокляты  за  самочинное  умствованіе"  (№  4706,  т.  V,  стр.  433).  „Частные 
люди  не  способны  сами  по  себѣ,  внутренней  работой  своего  духа,  достигать  истины  и  добра, 
а  должны  безусловно  подчиниться  въ  этомъ  руководству  „законныхъ  пастырей"  или  „пойти 
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на  выучку  къ  духовенству",  какъ  выражается  Тихомировъ.  Только  духовенство  обладаетъ 
истиной,  „знаетъ  вѣру"  и  носитъ  въ  себѣ  вѣковую  мудрость,  оно  одно  только  составляетъ 
церковь  іп  сопсгеіо.  „Нашему  образованному  обществу, — говорить  Л.  Тихомировъ, — нужно 
поэтому  искать  помощи  и  з  в  н  ѣ,  самостоятельно,  добровольно  подчинившись  оздоравливаю- 
щему  вліянію  церкви,  или,  говоря  конкретнѣе, — духовенства"  (курсивъ  Тихомирова). 
А  такъ  какъ  „наше  образованное  общество  ищетъ  религіозной  истины  помимо  оффиціальнаго 
руководства,  такъ  какъ  оно  предается  самовольной  и  самочинной  работѣ  духа"  и  стремится 
„умствовать"  вмѣсто  того,  чтобы  скромно  подчиняться,  то  г.  Тихомировъ  подвергаетъ  его 
безусловному  осужденію"  (В.  Соловьевъ).  Ср.  Побѣдоносцевъ  (№  4594),  Грингмутъ  (№  4329, 
I,  стр.  206 — 12  и  др.).  Мнѣнія,  интересныя  для  характеристики  религіозныхъ  и  церковныхъ 
взглядовъ  духовенства  и  его  отношенія  къ  до-конституціонному  и  конституціонному  режиму, 
высказывалъ  въ  Госуд.  Совѣтѣ  еп.  Евлогій  (противъ  вѣротерпимости),  Буткевичъ  (въ  за- 
щиту смертной  казни).  См.  стеногр.  отчеты  Госуд.  Совѣта.  Еще  см.  рѣчи  депутатовъ-свя- 
щенниковъ  въ  томъ  же  направленіи  въ  III  Госуд.  Думѣ.  Нельзя  не  считать  крайне  харак- 
тернымъ  представителемъ  православія  въ  эпоху  его  распада  іеромонаха  Иліодора,  автора  нѣ- 
сколькихъ  интересныхъ  и  поучительныхъ  брошюръ  (въ  которыхъ  онъ  громитъ  „жидовъ, 
чиновниковъ,  полицію,  Синодъ  и  богачей",  наконецъ,  пр.  Восторгова  и  Гр.  Распутина  (о 
немъ  см.  запросъ  въ  стенографическ.  отчетѣ  третьей  Госуд.  Думы  въ  мартѣ  1912  г.  и  рядъ 
статей  въ  газетѣ  „Рѣчь"  1911 — 12  г.)  Еще  см.  для  характеристики  православія  журн.  „Миссіо- 
нерское  Обозрѣніе"  за  1910  —  11  гг.  „Колоколъ"  1908 — 12  гг.  и  отчеты  миссіонерскихъ  съѣз- 
довъ  1897 — 1912  гг.  О  темныхъ  сторонахъ  соврем,  православной  церкви  см.  также  въ  соч. 
Никанора  (№  45316).  Списокъ  произведеній  о  другихъ  представителяхъ  господствующей 
церкви  того  же  періода  см.  въ  книгѣ  проф.  Свѣтлова  „Что  читать  по  богословію". 

Съ  другой  стороны,  всегда  не  переставали  появляться  въ  нѣдрахъ  православія  и  такіе 
мыслители,  которые  стремились  внести  живую  струю  въ  религіозно-церковную  жизнь  какъ 
въ  предѣлахъ,  допускаемыхъ  основными  догматами  греко-восточной  церкви,  такъ  и  выходя 
болѣе  или  менѣе  за  ихъ  предѣлы,  мыслители,  не  порывавшіе  съ  вѣрою  въ  сверхъестествен- 
ное Божество,  какъ  источникъ  и  объектъ  своего  вѣрованія  и  стремившіеся  вдунуть  въ  рус- 
скую религіозно-церковную  жизнь  новую  струю,  обновить  содержаніе  распадающейся  пра- 
вославной церкви  истинно-христіанскимъ  настроеніемъ,  чуждымъ  человеконенавистничества 
и  гнета,  и  опирающимся  на  доброжелательное  отношеніе  къ  ближнему,  на  истинно-христіан- 
ское  уваженіе  къ  человѣческой  личности,  ея  достоинству  и  свободѣ.  Общій  обзоръ  см.  Бер- 
дяевъ  (№  4216)  („Русскіе  богоискатели").  О  религіозныхъ  искзніяхь  конца  XVIII  в.  см.  въ 
исторіи  русскихъ  масоновъ  (стр.53).  О  Сковородѣ — №  1910 — 12  (см.  въ  отд. фплософіи).  О  религ.- 
обществ.  теченіяхъ  въ  началѣ  XIX  в.  см.  на  57—58  стр.  (салонный  мистицизмъ  временъ  Але- 
ксандра I).  О  томъ  же  см.  т.  I,  стр.  312.  Къ  представителямъ  свѣтской  религіозной  мысли  XIX  в. 
слѣдуетъ  отнести:  Чаадаева  (№  4876—766),  Гоголя  (№  1465),  славянофиловъ  и  нѣк.  др.  Объ  отно- 
шеніи  къ  православію  славянофиловъ,  сочувственно  относившихся  къ  соборному,  выборному 
началу  въ  организаціи  православной  церкви,  см.  въ  I  т.,  223 — 46  стр.  Особенно  характерны 
взгляды  А.Хомякова  (№  4874).  О  немъ  см.  книгу  Бердяева  (№  8869а).  Еще  см.  Кирѣевскаго 
(№  4402),  К.  Аксакова  "(№  4177),  Ю.  Самарина  (№  4674),  К.  Леонтьева  (№  4454—546), 
Достоевскаго  (№  592).  (О  религіозныхъ  воззрѣніяхъ  и  исканіяхъ  этого  послѣдняго  см. 
№№  5174,  т.  II,  8868в,  т.  II,  и  указ.  при  №  593);  Вл.  Соловьева  (№  4706,  8885д,  8885  г.). 
Чаадаева  (№  4876 — 766).  Интересна  въ  исторіи  религіозно-общественныхъ  теченій  полемика 
въ  1884  г.  по  поводу  ст.  Вл.  Соловьева  „О  догматическомъ  развитіи  церкви"  („Правосл. 
Обозр."  1885  г.  и  №  4706,  т.).  О  церковно-религіозныхъ  взглядахъ  Вл.  Соловьева  см. 
№  8884а  и  литературу  о  немъ  въ  отд.  философіи.  Объ  его  идеяхъ  „вселенской  церкви" — 
тамъ  же.  Въ  своей  книгѣ  о  вселенской  церкви  (№  8885д)  авторъ  стремится  доказать  необхо- 
димость и  неизбѣжность  воскрешенія  средневѣковой  теократіи  въ  цѣляхъ  преобразования 
всей  соціальной  и  политической  жизни  на  основахъ  Евангелія;  государство  должно  стать 
„политическимъ  органомъ  церкви,  мірской  владыка  долженъ  быть  слово  мъ  владыки  ду- 
ховнаго*.  См.  выше  стр.  199 — 200.  Антоній  Волынскій  о  Соловьевѣ,  №  8868в,  т.  III.  Изъ  позд- 
нѣйшихъ  авторовъ,  примыкающихъ  къ  православію,  упомянемъ  ново-временскаго  В.  Розанова 
(№№  4643,  4645а,  4646,  4642,  4640),  многочисленныя  и  несомнѣнно  талантливыя  произведенія 
котораго  на  религіозно-церковныя  темы  представляютъ  изъ  себя1  смѣсь  противорѣчій,  исканій 
и  подлаживаній,  самоуничиженія  и  самомнѣнія  (см.  его  „Уединенное"  №  8883д)  размышленій 
о  „Сладчайшемъ  Іисусѣ"  и  человѣконенавистническаго  и  узкаго  націонализма.  смѣлаго  обли- 
ченія  церковнаго  распада  и — доносничества  на  инакомыслящихъ.  Интересны  для  характери- 
стики церковныхъ  отношеній  Розанова  его  нападки  на  Св.  Синодъ,  на  Антонія  Волынскаго 
и  порицаніе  отлученія  Синодомъ  Льва  Толстого.  „Синодъ — учрежденіе  безъ  всякой  собствен- 
ной души  въ  немъ,  волненія,  совѣсти,  свободы, — непремѣнныхъ  элементовъ  религіозности. 
Синодъ  не  есть  религіозное  учрежденіе,  почти  не  есть,  очень  мало  есть.  И  не  имѣетъ  ни 
традицій,  ни  формъ,  никакихъ  способовъ  религіозное  судить  религіозно.  Отсюда  прозаич- 
ность бумажки  о  Толстомъ,  имъ  выпущенной:  именемъ  Божьимъ  что-нибудь  сказать  Синодъ 
просто  не  можетъ,  не  умѣетъ,  не  имѣегъ  формы,  по  отсутствію  въ  самомъ  немъ  „образа  и 
подобія  Божія".  Между  тѣмъ  Толстой,  при  полной  наличности  ужасныхъ  и  преступныхъ  его 
заблужденій,  ошибокъ  и  дерзкихъ  словъ,  есть  огромное  религіозное  явленіе, — можетъ-быть, 
величайшій  феноменъ  религіозной  русской  исторіи  за  XIX  вѣкъ,  хотя  и  искаженный".  „А, 
такъ  вотъ  въ  чемъ  наша  вѣра, — могли   воскликнуть  русскіе  въ  параллель  толстовской  „Въ 
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чемъ  моя  вѣра".  Даже  бѣсы  видѣли  Іисуса  и  трепетали.  Но  Синодъ  вовсе  не  видѣлъ  ни- 
какого Іисуса  и  похожъ  на  рожденныхъ  до  Христа:  ни  мученій,  ни  слезъ, — ничего,  а  только 
способность  написать  „бумагу".  Тамъ  же  Розановъ  доказываетъ,  что  Антонія  Волынскаго 
„съ  его  злобностью",  „очевидно,  нельзя  впустить  ни  въ  какіе  союзы,  корпораціи,  государ- 
ство, да  онъ  угрюмо  и  самъ  никуда  не  войдетъ  иначе,  какъ  съ  желаніемъ  и  цѣлью  сѣсть 
всѣмъ  на  головы  и  стать  надъ  всѣми  „владыкой".  Розановъ  рѣзко  ополчается  противъ  мерт- 
вой церковности,  доказывая  непримиримость  церкви  въ  настоящее  время  съ  цивилизаціей. 
„Церковь, — говоритъ  онъ,— есть  поклоненіе  гробамъ"...  Уподобиться  мощамъ,  перестать 
вовсе  жить,  двигаться,  двигать,  въ  особенности  волноваться, — есть  общій  и  великій  идеалъ 
церкви.  Всякое  волиеніс — „отъ  лукаваго".  А  прогрессъ  есть  волненіе,  цивилизація  есть  дви- 
жете" {№  4643,  т.  II).  Характерна  для  религіозныхъ  взглядовъ  Розанова  его  ст.  „Объ 
основномъ  идеалѣ  церкви",  „Объ  адогматизмѣ  христіанства",  „Таблица  вопросовъ  религіозно- 
философскихъ"  (№  4643,  т.  II).  О  Розановѣ  см.  №  4870  и  ст.  П.  Берлина  въ  „Нов.  Журн. 
для  Всѣхъ"  1912  г.,  №  4,  Струве  („Раігіоііса")  и  „Вѣстникъ  Европы"  1906  г.,  №  5  („Составляя 
психологическую  задачу  своимъ  участіемъ  въ  нѣкоторыхъ  реакціонныхъ  изданіяхъ,  г.  Ро- 
зановъ вотъ  ужъ  нѣсколько  лѣтъ  неутомимо  подтачиваетъ  основы  тѣхъ  твердынь,  которыя 
еще  недавно  казались  неприступными").  Изъ  представителей  духовенства,  выступившихъ 
послѣ  1905  г.  съ  искренними  обновленческими  стремленіями,  нельзя  не  отмѣтить  Устьин- 
скаго  (его  письмо  напечатано  въ  книгѣ  Розанова,  №  4643),  к. -д.  Огнева  (№  4540в — 40д), 
Тихвинскаго,  Брильянтова  и  многихъ  другихъ  (см.  стенографич.  отчеты  1,2,3  Госуд.  Думы). 
Еще  дальше  идетъ  въ  своихъ  религіозныхъ  исканіяхъ  и  церковныхъ  идеалахъ  свящ. 
Гр.  Петровъ  (№  4552 — 56о),  вынужденный,  какъ  и  вышеперечисленные  „обновленцы", 
сложить  съ  себя  священническій  санъ.  Г.  Петровъ  видитъ  въ  современномъ  „православномъ 
синодальномъ  вѣроисповѣданіи  нѣкоторое  подобіе  храма  Св.  Софіи  въ  Константинополѣ 
„Основы,  стѣны,  сущность — Іисусъ  Христосъ  и  его  Евангеліе",  но  „все  это  глубоко  вросло 
въ  землю  и  загромождено  всякаго  рода  надстройками  и  пристройками:  синодомъ,  синодаль- 
ными конторами,  консисторіями,  циркулярами  и  иредписаніями.  Съ  трудомъ,  съ  громадными 
усиліями  черезъ  эту  наносную  толщу  доберешься  до  живого  Христа".  „Духовенство  сузило 
широкую  правду  Христову,  засорило  русскій  евангельскій  потокъ  въ  жизни".  „То,  что 
сейчасъ  дѣлаетъ  въ  Россіи  духовенство,  особенно  духовенство  высшее,  монашествующее, 
одобряя  всѣ  ужасы  властей, — это,  можетъ-быть,  и  есть  преданность  существующему  само- 
державному строю,  но  это, — несомнѣнно,  измѣна  задачамъ  церкви,  измѣна  правдѣ  Христа, 
презрѣніе  къ  нуждамъ  родины,  принесеніе  народныхъ  страданій  въ  жертву  правящимъ 
властямъ".  „Чтобы  безпрепятственно  пользоваться  со  стороны  правительства  полною  адми- 
нистративной властью  внутри  церкви,  церковные  сановники,  князья  церкви  размежева- 
лись съ  государственной  властью:  правительству  оставили  неприкосновенную  власть  надъ 
обществомъ  и  государствомъ,  себѣ  взяли  управленіе  надъ  церковью.  Но  вѣдь  не- 
правильной, насильнической  власти  не  повиновались  сами  апостолы".  „Церковная  побѣ- 
доносцевщина  такъ  далеко  стоить  въ  своемъ  содержаніи  отъ  Евангелія,  что  Евангеліе 
служить  ей  живымъ  укоромъ".  „У  насъ  нѣтъ  папизма,  но  у  насъ  цезарепапизмъ".  „Це- 
зарепапизмъ  у  насъ  даже  въ  законѣ  (т.  I,  гл.  VII,  стр.  42),  гдѣ  государь  названъ  главою 
церкви:  въ  подлинной  церкви  ея  глава  —  Христосъ".  У  насъ  теперь  забываютъ,  что 
„церковь  не  союзъ  истинно-русскихъ  людей,  не  мѣстная  духовная  черносотенная  орга- 
низація.  Церковь — союзъ  міровой".  „Я  вѣрую  во  единую  святую,  соборную  и  апостоль- 
скую церковь,  но  раболѣпнос  монашеское  византійство,  бездушную  побѣдоносцевщину 
подъ  видомъ  православія  я  отметаю  всѣмъ  моимъ  разумѣніемъ  и  всею  крѣпостью  силы". 
„Вѣрую,  что  правда  Христова  все  осилитъ  и  что  какъ  русская  церковь,  такъ  и  русскій  на- 
родъ  будутъ  свободны  и  будутъ  свободно  строить  на  своей  родинѣ  церковь  Божію".  Какъ 
извѣстно,  за  такіе  взгляды  самъ  Г.  Петровъ  былъ  „отметенъ"  не  только  духовной,  но  и 
свѣтской  властью.  Той  же  участи  подвергся  и  цѣлый  рядъ  другихъ  искреннихъ  и  талант- 
ливыхъ  ораторовъ  изъ  духовенства  въ  1-й,  2-й  и  3-й  Государственной  Думѣ,  выступив- 
шихъ со  своей  оцѣнкой  русской  дѣйствительности  съ  истинно-христіанской  точки  зрѣнія  и 
поднимавшихъ  свои  голоса  за  обновленіе  церкви  (Тихвинскій,  Брилліантовъ,  Огневъ  и  др.). 
Рядомъ  съ  Г.  Петровымъ  въ  числѣ  обновленцевъ  стоитъ  архимандритъ  Михаилъ  (№  4510 — 
13д),  народный  соціалистъ,  по  его  собственному  признанію  (№  4510),  затѣмъ  вошедшій  въ 
лоно  старообрядческой  церкви,  которая,  какъ  извѣстно,  допускаетъ  въ  настоящее  время  бо- 
лѣе  свободы  для  искренно  вѣрующей  личности,  чѣмъ  церковь  православная.  Еще  дальше 
идетъ  въ  своемъ  анализѣ  церковныхъ  отношеній  Л.  Толстой  (№  4749 — 4856),  который  слѣ- 
дующими  словами  формулируеть  свою  вѣру:  „Вѣрю  я  въ  слѣдующее:  вѣрю  въ  Бога,  кото- 
раго  понимаю,  какъ  Духъ,  какъ  Любовь,  какъ  начало  всего.  Вѣрю  въ  то,  что  Онъ  во  мнѣ 
и  я  въ  Немъ.  Вѣрю  въ  то,  что  воля  Бога  яснѣе,  понятнѣе  всего  выражена  въ  ученіи  чело- 
вѣка-Христа,  котораго  понимать  Богомъ  и  которому  молиться  считаю  величай шимъ  ко- 
щунствомъ.  Вѣрю  въ  то,  что  истинное  благо  человѣка  въ  исполненіи  воли  Бога,  воля  же 
Его  въ  томъ,  чтобы  люди  любили  другъ  друга  и,  вслѣдствіе  этого,  поступали  бы  съ  дру- 
гими такъ,  какъ  они  хотятъ,  чтобы  поступали  съ  ними,  какъ  и  сказано  въ  Евангеліи, — что 
въ  этомъ  весь  законъ  и  пророки.  Вѣрю  въ  то,  что  смыслъ  жизни  каждаго  человѣка  по- 
этому только  въ  увеличеніи  любви,  что  это  увелнченіе  любви  ведетъ  отдѣльнаго  человѣка, 
въ  жизни  этой,  къ  все  большему  и  большему  благу,  и  дастъ  послѣ  смерти  тѣмъ  большее 
благо,  чѣмъ  больше  будетъ  въ  человѣкѣ  любви,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  болѣе  всего  другого  со- 
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дѣйствуетъ  установленію  въ  мірѣ  царства  Божія,  т.-е.  такого  строя  жизни,  при  которомъ 
царствующіе  теперь  раздоръ,  обманъ  и  насиліе  будутъ  замѣнены  свободнымъ  согласіемъ, 
правдой  и  братской  любовью  людей  между  собою".  „Я  не  говорю,  чтобы  моя  вѣра  была 
одна  несомнѣнно  во  всѣ  времена  истинна,  но  я  не  вижу  другой — болѣе  простой,  ясной  и 
отвѣчающей  всѣмъ  требованіямъ  моего  ума  и  сердца.  Если  я  узнаю  такую,  я  сейчасъ  же 
приму  ее,  потому  что  Богу  ничего,  кромѣ  истины,  не  нужно".  „То,  что  я  отрекся  отъ  цер- 
кви, называющей  себя  православной,  это  совершенно  справедливо".  „Сказано,  что  я  отвер- 
гаю таинства.  Это  совершенно  справедливо".  „Всѣ  таинства  я  считаю  нарушеніемъ  самыхъ 
прямыхъ  указаній  Евангелія".  „Какъ  бы  кто  ни  понималъ  личность  Христа, — то  ученіе  Его, 
которое  уничтожаетъ  зло  міра,  такъ  просто,  легко,  несомнѣнно  даетъ  благо  людямъ,  если 
только  они  не  будутъ  извращать  его, — это  ученіе  все  скрыто,  все  передѣлано...  такъ  что 
отъ  ученія  ничего  не  осталось.  И  если  когда  какой  человѣкъ  попытается  напомнить  людямъ 
то,  что...  не  въ  молебствіяхъ,  обѣдняхъ,  свѣчахъ,  иконахъ — ученіе  Христа,  а  въ  томъ,  чтобы 
люди  любили  другъ  друга,  не  платили  зломъ  за  зло,  не  судили,  не  убивали  другъ- друга, — 
то  поднимается  негодованіе  тѣхъ,  которымъ  выгоденъ  этотъ  обманъ,  и  люди  эти  во  все- 
услышаніе,  съ  непостижимой  дерзостью,  говорятъ  въ  церквахъ,  печатаютъ  въ  книгахъ,  га- 
зетахъ,  катехизисахъ,  что  Христосъ  никогда  не  запрещалъ  клятву  (присягу),  никогда  не  за- 
прещалъ  іубійство  (казни,  войны),  что  ученіе  о  непротивленіи  злу  съ  сатанинской  хитростью 
выдумано  врагами  Христа.  (Рѣчь  Амвросія,  епископа  харьковскаго).  Ужасно  главное  то, 
что  люди,  которымъ  это  выгодно,  обманываютъ  не  только  взрослыхъ,  но,  имѣя  на  то  власть, 
и  дѣтей, — тѣхъ  самыхъ  дѣтей,  про  которыхъ  Христосъ  говорилъ,  что  горе  тому,  кто  ихъ 
обманетъ.  Ужасно  то,  что  люди  эти  для  своихъ  маленькихъ  выгодъ  дѣлаютъ  такое  ужасное 
зло,  скрывая  отъ  людей  истину,  открытую  Христомъ  и  дающую  благо,  которое  не  уравно- 
вѣшивается  и  въ  тысячной  долѣ  получаемой  ими  отъ  того  выгодой".  Объ  отношеніи  Л.Тол- 
стого къ  церкви  и  государству  см.  на  стр.  208.  О  религіи  Толстого  см.  сб.  №  8884а,  Мереж- 
ковскаго,  №  5174,  т.  II  („Религія  Толстого  и  Достоевскаго"),  №  88736  (дебаты  по  вопросу: 
„Левъ  Толстой  й  русская  церковь"),  №  4489  („Л.  Толстой  и  церковь", — благородное  заявле- 
ніе:  „если  вы  отлучаете  Толстого,  отлучите  и  насъ  всѣхъ,  потому  что  мы  съ  нимъ,  а  мы  съ 
нимъ  потому,  что  вѣримъ,  что  съ  нимъ  Христосъ",  стр.  312).  Протестъ  В.  Розанова  противъ 
отлученія  Толстого,  №  4643,  т.  II.  „Это  отлученіе — кощунство,  а  не  религіозный  фактъ, .  и 
менѣе  всего — фактъ  церковной  жизни)".  Переходя  теперь  кърелигіознымъ  и  с  к  а- 
ніямъ  русской  интеллигенціи  въ  годы  безвременья,  слѣдовавшіе  за  ре- 
волюціоннымъ  подъемомъ  1905 — 7  гг.,  отмѣтимъ  прежде  всего  въ  этихъ  исканіяхъ  ихъ  не- 
сомнѣнную  искренность,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  ихъ  туманность,  а  также  и  ихъ  непосред- 
ственную связь  съ  настроеніями,  явившимися  какъ  результатъ  внѣшняго  разгрома,  оторвав- 
шего русскую  общественную  мысль  отъ  познанія  реальности  и  отъ  непосредственнаго  дѣ- 
ланія  и  отбросившаго  ее  къ  познанію  Непознаваемаго  при  невозможности  творческой  сози- 
дательной работы  общественной,  при  разочарованіи  внутреннемъ  и  на  общемъ  фонѣ  хро- 
нической способности  русской  интеллигенціи  къ  „размагничиванію".  О  религіозныхъ  иска- 
ніяхъ  1908 — 10.  гг.  см.:  Плехановъ  (№  4585а),  Д.  Философовъ  (№  4876,  „Споръ  о  вѣрѣ"), 
Базаровъ  (№  4940,  ст.  „Богоискательство  и  богостроительство"),  П.  Юшкевичъ  (№  8886е, — 
авторъ  стремится  „выдѣлить  нѣкоторые  общіе  соціально-психологическіе  факторы,  объясня- 
ющіе  эти  исканія  и  вытекающіе  изъ  самаго  существа  нашей  цивилизаціи".  Вошли  отчасти 
въ  I — II  т.  №  4940).  Нѣкоторымъ  введеніемъ  въ  это  теченіе  мысли  можетъ  служить  №  88736 
(объ  этомъ  №  см.  №  4489),  который  содержитъ  подробные  отчеты  спб.  религіозно-фило- 
софскихъ  собраній,  гдѣ  обсуждались  слѣдующіе  вопросы  религіозно-церковной  жизни: 
„Объ  отношеніи  церкви  къ  интеллигенціи",  „Л.  Толстой  и  русская  церковь",  ,,0  сво- 
бодѣ  совѣсти",  „Духъ  и  плоть",  „О  бракѣ",  „О  догматическомъ  развитіи".  Участвовали 
въ  преніяхъ  и  выступали  какъ  докладчика  Д.  Мережковскій,  В.  Розановъ,  арх.  Михаилъ, 
арх.  Антонинъ,  Н.  Минскій,  еп.  Сергій,  М.  Меньшиковъ.  Отчеты  эти,  по  цензурнымъ  усло- 
віямъ,  смогли  появиться  въ  печати  лишь  въ  1906  г.  Изъ  авторовъ  самыхъ  разнородныхъ 
направленій  и  толковъ,  принявшихъ  участіе  въ  обсужденіи  религіозно-церковныхъ  во- 
просовъ,  упомянемъ:  Бердяева  (№№  4216—17,  4219,  8869-69а),  С.  Булгакова  (№№  8871, 
4233 — 35),  Андрея  Бѣлаго  (№  4257в — 57д),  Вячеслава  Иванова  (№  43776),  Свентицкаго 
(№  4676—776),  Д.  Мережковскаго  (№№  4488—91,  4893).  Еще  см.  Луначарскаго  (№  8971), 
Минскаго  (№  4507—9),  В.  Розанова  (см.  выше  и  №№  4640,  46406,  4642,  4643,  4645—46), 
Дурново  (№  8873аа.  Введеніемъ  къ  пониманію  этого  теченія  мысли  могутъ  служить 
слѣдующія  книги,  въ  которыхъ  можно  найти  объясненія  той  интересной  эволюціи  (отъ 
марксизма  черезъ  идеализмъ  къ  богоискательству),  которую  проявили  нѣкоторые  изъ  выше- 
перечисленныхъ  авторовъ  за  короткій  промежутокъ  времени  1902 — 1908  гг.  См.  прежде 
всего  сб.  „Проблемы  идеализма"  (№  4963),  затѣмъ  Булгакова  (№  4232).  Въ  своей  статьѣ 
„О  противорѣчивости  современнаго  безрелигіознаго  міровоззрѣнія  (интеллигенція  и  рели- 
гія)"  (прилож.  къ  №  8420)  Булгаковъ  стремится  разъяснить  „всю  важность  религіознаго 
углубленія  для  нашего  времени".  (Другая  ст.  „Интеллигенція  и  религія",  см.  въ  „Русской 
Мысли"  1908  г.,  №  3  и  отд.  изд.).  „И  въ  литературѣ,  и  въ  публикѣ, — говоритъ  Булгаковъ, — 
отношеніе  между  марксизмомъ  и  идеализмомъ  нерѣдко  изображается  совершенно  превратно. 
Идеализму  приписывается  сплошное  отриианіе  всего  въ  марксизмѣ,  т.-е.  не  только  теорети- 
ческихъ  основъ  міросозерцанія,  но  и  его  соціально-политическаго  сгесіо,  а  слѣдовательно,  и 
историческихъ  задачъ  связаннаго  съ  этимъ  общественнаго  движенія".  С.  Булгаковъ  энер- 
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гичио  отвсргастъ  это.  „Все  теперешнее  идеалистическое  міровоззрѣніс  не  можетъ  и  не  дол- 
жно быть  сплошнымъ  отрицаніемъ  марксизма.  Напротивъ,  оно  стремится  къ  самоуглубле- 
нію  и  обоснованію  того  общественнаго  идеала,  который  начертанъ  на  знаменахъ  марксизма 
и  составляетъ  •его  душу.  Можно  въ  извѣстномъ  смыслѣ  сказать,  что  идеализмъ  стремится 
выполнить  относительно  соціальнаго  идеала  ту  службу,  которую  въ  марксизмѣ  служить  ему 
экономическій  матеріализмъ.  Идеализмъ  въ  Россіи  стоитъ  подъ  знакомь  соціальнаго  во- 
проса и  теоріи  прогресса.  Онъ  нуженъ  его  представителямъ  не  затѣмь,  чтобы  уйти  отъ 
земли  и  ея  интересовъ,  но  чтобы  придать  абсолютную  санкнію  и  тѣмъ  непререкаемо  утвер- 
дить нравственные  и  общественные  идеалы;  поэтому  онъ  не  миритъ  съ  дѣйствитсльностью, 
а  зовстъ  къ  борьбѣ  съ  нею  во  имя  абсолютнаго  идеала".  „Существуютъ  два  типа  идеали- 
стическаго  міровоззрѣнія:  1)  идеализмъ  этическій  (Сократа,  Канта,  въ  значительной  степени 
Фихте,  Л.  Толстого)  и  2)  идеализмъ  болѣе  широкій,  не  останавливающійся  на  одной  этиче- 
ской программѣ,  а  стремящійся  привести  ее  въ  связь  съ  проблемами  онтологіи,  космологіи, 
фнлософіи  и  исторіи  (Платонъ  и  Плотинъ,  Шеллингъ  и  Гегель,  Шопенгауэръ  и  Э.  Гарт- 
манъ);  блестяшимъ  представителем'!,  такого  идеализма,  который  можно  назвать  платониче- 
скимъ,  является  Вл.  Соловьевъ.  Въ  художественной  литературѣ  ему  соотвѣтствуетъ  Ѳ.  До- 
стосвскій.  Въ  религиозной  философіи  идеализма  этого  типа  утверждается  внутренняя  и  не- 
разрывная связь,  существующая  между  метафизикой  и  христіанской  этикой,  что  составляетъ 
между  прочимъ  основную  особенность  религіозно-философскихъ  воззрѣній  Соловьева-". 
Булгаковъ  „раздѣляетъ  гносеологиче<?кія  и  метафизическія  мнѣнія  Вл.  Соловьева  и  стре- 
мится дать  синтезъ  философіи  Соловьева  и  реальной  политики".  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  онъ  дѣ- 
лаетъ  и  шагъ  къ  религіи.  Въ  другомъ  своемъ  трудѣ  (№  8871)  Булгаковъ,  изслѣдуя  вопросъ 
„объ  истинной  природѣ  культурно-общественнаго  идеала,  объ  его  послѣдней  основѣ,  уже 
видитъ  эту  основу  въ  религіи  и  противопоставляетъ  религіи  человѣкобожества  ре.тигію  бо- 
гочеловѣчсства".  „Религія  есть  ферментъ  общественности,  тотъ  базисъ,  на  которомъ  воздви- 
гаются различныя  „надстройки".  „Человѣкъ  есть  существо  общественное — лишь  поскольку 
онъ  есть  существо  религіозное".  По  мнѣнію  автора,  „во  всей  европейской  исторіи  ставится 
антитеза  теизма  и  пантеизма,  христіанства  и  человѣкобожья".  „Двѣ  души  живутъ  въ  нашей 
культурѣ,  двойственной  въ  духовныхъ  своихъ  потенціяхъ.  Два  града  строятся  въ  ней".  При- 
роду ихъ,  какъ  общественныхъ  ндеаловъ,  авторъ  и  нзслѣдуетъ,  стараясь  доказать,  что  гу- 
манизмъ,  въ  которомъ  смѣшиваются  два  начала:  Христово  и  антихристово,  нуждается  въ 
проникновеніи  религіозной  истиной  и  вѣрой.  Далѣе,  см.  „Вѣхи"  (№  4946),  также  литера- 
туру о  нихъ.  Письмо  арх.  Антонія  Волынскаго  къ  авторамъ  „Вѣхъ" — см.  его  соч.  8868в, 
т.  III,  стр.  552—68).  Бердяевъ  (№  4946),  стоявшій  въ  90-хъ  и  въ  началѣ  900-хъ  гг.  въ 
средѣ  марксистовъ  (см.  т.  I,  стр.  242),  затѣмъ  передвинувшійся  къ  идеализму,  къ  „Вѣхамъ", 
богоискательству  и  мистицизму,  выясняетъ  понятіе  богоискательства  въ  ст.  „Русскіе  бого- 
искатели". -Въ  ст.  „Нигилизмъ  на  религіозной  почвѣ"  (№  4216)  Бердяевъ  рѣзко  отрицательно 
относится  къ  побѣдоносцевщинѣ  (тамъ  же  письмо  къ  Антонію  Волынскому).  Въ  другой  своей 
книгѣ  онъ  проводить  ту  мысль,  что  „философія  свободы  есть  философія,  исходящая  изъ  сво- 
боды, въ  противуположность  философіи  рабства,  исходящей  изъ  необходимости;  свободная 
философія  есть  философія  религіозная,  интуитивная,  а  истина  дана  человѣку  въ  мистическомъ 
воспріятіи".  „Нельзя  двигаться,  нельзя  подниматься,  не  имѣя  подъ  собою  утвержденія 
божественнаго,  не  имѣя  благодатной  помощи,  будучи  оторваннымъ  отъ  вселенской  души'. 
Далѣе  (№  8869, —  „Проблема  познанія  съ  точки  зрѣнія  христіанства"),  Бердяевъ  уже  бо- 
рется противъ  „трехъ  могучихъ  теченій:  1)  противъ  старой,  омертвѣвшей  церкви,  стараго, 
остановившагося  религіознаго  сознанія  и  освященной  имъ  государственности;  2)  противъ  по- 
зитивизма и  атеизма,  стараго  раціоналистическаго  сознанія  и  освященной  имъ  соціаль-демо- 
кратической  лжс-религіи;  3)  противъ  анархическаго  ирраціонализма,  хаотической  мистики  и 
основаннаго  на  нихъ  общественнаго  нигилизма"-.  „Первое  и  нослѣднее  въ  моемъ  религіоз- 
номъ,  философскомъ  и  общественномъ  отношсніи  къ  бытію,— такъ  характеризуетъ  Бер- 
дяевъ самъ  себя,— есть  реально-мистическое  ощущеніе  личности,  напряженное  само- 
ощущеніе,  вопрошающее  міровую  тайну  объ  индивидуальной  судьбѣ".  По  мнѣнію  автора, 
„не  философія  оправдываетъ  религію,  а  обратно",  и  „не  отъ  разума  надо  исходить  для  по- 
стиженія  высшей  истины,  но  обратно— интуитивное  познаніе  религіозной  истины  нисходитъ 
къ  разуму,  его  оправдываетъ  и  дѣлаетъ  своимъ  орудіемъ".НѢсколько  въ  сторонѣ  отъ  этого  мистп- 
чески-идеалистическаго  теченія,  все  болѣе  приближающагося  къ  ортодоксальному  православію, 
стоитъ  Д.  Мережковскій  (№  4488—93),  Чулковъ  (№  4897— 98а),  Вяч.  Ивановъ  (№  43776;  и  другіе 
мистики  анархисты.  О  нихъ  см.  №  4870(ст.  „Мистическій  анархизмъ").  Изъ  соч.  Д.Мережковскаго 
особенно  характерны  для  него  №№  5174,  4490  (противъ  позитивистическихъ  теченій).  Авторъ 
называетъ  эту  книгу  „опытомъ  постановки  на  живомъ  наглядномъ  примѣрѣ  отвлеченнаго 
мистическаго  вопроса  о  возможкомъ  соединеніи  двухъ  противоположныхъ  полюсовъ  хри- 
стіапской  святости:  святости  духа  и  святости  плоти".  Мережковскій,  какъ  формулируетъ  его 
воззрѣнія  С.  Франкъ,  „убѣдился,  что  историческое  христіанство  не  вмѣщаетъ  всей  полноты 
религіозной  истины:  будучи  противоположнымъ  язычеству  и  ветхозавѣтной  релнгіи,  оно 
утверждаетъ  одностороиній  аскетизмъ,  бѣгство  отъ  земли  на  небо,  вражду  къ  культурному 
прогрессу.  Отсюда  авторъ  дѣлаетъ  выводъ  о  необходимости  „третьяго  откровенія",  „религіи 
Св.  Духа,  которая  должна  сочетать  землю  съ  небомь,  освѣтить  доселѣ  антирелигіозное  или 
внѣрелигіозное  творчество,  примирить  религію  съ  мірской  жизнью  и  тѣмъ  завершить  „бо- 
гочеловѣческій  процеесъ".  Далѣе,  „руководимый  потребностью  отыскать  „церковь",  которая 
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воплощала  бы  на  землѣ  его  новую  религію  такъ,  какъ  государственная  церковь  воплощаетъ 
историческое  христіанство",  авторъ,  предъ  лицомъ  русской  революціи,  столь  богатой  свѣт^ 
лыми  и  святыми  жертвами,  „стремится  обрѣсти  эту  новую  церковь  въ  русской  интеллигенціи", 
хотя  она,  по  его  мнѣнію,  „еще  не  осознала  ни  содержанія  той  религіи,  которая  вдохновляетъ 
ее  на  подвиги,  ни  даже  самаго  факта  своей  религіозности.  Невѣрующая,  атеистическая  рус- 
ская интеллигенція,  по  мнѣнію  Д.  Мережковскаго,  въ  действительности  глубоко  религіозна, 
и  безсознательно  исповѣдуемая  ею  вѣра  тождественна  съ  „новымъ  религіознымъ  сознаніемъ". 
Это  послѣднее  авторъ  исповѣдуетъ  и  возвѣщаетъ,  пріурочивая  его  къ  старымъ  догматиче- 
скимъ  формамъ  и  выражая  свою  переоцѣнку  религіозныхъ  цѣнностей  не  въ  отрицаніи  ста- 
рыхъ  догматовъ,  а  въ  новомъ  ихъ  толкованіи.  Свое  ученіе  авторъ  считаетъ  „религіей 
Св.  Троицы"  и  основываетъ  на  апокалипсисѣ".  (Франкъ.  №  88866).  Сб.  №№  6885,  8872  со- 
держатъ  рядъ  статей  богоискателей  и  обновленцевъ.  Стоящій  совершенно  на  иной  точкѣ 
зрѣнія  А.  Луначарскій  (№  8971)  стремится  доказать,  что  „научный-то  соціализмъ  и  есть 
высшая  форма  религіозности,  полагающая  нентръ  не  въ  Богѣ  и  не  въ  личности,  а  въ  кол- 
лективѣ,  вокругъ  котораго  личность  вращается,  но  съ  которымъ  она  чувствуетъ  свое  коренное 
единство",  и  объяснить,  „съ  точки  зрѣнія  людей  пролетарскаго  чувствованія,  насколько  и  чѣмъ 
именно  „полезны",  „вредны"  и  „опасны"  всѣ  иныя  религіозныя  воззрѣнія".  Авторъ  изучаетъ 
взаимоотношенія  религіи  и  соціализма.  „Мы  утверждаемъ, — говоритъ  онъ, — что  религія  жива  и 
будетъ  жить".  „Рѣшеніе  религіозныхъ  проблемъ  міра  предполагаетъ  допущеніе  высшей  силы, 
родственной  индивиду,  близкой  ему,  на  которую  онъ  и  можетъ  возложить  свои  упованія.  Для  ста- 
раго  религіознаго  человѣка  эти  духи — боги  или  богъ:  они  выражаютъ  собою  сверхъ-индивиду- 
альный  элементъ  религіи.  Для  ново-религіознаго  человѣка  существуетъ  лишь  то,  что  онъ  нахо- 
дить въ  опытѣ;  сверхъ-опытное  онъ  отвергаетъ.  Но  въ  опытѣ  даны  двѣ  сверхъ-индивидуальныя 
величины:  космосъ  и  человѣчество.  Старымъ  религіямъ  присуща  идея  индивидуальнаго  без- 
смертія  духа  человѣческаго  въ  его  твореніяхъ.  Но  человѣкъ  можетъ  побѣдить  смерть  и  без- 
сознательно побѣждаетъ  ее, — говоритъ  авторъ, — половой  любовью,  размноженіемъ,  заботой  о 
дѣтяхъ,  а  сознательно — любовью  къ  своему  виду  и  своей  культурѣ".  Центръ  тяжести,  та- 
кимъ  образомъ,  переносится  „съ  себя  самого  на  видь,  и  прежде  всего  на  тѣ  посредствуюшія 
сверхъ-индивидуальныя  величины,  который  способствуютъ  развитію  вида  (школа,  партія, 
классъ).  Для  соціалиста  такъ  и  должно  быть".  „Онъ  глубоко  проникъ  въ  сущность  отно- 
шеній  индивида  и  вида,  для  него  реальность — видь,  человѣчество,  а  индивидъ  есть  лишь 
частное  выраженіе  этой  сущности.  Отвергая  себя  ради  вида,  соціалистъ  находнтъ  себя  уде- 
сятеренно-сильнымъ.  Такимъ  образомъ, — говоритъ  авторъ, —  „соціалистъ  религіознѣе  старо- 
религіознаго  человѣка".  Къ  этому  теченію  примыкаетъ  и  Горькій  (№  1415,  „Исповѣдь"). 
„Безусловное  сознаніе  наличности  прогресса, — говоритъ  этотъ  послѣдній, — должно  возбу- 
ждать въ  человѣкѣ  религіозное  чувство,  т. -е.  сложное  творческое  чувство  вѣры  въ  свои 
силы,  надежды  на  побѣду,  любви  къ  жизни".  Соціализмъ  — ■  религіозное  чувство,  которое 
должно  расти.  Объ  отношеніи  Горькаго  къ  религіи  см.  ѣдкую  статью  въ  №  4870.  Бердяевъ 
(№  4217  „Соціализмъ  какъ  религія")  стремится,  напротивъ,  вскрыть  „демоническую  природу 
соціаль-демократіи",  оговариваясь,  что  „не  матерія  соціализма  есть  зло,  а  духъ  его,  обоготво- 
ряющей матерію  жизни, — зло".  Рѣзкія  возраженія  Луначарскому  по  существу  и  вообще  харак- 
теристику „богоискательства"  см.  у  Плеханова  (№  4585а);  см.  также  Базарова  (№4196,  ст.  „Ми- 
стицизмъ  и  реализмъ  нашего  времени",  „Личность  и  любовь  въ  свѣтѣ  новаго  религіознаго 
сознанія" — о  Философовѣ;  „Мистеріи  или  бытъ",  „Христіане  третьяго  завѣта  и  строители  башни 
Вавилонской" — о  Мережковскомъ;  „Апоѳеозъ  безпочвенности"—  о  Шестовѣ),  Л.  М — ва  (№  4953, 
ст.  „Религія  и  марксизмъ"),  Философова  (№  4870,  „Игра  въ  религію"),  Юшкевича  (№  8886е). 
Г.  Плехановъ  въ  своей  интересной  статьѣ  опредѣляетъ  религію  какъ  „болѣе  или  менѣе  строй- 
ную систему  представленій,  настроеній  и  дѣйствій.  Представленія  образу ютъ  миѳологическій 
элементъ  религіи;  настроенія  относятся  къ  области  религіознаго  чувства,  а  дѣйствія— къ 
областп  религіознаго  поклоненія  или  культа".  „Представленія,  свойственныя  религіи,  всегда 
имѣютъ  анимистическій  характеръ.  Съ  его  устраненіемъ  остается  лишь  нравственность,  въ 
широкомъ  смыслѣ  слова.  Но  нравственность — не  религія,  она  можетъ  возникать  ранѣе  ре- 
лигіи  и  можетъ  существовать  безъ  ея  санкціи".  Г.  Плехановъ  отрицательно  относится  къ 
попыткѣ  связать  соціализмъ  съ  религіей,  сдѣланной  Луначарскимъ,  который,  „пообѣщавъ 
намъ  религію  безъ  Бога,  не  удержался  и  придумалъ  бога — человѣчество"  и  религію,  которая 
„не  болѣе,  какь  модная  игра".  О  Плехановѣ  см.  №  8886е.  Шестовъ  (№  4907)  называетъ 
исканія  Бердяева  „похвалой  глупости".  Плехановъ,  какъ  и  Базаровъ,  являются  представите- 
лями того  теченія  философской  мысли,  отношеніе  котораго  къ  религіознымъ  вопросамъ, 
чужДое  какихъ-либо  теологическихъ  или  супра-натуралистическихъ  построеній,  определяется 
примѣненіемъ  и  къ  этой  области  критерія  точныхъ  знаній;  тѣ  же  вопросы,  къ  рѣшенію 
которыхъ  эти  критеріи  не  могутъ  быть  примѣнены,  признаются  относящимися  къ  непозна- 
ваемой тайнѣ,  или  еще  непознанному  неизвестному.  О  фплософско-научныхъ  теченіяхъ  ре- 
лигіозной  мысли  см.  въ  отдѣлѣ  философіи  религіи  (§§  251 — 53).  Популярные  (фельетунные) 
очерки  богоискательства  см.  №№  8870а,  88796. 

Изъ  кннгъ,  указанныхъ  въ  §§  232-47,  могутъ  быть  отнесены  къ: 
1)  Библіотекамъ  I  типа:   №№  8416,  8418,  8420,  8423,  8437—38,  8440,  8442— 43а,  8450, 
8451,  8454,  8455  —  6,  8458,  8460,  8465а,  8469,  8473,  8474,  8475,  8476,  7478,  8484а,  8487— «. 
8494,  8500,  8503,  8507,  8519,  8528,  8534,.  8536—38,  8540,  8542,  8543,  8550,  8554,  8558,  8563, ' 
8564,  8571—77,  8580а,  8585,  8586,  8591,  8592,  8591а,  8603,  8605—10,  8612—  13,  8621,  8630, 
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8633,  8660,  8670—73,  7675—76,  8678,  8685—6,  8688,  8697,  8704,  8708,  8717а,  8723,  8730, 
8736,  8740—41,  8745,  8747,  8756— 56а,  8758г.  8772,  8775,  8782,  8782а,  8798,  8800—802, 
8803—6,  8812,  8802а,  8812а,  8815—16,  8821—23,  8833—39,  88406,  8841—43,  8845—50,  88416, 
8851,  8852,  8862а,  8863а— 636,  8865.;^ 

2)  Библіотекамъ  II  типа:  №№  8417,  8419,  8421,  8422,  8424,  8425,  8425а,  8426,  8439, 
8446,  8447,  8448,  8448а,  8463,  8466,  8467,  8467а,  84676,  8468,  8470—1,  8479—80,  8481,  8485, 
8489—91,  8493,  8494а,  8496,  8497,  8502,  8505,  8508,  8509,  8509а,  8510,  8514—15,  8515а,  8518, 
8518а,  8523,  8524,  85246,  8530,  8532,  8534а,  8535,  85396/8541,  8541а,  8545,  8547,  8553,  8556, 
8562а,  8566  —  7а,  8568,  8570,  8578  —  9,  8581,  8582,  8584,  8588—90,  8590а,  8593—95,  8596, 
8595а,  8597,  8622—26,  8627—29,  8632,  8634,  8637,  8639а,  8640,  8641,  8642,  8643,  8646,  8647, 
8649  —  50,  8657,  86606,  8674,  8677,  8679  —  79а,  8682—4,  8687,  8690,  8692  —  3,  8694,  8694а, 
8695  —  6,  8698,  8701-2,  8704а,  8705—7,  8709—11,  8713—  17,  8721,  8726,  8731-34,  8736а, 
8739,  8746,  8748  —  52,  8754  —  55,  87586,  8760,  8765,  8767,  8769,  8772а,  8773,  8779,  8785а, 
87856,  8789—90,  8801а,  8806а,  8807,  8811,  8814,  8817—20,  8824—27,  8828,  8844а,  8855,  8855а, 
8859,  8860,  8862,  8866—68.  .  . 

""  3)  Библіотекамъ  III  типа:  №№  8428,  8429,  8430,  8431,  8432,  8441,  8444,  8444а,  8445, 
84486,  8449,  8452,  8457,  8459,  8462,  8462а,  8464,  8466,  8466а,  8468а,  8473а.  8476а,  8477, 
8480а,  8482,  8483  —  84,  8486,  8492,  8495а,  84956,  8498,  8501,  8504,  8506,  85186,  8520,  8521, 
8525,  8529,  8530,  8531,  8533,  8539,  8544,  8546-46а,  8548,  8549,  8551,  8551а,  8554а,  8555, 
8557,  8560  —  62,  8569,  8583,  8586а,  8587,  8615—20,  8629а,  8631,  8636,  8639,  86396.  8644— 
456,  8648,  8650а,  8651—52,  8653,  8654,  8655— 8а,  8659,  8661—68,  8680,  8689,  8691,  8699— 
700,  8703,  8712,  8718—20,  8722,  8724—5,  8727—29,  8735,8737—8,  8742—44,  8753,  8757—586, 
8759—596,  8761—64,  8766,  8768,  8770—71,  8774,  8776— 78а,  8780  -  81,  8783,  8783а,  8786— 
88а,  8791— 96а,  8809—10,  8813,  8829—30,  8840,  88416,  8844,  8852,  8852а,  8853,  8853в,  8854, 
8854а,  8856—58,  8861,  8863,  8864. 


А.  Общіе  обзоры  религіозныхъ  системъ  и  ихъ  исторія. 


§232  8416.  I.  Андреевъ,  Н.  (Нииолинь, 
Н.).  Ысторія  первобытныхъ  вѣрованій.  Изд.  Ф. 
Павленкова.  (Культурно-историч.  библ.).  Спб. 
908  г.  Съ  рис.  35  к. 

8417.  Ахелись,  Т.,  д-ръ.  Очеркъ  сравнитель- 
на™ изучепія  религіи.  Изд.  «Библ.  самообраз.». 
Брокгаузъ  п  Ефронъ.  Спб.  906  г. 

8418.  П.  Беттани  и  Дуглась.  Великія  религін 
Востока.  Пер.  подъ  ред.  проф.  А.  Краснова. 
(Религія  Ведъ.  Современный  индуизмъ.  Буд- 
дизмъ,  ламаизмъ,  джайнизмъ.  Зороастризмъ. 
Конфуціанство.  Таоизмъ).  Изд.  И.  Сытина, 
(Отдѣлъ  И.  Рубакина).  М.  99  г.  2  р.  25  к. 

8419.  Бриннерь,  М.  Страдающій  богъ  въ 
религіяхъ  древняго  міра.  («Религія  и  церковь  въ 
свѣтѣ  паучной  мысли  и  свободной  критики»). 
Изд.  «Пирамида».  М.  907  г.  30  к. 

8420.  П.  Ельчаниновь,  А.  Исторія  религій. 
Съ  прилож.  ст.  проф.  С.  Булгакова.  Изд.  «Поль- 
за». («Народный  университ.»).  М.  901  г. 
1  р.  50  к. 

8420а.  Ельяшевичь,  С.  Два  завѣта.  Мате- 
ріалы  по  истоіріи  Ветхаго  н  Новаго  завѣта. 
Изд.  Знаменскаго.  М.  912  г. 

8421.  Каутскій,  К.  Античный  міръ.  Іудей- 
ство  п  христіанство.  Пер.  Рязанова.  Изд.  «Ши- 
повникъ».  Спб.  909  г.  2  р. 

8421а.  Лафаргь,   П.  Происхождѳніе  религіи. 
Изд.  «Работпикъ».  Спб.  906  г.  7  к. 
84216.  Лютгѳнау.  См.  №  8972. 

8422.  Мензисъ,  А.,  проф.  Исторія  релшіп. 
Очеркъ  первобытн.  вѣрованій  и  характеръ  ве- 


ликихъ  ре-лигіозныхъ  системъ.  Пер.  съ  англ. 
М.  Чонинской.  Изд.  3-е,  Ф.  Павленкова.  Спб. 
905  г.  1  р. 

8422а.   Мюллерь,  М.  См.  9019—20. 

8423.  П.  Прайсь,  Е.  Исторія  религій.  Краткій 
очеркъ  религіозныхъ  вѣроисловѣданій.  Пер.  М. 
.Товцовой.  Изд.  В.  Губинскаго.  Спб.  904  г. 
50  коп. 

8424.  Пфлейдереръ,  О.  О  религіи  и  религіяхъ. 
Сущность  религіи.  Религія  и  мораль.  Религія  и 
наука.  Начало  религіи.  Обзоръ  всѣхъ  главпѣй- 
шихъ  религій.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Юшкевича. 
Изд.  «Прометей».  Спб.  909  г.  1  р.  25  к. 

8425.  П.  Рейнахь,  С,  Орфей.  Всеобщая  исто- 
рія  релпгій.  Пер.  съ  7-го  франц.  изд.  Р.  Пзд. 
А.  РісагсІ.  Парижъ.  909  г.  2  р.  50  к. 

8426.  Ренань,  Э.  Очерки  щ  исторіи  религіп. 
Пер.  съ  франц.  Вл.  Кауфмана.  Кн.  I.  Спб. 
907  г.  СО  к. 

8427.  Самаринъ,  Ю.  Но  поводу  сочиненій 
Макса  Мюллера  по  исторіи  религін.  См. 
№  4674.  Т.  VI. 

8428.  Ш.  Хрисанфь,  архим.  Религіп  древняго 
міра  въ  ихъ  отыошеніи  къ  христіанству.  Истор. 
изслѣд.  3  тт.  Спб.  73 — 78  гг.  По  3  р.  за  т. 
(Распр.  У  букин.  25 — 30  р.).  Въ  каталогѣ  Ту- 
зова  за  три  тома  30  р.  Отдѣльно  3-й  т.  3  р. 

8429.  Шантепи-де-ля-Соссей.  Иллюстрирован- 
ная исторія  религій.  Пер.  подъ  ред.  В.  Линда. 
Съ  прилож.  библіограф.  указат.  русской  лите- 
ратуры но  исторіи  религій.  Изд.  «Кннжн.  Дѣла». 
М.  99  г.  6  р. 


ОБЗОРЫ  РЕЛИГЮЗНЫХЪ  СИСТЕМЪ  ОТДЪЛЬНЫХЪ  НАРОДОВЪ. 
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Б.  Обзоры  религіозныхъ  системъ  отдѣльныхъ  народовъ. 
I.  РЕЛИПИ  НЕ-ХРИСТІАНСКІЯ. 
I.  Релнгіозныя  вѣрованія  дикихъ  народовъ. 


§233  •  8430.  Анатолій,  архим.  Въ  сгранѣ 
шамановъ.  Индіане  Аляски.  Быть  и  религія  ихъ. 
Одесса.  907  г. 

8431.  Ш.  Кузнецовь.  Культъ  умершихъ  и 
загробныя  вѣрованія  луговыхъ  черемисъ.  Вып.  I. 
М.  75  к. 

8432.  Леббокь,  Д.  Начало  цивилизаціи.  См. 
№  6528. 

8433.  П.  Михайловыми,  В.  Шаманство.  Срав- 
нительно-этнографич.  оч.  («Извѣст.  Имп.  моек. 


общ.  любит,  естествовнанія  и  этнограйіи».  Т.  75). 
М.  92  г.  1  р.  50  к. 

8434.  Спенсерь,  Г.  Основанія  соціологіи. 
Т.  I.  См.  ооч.  Спенсера.  Пер.  подъ  ред.  Н.  Ру- 
бакина,  въ  отдѣлѣ  философіи. 

8435.  Стэнли,  Г.  См.  №  3558. 

8436.  Тейлорь.  См.  №  6553  (Анимпзмъ). 
См.     также     Летурно,     №     6529,  ПІурцъ 

№№  6561—62,  Пешель,  №  6540а,  Ратцель, 
■№  6544,  Гельвальдъ,  №  8338  и  др.  въ  отд. 
народовѣдѣнія. 


2.  Религіи  Востока. 


§234  •  8437.  I.  Арнольдь,  Э.  Свѣтъ  Азіи. 
Поэма.  (Изліож.  буддизма,  біографія  Будды). 
См.  №№  2547—8. 

8438.  —  То  же.  Пер.  А.  М.  Федорова.  Съ 
лредисл.  и  примѣч.  С.  Ольденбурга.  Иллюстрир. 
изд.  «Свѣточа».  Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 

8439.  П.  Барть,  А.  Религіи  Индіи.  Пер.  подъ 
ред.  С.  Трубецкого.  Изд.  «Р.  М.».  М.  97  г.  2  р. 

84396.  Беттани  и  Дуглась.  См.  №  8418. 

8440.  Буддійскій  катехизись.  Изд.  Мнтюр- 
никова.  Спб.  902  г.  30  к. 

8441.  Буддійскія  Сутты.  Пер.  съ  нѣм.  Съ 
прим.  и  вступ.  ст.  проф.  Рисъ-Дэвидса.  Русскій 
пер.  и  предисл.  Герасимова.  М.  900  г.  1  р,  25  к. 

8442.  П.  Буланже,  П.  Жизнь  и  ученіе  Конфу- 
дія.  Со  ст.  Л.  Н.  Толстого:  «Китайское  уче- 
те». Изд.  «Посреди.».  М.  904  г.  75  к. 

8443.  I.  —  Конфуцш,  жизнь  его  и  ученіе. 
Подъ  ред.  Л.  Толстого.  Изд.  «Посреди.»  909  г. 
4  к. 

8443а.  —  Жизнь  и  ученіс  Сиддарты  Гота- 
мы,  прозваннаго  Буддой,  т.-е.  «Оовершеннѣй- 
шігмъ».  Съ  приложеніемъ  извлеченія  изъ  буд- 
дійскихъ  писаніи.  Подъ  ред.  Л.  Толстого1.  Изд. 
«Посредника».  М.   911   г.   25  к. 

8444.  Ш.  Васильевъ,  В.  Религіи  Востока: 
конфуціанство,  буддизмъ,  таоизмъ.  Спб.  73  г. 
(Изд.  распр.). 

8444а.  III.  —  Буддизмъ,  его  догматы,  исторія 
и  литература.  Спб.  57.  (Рѣдк.). 

8445.  Ш.  Веды.  Восемь  гимновъ — Ригъ-Веды. 
Пер.  А.  Крушевскаіто.  Каз.  79  г.  (Распр.). 
См.  №  3535. 

См.  также  №№  въ  отдѣлѣ  индусской  литературы. 

8446.  Гарди.  Будда.  Изд.  Брокгаузъ  и  Еф- 
ронъ.  (Изъ  серіи  «Деш.  библ.  для  самообразо- 
ванія»,  по  подпискѣ).  Спб.  906  г. 

8447.  П.  Генкель,  Г.  Боги  Японіи.  Пюпул. 
оч.  вѣрованій  японцевъ.  Съ  рис.  Изд.  Сойкина. 
Спб.  30  к. 

8448.  Георгіевсній,  С  Принципы  жизни  Ки- 
тая. Изд.  Панафидина.  Спб.  88  г.  2  р.  50  к. 
(Распр.). 

8448а.  Грубе,  В.  Духовная  культура  Китая. 
Литература,  ре.іигія,  культъ.  Пер.  съ  нѣм.  П. 
Эфрѵси.  Изд.  Брокгаѵзъ  н  Ефронъ.  Спб.  912  г. 
2  руб. 


84486.  Деличъ,  Ф.  Вавилонъ  и  Библія.  См. 
№  8510. 

8448в.     Диллень.     Маздеизмъ     въ  Авестѣ. 

Спб.  80  г. 

8449.  III.  Езникь.  Объ  ученіи  персидскихъ 
маговъ.  Пер.  съ  армянской  рукописи  V  в.  Г. 
Езника.  Спб.  58  г.  1  р.  50  к. 

8250.  Зендъ-Авеста.  Четыре  ст.  изъ  Зендъ- 
Авесты.  Пер.  К.  Коссовича.  Изд.  Акад.  Наукъ. 
Спб.  61  г.  1  р.  50  к.  (Рѣдк.). 

8451.  Зороастрь.  См.  №  8450.  Каррьеръ 
№  3.  Шантепи-де-ля-Соссей  №  8429.  Погодин». 
№  8468  и  Беттани  и  Дугласъ  №  8418. 

8452.  I.  Ивановь,  Ив.  Разсказы  о  старннѣ. 
Будда  и  буддизмъ.  Культурно-историч.  оч.  Изд. 
Д.  Тихомирова.  М.  907  г.  75  к. 

8453.  I.  Изреченія  китайснаго  мудреца  Лаоц- 
зы,  избранный  Львомъ  Толстымъ.  Изд.  «По- 
средникъ».  М.  910  г.  10  к. 

8454.  I.  Индійскій  мудрецъ  Будда.  Изд. 
«Посреди.».  М.  6  к. 

8455.  П.  Карягинь,  К.  Сакья-Муни.  (Будда). 
«Біограф.  библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  91  г. 
25  к. 

8456.  II.  —  Конфуцш,  его  жизнь  и  философ- 
ская дѣятельность.  «Біограф.  библ.»  Ф.  Павлен- 
кова. Спб.  91  г.  25  к. 

8457.  Конфуцій.  См.  Георгіевскій  №  8448. 
8457а. —  Середина   и   постоянство.   Пер.  съ 

китайск.  Конисси.  М.  96  г. 

8458.  П.  Корелинь,  М,,  проф.  Иллюстр.  чте- 
нія  по  культурной  нсторіи.  Вып.  I.  Египетскіе 
боги,  ихъ  храмы  и  изображенія.  Съ  рис.  Вып.  III. 
Фпникійскіе  мореплаватели  и  ихъ  культура. 
Изд.  2-е.  Вып.  IV.  Ассирійскій  народъ  и  его 
боги-покровители.  Изд.  «Русел.  Мысль».  Ц.  кажд. 
вып.  по  30  к. 

8459.  Лао-Цзы.  Тао-те-Кингъ.  Пер.  съ  кит. 
Конисси.  М.  93  г.  40  к. 

8460.  I.  Лебедевь,  П.  Будда  и  буддизмъ. 
Изд.  Сытина,  2-ое.  М.  911  г.  10  к. 

8461.  Лихаревъ,  Н.  Душа  Востока.  Догматы 
буддійской  релпгіи.  Изд.  2-е,  испр.  и  дополн., 
Сойкина.  Спб.  30  к. 

8462.  Лунный  евьть.  Санкья  истины.  Пер.  съ 
санскритскаго  Р.  Гарбе.  («Вост.  библ.».  Т.  III). 
М.  900  г.  1  р.  25  к. 
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8462а.  Миллеръ,  Вс.  Очеркй  арійской  ми- 
ѳологіи.  М.  70  г.  (Раснрод.). 

8463.  Миллеръ,  Максь.  Религіи  Китая.  Кон- 
фуціанство,  даесизмъ,  буддизмъ  и  христіанство. 
Изд.  т-ва  «Книговѣдъ».  Спб.  901  г.  50  к. 

8464.  —  Шесть  системъ  индійской  филоео.- 
фія.  Изд.  К.  Солдатенкова.  Спб.  97  г.  2  р. 

8465.  Ш.  Мкнаевь,  И.  Буддизмъ.  Т.  I.  Вып.  I. 
Спб.  87  г.  (Изд.  не  оконч.). 

8465а.  I.  Ми-ти,  китайскій  фп.іософъ.  Уче- 
ніѳ  о  всеобщей  любви.  Сост.  П.  А.  Буланже. 
Иодъ  ред.  Л.  И.  Толстого.  Изд.  2-е.  «Посред- 
ника». М.  911  г. 

8466.  Овсянино-Куликовскій,  Д.  Къ  исторіи 
культа  огня  у  иидуоовъ  въ  эпоху  Ведъ.  Изслѣд. 
Одесса.  87  г.  1  р.  (Также  см.  №  4540  Т.  VI. 
Основы  ведаизма:  культъ  огпя  и  опьянение  ма- 
говъ  напитками). 

8466а.    —    Опытъ    пзученія  вакхпчеекнхъ 
культовъ  индо-евронсиокой  древности  въ  связи 
.  съ  ролью  экстаза  па  раннпхъ  ступеияхъ  раз- 
вили общественности.  Ч.  I.  Божество  Сома  въ 
древней  Индіи  въ  эпоху  Ведь.  Од.  84  г. 

8467.  II.  Ольденбергъ,  Г.  Будда.  Его  ЖИ8НЬ, 
ученіе  и  общша.  Иер.  П.  Николаева.  Изд.  2-е, 
ІМ.  Клюкппа.  М.  98  г.  2  р. 

84676.  Пишель,  Р.  Будда,  его  жизнь  и  уче- 
те. Иер.  съ  нѣм.  И'одъ  ред.  проф.  Д.  Апучшіа. 
Изд.  Кушнерева.  М.  911  г.  1  р. 

8468.  Погодинь,  А.,  проф.  Религія  Зороастра. 
Джаксонь,  проф.  Жизнь  Зороастра.  Иер.  А. 
Погодина.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  903  г.  00  к. 

8468а.  III.  ПозднЪевъ,  А.  Очерки  быта  буд- 
дійскихъ  монастырей.  Спб.  77  г.  3  р.  (Рѣдк.). 

8469.  Путь  кь  истинь.  Иэречёйія  буддійсюой 


нравственной  мудрости.  Пер.  и  нредиел.  Гераси- 
мова. М.  98  г.  00  к. 

8470.  Рись-Дэвидсь.  Буддизмъ.  Иер.  О.  Семе- 
новой. Изд.  О.  Поповой.  Снб.  99  г.  40  к. 

8471.  —  То  же.  Изд.  Губннскаго.  Спб.  906  г. 
80  к. 

8472.  Россовь,  П.  Рслпгіозныя  воззрѣнія  ки- 
тайцевъ.  Изд.  И.  Арсеньева.  Спб.  908  г.  50  к. 

8473.  Свьтъ  на  пути.  Шъ  древняго  индусскаго 
нясапія.  «Книга  золотыхъ  правилъ».  Пер.  съ 
англ.  Е.  П.  Ученіе  о  Кармѣ.  Сост.  Е.  П.  Изд. 
«Посреди.».  М.  905  г.  30  к. 

8473а.  Семенчиковь,  В.  Маздазпаиъ  или  уче- 
ніе  Заратустры  о  пнтаніи,  дыханіи  и  концеп- 
траціи  мысли.  Спб.  910  г.  20  к. 

84736.  Соловьевь,  В.  Китай  и  Европа.  См. 
№  4700.  Т.  VI. 

8474.  П.  Сто  великихь  людей.  Зороастръ. 
Будда.  Копфуцій.  Изд.  Суворина.  Спб.  901  г. 
20  к. 

8475.  Сутта-Нипата.  Сборнпкъ  бесѣдъ  и  по- 
учений. Буддійская  каноническая  книга.  Въ  пер. 
д-ра  Фаусболя.  Русск.  пер.  и  предисл.  Гера- 
симова. М.  99  г.  1  р.  25  к. 

8476.  1.  Толстой,  Л.  Н.  Будда.  <  ІЬъ  круіа 
чтеній».  Изд.  «Посреди.».  М.  906  г.  1  к. 

8476а.  III.  Тураевь,  Б.  Богъ  Тотъ.  Опытъ 
изслѣдовапія  въ  псторіи  древне-египетской 
культуры.  Лейпц.  98  г.  2  р. 

8477.  Чаттерджи,  Б.  См.  №  8898а. 

8477.  II.  Штрейслерь,  Ф.  Буддизмъ,  его  псто- 
рія  и  сущность.  Пер.  съ  нѣм.  Ю.  Стеклова. 
Изд.  «Наука  и  Исскуство».  Спб.  911  г.  20  к. 

8478.  1.  Шюрэ,  Э.  Сакья-Муни,  дровпіГі  иуд- 
рсцъ.  Легенды  о  Буддѣ.  Изд.  В.  Маракуепа.  М. 
80  г.  20  к. 


3.  Религіи  древней  Г реціи  и  древняго  Рима. 


§  235  8479.  П.  Буасье,  Г.  Римская  рели- 
гия отъ  Августа  до  Антоншювъ.  Пер.  М.  Кор- 
сакъ.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  78  г.  5  р. 

8480.  II.  —  Падспіе  язычества.  Изслѣдованіе 
поіслѣдввй'  религиозной  борьбы  въ  IV  в.  Изд. 
К.  Солдатенкова.  М.  92  г.  4  р. 

8480а.   Буше-Леклеркъ.   См'.  Л»  8980. 

8481.  Ветнекь,  Е.  Іі'[іап;іі"і  учебникъ  миооло- 
гіи  грековъ  и  римлянъ.  Изд.  2-е.  Спб.  97  г. 
50  к. 

8482.  Властовь,  Г.  Значспіе  Гезіода  и  Про- 
метея. Разборъ  сказаиій.  Спб.  97  г.  3  р.  См. 
еще  №  5901а. 

е483.  Ш.  Воеводсній,  Л.  Введеніе  въ  миѳо- 
логію  Одиссеи.  Ч.  I.  Одесса.  81  г.  2  р.  50  к. 
(Т.  II  не  выходплъ). 

8484.  III.  —  Капнпбализмъ  въ  греческихъ 
миѳахъ.  Опытъ  по  исторіи  развптія  нравствен- 
ности. Спб.  74  г.  (Распр.). 

8484а.  II.  Вольтерь,  Ф.  Фидософія  исторіи. 
См.  №  8507. 

8485.  Гау.  Минерва.  См.  №  3366. 

8486.  III.  Глаголевъ,  С.  Греческая  религія. 
Ч.  I.  Вѣрованія.  Ссрг.-Носадъ.  909  г.  1  р. 
30  к.  (изд.  продолж.). 

8487.  П.  Готторнь,  Н.  Книга  чудесъ.  (Мпоо- 
логія).  Изд.  Саблина.  М.  907  г.  1  р. 


8488.  II.  —  То  же.  Изд.  3-е,  Губияскаго. 
Спб.  903  г.  1  р.  25  к, 

8489.  II.  Делявиль.  Элементарная  і'рі-чепс<>- 
римская  миѳологія.  Пер.  Первова.  М.  900  г. 
00  к. 

8490.  И.  Дютшке.  Олимпъ.  Мпоологія  древ- 
пихъ  грековъ  и  римлянъ.  Пер.  съ  нѣмецк.  М. 
Коршъ.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  90  г.  1  р.  50  к. 

8491.  Ешевсній,  С.  Очерки  язычества  и  хри- 
стианства. См.  ,\::  4371.  Т.  I. 

8492.  Зеекань,  О.  Ыиѳологія  грековъ  н  рнм- 
ляпъ.  М.  93  г.  1  р.  75  к. 

8493.  ЗЬлинсній,  Ѳ.  Соперники  христіанства. 
(Ст.  по  исторіп  античныхъ  релнгій).  Спб.  907  г. 
По  1  р.  80  к.  за  т. 

8493а.  —  Язычество  греко-римское.  См.  81  т. 
«Энц.  словаря»  Брокгауза. 

8494.  1.  Киселева,  М.  Газсказы  нзъ  грече- 
ской  миѳологіи.  Спб.  1  р. 

8494а.  Ксрелинь,  М.  Паденіе  античнаго  міро- 
созерцанія.  Изд.  2-е,  Брокгаузъ  и  Эфронъ, 
Спб.  907  г. 

84946.  Кулаковсній,  Ю.  Смерть  и  безем^р- 
тіс  въ  нредставленін  дрепнихъ  грековъ.  Съ 
рис.  Кісвъ.  99  г.  1  ]). 

8495.  Н.  Ланге,  Э.  Миоологія.  М.  901  г.  80  к. 
8495а.  Любкеръ.  Реальный  словарь  класси- 
ческой древности.  См.  Л»  3368. 
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84956.    Мазуринъ,    К.    Олиыпія.  (Пзложеніе 
по  В.  Лалу  и  П.  Моисо).  М.  92  г.  3  р. 

8495в.  III.   Новосадскій,  Н.  Элевдннскія  ми- 

стерііг.  Спб.  87  г.  1  р.  50  к. 

8495г.  III.  — ■  Культъ  кавировъ  въ  древней 
Греціи.   Нэслѣдоваше.   Варшава.   91  г. 
■  8495д.  II.  Писаревъ,  Д.  Апполоиій  Тіанскій. 
См.  №  4559  (т.  II). 

8496.  I.  Погодинъ,  А.  Боги  н  герои  Эллады. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  904  г.  1  р. 

8497.  '  Пфлейдерерь,  О.  Подготовка  христиан- 
ства въ  греческой  философін.  Нор.  иодъ  ред. 
Н.  Нпкольскаот.  Пзд.  «Пирамида».  Спб.  909  г. 

2  чч.  I  ч.  45  к.  П  ч.  30  к. 

4.  Религія 

§236  8501.  Агада.  Сказанія.  притчи,  из- 
речеиія  Талмуда  и  Мидраша.  Пер.  съ  введен. 
С.  Фруга.  Одесса.  910  г.  1р.  30  к. 

8502.  Бернфельдъ.  Талмудъ.  Пзд.  Б.  Звона- 
рева.  Спб.  901  г.  50  к. 

8502.  I.  Библія.  (Ветхій  Завѣтъ)  па  рус- 
скомъ  языкѣ.   (Разн.   изд.).  2'  р.  ''Въ  перепл. 

3  р.  25  к. 

8504.  I.  Библія  вь  кзртинахъ.  Полное  собра- 
те 230  картинъ  къ  Ветхому  и  Новому  Завѣту 
художника  Дорэ.  Въ  гравюрахъ  Паннемакера, 
Пнзана,  Гюреля  и  др.  Пзд.  Вольфа.  Спб.  3  р. 
50  коп. 

8505.  Брюнгесь,  Г.  Рескішъ  и  Бнблія.  Ігь 
исторіи  одной  мыслн.  Пер.  съ.  франц.  Л.  Ни- 
кифорова. Пзд.  «Посреди.»;.  М.  902  г.  90  к. 

8506.  Вельгаузенъ,  Ю.  Ввѳдѳніе  въ  йст  рію 
Израиля.  См.  №  8235.  Еще  см.  его  же  «Из- 
раильско-іудейская  релчггія»  въ  №  8642. 

8507.  П.  Вольтерь,  М.  Фижоеофія  нсторін. 
(ѣдкія  замѣтки  Вольтера  по  вопросамъ  би- 
блейской лсгоріи  п  треко-рпмскоп  миѳологін). 
Пер.  съ  франц.  Иодъ  ред.  В.  Зайцева.  Спб. 
68  г.  (Очень  рѣдк.  Унпчтож.  цензурою).  ,. 

8508.  I.  Гессень,  Ю.  Ведижская  драма.  Пзъ 
исторіп  рнтуальпыхъ   процессовъ.   Спб.  905  г. 

8509.  Гслльманъ,  Г.  Религія  іудеевъ  въ  эпо- 
ху Іпсуса.  Пер.  съ  нѣм.  Е.  Никольской.  Подъ 
ред.  Н.  Ннкольскаго.  Изд.  Д.  Кочаповскаго.  М. 
908  г.  40  і,. 

8509а.  Гопсь,  Д.  Т1|іавіл  о  Вибліп.  Пер.  съ 
англійскаго  Ж.  99  г. 

8510.  П.  Деличъ,  Фр.  Вавилоиъ  и  Бпбліл. 
Полн.  пер.  съ  нѣм.  Э.  Розен — на.  Съ  примѣч. 
автора  и  -  съ  рве.  Изд.  «Свѣтъ».  М.  907  г. 
50  коп. 

8511.  П.  —  Тоже.  Пер.  съ  нѣм.  бар.  А. 
Нольде.  Пзд.  5-е,  дополи.,  А.  'Суворина.  Спб. 
912  г.  75  к. 

8512.  П.        То  же.  Изд.   «Всеобщ,  библ.». 
Пер.  Е.  Волковой.  Спб.  911  г.  10  к. 

8513.  П.   —   То  же.    Изд.    «Вѣстн.  Зпан.». 
Спб.  60  к. 

8513а.  —  Слово  правды  о  Талмудѣ.  Спб. 

8514.  Каутскій.  К.  Происхожденіе  первобыт- 
ной библейской  псторіп.  Пзд.  «Практпкъ».  Спб. 
906  г.  6  к. 

8515.  Лафаргь.   Миѳъ    объ   Адамѣ   и  Евѣ. 
Пзд.  «Практпкъ».  Спб.  906  г.  7  к. 


8498.  Ревиль.  Рслигія  въ  Римѣ  при  Севе- 
рахъ.  Пер.  съ  франц.  Подъ  ред.  В.  Линда.  Изд.' 
сКнпжн.  Д.».  М.  98  г.  1  р.  50  к. 

8498а.  Рейснерь,  М.  См.  №  8922. 

8499.  Трубецкой,  С.  Этюды  ио  исторін  грече- 
ской релнгін.  См.  №  4862.  Т.  П. 

8499а.  —  Метафизика  въ  древней  Греціп. 
М.  90  г.  3  р.  (Вошло  ][  въ  №  4862). 

84996.  III.  Чистовичь,  И.  Древне-гретескш 
міръ  и  христіанство-  въ  отношеніи  къ  вопросу 
о  безсмертіи  И  будущей  жизни  человѣка.  Исто- 
рическое іізслѣдоваиіс.  Спб.  71  т.  ■ 

8500.  П.  Штолль,  Г.  Миѳы,  классической 
древности.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Покровскаго  и  П. 
Медвѣдева.  Изд.  3-е.  М.  904  г.  5  р.  50  к. 

евреевъ. 

8516.  Лопухинъ,  А.  Библейская  нсторіл.  Вет- 
хій  Завѣтъ.  Изд.  Тузова.  Спб.  89  г.  2  р. 

8517.  —  Библейская  исторія  при  свѣтѣ  но- 
вѣйшпхъ  открытій.  Роскоши,  изд.  И.  Тузюва. 
Спб.  16  р. 

8517а.  Львовичь,  М.  Рнтуальныя  убійства. 
Пзд.  «Разумъ».  Спб.  911  г.  25  к. 

85176.  1.  Мандельшатамь,  Л.  Тора.  Букваль- 
ный пер.  Берлпнъ.  72  г.  3  р.  < 

'8518.  Никольсній,  Н.  Царь  Давндъ  и  псал- 
мы. Спб.  908  г.  65  к. 

8518а.  П.  —  Древпій  Израиль.  Изд.  т-ва 
«Міръ».  М.  911  г.  1  р.  50  к. 

851 8аа.  Папскія  Буллы  о  кровавомъ  на- 
вьтЪ.  Изд.  «Земля».  Спб.  912  г.  40  к. 

85186.  Переферковичь,  К.  Что  такое  Шул- 
ханъ-Арухъ?  Къ  освѣщенію  еврейскаго  вопро- 
са. Этюдъ.  Спб.  99  г.  1  р.  30  к. 

851 8в.  —  Талмудъ,  его  нсторія  и  содер- 
жаще. Ч.  I.  Мшила.  Спб.  97. 

8519.  I.  Псалтырь  на  русскомъ  языкѣ.  Спб. 
15  к.  (Разн.  изд.). 

8520.  I.  —  То  же.  Нов.  пер.  Мандельштама. 
Берлииъ.  72  г. 

8521.  I.  ПЬскь  пьсней.  См.  №  3553. 

8522.  Раулинсонь.  Бііолііт  и  наук:'.  Штор, 
разъясненіе  къ  Ветхому  Завѣту.  Изд.  И.  Гла- 
зунова. Спб.  900  г.  25  к. 

8523.  Ренанъ,  Э.  Іудепство  и  христианство. 
Изд.  «Правда».  Варшава  5  к. 

8524.  —  Псторія  израияьскаго  народа.  См. 
№  8249. 

8524а.  — ■  Очерки  по  исторіп  релнпн.  Пер. 
съ  франц:  ■  Спб.  60  к. 

85256.  Святсній,  Д.  Лѣетппца  Іакова  или 
сонъ  на  яву.  БпблеГіско-астропомігчіеіскій  этюдъ. 
Съ  предисловіемъ  П.  Морозова.  (Съ  рис.,  кар- 
тами п  текстомъ  апокрифа  «Лѣстница»).  Спб. 
910  г. 

8524в.  II.  Содень.  Г.  Палестина  и  ея  исто- 
рія.  Пор.  съ  пѣм.  В.  Лнпдъ.  Изд.  «Космосъ». 
М.  909  г.  60  к. 

8524г.  Солсвейчикъ,  М.  Очерки  по  еврей- 
ской исторіи  и  культурѣ.  Т.  I.  Библейскій  пе- 
ріодъ.  Подъ  ред.  М.  Кулпшера  и  Л.  Сева. 
912  г.  1  р.  50  к. 

8525.  Соловьевь,  Вл.  Еврейство  и  христіан- 
скій  вопросъ.  М.  84  г.  50  к.  См.  также  собр. 
соч.  №  4706. 
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8526.  —  О  Талмудѣ.  Изд.  «Правда».  Вар- 
шава. 10  к. 

8527.  —  То  же.  См.  №  4706.  Т.  IV. 

8528.  I.  Сендерлендъ,  I.  Священный  книги 
Ветхаго  и  Новаго  Завѣта.  (Библія.  Ея  проис- 
хождение, развитіе  и  отличительный  свойства). 
См.  №  8558. 

8529.  Талмудь.  Поли,  критич.  пер.  текста, 
сдѣлан.  оріентал.  Н.  А.  Переферковичемъ.  Съ 
объяснит,  примѣч.  переводчика  и  наглядн.  чер- 
тежами. (Мишна  и  Тосефта.  Изд.  Сойкина. 
Спб.  6  тт.  12  кн.).  Т.  I.  Зераимъ.  2-е  изд. 
Т.  И.  Моэдъ.  2-е  изд.  Т.  III.  Нашимъ.  2-е 

5.  И  с 

§237  8532.  П.  Айрлендъ.  Психозы  въ 
исторіи.  Магометъ.  См.  въ  отдѣлѣ  психологіи. 

8533.  Андесь  Китаби.  Священнѣйшая  книга 
современныхъ  бабидовъ.  Спб.  99  г.  1  р.  СО  к. 

8534.  I.  Барсовъ,  К.  Магометъ.  М.  89  г. 
20  коп. 

8534а.  Батюшновъ,  Г.  Бабиды.  Спб.  97  г.  30  к. 

8535.  Баязитовъ,  А.  Отношеніе  ислама  къ 
паукѣ  и  ииовѣрцамъ.  Спб.  906  г.  20  к. 

8536.  П.  Вашингтонь  Ирвингъ.  Жизнь  Ма- 
гомета. Пер.  Л.  Никифорова.  Изд.  М.  Клюкина. 
М.  904  г.  1  р. 

8537.  П.  —  То  же.  Пер.  М.  Антоновича. 
Спб.  72  г.  1  р.  50  к. 

8538.  I.  Волкова,  Е.  Аравія  и  Магометъ. 
Ученіе  Магомета  и  распрострапеніе  ислама. 
Истор.  оч.  Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб.  910  г. 
25  коп. 

8539-  П.  Гаури,  I.  Исламъ  и  его  вліяніе  на 
жизнь  его  послѣдователей.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Хс~ 
мутпкп.  Тптпкритъ.  93  г.  3  р. 

8539а.  Гольдцигерь.  Лекціи  объ  исламѣ.  Съ 
приложеніемъ  статьи  Г.  Вамбери.  «Культур- 
ное движеніе  среди  русскихъ  татаръ».  Изд. 
Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  912  г.  2  р. 

8540.  I.  Григорова.  Магометъ.  М.  90  г.  20  к. 

8541.  Дози,  Г.  Очеркъ  исторіи  ислама.  Пер. 
Камепскаго.  Съ  предисловіемъ  А.  Крымскаго 
и  при.тож.  ст.  И.  Гольдцигрра  «Идеалы  старо- 
арабскіе  и  идеалы  Мохаммеда».  Спб.  904  г. 
1  р.  75  к. 

8541а.  Жизнь  и  ученіѳ  Мохаммеда,  или 
духъ  ислама.  Т:  I.  Берлинъ.  902  г. 

8542.  Знойно.  Аравія  и  арабы.  Магометъ, 
его  жизнь  и  учепіе.  Сборн.  статей  по  исторіп 
среднихъ  вѣкавъ.  Одесса.  901  г.  50  к. 

8543.  I.  Изреченія  Магомета,  не  вошедгаія  въ 
Коранъ.  Избраны  Л.  Толстымъ.  Пер.  съ  англ. 
С.  Николаева.  Изд.  «Посредникъ».  М.  910  г:  7  к. 

8544.  Казансній.  Мистіщизмъ  въ  исламѣ. 
Самаркандъ.  2  р. 

8545.  П.  Ковалевскій,  П.  Психіатрическіе 
этюды.  Магометъ.  Спб.  900  г.  1  р. 


изд.  Т.  IV.  Незнкинъ.  Т.  V.  Кодашимъ,  2-е 
изд.  Т.  VI.  Техаротъ.  За  всѣ  6  тт.  15  р. 
Съ  трактатомъ  «Авогь  рабби  Нафапа>  16  р. 
Отд.  томы  I,  П,  Ш,  IV  и  V  по  3  р.  Т.  VI.  4  р. 

8530.  —  Отдѣльпо:  Авотъ  рабби  Нафана. 
(Въ  обѣихъ  версіяхъ,  съ  прибавл.  «Трактата 
Авотъ»).  Критич.  пер.  Н.  Переферковича.  Спб. 
903  г.  1  р. 

8531.  Франкь,  Ф.  Рлтуальныя  убійства  пе- 
редъ  судомъ  истины  и  справедливости.  Пер. 
съ  нѣм.  Изд.  «Земля».  Спб.  912  г.  1  р.  25  к. 

8531а.  Хвольсонъ.  Употребляютъ  ли  евреи 
хриетіанскую  кровь?  Изд.  3-е.  Кіевъ.  912  г. 

а  м  ъ. 

8546.  Корань  Магомета.  Пер.  Саблукова.  Спб. 
78  г.  2  р.  25  к.  (Лучш.  пер.). 

8546а.  —  То  же.  Пер.  Казимирскаго.  Изд. 
М.  Клюкина.  М.  901  г.  2  р. 

8547.  Крымскій,  А.  Мусульманство  и  его 
будущность.  Изд.  «Книжн.  Дѣло».  М.  99  г. 
75  к. 

8548.  —  Исторія  мусульманства.  2  чч.  Изд. 
Лазаревскаго  института.  М.  904  г.  2  р.  75  к. 

8549.  Ш.  Машановь,  М.  См.  №  8208. 

8550.  I.  Мельгуновь,  С.  Арабы  и  Магометъ. 
М.  901  г.  10  к. 

8551.  Ш.  Мюллеръ,  А.  Исторія  ислама  съ 
основанія  до  новѣйшихъ  временъ.  Пер.  съ 
нѣм.  Мѣдпикова.  4  тт.  Изд.  Л.  Пантелѣева. 
Спб.  95  г.  10  р.  (Плох.  пер.). 

8552.  Надлерь,  А.  См.  №  8211. 

8552а.  III.  Остроумову  Н.  Аравія  и  Ко- 
ранъ. Происхождеиіе  и  характеръ  ислама. 
Опытъ  историч.  пзслѣдованія.  Каз.  99  г. 
1  р.  50  к. 

85526.  Ш.  —  Исламовѣдѣніе.  Коранъ.  Рели- 
гіозно-законодательный  кодексъ  мусульманъ. 
Ч.  I.  Тагакентъ.  912  г.  1  р. 

8553.  Ренанъ,  Э.  Исламъ  и  наука.  Пер. 
А.  Ведрова.  Спб.  85  г.  40  к.  (См.  также 
№  5600). 

8554.  II.  Соловьевь,  В.  Магометъ,  его  жизнь 
и  религіозное  ученіе.  «Біограф.  библ.»  Ф.  Пав- 
ленкова.  Спб.  903  г.  25  к.  Также  см.  №  4706. 
Т.  IX. 

8554а.  Уманець,  С.  Очеркъ  развитія  рели- 
гіозпо-философской  мысли  въ  исламѣ.  Спб. 
90  г.  1  р.  25  к. 

8555.  Шателье,  А.  Исламъ  въ  XIX  вѣкѣ. 
Ташкеитъ.  900  г.  1  р. 

8556.  П.  Шеррь,  I.  Магометъ  и  его  вѣроуче- 
ніе.  Спб.  15  к. 

8556а.  ІТ.  Штлейслеръ,  Ф.  Коранъ.  Основы 
исламскаго  вѣроученія.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред. 
И.  Марюона.  Изд.  книгоиздательства  «Наука  и 
Искусство».  Спб.  911  г.  10  к. 


II.  ХРИСТИАНСТВО. 
I.  Исторія  христіанства.  Общіе  обзоры. 

§  238.  85566.   Вреде.  Происхожденіе  книгъ         8557.  Исторія  христіансной  цернви  въ  XIX  в. 

Новаго  завѣта.  Пер.  подъ  ред.  Н.  Ннкольокаго.  Съ  рис.  Изд.  А.  Лопухина.  Спб.  908  г.  2  тт. 
М.  908  г.  45  к.  (Изд.  не  оконч.). 


ОБЗОРЫ  РЕЛИГІОЗНЫХЪ  СИСТЕМЪ  ОТДѢЛЬНЫХЪ  НАРОДОВЪ. 
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8557а.  Каутскій,  К.  См.  №  8960. 

85576.  III.  Лебедевь,  А.  Церковная  исгоріо- 
графія  въ  главныхъ  ея  представителяхъ  съ 
IV  вѣка  до  XX  вѣка.  Изданіе  2-е,  Тузова.  Спб. 
903  г.-  2  р. 

8557в.  II.  Петровъ,  М.  Евангеліе  въ  исторіи. 
См.  6470. 

8557г.  Розановь,  В.  Мѣсто  христіанства  въ 
исторіи.  См.  №  4646. 

8558.  I.  Сен  дер  лен  дь,  I.  Священныя  книги 
Ветхаго  и  Новаго  Завѣта.  Ихъ  проіисхожденіѳ 
и  развитіѳ.  Пер.  съ  англійскаго.  Изд.  «Мысль». 
Спб.  (50  к. 

8559.  I.  —  То  же.  Изд.  «Посредникь».  М. 
907  г.  60  к.  (Лучш.  изд.  См.  также  лонд.  изд. 
В.  Черткова). 

8560.  III.  Робертсонъ,  Д.  Исторія  христіавской 

2.  Сущность 

§239.  8563.  Арнольдь,  Матью.  Въ  чемъ 
сущность  христіанства  и  іудейства?  Пер.  съ 
англ.  Изд.  «Посредникъ».  М.  908  г.  1  р.  20  к. 

8564.  Балу,  Адинъ.  Ученіе  о  христіапскомъ 
непротивленіс  злу  насиліемъ.  Пер.  съ  англ.  Съ 
предисл.  И.  Горбунова-Посадова.  Изд.  «Поср.». 
М.  908  г.  45  к. 

8565.  Бебель.  См.  №  8951. 

8566.  Гарнакь,  А.  Сущность  христіанства. 
16  лекцій,  чит.  студентамъ  всѣхъ  факудыетовъ 
въ  берлинскомъ  университетѣ.  Пер.  съ  нѣм. 
Изд.  М.  Пирожкова.  Спб.  907  г.  1  р. 

8567.  —  То-же.  Со  вступит,  ст.  В.  Эрна: 
«Методы  истор.  изслѣдов.».  и  «Сущность  хри- 
стіанства».  «Религіоізно-общ.  библ.».  М.  907  г. 
65  к. 

8567а.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  В.  и  М. 
Блюмъ.  Изд.  «Логосъ».  М.  906  г.  70  к. 

8568.  Ницше.  Антихристъ.  Пер.  А.  Полилова. 
Изд.  «Прометей».  Спб.  907  г. 

8569.  Тарьевь,  М.,  проф.  Основы  христіаи- 
ства.  5  тт.  Т.  I.  Христосъ.  Т.  П.  Евангедіе. 
2  р.  Т.  Ш.  Христіанское  міровоззрѣніе.  Т.  IV. 
Хрпстіанская  свобода.  1  р.  85  к.  Т.  V.  Рели- 
гіозная  жизнь.  Сергіевъ-Посадъ.  908  г. 

8568а.  —  То  же.  Подъ  названіемъ  «Антихри- 
стіанинъ».  Опытъ  критики  хрпстіанства.  Пер.  В. 


церкви  отъ  апостоловъ  до  нашихъ  дней.  Передѣл. 
(Сокращ.  и  приспособлен,  къ  правое лавію).  Пер. 
съ  4-го  англ.  изд.  А.  Лопухина.  2  тт.  Изд. 
И.  Тузова.  Спб.  90  г.  10  р.  (Плох.  пер.). 

8561.  —  Исторія  христіанской  церкви  отъ 
временъ  апостольскихъ  до  Реформации.  Пер. 
Ф.  Матвѣева.  М.  81  г.  3  р.  75  к.  (Изд.  не 
окончено). 

8562.  П.  Терновскій.  Исторія  церкви.  2  чч. 
Кіевъ.  78—83  гг.  10  р.  (Распр.). 

8562а.  Функъ,  Ф.  Исторія  христіанской  цер- 
кви отъ  временъ  апостольскихъ  до  нашихъ 
дней.  Въ  рус.  перев.  съ  значительными  измѣ- 
неніями,  дополненіями  и  прадясловіемъ  проф. 
П.  Гидулянша.  Изд.  Сытина.  М.  911  г.  2  руб. 
50  коп. 

христіанства. 

Флерова,  подъ  ред.  А.  Я.  Ефимевлсо.  Изд.  М. 
Пирожкова.  Спб.  907  г.  75  к. 

8570.  —  Основы  христіанства.  (Извлеч.  изъ 
предыдущ.).  Пзд.  «Всеобщ,  библ.».  Спб.  910  г. 
10  к. 

8571.  Толстой,  Л.  Соединеніе,  переводъ  и  из- 
слѣдованіе  4-хъ  евангелій.  Изд.  «Посредникъ». 
М.  907  г.  Т.  I.  75  к.  Тт.  П  и  Ш  по  1  р.  50  к. 

8572.  И.  —  Въ  чемъ  моя  вѣра?  Изд.  «По- 
средникъ». М.  906  г.  25  к. 

8573.  II  —  То  же.  См.  Поли.  собр.  соч., 
запрещ.  русской  цензурой.  Т.  IV.  Въ  чемъ  моя 
вѣра?  (Тамъ  яда.  «Критика  догматическаго  бос> 
словія»). 

8574.  I.  —  Изложеніе  Евангелія.  Изд.  «По- 
средникъ». М.  906  г.  15  к. 

8575.  I.  —  Какъ  читать  евангеліе  и  въ 
чемъ  его  сущность.  Спб.  Изд.  «Посредникъ».  М. 

8576.  П.  —  Царство  Божіе  внутри  насъ. 
М.  907  г.  1  р. 

8577.  I.  —  Церковь  и  государство.  См. 
№  8935. 

8578.  Фейербахъ,  А.  Сущность  хрнстіанства. 
Поли.  пер.  съ  нѣм.  Подъ  ред.  Ю.  Антоновскаго. 
Изд.  «Прометей».  Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 

8579.  • — ■  То  же.  Съ  біограф.  автора,  писан. 
Кронненбергомъ.  Изд.  «Мысль».  Спб.  906  г.  2  р. 


3.  Исторія  происхожденія  христіанства. 


§  240.  8580.  Брикнеръ,  М.  Сградающій 
богъ  въ  религіяхъ  древняго  міра.  Пер.  подъ  ред. 
Н.  Нишльскаго.  Спб.  909  г.  30  к. 

8580а.  I.  Брихничевъ,  I.  Христосъ  въ  міро- 
В'ой  поэзіи.  Изд.  В.  Знаменскаго.  М.  912  г.  2  р. 

8581.  Вилькинсонъ,  С.  Кто  былъ  Іисусъ  На- 
зорей?  Рѣчь.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Розенберга. 
Одесса.  910  г. 

8582.  Вреде,  В.  Павелъ.  Пер.  съ  нѣм.  подъ 
ред.  Н.  Нпкольскаго.  М.  907  г.  35  к. 

8583.  II.  Гейки,  Коннингемъ.  Жизнь  и  уче- 
те Христа.  Пер.  съ  англ.  Фивейскаго.  4  вып. 
М.  93—94  гг.  4  р.  50  к.  (Передѣл.  и  искаж. 
переводъ). 

8584.  Гретць,   I.,  проф.  Іисусъ  Христосъ  и 


происхожденіе  христіанства.  Пѳр.  съ  нѣм.  Е. 
Волка.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.».  Спб.  901  г.  40  к. 

8585.  I.  Гуревичь,  И.  Кто  виноватъ  въ  рас- 
пятіп  Ісуса  Христа.  Спб.  906  г.  20  к. 

8585а.  Дидонъ.  Жизнь  Іисуса  Христа.  Пер. 
съ  франц.  3  ч.  Спб.  93  г.  2  р.  25  к. 

8586.  I.  Евангеліе-  Дѣянія  и  Посланія  апо- 
столовъ. На  русск.  языкѣ.  20 — 55  к.  (Разн.  изд.). 

8586а.  Іереміась,  А.  Вавилоискіе  элементы 
въ  Новомъ  Завѣтѣ.  Пер.  В.  Шулятнкова.  Изд. 
В.  Знаменскаго,  М.  912  г.  1  р.  50  к. 

8587.  Іисусъ  Христосъ  въ  изящной  литерату- 
рѣ,  поэзіи,  живописи  и  скульптурѣ.  Ч.  I.  Спб. 
907  г.  (Изд.  не  -окончепо). 

8587а.  Кнопфъ,  Р.  Происхожденіе  и  развитіе 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


христіанскііхь  вѣрованій  въ  загробную  жизнь. 
Пер.  ііодъ  ред.  И.  Нинольскаго.  Опб.  908  г. 
30  г.  («Релнгія  и  церковь»). 

8588.  II.  Ковалевскій,  П.  Іисусъ  Галйлеянииі. 
Изд.  «Вѣстн.  душевн.  болѣзн.».  Спб.  008  г. 
50  к. 

8589.  Корелинь,  М.  См.  №  8495а. 

8590.  Лафаргъ,  П.  Миѳъ  о  негіорочномъ  за- 
чатін.  Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  900  г.  2  к. 

8590а.  1.  Неизвестная  жизнь  Іисуса  Христа. 

(Тибетское  евантеліе).  Изд.  «Вѣстн.  Зн.х>.  Спб. 
50  коп. 

8591.  Нижегородец»,.  Хрнстосъ  и  церковь. 
Популяра,  излож.  труда  вн.  С.  Трубецкого.  «Ло- 
госъ».  Изд.  С.  Серебровскаго.  М.  906  г.  12  к. 

8592.  II.  П.  Н.  Переферновичъ.  Истона  о 
Христѣ.  Изд.  автора.  Опб.  906  г.  5  к. 

8593.  Пфлейдерерь,  О.  Подготовка  христіан- 
ства  въ  греческой  фнлооофіи.  Пер.  И.  Наумова. 
Подъ  ред.  П.  Никольскаго.  Спб.  908  г. 

8594.  —  Возннкиовеніе  христіанства.  Под- 
готовленіе  и  осііпііаніе  христіанства.  Разпптіе 
хриотіапства  нъ  церковь.  Изд.  Г.  Львовича. 
Спб.  909  г.  1  р. 

8595  I.  —  Отъ  іудейства  къ  христіапству. 
Древнѣйшая  релпгія  изранльскнхъ  кочевннковъ. 
Смѣшеніе  ея  съ  религісй  хананеянъ.  Газвитіе 
монотеизма.  Восточныя  и  заиадпыя  вліянія.  Хрн- 
стіапство  и  его  значепіе.  П.  Образъ  Христа  у 
древне-хрнстіанской  вѣры  въ  религіозно-исто- 
ричоскомъ  осЕѣще-піи.  Сыиъ  Вожій — Нобѣдитель 
Сатаны.  Чудотворецъ-исцѣлнтоль.  Побѣдитель 
смерти  и  жизни.  Царь  царствуюіцнхъ  и  Го- 
сподь господствующихъ.  Пер.  Г.  Львовича-.  Изд. 
Викулова.  Спб.  909  г.  70  к. 

8595а.  Пэджь-Гсппсь,  Д.  іисусъ:  Богь  ила 
Сыпь  Болсій.  Пер.  съ  англійскаго.  Жен.  902  г. 

8596.  Ревиль,  А.  Іисусъ  Назареянинъі  Пер. 
со  2-го  нѣм.  изд.  Съ  иредисл.  проф.  О.  Зѣлин- 
скаго.  2  тт.  Изд.  «Свѣточъ».  Спб.  908 — 9  гг.  4  р. 

8597.  II.  Ренань,  Э.  Ист  рія  первыхъ  вѣ- 
ковъ  христіанства.  Пзд.  Н.  Глаголева.  6  тт. 
Т.  I.  Жизнь  Іисуса.  Пер.  О.  Крыловой.  Снб. 
900  г.  1  р.  Т.  П.  Апостолы.  Пер.  М.  Шишма- 
ревой.  Спб.  906  г.  80  к.  Т.  Ш.  Св.  Павелъ. 
Пер.  3.  Журавской.  Спб.  907  г.  80  к.  Т.  IV. 
Аптихрпстъ.  Пер.  М.  Энгельгардта. •  Спб.  907  г. 
80  к.  Т.  V.  Евангеліе  и  второе  поколѣпіе  хри- 
стіанства.  Пер.  Э.  Серебрякова.  Спб.  907  г. 
1  р.  Т.  VI.  Хрпстіанскал  церковь.  Царствова- 
ніе  Лдріана  и  Аптонпна  Благочестиваго.  Пер. 
В.  Обручева.  Спб.  907  г.  1  р.  Т.  ѴП.  Маркъ 
Аврелій  и  конецъ  аптнчнаго  міра.  Пер.  В. 
Обручева.  Спб.  908  г.  80  к. 

8598.  II.  -  Жизнь  Іисуса.  Поли.  пер.  съ 
25  пзд.  А.  Усовой.  Подъ  ред.  А-ра  Веселовскато. 
Изд.  «Свѣточъ».  Спб.  906  г.  1  р.  50  к.  (Одно 
изъ  лучш.  изд.). 

8599.  П.  —  То  же.  Пер.  Е.  Святловскаго. 
Изд.  М.  Пнрожкова.  Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 
(Одно  изъ  лучш.  изд.). 

8600.  П.  —  То  же.  Пер.  Н.  Варшавскаго  и 
В.  Харитонова.  Изд.  «Новѣйш.  библ.».  Спб- 
906  г.  1  р.  (Плохой  перев.). 

8601.  II.  —  То  же.  Изд.  С  Иваиовичъ.  Кісвъ. 
906  г.  80  к. 

8602.  II.  —  То  же.  Июли.  вер.  А.  п  10.  По- 


лешка. Изд.  «Сиріусъ: .  Спб.  907  г.  1  р.  Изд. 
бсзъ  примт.чаній. 

8603.  —  То  же,  но  безъ  прим.,  оокрагД,  изд.: 
1)  Изд.  И.  Глаголева.  Пер.  <>.  Крыловой.  Спб. 
906  г.  60  к.  2)  То  жо.  Изд.  С.  Иванова.  Кіевъ. 
906  г.  50  к.  3)  То  же.  Изд.  «Иопу.і.  научи, 
библ.».  Спб.  906  г.  4)  То  же.  Изд.  Мукомолова. 
Спб.   906   г.   5)   ТО  же.   Изд.    «Мысль».  Снб. 

906  г.  40  к. 

8604.  II.  —  То  же.  Пер.  М.  Синявскаго.  Изд. 
«Трудъ  и  воля».  М.  906  г.  СО  к. 

8605.  П.  — ■  Апостолы.  Пер.  безъ  сокрапд. 
Е.    Святловскаго.    Изд.    М.    Пирожковая  Спб. 

907  г.  1  р.  50  к.  (Лучш.  пер.). 

8605а.  — ■  То  лее.  Пер.  О.  Латернера.  Сиб. 
911  г.  75  к. 

8606.  П.  —  То  же.  Поли.  пер.  Изд.  С.  Ива- 
нова и  .К°.  Кіевъ.  906  г.  60  к. 

8607.  II.  —  Св.  Павелъ.  Пер.  съ  франц. 
ф.  Латернера.  Изд.  4-е.  Спб.  910  г.  80  к- 

8608.  П.  —  То  же.  Пер.  Д.  Г.  Изд.  Д.  Ефи- 
мова. М.  907  г.  1  р.  25  к. 

8609.  П.  —  То  же.  Поли.  пер.  В.  Кауф- 
мана. Спб.  907  т.  1  р.  10  к. 

8610.  П:  —  Аптихрпстъ.  Пер.  Д.  Г.  Изд. 
Д.  Ефимова.  М.  907  г.  1  р.  25' к. 

8611.  II.  —  То  же.  Пер.  бсзъ  веякнхъ  сокращ. 
со  2-го  изд.  Е.  Святловскаго.  Изд.  М.  Пирож- 
кюва.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к.  (Лучш.  перев.). 

8612.  I.  Толстой,  Л.  Н.  Жизнь  Іисуса  Хри- 
ста. П.   Какъ  читать  Евангеліе.  Спб.  906  г. 

8613.  I.  —  Ученіе  12  апостоловъ.  Съ  предт  .і. 
Л.  Толстого.  Изд.  «Посреди.».  50  к.  (Распр.). 

8614.  —  То  же.  Пер.  К.  Попова.  Изд.  «По- 
средннкъ».  М.  15  к. 

8614а.  —  Краткое  изложите  евангелія.  См. 
№  4780. 

86146.  —  Соединеиіѳ  и  перенодъ  четырехъ 
оваигелій.  Изд.  «Воем.  В.».  Спб.  907  г. 

8615.  II.  Фарраръ,  Ф.  Жизнь  Іпеуса  Христа. 
Пер.  А.  Лопухина.  (Приспособленное  къ  пра- 
вославному вѣроученію).  Госкопш.  иллюсгр. 
8-е  изд.  И.  Тузова.  Спб.  900  г.  6  р.  Въ  перепл. 

8  Р.  : 

8616.  П.  —  То  же.  Общедоступное  изд.  Пер. 
Лопухина.  Изд.  Тузова.  Спб.  99  г.  2  р.    50  к. 

8617.  П.  —  Пер.  Ф.  Матвѣева.  (Сокращ.). 
Изд.  3-е,  К.  Тихомирова.  М.  1  р. 

8618.  II.  —  Жизнь  и  труды  апостола  Павла. 
Пер.  А.  Лопухнпа.  (Приспособл.  къ  правосл.). 
2-е  роскоши,  изд.  И.  Тузова.  Спб.  8  р. 

8619.  П.  —  То  же.  Общедост.  пзд.  Пер.  А. 
Лопухнпа.  4-е  пзд.  И.  Тузова.  Спб.  911  г.  3  р. 

8620.  П.  —  То  же.  ІІер.  ф.  МатпѴг.а.  2  чч. 
М.  1  р. 

8621.  I.  Френсень,  Г.  Рукопись.  Изъ  Романа. 
«НШідіпІеЬ.  (Жизнь  Інсуса).  Пер.  А.  Гу- 
берта. Изд.  2-е.  Спб.  908  г.  75  к.  См.  №  2501. 

8621а.  Штейнерь,  Р.  Мистеріи  древности  и 
христіаніство.  Изд.  «Духовное  Знатіс».  М.  912  г. 
1  руб. 

8622.  Штраусь,  Д.  Жизнь  Іисуса.  Нолп.  пер. 
п.  ііѣм.  М.  Синявскаго.  Подъ  ред.  П.  НикОль- 
скаго.  Изд.  Д.  Ефимова.  2  тт.  М.  907  г. .  По 
1  р.  50  к.  за  т.  (Лучш.  изд.). 

8623.  —  То  же.  Пер.  В.  У.п.рпха.  Ч.  I. 
Введете   и   нстор.   оч.   жизни   Іисуса  Христа. 


ОБЗОРЫ  РЕЛИГЮЗНЫХЪ  СИСТЕМЪ  ОТДѢЛЬПЫХЪ  НАРОДОВЪ. 
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Ч.  П.  Миѳнческая  исторія  Іпоуса.  Изд.  «Мысль». 
Слб.  907  г.  За  2  чч.  2  р.  50  к. 

8624.  —  То  же.  Кн.  I.  Полы.  пер.  подъ  ред. 
I.  Яшунскаго.  Спб.  907  г.  75  к. 

8625.  —  Миеическая  исторія  Іисуса.  (Кн.  И). 
Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Библ.  свободомыслящего». 
Спб.  907  г.  1  р. 

4.  Первые  вѣка  христіанства 

§  241.  8629.  Алларь.  Христіанство  и  рим- 
ская имлерія  отъ  Нерона  до  Ѳеодосія.  Спб. 
98  г.  1  р. 

8629а.  Алфіоновь,  Я.  Императоръ  Юліапъ  и 
его  отношенія  къ  христіанству.  Казань.  77  г. 
2  р. 

8630.  I.  Андреевь,  Н.  (Николинь,  Н.).  Кре- 
стомъ  и  мечомъ.  (Распроетран.  хрнстіанства 
въ  III  в.  въ  Европѣ).  Изд.  Павленкова.  Спб. 
908  г.  15  к. 

8631.  Барсовь,  Н.  Исторія  христіанской  пер- 
вобытной проповѣди  (до  IV  в.).  Спб.  85  г. 
2  р.  50  к. 

8632.  П.  Буасье,  Г.  Паденіе  язычества.  Пер. 
съ  франц.  подъ  ред.  М.  Корелина.  Изд.  Сол- 
датенкова.  М.  95  г.  4  р. 

•8633.  — ■  Катакомбы.  Пер.  Е.  Векиловой,  съ 
ирсдисл.  В.  Эрпа.  «Катакомбы  и  современность». 
Изд.  «Релнгіозно-общ.  библ.».  М.  907  г.  30  к. 

8634.  Гарнакь,  А.  Монашество,  его  идеалы 
и  его  исторія.  Пер.  съ  7-го  нѣм.  пзд.  И.  Ни- 
кольская. Спб.  908  г.  25  к. 

8635.  —  См.  еще  №'80-12. 

8636.  Герье,  В.  Блаженный  Августшіъ.  36д- 
чіе  и  подвижники  «Божьяго  царства».  Ч.  I. 
М.  909  г.  3  р.  50  к. 

8637.  Гефкень,  проф.  Псторія  первыхъ  вѣ- 
ковъ  христианства.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.».  Спб. 
50  к. 

8638.  Гиббонъ.  См.  №  6671. 

8639.  Гидуляновь,  П.  ІІзъ  псторіи  развитія 
церковпо-правнтельствепной  власти  въ  Восточн. 
Рлмск.  нмперіи.  Митрополиты  въ  первые  три 
віка  христианства.  М.  905  г.  3  р.  50  к. 

8639а.  III.  Дѣянія  вселенскихъ  соборовь,  из- 
данный въ  русскомъ  переводѣ  при  казанской 
духовной  академіи.  Т.  I.  Изд.  3-е,  Казанской 
дух.  акад.  Казань.  910  г.  4  р. 

86396.  Дюшень,  Л.  Исторія  древней  церкви. 
Т.  Т.  Пер.  съ  франц.,  подъ  ред.  проф.  И.  По- 
пова и  проф.  А.  Орлова.  Изд.  «Путь».  М. 
912  г.  2  р. 

8640.  Ешевскій,  С.  Очерки  язычества  и  хри- 
стіанства.  См.  №  4371.  Т.  I. 

8640а.  Зомь.  См.  №  8900. 

8641.  ЗЪлинскій,  Ф.,  проф.  "Соперники  хри- 
стианства. (Статьи  но  псторіп  релпгій).  См. 
Ж-  5904. 

8641а.  ТТТ.   Иванцовъ-Платсновъ.     Ереіеи  и 
расколы  пепвыхъ  грехъ  вѣковъч  М.  76  гі 

8642.  Изь    исторіи    ранняго  христіакства. 

Сборн.  старей:  А.  Гарнака  «Церковь  и  государ- 
ство до  образования  государственной  церкви», 
Ю.  Велльгаузена  «Израильско-іудейская  релп- 
гія».  А.  Юлихера  «Религія  Іисуса  отъ  начала 
хрнстіанства  до  Никейскаго  собюра».  Пер.  съ 
нѣм.  И.  Никольская.  М.  907  г.  90  к. 


8626.  —  Чудеса  Христа.  Научно-критич. 
изслѣдовапіе.  Пер.  съ  нѣм.  А.  3 — ана.  Пзд. 
«Волна».  Спб.  40  к. 

8627.  Энгельсь,  Ф.  Происхождение  христіаи- 
ства.  Изд.  «Практикъ».  Спб.  906  г. 

8628.  —  Изъ  исторін  первоначальнаго  хри- 
стіанства.  Спб.  906  г.  8  к. 

(До  раздѣленія  церквей). 

8642а.  Каутскій.  №  8960. 

8643.  Ксрелинь,  М.  Паденіе  аитичнаго  міро- 
созерцаиія.  (Культурный  кризисъ  въ  Римской 
имперіи).  Изд.  Брокгаузъ  и  Эфронъ.  Спб.  903  г. 
75  к.  (Изъ  оеріи  №  6453). 

8644.  Лебедевь,  А.  ІІсторія  вселенскихъ  со>- 
боровъ.  Ч.  1.  Воеленскіе  соборы  ГѴ  и  V  вв.. 
(Обзоръ  пхъ  догматич.  дѣятельности,  въ  связи 
съ  направленіемъ  школъ  '  Александрійской  ц 
АнтіохійскОй).  Ч.  П.  Вселенскіе  соборы  VI,  ѴП 
и  VIII  вв.  2  тт.  Изд.  3-е,  Тузова.  Спб.  904  г. 
По  2  р.  за  томъ. 

8645.  —  Исторія  раздѣлепія  церквей  въ  IX, 
X  и  XI  вв.  Съ  подробпымъ  указателемъ  рус- 
ской литературы,  относящейся  къ  этому  пред- 
мету съ  1841  по  1900  г.  Изд.  2-е,  Тузова. '•  Спб. 
905  г.  2  р. 

8645а.  —  Эпоха  гоненій  на  христіанъ.  Изд. 
3-е.  Спб.  904  г.  2  р. 

86456.  —  ЦеркоБпо-исторпческія  повѣство- 
вапія.  Изд.  2-е.  Спб.  903  г.  2  р. 

8646.  Морозсвь,  Н.  «Откровеніе  въ  грозѣ  и 
бурѣ».  Изд.  «Былое».  Спб.  907  г.  1  р.  35  к. 

8646а.  111.  Муретовь.  Фнлософія  Филона  Але- 
юсандрійскаго  въ  отношепіи  къ  ученію  Іоапна 
Бомслова.  М.  85  г. 

86466.  Рейснерь,  М.  См.  №  8922. 

8647.  П.  Ренань,  Э.  Первыя  вѣка  христиан- 
ства. См.  №  8597.  Тт.  IV— ѴП. 

8648.  III.  Спасскій,  А.,  проф.  Исторія  доіма- 
тнческихъ  движеніп  въ  эпоху  вселенскихъ  собо- 
рошъ  (въ  связи  съ  философскими  ученіямп  того 
времени).  Т.  I.  Трннитарный  вопросъ.  Сертіевъ 
Посадъ.  906  г.  2  р.  50  к. 

8649.  Терновскіе,  Ф.  и  С.  Греко-восточная 
церковь  въ  періодъ  вселенскихъ  ооборовъ.  Съ 
прп.тож.  русск.  и  иностр.  библіограф.  по  пред- 
мету чтеяій  исторіи  внзантінской  церкви  IV  и 
V  вв.  2  тт.  Кіевъ.  83—85  гг.  (Рѣдк.). 

8650.  —  Три  первые  вѣка  хрнстіанства.  20 
чтепій,  составл.  преимущественно  шоі  Гпзелеру 
и  Гагенбаху.  Кіевъ  77  г.  (Распр.). 

8650а.  III.  —  Очерки  по  церксяшо-ігсториче- 
ской  геоіграфіи  до  IX  в.  Кіѳвъ  99  г.  (Рѣдк.). 

8651.  Трубецкой,  Б.  Религіозпо  общественный 
идеалъ  западнаго  хрнстіанства  въ  V  в.  I  ч. 
Міросозерцаніе  блаженнаго  Августина.  М.  92  г. 

1  р.   50  к. 

8652.  —  Религіозно-общественный  идеалъ  за- 
паднаго хрпстіанства  въ  XI  в.  Вып.  I.  М.  99  г. 

2  р.  50  к.  (II  вып.  не  выходи лъ). 

8653.  Ш.  Трубецкой,  С.  Ученіе  о  Логост,  въ 
его  исторіи.  М.  90  г.  2  р.  50  к.  См.  также 
собран,  соч.  №  4862.  Т.  III  и  т.  IV. 

8654.  Тьери,  А.  Іоаннъ  Златоустъ  и  импера- 
трица Евдокія.  'Хрпстіапскія  общества  Востока. 
Изд.  Л.  Поливанова.  М.  84  г.  3  р. 
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8655.  —  Несторій  и  Евтнхій,  ересіархи  У  в. 
(Сокращ.  и  передѣлан.).  Пер.  свящ.  Поспѣхова 
Кіевъ.  83  г.  3  р. 

8657.  П.  Фаррарь.  Ф.  Первые  дни  христиан- 
ства. Пер.  А.  Лопухина.  Изд.  И.  Тузова.  Снб. 
92  г.  4  р. 

8657а.  П.  —  Жизнь  и  труды  св.  отцовъ  и 
учителей  церкви.  Пер.  съ  англ.  А.  Лопухина. 
Изд.  И.  Тузова.  2  тт.  Спб.  902  г.  5  р.  (Плох, 
пер.). 


8658.  П.  —  Іоаннъ  Златоустъ,  Василій  Ве- 
лики!, Григорій  Богословъ.  «Дешевая  библ.» 
А.  Суворина.  Спб.  По  15  к.  за  кн.  (Отрывки 
изъ  предыдуіцаго  труда  Фаррара). 

8659.  III.  Фрикенъ.  Римскія  катакомбы  и  па- 
мятники иервопачальпаго  христіанскаго  искус- 
ства. 4  чч.  М.  72 — 85  гг.  7  р. 

8660.  П.  Чернышевь,  В.  Гонепія  на  хри- 
стіапъ  пъ  Римской  имперіи.  Пзд.  М.  Пирожкова. 
Спб.  904  г.  50  к. 


5.  Отцы  церкви 

8  242  8661.  Августинь,  блажен.  Творепія. 
(«Библ.  твореній  св.  отцовъ  и  учителей  церкви 
западныхъ».  Изд.  Кіевской  духовной  академіп). 
Кіевъ.  910  г.  Изд.  2-е.  (Изд.  продолж.). 

8662.  —  О  градѣ  Божіемъ  и  Признанія.  (См. 
въ  прилож.  къ  трудамъ  Кіевской  духовной  ака- 
деміи).  (Вошло  въ  предыдущее  изд.). 

8662а.  —  Поповѣдь.  Изд.  «Путь».  М.  (Печ.). 

8663.  Іоаннь  Златоустъ.  Полное  собраніе 
творепій.  Въ  русскомъ  пер.  12  тт.  Спб.  96 — 
900  гг.  37  р.  Отд.  тома  I— XI  по  3  р.  ХП  т.  4  р. 

8664.  Іустинъ.  Философъ  и  мученикъ.  Сочи- 
ненія.  Изд.  въ  русск.  пер.  Со  введен,  и  примѣч. 
къ  нимъ  прстоіер.  П.  Преображенскаго.  Изд. 
2-е.  М. 

8565.  Лактанцій.  Творѳнія.  Пер.  В.  Карнѣева. 
Спб.  49  г.  2  р.  50  к.  (Рѣдк.). 

8666.  Сочиненія  древнихъ  христіапскихъ  апо- 
логеговъ.  Со  введеніемъ  и  примѣч.  прот.  П.  Пре- 
ображенскаго. Изд.  2-е.  Спб.  94  г.  1  р.  50  к. 


и  ихъ  творенія 

8667.  Тертулліанъ.  Творенія.  Апологетпческія 
соч.  Пер.  съ  библіографіей  и  коммептаріемъ 
П.  Щеглова.  Изд.  Кіевской  духовной  академіп. 
(«Библ.  твор.  св.  отц.»).  Ч.  I.  Кіевъ.  910  г. 
Ч.  II.  Догматико-политическія  сочиненія.  Еіевъ. 
912  г.  2  р.  (Изд.  продолжается). 

8668.  —  ТвЪренія  Тертулліапа,  христіанска- 
го  писателя  въ  кшц'  II  в.  и  въ  началѣ  III  в. 
Пер.  Е.  Караоева.  2  ч.  Спб.  47  г.  (Рѣдк.). 

Примѣчаніе:  Творенія  Іоанна  Златоуста  печатались 
также  въ  прилож.  къ  журн.  „Русскій  Паломникъ".  Ста- 
рый переводъ  этихъ  твореній  помѣщенъ  въ  трудахъ 
Спб.  Духовноі  Академіи.  Творенія  Васплія  Великого, 
Григорія  Богослова,  Афанасія  Великаго,  Григорія  Нис- 
скаго,  Ефрема  Сирина,  Епнфанія  Кипрскаго,  Кирилла 
Іерусалимскаго,  Кирилла  Александрійскаго,  Феодорнта 
Киррскаго.  Исидора  Пелусіота,  Нила  Сннайскаго,  Іо- 
аниа  Лъствичника, — помъщены  въ  трудахъ  Московской 
духовной  Академіи.  Творенія  Кипріана,  Іеронима,  Ав- 
густина,— помѣіигны  въ  Трудахъ  Кіевской  Духовной 
Академіи,  которая  издаетъ  .Библіотеку  твореній  СВ. 
отцовъ  и  учителей  церкви".  (Изд.  продолж.).  Творенія 
Діонисія  Велнкаго,  епископа  Александрійскаго,— въ 
трудахъ  Казанской  Духовной  Академіи.  Творенія  Ори- 
гена— тамъ  же. 


6)   Исторія   западно-европейскаго    христианства.    Католицизмъ,  протестан- 
тизмъ  и  другія  христіанскія  исповѣданія.  Исторія  реформаціи. 

а)  Исторія  римско-католической  церкви. 


§243  8670.  I.  Андреевъ,  Н.  (Нинолинъ,  Н.). 

Борьба  за  власть.  (Имперія  и  папство).  Изд. 
Ф.  Павленкова.  Съ  рис.  Спб.  909  г.  25  к. 

8671.  Баринъ,  А.  Францискъ  Ассизскій.  Пер. 
съ  фрапц.  В.  Алова.  «Всеобщая  библ.».  Спб. 
910  г.  10  к 

8672.  И.  Барро,  М.  Торквемада,  его  жизнь  и 
дѣятельность  въ  связи  съ  исторіей  инквнзпцін. 
«Біограф.  библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г. 
25  к. 

8673.  П.  Біограф.  библ.  Ф.  Павленкова.  (По 

25  к.  за  кн.).  Сюда  вошли  еще  между  прочимъ 
біограф.:  Григорія  VII  №  8678,  Лополы  №  8675, 
Савонаролы  №  8704,  Торквемады  №  8672,  Фран- 
циска Аосизскаго  №  8697. 

8674.  Брайсь,  Г.  Священная  Римская  пмпе- 
рія.  См.  №  7681. 

8675.  П.  Быновъ,  А.  Игнатій  Лойола,  его 
жизнь  и  общественная  дѣятельность.  «Біограф. 
библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  94  г.  25  к. 

8676.  I.  Величкина,  В.  Очерки  исторіи  ин- 
квизиціи.  I  ч.  Изд.  «Посредпикъ».  М.  906  г. 
1  р.  25  к.  (П  ч.  не  выходила). 

8677.  П.  Вызинскій,  Г.,  проф.  Папство  и 
священная  Римская  имперія  въ  XIV  и  XV  вв. 


М.  57  г.  2  р.  (Распрод.  изданіе,  которое  не 
повторяется,  вслѣдствіе  неизвестности  того  ли- 
ца, которому  припадлежитъ  нынѣ  право  соб- 
ственности на  изданіе  этой  прекрасной  книги). 

8678.  П.  Вязигинь,  А.  Григорш  ѴП,  его  жизиь 
и  общественная  дѣятельность.  «Біогр.  библ.». 
Ф.  Павленкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

8679.  Галлуа.  Исторія  инквизиціи.  Пер.  съ 
•франц.   В-   Модестова.   Изд.   2-е.   Спб.   73  г. 

1  р.  25  к. 

8679а.  Гаусрать.  Средневѣковые  реформато- 
ры. См.  №  56406. 

8680.  Герье,  В.  Францискъ,  апостолъ  ни- 
щеты и  любви.  М.  908  г.  1  р.  50  к. 

8680а.  Геттэ.  Псторія  іезунтовъ,  составлен- 
ная по  подлнннымъ,  отчасти  неизданнымъ  до- 
кументами Пер.  О.  Циклинсюой.  Т.  I.  Кн.  1 — 3. 
1491—1598.  М.  912. 

8681.  Гиббонь.  См.  №  6671. 

8682.  П.  Глазерь,  А.  Савонарола.  Культурпо- 
истор.  оч.  временъ  Возрожденія  во  Флоренціи  и 
Римѣ.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  84  г.  2  р. 

8683.  Грановсній,  П.  Аббатъ  Сугерій.  См.  соч. 
№  4320. 

8684.  П.  Губерь,  Ж.  Ісзунты,  ихъ  псторія, 
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ученіе,  организація  и  практическая  дѣятельность 
въ  сферѣ  общественной  жизни,  поіитики  и  ре- 
лягіи.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  99  г.  1  р. 

8685.  I.  Гусевь,  Н.  Разсказы  объ  инквизиціи. 
Изд.  «Посредяикъ».  М.  905  г.  30  к. 

8686.  Ельчаниновъ,  А.  Житіѳ  св.  Франциска 
Ассизскаго.  Изд.  «Религюзво'-общ.  библ.».  8  к. 

8687.  Жебарь,  Э.  Мистическая  Италія. 
Оч.  изъ  исторіи  Возрожденія  религіи  въ  среднихъ 
вѣкахъ.  Пер.  съ  франц.  Изд.  М.  Петрункевича. 
Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

8688.  I.  Ильинь,  А.  Іезуиты  и  ихъ  вліяніе 
на  нсторію  человѣчества.  Изд.  Истор.  ком.  общ. 
распростр.  техн.  знан.  М.  905  г.  30  к. 

8688а.  Карсавинъ,  Л.  Монашество  въ  средаіе 
вѣка.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  912  г.  1  р. 

8689.  Катехизисъ  римско-католическаго  испо- 
вьданія.  Для  руков.  при  преподав.  Зак.  Бож. 
во  всѣхъ  учебн.  зав.  Сост.  Дом.  Стацевичъ. 
Вильно.  99  г.  60  к. 

8690.  П.  Корелинъ,  М.  Важнѣйшіе  моменты 
въ  исторіп  средневѣковаю  папства.  (Борьба  съ 
имнеріей).  Изд.  Брокгаузъ  и  Эфронъ.  Спб. 
903  г.  75  к.  (Изъ  серіи  №  6453). 

8691.  III.  Котляревскій,  С.  Ламеннэ  и  новѣй- 
шій  католицизмъ.  М.  904  г. 

8692.  Ланглуа.  Инкввзнція.  Пер.  Василевска- 
го.  Подъ  ред.  Н.  Карѣева.  Изд.  П.  Гершунпна. 
Спб.  904  г.  40  к. 

8693.  —  То  же.  Изд.  Кушнерева.  М.  903  г. 
50  к. 

8694.  Ланфре,  П.  Политическая  исторія  папъ. 
Пер.  съ  франц.  Спб.  70  г.  2  р. 

8694а.  Ли,  Г.  Исторія  пнквпзиціи  въ  ерѳд- 
ніѳ  вѣка.  Пер.  съ  фр.  А.  Башкирова,  подъ  ред. 
С.  Лозшгскаго.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб. 
911  г.  18  р. 


86946.  III.  Морошкинь,  М.  Іезуиты  въ  Рос- 
сіи  съ  царствованія  Екатерины  II  и  до  нашего 
времени.  Спб.  67- — 70  гг.  5  р. 

8695.  П.  Осокинъ,  Н.  Савонарола  и  Флорен- 
ція.  Каз.  65  г.  1  р.  50  к.  (Распр.). 

8696.  П. — Исторія  альбигойцевъ.  См.  №  7930. 

8697.  П.  Пименова,  Э.  Францискъ  Аосизскій, 
его  жизнь  и  общественная  дѣятельность.  «Біотр. 
библ.».  Ф.  Павленкова.  Спб.  96  г.  25  к. 

8698.  Пономаревы  Средневѣковыя  мистеріи, 
ихъ  церковное  л  историческое  значеніе.  См. 
также  хрестоматію  Покровскаго  №  239.  Т.  Ш. 

8699.  Ранке,  Л.  •  Римскіе  папы,  ихъ  церковь 
и  государство  въ  XVI  и  ХѴП  вв.  2  тт.  Спб. 
69  г.  5  р. 

8700.  ■ —  Римскіе  папы  за  послѣднія  четыре 
столѣтія.  Изд.  2-е.  Спб.  74  г.  5  р. 

8701.  П.  Рашновъ,  С.  Чтенія  по  срдневѣковюй 
исторіи.  Четыре  представителя  духовной  жизни 
XII  в.:  Норбертъ  Премонстранскій,  Петръ 
Клюнійскій,  Арнольдъ  Бресшіанскій,  Папа  Адрі- 
анъ  IV.  Изд.  Истор.  общ.  при  московск.  универ- 
ситет. М.  907  г.  75  к. 

8702.  Сабатье,  П.  Жизнь  Франциска  Ассиз- 
скаго. Пер.  съ  франц.  Изд.  «Посреди.». 
М.  95  г.  90  к.  О  немъ  же  см.  еще  Гаусратъ 
№  56406.  Т.  П.  3.  Венгерова  №  5639. 

8703.  Самаринъ,  Ю.  Іезуиты  и  ихъ  отношеніе 
къ  Россіи.  См.  №  4674.  Т.  VI. 

8704.  П.  Шеллеръ,  А.  Савонарола,  его  жизнь 
и  общественная  дѣятельность.  «Біогр.  библ.». 
Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

8704а.  Эйкень,  Г.  Исторія  и  система  средне- 
вѣкового  мірооозерцапія.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Линдъ. 
Со  вступительн.  ст.  проф.  И.  Гревса.  Спб.  907  г. 
4  р.  50  к. 


б)  Исторія  реформами,  протестантизма  и 

8705.  Бергерь.  Ар.  Культуриыя  за- 
дачи реформаціи.  Введеніе  въ  біографію  Лю- 
тера. Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  проф.  Форстена. 
Изд.  М.  Петрункевича.  Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

8706.  Бернштейнъ,  Э.  Общественное  движе- 
те въ  Англіи  (Левеллеры).  См.  Л»  7696  и 
№  13255. 

8707.  Бецольдь-фонь,  Фр.  Исторія  реформа- 
щи  въ  Гермаиіи.  2  тт.  Изд.  Л.  Пантелѣева. 
Спб.  900  г.  5  р.  50  к. 

8708.  П.  «Біографичесная  библиотека».  Ф.  Па- 
вленкова. Сюда  вошли  біографіи:  Гуса,  см. 
№  8747,  Лютера  №  8740,  Цвинглн  №  8741а. 
Кальвина  №  8741,  Кромвеля  №  8745. 

8709.  Брентано,  проф-  Христіанско-соціальное 
дзиженіе  въ  Англіи.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Софро- 
нѣева.  Съ  предисл.  С.  Булгакова.  Изд.  Ефимова. 
М.  906  г.  40  к. 

8709а.  I.  Брихничевъ,  I.  Апостолы  реформа- 
щи:  Д.  Виклефъ,  И.  Гусъ,  М.  Лютеръ,  I.  Каль- 
винъ,  У.  Цвингли,  Д.  Ноксъ,  Д.  Фоксъ.  Изд. 
ж.  «Новая  Земля».  М.  912  г.  30  к. 

8710.  Бэрдь.  Реформація  XVI  вѣка  въ  еяотно^ 
шеніи  къ  новому  мышленію  и  знанію.  Пер.  подъ 
ред.  проф.  Н.  Карѣева.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
97  г.  1  р.  25  к. 


львинизма.  Предшественники  реформами. 

8711.  Зейнгартень,  Г.  Народная  реформація 
въ  Англіи  XVII  в.,  ея  возншшовепіе  и  разви- 
тіе.  Пер.  подъ  ред.  М.  Покровскаго  и  Н.  Шамо- 
нпна.  М.  901  г.  1  р.  75  к. 

8712.  Випперъ,  Р.  Церковь  и  государство  въ 
Женевѣ  въ  эпоху  кальвинизма.  М.  94  г. 
3  р.  50  к. 

8713.  П.  Гардинеръ,  С  Пуритане  и  Стюарты, 
1603 — 1660  гг.  Эйри,  О.  Реставрація  Стюар- 
товъ  и  Людовикъ  XIV,  отъ  Вестфальскаго  до 
Нимвегенскаго  мира.  Пер.  А.  Каменскахо.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  96  г.  1  р.  75  к. 

8714.  Гаррисонь,  Ф.  Оливеръ  Кромвель.  Пер. 
съ  англ.  Подъ^  ред.  В.  Гольцева.  Изд.  «Кнпжн. 
Дѣла».  М.  901*  г.  80  к. 

8715.  Гаусратъ.  Средневѣковые  реформаторы. 
См.  Ж  56406. 

8716.  П.  Гейссеръ.  Исторія  реформаціи.  Пер. 
В.  Михайловскаго.  Спб.  82  г.  4  р.  50  к. 

8717.  Гизо,  Ф.  Исторія  англійской  революціи. 
См.  №  7718. 

8717а.  I.  Ивань  Гусь.  Изд.  «Общ.  Польза». 
Спб.  10  к. 

8718.  Источники    по    исторіи  реформами. 

См.  въ  №  57026. 

8719.  КарЬевь,  Н.  Очеркъ  реформаціоннаго 

18 
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движенія  и  католической  реакціи  въ  Польшѣ. 
См.  №  7542. 

8720-  Катехизисъ  кратній  д-ра  Мартина  Лю- 
тера. Объясненъ  въ  вопросахъ  и  отвѣтахъ.  Спб. 
95  к.  Въ  перепі.  95  к. 

8721.  Каутсній,  К.  Вѣкъ  гуманизма  и  рефор- 
мации. См-  его  «Очерки»  въ  экономич.  отд. 
Также  №  2012а. 

8722.  Клячинь.  Политпческія  собранія  и  по- 
литически организаціи  кальвинистовъ  во  Фрап- 
ціи  въ  XVI  в.  Кіевъ.  82  г.  2  р. 

8723.  П.  Лихачева,  Е.  Европейскіе  реформа- 
торы. Гусъ,  Лютеръ,  Цвипглп,  Кальвинъ.  Спб. 
72  г.  1  р.  25  к. 

8724.  Лучицній,  И.  Феодальная  аристокра- 
тия и  кальвігаисты  во  Франціи.  2  вып.  Кіевъ. 
71  г.  3  р. 

8725.  — ■  Католическая  лига  и  кальвинисты 
во  Фрапціи.  Опытъ  исторіи  дсмократическаго 
дпиженія  во  Франціи  во  второй  по.ювинѣ  XVI  в. 
Т.  І.  Кіевъ.  77  г.  2  р.  50  к. 

8726.  — Проповѣдникъ  религіозной  терпимости 
въ  XVI  в.  Пзд.  «Посреди.».  Москва.  95  г. 
30  кон. 

8727.  Любовичъ,  Н.  Исторія  реформаціи  въ 
Польшѣ.  Варшава.  83  г.  3  р. 

8728.  —  Начало  католической  реакціи  въ 
Полыпѣ.  Варшава.  90  г-  3  р. 

8729 — Люблинскіе  вольподумцы  въ  XVI  в. 
(Антптрипитарш  и  анабаптисты).  Варшава. 
902  г.  35  к. 

8730.  I.  Лютерь,  Мартинь  (Пзъ  «Ясной  По- 
.іяны»).  Спб.  10  к. 

8730а.  Лютерь,  М.  Къ  христианскому  дворян- 
ству нѣмецкой  націи.  Объ  улучшеніи  христіан- 
скаго  состояпія.  Пер.  В.  Рожпцына.  Харькювъ. 
912  г.  Еще  см.  №  57026. 

8731.  Михайловскій,  В.  Предвѣстншш  и 
предшественники  реформаціи  въ  XV  в.  Придож. 
къ  №  8716. 

8732-  II.  Михайловъ,  А.  Революціонный  ана- 
баптизмъ.  Спб.  1  р.  25  к.  См.  собр.  соч. 
№  1299.  Т.  XV. 

8733.  Морлей,  Д.  Повое  жизпеописапіо 
О.  Кромвеля.  См.  №  7747. 

8734.  II-  Мотлей.  Исторія  Нидерландской  ре- 
волюціи.  См.  №  7991а. 

8735.  Надлерь,  А.  Причины  и  первыя  про- 
явленія  оппозпціп  католицизму  въ  Чехіи  и 
Западной  Европѣ  въ  началѣ  XIV  и  въ  копцѣ 
XV  вв.  Харьковъ.  64  г.  3  р.  (Рѣдк.). 


8736.  П.  Ольховскій,  В.  Назареиы  въ  Веп- 
гріи  и  Сербіи.  Къ  исторіи  сектантства.  Изд. 
«Посреди.»  Москва.  905  г.  30  к. 

8736а.  П.  Осонинъ,  Н.  Исторія  альбигойцевъ. 
См.  №  7930. 

8737.  Пальмовъ,  П.  Вопросъ  о  чагаѣ  въ 
Гуситскомъ  движепіи.  Спб.  81  г.  2  р.  50  к. 
(Рѣдк.). 

8738.  Паскаль.  Письма  о  морали  и  политикѣ 
іезуитовъ.  См.  Л»  5837. 

8739.  П.  Патровъ,  М.  Томасъ  Мюнцеръ.  См. 
№  С470. 

8740.  П.  Порозовская,  Б.  Мартинъ  Лютеръ, 
его  жизнь  и  реформаторская  дѣяте.тьпость.  «Біо- 
граф.  библ.»  Ф.  Павлеикова.  Спб.  98  г.  25  к. 

8741.  П.  — ■  Іоаппъ  Кальвипъ,  его  жи.чпь  и 
реформаторская  дѣятельность.  «Біограф.  библ.». 
ф.  Павленкова.  Спб.  2-е  изд.  99  г.  25  к. 

8741а.  II.  —  Ульрихъ  Цвігнгли,  его  жизнь  и 
реформаторская  дѣятельность.  «Біогр.  библ.». 
Ф.  Павлдакова.  Спб.  91  г. 

8742.  Потьхинь,  А.  Очерки  изъ  исторін  борь- 
бы англнкаиства  съ  пуритапствомъ  при  Тюдо- 
рахъ  (1550—603).  Каз.  94  г.  (Раслрод.). 

8743.  Савинъ,  А.  Апглійская  секулярпзація. 
Москва.  906  г.  3  р. 

8744.  Соколовь,  В.  Реформація  въ  Аигліи. 
Москва.  81  г.  2  р. 

8745.  П.  Соловьевь,  Е.  О.  Кромвель.  Его 
жизнь  и  общественная  дѣятельность.  «Біогр. 
бибі.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

8746.  Тумбольть.  Перекрещенцы.  Соц.  и  ре- 
лиг,  движеніе  т  время  реформаціп.  Пер.  съ 
нѣм.  Спб.  902  г. 

8747.  П.  Филипповь,  М.  Янь  Гусъ,  его  жизнь 
и  реформаторская  дѣятельность.  «Біогр.  библ.» 
Ф.  Павленкова.  Спб.  902  г.  25  к. 

8748.  Филиппсонъ,  М.  Религіозпая  контръ-ре- 
волюція  въ  XVI  в.  Пер.  съ  франц.  Спб. 
902  г.  2  р.  60  к. 

8749.  Циммермань.  Нсторія  крестьянской 
войны.  См.  №  7667. 

8750.  Штернъ.  Нсторія  революціи  въ  Англіи. 
См.  №  7773. 

8752.  Янсень,  I.  Экономическое,  правовое  и 
политическое  состояніе  германскаго  народа  пе- 
редъ  реформаціей.  См.  №  7674. 

8753.  Ястребовъ,  Н.  Этюды  о  Петрѣ  Хсль- 
чпцкомъ  и  его  времени,  (изъ  исторіи  Гуситской 
мысли).  Вып.  I.  Спб.  908  г.  2  р. 


в)  Исторія  Восточной  Православной  Церкви. 
I.  Религія  славянъ  до  пвинятія  христіанства. 


е  245  8754.  Афанасьевъ,  А.  Поэтпческія 
вгазрѣнія  славянъ  на  природу.  Опытъ  сравнит, 
изученія  славянок,  преданій  и  вѣрованій  въ 
связи  съ  миѳич.  сказапіями  друтихъ  родствен- 
ныхъ  народовъ.  Изд.  К.  Солдатепкова.  3  тт. 
Москва.  66 — 69  гг.  (Изд.  распр.). 


8754а.  Костомаровь,  Н.  Славянская  миѳологія. 
Кіевъ.  47  г.  (Рѣд.). 

87546.  Терещенко,  А.  Выть  русскаго  народа. 
4  части.  Спб.  1848  г.  (Рѣдк.). 

8755.  Ш.  Фаминцынь,  А.  Божества  древнихъ 
славянъ.  Спб.  84  г.  Вып.  I,  3  р.  (II  т. 
не  вых.). 


ОБЗОРЫ  РЕЛИГІОЗНЫХЪ  СИСТЕМЪ  ОТДЪЛЬНЫХЪ  НАРОДОВЪ. 


275 


2.  Исторія  руссквй  церкви  въ  свя 

§  246  8755а.  III.  Андреевь.  Константино- 
лольскіе  патріархи  (отъ  Халкедонскаго  собора 
до  Фотія).  М.  907  г. 

8756.  П.  Аристовь,  Н.  Первыя  времена  хри- 
■стіанства  въ  Россіи  по  церковно-историческому 
содержанию  руоскихъ  лѣтописей.  Спб.  88  г.  1  р. 

8756а-  II.  Архангельск^,  А.  Свв.  Кириллъ 
ж  Меѳодій  и  совершенный  ими  переводъ  св.  Пи- 
санія.  Каз.  85  г.  40  к. 

8757.  Астафьевь,  Н.  Опытъ  исторіи  Библіи 
яъ  Россіл.  (Исторія  мистицизма  въ  царствованіе 
.Александра  1-го).  Спб.  89  г. 

8757а.  і —  Общество  для  распространенія  св. 
Пнсанія  въ  Россіи.  Истор.  оч.  Спб.  95  г.  1  р. 

8758.  III.  Бараць,  Г.  Библейско-агадическія 
лараллели  къ  лѣтописиымъ  сказаніямъ  о  Влади- 
мірѣ  Святомъ.  Кіевъ.  908  г.  75  к. 

8758а.  Барсовь,  Т.  Св.  Спнодъ  въ  его  прош- 
лому См.  №  8888а. 

87586.  Благовидовъ.  Оберъ-прокуроры  св.  Си- 
пода.  См.  №  8888в. 

8758в.  Будиловичь,  А.  Рѣчь  о  славянскихъ 
лервоучителяхъ.  Варга.  85  г.  30  к. 

8758г.  П.  Быковь,  А.  Патріархъ  Никонъ,  его 
жизнь  и  дѣятельность.  «Біогр.  библ.»  Ф.  Пав- 
ленкова.  Спб.   91   г.  25  к. 

8759.  III.  Г олубинскій,  Е.  Исторія  русской 
церкви.  Т.  I.  Чч.  I  и  И.  Періодъ  Кіевскій  или 
діомонгольскій.  М.  901  г.  Ц.  по  5  р.  за  ч. 
Т.  П.  Ч.  I.  Періодъ  Мюсковекій,  отъ  нашествія 
монголовъ  до  мптрополита  Макарія  включи- 
тельно. Изд.  2-е.  М.  906  г.  4  р.  50  к. 

8759а.  III.  —  Краткій  очеркъ  исторіп  право- 
славныхъ  церквей,  болгарской,  сербской  и  ру- 
мынской. М.  78  г.  3  р. 

87596.  III.  —  Исторія  канонизаціи  овятыхъ 
въ  русской  церкви.  М.  903  г. 

8759в.  . —  Кириллъ  и  Меѳодій.  См.  №  175'. 

8759г.  Доброклонскій,  А.  Руководство  по  исто- 
ріи  русской  церкви.  В.  I  и  П.  Періоды:  Домон- 
польскій  (988 — 1237)  и  Сѣверо-русской  митро- 
поліи  (1237—1588).  Изд.  2-е.  Рязань.  89  г. 
1  р.  75  к.  Вып.  III.:  Патріаршій  періодъ  (1589 — 
1700).  М.  89  г.  1  р.  25  к. 

8760.  Довнаръ-Запольскій,  М.  Церковь  и  ду- 
ховенство до-мгагольскаго  ига.  Изд.  «Соврем, 
библ.»  Сытина.  М.  906  г.  15  к. 

8761.  Дубанинъ,  Д.  Вліяніе  христіанства  на 
семейный  бытъ  русскаго  общества  въ  періодъ 
до  появленія  Домостроя.  Спб.  89  г.  80  к. 

8762.  Ешевсній,  С.  Миссіонерство  въ  Рос- 
■сш.  См.  №  4371.  Т.  III. 

8763.  III.  Жмакинъ,  В.  Митрополитъ  Да- 
ніилъ  и  его  ссічиненія.  Изд.  «Имя.  Общ.  Ист. 
и  древн.  Рос».  М.  81  г.  3  р.  50  к. 

8764.  Жуковичь,  П.,  проф.  Сеймовая  борьба 
западно-русскаго  дворянства  съ  церковной 
уніей  (въ  1609  г.).  3  вып.  Спб.  906  г. 

8765.  П.  Знаменскій,  П.  Руководство  къ  рус- 
ской церковной  исторіи.  Каз.  88  г.  1  р.  50  к. 

8766 — Чтенія  изъ  исторіи  русской  церкви 
«а  время  царствованія  имп.  Александра  I.  Ка- 
зань. 85  г.  1  р.  25  к. 

8767. — Приходское  духовенство  въ  Россіи  со 


съ  исторіей  церкви  византійской. 

временъ  реформы  Петра  Великаго.  Казань. 
73  г.  (Распр.). 

8768.  ■ — ■  Положеніе  духовенства  въ  царство- 
вате  Екатерины  П  и  Павла  I.  М.  80  г.  (Распр.). 

8769.  Иконниковъ,  В.  Опытъ  изслѣдованія  о 
культурномъ  значеніи  Византіи  въ  русской 
исторіи.  Кіевъ.  69,  г.  (Распр.). 

8770.  Каптеревъ,  Н.  Характеръ  отношеній 
Роосіи  къ  православному  Востоку  въ  XVI  и 
ХѴП  вв.  М.  85  г.  3  р,  (Распр.). 

8771.  Катехизись  пространный  христіанской 
православной  церкви  па  русскомъ  яз.  Сиб. 
15  коп. 

8771а.  Кіево-Печерскій  Патеринь.  Полное  соб- 
рате житій  святыхъ,  въ  Кіѳво-Печерской  лаврѣ 
подвизавшихся.  Составлеиъ  тремя  печерскими 
святыми:  Нестор  О' мъ,  лѣтюіписцемъ  печер- 
скимъ,  Симоном ъ,  епископомъ  владимірскішъ 
и  Поликарл іамъ,  архпмандритомъ  печер- 
скимъ.  Изд.  3-е.  1  р. 

8772.  I.  Кильчевсній,  В.  См.  №  8903. 
8772а.  Ключевскій,  В.  Древне-рус.  житія  свя- 
тыхъ, какъ  историч.  нсточникъ.  См.  №  68586. 

8773.  Костомаровь,  Н.  Церковно- историче- 
ская критика  въ  ХѴП  в.  См.  №  4413а.  Т.  ХП. 

8774.  III.  Кояловичь,  М.  Литовская  церковная 
упія.  Мысль  юібъ  уніп  и  попытка  ввести  ее. 
Начало  церковной  уніи  1596  г.  Спб.  59 — 61  гг. 
4  р.  (Распр.). 

8774а.  III.  Курганрвъ.  Отношенія  между  цер- 
ковью и  гражданской  властью  въ  Византійской 
пмперш.  Кзз.  80  г.  3  р. 

8775.  II.  Лазаревь,  Е.  Гавайскій  сенаторъ  и 
вожди  русскаго  православія.  Епископъ  Влади- 
міръ  и  К.  Побѣдопосцевъ.  Съ  прилож.  документ, 
отъ  изд.  Ж.  902  г.  (То  же  въ  «Быломъ» 
1907  г.). 

8776.  Лебедевь,  А.  Очерки  внутренней  исто- 
ріи  Византійско-Восточной  церкви  въ  IX,  X 
и  XI  вѣкахъ.  Изд.  2-е,  пспр.  и  дополн.  М. 
902  г.  2  р.  40  к. 

8776а.  —  Историчеокіе  очерки  исторіи  Визан- 
тійскоі-Восточной  церкви  отъ  конца  XI  в.  до 
половины  XV.  Изд.  2-е,  переем.  М.  902  г. 
3  р.  20  к. 

8777.  — Исторія  Греко-Восточной  церкви  подъ 
властію  турокъ  отъ  паденія  Константинополя 
(въ  1453  г.)  до  настоящаго  времени.  Изд.  2-е, 
Тузова.  Спб.  904  г.  4  р. 

8777а.  —  Вое.шѳнскіе  соборы.  См.  №  8644. 

8778.  ГЛ.  Макарій,  еп.  Винницкій.  Исторія 
русской  церквп.  12  тт.  Спб.  83  —  903  гг. 
24  р.  50  к. 

8778а.  III.  — ■  Православно-догматическое  бо- 
гоюловіѳ.  2  т.  Изд.  4-е.  Спб.  83  г.  6  р. 

8779.  Милюновъ,  П.  Очерки  по  исторіи  рус- 
ской культуры.  См.  №  6785.  Ч.  П.  (Церковь 
и  школа). 

8780.  Морозовь,  П.  Ѳеофанъ  Прокоповичъ. 
См.  №  5484. 

8780а.  Морошкинь,  М.  См.  №  86946. 

8781.  Никитскій,  А.  Очеркъ  внутренней  исто- 
ріи  церкви  въ  Великомъ  Нонгородѣ.  Спб.  79  г. - 

8782.  I.  Нинолаевъ,  А.  Вѣра  православная. 
«Крестьянская  библ.».  Спб.  5  к. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


8782а.  I.  Петрищевъ,  А.  По  пути  къ  синоду. 
(Изъ  исторіи  восточн.  государств,  церкви).  См. 
№  4551а. 

8783.  Поповь,  М.,  свящ.  Арсепій  Мацѣевпчъ, 
митрополнтъ  Московскій  и  Ярославскій.  Спб. 
905  г.  2  р. 

8783а. — Святитель  Дмитрін  Ростовскій  и  его 
труды.  Спб.  910  г.  2  р. 

8784.  Православная  богословсная  энциклопе- 
дія,  или  богословскій  энцнклопедическій  сло- 
варь. Подъ  ред.  А.  Лопухина.  8  тт.,  по  2  р. 
50  к.  за  т.  Спб.  900 — 907  гг.  (печат.  дове- 
денъ  до  буквы  К). 

8785.  Преображенскій,  И.  Отечественная  цер- 
ковь по  статистическимъ  даннымъ  съ  1840 — 
41  гг.  по  1890—91  гг.  Спб.  97  г. 

8785а.  Розановь,  В.  Русская  церковь.  Спб. 
40  к.  Еще  см.  №  4643. 

87856.  Русскій  заграничный  сборникь.  Описа- 
ніе  сѳльскато  духовенства.  Парижъ.  1858  г. 

8786.  Самаринь,  Ю.  Отефанъ  Яворскій  и 
Ѳеофанъ  Прокоповпчъ.  См.  №  4674. 

8787.  Серебрянскій,  Н.  Очерки  по  исторіи 
монастырской  жизни  въ  Псковской  землѣ,  съ 
критико-библіографическимъ  обзоромъ  литера- 
туры и  источниковъ  но  исторіи  Псковскаго  мо- 
нашества. Изд.  Ими.  Общ.  Истор.  и  Росс, 
древностей.  М.  908  г.  3  р. 

8788.  III.  Скабалановичъ,  Н.  Визаптійское 
государство  и  церковь  въ  XI  в.  Спб.  84  г. 
3  руб. 

8788а.  III.  Собраніе  постановлен^  по  части 
раскола.  Постановлепія  М.  В.  Д.  2  т.  Л.  63  г. 
(Рѣдк.). 

87886.  Соноловь,  А.  Состояніе  монашества 
въ  Византійской  церкви  съ  половины  XI  в.  до 
конца  XIII  в.  Каз.  94  г.  2  р.  50  к. 

8788в.  Соловьевъ,  В.  Россія  и  вселенская 
церковь.  Пер.  съ  фр.  Г.  Рачинскаго.  Изд. 
«Путь».  М.  911  г.  2  р.  25  к. 

8788г.  Ш.  Спасскій.  Исторія  догматическаго 
развитія  движенія  въ  эпоху  вселенскихъ  собо- 
ровъ.  Т.  I.  М.  906  г. 

8789.  Терновскій,  Ф.  См.  №№  8649—50. 

8790.  Толстой,   Л.   Критика  догматическаго 


богословія.  Перепеч.  съ  иолп.  изд.  «Своб.  Сло- 
ва». Подъ  ред.  В.  Черткова.  Пзд.  Е.  Герцыка. 
Спб.  908  г.  1  р.  (Сокращ.). 

8791.  Толстой,  М.,  гр.  Русскія  святыни  и 
древности.  Ч.  I.  Ростовъ  Великій.  М.  66  г. 
1  р.  50  к.  Ч.  И.  Псковъ.  М.  61  г.  Ч.  Ш. 
Вел  икій  Новгородъ.  М.  62  г.  1  р.  20  к. 
См.  о  томъ  же  Грабарь  №  3998а.  Милюновь 
№  6785. 

8791а.  III.  Филареть,  арх.  Черниговсній  (Чу- 

милешокій).  Исторія  русской  церкви.  Изд.  6-е. 
Спб.  94  г.  3  р. 

87916.  —  Жптія  святыхъ,  чтимыхъ  право- 
славной церковью.  Изд.  3-е.  Спб.  900  г.  12  т. 
15  руб. 

8792.  III.  Цвьтаевъ,  Д.  Протестантство  и  про- 
тестанты въ  Россіи  до  эпохи  преобразованія. 
Истор.  изслѣд.  М.  90  г.  6  р.  (Распрод). 

8793.  — Литературная  борьба  съ  протестант- 
ствомъ  въ  Московскомъ  государствѣ.  М.  87  г. 
1  р.  50  к.  (Распрод.). 

8794.  — ВѣроисповЬдное  положепіе  протестант- 
скихъ  кѵпцовъ  въ  Россіи  въ  XVI  и  XVII  вв. 
М.  83  г.  80  к. 

8795.  Чистовичь,  И.  Очеркъ  исторіи  западн. 
рус.  церкви.  2  чч.  82 — 84  гг.  2  р.  75  к. 

8795а. — Исторія  перевода  Библіи  на  рус. 
языкъ.  2-е  изд.  Спб.  99  г.  2  р. 

87956.- — Ѳеофанъ  Прокоповичъ.  См.  №  5513. 

8795в.  —  Руководящіе  дѣятели  духовнаго  про- 
овѣщенія  въ  первой  половинѣ  текущаго  сто- 
лѣтія.  Спб.  94  г. 

8796.  Шляпнинь,  И.  Св.  Дмитрій  Ростовскій 
и  его  время.  (1651—709  гг.).  Спб.  91  г-  3  р. 

8796а.  Шпановъ,  А.  Государство  и  цер- 
ковь въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ  въ  Мо- 
оковскомъ  государсгвѣ.  Ч.  I.  Кіевъ.  1904  г. 
Ч.  II.  К.  912  г. 

Соч.  Ѳ.  Прокоповича,  см.  №  1683,  Дмитрія  Ростов- 
ского №  1678  (печатаются  въ  прилож.  къ  „Русскому 
Паломнику"!,  Стефана  Яворского,  см.  №  1681,  Максима 
Грена,  см.  №  16!)7,  Іосифа  Полоцкого  №  1693,  Макарія 
№  1696,  Нила  Сорскаго  №  1«97а,  Силыіерста  №  1698— 
701.  А.  Суханова  №  1704,  Иларіона  №  1724,  Такова 
Мниха  №  І725,  Луки  ЖиОлти  №  1678,  Ѳеооосія  Ое- 
черскаго  №  1732,  Кирилла  Туровского  №  1726,  Нестора 
К-  1727. 


3.  Исторія  русснаго  старообрядчества  и  сектантства. 


§  247.  8797.  I.  Абрамовь,  И.  См.  №  269. 
8797а.  I.  Абрамовь,  Я.  См.  №  269а. 

8798.  Авванумь,  протопопь.  Житіе,  напи- 
санное ігаъ  самимъ.  Пзд.  2-е,  Бѣляева.  Спб. 
904  г.  15  к. 

8798а.  —  То  же.  Подъ  ред.  Н.  Тихонравова. 
Изд.  Кожапчикова.  Спб.  62  г.  75  к.  —  То  же. 
См.  №  8858.  В.  V  п  VIII. 

8799.  Андерсонъ,  В.  Старообрядчество  и  сек- 
тантство. Историч.  оч.  русскаго  религ.  разно- 
мыслія.  Изд.  В.  Губипскаго.  Спб.  908  г. 
1  р.  50  к. 

8800.  II.  Андреевь,  В.  Расколъ  и  его  значеніе 
въ  народной  русской  исторіи.  Спб.  70  г.  2  р. 
50  к.  (У  букин.  1  р.). 

8800а.  III.  Б.  А.  Описаніе  нѣкоторыхъ  сочи- 
пеній,  нанисанпыхъ  русскими  раскоільниками  въ 
пользу  раскола.  2  части.  Спб.  61  г. 


88006.  III.  Барсновь,  Я.  Памятники  первыхъ 
лѣтъ  русскаго  старообрядчества.  Спб.  912  г.  2  р. 

8801.  П.  Бирюновъ,  П.  Духоборцы.  Сб.  ста- 
тей, 'воспомпп.  и  др.  документовъ.  Съ  прил.  рис. 
и  избран,  духоборческихъ  псалмовъ.  Изд. 
«Посреди.».  М.  908  г.  1  р. 

8802.  I.  —  Малеванцы.  Изд.  «Посредн.>. 
М.  907  г.  7  к. 

8802а.  II.  —  Духоборецъ  П.  В.  Верптпнъ. 
(Мое  свігдапіе  съ  нимъ  и  отчетъ  о  лондонскомъ 
митппгѣ).  Изд.  Международной  группы  аптими- 
листаристовъ.  Ж.  903  г. 

88026.  II.  Бирюновь,  П.  и  Чѳртковь,  В.  По- 
ложѳніѳ  духоборовъ  па  Кавказѣ  въ~  1896  г.  и 
пеобходимыя  средства  облегченія  ихъ  участи.  Л. 
97  г.  (гр.). 

8802в.  Бодянсній,  А.  Духоборы.  Сб.  раз- 
сказювъ,  писемъ,  документовъ  и  статей  по  рели- 
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ііозньшъ  вопросамъ.  2  вып.  Варш.  910 — 11  г. 
Ц.  по  1  р.  за  вып. 

8802г.  I.  Бондаревь.  Торжество  земледѣльца. 
См.  №  4228. 

О  немъ  см.  Успенскій  №  4866а  и  №  8863а. 

8803.  Бончь-Бруевичь,  В.  Матеріалы  къ 
исторіи  и  изученію  русскаго  сектантства. 
Вып.  I.  Баптисты,  бѣгуны,  духоборцы.  Л.  Тол- 
стой -о  окопчествѣ.  Павловцы,  поморцы,  старо- 
обрядцы, скопцы,  штундистьі.  Спб.  908  г.  2  р. 

8804.  —  То  же.  Вып.  П.  Животная  книга  ду- 
хоборцевъ.  Спб.  909  г.  2  р. 

8805.  —  То  же.  Вып.  III.  Штундисты.  Пост- 
лики. Свободные  христіане.  Духовные  скопцы. 
Староюбрядцы.  Спб.  910  г.  2  р. 

8805а.  —  То  же.  Вып.  IV.  Ноівый  Израиль. 
Спб.  911  г.  5  р. 

8806.  —  Оппсокъ  псалмовъ,  пиеемъ,  разска- 
зовъ  и  другихъ  рукописей  по  нзслѣдованію 
ученія,  жизни  и  переселенія  въ  Канаду  заг 
кавказскихъ  духоборовъ.  Изд.  «Сяоб.  Слова». 
Ж.  900  г. 

8806а.  II.  Бороздинь,  А.  Русское  релнгіозное 
разномысліе.  2-е  дополн.  изд.  «Прометей».  Спб. 
907  г.  1  р. 

8807.  —  Протопопъ  Аввакумъ.  Очерки 
изъ  исторіи  умственной  жизни  русскаго 
общества  въ  XVII  в.  Изд.  2-е.  Спб.  900  г. 
2  р.  50  к. 

8808.  П.  Быковь,  А.  Патріархъ  Никонъ,  его 
жизнь  и  общественная  дѣятельность.  «Біограф. 
библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

8809.  Витевсній,  В.  Раснолъ  въ  Уралі.скомъ 
войскѣ  и  отношеніе  къ  нему  духовной  и  воен- 
но-гражданской власти  въ  концѣ  XVIII  п  въ 
XIX  вв.  Кіевъ.  78  г.  1  р.  75  к. 

8809а.  Голось  истины.  Иллюстр.  церковео- 
народи.,  аподогетпч.  ежедяевн.  изд.  ІѴ-й  годъ 
изд.  (Спб.). 

8810.  Добротворскій,  И.  Люди  Божіи.  Рус- 
ская секта  такъ  называемыхъ  духовпыхъ  хри- 
стіанъ.  Казань.  69  г.  1  р.  25  к. 

8811.  Дружинин*»,  В.  Расколъ  на  Дону  въ 
концѣ  XVIII  в.  Изслѣдованіе.  Спб.  89  г.  2  р. 

8811а.  I.  Духоборы  вь  дисциплинарномь  ба- 
таліонь.  Изд.  подъ  ред.  В.  и  А.  Чертковыхъ. 
Л.  902  г. 

8812.  I.  Духоборцы  вь  началь  XIX  стол.  За- 
писка 1805  г.  Изд.  «Посреди.».  Москва.  907  г. 
5  к. 

8813.  Есиповь,  Г.  Раскольничьи  дѣла  XVIII  в. 
(Извлечете   изъ   дѣлъ   Преображенскаго  лри- 

-  каза).  2  тт.  Изд.  Кожанчикова.  Спб.  61 — 63  гг. 
4  р.  50  к.  (Распрод.). 

8814.  — Люди  стараго  вѣка.  См.  №  6987. 

8815.  Жилнинь,  И.  Старообрядцы  на  Волгѣ- 
Изд.  В.   Самсонова.   Саратовъ.  905  г.   35  к. 

8815а.  III.  Ивановскій,  Н.  Руководство  по 
иетіоріи  и  обличенію  русскаго  раскола  съ  пря- 
совокушленіемъ  свѣдѣній  о  оектахъ  раціонали- 
стичѳскихъ  и  мпстичеокихъ.  Изд.  6-е.  Каз. 
901  г. 

8816.  I.  Исповьдь  сектанта.  Изд.  «Посреди.». 

М.  907  г.  5  к. 

8817.  Каптеревь,  Н.,  проф.  Патріархъ  Ни- 
конъ   и    царь    Алексѣй    Мнхайловпчъ.    Т.  I. 


Сергіевъ  Посадъ.  909  г.  3  р.;  т.  П.  Сергіевъ 
Посадъ.  1912  г.  3  р. 

8818 — Патріархъ  Никонъ  и  ело  отногяеніе 
къ  псправленію  книгъ.  М.  87  г.  1  р.  30  к. 

8819.  — Патріархъ  Никонъ  и  его  противники 
въ  дѣлѣ  исправленія  церковныхъ  обрядовъ. 
Вып.  I.  М.  77  г.  1  р.  30  к.  (Распр.  Вып.  II 
не  выходилъ). 

8819а.  — ■  Свѣтскіе  архіерейсжіе  чиновники  въ 
древней  Руси.  М.  74  г. 

8820.  Кельсіевь,  В.  Сборникъ  правитель- 
ственныхъ  свѣдѣній  о  раскольннкахъ.  4  вып. 
Лондонъ.  60—62  гг.  (Рѣдк.). 

8821.  II.  Кизеветтеръ,  А.  Протопопъ  Авва- 
кумъ. Изд.  «Донской  Р.».  Ростовъ-на-Д.  904  г. 
8  коп. 

8822.  I.  Князьковъ,  С.  Какъ  начался  рас- 
колъ русской  церкви.  Изд.  2-е,  исправл.  и  до- 
полн.  «Донск.  Рѣчь».  906  г.  25  к. 

8823.  П.  Колчинь,  М.  Ссыльные  и  заточен- 
ные въ  острогѣ  Солювецкаго  монастыря  въ 
XVI — XIX  вв.  Исгор.  оч.  съ  предисл.  А.  Пру- 
гавина.  Изд.  «Посреди.».  М.  908  г.  70  к. 

8824.  Костомаровъ,  Н.  Великорусскіе  релпгі- 
озные  вольнодумцы  въ  XVI  вѣкѣ.  Матвѣй 
Башкинъ  и  его  соучастникъ  Ѳеодосій  Косой. 
См.  №  7454.  Т.  I. 

8826.  —  Воспоминанія  о  молоканахъ.  См. 
№  7454.  Т.  XII. 

8827 — Исторія  раскола  у  раскольниковъ.  См. 
№  7454.  Т.  XII. 

8828.  Кудиновь,  Н.  Столѣтіе  молоканства  въ 
Госсіи.   (1805—1905  гг.).  Баку.  909  г.   1  р. 

8829.  Кутеповь,  К.  Секты,  хлысты  и  скопцы. 
Изд.  2-е.  Ставрополь.  900  г.  2  р. 

8830.  Ливановь,  Ф.  Раскольники  и  острож- 
ники. 4  тт.  Спб.  72  г.  11  р.  40  к.  (Распр.). 

(Сюда  вошли  оффиц.  свѣдѣнія  о  молоканахъ.  Во 
II  т.  старый  духоборческій  катехизисъ). 

ѵ  8830а.  Липранди.  Краткое  обозрѣпіе  суще- 
ствующихъ  въ  Россіи  расколовъ,  ересей  и 
сектъ,  какъ  въ  религіозпомъ,  такъ  и  въ  поли- 
тическомъ  пхъ  значеніи.  Л.  53  г.  См.  №  8820. 

8831.  III.  Макарій.  Исторія  русскаго  рас- 
кола, извѣстнаго  подъ  именемъ  старообрядче- 
ства. Изд.  2-е.  Спб.  89  г.  2  р.  50  к. 

8832 — Исторія  русской  церкви.  См.  №  8778. 

8832а.  II.  Макаровъ,  В.  Очеркъ  исторіи  ста- 
рообрядчества отъ  Никола  до  нашпхъ  дней. 
М.  911  г.  40  к. 

8833.  I.  Максимовь,  С.  Соловецкій  мона- 
стырь. Съ  рис.  Изд.  5-е.  10  к. 

8834.  —  Бродячая  Русь.  Изд.  2-е,  т-ва  «Про- 
свѣщеніе».  Спб.  2  тома  3  р.  См.  №  4471.  (О 
странннкахъ  и  бѣгунахъ). 

8835.  II.  Мельгуновь,  С.  Великій  подвижшгкъ 
протопопъ  Аввакумъ.  Изд.  И.  Сытина.  М. 
906  г.  5  к. 

8836.  I. — Староюбрядцы  и  свобода  совѣсти. 
Изд.  «Нар.  право».  М.  906  г.  20  к. 

8837.  I. — Старообрядчество  н  освободитель- 
ное движеніе.  Изд.  «Трудъ  и  воля».  М.  906  г- 
6  коп- 

8827а.  Мельникову  Е.  Блуасдающее  богосло- 
віе.  Обзоръ  вѣроученія  господствующей  церкви. 
М.  911  г.  75  к.'  (Конф.). 

8838.  II.  Мельниковъ,  П.  (Печерскій).  Соч. 
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См.  №№  812—18.  Тт.  XIII  и  XIV.  Изд.  Вольфъ. 
Снб.  98  г.  (Сюда  вошли  «Историч.  очерки  по- 
повщины»). 

8839.  II.  Мянотинъ,  В.  Протопадъ  Аввакумъ, 
его  жизнь  и  дѣятельность.  «Біогр.  библ.». 
Ф.  Павлепкова.  Опб.  900  г.  25  к.  См.  то  же  въ 
№  5050а. 

8840.  Новицкій,  Ор.  Духоборцы,  ихъ  исторія 
и  вѣроученіе.  Пзд.  2-е,  иопр.  и  дополи.  Кіевъ. 
82  г-  2  р.  (1-е  изд.  предпочитается). 

8840а.  I.  Обращеніе  канадскихъ  духоборовъ 
ко  всѣмъ  людямъ  и  друтіе  документы  по  стол- 
кгаошенію  ихъ  съ  канадскимъ  правительствомъ 

Съ   предисл.   П.    Бирюкова.    Изд.  «Свободная 

Мысль».  Ж.  901  г. 

8841.  I.  Осиповичъ,  А.  Какъ  живутъ  ду- 
ховные христіане.  Нзд.  «Библ.  дѣло».  Спб. 
900  г.  2  к. 

8841а.  Перовь,  И.  Елархіалыіыя  учрежденія 
въ  русской  церкви  въ  XVI  и  XVII  вв.  Ряз. 
Хі'  г.  1  р.  50  к. 

88416.  Плотниковъ,  К.  ТІсторія  русскаго  ра- 
скола старообрядчества.  Изд.  0-е.  Спб.  911  г. 
1  р.  15  к. 

8841  бв.  Псповь,  Е.  Жизнь  и  смерть  Е.  Д. 
Дрожжина.  2-е  изд.  В.  Черткова.  Л.  903  г. 
00  к.  (Конф.). 

8841  в.  Г.  ПреслЬдованіе  баптистовъ  еванге- 
лической секты.  Иодъ  ред.,  вступит,  статьей  и 
примѣч.  В.  Банчъ-Бржевича.  Съ  предвсл.  А.  и 
В.  Чертковыхъ.  Л.  902  г. 

8842.  I.  ПривЬтстві»  русскому  народу  отъ 
Кондрата  Малеваннаго.  Съ  предисл.  И.  Тре- 
губова.  М.  8  к. 

8843.  II.  Пругавинъ,  А.  Расколъ  и  сектант- 
ство въ  русской  народной  жизни.  Съ  критич- 
замѣчаніями  духовнаго  цепзора.  М.  905  г.  30  к. 

8844.  III.  —  Расколъ-сектаптство.  Матеріалы 
для  изученія  религіозно  -  бытовыхъ  двпженій 
русскаго  народа.  Вып.  I.  Библіографія  старо- 
обрядчества и  его  развѣтв.теній.  М.  87  г.  3  р. 

8844а.  П. — Расколъ  внизу,  расколъ  вверху. 
Очерки  совр.  сектантства.  Спо.  82  г.  (Уннчтож. 
цензурой). 

8845.  I. — Старообрядчество  во  второй  поло- 
вин'!; XIX  вѣка.  (Содержаніе:  2  милліоиа  или 
же  20  милліоновъ?  Уральское  старообрядчество. 
Отчего  растетъ  расколъ?  Запросы  п  проявлепія 
культурной  жизни  въ  расколъ.  Старообрядческіе 
архіереп  въ  Суздальской  крѣпости.  Старообряд- 
ческій  епископъ  Савватій).  Изд.  И.  Сытина. 
М.  904  г.  1  р. 

8846.  I. — Старообрядческіе  архіереп  въ  Суз- 
дальской крѣпасти.  Изд.  2-е,  «Посреди.».  М. 
908  г.  40  к.  (Вошло  въ  №  8845). 

8847.  I. — Религіозные  отщепенцы.  Очерки 
современпаго  сектантства.  Вып.  I  и  П-й.  Изд. 
«Посреди.».  М.  900  г.  По  75  к.  (Вып.  I. 
Сютаевцы.  Ало'столъ  Зосима.  Еретігки.  Въ  мо- 
настырѣ.  Соловецкая  тюрьма.  Больной  или  пре- 
ступникъ.  Выл.  II.  Немоляки.  Медальщики. 
«Вредныя  секты».  Бѣгуны.  Неплательщики.  Лу- 
чипковцы.  Новая  секта  (сѣкачи).  Штунда 
среди  великороссовъ.  Бѣлорпзцы.  Интеллигент- 
ная секта). 

8848.  I. — Сютаевцы.  Изд.  В.  Якювепко.  Спб. 
910  г.  40  к. 


8849.  II. — Расколъ  вверху.  Очерки  религіоз- 
ныхъ  исканій  въ  привилегированной  средѣ.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  909  г.  1  р. 

8850.  I. — Мопастырскія  тюрьмы  въ  борьбі 
съ  сектантствомъ.  Изд.  2-е,  дополи.  «Посреди.». 
М.  905  г.  80  к. 

8851 — Предполагавшееся  заточеніе  Л.  Тол- 
стого въ  Суздальскій  монастырь.  Издапіѳ 
«Посреди.».  М.  908  г.  7  к. 

8851а.  II.  —  «Братцы  и  трезвенпики».  Изъ 
области  религіозныхъ  нсканій.  Изд.  к-ва  «Зла- 
тоцвѣтъ».  М.  912  г.  40  к. 

8852.  III.  Пыпинъ,  А.  Сводный  старообрядче- 
окій  синодикъ.  2-е  изд.  синодика  та  четыремъ 
рукописямъ  XIX  вѣка.  Изд.  «Нмп.  общ.  любит, 
древней  письменности».  Спб.  83  г.  1  р. 

8852а.  III.  Пятницній,  И.  Секта  стран ииковъ 
и  ея  значеяіе  въ  расколѣ.  Изд.  2-е,  И.  Тузова. 
Спб.  912  г.  1  р. 

88526.  I.  Разсназь  духоборца  Васи  Поздня- 
нова.  Съ  прилож.  документовъ  объ  нзбіенііг  и 
изнасилованіи  духоборческихъ  женщпнъ  каза- 
ками. Иодъ  ред.,  съ  прилож.  и  примѣч.  В. 
Бончъ-Бруевича.  Л.  901  г. 

8852в.  III.  Распредѣленіе  старообрядцевъ  н 
сектантовъ  по  толкамъ  и  сектамъ  по  переписж. 
1897  г.  Изд.  Центр,  статист,  ком.  Спб.  97  г. 

8853.  Рѳутсній,  Н.  Люди  Божіи  и  скопцы. 
Истор.  изслѣд.  Изъ  достовѣрп.  источниковъ  в 
подлипныхъ  бумагъ.  М.  72  г.  2  р. 

8854.  Рождественскій,  А.  Южпо-русскій  штун- 
дизмъ.  Опб.  89  г.  2  р. 

8854а.  —  Хлыстовщина  и  скопчество  въ 
Роесіи.  М.  82  г. 

8855.  Сапожниновь.  Д.  Самосожженіе  въ 
русскомъ  расколѣ  со  2-й  половины  XVII  вѣка 
до  конца  XVIII  вѣка.  М.  91  г.   1  р.  50  к. 

8855а.  Синорскій,  И.  О  25  заживо  погребен- 
пыхъ.  См.  «Статьи».  Т.  I,  въ  отд.  психолпгіи. 

8856.  III.  Скирновь,  П.  Впутрснніе  вопросы 
въ  расколѣ  XVII  в.  Спб.  98  г.  3  р. 

8856а. — Исторія  русскаго  раскола  старооб- 
рядчества. Изд.  2-е.  Спб.  95  г.  1  р.  30  к. 

3857.  Соколовь,  Н.  Расколъ  въ  Саратовскомъ 
краѣ.  Оиытъ  изслѣдов.  по  неизданнымъ  мате- 
ріаламъ.  Т.  I.  Поповщина  до  50-хъ  годовъ 
настоящаго  столѣтія.  Саратовъ.  88  г.  3  р. 

8857а.  Старообрядець.  ЕжѲмѣо.  л:урн.,  посвя- 
щенный исторіи  и  защитѣ  старообрядческ.  цер- 
кви. Изд.  съ  1900  г.  Нижн.-Новг. 

8858.  III.  Субботинь,  Н.  Матеріалы  для  псто- 
ріи  раскола  за  первое  время  его  существова- 
нія.  Изд.  Братства  св.  Петра  митрополита. 
Иодъ  ред.  Н.  Субботина.  8  тт.  75 — 90  гг.  По 
2  р.  50  к.  за  томъ.  (Распрод.).  («Окружное  п№- 
слапіе»  напечатано  въ  «Чтеніяхъ  Ими.  Общ. 
истор.  и  древн.».  05  т.  III). 

8859.  II.  Сулержицкій,  Л.  Въ  Америку  съ 
духоборамп.  Пзд.  «Посреди.».  М.  905  г. 
1    р.   30  к. 

8860.  Сырцовъ.  Возмущеніе  соловецкігхъ  мо- 
наховъ  старообрядцевъ  въ  XVII  в.  Кострома. 
89  г.  1  р.  75  к. 

8861.  — Самосожигательство  сибирскихъ  ста- 
рообрядцевъ въ  XVII  и  XVIII  стол.  Тобольскъ- 
88  г.  75  к. 


ОБЗОРЫ  РЕЛИГІОЗНЫХЪ  СИСТІМЪ  ОТДѢЛЬНЫХЪ  НАРОДОВЪ. 
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8862.  II.  Тань,  В.  Духоборы  въ  Канадѣ. 
Изд.  «Народная  Мысль».  М.  906  г.  20  к. 
Также  см.  соч.  Тана  №  1173.  Т.  V. 

8862а.  Тверской,  П.  Духоборческая  эпопея. 
Опб.  900  г. 

8863.  Тврновскій,  Ф.  Москоівскіе  еретики  въ 
царствованіе  Петра  1-го.  Кіевъ.  €5  г.  (Рѣдк.). 

8863а.  I.  Ученіе  М.  К.  Болдарева.  Предисл. 
и  изложеніе  гр.  Л.  Ы.  Толстого.  Изд.  М.  Элин- 
дива.  Ж.  92  г. 

88646.  I.  Ученіе  духовныхъ  христіанъ.  Библ. 
«Народлыхъ  листковъ».  Ж.  903  г. 

8864.  ПІ.  Фклипповъ,  И.  Исторія  Выговской 
старообрядческой  пустыни.  Изд.  по  рукописи 
Ив.  Филиппова.  Спб.  62  г.  3  р. 

8864а.  I.  Чертковь,  Я.  Что  лоютъ  русскіе 
сектанты.  В.  I.  «Псальмы»  малеванцевъ.  3  вып. 
Пзд.  Черткова.  911  г.  1  р. 

8865.  I.  Что  такое  сектанты  и  чего  они  хо- 


тять?  Вып.  I.  Съ  предисл.  И.  Наживина.  Изд. 
«Посредникъ».  М.  907  г.  25  к. 

8866.  П.  Щаповъ,  А.  Русскій  расколъ  ста- 
рообрядчества, разсматриваемый  въ  связи  съ 
состояніемъ  руоской  церкви  и  гражданствен- 
ности въ  ХѴП  вѣкѣ  и  въ  первой  половинѣ 
XVIII  в.  Олытъ  истор.  изслѣдов.  о  причинах* 
лроисхожденія  и  раслрострапенія  русскаго  рас- 
кола. Казань.  59  г.  3  р.  (Распр.).  Вошло  вь 
собр.  соч.  №  4918. 

8867.  П.  —  Земство  и  расколъ.  Изд.  Д.  Ко- 
жанчігкова.  Спб.  62  г.  75  к.  (Распр.).  То  же 
вошло  въ  собр.  соч.  №  4918. 

8868.  П.  Юзовь,  I.  Русскіе  диссиденты.  Спб. 
81  г.  1  р. 

8868а.  Ясевичь-Бородаевская,  В.  Борьба  за 
вѣру.  Историко-бытовые  счерки  и  обзоръ  за- 
конодательства по  старообрядчеству  и  сектант- 
ству. Спб.  912  г.  4  р. 


4.  Разные  вопросы  русской  церковной  и  религіозно-общественнон  жизни. 


§24*  88686.  Амфитеатровъ,  А.  и  Анич- 
ковь,  Е.  См.  №  4187ж. 

8868в.  Антоній,  архіеп.  (Храповецній).  Пол- 
ное собраніе  сочиненій.  3  т.  Изд.  2-е,  Тузсша. 
Спб.  911  г.  Ц.  за  3  тома  6  р. 

8868г.  Антоновь,  Н.  Русскіе  свѣтскіе  богосло- 
вы и  ихъ  религіоізное  общественное  міросозер- 
цаиіе.  Т.  I.  М.  912  г.  2  р.  (Изд.  продолж.). 

8868д.  Базаровь,  В.  См.  №  4196. 

8868е.  Бакунинь,  М.  См.  №№  4197—4198 
и  4204. 

8869.  III.  Бердяевь,  Н.  Философія  свободы. 
Изд.  «Путь».  М.  911  г.  2  р. 

8869а.  —  А.  Хомяковъ.  (Рус.  мыслители). 
Изд.  «Путь».  М.  912  г.  1  р.  60  к.  См.  еще 
№№  4216—17,  4219. 

88696.  Б— ичь.  См.  №  4222. 

8870.  Бороздинь,  А.  См.  №  8806а. 

8870а.  Боцяневскій,  В.  Богоискатели.  Изд. 
т-ва  іМ.  Вольфа.  Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 

8871.  III.  Булгановь,  С.  Два  града.  Пзслѣ- 
дованія  о  тгриродѣ  обществепныхъ  идеаловъ. 
2  т.  Изд.  «Путь».  М.  911  г.  Ц.  по  1  р.  50  к. 
См.  также  ШГ»  4232,  4234—35. 

8871а.  Бьлинскій,  В.  Письмо  къ  И.  В.  Го- 
голю. См.  №  4256. 
88716.  Валуевь,  П.  См.         42626— 62в. 
8871  в.  Васильеву  А.  См.  №  4264. 

8872.  Вопросы  религіи.  Сборн.  статей:  В. 
Свепцицкаго,  проф.  С.  Булгакова,  В.  Эрна, 
П.  Флоренекаго,  Волынскаго  и  др.  2  вып.  М. 
906  г.  1  р.  50  к.  за  тоэіъ. 

8873.  Гиляровъ-Платоновь,  Н.  См.  №  4294а. 
8873а.  Гоголь,  Н.  См.  №  4298а. 

8873аа.  Дурново,  Н.  О  Восторговѣ.  Спб.  906. 

88736.  Записки  петербургскихъ  религіозно- 
филзоофскихь  собраній.  (1902 — 1903  гг.).  Изд. 
М.  Пирожкова.  Опб.  906  г.  4  р. 

8874.  Знаменскій,  П.  Православіе  и  совре- 
менная жизпь.  Изд.  «Свобода.  Совѣсть».  М. 
906  г.  30  к. 

8875.  П.  Кильчевскій.  См.  №  8903. 
8875а.  Куклярскій,  Ѳ.  Послѣднее  слово.  Къ 

фи.тософіи  современнаго  религіознаго  бунтар- 
ства. Спб.  911  г.  75  к. 


88756.  Катновъ,  М.  О  церкви.  М.  905  г. 
75  к.   (См.  также  сюч.  №  4398). 

8876.  I.  Лебедевъ,  проф.  Слѣпые  вожди. 
М.  906  г. 

8876а.  Леонтьевь,  К.  Собрал  іе  сочплеиш. 
3  т.  М.  912  г.  См.  №  4454а. 

8877.  Луначарскій,  А.  См.  №  8971. 
8877а.    Макарій.  Православно-догматическое 

богословіе.  2  р.  Спб.  1883  г.  6  р.  См.  №  8778а. 

88776.  Мейеръ,  А.  Религія  и  культура.  По 
поводу  современныхъ  религіозныхъ  исканій. 
Изд.  «Прометей».  Спб.  909  г.  50  к. 

8878.  Мережксвскій,  Д.  См.  №№  4493,  4488 
—89,  4491  и  др.  соч. 

8878а.  Минсній,  Н.  См.  №№  4507—4509. 

88786.  Михаиль,  архим.  См.  №№  451 1 — 
4513а.   и  4513в.— 4513г. 

8878в.  Никанлрь,  архіеп.  херсонокій.  См. 
№  45316. 

8878г.  Неплюевь,  Н.  См.  №  4532  и  при. 
къ  нему. 

8878д.  Николаевь,  Ю.  См.  №  4534. 

8879.  Огневь,  Н.,  свящ.  См.  Ж№  4540в-40д. 
8879а.  Озеровь,  И.  Религія  и  общественность. 

Изд.  Сытина.  М.  907  г.  2  к. 

88796.  Панкратсвь,  А.  Ищущіе  Бога.  Очеркж 
совремепныхъ  релнтіозпыхъ  искапій  и  настро- 
еліи.  2  т.  М.  911  г.  Ц.  за  оба  т.  2  р. 

8880.  Петрищевь,  А.  См.  Ж№  4551а— 45516 
и  8782а. 

8881.  Петрсвь,  Гр.,  свящ.  Запросы  совре- 
менной церкви.  Спб.  906  г.  35  к.  См.  его  же 
№№   4552  и  слѣд.  . 

8882.  Плехановъ,  Г.  См.  №  4585а. 

8883.  Побьдсносцевь,  К.  См.  №№  4594,  4597 
—99,  4602—6. 

8883а.  Погодинь,  М.  См.  №  4615. 

8883в.  Пругавинь,  А.  О  Л.  Толстомъ  и  тол- 
стовцахъ.  Очерки,  воспомлнанія,  матеріаіы. 
Изд.  автора.  М.  911  г.  80  к. 

8883г.  Розановь,  В.  Люди  луннаго  свѣта. 
Метафизика  христіанства.  Спб.  911  г.  2  р.  50  к. 

8883д.  —  Уединенное.  Спб.  912  г.  1  р.  50  к. 

8884.  —  Темный  ликъ.  Метафизика  христи- 
анства. Спб.  911  г.  2  р.  50  к.  См.  также 
№№  4643,  4645а,  4646. 
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8884а.  Сборники,  из.  «Путь».  М.  911  г. 

Ч.  I.  «Вл.  Соловьевъ».  Ст.  С.  Булгакова, 
Е.  Трубецкого,  Н.  Бердяева,  Эрна,  А.  Блока. 
Съ  прил.  библіаграфіи  Вл.  Соловьева. 

88846.  —  Ч.  И.  О  рслигіи  Л.  Толстого.  М. 
912  г.  1  р.  70  к.  (Изд.  дродолж.). 

8884в.  Свенцицній,  В.  См.  Ж№  4676,  4077а 
—46776. 

8885.  Свободная  совЬсть.  Литературно-фило- 
софскій  сборп.  2  тт.  М.  906  г.  Т.  I.  1  р.  25  к. 
Т.  И.  1  р.  70  к.  См.  №  4966а. 

8885а.  Сергіевъ,  I.  (Іоаннъ  Кронштадтскій). 
См.  №№  4681аа— 4681ад. 

88856.  Слонимскій,  Л.  См.  №  3696в. 

8885в.   Смирновь,   Н.  См.  №  4696д. 

8885г.  Соловьевь,  В.  О  духовной  власти  въ 
Россіи.  См.  №  4706,  а  также  №  4707а. 

8885гг.  — ■  Псторія  и  будущность  теократіи. 
(Нзслѣдованіе   воѳмірно-историческаго   пути  къ 


истинной  жизни).  Т.  I.  Загребъ.  87  г.  (Вошло 
пъ  №  4706). 

8 885 д.  — ■  Россія  и  вселенская  церковь.  Пер. 
съ  фр.  Г.  А.  Рачішскаго.  Изд.  «Путь».  М. 
911  г.  2  р.  25  к. 

8885е.  Страховъ,  Ѳ.  См.  №№  4727— 4727аа. 

8885ж.  Тихомиров*,,  Л.  См.  №  4738. 

88"85з.  Толстой,  Л.  См.  №№  4749 — 4856. 

8886.  III.  Трубецкой,  С.  См.  №  4862. 

8886а.  Философовь,  Д.  Слова  и  жизнь.  Олб. 
909  г.   1  р.  25  к. 

88866.  Франкь,  С.  См.  №  4871. 

8886в.   Храповицній.  См.  №  8864а. 

8886г.  Чѳртковь,  В.  См.  №  48936. 

8886д.  Эрнь,  В.  Борьба  за  Логосъ.  Опыты  фи- 
лософскіо  и  критичаскіе.  Изд.  «Путь».  М. 
911  г.  2  р. 

8886е.  Юшкевичъ,  П.  Новыя  вѣятгія.  Очерки 
современных!»  релитіозпыхъ  исканій.  Изд.  «Про- 
метей». Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 


Церковное  право.  Церковь,  государство  и  соціальный  строй. 

Предварительны  я  примѣчанія.  Въ  §§  249 — 250  мы  даемъ  списки  книгъ, 
характеризующихъ,  во  І-хъ,  организацію  церкви,  ея  юридическую  сторону,  во  2-хъ,  отно- 
шеніе  церкви  къ  политическому  и  соціальному  строю.  Такимъ  образомъ,  читатель  найдетъ  въ 
этихъ  §§  книги:  а)  по  церковному  праву,  б)  по  вопросу  о  взаимоотношеніи  церкви  и  го- 
сударства, в)  по  вопросу  о  соціальныхъ  основахъ  религіи  и  церкви  и  о  соціальномъ  зна- 
ченіи  ихъ.  .Церковное  право,  говоритъ  проф.  Суворовъ,  имѣетъ  своимъ  предметомъ  регули- 
ровдніе  церковныхъ  отношеній,  которыя  могутъ  быть  или  внутреннія,  въ  самой  церкви  (от- 
ношенія  власти  и  подчиненности,  мѣры  и  средства  къ достиженію  церковныхъ  задачъ  и  т.д.), 
или  внѣшнія,  порождаемыя  соприкосновеніемъ  церкви,  какъ  общественнаго  союза,  съ  внѣ 
ея  находящимися  общественными  союзами  и  отдельными  лицами.  По  различію  отношеній, 
внутреннихъ  и  внѣшнихъ,  церковное  право  есть  или  внутреннее  церковное  право,  ко- 
торое можно  назвать  церковнымъ  правомъ  въ  тѣсномъ  смыслѣ,  или  в  н  ѣ  ш  н  е  е  церковное 
право,  которое  распадается  на  междувѣроисповѣдное  право,  регулирующее  от- 
ношенія  различныхъ  исповѣданій  въ  данномъ  государствѣ,  и  государственно-цер- 
ковное право,  занимающееся  выясненіемъ  вопроса  объ  отношеніяхъ  между  государствомъ 
и  церковью".  Изъ  книгъ  по  церковному  праву  мы  указываемъ  лишь  наиболѣе  вы- 
даюшіеся  и  цѣнные  или  общіе  обзоры  его,  и  затѣмъ — монографіи  по  нѣкоторымъ  наиболѣе 
важнымъ  вопросамъ,  представляющимъ,  по  нашему  мнѣнію,  интересъ  для  не  сиеціалистовъ: 
во  1-хъ,  монографіи  по  вопросамъ  внутренняго  церковнаго  права, — церковнаго  права 
въ  тѣсномъ  смыслѣ  слова  (напр.,  по  вопросу  о  церковномъ  устройствѣ  и  его  исторіи,  о  цер- 
ковно-правительственной  власти,  объ  имущественномъ  правѣ  церкви,  о  брачномъ  правѣ); 
во  2-хъ,  монографіи  по  вопросамъ  внѣшняго  церковнаго  права  (какъ,  напр.,  по  вѣро- 
исповѣдному  праву,  регулирующему  отношенія  различныхъ  вѣроисповѣданій  въ  данномъ  го- 
сударствѣ),  наконецъ,  по  государственному  церковному  праву,  занимающемуся  вопросомъ  объ 
отношении  церкви  и  государства,  „меча  духовнаго  и  меча  свѣтскаго".  Этотъ  послѣдній  во- 
просъ,  въ  виду  его  громаднаго  теоретическаго  и  практическаго  значенія,  несомнѣнно  заслу- 
живаем особаго  вниманія.  Съ  этимъ  вопросомъ  неразрывно  связанъ  и  вопросъ  о  свободѣ 
совѣсти  и  вѣры,  а,  значитъ,  и  о  религіозныхъ  гоненіяхъ,  которыя,  несмотря  на  свой  средне- 
вѣковой  характеръ,  до  сихъ  поръ  находятъ  не  столько  авторитетныхъ,  сколько  вліятельныхъ 
защитниковъ,  видящихъ  въ  церковной  власти  мощное  орудіе  борьбы  за  имущественные 
интересы  командующихъ  классовъ. 

А.  Переходя  къобщимъобзорамъ  церковнаго  права  какъ  .науки,  из- 
слѣдующей,  разъясняющей  и  систематизирующей  правовыя  нормы  религіозной  обществен- 
ности", прежде  всего  мы  должны  отмѣтить  крайнюю  бѣдность  русской  литературы,  ориги- 
нальной и  даже  переводной,  такими  обзорами.  Тяжелое,  ненормальное  состояніе  русской  цер- 
ковной жизни,  какъ-ни-какъ,  а  все-таки  переросшей  свои  казенныя,  узкія  рамки,— отража- 
ется крайне  печально  и  на  литературѣ  по  церковному  праву.  Изъ  общихъ  обзоровъ  цер- 
ковнаго права  на  русскомъ  языкѣ  слѣдуетъ  прежде  всего  отмѣтить  изъ  оригинальныхъ: 
труды  проф.  Суворова  (№  8928—29),  Павлова  (№  8918а),  Горчакова  (№  8895),— наиболѣе 
распространенные  въ  качествѣ  университетскихъ  руководствъ — затѣмъ  Бердникова  (№  88886) 
и  Соколова  (№  8926а).  Изъ  переводныхъ— Никодима,  еп.  Далматскаго  (№  8909а),  Штутца 
(№  8948).  Изъ  этихъ  обзоровъ  на  первомъ  мѣстѣ  должны  быть  поставлены  обширные  труды 
Суворова  (№  8928—29).  Всѣ  основные  и  побочные  вопросы,  вытекающіе  изъ  вышеприведеннаго 
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опредѣленія  науки  церковнаго  права,  разработан1:1  авторомъ  въ  строгой  юридической  послѣ- 
довательности,  причемъ  авторъ  обстоятельно  знакомить  читателя  не  только  съ  церковнымъ 
правомъ  православной  церкви,  но  и  съ  каноническимъ  правомъ  римско-католической  и  еван- 
гелической церквей,  подробно  излагая  исторію  образованія  и  развитія  церковнаго  устрой- 
ства какъ  на  востокѣ,  такъ  и  на  западѣ.  Въ  отдѣлѣ,  изложенномъ  подъ  названіемъ  „упра- 
вленія",  авторъ  говорить  о  законодательствѣ,  надзорѣ,  церковномъ  судѣ,  учительствѣ,  культѣ 
и  священнодѣйствіи,  о  бракоразводномъ  правѣ  и,  наконецъ,  о  правѣ  церковно-имуществен- 
номъ;  въ  отдѣлѣ  „внѣшняго  церковнаго  права"  дается  краткій,  но  хорошо  составленный 
очеркъ  постепеннаго  развитія  церковно-государственныхъ  взаимоотношеній.  Въ  3-мъ  изданіи 
этой  книги,  въ  отличіе  отъ  предыдущихъ  двухъ,  къ  сожалѣнію,  опущены  всѣ  литературно- 
библіографическія  указанія.  Учебникъ  церковнаго  права  Павлова  (№  8918а),  уступая  во 
многомъ  курсу  Суворова  въ  смыслѣ  точности  юридическаго  опредѣленія  и  анализа  понятій, 
отличается  своимъ  популярнымъ  изложеніемъ.  Проф.  Горчаковъ  въ  своей  книгѣ  (№  8895) 
даетъ  ученія:  1)  объ  источникахъ  церковнаго  права,  2)  объ  устройствѣ  церкви  православной, 
римско-католической,  евангелическо-лютеранской  и  армяно-грегоріанской,  3)  объ  организаціи 
и  предметахъ  церковнаго  управленія  въ  государствѣ,  5)  о  положеніи  церкви  среди  другихъ 
общественныхъ  союзовъ".  Самую  науку  церковнаго  права  авторъ  опредѣляетъ  какъ  такую,  кото- 
рая „изображаетъ  церковь,  какъ  Богомъ  учрежденное  для  достиженія  христіанскихъ,  религіозно- 
нравственныхъ  цѣлей  общество  людей,  вѣрующихъ  во  Христа,  канонически  и  юридически 
организованное  въ  своемъ  устройствѣ,  въ  отправленіяхъ  и  самоуправленіи,  и  находящееся  въ 
опредѣленныхъ  правовыхъ  отношеніяхъ  къ  государству  и  обществу".  Краткій  курсъ  Бердни- 
кова  (№  88886),  излагающій  церковное  право  православной  греко-россійской  церкви,  тоже  при- 
способленъ  къ  потребностямъ  университетскаго  преподаванія.  Изъ  остальныхъ  отмѣченныхъ 
нами  обзоровъ  книга  проф.  Соколова  (№  8926а)  представляетъ  только  начало  полнаго  церковнаго 
права.  Общія  понятія  и  основные  вопросы  этой  дисциплины  разработаны  здѣсь  ясно  и  точно. 
Изъ  переводныхъ  обзоровъ  отмѣтимъ  курсъ  Никодима  (Милаша),  епископа  Далматскаго 
{№  8909а),  въ  основу  котораго  положена,  главнымъ  образомъ,  русская  литература,  и  курсъ 
Штутца  (№  8948),  трактующій  церковное  право  инославныхъ  вѣроисповѣданій.  По  западно- 
европейскому церковному  праву,  за  исключеніемъ  этой  книги,  не  имѣется  общихъ  обзоровъ 
на  русскомъ  языкѣ.  Ни  одинъ  изъ  капитальныхъ  трудовъ  о  церковномъ  правѣ,  католиче- 
скомъ  и  протестантскомъ,  не  пер.  Между  тѣмъ,  на  Западѣ  литература  каноническаго  права 
громадна  и  очень  богата  обширными  капитальными  трудами.  Таковы,  напр.,  труды  протестант- 
скихъ  ученыхъ  О.  Мейера,  Цэрна,  Фридберга  (всѣ  подъ  заглавіемъ:  „ЬепгЪисп  дез  ка- 
іпоіізспеп  ипсі  еѵап^еіізспеп  Кігспепгеспіз,  1885  г.),  то  же  Кісгйег-Ооѵе-Кап1'я,  затѣмъ  труды 
Тпидісшп  ипд  Ніпзспіиз  ,Оаз  Кігспепгеспі  сіег  Каіпоіісізтиз  ипсі  Ргоіезіапіізтиз",  1869  г. 
Изъ  католическихъ  авторовъ  укажемъ,  напр.,  обширный  трудъ  Зспиііе  „БепгЪисп  дев  каіпоі. 
ипд  еѵзп§е1ізспеп  Кігспепгеспіз",  1886,  затѣмъ  соч.  Регтапедег,  РпіПірз,  Ѵегіп§,  \ѴаИег  и  др. 
Изъ  французскихъ  авторовъ — ОиЬіе{  еі  Ооіоігеу  „Соде  ёссіёзіаз^ие*,  „Тгаііё  де  Гадгліпі- 
зігаііоп  дез  сиііез"  (1892)  и  др. 

Переходя  теперь  къ  монографіямъ  по  отдѣльнымъ  вопросамъ  церковнаго  права, 
прежде  всего  по  вопросу  о  церковномъ  устройствѣ  и  церковной  орган  и- 
заціи  въ  связи  съ  ея  исторіей,  отмѣтимъ  здѣсь,  кромѣ  соотвѣтствующихъ  отдѣловъ  въ  пере- 
численныхъ  выше  общихъ  обзорахъ  по  исторіи  церкви,  №№  8557,  8560 — 62а,  8896а,  8597, 
8615 — 20,  86396,  8644 — 45,  8776 — 78.  Для  характеристики  церковнаго  устройства  и  его  исторіи 
въ  западной  церкви  см.  №№  8948,  6464  (т.  V,  ст.  Добшюца  „Древнѣйшія  христіанскія  об- 
щины"), Гиббонъ  (№  6671,  гл.  XV),  еще  №№  8892,  8896а,  8925,  8944,  8900  (авторъ  стремится 
выяснить  „замкнутую  связь  развитія  церковнаго  устройства  отъ  перво-христіанства  до  нашихъ 
дней").  Литература  объ  организаціи  іезуитскаго  ордена,  столь  характерная  для  католической 
церкви,  когда-то  искавшей  въ  немъ  для  себя  помощи,  указана  на  стр.  251.  Объ  организаціи 
папства  и  его  исторіи  см.  въ  §  243,  №№  8639а— 396,  8644—45,  8670,  8674,  8677,  8678,  8690, 
8694,  8699,  8700,  8712,  8921.  8936,  Объ  организаиіи  восточно-католической  и  православной 
русской  церкви  см.  №№  86456,  8654,  8760,  8765—68,  8649,  8781,  8782а,  8783— 83а,  8785— 856, 
8786—87,  8788в,  8888а,  88886,8891,8893—95,8898—99,  8910,  8913а,  8922,  8924,  8775,  8776— 
78,  8928 — 29,  8758а — 586,  8759— 59а,  8919.  Переходя  теперь  къ  вопросу  объ  организаціи  цер- 
ковно-правительственной  власти,  какъ  власти  законодательной,  законо-исполнительной  и  цер- 
ковно-судебной, — отмѣтимъ  здѣсь  прежде  всего  книгу  Гидулянова  (№  8639),  въ  которой  авторъ 
разсматриваетъ  вопросъ  о  постепенномъ-  происхожденіи  епископовъ  и  ихъ  епархій  и  о  вы- 
дѣленіи  ихъ  изъ  равныхъ  въ  древне-христіанской  общинѣ.  Авторъ  подробно  останавлива- 
ется также  на  выясненіи  причинъ  такого  выдѣленія  и  возвышенія,  противорѣчащаго  самому 
духу  христіанскаго  ученія.  Объ  имущественномъ  положеніи  и  имущественномъ  правѣ  церкви 
см.  №№  8891,  8893—94,  8783,  8898—99,  8913,  8916.  8918.  Объ  экономической  сторонѣ  цер- 
ковной жизни  см.  №№  8903,  8909,  8925,  8926  (въ  Англіи).  Брошюра  Кильчевскаго  (№  8903) 
даетъ  систематично  сгруппированныя  и  очень  интересныя  цифры,  рисующія  экономическое 
благосостояніе  современнаго  духовенства  въ  Россіи,  и  въ  этомъ  отношеніи  заполняетъ  довольно 
существенный  пробѣлъ  въ  нашей  литературѣ  по  указанному  вопросу.  Монографіи  по  вопросу 
о  брачномъ  правѣ  церкви  см.  въ  §  257.  Переходя  теперь  отъ  вопросовъ  внутренняго 
церковнаго  права  —  или  церковнаго  права  въ  тѣсномъ  смыслѣ — къ  вопросамъ  внѣшняго 
церковнаго  права,  прежде  всего  необходимо  остановиться  на  такъ-называемомъ  „между- 
вѣроисповѣдномъ  церковномъ   правѣ",  т. -е.  на   изслѣдованіпхъ   отношеній  различ- 


282 


ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


ныхъвѣроисповѣданій  въ  одномъ  и  томъ  же  государствѣ.  О  юридической  сущ- 
ности ихъ  см.  въ  общихъ  обзорахъ  церковнаго  права.  Фактическая  исторія  этихъ  отношеній 
излагается  въ  исторіи  церквей.  Въ  томъ  же  смыслѣ  интересны  №№  8517а,  8531 — 31а, 
8508, — книги,  рисующія  яркіе  эпизоды  фактическихъ  отношеній  господствующей  церкви  къ 
тѣмъ  исповѣданіямъ,  которыя  ею  же  самою  признаны,  какъ  „покровительствуемыя".  Далѣе 
см.  №№  8518аа,  8639а,  8641а,  8644—456,8649,  86946,8729,  8736,  8742,  8753,  а  также  въ  §  247 
(книги  по  исторіи  русскаго  сектантства).  Еще  см.  №№  8908,  8930. 

Б.  Переходя  теперь  къ  важнѣйшему  вопросу  государственно-церковнаго  права, — вопросу 
объ  отношеніи  между  церковью  и  государством  ъ,  отмѣтимъ  прежде  всего 
главнѣйшіе  этапы  этихъ  отношеній,  какъ  ихъ  формулируетъ  проф.  Суворовъ(№  8928 — 9).  Въ  его 
книгѣ  читатель  найдетъ  краткій  очеркъ  фактическихъ  отношеній  между  духовной  и  свѣтской 
властью,  начиная  съ  библейскихъ  временъ  до  нашихъ  дней.  (Отрицательное  отношеніе  пер- 
выхъ  христіанъ  къ  государственной  власти.  Византійская  система,  начиная  отъ  Константина 
Великаго,  съ  ея  характерными  чертами,  каковы,  напр.,  сліяніе  церкви  съ  государствомъ, 
принципіальная  невыясненность  отношеній  между  императорской  властью  и  духовной  іерар- 
хіей,  участіе  епископовъ  въ  дѣлахъ  государственнаго  управленія  и  надзоръ  органовъ  этого 
управленія  за  соблюденіемъ  церковнаго  порядка.  Іерархическая  система  среднихъ  вѣковъ, 
теоретически  обоснованная  въ  ученіи  бл.  Августина  о  „двухъ  свѣтилахъ  и  двухъ  мечахъ". 
Папство.  Реформація.  Естественное  право  и  вліяніе  его  на  церковно-государственныя  отно- 
шенія.  Полицейское  государство  и  отношеніе  его  главы  къ  религіознымъ  обществамъ.  Система 
государственной  церковности.  Французская  революція.  Отдѣленіе  церкви  отъ  государства). 
Кромѣ  обширнаго  труда  Суворова,  къ  числу  общихъ  обзоровъ  „отношеній  между  мечемъ 
духовнымъ  и  свѣтскимъ"  могутъ  быть  отнесены:  прежде  всего  очень  богатый  фактами  трудъ 
Жане  (№  10330)  (II  т.  его  не  пер.),  капитальная  „Исторія  политическихъ  ученій"  Б.  Чиче- 
рина (Л?  10342),  и  отчасти  монография  Рейснера  (№  8922).  Введеніемъ  въ  пониманіе  самыхъ 
основъ  и  характера  той  борьбы,  которую  уже  столько  времени  ведутъ  иногда  межъ  собой 
церковь  и  государство,  могутъ  служить:  стр.  512 — 64  въ  1-мъ  томѣ  „Рус.  государств,  права" 
Коркунова  (§  48  „Релипозная  свобода";  §  49  „Вѣротериимость  въ  Россіи").  Монографіи  по 
вопросу  объ  отношеніяхъ  церкви  и  государства  вообще,  см.  №№  8950,  8887,  8892,  8895,  8897, 
88966,  8902,  8909,  8917.  8919,  8925,  8924а,  8931,  8932,  8933,  8934—6,  8938—41,  8943—8944, 
8952а,  8963.  Объ  отношеніяхъ  церкви  и  государства  въ  Россіи,— общій  обзоръ  вопроса, — 
см.  у  Милюкова  (№  6785,  вып.  II).  О  попыткахъ  Никона  подчинить  государственную  власть 
церковной  см.  въ  §  247,  прежде  всего  въ  капитальномъ  трудѣ  проф.  Каптерева  (№  8817 — 19). 
Объ  антиправительственныхъ  и  антигосударственныхъ  тенденціяхъ  въ  расколѣ  см.  въ  §  247, 
особенно  у  Щапова  (№  8866—67),  Андреева  (№8800),  Юзова  („Русск.  Мысль",  1882  г., '№5), 
С.  Мельгунова  „Религіозно-обществ.  движенія  рус.  народа  въ  XVII  в."  (въ  №  7085,  т.  1). 
Фармаковскаго  („Отеч.  Записки",  1866,  №№  11  — 12).  О  подчиненіи  русской  церкви  госу- 
дарству см.  въ  §  249.  Тамъ  же  о  русской  церкви,  какъ  орудіи  государственной  власти, 
Еще  см.  въ  отчетахъ  1-ой  и  2-ой  Государствен.  Думы.  Не  пер.:  Э.  Бауэръ  „Цег  Зігеіі  бег 
Кгііік  тіі  Кігспе  ипб  Зіааі"  (1843  г.  Процессъ  Бауэра  за  напечатаніе  этой  книги  изданъ 
отдѣльной  брошюрой),  Ьаигепі  „Ь'ё^Нзе  еі  Гёіаі",  ВІипІзсЫі  .Рзуспоіо^ізспе  Зтибіеп  йЬег 
51ааі  нпб  Кігспе",  РгіебЬег^  „Эіе  Огепгеп  гѵѵіясііеп  Зіааі  ипб  КігсЬе",  Шіегтапп  „Оезспіспіе 
без  КиИигкатрІз",  Оиіеуззе,  Сп.  „Сё^іізе  аи  біх-пеиѵіёте  Біёсіе:  сіёгісаих,  §оиѵегпапІ5  еі  гё- 
ѵоіиііоппаігев".  1904  (Исторія  борьбы  съ  клерикализмомъ  въ  XIX  в.).  Меугас.  „Ба  Іиііе 
сопіге  Іе  сіегісаіізте".  Р.  1906.  Ба-СЬезпаіз:  „Ь'ё^Нзе  еі  Іез  ёіаіз:  Ігоіз  ехетріез  бе  зёрагаііоп: 
Ве1§іяие,  ЕІа5І-Цпі$,  Меxі^ие.  1904.  Магіепз.  „Оіе  Вегіе1іип§сп  бег  ЦеЪегогбпип^,  №Ъепогб- 
пип§  ипб  1_!п(егогбпип§  2\\'і5спеп  КігсНе  ипб  5(ааІ". 

В.  На  общемъ  фонѣ  исторической  действительности,  на  почвѣ  фактическихъ  отношеній 
между  государствомъ  и  церковью,  ихъ  интересовъ  и  домогательствъ,  создавались  и  создаются 
и  различныя  теоріи  этихъ  отношеній,  попытки  оправдать  эти  отношенія  съ  точки  зрѣнія 
опредѣленныхъ  принциповъ,  придать  этимъ  домогательствамъ  болѣе  или  менѣе  благообразный 
видъ,  замаскировать  борьбу  реальныхъ  интересовъ,  въ  ихъ  основѣ  лежащихъ,  оправдать 
хотя  бы  внѣшнимь  образомъ  иной  разъ  черезъ-чуръ  беззастѣнчивое  отстаиваніе  этихъ  по- 
слѣднихъ.  По  этимъ  тремъ  главнымъ  направленіямъ  распредѣляются  и  представители  русской 
общественной  мысли,  писавшіс  объ  отношеніяхъ  церкви  и  государства.  См.  т.  I,  стр.  253. 
Характернѣйшими  представителями  двухъ  крайнихъ  мнѣній  являются,  несомнѣнно,  съ  одной 
стороны — К.  Побѣдоносцевъ  (№  4594 — 606),  съ  другой — Л.  Толстой  (№  4749 — 856).  О  взгля- 
дахъ  К.  Побѣдоносцева  см.  главнымъ  образомъ  №  4594,  ст.  „Церковь  и  государство".  „Цер- 
ковь, какъ  общество  вѣрующихь, — говоритъ  бывшій  оберъ-прокуроръ  Святѣйшаго  Синода, — 
не  отдѣляетъ  и  не  можетъ  отдѣлять  себя  отъ  государства,  какъ  общества,  соединеннаго  въ 
гражданскій  союзъ".  .Личное  вѣрованіе  не  отдѣляетъ  себя  отъ  вѣрованія  церковнаго,  такъ 
какъ  существенная  его  потребность  есть  единеніе  въ  вѣрѣ,  и  этой  потребности  оно  нахо- 
дить удовлетвореніе  въ  церкви".  „Отдѣленіе  церкви  отъ  государства:  это — одни  слова,  но 
нѣтъ  единой  идеи".  „Церковь,  хранящая  свое  достоинство,  никогда  не  откажется  отъ  своего 
законнаго  вліянія  въ  вопросахъ,  относящихся  и  до  семьи,  и  до  гражданскаго  общества". 
„Пусть  не  дивятся  граждане  и  гряжданскія  власти,  если  когда-нибудь  возведенное  ими  зда- 
ніе  рухнетъ  и  ихъ  задавитъ  обломками, — вотъ  куда  ведетъ  отлученіе  государства  отъ  созна- 
нія  церкви".  „Церковь  не  можетъ  отказаться  отъ  своего  вліянія  на  жизнь  гражданскую  и 
общественную,  если  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  не  отречется  отъ  своего  божественнаго  призванія  и 
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своего  долга  учительства  и  наставленія".  „Страстные  проповѣдники  свободы  ошибаются, 
полагая  свободу  въ  равенствѣ.  Такимъ  же  заблужденіемъ  было  бы  предположить,  что  въ 
уравненіи  церквей  и  вѣрованій  передъ  государствомъ  состоитъ  и  отъ  уравненія  зависитъ 
самая  свобода  вѣрованія*  (курсивъ  К.  П.).  О  Побѣдоносцевѣ  см.  Н.  Бердяевъ  (№  4216, 
„Нигилизмъ  на  религіозной  почвѣ").  Изъ  другихъ  представителей  того  же  теченія  обще- 
ственной и  казенной  мысли  слѣдуетъ  указать:  Валуева  (№  4262а),  Грингмута  (№  4329), 
Іоанна  Кронштадтскаго  (4681аб),  Никанора  Херсонскаго  (№  45316),  Антонія  Волынскаго 
(№  8868в),  Л.  Тихомирова  (№  4738),  Д.  Толстого  (№  4747),  Саблера  (№  4668—72),  Т.  Фи- 
липпова (№  4869 — 69а),  М.  Каткова  (№  4398).  „Не  только  языческое,  но  и  прямо  без- 
божное и  безчеловѣчное  обоготвореніе  русской  государственности,  —  говорить  Бердяевъ 
(№  4217),  —  нашло  себѣ  завершеніе  въ  „государственномъ  исламѣ"  (выраженіе  Вл.  Со- 
ловьева) Каткова.  Для  Каткова  государство  выше  Бога  и  человѣка,  выше  религіи  и  нрав- 
ственности; государственная  власть,  сосредоточенная  въ  абсолютномъ  кесарѣ,  не  подчинена 
никакому  высшему  началу  и  все  подчиняетъ  себѣ".  О  взглядахъ  Л.  Толстого  см.  на  стр.  208. 
Объ  отношеніи  церкви  и  государства  см.  еще  Н.  Бердяева  (№  4217,  стт.:  „Государство", 
„Теократія"),  №  4216  (ст.:  „Къ  вопросу  объ  отношеніи  христіанства  къ  общественности", 
„Распря  церкви  и  государства  въ  Россіи",  „Христосъ  и  міръ"  и  др.),  у  Розанова  (№  8884, 
ст.  „Объ  Іисусѣ  Сладчайшемъ  и  горькихъ  плодахъ  міра"),  у  Мережковскаго  (№  4491, 
ст.  „Революція  и  религія"),  №  4489  („Христіанство  и  государство",  „Христіанство  и  кеса- 
ріанство"),  №  4488  (ст.  „Аракчеевъ  и  Фотій'').  См.  еще  ст.  Вл.  Соловьева  (№  4706,  т.  III, 
„О  духовной  власти  въ  Россіи"  „Духовныя  основы  жизни*,  т.  IV,  „Исторія  и  будущность 
теократіи",  „Великій  споръ  и  христіанская  политика").  См.  также  „Предв.  примѣчанія" 
къ  §  248. 

Переходя  теперь  къ  западно-европейскимъ  теоріямъ  объ  отношеніяхъ 
церкви  и  государства  и  пользуясь  при  этомъ  классификаціей  проф.  Горчакова  (№  8895), 
мы  имѣемъ  передъ  собой  нижеслѣдующія  направленія  въ  области  этихъ  теорій, 
смотря  по  тому,  какую  систему  фактическихъ  отношеній  или  какой  идеалъ  данная  теорія 
стремится  объяснить  или  оправдать.  Классификація  этихъ  системъ  является,  по  Горчакову, 
основаніемъ  и  для  классификаціи  теорій.  Главныхъ  системъ — двѣ:  во-первыхъ,  система 
смѣшенія  государственной  и  церковной  власти;  во-вторыхъ,  система  раздѣленія  ихъ,— идеалъ, 
который  находитъ  въ  настоящее  время  все  большее  и  большее  число  сторонниковъ.  Пере- 
ходною формой  между  первой  и  второй  системой  является  такъ-называемая  координаціонная. 

I.  Система  смѣшенія  церкви  и  государства,  проявляющаяся  въ  двухъ 
главныхъ  формахъ,  смотря  по  тому,  получаетъ  ли  преобладаніе  элементъ  государственный 
(система  территоріальная)  или  религіозный  (теократія,  іерархическое  государство),  а)  При 
территоріальной  системѣ,  религія  считается  не  личнымъ,  а  государственнымъ  дѣломъ, 
и  самое  ея  установленіе  зависитъ  отъ  государственной  власти,  по  принципу  „Сіі]и5  ге§іо, 
еіиз  ге1і«іо"  (чья  страна — того  и  религія).  Теоретикамъ  территоріальной  системы  взаимоотно- 
шеній  между  церковью  и  государствомъ  является  Гоббсъ,  въ  своемъ  „Левіафанѣ"  (№  10369), 
отрицавшій  всякую  внутреннюю  цѣнность  религіозной  жизни,  доказывавшій,  что  религія 
имѣетъ  законное  основаніе  лишь  въ  формѣ  церкви,  установленной  государствомъ,  что 
религія  можетъ  быть  вводима  исключительно  государственной  властью,  что  религіозное 
общество  не  можетъ  существовать  само  по  себѣ,  что  всѣ  подданные  должны  исповѣдывать 
ту  религію,  которую  имъ  укажетъ  государство  —  всепоглощающій  Левіафанъ.  Воля  госу- 
дарственной власти  является  единственнымъ  источникомъ  религіозныхъ  убѣжденій  добраго 
гражданина,  Содержаніе  религіи  и  дѣятельность  государства — одно  и  то  же.  При  санкціи  же 
государства  даже  всякое  суевѣріе  становится  религіей.  Принципъ  государственной  церкви, 
господствовавшій  въ  эпоху  Реформаціи, — говоритъ  Виндельбандъ, — получилъ  у  Гоббса  опре- 
дѣленную  и  точную  формулировку.  Съ  крайней  нетерпимостью  требуетъ  Гоббсъ,  чтобы 
государство  принуждало  къ  полному  признанію  принятой  имъ  религіи,  и  ставитъ  для  этого 
условіемъ,  чтобы  религія  вполнѣ  зависѣла  отъ  воли  государственной  власти.  А  эта  послѣдняя 
должна  знать,  какой  родъ  вѣрованій  ея  подданныхъ  окажется  самымъ  полезнымъ  для  под- 
держанія  законнаго  порядка  и  будетъ  помогать  прекращенію  войны  всѣхъ  противъ  всѣхъ 
(„Ьеііит  отпіит  сопіга  отпез").  Самымъ  же  гибельнымъ,  съ  точки  зрѣнія  Гоббса,  является 
то,  когда  церковь  желаетъ  независимо  отъ  государства  обладать  наряду  съ  нимъ  или  въ 
немъ  „свѣтской  властью", — тогда  церковь  становится  революціонной,  и  противъ  нея,  какъ 
таковой,  нужно  бороться  вплоть  до  полнаго  ея  уничтоженія".  „Левіафанъ"  Гоббса,  гдѣ  из- 
ложены эти  мысли,  какъ  извѣстно,  былъ  уничтоженъ  русской  цензурой  въ  70-хъ  годахъ. 

.  б)  Въ  противоположность  съ  предыдущей,  теократическая  система,  получившая 
свое  наиболѣе  разработанное  выраженіе  въ  римско-католической  церкви,  состоитъ  въ  томъ, 
что  представителямъ  религіознаго  элемента  предоставляется  вся  совокупность  верховныхъ 
правъ  не  только  въ  одномъ  государствѣ,  но  даже  и  во  многихъ.  Основная  мысль  этой  си- 
стемы заключается  въ  томъ,  что  на  землѣ  должно  существовать  единое  всемірное  государ- 
ство,— въ  этомъ  и  состоитъ  идея  такъ  называемаго  папизма,  причемъ  папа  разсматривается 
какъ  намѣстникъ  Божій  на  землѣ,  глава  христіанскаго  міра,  и  однимъ  изъ  назначеній  его 
является  распространеніе  христіанской  религіи  на  весь  міръ.  Имѣя  же  въ  себѣ  всѣ  верхов- 
ныя  права  во  всемъ  мірѣ,  папа  передаетъ  ихъ  въ  отдѣльныхъ  государствахъ  королямъ  и 
монархамъ,  которые  и  должны  быть  поэтому  послушны  папѣ,  а  власть  свою  учреждать,  со- 
отвѣтственно  его  указаніямъ,  къ  распространенію  и  утвержденію  на  землѣ  христіанскаго 
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царства.  Такимъ  образомъ,  религія,  церковь,  по  этой  теоріи,  должна  поглотать  въ  себѣ  всѣ 
стороны  жизни  и  народа  и  государства.  Представителями  этого  теченія  являются,  напр., 
де-Местрь,  доказывавшій,  что  религія  составляетъ  истинное  основаніе  всѣхъ  человѣческихъ 
учрежденій  и  что  непогрѣшимость  въ  духовной  области  и  полновлзстіе  въ  свѣтской — два 
понятія  тождественныя.  (Его  „Эй  раре*,  1819  г.,  не  пер.).  Сюда  же  относится  другой  пред- 
ставитель послѣ-революціонной  реакціи,  Бональдъ,  проповѣдывавшій  необходимость  вмѣша- 
тельства  религіи  во  всѣ  общественныя  дѣйствія  (его  „Тпёогіе  сіи  роиѵоіг  роіі^ие  еі  геіі- 
§іепх",  1796,  не  пер.),  Ламеннэ  (№  8965—67,  въ  первой  половинѣ  своей  дѣятельности). 
О  немъ  см.  С.  Котляревскій  (№  58236).  Изъ  русскихъ  —  Чаадаевъ  (№  4876а — 766)  Со  немъ 
на  стр.  216),  отчасти  Вл.  Соловьевъ  (№  4706,  „Происхожденіе  и  будущность  теократіи*  и  др.). 
Свой  высшій  идеалъ  всемірной  теократіи  Вл.  Соловьевъ  выразилъ  въ  слѣдующихъ  словахъ 
предисловія  къ  своей  книгѣ  „Исторія  и  будущность  теократіи",  заграничное  изданіе  1887  г.: 
.Если  священство  представляетъ  прошедшее  церкви,  то  настоящее  ея  есть  народъ,  го- 
сударство, царство.  Раздѣленіе  по  народамъ  и  національнымь  государствамъ  есть  дѣй- 
ствительное  состояніе  христіанскаго  міра.  Что  это  дѣленіе  не  можетъ  быть  окончательною  и 
господствующею  формой  жизни  для  человѣчества,  что  оно  должно  быть  подчинено  высшему 
моменту,  хотя  и  съ  сохраненіемъ  національной  свободы  и  государственной  сферы  отноше- 
ній,  —  объ  этомъ  нѣтъ  спора  съ  религіозной  точки  зрѣнія.  Но  какъ  же  освободиться  отъ 
исключительности  настоящаго  состоянія,  какъ  перейти  отъ  національнаго  партикуля- 
ризма ко  всемірному  братству  народовъ,  не  ставши  прежде  въ  положеніе  истиннаго 
сыновства  къ  началу  международнаго  (или  сверхнароднаго)  единства,  не  признавши 
сперва  отеческой  всеединящей  власти  вселенскаго  первосвятительства?*  (стр.  XX — XXI). 
Что  же  касается  желательныхъ  отношсній  между  государствомъ  и  церковью  въ  настоящее 
время,  въ  предѣлахъ  царства,  то  Вл.  Соловьевъ  говоритъ:  „Истинное  отношеніе  церкви 
и  государства...  есть  обоюдная  свобода...  свобода  согласнаго  взаимодѣйствія  въ  служеніи 
одной  общей  цѣли  —  устроенію  истинной  общественности  на  землѣ"  (№  4706,  т.  III.  .О  ду- 
ховной власти  въ  Россіи").  Изъ  новыхъ  авторовъ  видитъ  свой  общественный  идеалъ  въ 
тсократіи  Н.  Бердяевъ  (№  4217).  .Теократія,  —  говоритъ  онъ,  —  есть  органическая 
общественность,  когда  люди  благоговѣйно  поклоняются  общимъ  святынямъ  и  перестаютъ 
уже  бороться  другъ  съ  другомъ  за  власть,  такъ  какъ  признаютъ  только  правду  власти 
Божьей  и  отрицаютъ  неправду  власти  человѣческой*.  Только  теократія,— по  мнѣнію  г.  Бер- 
дяева, можетъ  „оживить  человѣческія  души,  умертвить  въ  корнѣ  самолюбіе  и  самообожаніе, 
злобу  и  завистливую  обиду,  освободить  людей  отъ  рабства  и  зависимости  другъ  отъ  друга 
и  соединить  ихъ  внутренно".  Впрочемъ,  будучи  сторонникомъ  церкви  и  теократіи,  авторъ 
не  забываетъ,  что  „подъ  внѣшней  маской  церковности  можетъ  скрываться  самый  несомнѣн- 
ный  демонизмъ...  что  подъ  православно-церковнымъ  обликомъ  слишкомъ  часто  скрывались 
черныя  души,  слишкомъ  много  было  у  церкви  звѣрства  и  изувѣрства,  самаго  злобнаго  де- 
монизма, и  все  это  нынѣ  сказывается  въ  связи  черной  реакціи  съ  православіемъ...  что 
католическая  концепція  церковнаго  авторитета  и  отчасти  православная,  совершаютъ  великое 
преступлсніе  передъ  Богомъ,  такъ  какъ  дерзаютъ  человѣческія  выдумки  и  человѣческія 
ошибки  выдавать   за   волю   Божью,  обожествлять   человѣческія   изобрѣтенія"   (№  4217). 

в)  Видоизмѣненіемъ  и  смягченіемъ  теократической  системы,  по  Горчакову,  является  си- 
стема іерократическая,  или  теорія  „государства  въ  церкви*.  Въ  силу  этой  теоріи, 
государственная  власть  должна  руководиться  тѣми  принципами,  „которые  указаны  духов- 
нымъ  лицамъ  церкви".  Представителями  этой  теоріи  являются,  напр.,  іезуиты  (см.  литера- 
туру о  нихъ,  указан,  въ  отдѣлѣ  католич.  церкви,  („предв.прим.").  Разборъ  ея  у  Паскаля  (№  9036). 
Обь  іезуитахъ  въ  Парагваѣ  см.  указ.  тамъ  же.  Іерократическая  система  существовала  съ 
1516  г.  по  1852  г.  въ  Черногоріи.  См.  литературу  по  исторіи  этой  страны.  Главнымъ  же  обра- 
зомъ эта  теорія  развивалась  въ  XV — XVII  вв.  въ  предѣлахъ  римско-католической  церкви  и  была 
причиной  жестокихъ  гоненій  противъ  такъ-называемыхъ  еретиковъ  во  Франціи,Испаніи,  Герма- 
нии. Ея  представители  въ  XIX — XX  в. — партія  центра  въ  прусскомъ  парламентѣ,  клерикальная 
или  ультра-монтанская  партія  во  Франціи  (см.  литературу  о  партіяхъ:  Лоуэлль,  (№  10192), 
Берлинъ,  (№  10187)  и  др.  Какъ  извѣстно,  партіи  эти  держатся  того  мнѣнія,  что  государство 
должно  быть  христіанскимъ,  а  потому  должно  служить  выраженіемъ  христіанскихъ  прин- 
циповъ.  Такого  рода  теоріи  и  привели  въ  конечномъ  своемъ  итогѣ,  будучи  осуществляемы 
на  практикѣ,  къ  наибольшему  дискредитированію  христианской  идеи. 

г)  Система  подчиненности,  или  теорія  „церкви  въ  государствѣ",  является 
полной  противоположностью  предыдущей  и  является  смягченіемъ  и  видоизмѣненіемъ  терри- 
торіальной  системы.  По  этой  теоріи,  государство  считаетъ  „образованіе  и  развитіе  религіи 
одною  изъ  самыхъ  важныхъ  задачъ  государственной  жизни  и  потому  принимаетъ  въ  свою 
организацію,  въ  свое  устройство  церковь,  какъ  составную  часть.  Верховное  руководитель- 
ство и  законодательная  власть  по  всѣмъ  предметамъ  религіи  принадлежитъ  монарху  или 
представителю  государственной  власти, — церковной  же  власти  предоставляется  вѣдать  исклю- 
чительно догматическія  дѣла.а  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ— и  дѣла,  касающіяся  богослуженія. 
Представителями  этой  теоріи  являются:  Томазій  (его  „Баз  КесЫ  еѵап^еІізсЬег  Гіігхіеп  іп  ІЪео- 
Іо^ізсЬеп  5(геШ§кеііеп.  ІпкІіІіиІіопеБ  іигізргисіепііае  сііѵіпае*  и  др.  сочиненія  не  пер.).  Лейб- 
ницъ  (его  „Зузіета  іЬео1о§ісит"  не  пер.),  Пуффендорфъ  "(его  „Эе  іигае  паіигае  еі  ^еп_ 
ііит",  „Бе  паЪііи  геіі^іопіз  спгізііапае"  и  др.  соч.  не  перев.  Изложенія  см.  у  Чичерина,  №  10342). 

II.  Координаціонная  система   отношеній   церкви  и  государства,  т.  е.  теорія 
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совмѣстнаго  равноправна  го  существованія  церкви  и  государства,  заключается  въ  томъ,  что 
церковь  и  государство  разсматриваются  какъ  два  отдѣльныхъ  организма,  различныхъ  по 
своему  существу  и  назначенію:  церковь  считается  учрежденіемъ,  установленным!,  непосред- 
ственно Богомъ,  и  создана  для  нравственнаго  возрожденія  людей,  тогда  какъ  государство 
установлено  людьми  и  стремится  къ  доставленію  людямъ  возможнаго  земного  благополучія. 
Поэтому  данная  теорія  утверждаетъ,  что  церковь  и  государство  могутъ  развиваться  совер- 
шенно самостоятельно  и  находиться  между  собою  въ  опредѣлеиныхъ  отношеніяхъ,  устана- 
вливаемыхъ  путемъ  договора  между  государствомъ  и  папой,  по  аналогіи  съ  международ- 
ными договорами  (конкордатами).  Въ  силу  этой  теоріи,  государство  не  имѣетъ  надъ  цер- 
ковью верховнаго  права;  церковь  не  должна  имѣть  средневѣковыхъ  притязаній  на  верховное 
руководство  государствомъ,  а  всякая  перемѣна  въ  положеніи  церкви  должна  быть  прово- 
дима по  соглашенію  власти  церковной  и  государственной. 

III.  Теоріи,  стремящіяся  обосновать  отдѣленіе  церкви  отъ  госу- 
дарства. 

а)  Теорія  свободной  церкви  въ  свободномъ  государств  ѣ,  имѣю- 
щая  два  главныхъ  типа:  1.  Сѣверо-американскій,  характерными  особенностями  котораго  являются 
слѣдующіе  принципы,  формулированные  въ  основныхъ  законахъ  С- А.  Соед.  Штатовъ:  „При- 
надлежности къ  какому-либо  вѣроисповѣданію  со  стороны  людей,  даже  тѣхъ,  кто  желаетъ 
занимать  государственныя  должности, — не  требуется";  .никакихъ  законовъ  относительно 
оснований  религіи  и  относительно  стѣсненія  свободы  какой-нибудь  религіи  правительство 
издавать  не  должно.  Ни  одно  государство  не  можетъ  издать  закона  о  признаніи  какой-либо 
религіи  государственной.  Законы  государства  не  могутъ  принуждать  гражданъ  къ  платежу 
податей  на  религіозныя  учрежденія,  и  власть  не  можетъ  принимать,  по  отношенію  къ  гра- 
жданамъ  какихъ-либо  принудительныхъ  мѣръ,  которыя  бы  заставляли  ихъ  участвовать  въ 
какихъ-нибудь  религіозныхъ  учрежденіяхъ,  въ  богослуженіи  и  т.  д.  Ни  одно  государство  не 
можетъ  издавать  законовъ,  ограничивающихъ  свободу  религіозныхъ  мнѣній  и  богослуженій"; 
2.  По  западно  -  европейской  теоріи  свободной  церкви,  вовсе  не  требуется  со  стороны 
государства  признанія  права  на  существованіе  какой-либо  религіозной  общины.  Всякая 
религіозная  община  имѣетъ  право  на  существованіе,  и  не  въ  силу  признанія  ея  со  стороны 
государства,  какъ  въ  сѣверо-американскомъ  типѣ, — это  право  дается  самымъ  фактомъ  ея 
существованія.  Представителями  этого  теченія  являются  многочисленные  выдающіеся  юристы 
XIX  столѣтія. 

б)  Система  правомѣрнаго  отношенія  государства  и  церкви, 
получившая  свое  названіе  отъ  современнаго  понятія  правового  государства.  Сущность  этой 
теоріи  сводится  къ  слѣдующему.  Церковь  и  государство  различаются  между  собой  по  своимъ 
задачамъ  и  цѣлямъ.  Задача  Церкви — религіозно-нравственное  воспитаніе  человѣчества;  задача 
государства — установленіе  и  охрана  правового  порядка.  Правовое  государство  не  можетъ  и 
не  должно  стѣснять  личной  самодѣятельности  человѣка,  но  съ  тѣмъ,  чтобы  этотъ  просторъ 
не  служилъ  ущербомъ  для  другихъ  лицъ.  Правовое  государство  регулируетъ  положеніе 
церкви,  какъ  и  другихъ  союзовъ  и  общинъ,  и  указываетъ  ей,  какъ  и  тѣмъ,  предѣлы  ея 
дѣятельности,  а  также  границы  права,  требуемаго  другими  союзами.  Правовое  государство 
установляетъ  для  религіозныхъ  обществъ  правовыя  нормы,  согласно  значенію  каждаго  изъ 
нихъ.  Главнѣйшими  отличительными  признаками  правомѣрнаго  отношенія  государства  къ 
церкви,  по  этой  теоріи,  является  слѣдующее:  государству  неотъемлемо  принадлежите  въ  его 
предълахъ,  верховность  правъ  въ  установленіи  юридическихъ  нормъ,  опредѣляющихъ  поло- 
женіе  религіозныхъ  обществъ  въ  государствѣ  и  всякихъ  общественныхъ  союзовъ.  Государ- 
ственное законодательство  указываетъ  степень  свободы  и  пространство  дѣятельности  каждому 
религиозному  обществу  въ  предѣлахъ  государства.  Церковь  же  должна  своею  дѣятельностью 
и  ученіемъ,  въ  области  религіозно-нравственной  жизни  народа,  доказать  полезность  ея  ученія 
безъ  нарушенія  правъ  государства  и  другихъ  обществъ,  и  черезъ  то  пріобрѣсти  себѣ  отъ 
государства  права  на  расширеніе  самостоятельности  въ  своемъ  устройствѣ  и  въ  управленіи, 
и  во  всѣхъ  отношеніяхъ.  Но  правовое  государство  нарушило  бы  справедливые  предѣлы 
своего  назначенія,  измѣнило  бы  характеръ  церкви  и  нарушило  бы  свободу  развитія  право- 
сознанія  въ  народѣ,  если  бы  оно  предоставило  принудительную  силу  церкви  или  стѣснило  бы 
ее  въ  области  нравственной  жизни  ея  членовъ,  дѣятельность  ея  въ  области  вѣроученія, 
богослуженія  и  внутренняго  отношенія  -между  членами  церкви;  правовое  государство  должно 
стремиться  къ  обособленію  церкви  отъ  государственной  жизни,  отъ  государственнаго  устрой- 
ства, т.-е.  къ  выдѣленію  изъ  вѣдѣнія  церкви  тѣхъ  предметовъ  и  дѣлъ,  которыя  имѣютъ 
значеніе  въ  гражданской  и  политической  жизни.  Черезъ  это  выдѣленіе  церковь  остается  съ 
тѣмъ  назначеніемъ,  которое,  по  существу  религіи,  ей  принадлежитъ,  и  чрезъ  это  получаетъ 
большую  самостоятельность  по  отношенію  къ  государству.  (Горчаковъ). 

в)  Французская  система отдѣленія  церкви  отъ  государства  по 
закону  2  января  1907  г.  Теоретическіе  начатки  этой  системы  выражены  были  въ  на- 
чалѣ  XIX  ст.  въ  Германіи — Шлейермахеромъ  (№  9047  а),  въ  ІІІвейцаріи — А.  Винэ  (его  „Зиг 
1а  ИЬегіё  сіез  сиііез"  Р.  1826,  не  пер.),  во  Франціи — Лакордеромъ  (его  сочин.  не  пер.  Вмѣстѣ 
съ  Ламеннэ  и  Монталамберомъ  издавалъ  журналъ  .Ь'аѵёпіг")  и  Монталамберомъ  (его  „Без  іи- 
Іёйіз  саіпоііяие  аи  XIX"  не  пер.).  Послѣдовательно  и  полно  система  эта  была  проведена 
лишь  во  французскомъ  законѣ  2  января  1907  года.  Горчаковъ  называетъ  французскую  си- 
стему въ  томъ  видѣ,  какъ  она  проводится  „принудительными  мѣрами  правительства „систе- 
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мой  борьбы  правительственной  партіи  съ  религіей,  системой  гоненія  на  религію  и  религіоз- 
ныя  общества  и  въ  особенности — римско-католической  церкви".  Врядъ  ли  нужно  доказывать 
односторонность  такой  оцѣнки,  сдѣланной  французской  системѣ  русскимъ  священникомъ. 
Эта  послѣдняя  сводится  къ  слѣдующему:  государственная  власть  отказывается  отъ  обшенія 
и  союза  съ  религиозными  обществами,  существующими  во  Франціи,  въ  томъ  числѣ  и  съ 
римско-католической  церковью,  отмѣняя  конкордатъ  1801  г.;  не  признаетъ  за  этими  обще- 
ствами общественно-правового  значенія  въ  смыслѣ  публичнаго  права,  игнорируетъ  и  ихъ 
строй,  не  допускаетъ  никакихъ  проявлсній  и  признаковъ  религіи  въ  государственныхъ  учре- 
жденіяхъ,  отмѣняетъ  въ  государственныхъ  и  общественныхъ  учебныхъ  заведеніяхъ  препода- 
ваніе  религіи,  не  допускаетъ  учрежденія  конфессіональныхъ  училищъ,  объявляетъ  собствен- 
ностью націи  церковныя  имущества,  движимыя  и  недвижимыя.  Религіозныя  учрежденія  и 
союзы  пользуются  гражданскими  правами  наравнѣ  со  всѣми  ассоціаціями,  существующими 
для  достиженія  дозволенныхъ  въ  государствѣ  цѣлей.  См.  А.  Франсъ  (№  8944).  Не  переве- 
денъ  знаменитый  докладъ  А.  Бріана  „Ьа  5ёрага1іоп  сіек  ё^іізез  еі  сіе  ГЕтаі.  Каррогі,  ргезепіё а 
1а  СпатЪге  аи  пот  сіе  1а  Соттіззіоп"  1905  г.,  А.  Франса  „Ье  рагіі  поіг":  ОгііпеЬаит.  Ваіііп 
,Ьа  зёрагаііоп  сіез  ё^іізез"  (О  проектѣ  Бріана,  съ  предисл.  А.  Франса).  1905  г. 

Наиболѣе  полно  и  послѣдовательно  требованіе  отдѣленія  церкви  отъ  государства  и 
объявлснія  рслигіи  частнымъ  дѣломъ  проводится  въ  программахъ  соціалистическихъ  партій. 
(§  250).  Какъ  извѣстно,  германская  соціаль-демократическая  партія  такъ  формулировала  на 
Эрфуртскомъ  партійномъ  съѣздѣ  (1891  г.)  свои  взгляды  на  отношенія  государства  и  церкви: 
„Объявленіе  религіи  частнымъ  дѣломъ.  Прекращеніе  всякихъ  расходовании  общественныхъ 
средствъ  на  церковныя  и  религіозныя  цѣли.  Церковныя  и  рслигіозныя  общины  должны  счи- 
таться частными  союзами,  совершенно  самостоятельно  распоряжающимися  своими  дѣлами". 
„Французская  Соціалистическая  Партія"  тотъ  же  принципъ  формулировала  такъ:  „До  тѣхъ 
поръ,  пока  рслигія  касается  только  небесныхъ  дѣлъ,  не  вмѣшиваясьвъ  дѣла  земныя,  мы  мо- 
жемъ  и  должны  (ибо  этого  трсбуютъ  интересы  пролетаріата)  разсматривать  ее  какъ  частное 
дѣло, — дѣло  совѣсти  каждаго  человѣка".  „Россійская  соціаль-демократическая  рабочая  партія" 
и  „Партія  соціалистовъ-революціонеровъ"  въ  своихъ  программахъ  формулируютъ  тотъ  же 
принципъ  .отдѣленія  церкви  отъ  государства"  и  высказываются  за  полную  религіозную  свободу. 
Писатели-теоретики  соціалистическаго  наиравленія  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  однако  не  огра- 
ничиваются одной  критикой  отрицательныхь  сторонъ  современной  государственной  церкви, 
они  ставятъ  вопросъ  о  происхожденіи  религіи  вообще,  какъ  системы  представленій,  настро- 
еній  и  дѣйствій  и,  вскрывая  ея  экономическую  подкладку,  стараются  прослѣдить  ея  вліяніе, 
видя  въ  ней  одинъ  изъ  самыхъ  отрицательныхъ  факторовъ  въ  соціальной  жизни  человѣ- 
чества.  Послѣдователи  историческаго  матеріализма  видятъ  въ  религіозныхъ  системахъ  прежде 
всего  продуктъ  существующихъ  въ  обществѣ  производственныхъ  отношеній.  Основатель 
матеріалистической  школы  Марксъ  въ  одномъ  мѣстѣ  своего  „Капитала"  формулируетъ  этотъ 
взглядъ  слѣдующимъ  образомъ:  „Міръ  религіозный  есть  лишь  отраженіе  міра  реальнаго. 
Для  общества  товаропроизводителей,  общественно  -  производственное  отношеніе  которыхъ 
заключается  въ  томъ,  что  они  относятся  къ  своимъ  продуктамъ  какъ  къ  товарамъ,  т.-е.  какъ 
къ  цѣнностямъ,  и  въ  этой  вещной  формѣ  относятъ  одну  къ  другой  свои  частныя  работы, 
какъ  одинаковый  человѣческій  трудъ, — для  такого  общества  христіанство  съ  его  культомъ 
абстрактнаго  человѣка,  особенно  христіанство  въ  его  буржуазной  формѣ — протестантизмѣ, 
деизмѣ  и  т.  д., — представляетъ  самую  подходящую  религію".  Другой  представитель  этой  же 
школы,  К.  Каутскій  (Л!  8960),  говоритъ:  „Если  мы  желаемъ  понять  воззрѣнія,  характерныя 
для  данной  эпохи  и  отличающія  ее  отъ  воззрѣній  другой  эпохи,  то  мы  должны  поставить 
на  первомъ  планѣ  изслѣдованіе  свойственныхъ  ей  проблемъ  и  нуждъ,  коренящихся,  въ  по- 
слѣднемъ  счетѣ,  въ  присущемъ  ей  способѣ  производства, — способѣ,  какимъ  общество  даннаго 
времени  добывало  себѣ  средства  къ  жизни".  „Не  сознаніе  опредѣляетъ  бытіе,  а  бытіе — со- 
знаніе*, — говоритъ  г.  Плехановъ  (№  4585а);  „не  психика  общественнаго  человѣка  опредѣ- 
ляетъ  способъ  его  жизни,  а  складъ  его  жизни  опредѣляетъ  собою  его  психику.  Но  это  еще  не 
значитъ,  что  намъ  въ  каждомъ  отдѣльномъ  случаѣ  извѣстенъ  тотъ  процессъ,  который  при- 
водитъ  къ  возникновенію  данной  психики  на  основѣ  данной  формы  общественнаго  быта. 
Что  касается,  въ  частности,  религіи,  то  здѣсь  ужъ  нельзя  сомнѣваться  въ  томъ,  что  не  со- 
знаніе  опредѣляетъ  собою  бытіе;  но  и  здѣсь  процессъ  опредѣленія  сознанія  бытіемъ  остается 
еще  для  насъ  въ  очень  многихъ  отношеніяхъ  неяснымъ".  „Организація  не  только  производ- 
ства, но  и  всего  общественнаго  быта",  —  говоритъ  тотъ  же  авторъ,  —  „разъ  возник- 
нувъ,  начинаетъ  оказывать  огромное  вліяніе  на  религіозныя  представленія.  Это — лишь  част- 
ный случай  того  общаго  правила,  согласно  которому  въ  обществѣ,  раздѣленномъ  на  классы, 
развитіе  идеологій  совершается  подъ  сильнѣйшимъ  вліяніемъ  междуклассовыхъ  отношеній*. 
Вопросъ  о  воЗникновеніи  и  развитіи  религіи  съ  точки  зрѣнія  экономическаго  матеріализма 
разрабатываетъ  и  Лютгенау  (№  8972).  Естественными  религіями  авторъ  называетъ  тѣ,  кото- 
рыя  являются  „отраженіемъ  зависимости  человѣка  отъ  природы",  соціальными  же— тѣ,  кото- 
рыя  „являются  отраженіемъ  той  же  зависимости  отъ  общественныхъ  силъ,  сущность  и  ха- 
рактеръ  дѣйствія  которыхъ  человѣку  неизвѣстенъ".  „Зависимость  религіи  отъ  обществен- 
ныхъ силъ  означаетъ  не  заблужденіе  или  искаженность  религіи,  а  самую  ея  сущность. 
Съ  ней  падаетъ  въ  концѣ  концовъ  и  сама  религія,  хотя,  по  всей  вѣроятности,  она  и  пере- 
живаетъ  тотъ  общественный  строй,  изъ  котораго  вытекаетъ".  Авторъ  дѣлаетъ  обзоръ  всѣхъ 
главнѣйшихъ  религіозныхъ  системъ,  затѣмъ  разсматриваетъ  отношенія  религіи  къ  обществу 
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и  государству.  О  книгѣ  Лютгенау  см.  у  Плеханова  (№  4585а).  Вопросъ  о  соотношеніи  ре- 
лини  съ  соціально-экономическимъ  строемъ  имѣетъ  уже  на  русскомъ  языкѣ  довольно  бога- 
тую, хотя  и  очень  разбросанную  литературу.  Морганъ  (№  6534),  Энгельсъ  (№  6622 — 24а)  и 
Липпертъ  (№  6531)  въ  своихъ  изслѣдованіяхъ  показываютъ,  въ  какой  тѣсной  связи  нахо- 
дится развитіе  вѣрованій  съ  развитіемъ  производительныхъ  и  вообще  экономическихъ  отно- 
шеній.  Экономическую  подкладку  религіозныхъ  вѣрованій  выясняютъ  Каутскій  (№  8960) 
Лафаргъ  (№  8968—69).  См.  еще  Бебель  (№  8951),  Менгеръ,  Гофманъ  (№  8956).  Ми- 
жуевъ  (см.  его  „Очерки"  въ  отд.  соціологіи).  Всѣ  эти  авторы,  какъ  и  №№8953,  8955,  8958 — 
63,  8971 — 72,  8973—4,  8977 — 78,  стоятъ  на  точкѣ  зрѣнія  экономическаго  матеріализма. 
О  книгѣ  Каутскаго  см.  въ  „предв.  прим."  къ  отд.  рел.-церк.  строя.  О  книгѣ  Луначарскаго  см. 
въ  прим.  къ  §  288.  Не  пер.:  А.  Гамонъ  „Капитализму  христіанство,  соціализмъ",  Ньювангуисъ 
„Церковь  и  государство",  К.  Малато  „Религія  и  патріотизмъ",  съ  введеніемъ  Реклю(1906  г.). 

г)  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  самая  сущность  религіознаго  строя,  какъ  политиче- 
ская, такъ  и  соціальная,  ярче  всего  проявляется  въ  отношеніи  государства  и  церкви  къ 
вопросу  о  вѣротерпимостии  неразрывно  связана  съ  вопросомъ  о  религіоз- 
ныхъ  гоненіяхъ.  Философская  сторона  этого  вопроса  съ  замѣчательной  ясностью  и 
убѣжденностью  разработана  Д.  С.  Миллемъ  (№  8911 — 12)  въ  его  знаменитой  и  замѣчательной 
книгѣ  „О  свободѣ"  (№  8911).  Эта  классическая  книга  содержитъ  глубоко-обоснованныя, 
логически  стройныя,  философскія  и  этическія  обоснованія  свободы  вѣры  и  совѣсти,  свободы 
мысли  и  критики  и,  наконецъ,  вѣротерпимости,  естественно  вытекающей  изъ  принциповъ 
этой  свободы.  Д.  С.  Милль  ставитъ  своей  цѣлью  „установить  тотъ  принципъ,  на  которомъ 
должны  основываться  отношенія  общества  къ  индивидууму,  т. -е.  на  основаніи  котораго 
должны  быть  опредѣлены  какъ  тѣ  принудительныя  и  контролнрующія  дѣйствія  общества 
по  отношенію  къ  индивидууму,  которыя  совершаются  съ  помощью  физической  силы  въ 
формѣ  преслѣдованія,  такъ  и  тѣ  дѣйствія,  которыя  заключаются  въ  нравственномъ  насиліи 
надъ  личностью  черезъ  общественное  мнѣніе".  Популярное  изложеніе  этой  книги  даетъ 
В.  Покровскій  (№  80521а).  Д.  С.  Милль  выступаетъ  горячимъ  и  убѣжденнымъ  защитникомъ 
свободы  совѣсти  безъ  всякихъ  ограниченій.  Принципъ,  имъ  защищаемый,  состоитъ  въ  томъ, 
что  „люди  индивидуально  или  коллективно  могутъ  справедливо  вмѣшиваться  въ  дѣйствія 
отдѣльной  личности  только  ради  самосохраненія'.  „Ничто  не  имѣетъ  права  принуждать  человѣка 
что-либо  дѣлать  или  что-либо  не  дѣлать  на  томъ  основаніи,  что  отъ  этого  ему  самому  было 
бы  лучше,  и  т.  п.  Власть  общества  надъ  индивидуумомъ  не  должна  простираться  и  далѣе 
того,  насколько  дѣйствія  индивидуума  касаются  другихъ  людей".  Къ  такой  категоріи  при- 
надлежать и  религіозныя  вѣрованія,  и  ихъ  выраженія,  а  также  и  распространеніе  ихъ,  что 
Д.  С.  Милль  блестяще  и  доказываете  Для  пониманія  самыхъ  основъ  отношеній  и  правъ  госу- 
дарства и  церкви  надъ  вѣрованіями  и  убѣжденіями  каждаго  отдѣльнаго  человѣка  знакомство 
съ  книгой  Д.  С.  Милля  незамѣнимо  до  сихъ  поръ  никакой  другой.  Горячо  и  рѣзко  выска- 
зывается за  отдѣленіе  церкви  отъ  государства  Г.  Спенсеръ  въ  „Соц.  статикѣ":  „Государство 
не  можетъ  установить  религію,  не  претендуя  на  непогрѣшимость.  Государственная  под- 
держка для  какого  бы  то  нибыло  вѣроученія  есть  зло". 

Много  яркихъ,  а  иногда  и  остроумныхъ,  страницъ  написанныхъ  въ  защиту  той  же 
свободы  совѣсти,  можно  найти  въ  „Персидскихъ  письмахъ"  Монтескье  (№  5829),  въ  нѣко- 
торыхъ  статьяхъ  Вольтера  (№  2853),  въ  томъ  числѣ  его  „Философія  исторіи"  (№  8336),  далѣе 
у  Мильтона  (№  5758а).  Еще  см.  въ  юридическомъ  отдѣлѣ  §332,  особенно  №№  10510а,  10526. 
Огромное  большинство  авторовъ,  писавшихъ  за  послѣднія  150  лѣтЪ,  высказывается  за  сво- 
боду совѣсти,  а  значитъ  и  за  отдѣленіе  церкви  отъ  государства.  Блестящія  страницы  на  ту  же 
тему  можно  найти  у  цѣлаго  ряда  русскихъ  писателей,  начиная  съ  Новикова  (№  5003 — 6), 
Радищева  (№  5010 — 15),  М.  Сперанскаго  (№  4714 — 16),  декабристовъ  (см.  §  183),  у  нашнхъ 
выдающихся  славянофиловъ,  какъ  К.  Аксаковъ  (№  4177),  И.  Аксаковъ  (№  4176),  Ю.  Сама- 
ринъ  (№  4674),  А.  Хомяковъ  (.№  4874),  у  большинства  западниковъ,  наприм.,  у  Герцена 
<№  4284),  Бѣлинскаго  (№  4250),  М.  Бакунина  (№  4197).  (См.  т.  I.,  стр.  253). 

Особенно  ярко  и  много  разъ  высказывается  потому  же  вопросу  Л.Толстой  (№№  8935, 
8937,  8932 — 41).  „Учрежденіе,  называющее  себя  христіанскою  церковью, — говорить  онъ, — не 
есть  христіанское  учрежденіе,  а  мірское,  не  согласное  съ  христіанствомъ,  а,  скорѣе,  враждеб- 
ное ему.  Собственное  утвержденіе  всякой  церкви  о  томъ,  что  она  одна  въ  истинѣ,  имѣетъ 
ровно  столько  же  вѣса,  какъ  и  утверждение  всякаго  человѣка,  говорящего:  „Ей-Богу,я — правъ, 
а  неправы  всѣ  несогласные  со  мною.  Ей-Богу,  мы  одни  составляемъ  истинную  церковь" — въ 
этомъ,  и  только  въ  этомъ,  заключаются  всѣ  доказательства  непогрѣшимости  всякой  церкви. 
Такая  основа,  и  такъ  шаткая,  имѣетъ  еще  и  тотъ  недостатокъ,  что  исключаетъ  всякую  повѣрку 
всего  того,  что  проповѣдуетъ  признающая  себя  непогрѣшимой  церковь,  она  открываетъ  без- 
граничное поле  для  всякихъ  спутанныхъ  фантазій,  выдаваемыхъ  за  истину.  Когда  же  не- 
разумныя  и  фантастическія  утвержденія  выдаются  за  истину,  то  естественно  являются  люди, 
протестующіе  противъ  такихъ  утвержденій.  Для  принужденія  же  людей  вѣрить  въ  такія 
утвержденія  есть  только  одно  средство — насиліе.  Это  средство  всегда  и  употреблялось  и 
употребляется  церквами.  Но  церковь  не  имѣетъ  орудій  насилія.  Эти  послѣднія  употребляются 
не  самой  церковью,  а,  по  ея  настоянію,  имѣющими  власть  правительствами  и  правящими 
классами,  и  потому  является  вопросъ:  для  чего  они  поддерживаютъ'  церковь?  Во  всякое 
время  религіозныя  вѣрованія  соотвѣтствуютъ  общественному  устройству.  Каковы  религіоз- 
ныя  вѣрованія  народа,  таково    и  его  религіозное  устройство.  Это  знаютъ  правительства  и 
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правящіе  классы  и  потому  всегда  поддерживаютъ  то  религіозное  ученіе,  которое  соотвѣт- 
ствуетъ  ихъ  положенію.  Они  знаютъ,  что  истинная  христіанская  религія  отрицаетъ 
власть,  основанную  на  насиліи,  отрицаетъ  различіе  сословій,  накопленіе  богатствъ,  казни, 
войны, — все  то,  вслѣдствіе  чего  правительства  и  правящіе  классы  занимаютъ  свое  выгодное 
положеніе,  а  потому  считаютъ  необходимымъ  поддерживать  ту  вѣру,  которая  поддерживаетъ 
ихъ  положеніе.  А  извращенное  церквами  христіанство  дѣлаеть  это,  предоставляя  ту  выгоду, 
что,  извративъ  истинное  христіанство,  скрываетъ  отъ  людей  доступъ  къ  нему".  Л.  Толстой 
доказываетъ,  что  „вѣротерпимымъ  можетъ  быть  только  истинное,  свободное  христіанство,  не 
связанное  ни  съ  какими  мірскими  учрежденіями  и  потому  ничего  и  никого  не  боящееся  и 
имѣющее  цѣлью  только  большее  и  большее  познаніе  божеской  истины  и  большее  и  большее 
осуществленіе  ея  въ  жизни".  Л.  Толстой  горячо  отстаиваетъ  такое  христіанство,  а  значитъ  и 
полную  свободу  совѣсти,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  горячо  протестуя  противъ  насилія,  въ  какомъ  бы 
видѣ  и  гдѣ  бы  оно  ни  проявлялось.  Его  главнѣйшимъ  произведеніемъ,  направленнымъ  про- 
тивъ насилія,  является  №  4851.  Еще  см.  №№  4849а,  4759.  Противъ  вѣротерпимости  и  отдѣ- 
ленія  церкви  отъ  государства  высказывается  арх.  Антоній  Волынскій  (Храповицкій)  (№  8868в): 
„Свобода  вѣроисповѣданій  (а  не  свобода  совѣсти — это  выраженіе  безсмысленное), — говоритъ 
авторъ, — должна  быть  охраняема  въ  государствѣ:  нѣтъ  цѣли  держать  какой-либо  силой  въ  го- 
сподствующей церкви;  объявляющихъ  же  себя  внѣ  вѣроисповѣданія  *) — тоже  слѣдуегь  отлучать 
отъ  Церкви  по  двукратномъ  увѣщаніи.  Но  это — совсѣмъ  иное  дѣло,  чѣмъ  свобода  религіозной 
пропаганды.  Пропаганда  же  иновѣрія,  по  мнѣнію  автора,  „возможна  лишь  чрезъ  хитрость, 
обманъ  и  насиліе",  въ  подтвержденіе  чего  авторъ  приводитъ  разсказъ  о  томъ,  какъ  „лати- 
няне (католики)  совратили  200,000  православныхъ,  убѣдивъ  ихъ,  что  вся  Высочайшая  фамилія 
и  даже  о.  Іоаннъ  Кронштадтскій  перешли  въ  ихъ  ересь,  что  будто  бы  всѣхъ  католиковъ 
перепишутъ  въ  шляхту  и  надѣлятъ  землей,  а  православныхъ  возвратятъ  въ  крѣпостное 
состояніе*  и  т.  д.,  и  т.  д.  „Установить  равноправіе  всѣхъ  вѣръ  въ  русскомъ  государствѣ, — 
говоритъ  авторъ, — это  значитъ  упразднить  Россію,  какъ  историческій  фактъ,  какъ  историче- 
скую силу,  это  значитъ  произвести  большее  насиліе  надъ  тысячелѣтнимъ  народомъ,  чѣмъ 
произвели  татарскіе  ханы  или  самозванцы  смутнаго  времени".  См.  еще  Л.  Тихомировъ  (№  4738), 
Ю.  Николаевъ  (№4534),  Н.  Страховъ  (№4719-),  Сыромятниковъ  (№4682),  Розановъ  (№  4643,  г.  I). 

Переходя  теперь  отъ  теоретической  стороны  вопроса  о  вѣротерпимости  и  гоненіяхъ  къ 
его  юридической  практикѣ  и  исторіи,  отмѣтимъ  прежде  всего  общій  историко-юридичсскій  очеркъ 
проф.  Рейснера  (№  8922),  который  доказываетъ,  что  только  въ  представительномъ  госу- 
дарствѣ  возможна  полная  свобода  религіозныхъ  исканій.  При  этомъ  авторъ  рисуетъ  кар- 
тину религіозныхъ  гоненій  въ  языческомъ  Римѣ,  православной  Византіи,  въ  католическихъ 
странахъ  средневѣковья,  въ  протестантской  Европѣ  и,  наконецъ,  въ  Россіи,  которой  и  удѣ- 
ляетъ  больше  всего  вниманія  (съ  главахъ  6,  7,  9:  „Мораль,  право  и  религія  по  русскому  за- 
кону", „Вѣроотступничество  и  ст.  29  Мир.  уст.",  „Свобода  совѣсти  и  законъ  17  апрѣля1905  г."). 
О  религіозныхъ  гоненіяхъ  въ  Зап.  Европѣ  см.  литературу  о  религіозныхъ  войнахъ,  о  ре- 
формами (§  244),  объ  инквизиціи  (§  243).  О  гоненіяхъ  въ  славянскихъ  земляхъ  см.  №№  7573, 
7575,  7576,  7591а,  7604а.  Въ  Германіи  и  Австріи:  №№  7615,  7638,  7641,  7654,  7657,  7666, 
7667,  7668.  7680,  также  7670а,  7681,  7682а,  76826.  Въ  Англіи:  №№  7696,  76966,  8334,  7708, 
7714,  7715,  7716,  7718,  7721—2,  7727а,  7732,  7738,  7746,  7747,  7761,  77716,  7772,  7773.  Во 
Франціи:  №№  7818,  7855,  7888—896,  7916—18,  7921  (яркая  бытовая  картина  внутренняго 
религіознаго  распада  во  Франціи  наканунѣ  революціи).  О  томъ  же  Рокенъ  (№  7944,  —  кар- 
тина борьбы  философской  мысли  съ  религіею  и  церковью  въ  ту  же  эпоху.  Тамъ  же,  въ 
прилож.,  списокъ  книгъ,  осужденныхъ  церковью,  съ  1715  г.  по  1789  г.).  Еще  №  7930.  Въ 
Испаніи  и  Португаліи:  №№  7997—98,  7999,  8000,  8002.  Въ  Италіи:  №№  8010,  8012,  8020, 
8023а,  8026,  8028— 28а,  8036.  Не  пер.:  АПагсі  „Нізі.  сіез  регзёсиііопз"  1903,  его  же  „Эіх 
Іесопз  5ііг  сіез  тагіугз"  1908.  АиЬё  „Нізі.  дез  регзёсиііопБ'.  Объ  отношеніи  русской  госу- 
дарственной власти  къ  вопросамъ  вѣры  и  о  гоненіяхъ  на  инако  мыслящихъ  имѣется 
большая  литература,  доказывающая,  что  въ  настоящее  время  на  всемъ  земномъ  шарѣ  нѣтъ 
правительства,  столь  же  нетерпимаго  къ  чужимъ  вѣрованіямъ,  какъ  правительство  рус- 
ское, и  нигдѣ  наиболѣе  этическіе  элементы  страны,  искренно  ищущіе  религіозной 
истины,  не  испытываютъ  такого  гоненія,  какъ  у  насъ.  Общій  очеркъ  религіозной 
нетерпимости  въ  Россіи  и  обусловленныхъ  ею  гоненій  даетъ  небольшая  книжка  того  же 
Рейснера  (№  8924),  отчетливо  формулирующая  самую  суть  русскихъ  религіозно-церковныхъ 
отношеній.  „Религіозная  полиція  и  вторженіе  государства  въ  церковную  область, — говоритъ 
авторъ, — имѣли  вначалѣ  свою  хорошую  сторону:  они  освободили  государство  отъ  цер- 
ковнаго  гнета,  открыли  ему  просторъ  свѣтскаго  развитія,  экономическаго  процвѣтанія  и 
нравственнаго  подъема.  Реформа  была  нужна;  на  своемъ  знамени  она  несла  если  не  сво- 
боду совѣсти,  то  вѣротерпимость.  Но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  эта  система  была  построена  на  пре- 
вращены прежней  церкви  въ  управу  духовнаго  благочинія,  въ  орудіе  полицейской  добро- 
дѣтели,  государственной  религіозности,  политической  благонамѣренности  и  послушанія. 
И  чѣмъ  болѣе  обострялись  отношенія  между  абсолютнымъ  государствомъ  и  новымъ  обще- 
ствомъ,  тѣмъ  больше  вырождалась  церковь  въ  чисто-политическое  учрежденіе,  въ  средство 
борьбы  противъ  стремленій  къ  свободной  нравственности,  къ  правамъ  человѣка  и  предста- 
вительному „общественному"  государству.  Страшнѣе  всего  и  упорнѣе  и  дольше  протекалъ 


*)  Конечно,  воспрещая  сынамъ  Церкви  заключать  съ  ними  браки  и  примѣняя  къ  нимъ  пр.  каноны 
(подстрочное  примѣчаніе  Антонія  Волынскаго). 
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этотъ  процессъ  въ  Россіи:  лишенная  самобытности  церковь,  проникнутая  византизмомъ 
особенно  легко  приняла  свое  новое  крешеніе.  Нигдѣ  западная  полицейская  идея  не  была 
такъ  глубоко  воспринята,  какъ  у  насъ,  нигдѣ  западная  церковность  не  имѣла  такихъ  гро- 
мадныхъ  успѣхоьъ.  Почти  два  вѣка  Россія  несетъ  на  себѣ  это  иго:  византійскія  цѣпи  смѣ- 
нила  она  на  смирительную  рубашку  старой  полицейской  Европы.  Даже  прогрессивныя  идеи 
Запада  стали  ей  проклятіемъ...  Одно  мы  можемъ  сказать  съ  полной  определенностью:  въ 
русскомъ  церковномъ  строѣ  нѣтъ  ничего  самобытна  го;  заложила  его  дряхлая  Византія,  до- 
строила полицейская  Европа  XVIII  вѣка".  Ср.  №  6785  (Вып.  II).  Для  характеристики  духов- 
наго  гнета  надъ  русской  политической  общественной  и  научной  мыслью  см.  прежде  всего 
№  8905  (масса  матеріаловъ).  Еще  см.  №  8943  и  №  89 10  (сб.  газетныхъ  статей,  ри- 
сующихъ  разныя  стороны  церковной  жизни  до  указа  о  вѣротерпимости  и  въ  1905  — 1906  гг.). 
О  роли  правительства  и  высшаго  православнаго  духовенства  въ  религіозныхъ  гоненіяхъ  до 
Петра  Великаго:  №№  8821,  8758г,  8763,  8792—4,  8835,  8796а,  8798.  8811,  8817-19,  8807, 
8823,  8839,  8855,  8860,  8861,  8866,  8867.  Въ  XVIII  в.:  №№  8786,  87956,  8800,  87586,  8809, 
8811,  8813  (разсказы  объ1  ужасахъ  гоненій),  8823—8830,  8855,  8861-8863,  8864,  8866,  8867. 
Въ  XIX- XX  вв.:  №№  8757а,  8766,  8795а,  8800,  8801,  8802а,  8862.  8862а,  8805,  8812,  8811, 
8823,  8828—30,  8840,  88416,  8845—48,  8850,  8851 -52а,  8854,  8857,  8859,  8868,  8889,  8910, 
8920 — 21,  8946.  Для  характеристики  русскаго  законодательства  о  сектантствѣ  и  расколѣ 
имѣютъ  наибольшую  цѣнность  №№:  8889,  8888,  8901,  8920,  8921,  8922,  8946—47. 

д)  Въ  заключеніе  этого  §  скажемъ  осоціально-историческихъ  итогахъ  ре- 
лигіозно-церковной  жизни  человѣчества.  Литература  о  положительномъ  зна- 
ченіи  религіи  и  церкви  въ  исторіи  человѣчества  громадна,  и  на  этомъ  сходятся  мыслители 
самыхъ  разнообразныхъ  направленій,  начиная  отъ  представителей  оффиціальныхъ  церквей, 
духовенства  (указаны  выше),  переходя  затѣмъ  къ  мыслителямъ,  о  которыхъ  идетъ  рѣчь 
въ  „Предв.  примѣчаніяхъ"  къ  §  251  (о  богоискателях ь  и  богостроителяхъ  см.  „Примѣч." 
къ  §  248),  наконецъ,  къ  такъ-называемымъ  крайнимъ  направленіямъ  (соціализму  и  анар- 
хизму), среди  которыхъ  также  немало  принципіальныхъ  защитниковъ  религіи,  признающихъ 
ея  положительное  значеніе  и  въ  обществѣ  и  въ  исторіи  человечества,  хотя  и  не  въ 
той  формѣ,  какую  защищаютъ  представители  ортодоксіи.  Признаетъ  громадное  соціальное 
значеніе  истинной  религіи  и  дарвинистъ  Киддъ  (№  8985а),  и  сощалистъ-народникъ  Н.  К.  Ми- 
хай  ювскій  (№  4514),  и  соціаль-демократъ  Луначарскій  (№  8971),  и  религіозный  анархистъ 
Л.  Толстой  (№  4749—51)  и  т.  д.  Перечислять  авторовъ  и  книги,  трактующія  о  положитель- 
номъ значеніи  религіи  въ  человѣчествѣ,  мы  считаемъ  поэтому  излишнимъ,  такъ  какъ  это 
значило  бы  повторять  и  повторять  сотни  названій.  Укажемъ  поэтому  лишь  нѣкоторыя  книги, 
стремящіяся  выяснить,  формулировать,  подвести  итоги  отрицательныхъ  сторонъ  религіознаго 
строя,  выяснить  его  отрицательное  значеніе.  Такихъ  книгъ  на  русскомъ  языкѣ  очень  не- 
много, и  однѣ  изъ  нихъ  принадлежатъ  перу  такихъ  авторовъ,  которые  не  имѣютъ  ничего 
общаго  ни  сь  соціализмомъ,  ни  съ  анархизмом ь;  другія  же  написаны  съ  точки  зрѣнія  этихъ 
двухъ  направленій.  Изъ  авторовъ  первой  категоріи  отмѣтимъ  прежде  всего  книгу  бывшаго 
министра  И.  Гюйо,  написанную  отчасти  въ  объясненіе  и  оправданіе  французской  системы 
подчиненія  церкви  государству.  И.  Гюйо  (№  8957),  одинъ  изъ  противниковъ  соціаль- 
демократіи,  выясняетъ  въ  широкомъ  смыслѣ  слова,  соціальное  значеніе  религіи  (христіанской). 
Его  книжка  очень  живо,  но  нѣсколько  фельетонно  написанная,  представляетъ  изъ  себя  своего 
рода  обвинительный  актъ.  „Полезно. — говоритъ  авторъ, —  разоблачить  религіозныя  идеи  отъ 
всего  ихъ  пустого  наряда  и  изложить  ихъ  въ  ихъ  реальномъ  видѣ.  Полезно  показать,  какъ 
христіанское  духовенство  умѣло  развивать,  питать  и  эксплоатировать  субъективизмъ  народовъ, 
которые  находились  въ  его  власти,  и,  наконецъ,  отвѣтить  на  слѣдующіе  важные  вопросы: 
какую  роль  играетъ  наша  церковь  въ  современномъ  обществѣ?  Какою  она  должна  быть? 
Слѣдуетъ  ли  намъ  подчиняться  ея  вмѣшательству,  терпѣть  ею?"  Авторъ  отвѣчаетъ  словами 
Бокля:  „Всѣ  когда-либо  осуществленныя  великія  реформы  заключались  не  въ  созиданіи 
чего-либо  новаго,  а  въ  разрушеніи  чего  либо  стараго".  Въ  I  ч.  авторъ  дѣлаетъ  историческій 
обзоръ  выработки  соціальныхъ  доктринъ  христіанства,  затѣмъ  ихъ  примѣненія,  развертывая 
при  этомъ  картину  тѣхъ  гоненій,  вина  за  которыя  падаетъ  на  христіанскія  церкви,  и,  нако- 
нецъ, рисуетъ  печальную  картину  современнаго  (главнымъ  образомъ  римско-католическаго) 
христіанства,  въ  борьбѣ  съ  которымъ  за  отдѣленіе  церкви  отъ  государства  во  Франціи, 
какъ  извѣстно,  самъ  авторъ  принималъ  дѣятельное  участіе.  Объ  отрицательномъ  же 
зиаченіи  религіи  и  церкви  въ  исторіи  человѣчества  говоритъ  Дрэперь,  иллюстрируя 
свою  мысль  громаднымъ  количествомъ  фактовъ  (№  9014,  „Вѣкъ  вѣры  въ  Европѣ"). 
Авторъ  яркими  красками  рисуетъ  на  многихъ  страницахъ  своей  книги  тотъ  ужасъ  и  гнетъ, 
которые  испытывало  человечество  въ  такъ  -  называемый  имъ  періодъ  „европейской 
вѣры".  „Доведенные  до  ужаса,  люди  уничтожали  свои  библіотеки  изъ  боязни,  чтобы  какое- 
либо  несчастное  выраженіе  въ  одной  изъ  книгъ  не  повело  къ  гибели  ихъ  и  семей  ихъ... 
Никто  не  возвышалъ  голоса  въ  защиту  умственной  свободы.  Таинственность  вещей,  возвы- 
шавшихся надъ  разумомъ,  заставляла  принимать  ихъ  на  вѣру;  признавалось  большпмъ 
достоинствомъ  для  человѣка,  если  онъ  можетъ  привести  себя  въ  такое  умственное  состояніе, 
когда  вѣра  предшествуетъ  пониманію".  „Безпристрастная  исторія  должна  признать,  что  всѣ 
эти  скандальныя  и  тираническія  дѣйствія  гражданской  власти  обязаны  своимъ  происхожде- 
ніемъ  власти  духовенства  и  что  послѣднее  отвѣтственно  за  нихъ".  Тотъ  же  авторъ  въ  №  9013 
рисуетъ   яркими   штрихами   отрицательное   вліяніе  латинскаго  христіанства  не  только  на 
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умственную,  но  и  на  матеріальную  жизнь  Запада.  О  томъ  же  см.  книги  о  старомъ  порядкѣ 
во  Франціи  (стр.  129—30).  Еще  см.  Гиббонъ  (№  6071),  Шерръ  (№  6484),  Лекки  (№  8990), 
Писаревъ  (№4559 — 61,  ст.  „Перелом ь  въ  умсгв.  жизни  Европы"  и  др.),  Карѣевъ  (№  6712) 
и  др.  (О  подготовкѣ  реформаціи).  Соціальнос  значеніе  религіи  (главнымъ  образомь  хри- 
стіанской)  подробно  выясняетъ  въ  цѣломъ  рядѣ  замвчательныхъ  главъ  своего  труда  и 
Т.  Бокль  (№  8334 — 34а),  заключеніе  котораго  сводится  къ  тому,  что  „никак  я  страна  не  мо- 
жетъ  достигнуть  высокой  степени  развитія,  пока  духовная  власть  пользуется  въ  ней  боль- 
шимъ  зн  іченіемъ".  Еще  см.  Бебель  (№  8951),  С.-Форъ  (№  8976),  Геккель  (»Мір.  загадки") 
(№  90106). 

Что  касается  отношснія  соціалистовъ  къ  догматическимъ  основамъ  христіанскаго  вѣро- 
ученія,  то  здѣсь  мы  можем  ь  наблюдать  нѣсколько  теченій. 

„Большинство  современныхъ  соціалистовъ  убѣждено  въ  томъ,  что  ихъ  міровоззрѣніе 
несовместимо  съ  христіанско-догматическимъ,  подобно  тому,  какъ  большинство  вѣрующихъ 
христіанъ  полагаетъ,  что  ихъ  христіанская  точка  зрѣнія  обусловливаем  отринаніе  основныхъ 
поиятій  соиіалнзма.  Но  есть  также  соціалисты,  видящіе  въ  соціализмѣ  истинное  завершеніе 
христіанскаго  міровоззрѣнія,  и  есть  христіане,  раздвляющіе  эту  точку  зрѣнія.  Третье  мнѣніе 
исходнтъ  изъ  того,  что  хрпстіанское  и  соціалистичесчое  міровоззрѣнія  просто  не  имѣготъ 
между  собою  ничего  общаго,  потому  что  касаются  двухъ  совершенно  обособленныхъ  обла- 
стей,— следовательно,  не  могутъ  взаимно  ни  исключать,  ни  обусловливать  другъ-друга".  „Такія 
различный  мнѣнія  объясняются  только  тѣмь,  что  представители  разныхь  мнѣній, — говоритъ 
Ф.  Шгампфлеръ  (№  8978), — различно  представляють  себѣ  понятіе  христіаііства  (см.  отдѣлъ 
философіи  религіи)  и  понятіе  соціалистическаго  міровоззрѣнія".  Но,  во  всякомъ  случаѣ,  „какъ 
только  религія  становится  факторомь  общественной,  политической  и  экономической  жизни, 
соціализмь  оказывается  вынужденныѵіъ  заняться  религіей"  и  „сознаетъ, что  только  въ  борьбѣ 
съ  догматами  церкви  онъ  могъ  сдѣлаться  тѣмъ,  что  онъ  есть.  Но  онъ  отказывается  отъ  роли 
особенно  жестокаго  врага  этихъ  догма говъ  и  не  настаиваетъ  на  авторских!,  правахъ  для 
своего  антидогматическаго  міровоззрѣнія".  Взгляды  соціалистовъ  на  религію  и  религіозно- 
церковный  строй  см.  №№  8951,  8952а,  8953  (утопическій  соціализмъ),  8956,  8958 — 63,  8968, 
8972 — 8973.  8977,  8975а,  8978  (одна  изъ  наиболѣе  содержательныхъ  книжекъ).  Русскіе  соціа- 
листы:  №№  8964,  8934,  8971,  8952,  4514  Подвергая  рѣзкой  критикѣ  современную  церковную 
организацію,  соціалисты  всбхъ  теченій  прежде  всего  отмѣчаютъ  отрицательную  р  >ль 
религіи,  какъ  соціальнаго  фактора,  останавливаясь  на  христіанствѣ.  Бебель  (№  8951)  гово- 
ритъ: „Нѣтъ  ни  одной  релиііи  въ  мірѣ,  которая  бы  стоила  человѣчеству  болѣе  крови  и 
слезъ,  чѣмъ  христіанская;  никакая  другая  не  дчвала  столько  поводовъ  къ  преступленіямъ,  и 
священники  всѣхъ  христіанскихъ  вѣроисповѣданій  донынѣ  готовы,  когда  дѣло  идетъ  о  войнѣ 
и  массовомъ  убійствѣ,  давать  на  это  свое  благословеніе".  Съ  другой  точки  зрѣнія  объ  отно- 
шеніи  религіи  и  со діализма  см.  П.  Струве  („Раігіоііса").  Д.  Философовъ  (№  8886а).  Рѣзко 
отрицательно  относятся  къ  религіозно-церковпому  строю  современной  жизни  съ  соціальной 
же  точки  зрѣнія  и  анархисты.  См.  еще  въ  №№  8949—50,  8976,  8972а.  Объ  отношеніи  анар- 
хистовъ  къ  религіи  см.  общій  обзоръ  ихъ  мнвній  у  Цокколи  „Анархизмъ",  стр.  240  и  слѣд/ 
Наиболѣе  рѣзко  выражены  ихъ  взгляды  въ  знаменитой  брошюрѣ  1.  Моста  „Религіозная  язва". 
(Жен  ),  сверкающей,  по  выраженію  Цокколи,  „искрами  самаго  свирѣпаго  возмущенія". 
Брошюра  эта  вызвала  возршеніе  даже  у  другихъ  анархистовъ  (см.  Тэккеръ  „Вмѣсто  книги"). 
Краткое,  обезцвѣчснное  изложеніе  взглядов ь  Моста  см.  у  Цокколи,  стр.  240 — 51  (.Роль 
религіи  въ  соціалыюй  эволюціи  человѣчества").  Автооъ  говорить:  „Богатые  и  власть  имущіе 
дѣлаютъ  все  возможное  для  поддержанія  религіи;  это,  такъ  сказать,  ихъ  ремесло.  Для  бур- 
жуазіи,  для  класса  эксплоататоровъ  является  вопросомъ  жизни  и  смерти  держать  народъ 
въ  туманѣ  религіи.  Ихь  власть  растетъ  или  падаетъ,  смотря  по  степени  религіознаго  безумія. 
Это  оттого,  что  чѣмъ  болѣе  чело убкъ  религіозень,  тѣмъ  болѣе  онъ  склоненъ  вѣрить;  чѣмъ 
болѣе  онъ  вѣритъ,  тѣмъ  меньше  знаетъ;  чѣмъ  меньше  знаетъ,  тѣмъ  глупѣе;  чѣмъ  онъ  глупѣе, 
тѣмъ  легче  имъ  править".  Такъ  же  рѣзко  сужденіе  по  тому  же  вопросу  у  Бакунина.  „Появля- 
ется Богъ, — говоритъ  Бакунинъ, — и  человѣкъ  сводится  на  ничто,  и  чѣмъ  величественнѣе  ста- 
новится Божество,  тѣмь  несчастнѣе  дѣлается  человѣчество.  Такова  исторія  всѣхъ  религій; 
таково  дѣйсгвіе  всѣхъ  откровеній  и  божествен  ыхъ  законодательствъ.  Въ  исторіи  имя  Божіе 
является  всесокрушающей  дубиной,  которою  пророки  и  прочіе  великіе  геніи  побивали  сво- 
боду, достоинство,  разумъ  и  благосостояніе  людей".  (.Богъ  и  государство'). 

Не  пер.:  „Баз  Еѵап^еіііпп  сіег  Ооііеяіепдпегз"  О.  Вихерса  фонъ-Гога,  „Ооііезіо^ік" 
К.  Фрей  іиха.  „Понятіе  о  Богѣ"  и  „Церковь  и  государство"  Д  Ньювангуиса.  его  же  „Ьа  геіі^іоп  еі 
1а  ^ис5{іоп  зосіаіе"  Монтсени,  „Пеі  сіеізшо"  Феррари,  „Капитализмъ,  христіанство  и  соціализмъ" 
А.  Гомона,  „Наука  и  религія"  Горя,  „Религія  и  патріотизмъ"  Малато. 

Изъ  книгъ  указанныхъ  въ       24  -49,  по  своему  типу  относятся  къ: 

I.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  8790,  8796,  8897,  8901,  8903,  8904,  8908,  8909,  8910, 
8914-15,  8916,  8921,  8923-4,8925,8927,8932—42,8951,8953,8955—56,  8958,  8959,8963—69, 
8972а,  8975а.  8976,  8977—78. 

II.  Библіотекамъ  II  типа:  №№8487—8,  8889.  8891а,  8892,  88966,  8902,  8995— 6,  8911—12, 
8917,  8919,  8920,  8922.  8931,  8943,  8944,  8945,  8949,  8951а,  8942,  8952а,  8954,  8957,  8960, 
8961,  8970-8973,  8975. 

III.  Библіотекаѵгь  III  типа:  №№  8887а— 886,  8Я91,  8893-95,  8896а,  8998— 99,  8913, 
8913а,  8918,  8926,  8928—9,  8930,  8946,  8947,  8947а,  8948. 
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а)  Церковь  и  государство.  Политическое  знач< 

0  вмѣшательствѣ  государства  въ  дѣла  церкви.  ! 

Церковное  право.  (Церковная 

§249.  8887.  П.  Ардашевь.  Абсолютная  мо- 
нархія.  См.  №  10152. 

8888.  Арсеньевъ,  К.  Свобода  совѣсти  и  вѣро- 
терпимость.  Сб.  статен.  Изд.  «Общ.  Польза». 
Спб.  904  г.  1  р.  50  к. 

8888а.  III.  Барсовъ,  Т.  Св.  Синодъ  въ  его 
прошломъ.  Спб.  96  г.  5  р. 

88886.  Бердниксвь,  И.  Краткій  курсъ  церков- 
иаго  права  православной  греко-россійской  цер- 
кви. 1888  г.  2  р. 

8888в.  Благовидовь,  Ѳ.  Оберъ-нрокурсіры  св. 
Синода  въ  ХѴШ  в.  и  въ  первой  половинѣ 
XIX  в.  2-е  нзд.  Казань.  900  г.  2  р. 

8889.  Бобрищевь-Пушнинь,  А.  Судъ  и  рас- 
кольники-сектанты. Спб.  902  г.  1  р.  35  к. 

8890-  I.  БлаговЬщенсній,  Н.  Среди  богомоль- 
цевъ.  Афоиъ.  Спб.  64 — 71  г.  (Рѣдк.). 

8891-  Всеподданньйшіе  отчеты  оберь-пронуро- 
ра  Св.  Синода  по  вѣдомству  православнаго  вѣ- 
роисповѣданія.  (Выходятъ  ежегодно,  хотя  съ 
очень  болыиимъ  запозданіемъ). 

8891а.  Вульфіусъ,  А.  Очерки  по  исторіи  идеи 
вѣротерпнмости  и  релнгіозной  свободы  въ 
XVIII  вѣкѣ.  (Вольтеръ.  Мотескье.  Руссо).  Спб. 
91]   г.  2  р.  50  к. 

8892.  Гарнакъ.  Церковь  и  государство  до 
образованія  государствен,  церкви.  См.  Л»  8642. 

8893.  Горчаковь,  М.  Монастырскій  приказъ 
(1649 — 1725  гг.).  Опытъ  историко-юридич.  из- 
слѣдованія.  Спб.  68  г.  3  р. 

8894.  III.  —  О  иоземельныхъ  владѣніяхъ  все- 
россійскихъ  мптрополитовъ,  патріарховъ  и  Св. 
Синода.  (988—1733).  Спб.  71  г.  (Рѣдк.). 

8895.  —  Церковное  право.  Лекціи,  читанный 
въ  Спб.  университетѣ.  ІІзд.  А.  Ширяева.  Спб. 
909  г.  3  р.  50  к. 

8896.  I.  Драгомановъ,  М.  О  свободѣ  вѣры. 
Спб.  906  г.  5  к. 

8896а-  Заозерскій,  Н.  Церковный  судъ  въ 
первые    вѣка    христіанства.    Казань.    78  г. 

1  р.  50  к. 

88966.  —  Церковь  и  государство.  Изд.  Н. 
Елова.  Сергіевъ-Посадъ.  911  г.  30  к. 

8896в.  —  О  сущности  церковнаго  права. 
75  к. 

8897.  П.  Зиминъ,  А.  Церковь  и  государствои 
Изд.  «Вѣрный  путь».  Спб.  907  г. 

8898.  Знаменскій,  П.  Приходское  духовенство 
въ  Россіи  съ  Петра  Великаго.  Казань.  73  г. 
5  р.  (Распр.). 

8899.  —  Положеиіе  духовенства  въ  царств  о- 
ваніе  Екатерины  П  и  Павла  I.  М.  90  г. 
(Распр.). 

8900.  Зомь,  Р.  Церковный  строй  въ  первые 
вѣка  христіанства.  Пер.  А.  Петровскаго  и 
П.  Флоренскаго.  Изд.  «Религ.  Общ.  библ.». 
М.  907  г. 

8901.  Именной  Высочайшій  указъ  17  апрьля 
905  г.  обь  укрьпленіи  началь  веротерпимости. 

Спб.  905  г.  25  к. 

8902.  Карьевъ,    Н.    Абсолютный  монархіи. 
См.  №  6713. 

8903.  Кильчевскій,   В.   Богатства  и  доходы 


ініе  н  политическая  роль  религіи.  Зопросъ 
Іаконы  о  вѣротерлимости  и  свободѣ  совѣсти. 
органнзація  м  управленіѳ). 

духовенства.  Изд.  2-е,  значит,  дополн.,  С.  Бу- 
нина.   Спб.  908  г.  15  к. 

8904.  I.  Коробка,  Н.  Свобода  совѣсти.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  905  г.  5  к. 

8905.  П.  Котовичь,  Ал.  Духовная  цензура 
въ  Россіи  (1799—1855  гг.).  Спб.  909  г. 
2  р.  75  к. 

8906.  —  Къ  вопросу  щі  духовной  цензурѣ. 
Спб.  906  г. 

8207.   Кохь.  См.  №  10334. 

8908.  I.  Кузьмичевь,  1.  Вражда  къ  евреямъ 
предъ   судомъ  Евангелія.  Кіевъ.   906  г.   8  к. 

8909.  Кь  церновному  собору.  Сборн.,  составл. 
группой  петербургскихъ  священннковъ.  Спб. 
906  г.  1  р. 

8909а.  Милашь,  Никодимъ  (енископъ  дал- 
матски!).  Православное  церковное  право.  Пер. 
съ  сербскаго  Мил.  Г.  Петровича.  Спб.  3  р. 

8910.  П.  Мельгуновъ,  С.  Церковь  ц  государ- 
ство въ  Россіи  (къ  вопросу  о  свободѣ  оовѣстн). 
Сб.  статей.  2  вып.  Изд.  Сытина.  М.  909  г. 

1  руб. 

8911.  Милль,  Д.  О  свободѣ.  Пер.  съ  англ. 
М.  Ловцовой.  Изд.  В.  Губинскаго.  Спб-  901  г. 
75  к. 

8912.  —  То  же.  Пер.  Е.  Конради.  Спб.  76  г. 

2  р.  25  к.  (См.  главу  вторую). 

8913.  III.  Милютинь,  В.  О  недвижимыхъ 
имѣніяхъ  духовенства  въ  Россіи.  Изслѣд. 
Спб.  60  г-  (Распрод.). 

8913а.  Неволинъ,  К.  О  пространствѣ  цер- 
ковнаго суда  въ  Россіи.  См.  №  45306. 

8914.  I.  Немировичъ-Данченко.  Крестьянское 
царство.  2  тт.  Спб.  81  г.  2  р.  50  к.  См.  №  921. 

8915.  П.  —  Наши  монастыри.  Соловки.  Жен- 
ская обитель.  Овятоторы.  Валаамъ.  Изд.  5-е, 
П.  Сойкина.  Спб.  2  р.  50  к. 

8915а.  Олартъ,  Е.  Монастырскія  тюрьмы. 
Изд.  к-ва  «Дѣло».  М.  912  г.  10  к. 

8916.  Опытъ  изсльдованія  объ  имуществахь 
и  доходахъ  нашихъ  монастырей.  Спб.  76  г. 

8917.  Орловь,  А.  Церковь  и  государство.  Изд. 
«Вѣстн.  Знан.».  Спб.  910  г.  20  к. 

8918.  Павловъ,  А.  Истор.  оч.  секуляризаціи 
церковныхъ  земель  въ  Россіи  (1503 — 1580). 
Одесса.  71  г.  (Рѣдк.). 

8918а.  —  Церковное  право.  Од.  906  г. 

8919.  Передь  церновнымь  соборомъ.  Труды 
московской  компссіп  по  церковнымъ  вопросами. 
Изд.  «Правовѣдѣніе».  М.  906  г.  1  р.  35  к. 

8920.  Познышевь,  С.  Религіозныя  престу- 
пленія  съ  точки  зрѣнія  религіозной  свободы. 
Къ  реформѣ  нашего  '  законодательства  о  р-е- 
лигіозныхъ  пресгупленіяхъ.  М.  906  г.  1  р-  50  к. 

8921.  I.  Пругавинь,  А.  Монастырскія  тюрьмы 
въ  борьбѣ  съ  сектантствомъ.  (Къ  вопросу  о 
вѣротерпимостп).  (Съ  крптич.  замѣчаніями  ду- 
ховнаго  цензора).  Изд.  «Посреди.».  М.  905  г. 
60  к. 

8922.  П.  Рейснерь,  М.  Государство  и  вѣрую- 
щая  личность.  Сборн.  статей.  Изд.  «Общ.  П.». 
Спб.  905  г.  2  р.  50  к. 
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8923.  —  Право  свободы  релитіознаго  исповѣ- 
данія.  Томскъ.  99  г.  20  к. 

8924.  —  Духовная  полиція  въ  Россіи.  Изд. 
М.  Вольфа.  Спб.  907  г.  75  к. 

8924а.  —  Христіадсков  госуарство.  Томскъ, 
1899  г.  1  р. 

83246.  Руффини,  Ф.  Религиозная  свобода. 
Пер.  съ  итал.  А.  Ильинскаго,  подъ  ред.  проф. 
В.  Сперанскаго.  |рІзд.  Н.  Карбасннкова.  (Печ.). 

8525.  I.  Рюминскій,  В.  Духовенство  и  пародъ. 
(Церковь  и  государство).  Пзд.  «Свободн.  Земля». 
Слб.  906  г.  8  к. 

8926.  Савинъ.  Англшская  секулярнзація.  См. 
№  8743. 

8326а.  Соноловъ,  Н.  Изъ  лекцій  по  церковно- 
му праву.  М.  74  г.  (Распр.). 

8927.  I.  Струмилинь.  Въ  защиту  свободы 
совѣсти.  Изд.  «Иов.  библ.»  Р.-на-Д.  907  г.  20  к. 

(Конф.). 

8328.  Суворовь,  Н.  Учебникъ  церковпаго 
права.  Изд.  4-е,  Карцева.  М.  912  г.  3  р. 

8929.  ПЛ.  —  Курсъ  це'рковнаго  права.  2  тт. 
Яросл.  902  г.  6  р.  50  к. 

8330.  Таганцевь,  Н.  Уголовное  уложеніе  22-го 
марта  903  г.  Глава  2.  О  нарушеніп  ограждаю- 
щпхъ  вѣру  постановлены.  Съ  мотивами  и  до- 
бавлепіями  17  апрѣля  906  г.  Спб.  906  г.  1  р. 

8331.  Таубе,  М.,  бар.,  проф.  Христіапство  и 
международный  мнръ.  Пзд.  «Посреди.».  М.  905  г. 
25  к. 

8332.  I.  Толстой,  Л.  Н.  Обращеніе  къ  духо- 
венству. О  религіознонъ  воспитаніи.  Изд. 
«Обновленіе».  5  к.  (Конф.). 

8933.  I.  —  Отвѣтъ  Синоду.  Какъ  читать 
Евангеліе  и  въ  чсмъ  его  сущность.  Изд. 
«Обповленіе».  Спб.  906  г.  3  к.  (Конф.). 

8934.  П.  —  Царство  Божіе  внутри  васъ. 
Съ  изд.  «Свободн.  Слова».  Подъ  ред.  В.  Черт- 
нова.   Изд.   Е.   Герцнка.    Спб.    908   г.    1  р. 

б)  Соціальное  зиаченіе  рел 

8  250  8949.  Банунинь,  М.  Федерализму 
соціалнамъ  и  антнтеологизмъ.  Изд.  «Мысль». 
Спб.  40  к. 

8350.  —  Вогъ  и  государство.  См.  №  4198 

8951.  Бебель,  А.  Хрпстіанство  и  соціализмъ. 

Изд.  «Прометей».  Спб.  908  г.  5  к.  (Конф.). 

8951а.  Брентано,  Л.  Хрнстіанско-соціалисти- 
ческое  движеніе  въ  Англіи.  Пер.  съ  нѣм.  С. 
Софронѣева.  Съ  пред.  С.  Булгакова.  М.  906  г. 
40  к.  • 

8952.  Булгановь,  С,  проф.  Карлъ  Марксъ, 
какъ  религіозпый  типъ.  (Изъ  этюдовъ  о  религіи 
человѣкобожества).  Изд.  Д.  Жуковскаго.  Спб. 
907  г.  25  к.  * 

8952а.  Вандервельдъ.  Соціализмъ  и  релпгія. 
Ивд,  «Земля».  Спб.  906  г.  20  к. 

8953.  Вейтлингъ,  В.  Евапгеліе  бѣднаго  грѣга- 
ника.  Пер.  съ  нѣм.  д-ра  А.  Ц — на.  Изд. 
«Мысль».  Спб.  907  г.  30  к. 

8954.  Герцень,  А.  Соціальное  значеніе  ре- 
лигіи.  Русская  религіозпая  мысль.  Изд.  «Религ.- 
фил^соф.  библ.».  М.  909  г.  2  к. 

8955.  I.  Герэ,   П.  Какъ  священникъ  сталъ 


8935.  I.  —  Церковь  и  государство.  Спб.  906  г. 
5  к.  (Конф.).  (Сокращ.  сравнительно  съ 
№  4850а). 

8936.  I.  — ■  Возстановленіе  ада.  Изд.  ред. 
«Вссмірн.  Вѣстн.».  Спб.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

8937.  I.  —  О  вѣротерпимости.  Спб.  906  г. 
3  к. 

8938.  I.  —  Письмо  къ  фельдфебелю.  См. 
№  4750.  (Конф.). 

8939.  I.  —  Христианство  н  воинская  повин- 
ность. 3  к.  (Конф.). 

8940.  I.  —  Хрнстіанство  и  патріотнзмъ. 
См.  №  4849а.  (Конф.). 

8941.  I.  —  Иатріотимъ  и  правительств 
См.  №  4825.  (Конф.). 

8942.  I.  Трегубовь,  И.  Голюсъ.  древней  церкви 
въ  защиту  свободы  вѣры.  Пзд.  В.  Черткова. 
Лопдопъ.  97  г. 

8943.  Троицкій,  П.  Церковь  и  государство 
въ  Россіи.  М.  909  г.  1  р.  25  к. 

8944.  Франсъ,  Анатоль.  Отдѣлепіе  церкви  отъ 
государства.  Изд.  «Радикалъ».  М.  906  г.  40  к. 

8945.  П.  Фроме.  Монархія  или  республика 
(къ  вопросу  о  помазаніи).  См.  №  10452. 

8946.  Ширяевь,  В.  Религіозныя  преступленія. 
Историко-догматич.  очерки.  Ярославль.  909  г. 
2  р.  50  к. 

8947.  —  Уголовно-правовая  охрана  релитіоз- 
ной  свободы.  Изд.  Ж.  Мин.  Юстиц.  Спб.  907  г. 

8947а.  Шпаковь,  А.  Государство  и  церковь 
въ  ихъ  взаимпыхъ  отношеніяхъ  въ  Московскомъ 
государотвѣ  отъ  Флорентійской  уніи  до  учрежде- 
нія  пагріаршества.  Ч.  I.  Княжепіе  Васнлія 
Васильевича  Темнаго.  Кіевъ.  904  г.  1  р.  50  к. 

89476.  —  То  же.  Ч.  П.  Царствованіе  Ѳеодо- 
ра'  Ивановича.  Учрсжденіе  патріаршества  въ 
Россіи.  Одесса.  912  г.  2  р. 

8948.  Штутцъ,  Ульрихъ.  Церковное  право. 
Пер.  подъ  ред.  Е.  Темнпковскаго.  Ярославль. 
905  г.  2  р. 

гіи.  Религія  и  соціализмъ. 

соц.-демократомъ.  Пер.  съ  нѣм.  Подъ  ред. 
Е.  Смирнова.  Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  906  г.  5  к- 

8956.  I.  Гофманъ.  Десять  заповѣдей  правя- 
щихъ  классовъ.  Спб.  906  г. 

8957.  II.  Гюйо,  Ивь.  Ооціальныя  ученія  хрп- 
стіанства.  Пер.  съ  дополн.  франц.  изд.  Ф.  Капе- 
люша. Изд.  «Мысль».  Одесса.  907  г.  1  р. 
(Конф.). 

8958.  П.  Дитцгенъ,  Г.  Релитія  соціаль-демо- 
кратіи.  Пер.  С.  Компапеица,  Изд.  «Работникъ». 
Спб.  907  г.  10  к. 

8959.  П.  Кальверь,  Р.  Христіанство  п  со- 
ціаль-демоікратія.  Спб.  906  г.  5  к. 

8960.  Каутскій,  К.  Античный  міръ,  іудейство 
и  хрнстіанство.  См.  Л»  8421. 

8361.  —  Соніаль-демократія  и  католическая 
церковь.  Религія  п  духовенство.  Буржуазія  и 
церковь.  Пролетаріатъ  и  церковь.  Изд.  «Трудъ». 
Спб.  907  г.  15  к. 

8962.  —  То  же.  Изд.  Мягкова.  5  к. 

8963.  I.  Куттерь.  Они  должны!  Изд.  Мягкова. 
Спб.  906  г.  40  к. 

8964.  П.  Лавровъ,  П.  (Арнольди).  Кому  при- 
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надлежитъ  будущее.  Изъ  рукописей  90-хъ  годовъ. 
Изд.  «Народная  Мысль».  М.  905  г.  30  к. 

8965.  I.  Ламеннэ,  .Ф.  Слова  вѣрующаго-  Изд. 
«Общ.  П.».  Опб.  906  г.  20  к.  (Коиф.). 

8966.  П.  —  То  же.  Изд.  «Народп.  Мысль». 
М.  906  г.  5  к.  (Сокращ.). 

8967.  П.  —  То  же  См.  сб.  №  4966а.  Т.  П. 

8968.  Лафаргъ,  П.  Причины  релитіозности 
буржуазіи.  Изд.  Горской.  Кіевъ.  906  г.  10  к. 

8969.  —  Причины  вѣры  въ  Бога  въ  совре- 
меннмхъ  классахъ  общества.  Спб.  906  г.  8  к. 

8970.  Леруа-Болье,  А.  Хрпстіанство  и  демо- 
кратия. Христіанство  и  соціалпзмъ.  Пер.  съ 
франц.  С.  Троцкаго.  Спб-  906  г.  20  к. 

8971.  Луначарскій,  А.  Религія  и  соціализмъ. 
Изд.  «Шипо'Вникъ».  Спб.  Т.  I.  Общія  замѣча- 
нія.  Важнѣйшія  до-христіанскія  религіи.  2  р. 
Т.  П.  Христіанство.  Религіозная  фп.тософія. 
Утопическій  и  научный  соціализмъ.  911  г.  3  р. 

8972.  Лютгенау,  Фр.  Естественная  и  социаль- 
ная религія.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Величкиной.  Изд. 
«Прометей».  Спб.  908  г.  1  р. 

8972аб.  Михаиль,  арх.  Какъ  я  сталь  нарю'Д- 
нымъ  соціалиетомъ.    См.  №  4510. 


8972а.  Мость,  I.  Религіозпая  язва.  Изд. 
группы  анархистовъ.  Женева.  98  г.  (Запр.). 

8973.  Паннекенъ,  А.  Соціалпзмъ  и  религія. 
Пер.  съ  нѣм.  А.  Ратнера.  Подъ  ред.  П.  Румян- 
цева. Изд.  «Знан.».  Спб.  906  і.  5  к.  (Конф.). 

8974.  —  То  же.  Изд.  Амиранъ.  Спб.  906  г. 
10  к.  (То  же.  Изд.  «Свободн.  Слово».  11  к.). 
(То  же.  Кіевъ.  906  г.  25  к.). 

8975.  Пибоди,  Ф.  Іпсусъ  Христосъ  и  социаль- 
ный вопросъ.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Никктскаго.  Изд. 
2-е.  М.  907  г.  1  р.  25  к. 

8975а.  Тармань,  М.  Релитія  и  классовый 
противорѣчія.  Изд.  «Трибуна».  Впльна.  906  г. 
20  к. 

8976.  Ш.  Форь,  С.  Преступленія  Бога.  Изд. 
«Солидарность».  М.  15  к.  (Конф.). 

8977.  Шнеень-фонь,  В.  Іцгусъ  и  соціализмъ. 
Пер.  съ  нѣм.  Е.  Слуцкаго.  Изд.  Е.  Горской. 
Кіевъ.  906  г.  6  к. 

8978.  Штампферь,  Фр.  и  Вандервельдъ,  Э. 
Ооціаль-демократія  и  религія.  I.  Релпгія — част- 
ное дѣло.  П.  Рабочая  партія  и  религія.  Пер.  съ 
франц.  М.  907  г.  25  к. 


Философія  религіи. 

Предварительный  замѣчанія.  Религіозно-церковный  строй  и  религіозныя 
вѣрованія,  лежащіи  въ  его  основѣ,  имѣютъ  не  только  свою  организацію  и  исторію,  но  и 
свою  философію.  „Религія, — говорить  Геффдингъ, — сама  есть  одинъ  изъ  видовъ  или  формъ 
духовной  жизни,  и  потому  правильную  оцѣнку  она  можетъ  получить  лишь  тогда,  когда 
разсматривается  въ  связи  съ  другими  видами  и  формами  этой  жизни.  А  такъ  какъ  всѣ  ду- 
ховныя  силы  должны  служить  къ  углубленію  и  обогащенію  развитія  жизни  духа,  то  въ  за- 
дачу философіи  религіи  входить  поэтому  прежде  всего  найти  средство  для  выясненія,  на- 
сколько религія,  при  данныхъ  условіяхъ  нашей  культуры,  способна  къ  выполненію  указан- 
ной роли.  Къ  разрѣшенію  или,  по  крайней  мѣрѣ,  къ  наилучшему  разслѣдованію  этой  про- 
блемы философія  религіи  не  можетъ  приступить  съ  иными  предпосылками,  нежели  тѣ, 
которыя  всякая  другая  наука  привносить  въ  обработку  своего  матеріала.  Очень  часто, 
конечно,  философія  религіи  вынуждена  констатировать  существованіе  вопросовъ,  на  кото- 
рые не  можетъ  быть  дано  отвѣта:  соотношенія  въ  духовной  области  гораздо  запутаннѣе, 
чѣмъ  думаютъ  отрицательные  и  положительные  догматики.  Но  изслѣдованіе  религіозныхъ 
проблемъ  отъ  этого  все  же  не  лишается  значенія.  Кромѣ  того,  такая  работа  изощряетъ 
проницательность  въ  опредѣленіи  тѣхъ  условій,  въ  какихъ  развивается  наша  культура". 

Къ  философіи  религіи  должны  быть  отнесены  такіе  вопросы,  какъ,  напримѣръ,  о  сущ- 
ности религіи,  о  Богѣ  и  его  отношеніи  къ  міру  и  человѣку,  о  Промыслѣ,  о  происхожденіи 
зла  въ  мірѣ,  о  душѣ,  о  загробной  жизни,  о  типахъ  и  формахъ  религіозной  мысли,  объ  ихъ 
развитіи  и  т.  п.  Слѣдуя  общему  плану  нашего  труда,  въ  этомъ  же  отдѣлѣ  мы  должны  сде- 
лать общій  обзоръ  всѣхъ  главнѣйшихъ  направленій  религіозно-философской  мысли,  по- 
скольку въ  ннхъ  выражалось  и  выражается  религіозно-философское  міропониманіе. 

Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  исторія  философской  мысли  въ  области  религіи 
есть  лучшее  введеніе  въ  философію  религіи,  и  знакомство  съ  различными  направленіями 
этой  мысли  въ  данной  области, — лучшій  способъ  исканія  живыхъ  отвѣтовъ  на  столь  жгучіе 
вопросы,  каковы,  напримѣръ,  вопросы  о  томъ,  необходима  или  не  необходима  религія  во- 
обще и  религіозная  вѣра  для  каждаго  человѣка?  Существуетъ  или  не  существуетъ  Богъ,  и 
въ  чемъ  состоитъ  доказательство  его  бытія  или  небытія?  Можетъ  или  не  можетъ  быть  познана 
человѣкомъ  природа  божества  и  какова  она?  Представляетъ  ли  изъ  себя  Богъ,  если  Онъ  суще- 
ствуетъ, личное  существо,  сверхъестественное,  стоящее  отдѣльно  отъ  міра  и  внѣ  міра,  или  онъ 
неотдѣлимъ  отъ  этого  послѣдняго,  и  то,  что  мы  называемъ  вселенной,  это  и  есть  Богъ?  Далѣе, 
если  Богъ — существо  личное,  то  вмѣшивается  ли  онъ,  или  не  вмѣшивается  въ  дѣла  міра  и  въ 
человѣческія  дѣла,  руководить  или  не  руководить  ими?  Если  да,  то  въ  чемъ  выражается  это 
вмѣшательство, — въ  сотвореніи  міра,  въ  созданіи  человѣческой  души,  въ  Промыслѣ,  т.-е.  въ 
руководительствѣ  какъ  судьбой  міра,  такъ  и  каждаго  отдѣльнаго  человѣка,  предопредѣленіи, 
откровеніи,  чудесахъ?  Въ  какомъ  отношеніи  долженъ  стоять  къ  Божеству  въ  такомъ  слу- 
чаѣ  человѣкъ?  и  т.  д.,  и  т.  д.  Цѣлый  рядъ  глубоко  важныхъ  и  болѣзненно  жгучихъ  вопро- 
совъ, относящихся  къ  религіи  и  ея  философіи  стоить  передъ  каждымъ  человѣкомъ.  Исторія 
религіозно-философской  мысли  развертываетъ  грандіозную   картину  возвышенныхъ  исканій 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Бога  и  порывовъ  къ  Нему,  мучившихъ  душу  наиболѣе  выдающихся  умовъ  человѣчества. 
Библіографпческій  обзоръ  этихъ  исканій  мы  и  должны  теперь  сдѣлать. 

Исторін  рслигіозно-философской  мысли  человечества,  въ  связи  съ  исторіей  мысли 
научной,  показы  ваетъ,  что:  1)  съ  ходомъ  вѣковъ  какъ  представленія,  такъ  и  самыя  отвлечен- 
ныя  идеи  о  божсствѣ  постоянно  мѣняются,  въ  зависимости  отъ  тѣхъ  измѣненій,  какія  испы- 
тывастъ  человѣкъ,  его  умственное  развитіс  и  строй  его  личной  и  соціальной  жизни;  2)  въ  этихъ 
измѣненіяхъ,  въ  этомъ  ходѣ  развитія  рслигіозно-философской  мысли,  ясно  намѣчаются  тѣ  же 
три  главныя  фазы,  какія  указалъ  О.  Контъ  (см.  стр.  186, — фаза  теологическая,  метафизическая 
и  научно-позитивная),  по  направленію  отъ  фетишизма  и  анимизма  къ  политеизму,  монотеизму, 
деизму,  атеизму,  агностицизму;  3)  религія  отходитъ  изъ  области  мышлснія  въ  область  на- 
строеній,  отыскивая  для  себя  земные  объекты;  и  центральное  мѣсто  въ  человѣческой  психикѣ 
в:е  больше  и  больше  занимастъ  точное  знаніе  и  нравственность,  этика,  не  опирающаяся  ни 
на  какіе  внѣшніс  авторитеты;  4)  вѣра  въ  сверхъестественное  падастъ,  и  понятіе  о  свсрхъесте- 
ствсііііомъ  исчсзаетъ;  5)  вѣра  въ  сверхъестественную  первопричину  міра  тоже  падаетъ; 
6)  тоже  и  вѣра  въ  личное,  внѣ  міра  стоящее  высшее  существо  и  его  вмѣшательство 
въ  судьбы  міра  и  человѣка;  7)  знаніе,  становясь  все  болѣе  и  болѣе  точнымъ,  перестаетъ 
быть  слугою  вѣры,  и  сама  вѣра  начинаетъ  видѣть  свою  опору  именно  въ  знаніи;  8).  новыя 
богоисканія  являются  ничѣмъ  инымъ,  какъ  повтореніемъ  на  болѣе  или  менѣе  новый  ладъ 
исканій  старыхъ,  уже  отж  івшихь  и  отвергнутыхь;  9)  вѣчнымъ  остается  только  признаніе 
вокругъ  насъ  и  въ  насъ  чего-то  непознаваемаго,  которому  нѣтъ  и  не  можетъ  быть  никакого 
названія  и  которое  не  имѣетъ  и  не  можетъ  имѣть  никакихь  качествъ  и  никакихъ  кличекъ, 
потому  что  всѣ  онѣ  были  и  всегда  будутъ  исключительно  человѣческаго  происхожденія. 

Ввсденіемъ  въ  философію  религіи  можетъ  служить  небольшая  книжка  Ахелиса 
№  8417),  представляющая  изъ  себя  краткое  философское  резюме  сравнительна™  изученія 
всѣхъ  главнѣйшихь  рслигій  человѣчсства  и  вкратцѣ  формулирующая  всѣ  главнѣйшія  обоб- 
щенія,  основанныя  на  такомъ  изученіи.  При  этомъ  авторъ  говоритъ  не  о какихъ  либо  отдѣль- 
ныхъ  религіяхъ,  а  о  рслигіи  вообще,  показывая  ея  отдѣльныя  стороны  и  освѣщая  каждую 
на  основаніи  науки  о  религіяхъ,  задача  которой  заключается  въ  томь,  чтобы,  „провѣривъ 
тщательно,  съ  должной  критикой,  весь  имѣющійся  матеріаль,  изучить  затѣмъ  тѣ  общія 
черты  и  направленія  въ  различныхъ  религіяхъ,  которыя,  какъ  своеобразно  типическія, 
встречаются  повсюду  на  опредѣленныхъ  ступеняхъ  развитія;  а  это,  въ  свою  очередь,  пред- 
полагаетъ  связное  психологическое  и  теоретико-познавательное  изученіе  соотві.тствующихъ 
рслигіозныхъ  воззрѣній.  Изъ  этого  уже  сами  собой  вытекаютъ  важныя  параллели.  „Только 
путемъ  такого  органическаго  изслѣдованія,— справедливо  говоритъ  авторъ, — можно  установить 
действительные  (а  не  мнимые)  законы  религіознаго  рязвитія,  нисколько  не  противорѣчащіе 
фактамъ".  Авторъ  даетъ  понятіе  о  задачахъ  науки,  о  религіяхъ,  затѣмь  объ  основныхъ 
чертахъ  ея  развитія.  1.  Составныя  части  религіи:  Религія.  Развитіе  и  значеніе  представленія 
о  Богѣ.  Понятіе  души.  Загробная  жизнь.  Искупленіе.  Природа  и  Богъ.  Человѣкъ  и  Богъ. 
Сфера  культа.  Молитва.  Обѣть  и  жертвоприношсніе.  Обряды.  Жречество.  2.  Основныя 
черты  религіознаго  развитія  (фетишизмъ,  шаманизмъ).  Высшія  ступени  (иолитеизмъ  и  болѣе 
развитыя  естественныя  религіи).  Этическія  религіи.  Далѣе  авторъ  говоритъ  о  принципахъ 
науки  и  религіи.  (Понятіе  о  религіи.  Сущность,  происхожденіе  и  характеръ  ея.  Законы 
религіознаго  развитія.  Общезначимые  элементы  въ  религіи).  Въ  заключеніе  авторъ  стремится 
выяснить  огромное  значеніе  религіозной  проблемы  для  современности.  Это  перечисленіе 
главнѣйіпихъ  вопросовъ,  сущность  которыхъ  изложена  на  170  страницахъ,  представляетъ 
изъ  себя,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  краткій  конспектъ  философіи  религіи.  Общую  эволюцію  рели- 
гіозно-философской  мысли  съ  научно-позитивной  точки  зрвнія  даетъ  Лавровь  (№.№  81616 — г.) 
Небольшая,  очень  популярная  книжка  Мальвера  (№  9018)  содержитъ  главнымъ  образомъ  факты, 
иллюстрирующіе  развитіе  разныхъ  сторонъ  вѣрованій  и  культа  въ  разныхъ  религіозныхъ  си- 
стемахъ  съ  сравнительно-научной  точки  зрѣнія.  О  сравнительномъ  изученіи  вѣрованій  см.  еще 
классическіе  труды  М.  Мюллера  (№  9019—20),  Тэйлора  (№  8436),  Леббока  (№  8433).  Изъ  общихъ 
обзоровъ  собственно  философіи  религіи,  основныхъ  религіозныхъ  проблемъ,  отмѣтимъ  прежде 
всего  солидный  научный  трудъ  датскаго  философа  Геффдинга  (№  9026),  который  ,съ  огромной 
эрудпціей  соединяетъ  честность  и  строгость  мысли,  замѣчательную  чистоту  и  благородство 
чувства"  и  обладаетъ  способностью  яснаго  и  живого  изложенія.  „Проблема  религіи, — гово- 
ритъ авторъ, — возбуждаетъ  во  мнѣ  не  только  интеллектуальный  интересъ  своимъ  огромнымъ 
захватывающимъ  матеріаломъ—  нѣіъ,  я  приступаю  къ  ней  полный  особаго  психическаго 
настроенія,  вызваннаго  сознаніемъ,  что  здѣсь  предо  мною  форма  духовной  жизни,  въ  кото- 
рую человѣчество  въ  теченіе  тысячелѣтій  вкладывало  наиболѣе  глубокіс  и  наиболѣе  истин- 
ные результаты  своего  опыта".  Свой  трудъ  Геффдингъ  раздѣляетъ  на  3  части.  Въ  1 — идетъ 
рѣчь  о  гносеологической  философіи  религіи,  въ  другихъ  двухъ — о  психологической  и  этической. 
Въ  ней  изслѣдуется,  „въ  какой  степени  религія  въ  силахъ  разрѣшить  ту  загадку,  какую  не 
въ  состояніи  разрѣшить  наука".  Авторъ  показываетъ,  что  религіозныя  представленія  ни  по 
отношснію  къ  цѣлому,  ни  къ  частностямъ  не  даютъ  намъ  того,  что  можно  назвать  „пони- 
маніемъ"  или  „объясненісмъ".  Является  вопросъ,  въ  чемъ  же  состоитъ  значеніе  религіоз- 
ныхъ  иредставленій,  имѣютъ  ли  они  какое-либо  значеніе  и  какое?  На  это  дается  отвѣтъ  во 
II  части  (психологической).  Авторъ  даетъ  здѣсь  „описаніе  религіозной  жизни  духа  и  въ  осо- 
бенности той  связи",  какая  существуетъ  между  сложившимися  представленіями,  съ  одной 
стороны,  религіознымъ   опытомъ  и  религіознымъ   чувствомъ — съ  другой.  Анализъ  показы- 
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ваетъ,  что  внутренняя  сущность  религіи  состоитъ  не  въ  пониманіи,  а  въ  оцѣнкѣ  бытія,  что 
религіозныя  представленія  выражаютъ  собою  ту  связь,  которая  соединяетъ  фактическое 
бытіе, — бытіе,  какъ  оно  намъ  дано  непосредственно,  съ  тѣмъ,  что  сообщаетъ  нашей  жизни 
ея  высшую  цѣнность.  Зерно  религіи,  по  Геффдингу,  есть  вѣра  въ  сохраненіе  цѣнности 
въ  мірѣ.  „Принципъ  сохраненія  цѣнности,  —  говоритъ  авторъ,  —  есть  специфическая  рели- 
гіозная  аксіома,  получающая  свое  выраженіе  во  всѣхъ  религіяхъ,  но  лишь  въ  различной 
формѣ  и  съ  различныхъ  точекъ  зрѣнія".  Здѣсь  же  авторъ  даетъ  классификацію  религій, 
съ  одной  стороны,  и  человѣческихъ  типовъ — съ  другой,  показывая  зависимость  религіозности 
отъ  индивидуальности.  Въ  ІЛ  части  книги  изслѣдуется,  какую  этическую  цѣнность 
имѣеть  самая  вѣра  въ  сохраненіе  цѣнности.  По  мнѣнію  автора,  конечный  масштабъ  для 
оцѣнки  религіи  должна  дать  этика,  гдѣ  находятъ  свое  завершеніе  всѣ  духовные  расчеты  и 
оцѣнки".  Общій  очеркъ  философіи  религіи  даетъ  еще  Виндельбандъ  въ  своихъ  „Прелюдіяхъ" 
(см.  въ  отд.  философіи  ст.  „Святыня").  О  типахъ  религіознаго  мышленія  см.  еще  Джемса 
{№  9029),  также  у  Карлейля  (№  6414.  „Герой  какъ  пророкъ.  Герой  какъ  пастырь")  и  Тартева 
{№  8569).  Къ  числу  введеній  въ  философію  религіи  надо  отнести  „Введеніе  въ  философію" 
Паульсена  (въ  отд.  философіи)  и  „Основныя  начала"  Г.  Спенсера  (№  9022.  Ч.  I.  Не- 
познаваемое. Гл.  II.  Конечныя  религіозныя  идеи  и  гл.  IV.  Относительность  всякаго  знанія". 
См.  собр.  соч.  Спенсера,  пер.  подъ  ред.  Н.  Рубакина),  гдѣ  рѣчь  идетъ  о  границахъ  рели- 
гіознаго  мышленія  и  доказывается,  что  Непознаваемое,  существованіе  коего  нельзя  отрицать, 
еще  не  логично  называть  божествомъ.  О  Г.  Спенсерѣ  см.  ниже,  въ  обзорѣ  направленій 
религіозно  философской  мысли.  Къ  введеніямъ  же  въ  философію  религіи  можно  отнести  и 
замѣчательную  книгу  М.  Гюйо  (№  9027 — 28),  который,  какъ  говоритъ  о  немъ  Геффдингь, 
„захватилъ  религіозную  проблему  такъ  глубоко,  какъ  немногіе",  и,  по  оцѣнкѣ  проф.  Д.  Овся- 
нико-Куликовскаго,  установилъ  „оригинальное,  по  многимъ  пунктамъ,  новое  воззрѣніе  на 
существо  религіи,  на  ея  прошлыя  судьбы  и  на  ея  будущее".  „Философію  Гюйо, — говоритъ 
тотъ  же  авторъ, — вообще  можно  назвать  философіей  освободительной  по  преимуществу: 
въ  этикѣ  онъ  строитъ  идею  или  идеалъ  „морали  безъ  санкніи  и  обязательности",  въ  рели- 
пи  выставляетъ  идею  „религіозной  аноміи"  или  „религіознаго  индивидуализма".  Убѣжден- 
ный,  что  въ  этомъ  направленіи  и  идетъ  закономѣрная  всемірно-историческая  эволюиія  чело- 
вѣчества,  Гюйо  предвидитъ  въ  будущемъ  не  упадокъ  морали  и  религіи,  а,  напротивъ,  рас- 
цвѣтъ  моральнаго  и  религіознаго  творчества,  окрыленнаго  не  только  внѣшними  гарантіями 
свободы  совѣсти  и  мысли,  но  и  внутреннею  свободою  человѣка  отъ  путъ  догматизма  въ  во- 
просахъ  религіознаго  и  нравственнаго  сознанія.  Эту  внутреннюю  свободу  онъ  и  обозначаетъ 
терминомь  іггёіі^іоп.  Это,  по  мысли  Гюйо,  не  есть  ни  отрицаніе  религіи,  ни  ея  упраздненіе,  а 
лишь  ея  высшая  ступень,  соотвѣтствующая  высшей  ступени  цивилизаціи,  основанной  на 
началахъ  свободы.  Гюйо  понимаетъ  подъ  религіей  „универсально-соціологическое  объясненіе 
міра  въ  миѳической  формѣ"  и  ставитъ  вопросъ  о  религіи  на  соціологическую  почву. 
Въ  основѣ  всякой  религіи  лежитъ,  по  мнѣнію  Гюйо,  миѳологическая  или  мистическая  со- 
ціологія.  Въ  1  части  авторъ  оригинально  и  ярко  трактуетъ  вопросъ  о  происхожденіи  рели- 
пи,  показывая,  что  наибольшую  прочность  представляютъ,  съ  ходомъ  развитія,  этическіе, 
эстетическіе  и  метафизическіе  элементы  религіи,  тогда  какъ  собственно  религіозные  оказы- 
ваются непрочными  и  преходящими.  Богъ  постепенно  становится  олицетвореніемъ  нрав- 
ственнаго идеала,  и  этическій  моментъ  въ  религіи  выступаетъ  на  первый  планъ.  Главная 
задача  автора  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  показать,  что  чисто  религіозныя  традиціи,  съ  тече- 
ніемъ  времени,  вытѣсняются  и  вывѣтриваются.  Но  безвтріе  не  есть  невѣріе.  Безвѣріе  буду- 
щего— высшая  ступень  религіи  и  религіознаго  творчества.  Безвѣріе  будущихъ  временъ  мо- 
жетъ  сохранить  „наиболѣе  чистую  часть  религіознаго  чувства:  съ  одной  стороны  восхище- 
ніе  передъ  Космосомъ  и  тѣми  безконечными  силами,  которыя  въ  немъ  развиваются;  съ  дру- 
гой— исканіе  идеала,  не  только  индивидуальна™,  но  и  соціальнаго,  и  даже  космическаго, 
превосходящаго  существующую  реальность".  Во  II  части  Гюйо  говоритъ  „о  разложеніи  и 
упадкѣ  религіи  въ  современномъ  обществѣ,  вслѣдствіе  этическихъ  и  эстетическихъ  пережи- 
ваній  человѣчества.  Анализъ  религіи  показываетъ,  что  „традиция  не  въ  силахъ  противостоять 
разлагающему  вліянію  болѣе  сложной  душевной  жизни  человѣчества".  То,  что  для  одного 
поколѣнія  было  догматомъ,  вѣрой,  для  другого  становится  суевѣріемъ".  Въ  III  части  Гюйо, 
главнымъ  образомъ,  разбираетъ  разныя  метафизическія  гипотезы,  приходящія  на  смѣну 
догматизма  (теизмъ,  пантеизмъ,  идеалистическій,  матеріалистическій  и  монистическій  натура- 
лизмъ),  успѣхъ  которыхъ  въ  будущемъ,  какъ  стремится  доказать  Гюйо,  болѣе  чѣмъ  сомни- 
теленъ.  Религія,  какъ  догматическій  теизмъ,  будетъ  замѣнена,  по  мнѣнію  Гюйо,  гипотезой 
натуралистическаго  монизма.  Религія,  какъ  ассоціація  или  общество  людей  и  боговъ,  смѣ- 
нится  свободными  ассоціаціями  людей.  „Будущее, — говоритъ  авторъ, — вмѣсто  того,  чтобы 
обѣщать  намъ  религіозное  единеніе,  напротивъ,  собирается,  повидимому,  создать  все  возра- 
стающее различіе,  раздѣленіе  на  все  болѣе  многочисленныя  и  независимыя  группы,  все 
большую  индивидуализацію".  „Съ  другой  стороны,  развитіе  общительности  повсюду  созда- 
етъ  все  болѣе  обширный  ассоціаціи  умовъ  и  хотѣній,  не  мирящихся  съ  тѣсными  рамками 
общины  вѣрующихъ.  Состраданіе  и  милосердіе,  поэзія,  краснорѣчіе,  музыка,  культъ  при- 
роды и  искусства  не  только  освобождаются  отъ  религіозной  санкціи,  но  и  прямо  идутъ 
наперекоръ  ея  исключительному  характеру".  Впрочемъ,два  основныхъ  начала, — индивидуаль- 
ность и  общественность,  отнюдь  не  исключаютъ  одно  другое.  „Всякая  индивидуальность, 
говоритъ  Гюйо,  въ  силу  самаго  развитія  своего,  стремится  превратиться  въ  общественность". 
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Къ  отдѣлу  философіи  религіи  мы  относимъ,  во-первыхъ,  классификация  религіозныхъ 
системъ,  во  вторыхъ,  классификацію  направленій  религіозно  философской  мысли. 

I.  Классификація  религіи.  Врядъ  ли  нужно  доказывать  всю  трудность  такой  классифи- 
кации— трудность,  прежде  всего  обусловленную  неопредѣлснностью  самаго  термина  „религія", 
отъ  пониманія  котораго  зависитъ  не  только  распредѣленіе  различныхъ  вѣрованій  по  опредѣ- 
леннымь  категоріямъ,  но  даже  и  простой  подсчетъ  этихъ  вѣрованій.  Классификація  религій, 
какъ  и  всякая  другая  классификація,  должна  быть  произведена  на  основаніи  наиболѣе  суще- 
ственныхъ  признаковъ  ихъ,  но  то,  что  однимъ  авторомъ  признается  за  существенное,  то  для 
другого  имѣетъ  лишь  подчиненное  значеніе,  и  мы  всегда  „подвергаемся  опасности  раздѣлить 
однородное  и  соединить  вмѣстѣ  разнородное*  (Шантепи-де-ля-Соссей).  „Философы  и  бого- 
словы,— говорить  кн.  С.  Н.  Трубецкой, — опредѣляли  религію  различно,  выдвиіая  впередъ  ту 
или  другую  особенность  отношеній  человѣка  къ  тому  высшему  существу  или  тѣмъ  высшимъ 
силамъ,  которому  или  которымъ  онъ  поклоняется.  Одни  полагали  сущность  религіи  въ  субъ- 
ективной вѣрѣ,  другіе  въ  объективномъ  откровеніи;  одни  опредѣляли  религію,  какъ 
индивидуальное  отношеніе  человѣческой  души  і*ъ  божественному,  другіе  сводили  ее  къ  тому 
собирательному  творчеству  и  той  соціальной  организаціи,  которыми  создается  культъ,  дог- 
матъ,  религіозная  община  и  іерархія.  Въ  самой  сферѣ  психологіи  религія  понималась  раз- 
лично; преимущественное  значеніе  придавалось  либо  интеллектуальному  элементу,  т. -е.  она 
опрсдѣлялась  какъ  своего  рода  пониманіе  или  представленіе  сущаго  (Гегель),  либо  элементу 
эмоиіональному—  чувству  (напримѣръ,  „чувство  зависимости"  у  Шлейермахера),  либо,  нако- 
нецъ,  элементу  человеческой  воли,  въ  ея  отношеніи  къ  высшей  нравственной  волѣ  (Кантъ). 
Тѣмъ  не  мепѣе,  всѣ  означенные  моменты,  несомнѣнно,  присущіе  религіи,  не  исчерпываютъ 
ея".  Этой  неопредѣленностью  термина  объясняется  и  неудача  всѣхъ  попытокъ  классифици- 
ровать религіозныя  вѣрованія.  Наиболѣе  примитивнымъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  наивнымъ,  и 
все-таки  особенно  распространенным^  является  дѣленіе  всѣхъ  религій  на  .истинныя*  и  „лож- 
ныя", — дѣленіе,  по  своей  субъективности  и  произвольности  не  выдерживающее  никакой  кри- 
тики передъ  лицомъ  религіозной  исторической  жизни  всего  человѣчества,  и  проник- 
нутое узостью  конфессіональныхъ  воззрѣній,  ихъ  исключительностью  и  нетерпимостью.  Тѣмъ 
не  менѣе,  и  его  придерживаются  милліоны  людей,  съ  оффиціальными  представителями  цер- 
ковныхъ  организацій  во  главѣ,  въ  особенности  же  представители  господствующихъ  церквей, 
заинтересованные  экономически  въ  сохраненіи  религіозно-церковнаго  зіаіиз  ^ио.  При  такой 
классификаціи  всѣ  религіи  раздѣляются  на  двѣ  группы.  Къ  одной  изъ  нихъ  принадлежитъ 
своя  собственная,  къ  другой — всѣ  прочія  въ  томъ  порядкѣ,  въ  какомъ  онѣ  приближаются 
къ  первой  по  своему  содержанію  и  характеру  Далѣе  существуетъ  дѣленіе  религій  на  „есте- 
ственныя"  и  „откровенный",  котораго  придерживаются  до  сихъ  поръ  нѣкоторые  богословы,  но 
которое,  какъ  говорить  Шантепи-де-ля-Соссей  (№  8429),  не  можетъ  быть  сохранено,  такъ 
какъ  -  естественная  религія  есть  чистая  абсгракція,  не  основанная  ни  на  какой  дѣйствитель- 
ности",  и  даже  ортодоксальные  богословы  признаютъ,  что  „сферу  откровенія  невозможно 
точнымъ  образомъ  отграничить  отъ  сферы  естественной".  По  такому  дѣленію,  къ  религіямь 
откровенія  принадлежать — іудейская  и  христіанская,  къ  естественнымъ — всѣ  прочія.  Затѣмъ 
нѣкоторые  дѣлятъ  религіи  на  „естественно-возникшія"  и  „установленный",  на  „народныя"  и 
на  „личныя",  смотря  по  тому,  созданы  ли  онѣ  общимъ  ходомъ  исторической  народной  жизни, 
или  отдѣльными  личностями.  —  Буддой,  Зороастромъ,  Конфуціемъ,  Христомъ,  Магометомъ 
и  т.  д.  Но  и  эта  классификація  не  выдерживаетъ  критики,  такъ  какъ  трудно  разграничить 
созданіе  цѣлаго  народа  отъ  творчества  отдѣльной  личности.  По  морфологическому  принципу 
дѣлятъ  религіи  на  „монотеистическія"  и  „политеистическія", — дѣленіе  не  полное,  такъ  какъ 
есть  религіи  и  атеистическія  (буддизмъ,  конфуціанство)  и  догматнчески-дуалистическія  (рели- 
гія  Зороастра  древнихъ  персовъ).  Кромѣ  того,  „какъ  бы  важно  ни  было  значеніе  понятій 
о  Божествѣ,  его  однако  нельзя  признавать  за  исключительное  основаніе  для  классификацін. 
Далѣе,  существуетъ  цѣлый  рядъ  самыхъ  разнообразныхъ  классификацій,  смотря  по  принципу, 
положенному  въ  ихъ  основу,  напримѣръ,  класснфикаціи  .по  содержанію  понятій,  по  формѣ 
учснія,  по  богослуженію,  по  характеру  благочестія,  по  роду  дѣйствующаго  чувства,  по  тѣмъ 
благамъ,  къ  которымъ  люди  стремятся  путемъ  религіи,  по  отношенію  религіи  къ  государ- 
ству, къ  наукѣ,  искусству,  нравамъ  и  т.  д.  Такимъ  образомъ,  бываютъ  религіи,  миѳологиче- 
скія  и  догматическія;  бываютъ  такія  религіи,  въ  которыхъ  иреобладаетъ  или  разумъ,  или 
чувство,  или  воля  (слѣдовательно,  раціоналистическія  или  эстетическія,  или  этическія) — 
такія,  въ  которыхъ  чувство  доходить  до  экстаза,  или  остается  спокойнымъ,  въ  которыхъ  оно 
подавлено  или  приподнято;  религіи  съ  частичной  или  съ  общей  нравственностью;  относящіяся 
къ  міру  положительно  или  отрицательно  (аскетически);  выражающіяся  внѣшнимъ  образомъ 
или  преимущественно  въ  живописи  и  ваяніи  или  въ  музыкѣ  и  т.  д."  Гораздо  больше  зна- 
ченія  нмѣетъ  классификація  религій  на  частныя,  т. -е.  ограничивающіяся  известной  національ- 
ностью  и  всемірныя  (распространяющіяся  между  самыми  разнообразными  человѣческими  ра- 
сами). Ко  второй  груішѣ  должны  быть  отнесены:  буддизмъ,  христіанство,  исламъ,  кл>  первой — 
всѣ  прочія.  Но  противъ  этой  классификаціи  Шантегги-де-ла-Соссей  привоаитъ  цѣлый  рядъ 
возраженій,  указывая,  между  прочимъ,  на  ея  неопредѣленность.  Лучшими  классификаціями 
религій  Шантепи-де-ла-Соссей  признаетъ  классификаціи  Гегеля,  Гартмана  и  Тиля,  которыя 
мы  здѣсь  и  приводимы 

а)Классификація  Гегеля.  1.  Религіи  природы.  II.  Непосредственная  религія 
(чародѣйство).  2.  Раздвоеніе  сознанія  въ  самомъ  себѣ.  Религіи  субстанціи:  а)  Религія  мѣры 
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(Китай),  б)  Религія  фантазіи  (Браманизмъ).  в)  Религія  „въ  себѣбытія"  (іп-зісЬ-веіп)  (Буддизмъ). 
3.  Переходъ  отъ  религіи  природы  къ  религіи  свободы.  Борьба  субъективности:  а)  Религія 
добра  или  свѣта  (Персія).  б)  Религія  страданія  (Сирія).  в)  Религія  тайны  (Египетъ).  II.  Ре- 
лигіи  духовной  индивидуальности.  1.  Религія  возвышеннаго  (іудеи).  2.  Религія  красоты 
(греки).  3.  Религія  цѣлесообразности  или  разума  (римляне)  III.  Абсолютная  религія  (хри- 
стіанство). 

б)  Классификация  Гартмана.  1.  Натурализмъ.  I.  Натуралистическій  гено- 
теизмъ,  (т.-е.,  согласно  М.  Мюллеру,  состояніе  сознанія,  когда  единичныя  божества  еще  не 
имѣютъ  опредѣленности  и  устойчивости  и  каждое  можетъ  замѣнять  всѣхъ).  2.  Человѣко- 
подобное  одухотвореніе  генотеизма.  а)  Эстетическое  облагороженіе  (эллины),  б)  Утилитарная 
секуляризація  (римляне),  с)  Трагико-этическое  углубленіе  (германцы).  3.  Теологическая  си- 
стиматизація  генотеизма:  а)  Натуралистическій  монизмъ  (египтяне),  б)  Половинный  нату- 
рализмъ (персы).  II.  Супранатурализмъ.  1.  Отвлеченный  монизмь  или  идеалистическая  рели- 
гія  спасенія:  а)  Акосмизмъ  (браманы),  б)  Абсолютный  иллюзіонизмъ  (буддисты).  2.  Теизмъ: 
а)  Первоначальный  монотеизмъ  (пророки),  б)  Религія  закона  или  религія  гетерономіи  (МО' 
заизмъ,  іудейство,  попытки  реформъ,  въ  томъ  числѣ  исламъ).  в)  Реалистическая  религія  спа- 
сенія  (христіанство). 

в)  Классификація  Тиле.  I.  Религія  природы.  1.  Полизоическій  натурализмъ 
(гипотетическій).  2.  Полидемонически-магическія  религіи  съ  господствомъ  анимизма  (религіи 
дикарей).  3.  Очищенныя  или  организованныя  магическія  религіи.  Политеизмъ  съ  обожаніемъ 
людей  и  животныхъ:  а)  Неорганизованныя  религіи  (японцевъ,  дравидійцевъ,  финновъ  и 
эстовъ,  древнихъ  арабовъ,  древнихъ  пеласговъ,  италійскихъ  племенъ,  этрусковъ,  древнихъ 
славянъ).  б)  Организованныя  религіи  полукультурныхъ  народовъ  Америки,  древняя  китай- 
ская государственная  религія,  религія  египтянъ.  4.  Поклоненіе  существамъ,  имѣющимъ 
человѣческія  формы,  но  сверхчеловѣческое  могущество,  и  существамъ  полуэтическаго  харак- 
тера. Антропоморфическій  политеизмъ  (религія  ведійскихъ  индусовъ,  древнихъ  персовъ, 
позднѣйшихъ  вавилонянъ  и  ассиріянъ,  культурныхъ  семитическихъ  народовъ,  кельтовъ, 
германцевъ,  эллиновъ,  грековъ  и  римлянъ).  II.  Этическія  религіи  (спиритуалистически-эти- 
ческія  религіи  откровенія).  1.  Національныя  номистическія  (номотетическія)  религіозныя 
общества  (таоизмъ  и  конфуціанство,  браманизмъ,  джайнизмъ,  маздеизмъ,  мозаизмъ  и  іудей- 
ство;  оба  послѣднія  образуютъ  уже  переходъ  къ  2).  2.  Всемірныя  религіозныя  общества 
(буддизмъ,  христіанство;  что  касается  до  ислама  съ  его  исключительными  и  номистическими  со- 
ставными частями,  то,  по  Тиле,  онъ  только  на  половину  относится  сюда).  Особеннаго  внима- 
нія  заслуживаетъ  классификація  Зибека. 

г)  Классификация  Зибека.  Религія  природы,  религія  мірового  утвержденія  безъ 
этическаго  опредѣленія  (религіи  народовъ,  не  дошедшихъ  до  культурнаго  состоянія).  Рели- 
гія  нравственности,  представляющая  много  степеней  (мексиканцы,  перуанцы,  аккады,  ки- 
тайцы, египтяне,  индусы,  персы,  римляне;  высшую  ступень  образуетъ  здѣсь  греческая 
религія).  Переходъ  отъ  религіи  нравственности  къ  религіи  спасенія  составляетъ  іудейство. 
Религія  спасенія,  обращенная  въ  одну  сторону  въ  смыслѣ  отрицаиія  міра:  буддизмъ.  Поло- 
жительная религія  спасенія:  христіанство.  Возвратъ  къ  религіи  нравственности:  исламъ. 

II.  Направленія  религіозно-философской  мысли,  какъ  извѣстно,  совпадаютъ  съ  направленіями 
философской  мысли  вообще,  а  потому  классификацию  ихъ  и  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  фило- 
софіи.  Здѣсь  же  мы  даемъ  перечисленіе  главнѣйшихъ  авторовъ,  писавшихъ  по  вопросамъ 
религіи  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней  и  дѣлавшихъ  попытки  философскаго 
объясненія  этихъ  вопросовъ,  причемъ  распредѣляемъ  авторовъ  въ  хронологическомъ 
порядкѣ,  по  эпохамъ  исторіи,  а  для  новаго  и  новѣйшаго  времени,  кромѣ  того,  и  по  вѣ- 
камъ  и  по  странамъ.  Такое  распредѣленіе,  за  немногими  исключеніями,  которыя  мы  указы- 
ваемъ  особо,  находится  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  въ  полномъ  соотвѣтствіи  и  съ  общей  эволюціей 
религіозно-философской  мысли,  прошедшей,  какъ  извѣстно,  тѣ  же  фазисы,  какіе  формули- 
ровалъ  О.  Контъ:  во-первыхъ,  теологическій  съ  его  стадіями  фетишизма,  анимизма,  поли- 
теизма, къ  которому  можно  отнести  и  дуализмъ,  и,  наконецъ,  монотеизма;  во-вторыхъ,  фа- 
зисъ  метафизическій,  къ  которому,  въ  сущности,  относятся  философскіе  пантеизмъ  и  деизмъ; 
въ-третьихъ,  фазисъ  позитивный  (атеизмъ  и  агностицизмъ).  Въ  виду  того,  что  только-что 
упомянутые  термины  употребляются  разными  мыслителями  далеко  не  всегда  въ  одномъ  и 
томъ  же  смыслѣ,  считаемъ  не  лишнимъ  дать  такія  опредѣленія  ихъ,  которыя  соотвѣтствуютъ 
нижеслѣдующему  нашему  тексту.  Подъ  теизмомъ  мы,  согласно  Канту,  будемъ  понимать  вѣру 
въ  личнаго  Бога  и  въ  существованіе  личнаго  Промысла;  подъ  политеизмомъ,  какъ  одной  изъ 
разновидностей  теизма, — вѣру  въ  многихъ  боговъ;  подъ  дуализмомъ,  другой  его  разновид- 
ностью,— вѣру  въ  то,  что  вселенная  образовалась  и  существуетъ  благодаря  дѣйствію  двухъ 
противоположныхъ,  но  одинаково  необходимыхъ  и  одинаково  важныхъ,  а,  слѣдовательно,  и 
независимыхъ  одно  отъ  другого  началъ;  подъ  монотеизмомъ — вѣру  въ  единаго  Бога.  Къ  пе- 
реживаніямь  теологическаго  періода  мы  огносимъ  и  мистицизмъ,  который,  отнюдь  не  пред- 
ставляя изъ  себя  религіозной  системы,  является  пережиткомъ  супранатурализма,  въ  болѣе 
или  менѣе  очищенной,  но  и  обезцвѣченной  его  формѣ,  вплоть  до  теософіи,  спиритизма  и 
даже  телепатіи,  оставляя,  конечно,  въ  сторонѣ  телепатію,  какъ  одинъ  изъ  отдѣ- 
ловъ  науки  экспериментальной  психологіи.  „Отличительныя  черты  правовѣрнаго  мистицизма 
Вл.  Соловьевъ  формулируетъ  слѣдущимъ  образомъ.  По  его  мнѣнію,  онѣ  состоятъ,  во-пер- 
выхъ, въ  признаніи  нравственныхъ  условій  для  соединенія  человѣческаго  духа  съ  Богомъ; 
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во-вторыхъ,  въ  представленіи  самаго  сосдинснія,  какъ  процесса  постепеннаго,  причемъ 
обыкновенно  различаются  три  главныя  степени,  называемый:  мистикой  очистительною 
(риг^аііѵа),  мистикой  просветительной  или  озарительной  (Шатіпаііѵа)  и  мистикой  со- 
единительной вь  тѣсномъ  смыслѣ  (шгШѵа);  наконсцъ,  вътретьихъ,  также  отличи- 
тельною чертою  правовѣрнаго  мистическаго  богословія  является  и  тотъ  принципъ,  что  вну- 
треннее общеніе  съ  Богомъ  не  исключаетъ  внѣшнихъ  формъ  благочсстія  и  что  высшее 
духовное  совершенство  не  отмѣниеть  низшихъ  заповѣдей.  Вь  противоположность  этому,  ере- 
тическая теософія  среднихъ  вѣковъ  унаслѣдовала  отъ  древнихъ  гностиковъ  принципъ,  что 
для  чистаго  все  чисто,  духовному  все  позволено,  и  для  совершенная)  вѣдѣнія  необходимо 
все  испытать  (Вл.  Соловьевъ).  Одной  изъ  разновидностей  современнаго  мистицизма  является 
мистическое  богопознаніе  и  самопознаніе, — теософія,  представляющая,  по  словамъ  Вл.  Со- 
ловьева, исполненную  лротнворѣчіями  смѣсь  пантеизма,  матеріализма  имного- 
б  о  ж  і  я,  съ  большими  заимствованіями  изъ  буддизма  и  браманизма,  особенно  культивируе- 
мое международнымъ  „Теософическимъ  обшествомъ",  основаннымъ  Е.  Блаватской.  Отеософіи 
см.  Лапшина  въ  .Энциклопед.  Сл."  Брокгауза,  т.  64  и  Вл.  Соловьева  (.Вопросы  фило- 
софіи  и  Психологіи"  №  18);  Рибо  „Творческое  воображсніе"  (въ  отд.  психологіи).  Въ  отличіе 
отъ  теологіи,  представляющей  систему  знаній  о  божествѣ,  основанную  на  откровеніи  и  дог- 
ма гахъ,  теософія,  какъ  извѣстно,  опирается  „на  непосредственныя  данныя  мистическаго  вос- 
пріятія,  съ  тѣмъ  отличісмъ  отъ  другихъ  формъ  мистицизма,  что  теософы,  по  большей  части 
стараются  придавать  своимъ  нндивидуальнымъ  мистическимъ  откровеніямъ  форму  закон- 
ченной и  связной  системы.  По  ученію  теософовъ,  „Божество,  какъ  Богъ  Спинозы,  не  мы- 
слить и  не  твормтъ,  ибо  оно  и  само  есть  мысль  и  творчество,  оно  есть  то,  что  постоянно 
развивается,  цикловая  эволюція,  вѣчное  движеніе  видимой  и  невидимой  природы".  Изложеніе 
теософическихъ  ученій,  какъ  имѣющихъ  сцеціальный  интересъ,  выходить  за  предѣлы  поста- 
вленныхъ  нами  цѣлей.  Къ  метафизическому  фазису  мысли  мы  относимъ  пантеизмъ  и  деизмъ, 
исходя  изъ  контовскаго  опредѣленія  теологическаго  фазиса  мышленія,  характерной  особенностью 
котораго  является,  по  Конту,  вѣра  въ  сверхъестественныя  существа  и  въ  ихъ  вмѣшательство 
въ  судьбы  человѣка  и  міра,  что,  какъ  извѣстно,  не  признается  ни  философскимъ  пантеиз- 
момъ,  ни  деизмомъ,  возникшими  подъ  вліяніемъ  умственнаго  движенія  XVII  и,  главнымъ 
образом ь,  XVIII  и  XIX  стт.  Что  касается  до  браманскаго  пантеизма,  то,  какъ  народная  рели- 
гія,  онъ  относится  къ  теологическому  фазису,  а  какъ  философская  система — къ  метафизиче- 
скому, тогда  какъ  пантеизмъ  и  деизмъ  новаго  времени  народными  религіями  никогда  не 
были.  Первый  терминъ  (т.-е.  пантеизмъ)  употребляется  обыкновенно  въ  двухъ  значеніяхъ:  во- 
первыхъ,  какъ  ученіе,  отожествляющее  Бога  съ  природой,  въ  смыслѣ  поглощенія  Бога  природой; 
во-вторыхъ,  какъ  ученіе,  отожествляющее  природу  съ  Богомъ,  въ  смыслѣ  поглощенія  природы 
Богомъ.  Подъ  деизмомъ  же  мы  понимаемъ  .систему  ученій,  которая  прпзнаеть  Бога  по- 
слѣдней  причиной  всего  существующаго",  но,  въ  противоположность  пантеизму,  не  только 
такого  Бога,  который  не  слитъ  съ  міромъ,  отличается  отъ  него  и  противополагается  ему. 
Въ  противоположность  же  теизму,  деизмъ  принимаетъ,  что  .Богу  чуждо  живое,  непрестан- 
ное отношеніе  къ  міру  и  что  Онъ  не  проявляетъ  себя  въ  немъ".  Что  же  касается  до  ате- 
изма, то  подъ  этимъ  словомъ  мы  понимаемъ  отсутствіе  вѣры  въ  какое-либо  божество, — уче- 
те, отрицающее  самое  сущсствованіе  Бога.  Одною  изъ  разновидностей  атеизма  является 
агностицизмъ,- — направленіе  философской  мысли,  подчеркивающее  непознаваемость  того,  что 
выходить  за  предѣлы  возможнаго  опыта,  и  отказывающееся  называть  Непознаваемое  име- 
немъ  божества.  Вопросъ  о  бытіи  Бога,  какъ  и  о  первой  причинѣ,  относится,  по  мнѣнію 
агностиковъ,  къ  тбй  же  области  Непознаваемаго. 

Вышесказаннымъ  исчерпываются  всѣ  главнѣйшія  направленія  религіозно-философской 
мысли.  Впрочсмъ,  классификація  отдѣльныхъ  мыслителей  и  по  этимъ  направленіямъ  все- 
таки  представляетъ  также  непрсоборимыя  трудности,  потому  что  многіе  мыслители  занима- 
ютъ  въ  ней,  несомнѣнно,  промежуточное  положеніе,  по  крайней  мѣрѣ  но  цѣлому  ряду  са- 
мыхъ  существенныхъ  воиросовъ.  Изъ  этихъ  послѣднихъ  въ  нашемъ  обзорѣ  эволюціи  рели- 
гіозно-философской  мысли  мы  обращаемъ  главное  вниманіс  лишь  на  слѣдующіе:  на  вопросъ 
о  Богѣ  и  его  природѣ  и  на  вопросъ  объ  отношеніи  Бога  къ  міру  и  къ  человѣку  и  къ  ихъ 
судьбамь.  Около  этихъ  вопросовъ,  какъ  известно,  и  сосредоточиваются  всѣ  религіозныя 
исканія  человѣчества.  Исторія  этихъ  исканій  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  исторія  религіозной 
мысли,  медленно,  подъ  вліяніемъ  непреоборимаго  напора,  все  растущего  знанія  и  науки  и 
все  развивающейся  критики,  разбивающей  узы  супранатурализма  и  догматизма,  исторія  раз- 
рушенія  этихъ  ттослѣднихъ,  а  значитъ  и  разрушенія  вѣрованій,  не  нуждающихся  въ  знаніи, 
добытомъ  и  провѣренномъ  при  помощи  точныхъ  научныхъ  методовъ,  на  него  не  опираю- 
щихся и  ему  противорѣчащихъ.  Вмѣстѣ  сътѣмъ,  это — исторія  отдѣленія  этики  отъ  религіи  и 
замѣны  этой  последней  этикою;  наконецъ,  исторія  все  болѣе  и  болѣе  яснаго  сознанія  той 
роковой  необходимости,  которая  заставляетъ  умъ  человѣческій  признать  свое  безсиліе  пе- 
редъ  лицомъ  Непознаваемаго  и  отказаться  отъ  всякихъ  попытокъ  надѣлять  Непознаваемое 
какими-либо  не  только  человѣческими,  но  и  всякими  другими  качествами  и  кличками,  да- 
вая ему  наименованія  того  или  иного  божества  и  приписывая  ему  качества  болѣе  или 
менѣе  человѣческаго  происхожденія.  Общей  нсторіи  рслигіозно-философской  мысли  человѣ- 
чества  на  русскомъ  языкѣ  не  сушествуетъ,  если  не  считать  краткихъ  очерковъ  ея  во  „Введе- 
ніяхъ  въ  философію"  Паульссна  и  Вундта.  Нѣтъ  даже  общаго  обзора  ея  исторіи  съ  XVI 
по  XX  в.,  если  не  считать   извѣстныхъ  трудовъ  А.  Ланге  (№  9015),  Дрэпера  (№№  8344  и 
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9013),  Кидда  (8985а),  Лекки  (№9017),  П.  Лаврова  (№№  8361а — 61  в),  трактующихъ  объ  исторіи 
религіозно-философской  мысли  лишь  мимоходомъ.  Исторія  этой  мысли  излагается  попутно  въ 
общихъ  обзорахъ  исторіи  философіи  (см.  этотъ  отдѣлъ).  Не  пер.  слѣдующія  соч.,  дающія  понятіе 
о  развитіи  религіозно  философской  мысли,  главнымъ  образомъ  въ  новое  время:  Фейербахъ. 
„ОезсЫсМе  й.  п.  рЫІоз.  ѵоп  Васоп  Ъіз  В.  Зріпоза".  1833.  (Переводъ  этой  капитальной  книги 
гдѣ  отведено  много  мѣста  религіозной  философіи,  очень  желателенъ).  Рііеісіегег.  „Реіщіопз- 
рпііозорпіе  аиі  ^езспіспШсЬеп  Огііпс!1а§е"  (I.  ОезсНісМе  сіег  Рѵеіідіопзрпііозорпіе  ѵоп  Зріпога 
Ьіз  ац{  сііе  Ое§еп\ѵагі,  2аиИ.  1893;  II.  Оепеіізсп-зресиіаііѵе  Ке1і§іопзрпі1озорпіе,  2аиі1.  1896). 
О.  Рищ'ег  .Оезспіспіе  йег  спгізіііспеп  РеІі^іопзрпіІозорЫе  зеіі  сіег  Кеіоппаііоп"  2  т.  1883. 

Монографіи  объотдѣльныхъ  теченіяхъ  исторіи  религіозно- 
философской  мысли  и  объ  ихъ  нредставителяхъ  распредѣляются  въ  хроно- 
яогическомъ  порядкѣ  слѣдующимъ  образомъ: 

1.  Религіозно-филосэфскія  исканія  дикихъ  и  первобытныхъ  народовъ.  О  перво- 
бытной религіозной  философіи,  поскольку  можетъ  итти  о  ней  рѣчь  въ  средѣ 
первобытныхъ  народовъ,  см.  ст.  Вундта  въ  .Общей  исторіи  философіи".  Т.  I,  стр.  1 — 26, 
и  у  Г.  Спенсера  „Основанія  соціологіи".  Т.  I  (Первобытныя  идеи).  Также  въ  исторіи  языка 
(М.  Мюллеръ,  №  15—17,  Шрадеръ,  №  52,  И.  Тэйлоръ,  №  61,  Э.  Тэйлоръ,  №  33а,  ЗЗв). 
Не  пер.  МапппагсН  ,Ѵ/а1с1-ипсІ  РеМкиИе",  \Ѵипс1і.  .Ѵб1кегрзуспо1о§іе".  ТЛІ.  Зспиііг.  „РзусЬо- 
Іо^іе  сіег  ІМаІигѵбІкег'.  1900. 

2.  Религіозно-фмлософснія  исканія  народовъ  Востока,  а)  Индія.  Памятникомъ древнѣй- 
шаго  философскаго  браманскаго  политеизма,  съ  его  представленіемь  различныхъ  силъ  природы, 
одаренныхъ  разумомъ  и  волей  по  образцу  че  ловѣка, являются  Веды  (№  8445).  Литературу  о  нихъ 
см.  въ  §  234  и  на  стр.  238.  Позднѣе  древне-индусское  мышленіе  переходитъ  въ  пантеизмъ,  который 
и  составляетъ  основу  религіи  брамановъ.  При  этомъ  разнообразные  боги  соединяются  въ  браман- 
скую  троицу  въ  лицѣ  трехъ  главныхъ  боговъ  (Брама — творецъ,  Шива — разрушитель,  Вишну — 
охранитель),  которые,  въ  свою  очередь,  представляются  различными  силами  единаго  духа,  а  міръ 
разсматривается  какъ  эманація  божества,  которая  производитъ  міръ,  .любовью,  смѣшанной  съ 
его  желаніемъ".  Съ  ученіемъ  объ  эманаціи  тѣсно  слито  ученіе  о  переселеніи  душъ,  въ  силу 
чего  каждое  существо  занимаетъ  во  Вселенной  мѣсто  и  имѣетъ  форму,  соотвѣтствующую  сте- 
пени его  моральнаго  развитія.  Нѣтъ  внѣшней  судьбы,  управляющей  жизнью  существъ; 
каждая  изъ  нихъ  своими  пороками  и  добродѣтелями  создаетъ  свою  собственную  судьбу. 
О  философской  сторонѣ  браманизма  см.  Каррьеръ  (№  3)  и  въ  особенности  М.  Мюллеръ 
(№  8464),  гдѣ  излагаются  главнѣйшія  релнгіозно-философскія  и  философскія  системы  древней 
Индіи.  (Сенсуализмъ  Капнлы,  логическая  система  Готамы,  мистицизмъ  Патанджали  и  др.).  О  ре- 
лигіозной  философіи  Будды  см.  указанія  на  стр.  239  (и  въ  §  234)  Еще  см.  Ф.  Щербат- 
скаго  „Теорія  познанія  и  логика  по  ученію  позднѣйшихъ  буддистовъ".  Спб.  903 — 909  г.  2  т. 
Еще  см.  у  Г.  Ольденберга  въ  „Общей  исторіи  философіи,  ч.  I,  27 — 41  стр.  Философія 
Санкья — см.  №  8462.  ГІозднѣйщая  теософія,  искаженная  на  европейскій  ладъ,  см.  Чаттерджи 
(№  8477),  Лодыженскій  (8991аа),  Безантъ  (№  8978аб).  Не  перев.  Раиі  Оеиззеп.  „А1І§етеіпе 
ОезсЫсЫе  сіег  РЫІозорІііе  тіі  Ъезопсіегсг  ВегііскзісЫщипст  сіег  Ке1і§іопеп.  I  Всі.  АПоетеіпе 
Еіп1еі(ип§  ипсі  РЫІозорпіе  сіез  Ѵесіа  Ыз  аи{  сііе  Іірапізсііасіз".  Ьеірхі§.  1894.  5.  XVI — 336. 
Р.  Эеиззеп.  ,Оаз  Зузіет  ёег  Ѵесіапіа0.  К.  Оагіе.  „Оіе  Запкуа-РЬПозорпіе"  (1894).  Его  же 
„Запкуа  ипсі  Іо§аа.  Древнѣйшій,  дошедшій  до  насъ  памятникъ  индусской  мистической  фило- 
софіи — Упанишады,  умозрительная  часть  ведійскихъ  священныхъ  сборниковъ,  не  пер.  Мисти- 
ческій  элементъ  преобладалъ  также  и  въ  главныхъ  школахъ  позднѣйшей  индійской  фило- 
софіи,  основная  мысль  которыхъ— поглощеніе  всего  индивидуальнаго  въ  абсолютномъ  един- 
ствѣ  міровой  души  (Соловьевъ).  О  ней  см.  №  8464. 

б)  Ассиро-вавилоняне.  О  троицѣ  древнихъ  вавилонянъ  и  ассирянъ  (Ану, 
Белъ,  Эа)  ем.  Шантепи  де-ла-Соссей  (№  8429),  еще  №№  3,  8198,  8200,  8462а. 

в)  П  е  р  с  і  я.  О  философской  сторонѣ  дуалистической  религіи  Зороастра  см.  №  8429 
и  №  8468.  По  представленію  древне-персидской  религіозно-философской  мысли,  какъ  ее 
фор"мулируетъ  А.  Фулье,  книгой  котораго  (.Исторія  философіи")  мы  здѣсь  руководствуемся, 
міръ  состоитъ  изъ  свѣта  и  мрака,  истины  и  лжи,  добра  и  зла;  Ормуздъ,  представитель 
добра,  есть  мысль;  онъ  творитъ  міръ  чрезъ  посредство  вѣчнаго  слова,  выраженія  истины  и 
разума.  Ариманъ,  представитель  зла  и  мрака,  есть  символъ  вещества.  Добро  и  зло  нахо- 
дятся въ  вѣчной  борьбѣ,  и  въ  концѣ-кондовъ  Ормуздъ  одерживаетъ  побѣду.  Рождаясь  на 
свѣтъ,  человѣкъ  неизбѣжно  долженъ  принять  чью-либо  сторону — Ормузда  или  Аримана — и 
вступить  въ  борьбу, — характерная  черта  въ  религіозной  системѣ  персовъ,  отводящая  чело- 
вѣку  активную  роль  въ  жизни  міра  и  божества.  Метафизикѣ  Зороастрова  ученія  сооотвѣт- 
ствуетъ  и  его  этика,  въ  которой  нравственное  благо  есть  истина,  которая  выражается 
въ  искренности  словъ  и  въ  чистотѣ  деятельности,  что  обусловлнваетъ  культъ  чистоты  и 
искренности, — образовъ  видимаго  и  невидимаго  свѣта,  которымъ  древніе  персы  и  покло- 
нялись подъ  символомъ  огня.  (О  персахъ-огнепоклонникахъ  и  ихъ  философіи  см.  въ  отд. 
географіи). 

г)  Китай.  Однимъ  изъ  существенныхъ  признаковъ  религіозно-философской  мысли 
конфуціанства  является  ученіе  о  философской  нравственности  безъ  примѣси  теологіи, — отдѣ- 
леніе  этики  отъ  религіи,  философско-этическое  пониманіе  этой  послѣдней,  устраняющее  изъ 
нея  понятіе  Божества, — идеалъ,  къ  которому  мало-по-малу  приближается  и  европейская  ре- 
лигіозная  и  научно-философская  мысль.  При  этомъ   „человѣкъ  представляется  въ  гармоніи 


300 


ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧГСЛОВТ.ЧЕСТВА. 


съ  общимъ  ходомъ  Вселенной,  опредѣляющимъ  въ  то  же  время  и  нормы  нравственности". 
Конфуиій,  какъ  формулируетъ  А.  Фулье  его  ученіе,  „понимаетъ  долгъ,  какъ  всеобщій,  не- 
изменный самъ  по  себѣ  обязательні.ій  законъ".  Законъ  земли  есть  совершенствованіе;  за- 
конъ  неба — совершенство:  нравственность  сама  по  себѣ  выше  природы,  и  міръ  не  можетъ 
включить  ее  въ  себѣ;  истинный  приннипъ  всего  есть  совершенство".  Изъ  этихъ  принниповъ 
Конфупій  выводить  обязанности  справедливости  или  взаимности,  обязанности  милосердія  или 
любви:  мы  должны  любить  людей  отъ  всего  сердца  и  поступать  съ  другими  такъ,  какъ  мы 
хотѣли  бы,  чтобы  они  поступали  съ  нами.  О  религіозно-философской  сторонѣ  конфуціан- 
ства  см.  прежде  всего:  Вл.  Соловьевъ,  №  4706,  т.  VI  („Китай  и  Европа"),  Георгіевскій 
(№  8448),  Буланже  (№  8442 — 3),  Каррьеръ  (№  3),  ст.  В.  Грубе  въ  .Обшей  исторіи  фило- 
софіи",  ч.  I,  стр.  41 — 63  (тамъ  же  объ  японской  философіи).  Меннзы  (№  8448)  возрождаетъ  и 
совершенствуетъ  ученіс  Конфуція,  вводя  въ  пего  политическій  и  соціальный  элементы,  на- 
зывая тирановъ  „грабителями  большой  дороги",  утверждая,  что  „самое  благородное  на 
свѣтѣ  —  народъ",  отрицая  касты  и  рабство.  Представителемъ  китайскаго  мистицизма 
является  Лао-цзы  съ  его  ученіемъ  объ  абсолютномъ  безразличіи — Тао,  своеобразномъ  вы- 
раженіи  пантеистическаго  начала.  О  религіозно  -  философскомъ  учсніи  Лао-цзы,  о  Тао 
(Разумѣ,  Логосѣ)  и  таосистской  этикѣ  („воздавать  за  вражду  благодѣяніемъ',  „справедли- 
востью платить  за  несправедливость,  добромъ  за  зло")  см.  прежде  всего  у  Георгіевскаго 
(№  8448),  затѣмъ  въ  №№  8429,  8151,  8472.  Не  пер.  Ошогак.  „Сопіисіиз  ипй  зеіпе  Ьепге". 
(1895).  РаЬсг.  „Бег  ІЧтаіигаІі$гтиі5  Ьеі  сіеп  аііеп  Спіпезеп"  (1877). 

д)  Египетъ.  Религіозно-философскія  теченія  среди  египтянъ  плохо  извѣстны.  См. 
№№  3,6437,  т.  I.  Представляетъ  особый  интересъ  ученіе  древнихъ  египтянъ  о  загробномъ 
мірѣ  и  о  безсмертіи.  См.  особенно  Турасвъ  (№  8224а),  вкратцѣ  Каррьеръ  (Л?  3)  и  Шантепи 
де-ла-Соссей  (.Ѵ«  8429). 

е)  О  религіозно-философскихъ  ученіяхъ  у  кельтовъ  и  г  а  л  л  о  в  ъ  (культъ  личности, 
ученіе  о  свободной  волѣ  и  безсмертіи,  о  переживаніи  привязанности,  о  возможности  вновь 
появиться  на  землѣ  при  посредствѣ  преданности  къ  другому,  о  переселеніи  душъ,  объ  от- 
сутствіи  идеи  о  вѣчныхъ  наказаніяхъ,  о  вѣрѣ  галловъ  въ  прогреесъ  всего  сущаго)  см.  въ 
„Исторіи  философіи"  А.  Фулье,  стр.  31 — 36,  (Страбонъ  въ  отд.  географіи,  гл.  IV),  Цезарь 
(№  8160а,  т.  VI),  Каррьеръ  (№  3),  Гизо  (№  7821). 

ж)  О  теченіяхъ  религіозно-философской  мысли  удревнихъ  евреевъ  можно  лучше 
всего  судить  по  книгамъ  пророковъ.  Объ  этихъ  теченіяхъ  см.  Каррьеръ  (Л?  3),  Ренанъ  (  V  8524). 
„Идея,  преобладающая  въ  рслигіозной  литературѣ  евреевъ, — говорить  А.  Фулье, — не  есть  идея  о 
всеобщей  сущности,  а  объ  индивидуальной  причинѣ;  Богъ  есть  свободная  сила,  создавшая  міръ 
актомъ  свободной  воли;  человѣкъ— тоже  свободная  сила:  онъ  повинуется  или  отказывается  отъ 
повиновенія  Богу  тоже  на  основаніи  свободной  воли;  обязанности  вытекаютъ  изъ  аттрибу- 
товъ  Бога,  котораго  человѣкъ  долженъ  любить  всѣми  силами  своей  души,  но  эти  обязан- 
ности отрицательныя  и  санкціи  ихъ  земныя*.  О  религіозной  философіи  іудейства  см.  В.  Со- 
ловьевъ (№  4706,  т.  IV).  Представляетъ  большой  интересъ  развитіе  идеи  доброжелательства 
и  милосерція  въ  философскихъ  школахъ  евреевъ  (о  нихъ  см.  Л»  8524).  Гиллелъ  (100  л.  до 
Р.  X.)  ироповѣдуетъ  кротость  и  любовь  къ  людямъ:  „не  дѣлай  другимъ  того,  чего  не  хо- 
чешь, чтобы  дѣлали  тебѣ".  О  немъ  см.  №№  8238,  82.46,  т.  VI,  ст.  Кацснельсона;  его  же 
ст.  въ  ж.  „Восходъ"  1898  г.,  9 — И.  О  суровой  созерцательной  релнгіозно-этической 
философіи  ессеевъ  и  терапевтовъ  см.  «V»  8246.  О  позднѣйшихъ  религіозно-философскихъ 
теченіяхь  у  евреевъ  см.  .Ѵ«  8246.  О  талмудизмѣ  см.  особенно  у  Вл.  Соловьева  (  V  4706, 
т.  VI),  №.\"о  8246  и  8526.  О  другихъ  теченіяхъ  въ  .Общей  исторіи  философіи",  т.  I, 
стр.  104 — 10.  Мистическимъ  теченіемъ  еврейской  религіозно-философскоЙ  мысли  является 
Каббала,  умозрительное  ученіе  котораго  исходить,  какъ  формулируетъ  его  Вл.  Соловьевъ, 
„изъ  идеи  сокровеннаго,  неизреченнаго  Божества,  которое,  будучи  выше  всякаго  опредѣле- 
нія,  какъ  ограниченія,  можетъ  быть  названо  только:  Ничто  или  Безконечное.  Чтобы  дать 
въ  себѣ  мѣсто  конечному  существованію,  Безконечное  должно  само  себя  ограничить.  Эти 
самоограниченія  не  измѣняютъ  неизреченнаго  въ  немъ  самомъ,  но  даютъ  ему  возможность 
проявляться,  т. -е.  быть  и  для  другого.  Конкретная  Вселенная  представляетъ  различныя  сте- 
пени удаленія  божесгвеннаго  свѣта  отъ  его  первоисточника.  Принадлежа  ко  всѣмъ  мірамъ,  че- 
ловѣкъ  однако  непосредственно  коренится  въ  низшемъ  матеріальномъ  мірѣ,  который  черезъ 
него  соединяется  съ  божествомъ"  (Вл.  Соловьевъ).  О  фнлософіи  Талмуда  см.  №№  4706, 
5660,  4643,  ч.  I  и  на  стр.  243.  О  Каббалѣ  см.  Л?  8246,  4706.  О  Маймонидѣ  см.  .ѴЛ°  8241, 
8242—45,  9015.  О  теченіяхъ  новѣйшаго  времени:  Филиппсонъ  (№  8253),  Карпелесъ 
(№  3347),  Дубновъ  (.Ѵ.і\Г°  8242,  8245).  Не  пер.  Ргапск.  „І.а  СаЬЬаІе",  Віоск.  „Сезсііісіііе  сіег 
ЕпКѵіскеІип^  сіег  КаЬЬаІаІі  ипд  с!ег  ]ііс1І5СІіеп  Кеіі^іопяріпіозоргііе"  (1894),  Б.  Капттапп. 
„Оезсіпспіе  сіег  АхІгіЬіітепІсІі ге  іп  сіег  щсііясгіеп  РеІі^іопзрЬіІокорІііе".  1877,  Ь.  Ьеѵу.  „Ба  т& 
іар^1І5і^ие  сіе  Маіпюпісіе"  (1905),  5.  Ногоѵііг.  „Эіе  Рзуспоіо^іе  Ьеі  сіеп  ]исіі5с1іеп  Кеііріопк- 
рЬПо5ор1іеп  сіег  Міііеіаііегз"  (1898—906). 

з)  И  с  л  а  м  ъ,  строго  монотеистическая  религія  полнѣйшей  преданности  волѣ  Божіей, 
представляя  изъ  себя  крайне  неблагопріятную  почву  для  развитія  свободной  религіозно  фи- 
лософской  мысли,  тѣмъ  не  менѣе  породиль  цѣлый  рядъ  религіозно-философскихъ  школь, 
существующихъ  и  въ  настоящее  время.  О  нихъ  см.  Гольдцигеръ  (№  8539а),  Вамбери 
(„Исламь  въ  XIX  в.",  ст.  въ  журналѣ  „Знаніе"  1876,  М?  1,2,3),  Мюллеръ  (№8551),  Крымскій 
(№  8547 — 48),  Пфлейдереръ  (№  8424).  „Вскорѣ  же  послѣ  своего  возникновенія,— говорить 
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Гольдцигеръ  (№  8539а), — исламъ  вступилъ  въ  періодъ  своего  теологическаго  развитія,  н  со- 
держаніе  вѣрованій  ислама  сдѣлалось  предметомъ  размышленій.  Философія  Аристотеля, 
съ  которою  ознакомился  міръ  ислама,  не  могла  не  затронуть  религіознаго  мышленія  широ- 
кихъ  круговъ  образованныхъ  людей".  О  свободомысліи  въ  Исламѣ  см.  также  у  Гольдцигера. 
Не  пер.  Н.  Згеіпег  „О  свободомыслящихъ  въ  исламѣ",  также  ХѴеИІіаизеп  „Рѵе1і§іб5-ро1ііі- 
зсЬеп  ОррозШопзрагіеіеп  іт  аііеп  Ізіат"  (1901;.  Еще  см.  труды  по  исторіи  арабовъ  въ  сред- 
ніе  вѣка  и  по  исторіи  арабской  философіи.  „Богъ  есть  одинъ  и  Магометъ  его  пророкъ". 
„Откровеніе  Божіе  прошло  черезъ  шесть  ступеней:  Адамъ,  Ной,  Авраамъ,  Моисей,' Хри- 
стосъ  и  Магометъ", — таковы,  какъ  извѣстно,  главнѣйшіе  тезисы  ислама.  Не  менѣе  важный 
тезисъ  содержить  въ  себѣ  вѣру  въ  неизмѣнное  предопредѣленіе  Божіе,  по  которому  судьба 
всѣхъ  людей  намѣчена  заранѣе  („чему  быть,  того  не  миновать").  Мусульманское  ученіе  о 
предопредѣленіи,  служащее  основой  фатализму,  стоить  въ  тѣсной  связи  съ  неподвижностью 
культуры  магометанскихъ  странъ.  О  магометанскихъ  сектахъ  см.  у  Гольдцигера  (№  8539а), 
Боголюбскій.  О  суннитахъ:  Гольдцигеръ  (№  8539а),  его  же  „Мипатпіесіапізспе  ЗіиоМеп", 
т.  II,  стр.  1 — 420  не  пер.,  какъ  и  Оогу  „Еззаі  зиг  ІПіізіоіге  сіе  Гізіат".  О  шіитахь:  ѵап 
Ѵіоіеп,  „КесЪегспез  зиг  1а  йотіпаііоп  агаЬе,  1е  спгШзте  еі  Іез  сгоуапсез  те5зіапі^ие5 
«оиз  1е  сЬаІііаі  сіез  Отауасіез".  1894.  А.  Ф.  Кремеръ,  „ОезсЬіспіе  сіег  пеггзсіі.  Ісіееп  сіез  Ізіатез", 
1868,  ч.  III.  И.  Гольдцигеръ,  „Мипаттесіапізспе  Зіисііеп",  т.  IV,  1890.  См.  также  Оогу,  указ. 
сочиненіе,  затѣмъ  по-русски:  А.  Мюллеръ  (№  8551).  А.  Крымскій  (№  8547 — 48).  Соч.  выдаю- 
щегося представителя  секты  мутазелитовъ,  Аль  Ашади  (ум.  въ  941  г.),  учившаго,  что 
„хотѣніе — дѣю  человѣка,  а  исполненіе — дѣло  Божіе",  не  пер.  Объ  аверроизмѣ  см.  Ренанъ 
(№  3553).  О  суфизмѣ,  персидскомъ  мистическо-спекулятивномъ  направленіи  персидскаго 
Ислама,  см.  №  8539а. 

3.  Религіо-философснія  исканія  нлассичесной  древности,  а)  Характерной  чертой  грече- 
ской фиюсофіи  является  ея  отрицательное  отношеніе  къ  политеизму  народной  религіи  и  борьбы 
съ  нимъ.  О  развитіи  религіозно-философской  мы:ливъ  древней  Греціи  и  о  зарожденіи 
тамъ  религіозной  философіи  см.  у  Трубецкого  (Л*?  8499,  т.  IV).  О  религіозной  философіи  грече- 
скихъ  мыслителей  см.  у  Гомперца  („Греч,  мыслители",  въ  отд.  ист.  философіи).  См.  еще 
Бутру  (V  9004),  Пфлейдереръ  (Л*«  8424),  Луначарскій  (.V?  8971,  т.  I).  Отмѣтимъ  не  переведенный 
на  русскій  языкъ  трудъ  О.  Огарре  „Огіеспізспе  Муіпо1о§іе",  1906;  I.  Наггізоп,  „Ке1і§іоп 
оі  апсіепі  Огеесе",  1905;  Зіеисііп^  „Огіесп.  ипсі  гбт.  Муіпо1о§іе"  1905;  I.  Оігагсі.  „Ье 
зепіітепі  геіщіеих  еп  Огёсе".  1869,  А.  В.  Кгізспе.  „Оіе  І1іеоЬ§ізс1іеп  Ьепгеп  сіег  ^гіесііізспеп 
Эепкег",  1840;  Неіпге.  „Эіе  БеЬге  ѵот  Іо§оз  іп  сіег  ^гіесііізсгіеп  Рпііозоріііе".  1872.  Сжатую  и 
ясную  характеристику  греческой  религіозной  философіи  находимъ  мы  у  С.  Н.  Трубец- 
кого (.Ѵр  4862,  т.  III).  „Грекъ  не  полагалъ  изначальной  границы  между  богами  и  приро- 
дой, но  вся  природа  являлась  ему  населенной  конкретными  духовно-тѣлесными  боже- 
ственными силами.  И  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  не  отдѣляя  боговъ  отъ  природныхъ  явленій,  грекъ 
не  сливалъ,  не  отождествлялъ  ихъ.  Для  грека  явленіеесть  лишь  образъ, — икона,  отражающая 
бога  или  божественное  событіе;  божественное  познается  посредствомъ  поэтизаціи  явленія; 
богъ — не  аллегорія  явленія,  но  явленіе — аллегорія  бога;  человѣкъ  не  воспринимаем  бога 
непосредственно  въ  тучахъ,  громѣ,  солнцѣ  и  водахъ,  какъ  во  времена  ведійскія:  онъ  восхо- 
дить къ  нему  огъ  явленія  творческою  мыслью:  сначала — въ  миѳологіи,  загѣмъ — въ  философіи". 
„Высшая  философія  грековъ  является  лишь  наиболѣе  отвлеченнымъ,  научнымъ  выраженіемъ 
ихъ  основныхъ  вѣрованій:  стихійная  матерь,  древняя  Гея,  родившая  Небо  надъ  собою,  Рея, 
родившая  Зевса,  Деметра,  богиня  земли,  совокупившаяся  съ  духовнымъ  и  образуюшимъ 
разумнымъ  Богомъ  силъ  небесныхъ, — мало-по  малу  просвѣтляется  до  пассивной  и  безса- 
мостной  потенціи,  не  переставая  быть  основою  и  кормилицей  сущаго.  Отъ  теогоніи  Гезіода 
до  онтологіи  Платона  грекъ  не  знаетъ  свободнаго  бога;  міровой,  космогоническій  про- 
цессъ  обусловливается  естественной  производительностью  божественной  природы  или  же 
роковымъ  погруженіемъ  божества  въ  матерію — два  основныхъ  понятія,  проходящихъ  чрезъ 
всѣ  различныя  теогоніи  и  философскія  ученія  грековъ.  Понятіе  свободы  въ  высшемъ  смыслѣ 
неизвѣстно  ни  въ  религіи,  ни  въ  морали"  (.№  8499а,  стр.  142 — 147).  Общій  очеркъ  развитія 
религіозно-философской  мысли  въ  древней  Греціи  даетъ  Трубецкой  (Лі°  8499а),  Гомперцъ 
(„Греч. мыслители")  и  др.,  (см.  отд.  исторіи  философіи).0  разру шительномъ  вліяніи  философской 
мысли  на  древне-греческую  религію  см.  Р.  Рихтеръ  („Скептицизмъ  въ  фнлософіи*,  т.  I),  Ланге 
(„Ист.  матеріализма")  (№  9015),  Дрэперъ  (№  9014).  О  монотеизмѣ  элеата  Ксенофана  и  его 
борьбѣ  съ  политеизмомъ  см.  Гомперцъ  („Греч,  мыслители")  (въ  отд.  философіи),  Трубецкой 
{№  8499а).  О  религіозныхъ  взглядахъ  Сократа,  одного  изъ  раннихъ  греческихъ  монотеистовъ, 
см.  тамъ  же  (т.  III,  гл.  I,  „Богословіе  Сократа"),  у  Ксенофонта  (№  8149г)  и  Платона.  Ученіе  этого 
послѣдняго  объ  единомъ  Богѣ,  въ  своей  сущности  ученіе  этическое,  нашло  свое  выраженіе 
въ  діалогахъ  „Федонъ"  и  „Пиръ".  Исходя  изъ  своего  ученія  объ  идеяхъ  и  отожествляя 
божество  въ  абсолютномъ  смыслѣ  съ  идеей  идей,  Добромъ,  благомъ  или  благостью,  Пла- 
тонь  является  также  монотеистомъ  и  учитъ  о  Деміургѣ  (Зиждителѣ),  который,  созерцая 
идеи  (первообразы  вещей),  творилъ  по  нимъ,  какъ  по  образцамъ,  видимый  міръ,  или  самъ, 
или  чрезъ  подчинненныя  ему  творческія  силы  (Вл.  Соловьевъ).  Платонъ  и  Аристотель,  говорить 
Вундъ,  дѣлаютъ  попытку  слить  въ  одно  цѣлое  какъ  религіозное,  такъ  и  научное  міросозер- 
цаніе,  причемъ  приняли  принципъ  научныхъ  объясненій  міра  также  и  за  основаніе  для  рели- 
гіознаго  міровоззрѣніь.  Эта  тенденція  продолжалась  въ  нѣсколько  измѣненной  формѣ  и  у 
эпикурейцевъ,  и  у  етоиковъ,  которые  стремились  не  только  къ  реформѣ  религіозныхъ  пред- 
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ставлсній,  но  и  къ  замѣнѣ  ихъ  философісй  —  стремленіе,  объяснимое  упадкомъ  народной  ре- 
лигии". О  рслигіозныхъ  взглядахь  Платона  см.  указанія  нъ  отдѣлѣ  философіи.  Аристотель 
(въ  его  „Метафизикѣ"  и  др.  соч.)  предполагаетъ  бытіе  Божественнаго  существа,  какъ  „пер- 
ваго  двигателя",  являющагося  чистой  формой,  безплотнымъ  духомъ.  Къ  представителямъ 
древне-греческаго  мистицизма  относятъ  греческихъ  мыслителей:  Гераклита,  пиѳагорейцевъ, 
Эмпедокла,  Платона,  Филона,  новонлатониковъ,  гностиковъ.  Къ  представителямъ  древне-грече- 
скаго атеизма—  Демокрита,  эпикурейцевъ  и  другихъ  магеріалистовъ  дрсвняго  міра.  См.  о  нихъ 
Ланге  „И.:торія  матсріализма",  Гомперцъ  „Греч,  мыслители",  Рихтеръ  ,Ист.  скептицизма*,  Тан- 
нерн  (въ  отд.  философіи)  ивъ  исторіи  науки.  О  греко-римскомъ  мистицизмѣ  см.  Ревилль(№  8498). 

б)  Въ  высшей  степени  м  ѣткую  и  яркую  характеристику  древне-римскихъ  рели- 
гиозно-философски х ъ  воззрѣній  даетъ  Моммзенъ.  Религія  латиновъ, —  говоритъ 
знаменитый  историкъ, — отличалась  чрезвычайною  трезвостью  и  сухостью  и  рано  превратилась  въ 
мелочное  и  бездушное  выполненіс  обрядовъ  Богъ  для  италика  былъ  прежде  всего  орудіемъдля 
достиженія  очень  положительныхъ  земныхъ  цѣлей.  Отношеніе  боговъ  къ  человѣку  совсѣмъ 
такое  же,  какъ  отношеніе  кредитора  къ  должнику:  каждый  изъ  нихъ  имѣетъ  законное  право 
на  извветные  обряды  и  приношенія.  Такимь  образомъ,  страхъ  передъ  богомъ  имѣлъ,  пожа- 
луй, большую  власть  надь  умами  массы,  но  это  вовсе  не  былъ  тотъ  трепетъ  передъ  всемо- 
гущею природою  или  всесильнымъ  божествомъ,  который  лежитъ  въ  основѣ  воззрѣній  пан- 
теиста или  монотеиста;  напротивъ,  онъ  носилъ  очень  земной  характеръ  и  по  существу 
едва  ли  отличался  отъ  того,  какой  внушало  римскому  должнику  приближеніе  его  справед- 
ливаго,  но  строгаго  и  сильнаго  заимодавца.  Такая  религія,  очевидно,  могла  скорѣе  мѣшать, 
чѣмъ  содѣиствовать  развитію  искусства  и  отвлеченной  мысли".  (Моммзенъ,  X"  8091). 
О  паденіи  античнаго  міросозерцанія  и  о  напряженной  работѣ  религоізно  -  философской 
мысли  въ  античномъ  мірѣ  по  направленію  отъ  политеизма  къ  монотеизму  и  обь  естествен- 
ности такого  перехода  см.  8479—80,  8491,  8493,  8494а,  8497-99  и  на  стр.  241.  О  под- 
готов^  хрисгіанства  въ  греческой  философіи  см.  Л»  8497  (популярный  очеркъ,  принадле- 
жащій  перу  выдаюшагося  протестантскаго  историка  и  богослова),  римской — „Ѵ°  8494а, 
,\;  8493,  т.  3  (популярное  и  увлекательное  излож.).  О  синкретизмѣ  см.  №Л»  8498,  8479 — 80. 
О  нео-пифагорейской  школѣ  и  Аполлоніи  Тіанскомъ  см.  Л»  8498,  4559.  Не  пер.  Ваш 
„АроІІопіііз  ѵоп  Туапа  ипс!  Сіігізіиз".  1876.  Жизнеошісаніе  его,  написанное  Филостратомъ, 
не  пер.  тоже.  „Неопиѳагореизмъ,  —  говоритъ  Виндельбандъ,  —  первая  система,  выразившая 
принципъ  авторитета  въ  формѣ  божественнаго  откровенія  и  тѣмъ  самымъ  положившая  на- 
чало мистическому  направленію  античной  мысли  въ  противоположность  сенсуализму  и  ра- 
ціонализму". 

в)  Переходная  эпохаотъдревностикъСреднимъ  в  ѣ  к  а  м  ъ.  Алексан- 
дрійская  религіозная  философія,  находящаяся  въ  близкомъ  родствѣ  съ  неопиѳагореизмомъ  и 
представляющая  изъ  себя  „своеобразное  сліяніе  платонизма  съ  іудейскимъ  религіознымъ 
ученіемъ",  имѣетъ  своимъ  наиболѣе  выдающимся  представителемъ  Филона  (20  г.  до  Р.  X. — 
54  нослѣ  Р.  Хр.),  который,  пытаясь  „соединить  результатъ  греческаго  умозрѣнія  съ  зако- 
номъ  Моисея  и  откровеніемъ  ветхаго  завѣта",для  рѣшенія  этой  задачи  заимствуетъ  отъ  сто- 
иковъ  зародившееся  понятіе  Логоса  (всемірнаго  божественнаго  разума).  Его  сочиненія  не 
пер.  Подробно  о  немъ  см.  у  С.  Трубецкого  (№  4862,  т.  IV).  Общій  очеркъ  исторіи  Логоса 
см.  тамъ  же,  т.  IV.  Дальнѣйшая  исторія  этого  понятія  см.  у  Муретова.  С.  Трубецкой, 
выясняя  филоново  ученіе  о  Логосѣ,  показываетъ  его  связь  съ  дальнѣйшей  исторіей 
христіанской  религіозно-философской  догматики  (Филонъ  уже  называлъ  Логосъ  „единород- 
нымъ  сыномъ  Божіимъ",  ,.вторымъ  богомъ",  въ  отличіе  отъ  перваго  нерожденнаго  Божества, 
а  также  и  отъ  „третьяго  Бога",  т.-е. — „сотвореннаго  міра",  въ  которомъ  онъ  воплощается. 
„Филоновъ  Логосъ, — говоритъ  С.  Трубецкой, — занимаетъ  среднее  мѣсто  между  Лоюсомъ 
греческой  философіи  и  глубоко  отличающимся  отъ  него  Логосомъ  (Богомъ-Словомъ)  еван- 
гельскаго  ученіч"  (въ  IV  Евангеліи,  на  которое  Д.  Штраусъ  и  др.,  въ  отличіе  отъ  Ренана, 
не  признали  возможнымъ  опираться,  возстановляя  образъ  историческаго  Христа).  Въ  то 
время,  какъ  Филонъ  .не  только  не  признаетъ  Логосъ  особою  и  самостоятельною  ипостасью 
Божества,  нераздѣльною  и  несліянною  съ  первой,  но  считаетъ  его  Богомъ  лишь  въ  пере- 
носномъ  сѵыслѣ,  т.-е.  вторымъ  богомъ,  образомъ  перваго,  какъ  міръ  есть  „третій  богъ"  или 
младшій  образъ  божественнаго", — церковь,  отъ  начала  чтившая  въ  Христѣ  истиннаго  Бога, 
признала  это  слово  (Логосъ)  истиннымъ  богомъ  и  отвергла  вполнѣ  понятіе  о  второмъ  богѣ, 
очевидно,  усматривая  ограниченіе  Божества  въ  подобной  концепиіи"  (Трубецкой,  №  48  >2, 
стр.  1).  Еще  объ  александрійской  школѣ  см.  №№  8498,  6671,  8648-50,  8654—56,  8658. 
Не  пер.  Гарнака  „По«тепд;е5сніспіе".  Оогпег  „Беііге  ѵоп  сіег  Регкоп  СІігізіі". 

г)  О  гностицизмѣ  см.  ст.  Вл.  Соловьева  (№  4706,  т.  IX  и  въ  „Энц.  Слов".  Брок- 
гаузъ-Ефронъ),  Гарнака  (№  8642),  затѣмъ  С.  Трубецкого  (№  4862,  т.  IV,  ч.  2,  гл.  IV, 
стр.  312—77,  „Начатки  гностицизма"),  Иванцова-Платонова  (№  8641а),  Лебедева  (№  8444), 
Спасскаго  (№  8648),  Терновскаго  (№  8649—50),  еще  №№  8654,  8657,  6671,  8491,  также  соч. 
Иринея  Ліонскаго  пер.  П.  Преображенскаго.  М.  71  г.),  Ипполита,  Климента  Александрійскаго, 
Тертулліана  (№  8667),  блаж.  Ѳеодорита  (№  8668).  Не  пер.  Мііпіег.  „Ѵегаісіі  ііЬег  сііе  сіігізіі. 
Аііегііішсг  сіег  Спозіікеі".  Маііег.  „Нізіоіге  сгіііяие  йи  ^позіісіБте".  Ваш.  „Оіе  спгізіі.  Опо- 
5І5".  Изъ  новыхъ:  Гарнака  „2чг  Сніеііепкгйік  с!ег  ОексІіісЫе  сіег  Опозіз". 

д)  О  неоплатонизм  ѣ,  стремившемся,  начиная  съ  III  в.,  соединить  въ  себѣ  восточ- 
ные элементы   съ  греческой   философіей,  см.  Виндельбандъ   „Исторія  древней  философіи", 
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еще  №  8480,  кн.  VI,  Ренанъ  (№  8524,  т.  V).  О  Плотинѣ  (204—270  гг.  по  Р.  X.),  наиболѣе 
яркомъ  представителѣ  неоплатонизма,  и  объ  его  борьбѣ  противъ  дуализма  его  предше- 
ственников ь, — неопиѳагорейцевъ  и  платониковъ  (его  соч.  не  пер.)  см.  М.  Владиславлева 
„Философія  Плотина",  въ  отд.  философіи;  систематическое  изложеніе  у  Арнима  („Исторія 
древней  философіи",  стр.  230 — 49).  По  Плотину,  Божество  есть  первоначальная,  стоящая 
выше  всѣхъ  противорѣчій,  недоступная  конечнымъ  опредѣленіимъ,  вполнѣ  неизъяснимая 
первосущность:  внѣ  условій  времени  оно  порождаетъ  изъ  себя  міръ  и  присутствуем  во 
всѣхъ  тваряхъ,  но  само  отъ  ихъ  множественности  отдѣлено  и  отлично.  Подобно  тому,  какъ 
свѣть  съ  удаленіемъ  отъ  источника  все  болѣе  и  болѣе  ослабѣваетъ,  точно  такъ  же  и  созданія 
Божества  являются  только  отблескомъ  Его  величія,  которое,  спускаясь  со  ступени  на  сту- 
пень, понемногу  затемняется  и  кончается,  наконецъ,  полнымъ  мракомъ  (Виндельбандъ, 
см.  въ  отд.  философія).  Еще  см.  соч.  Оригена  (№  8668)  (объ  Оригенѣ  въ  литературѣ  все- 
ленск.  соборовъ),  Лонгина  8668),  Климента  Александрійскаго  (№  8776 — 77а),  Афинагора, 
Ямблиха  (не  пер.),  Плутарха  (не  пер),  Гипатія;  Юліанъ  Отступникъ  (№  8480),  Афанасій,  Василій 
Великій,  Григорій  Нисскій,  Григорій  Назіанзинъ  и  даже  блажен.  Августинъ,— всѣ  они  подчи- 
няются то  прямому,  то -косвенному  вліянію  академическихъ  и  александрійскихъ  неоплатониче- 
скихъ  доктринъ"  (Веберъ).  Еще  см.  №№8644,8648 — 59,  с654 — 55,8657.  Не  пер.  і.  5ітоп  „Ні- 
зіоіге  сіе  Гёсоіе  а"АІехапсІгіе".  Рагіз.  1843.  Е.  ѴасЬегоІ  „ Нізіоіге  сгі^ие  сіе  Гёсоіе  сГАІехап- 
йтіе".  Р.  1846.  I.  Кеѵіеіе  „Бе  Бо§оз  сГаргёз  Рпііоп".  Оепёѵе  1877.  Вагіёіёту  51.  Нііаіге  „5иг 
1е  сопсоигз  оиѵегі  раг  ГасасЗётіе  еіс.  зиг  Гёсоіе  сГАІехапсІгіе".  Р.  1845.  К.  Ѵо§1.  „Ыеиріаіопіз- 
тиз  ипй  Спгізіепіпшп",  Вегііп,  1836.  А.  Нагпаск.  „Оо§теп§езсп1ісЫе",  I.  Н.  ѵоп  Зіеіп  „Ѵег- 
паііпізз  йег  Ріаіопізтиз  гиг  Рііііозорпіе  сіег  спгізШспеп  2еіІеп",  его  же:  „ІлеЬеп  Вііспег  гиг 
Оезспіспіе  сіег  Ріаіопізтиз".  „Новоплатоннческія  вліянія  на  почвѣ  христіанскаго  богословія 
обнаружились  у  Орігена,  а,  затѣмъ  породили  религіозно-философскую  систему,  изложенную 
въ  книгахъ,  приписанныхъ  Діонисію  Ареопагиту  и  получившихъ  большое  значеніе  съ  VI  в. 
Ранѣе  началось  развитіе  особаго  типа  монашескаго  мистическаго  богословія  въ  Египтѣ  и 
Сиріи  (въ  IV  в.  Млкарій  Египетскій,  въ  VI  в.  Исаакъ  Сиринъ).  Впослѣдствіи,  сосредоточи- 
вшись въ  аѳэнскихъ  монастыряхъ,  отшельническая  теософія  все  тѣснѣе  связывалась  съ  осо- 
бымъ  психо-физическимъ  мегодомъ  для  произведенія  экстатическихъ  состояній  (такъ-назы- 
ваемое  „умное  дѣланіе"),  переходя,  такимъ  образомъ,  изъ  умозрительной  въ  „опытную", 
или  „реальную"  мистику"  (Вл.  Соловьевъ). 

4  Религіозно-философскія  исканія  христіанства.  Развитіе  христіанской  религіозной  фи- 
лософіи  распадается  на  два  большихъ  періода:  въ  первый  устанавливается  ученіе  христіан- 
ской  теологіи  съ  помощью  религіозныхъ  преданій  и  распространенныхъ  философскихъ  воз- 
зрѣній  (періодъ  патристической  философіи,  I — V  в.  и  до  IX  в.  по  Р.  X);  задачей  второго 
періода  философіи  схоластической  (IX  —  XIV  вв.)  является  превращеніе  теологическаго 
ученія,  установленнаго  ві>  первый  періодъ,  въ  научную  систему  догматовъ  и  дополненіе 
ихъ  съ  помощью  философіи,  воспринявшей  также  и  свѣтское  знаніе  (Вундтъ).  О  рели- 
гіозной  философіи  отцовъ  церкви,  „эллинизировавшихъ  Евангеліе,  сбли- 
жавшихъ  содержаніе  вѣры  съ  результатами  древней  науки  и  толковавшихъ  эту  послѣд- 
нюю  въ  пользу  христіанства"  (№  8666),  см.  у  Виндельбанда  „Исторія  древн.  философіи" 
и  №№  8657,  8654—55,  8646а,  8644— 45а,  8648,  8650—52,  8653,  Чичеринъ,  №  10342, 
т.  I  („Патристика,  Златоустъ  и  Амвросій"),  Творенія  отцовъ  церкви,  см.  №№  8668, 
8663 — 68.  О  нихъ  еще  Жанэ  (№  10330).  Въ  противоположность  латинскимъ  отцамъ  церкви, — 
Тертулліану  (№  8667',  Лактанцію  (№  8665),  отвергавшимъ  философію,  какъ  „язычницу,  со- 
прикосновенія  съ  которой  надо  „избѣгать",  отцы  гречсскіе  и  египетскіе  продолжали  зани- 
маться ею,  принужденные  къ  тому  самой  философіей  и  нападками  ея  на  Евангеліе. 
См.  Юстинъ  Мученикъ  „Эе  топагсйіа"  (противь  политеизма);  св.  Ириней  „Пять  книгъ 
противъ  ересей"  (противъ  гностиковъ)  и  др.  Христіанская  патристическая  философія  послѣ- 
довательно  разрѣшаетъ,  съ  точки  зрѣнія  чистаго  мистицизма,  слѣдующія  главнѣйшія  про- 
блемы религіозной  метафизики:  космологическую,  теологическую  и  этическую:  1)  Въ  ученіи 
о  созданіи  міра  утверждается  догматъ  о  его  созданіи  изъ  ничего,  впервые  выставленный 
Иринеемъ.  2)  Проблема  теологическая  (объ  отношеніи  Бога  отца  къ  Богу  сыну  и  св. 
ДУХУ)  рѣшается  согласно  дьякону  Афанасію,  и  устанавливается  догматъ  Троицы,  при- 
нимающій  одновременно  и  тождество,  и  различіе  трехъ  лицъ  Божества.  3)  Этическая  про- 
блема (объ  искупле.ніи)  рѣшается  въ  философіи  Августина.  Въ  патристическій  періодъ  господ- 
ствующее ученіе  стремится  сохранить  за  догматами  христіанства  безусловно  мистическій  ха- 
рактеру такъ  чтобы  его  нельзя  было  ни  постигать  разумомъ,  ни  представлять  въ  образахъ 
фантазіи.  Тенденцію  патристической  мысли  лучше  всего  характеризуем  изреченіе  Тертулліана 
„сгесіо  ^шаЪ5и^сіит"  (погому-то  я  и  вѣрю,  что  то,  во  что  я  вѣрю, — нелѣпость).  (Вундтъ). 
Подробныя  указанія  на  иностранную  литературу,  не  имѣющуюся  въ  русскомъ  переводѣ, 
см.  у  Виндельбанда  (въ  отд.  исторіи  философіи).  Особо  укажемъ  слѣдующія  сочиненія, 
трактующія  о  религіозной  философіи  отцовъ  церкви:  А.  Нагпаск.  „БеЬгЬисІі  о*ег  Оо§теп- 
^езсЬісЫе"  Во!.  I,  1886.  Ваш  „Оаз  СЬгізІепіЬит  сіег  егзіеп  сЗ геі  ЛаІігЬипсІегІеп".  1860.  I.  А1го§ 
„Огапёгізз  йег  Раігоіо^іе",  1876.  Р.  Наѵеі.  „Бе  СНгізііапізте  еі;  зез  огі§іпез",  2  ѵ.  Р.  1871. 
Р.  Кгіі^ег  „Оезспіспіе  йег  аИсІігізШсЬеп  Ьйегагиг  йег  егзіеп  сігеі  ЛайгЬипсІегІеп".  1897. 

Религіозная  философія  среднихъвѣковъ.  Въ  отличіе  отъ  древняго 
періода  развитія  греческой  философской  мысли,  когда  лишь  философія  оказывала  вліяніе  на 
религію,  въ  средніе  вѣка  становится  господствующей  силой  религія,  и  религіозное  міросозер- 
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цаніе  подчиняетъ  себѣ  философское.  При  этомъ  задача  философіи  сводится  къ  тому,  чтобы 
придать  новымъ  религіознымъ  убѣждеиіямъ  научную  форму.  (Вундтъ).  Обшій  обзоръ  см. 
Эйкенъ  (№  8704а),  Виндсльбандъ  („Исторія  древн.  философіи",  прил.  I),  Штёкль  („Ист.  фил. 
средн.  вѣк."),  Жанэ  (№  10330).  Центральное  мѣсто  здѣсь  занимаетъ  бл.  Августинъ  (№  8661— 2а), 
„истинный  учитель  среднихъ  вѣковъ,  въ  философіи  котораго  сплетаются  нити  христіан- 
скаго  и  неоплатоновскаго  мышленія,  идеи  Оригсна  и  Плотина".  Кромѣ  того,  Августинъ  же 
„концентрируеть  всѣ  мысли  своего  времени  вокругъ  потребности  спасенія  и  вѣры  въ  удовле- 
твореніе  этой  потребности  при  помощи  церковной  общины".  „Ученіе  Августина,  —  говоритъ 
Виндельбандъ,  это — философія  христианской  церкви.  Въ  немъ  онъ  далъ  строго  объединенную 
систему,  которая  и  легла  вь  основу  научнаго  обр;ізованія  европейскихъ  народовъ,  и  въ 
этой-то  именно  формѣ  наслѣдство  грековъ  стало  достояніемъ  романскихъ  и  германскихъ 
народовъ".  ОбъАвгустинѣ  него  религіозно-церковной  философіи  см.  прежде  всего  у  Е.Тру- 
бецкого (№8651),  В.  Герье  (№  8636),  Эйкена,  (№  8704а),  Чичерина  (№  10342,  т.  I),  Жанэ 
(№  10330),  Буасье  (№8480),  ЗЬлинскаго  (№8641,  т.  3  „Древнее  христіанство  и  римская  фи- 
лософія"),  Луначарскаго  (№  8971,  т.  II),  Гарнака  (№  8634)  и  указ.  при  №№  5968,  10363. 
Центромъ  богословскихъ  ученій  бл.  Августина  является  его  ученіе  о  свободѣ  воли  (см.  его 
знаменитый  споръ  съ  Пелагіемъ).  „По  мнѣнію  Августина, — говоритъ  Челпановъ  (см.  отд.  фи- 
лософіи), —  воля  человѣческая  послѣ  грѣхопаденія  не  пользуется  полной  свободой,  но  вслѣд- 
ствіе  воздѣйствія  благодати  она  можетъ  сдѣлаться  свободной,  т.-е.  направляться  къ  добру. 
Это  понягіе  свободы,  по  Августину,  вполнѣ  согласимо  съ  Божескимъ  предопредѣленіемъ  и 
предвѣдѣніемъ... 

Хотя  Богъ  предвидитъ  всѣ  тѣ  дѣйстнія,  которыя  совершаетъ  человѣкъ,  тѣмъ  не  ме 
нѣе  это  не  препятствуетъ,  чтобы  чсловѣческая  воля  оставалась  свободной,  потому  что 
„знать  не  значитъ  предопредѣлять"  (Челпановъ,  стр.  447).  Интересно  отмѣтить, 
что  бл.  Августинъ  былъ  чрезвычайно  нетеіпимъ  къ  инакомыслящнмъ  и  проповѣдывалъ  са- 
мыя  жестокія  гоненія  на  еретиковъ  на  томъ  основаніи,  что  „язвы,  причиненныя  другомъ, 
лучше,  нежели  обманчивые  поцвлуи  врага"  (см.  объ  этомъ  у  П.  Жанэ,  №  10330,  кн.  I). 
Августин  ь  сыграль  важную  роль  въ  созданіи  ученія  объ  исключительномъ  значеніи  церкви.  „Внѣ 
ея  нѣтъ  спасенія.  Внѣ  ея  нѣтъ  науки.  Догматы,  формулируемые  ею,  суть  истина — слѣдовательно, 
дѣло  не  въ  томъ,  чтобы  отыскивать  ее.  Въ  смыслѣ  отыскиванія  истины  философія  не  существуетъ 
для  церкви.  Съ  точки  зрѣнія  философіи  среднихъ  вѣковъ,  философствовать— значитъ  объ- 
яснять догматы,  выводить  изъ  нихъ  заключенія,  доказывать  ихъ  истину.  Такимъ  образомъ, 
философія,  по  Августину,  сливается  съ  положительной  теологіей.  Внѣ  ея  всякая  философія — 
ересь.  Не  будучи  въ  состояніи  освободиться  отъ  оковъ  догматовъ,  философія  углубляется 
въ  нихъ,  изслѣдуетъ  ихъ  и  разрабатываетъ.  Такъ  возникаетъ  философія  христіанской  школы, 
схоластика.  Основатель  ея — Скоттъ  Эригена  (IX  в.),  пантеистическая  философія  котораго  но- 
ситъ  мистичсскій  характеръ  (его  „Ое  сііѵізіопе  паіпгае"  и  „Эе  сііѵіпа  ргаесіеБІіпаііопе"  не 
пер.),  а  наиболѣс  выдающіеся  представители — Ансельмъ  Кентерберійскій  (XI  в.) — реалистъ, 
съ  именемь  котораго  связано  онтологическое  доказательство  бытія  Божія  („отрішаніе  Бога 
является  мыслью,  самой  себѣ  прогиворѣчащей")  (его  „Мопоіо^іиш"  и  „Рго<4о§іит"  не  пер.); 
Абеляръ  (1079-1142)  (его  „Эе  Тгіпііаіе",  „іпігосііісііо  асі  Тііеоіо^іат",  „Т1іео1о§іа"  и  „Зіс 
еі.  поп"  не  пер.);  Ѳома  Аквинскій  [1225(27) — 1274]  (его  „Зитша  ТЬео1о§іае"  не  пер.); 
Д.  Скоттъ — „послѣдній  и  самый  оригинальный,  по  словамъ  Вл.  Соловьева,  представитель 
золотого  вѣка  среднсвѣковой  схоластики  и  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  предвѣстникъ  иного 
міроноззрѣнія"  (его  соч.  не  пер.).  Номиналистъ  Росцелинъ  не  оставилъ  ннкакихъ  трудовъ.  Его 
горячій  противникъ— Вильгельмъ  Шампо,  въ  своемъ  реализмѣ  дошедшій  до  пантеизма  (его  соч. 
не  пер.).  Фулье  различаетъ  три  періода  средневѣковой  схоластики:  1)  Подчиненіе  философін 
и  діалектики  теологіи  и  мистицизму.  2)  Соединеніе  этихъ  двухъ  элементовъ.  3)  Ихъ  разъединеніе 
и  антагонизмъ.  О  схоластической  религіозной  философіи  среднихъ  вѣковъ  см.  Виндельбандъ 
„Ист.  древн.  философіи",  Веберъ  „Ист.  философіи",  Фулье  „Исторія  философіи",  Жанэ 
(№  10330)  (подробно  о  Ѳомѣ  Кемпійскомъ)  и  др.  общ.  обзоры  исторіи  философіи,  Гаусратъ 
(№  86  9а),  Чичеринъ  (№  11320,  т.  I,  стр  135—292.  „Теорія  двухъ  мечей").  Не  пер.:  Коиззеіоі 
„Еіисіей  уііг  1а  рпііозоріііе  сіи  тоуеп  а^е;"  Н.  Рсиіег  „Оезспіспіе  сіез  геіі^іозеп  Аиікіашп^ 
іт  Міііеіаііегз"  1875 — 7;  Ногёап  „Нізіоіге  сіе  1а  рііііозорпіе  ксоіазііяие"  1880;  \Ѵ.  Каиіісп 
„Оезсп.  сіег  5со1а5Іі5с1іеи  РпіІозорЫе"  1863;  Рётизаі.  „АЬёІагсІ"  (1845).  Соч.  мистика  Рюйсбрука 
(1293—1381  г.)  см.  №  8994а;  соч.  еще  болѣе  знаменитаго  мистика  Ѳомы  Кемпійскаго  пер. 
П.  Мвщаниновымъ  и  К.  Побѣдоносцевымъ.  Соч.  другого  выдающагося  мистика  Оккама  не  пер. 
Крупнѣйшимъ  представителемъ  мистическаго  міровоззрѣнія  на  исходѣ  среднихъ  вѣковъ 
явіяется  Парацельзъ  (1493 — 1541  г.),  по  ученію  котораго  между  Богомъ,  человѣкомъ  и  при- 
родой имѣются  извѣстныя  посредствующія  силы,  на  нашихъ  глазахъ  нроизводящія  чуде.а; 
человѣкъ  находится  въ  постоянной  связи  со  всѣми  скрытыми  силами  Вселенной,  и,  сообразно 
тому,  входитъ  ли  онъ  въ  сношеніе  съ  одной  или  съ  другой  изъ  этихъ  силъ,  или  же  свою 
деятельность  подчиняетъ  ихъ  дѣйствію, — онъ  достигаетъ  счастливыхъ  результатовъ  или  же 
подпадаетъ  подъ  власть  тѣхъ  силъ,  надъ  которыми  онъ  долженъ  былъ  бы  самъ  господство- 
вать. Об  ь  идейной  борьбѣ  свѣтской  власти  съ  духовной  см.  въ  главѣ  по  исторіи  папства  (§  244) 
Еще  у  Е.  Трубецкого  и  Жанэ  (№  10330).  Къ  концу  среднихъ  вѣковъ  относится  зна- 
менитый споръ  по  вопросу  о  томъ,  можетъ  ли  философія  служить  вѣрѣ  или  послѣдняя 
стоитъ  на  своемъ  собственномъ  основаніи,  а  фнлософія  можетъ  доставить  лишь  познаніе 
чувственнаго  міра.  Понемногу  вопросъ  рѣшается  въ  послѣднемъ  смыслѣ.  Къ  концу  же  сред- 
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нихъ  вѣковъ,  подъ  вліяніемъ  арабской  философіи  и  византійской  логики,  относится  появленіе 
такъ-называемаго  ученія  о  двоякой  истинѣ,  философской  и  богословской,  которыя  могутъ  будто 
бы  существовать  рядомъ,  не  смотря  на  то,  что  онѣ  совершенно  противоположнаго  содеі-жа- 
нія  (см.  Ренанъ  „Аверроизмъ",  №  5660).  Не  пер.  Маі\ѵаіс!  „Оіе  Бепге  ѵоп  сіег  гѵѵеі^асЬег 
Шапгпеіі"). 

Религіозная  философія  эпохи  Возрожденія  и  Реформации  есть 
философія  эпохи  распаденія  теологическо-церковнаго  міросозерцанія  подъ  вліяніемъ  изученія 
классической  древности,  научныхъ  открытій,  пробужденія  скептицизма  и  свободной  мысли 
и,  наконецъ,  религіозной  реформы.  О  движеніяхъ  религіозно-философской  мысли  въ  эпоху 
Возрожденія  см.  указанія  въ  I  т.  на  стр.  337  и  въ  отд.  философіи.  Обширная  иностранная 
библіографія  по  данному  вопросу  имѣется  въ  „Ист.  новой  философіи"  Фалькенберга.  Тамъ 
читатель  найдетъ  литературу  обо  всѣхъ  мыслителяхъ,  которые  будутъ  у  насъ  указаны. 
См.  также  Ибервегъ-Гейнце  (въ  отд.  исторіи  философіи).  О  религ.  воззрѣніяхъ  Данте  см.  указ. 
при  №  3300  и  №  103706,  Петрарки — при  №  3326,  Монтеня,  скептика,  прнзнававшаго  откровеніе, 
см.  въ  отдѣлѣ  философін.  О  религіозной  философіи  протестантизма  см.  Ибервегъ  Гейнце  „Ист. 
нов.  философіи"  (въ  отдѣлѣ  философін)-  „Принципіально  держась  библейскихъ  источниковъ  и 
догматовъ  древнѣйшей  церкви,  протестанство  отвергло  средневѣковую  іерархію  и 
схоластическое  раціонализированіе  догмата  и  учило,  что  „совѣсть  субъекта  находится  въ  про- 
тиворѣчіи  съ  путемъ  ко  спасенію,  предписаннымъ  церковью;  на  этомъ  пути  совѣсть  не  до- 
стигаетъ  внутренняго  покоя  и  примиренія  съ  Богомъ  и  не  доходитъ  до  преодолѣнія  про- 
тивоположности между  закономъ  и  грѣхомъ.  Эту  противоположность  сдѣлала  неразрѣши- 
мой  мораль,  имѣющая  свою  высшую  точку  въ  монашескихъ  обѣтахъ  и  принижающая  нрав- 
ственное значеніе  труда,  брака,  самостоятельности,  всѣхъ  естественныхъ  основъ  духовной 
жизни;  эту  же  противоположность  только  маскировали,  но  не  уничтожали  отпущенія  и  дру- 
гія  очистительныя  средства.  Протестантская*  религіозно-нравственная  философія  учила,  что 
религіозное  убѣжденіе  субъекта  не  подкрѣпляется,  а  ослабляется  школьнымъ  разумомъ. 
Спасаетъ  не  церковное  дѣло,  а  личная  вѣра.  Человѣческій  разумъ  противорѣчитъ  вѣрѣ, 
внушаемой  Духомъ  Святымъ".  Объ  антирелигіозныхъ  и  антицерковныхъ  теченіяхъ  мысли 
см.  въ  отдѣлѣ  исторіи  науки  и  научнаго  міросозерцанія  и  философіи.  Религіозно-философ- 
скія  ученія  главнѣйшихъ  представителей  реформаціи:  Лютера  (1483 — 1546  гг.)  см.  №  8720,  57026, 
Кальвина  (1509—64  гг.)  („ІпзШиІіо  геіі^іопік  спгізііапае*  не  пер.),  Цвингли  (1484 — 1531  г.) 
(его:  „Ое  ѵега  еі  іаіза  ге1і§іопе",  „Рісіеі  гаііо"  и  „Спгіхііапае  псіеі  ехрозіііо",  „Ое  Ргоѵісіептіа", 
яАро1о§е(ісіі5"  и  др.  не  пер  ),  Меланхтона  (1497 — 1560  гг.)  (его  „Ерііоте  досігіпае  спгізііапае*, 
„РереШю  сопіеззіопіз  аи§и$1апае  захопіса"  не  пер.) 

Религіозная  философія  новаго  времени  (отъ  реформаціи  по  1800  г.) 
характеризуется  разрушеніемъ  догматизма  и  супранатурализма,  разграниченіемъ  теологіи  и 
науки,  вѣры  и  знанія.  Исторію  релнгіозной  философіи  этого  времени  мы  излагаемъ  глав- 
нымъ  образомъ  по  Ибервегу-Гейнце  („Ист.  нов.  философін"). 

I.  Религіозная  философія  XVII — XVIII  столѣтія.  Однимъ  изъ  раннихъ  и 
виднѣйшихъ  представителей  новой  религіозной  философіи  является  пантеистъ  Дж.  Бруно 
(1548—1600  г.),  учившій  о  Богѣ,  какъ  о  высочайшей  причинѣ,  началѣ  и  единомъ,  какъ  о  чемъ-то 
Непознаваемомъ,  а  три  ипостаси  Божества  сводившій  къ  силѣ,  мудрости  и  любви  и  дока- 
зывавши множественность  міровъ.  Литература  о  Бруно  указ.  въ  отд.  философіи.  Его  соч. 
не  пер.  Тоже  и  религіозно-фклософскія  соч.  Кампанеллы  (1568 — 1639  г.),  который  признавалъ 
двоякое  откровеніе — въ  Библіи  и  въ  природѣ — и  изъ  нашего  представленія  о  Богѣ  пытался 
психологически  доказать  его  существованіе.  Провозвѣстникомъ  новаго  движенія  научной 
мысли,  разрушительно  подѣйствовавшей  на  отжившія  свой  вѣкъ  старыя  религіозныя  вѣ- 
рованія,  является  Фр  Бэконъ  (1561  — 1626  г.).  (Его  соч.  см.  въ  отд.  исторіи  философіи). 
Бэконъ  рѣзко  разграничилъ  область  вѣры  отъ  области  разума.  Съ  бэконовской  точки 
зрѣнія,— говоритъ  К.  Фишеръ, — религіозная  вѣра  не  можетъ  быть  ни  присвоена  чело- 
вѣческому  разуму,  ни  повѣряема  имъ.  Она  не  терпитъ  никакой  критики  разума.  Она  же- 
лаетъ  слѣпого  принятія  статутовъ  божественнаго  откровенія.  Будучи  сверхъестественны  въ 
своемъ  источннкѣ,  эти  откровенія  суть  непроницаемыя  тайны  для  человѣческаго  разума. 
Бэконъ  доказываеть  совершенную  непримиримость  вѣры  и  разума,  видя  ихъ  полное  про- 
тиворѣчіе.  Впрочемъ,  самъ  Бэконъ  еще  не  выражалъ  прямо  своего  сопротивленія  религіи, 
какъ  это  сдѣлало  большинство  его  послѣдователей,  и  признавалъ  и  утверждалъ  положитель- 
ную систему  вѣры.  Тѣмъ  не  менѣе,  научно-философская  мысль,  получившая  такое  толкованіе 
въ  данномъ  направленіи,  пошла  въ  области  религіи  своей  собственной  дорогой,  въ  напра- 
вленіи  внѣрелигіозномъ.  Фр.  Бэконъ  доказывалъ,  что  религію  хотя  и  надо  оста- 
вить въ  неприкосновенности,  но  отнюдь  не  слѣдуетъ  смѣшивать  съ  наукой,  что  „духъ 
необходимо  освободить  отъ  суевѣрій  и  всякаго  рода  предразсудковъ,  чтобы  онъ,  подобно  чи- 
стому зеркалу,  постигалъ  вещи  такъ,  какъ  онѣ  есть.  Насколько  познаніе  Бога  вытекаетъ  изъ 
откровенія, — оно  не  есть  знаніе,  а  вѣра.  Представителями  новой  философской  мысли,  заста- 
влявшей ихъ  трактовать  старые  религіозные  вопросы  съ  новыхъ  точекъ  зрѣнія,  являются 
въ  XVII  ст.  Гуго  Гроцій  (1583 — 1645  г.),  одинъ  изъ  основателей  теоріи  естественнаго  права 
(„Оещге  Ьеііі  ас  расіз"  не  пер.),  доказывалъ,  что  „естественное  право  стоитъ  натакомъ  проч- 
номъ  основаніи,  что  и  самъ  Богъ  не  можетъ  измѣнить  его,  подобно  тому,  какъ  не  можетъ  сдѣлать, 
чтобы  дважды  два  не  составило  четырехъ".  Гоббзъ  (1588—1679  г.)  (  Ѵ>  10369),  доказывавшій, 
что  „Богъ  вовсе  не  предметъ  философіи,  что  религія  и  суевѣріе  сходятся  въ  томъ,  что  онѣ  суть 


20 


306 


ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОІІ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЬЧКСТІЗЛ. 


не  что  иное,  какъ  страхъ  передъ  невидимыми  силами,  выдуманными  или  принятыми  по  преданію: 
страхъ  передъ  такими  невидимыми  силами,  который  признаются  государствомъ,  обыкно- 
венно называютъ  релнгіей,  страхъ  же  передъ  силами,  не  признанными  имъ,— суевѣріемъ*. 
Ученіе  Гоббза  до  сихъ  порь  прсдставляетъ,  несомненно,  громадный  итсресъ  съ  точки  зрѣ- 
нія  эволюціи  религіозной  мысли,  благодаря  той  разрушительной  логикѣ,  съ  которою  Гоббзъ, 
примыкая  къ  принпипамъ  Бэкона  и  опираясь  на  физику  Галилея,  приходилъ  къ  полному 
детерминизму  въ  философіи  и  къ  деспотизму  въ  политикѣ, —  къ  ученію  о  полномъ  поглоше- 
ніи  церкви  государствомъ  и  къ  отринанію  всякаго  вНутренняго  оправданія  всякой  религіи. 
Его  сочин.,  кромѣ  „Левіафана"  (уничгоженнаго  цензурой)  (см.  отд.  философіи),  не  пер. 
О  Гоббзь,  см.  при  №  10369  и  въ  отд.  философіи. 

Представителями  фнлософскаго  теизма  въ  XVII  столѣтіи  являются  два  величай- 
шихъ  философа  этого  періода,— Р.  Декартъ  и  Лейбницъ.  Декарту  (1596  -  1650  гг.),  исходившему 
изъ  того,  что  .мое  мышлепіе  опрсдѣляетъ  мое  сознаніе"  (со^Мо— ег^о  вит),  принадлежитъ 
такъ-называемое  онтологическое  доказательство  бытія  Божія  (углубленіе  и  дальнѣйшее  раз- 
витіе  аргумента  Ансельма  Кентерберійскаго,  не  пер.):  „въ  самомъ  понятіи  Бога  уже  содер- 
жится его  сушествованіе".  Дѣйствительное  бытіе  безконечнаго  существа  доказывается  изъ 
простого  ионятія  о  такомъ  существѣ:  если  бы  на  самомъ  дѣлѣ  такого  существа  не  было  то 
это  значило  бы,  что  понятіе  о  немъ  составилъ  ..я  самъ";  но  если  бы  я  былъ  въ  состояніи 
самъ  составить  его,  то  я  могъ  бы  и  уничтожить,  а  это,  очевидно,  нелѣпо,  —  говоритъ  Де- 
картъ,—слѣдовательно,  внѣ  меня  долженъ  существовать  нѣкоторый  образецъ,  съ  котораго  я 
и  скопировалъ  это  понятіе".  Декарту  же  принадлежитъ  и  психологическое  (антропологиче- 
ское) доказательство  бытія  Божія,  причем ь  изъ  ясной  идеи  всесовершеннаго  существа  выво- 
дится реальность  Бога,  такъ  какъ  необходимый  признакъ  совершенства  есть  существованіе. 
Это  доказательство  умозаключаетъ  оть  природы  человька,  поскольку  она  несовершенна  и 
поскольку  она  представляетъ  себѣ  совершенство,  къ  существу  и  бытію  Бога.  .Не  будь  Бога, 
не  могъ  бы  существовать  и  я  самъ,  имѣющій  эту  идею".  По  Дек-арту,  представленіе  Бога  такъ 
же  врождено,  какъ  и  представленіе  о  себѣ  самомъ.  Подробное  изложеніе  теологическихъ 
взглядовъ  Декарта  см.  у  Куно  Фишера:  „Исторія  новой  философіи",  т.  I.  Декартовскія  дока- 
зательства бытія  Божія,  какъ  известно,  не  выдержали  критики  Э.  Канта  и  другихъ  позднѣй- 
шихъ  мыслителей.  См.  Ибервегъ-Гейнце— „Ист.  новой  философіи",  стр.  82.  Д.  С.  Милль — 
„Логика",  иереводъ  Ивановскаго,  стр  657.  „Въ  аргументѣ  Декарта, — говоритъ  Д.  С.  Милль, 
вскрывшій  его  нелогичность,— двусмысленность  заключается  въ  мѣстоименіи  „я",  подъ  кото- 
рымъ  въ  одномъ  случаѣ  надо  понимать  мою  волю,  а  въ  другомъ — законы  моей  природы. 
Такимъ  аргументомъ  совершенно  такъ  же  можно  было  бы  доказывать  и  реальное  существо- 
вате  привудѣній  и  ввдьмъ".  Изъ  ученія  Декарта  послѣдующее  развитіе  религіозно-философ- 
ской  мысли  черпало  доводы  какъ  за,  такъ  и  противъ  извѣстныхъ  догматовъ  христіанства". 
Къ  Декарту  иримыкаетъ  мистикъ  Блэзъ  Паскаль  (1623 — 62  г.)  (№  9036),  утверждавшій, 
что  .сердце  имѣ  тъ  свои  доводы,  которыхъ  разумъ  не  знаетъ*,  и  что  „религіозное  чувство 
беретъ  въ  свое  распоряженіе  познаніе, — именно  иознаніе  Божества  и  благодати, — что  подобно 
тому,  какъ  сердце  чувствуетъ,  что  въ  пространствѣ  имѣются  три  измѣренія,  точно  такъ  же 
чувствуетъ  оно,  если  только  оно  не  извращено,  что  существуетъ  и  Богь",  разумъ  же  не 
можеть  найти  полной  истины  своими  собственными  средствами;  впрочемъ,  онъ  въ  состояніи 
познать  и  принять  спасеніе,  данное  въ  христіанствѣ.  Изложенныя  блестящимъ  слогомъ 
.Мысли  о  религіи"  Паскаля  представляютъ  изъ  себя  попытку  объяснить  факты  жизни  съ  по- 
мощью хрнстіанской  религіи  и  доказать,  что  иначе  они  и  объясняться  не  могутъ.  По  мнѣнію 
Паскаля,  — говоритъ  проф.  Стороженко, — человѣкъ,  исполненный  иротиворѣчій  въ  своей 
нравственной  и  физической  природѣ,  есть  загадка,  разрешимая  только  при  иосредствѣ  хри- 
стіанской  реѵіигіи.  .Кромѣ  доказательствь  истинности  христіанской  религіи,  „Мысли"  изобн- 
луютъ  размышленіями  о  человѣческой  природѣ,  о  душѣ  и  о  нравственности.  Съ  другой 
стороны,  къ  христіанству  склонялся  деистъ  Пьеръ  Бэйль,  —  о  немъ  см.  ниже.  Лейбницъ 
(1646 — 1716  г.),  также  являющійся  представителемъ  фнлософскаго  теизма  XVI  в.,  строитъ  свое 
богословіе  на  основѣ  ученія  о  монадахъ,  о  субсганціональныхъ  единствахъ,  внѣшнимъ  про- 
явленіемъ  которыхъ  является  протяженная  матерія  и  которыя  живутъ  „въ  предустановленной 
гармоніи";  „гармонію  же  и  взаимное  соотвѣтствіе  монадъ,  безъ  которыхъ  онѣ  не  могли  бы 
составлять  міра,  Лейбницъ  объясняетъ  ихъ  „общимъ  источникомъ",  а  этотъ  источникъ  и  есть 
Б  >гъ,  изъ  когораго  истекаютъ  и  излучаются  монады"  (Геффдингъ,  „Учебн.  ист.  нов.  фило- 
софіи").  По  Лейбницу,  Богь  тоже  есть  не  что  иное,  какъ  монада,  только  исконная, — первич- 
ная субстанція,  всѣ  же  прочія  монады  суть  лишь  ея  отблески.  Стремясь  согласовать  рели- 
гіозныя  воззрѣнія  съ  естественно  -  научными,  Лейбницъ  учитъ,  что  существующій  міръ, — 
какъ  произведете  Бога, — лучшій  изъ  всѣхь  возможныхъ  міровъ,  и  что  въ  согласіи  съ  нимъ 
находится  міръ  нравственный,  управляемый  Богомъ.  „Ибо,  будь  возможенъ  міръ  лучше  того, 
который  дѣйствительно  есть,  то  мудрость  Божія  его  и  познала  бы,  благость  восхотѣла  бы, 
а  всемогущество  должно  бы  было  создать".  Такіе  доводы  Лейбница  въ  защиту  Бога,  какъ 
извѣстно,  неоднократно  были  обращаемы  противъ  возможности  Его  сушествованія.  Свои 
доказательства  такой  религіозной  гипотезы  Лейбницъ,  какъ  извѣстно,  приводитъ  въ  своей 
„Теодицеѣ",  стремясь  оправдать  Бога  за  то  зло,  какое  существуетъ  въ  мірѣ.  (Пер.  .Теоди- 
цеи" см.  въ  журн.  „Вѣра  и  Разумъ"  1887  г,  №№  13,  15—18;  88  г.  №  3;  1889  г.,  №№  1,  2, 
8,  14,  15;  1890  г.  №№  12,  14,  22,  24;  1891  г.,  №№  5,  6,  13,  14,  18,  21,23;  1892  г.,  №№  4,  6, 
7,  11).  Въ  „Теодицеѣ"  Лейбницъ  ставитъ  слѣдующія  три  проблемы:  1)  согласовать  въ  исторіи 
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предвѣдѣніе  божества  съ  свободою  человѣка  и  свободу  божества  съ  его  неизмѣняемостью; 

2)  согласовать  благость  Божію  съ  существованіемъ  зла  въ  мірѣ  или  оправдать  Провидѣніе; 

3)  доказать,  что  существующій  міръ  есть  наилучшій.  Соч.  Лейбница:  „Исповѣданіе  природы 
противъ  атеистовъ",  ,0  томъ,  что  независимо  отъ  чувства  и  матеріи",  „О  единомъ  все- 
общемъ  духѣ",.  „Защита  Бога",  „Новая  система  природы",  „Начало  природы  и  благо- 
дати" и  др.  вошли  въ  сборникъ  его  „Избранныхъ  соч."  (см.  въ  отд.  философіи).  Его  же 
„Монадологін"  (пер.  Е.  Боброва,  см.  въ  журн.  „Вѣра  и  Разумъ",  1892  г.  №  20.  Тамъ  же 
ст.  К.  Истомина  .Оч.  жизни  Лейбница  въ  связи  съ  его  богословской  дѣятельностью" 
(1887  г.,  №№  9,  10),  —  попытка  использовать  Лейбница  въ  интересахъ  православія).  Еще 
о  немъ  см.  Герье  („Лейбницъ  и  его  время"  въ  отд.  исторіи  философіи).  Интересна  полемика 
Лейбница  съ  П.  Бэйлемъ,  который  зло  и  жестоко  разрушилъ  всѣ  тезисы  его  „Теодицеи". 
Эта  полемика  изложена  Стасюлевичемъ  (№  8:і74).  См.  о  ней  еще  у  Куно  Фишера  въ 
„Исторіи  новой  философіи",  т.  III.  Также  зло  вышутилъ  это  ученіе  Вольтеръ — см.  Панглосъ 
въ  его  „Кандидѣ"  (№  2853,  2858 — 60).  О  Лейбницѣ  см.  указ.  при  №  10374в  и  въ  отд.  фило- 
софіи.  „На  религію  XVIII  в., — говоритъ  Ибервегъ, — Лейбницъ  подѣйствовалъ  главнымъ 
образомъ  своей  попыткой  доказать  союзъ  разума  съ  вѣрой  (въ  „Теодицеѣ"),  что  ослабило 
значеніе  откровенныхъ  ученій  вообще,  хотя  самъ  Лейбницъ  не  отступалъ  отъ  нихъ,  вплоть 
до  ученія  о  Троицѣ,  и  вмѣстѣ  съ  Вольфомъ  проложилъ  путь  къ  богословскому  раціонализму, 
который  впослѣдствіи  получилъ  отъ  кантіанства  еще  большее  развитіе,  хотя  и  въ  другомъ 
родѣ".  Къ  гармоніи  между  знаніемъ  и  вѣрой  стремился  и  знаменитый  педагогъ  Я.  А.  Комен- 
скій  (1592 — 1671  г.)  (№  9580,  9582а).  О  немъ  см.  въ  отд.  педагогіи.  Систематизировать  мысли 
Лейбница  сдѣлалъ  своей  задачей  Хр.  Вольфъ  (1679 — 1754  г.),  который  довелъ  раціона- 
лизмъ  „до  послѣднихъ  предѣловъ",  а  своимъ  утвержденіемъ  о  монадахъ,  не  имѣющихъ 
представленій,  въ  конецъ  подорвалъ  монизмъ  Лейбница.  Вольфъ  же  придаетъ  особенное  зна- 
ченіе  космологическому  доказательству  бытія  Божія,  также  опровергнутому  Кантомъ  (см. 
ниже).  Онъ  же  разработалъ  доказательство  бытія  Божія,  идущее  отъ  случайностей  міра.  „Міръ 
съ  его  вещами  случаенъ,  ибо  онъ  могъ  быть  и  инымъ.  Но  все  случайное  имѣетъ  свое  осно- 
ваніе  въ  необходимомъ,  и  потому  должна  быть  внѣміровая  причина,  то-есть  Богъ".  Его 
„Разумныя  мысли  о  силахъ  человѣческаго  разума  и  ихъ  исправномъ  употребленіи  въ  позна- 
ніи  правды"  существуютъ  въ  переводѣ  XVIII  в.  (Спб.  1765  г.).  Другія  соч.  Вельфа  не  пер. 
Декарту,  Лейбницу  и  Вольфу  многимъ  обязана  въ  своемъ  развитіи  раціональная  теологія  но- 
ваго  времени.  Рядомъ  съ  ними  слѣдуетъ  упомянуть  теиста  Томазія;  къ  этому  же  теи- 
стическому направленію  религіозно  -  философской  мысли  XVII  и  XVIII  вв.  слѣдустъ 
отнести  и  двухъ  знаменитыхъ  картезіанцевъ  -  окказіоналистовъ:  Мальбранша  и  Гелинкса. 
Гелинксъ  (1625 — 1669  г.)  признавалъ,  что  соотношеніе  между  духовной  и  физической 
сторонами  въ  человѣкѣ  есть  продуктъ  непосредственнаго  вмешательства  Божества.  Его 
соч.  не  пер.  Мальбраншу  (1638—1715  г.)  (см.  въ  отд.  философіи  его  „Разысканіе  истины") 
принадлежитъ  ученіе  о  томъ,  что  Богъ  есть  мѣстопребываніе  духовъ,  подобно  тому,  какъ 
находящійся  внѣ  Бога  дѣйствител;>ный  пространственный  міръ  есть  мѣстоиребываніе  тѣлъ; 
но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Богъ  имѣетъ  также  и  протяженіе,  хотя  протяженіе  „умопостигаемое", 
а  не  чувственное;  „у  Бога  есть  идея  протяженія",  въ  которой  й  развиваются  „идеи"  тѣлъ, 
какъ  модификаціи  первой  идеи.  Душа,  какъ  ограниченный  модусъ  безконечнаго  духа,  на- 
ходится въ  Богѣ.  А  такъ  какъ  и  душа  и  идеи  тѣлъ  находятся  въ  Богѣ,  то  душа  можетъ  не- 
посредственно имѣть  эти  идеи,  то-есть  созерцать  ихъ  (Ремке).  Такимъ  образомъ,  Мальбранша 
нѣкоторые  авторы  разсматриваютъ  какъ  переходное  звено  между  теизмомъ  и  пантеизмомъ. 
б)  Если  у  Мальбранша  мы  видимълишь  зачатки  пантеизма,  то  у  Б.Спинозы  онъ  дости- 
гаетъ  своего  полнаго  расивѣта  и,  развитый  до  конца,  даже  граничитъ  съ  атеизмомъ.  Б.  Спи- 
ноза (1632—1677  г.)  (№№  6006,  9043а,  10389а — 896  и  въ  отд.  философіи)  преобразовалъ 
картезіанскій  дуалистическій  пантеизмъ  въ  пантеизмъ  съ  основной  идеей  единства  суб- 
станціи.  По  ученію  Спинозы,  есть  только  одна  субстанція,  и  эта  субстанція — Богъ,  кото- 
рый— все  равно  что  природа:  онъ  поглощенъ  природой.  Индивидуальнаго  сушествованія 
у  Бога  нѣтъ,  иначе  онъ  былъ  бы  конечнымъ  и  небезусловнымъ.  Даже  у  Бога  отнята  воз- 
можность поступать  или  не  поступать  произвольно,  то-есть  внѣ  причинной  связи.  Его 
„ТгасІаІи5  Ьгеѵіз  сіе  гіео  еі  Нотіпе  еіизцію  іеіісііаіе"  не  пер.  Въ  первомъ  Спиноза  защи- 
щаетъ  свободу  мысли  и  слова  въ  области  религіи,  доказывая,  что  до  религіи  не  должно 
быть  никакого  дѣла  никакому  правительству  и  никакому  общественному  авторитету.  О 
Спинозѣ  см.  указ.  при  №  6007  и  103896  и  въ  отд.  философіи  (въ  особенности  „Ист.  нов. 
философіи"  Фалькенберга).  Отмѣтимъ  еще  Гете  (№  2364),  который  въ  своихъ  произве- 
деніяхъ  „Прометей",  „Богъ"  и  „Фаустъ"  популялизируетъ  пантеистическія  идеи  Спинозы. 
Къ  пантеистамъ  относятъ  еще  Лессинга  и  Гердера  (Пчульсенъ).  в)  Къ  пантеистическому 
же  теченію  религіозной  мысли  XVII  в.  долженъ  быть  отнесенъ  Яковъ  Бёме  (1575—1624  г.), 
величайшій  представитель  мистицизма  въ  философіи  и  теософіи,  выработавшій  свое 
міросозерцаніе  на  идеяхъ  Парацельса:  Богъ,  по  мнѣнію  Бёме, — общая  субстанція  всего  сущаго, 
Онъ  есть  и  субстанція  зла:  зло — демонъ,  адъ  въ  немъ  же,  какъ  и  все  остальное.  „Онъ — Богъ, 
онъ — небо,  онъ — адъ,  онъ — міръ"  По  Бёме,  зло  необходимо,  ибо  желанія,  препятствія  и 
страданія  суть  существенныя  условія  всяческихъ  благъ  какъ  нравственныхъ,  такъ  и  физиче- 
скихъ.  Если  бы  въ  природѣ  не  было  противорѣчій,  она  никогда  не  познала  бы  того  начала, 
изъ  котораго  она  вышла,  и,  такимъ  образомъ,  Богъ  оставался  бы  скрытымъ  и  неизвѣстнымъ. 
Человѣкъ  есть  образъ  и  вѣнецъ  всего  сущаго:  онъ  родствененъ  Богу  своей  душой,  начало 
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которой  божественно;  сущностью  своего  тѣла  онъ  принадлежит!,  природѣ  вѣчной;  своимъ 
тѣломі.,  въ  собственномъ  смыслѣ  этого  слова,  онъ  принадлежнтъ  приролѣ  видимой'.  Соч. 
Беме  не  пер.  („Аигога  осісг  сііе  Мог^епгоіе  Іпі  Аипдап^"  и  др.  Есть  сокращ.  пер.).  XVIII  в. 
„Форма  исповѣданія,  взятая  изъ  твореній  Якова  Бема"  (оч.  рѣдка). 

Къ  XVII  в.  относятъ  возникновеніе  такь-называемаго  деизма,  сущность  котораго 
въ  томь,  что  Божество  признается  стоящимъ  внѣ  міра  и  что  хотя  оно  и  создало  этотъ  міръ, 
но  міръ  устроенъ  имъ  настолько  совершенно,  что  Божеству  нѣтъ  никакой  надобности  вмѣ- 
шиваться  въ  дальнѣйшій  ходъ  міровой  жизни,  да  это  и  противорѣчило  бы  его  совершенству, 
потому  что,  если  есть  необходимость  вмѣшив.іться  въ  жизнь  міра,  значитъ  онъ  устроенъ 
очень  несовершенно"  (Челпановь  „Введ.  въ  философію",  стр.  494).  Деизму  чужды  антро- 
поморфическое представленіе  Божества  и  вѣра  въ  возможность  его  вмешательства,  въ  видѣ 
Промысла,  чудесъ  и  т.  п.,  въ  управ  іеніе  міромъ.  Деистическое  направленіе  религіозной 
мьісли  разсматрцвается  какъ  естественный  и  необходимый  результатъ  научныхъ  открытій, 
вызваннаго  ими  развитія  духовной  культуры  и  связаннаго  съ  этимъ  движенія  раціонали- 
стической  мысли,  съ  ея  защитой  свободы  совѣсти,  съ  ея  борьбой  съ  суевѣріями  и  ея 
стремленіемъ  видѣть  самую  основу  религіи  не  въ  чемъ  иномъ,  какъ  въ  нравственности. 
По  ученію  дсистовъ,  „существуетъ  религія  естественная,  единственное  содержаніе  ко- 
торой составляютъ:  нравственность,  этика  и  мораль;  она  же,  въ  сущности,  сводится 
къ  двумъ  слѣдующимъ  заповѣдямъ:  вѣрь  въ  Бога  и  исполняй  свой  долгъ.  Съ  точки 
зрѣнія  естественной  религіи  подлежатъ  оиѣнкѣ  всѣ  положительныя  религіи...  Разумъ  измѣ- 
ряеть  историческую  религію  мѣркой  релнгіи  естественной  и  отличаетъ  истинное  откровеніе 
отъ  мнимаго  по  согласію  его  содержанія  съ  разумомъ:  деистъ  вѣритъ  въ  Писаніе  благодаря 
разумности  его  ученія,  а  не  обратно — считаетъ  его  ученіе  истиннымъ,  потому  что  оно  стоить 
въ  Библіи"  (Фалькенбергт ).  „Принципомъ  и  критеріемъ  деизма, — говоритъ  проф.  Э.  Рад- 
ловъ, — былъ  разумъ  въ  формѣ  такъ-называемаго  „здраваго  смысла",  общаго  всѣмъ  людямъ. 
Отсюда— его  борьба  противъ  всего,  что  превышаетъ  пониманіе  здраваго  смысла,  и  отсутстиіе 
исторической  точки  зрѣнія  на  явленія  религіозной  жизни  и  мысли.  Къ  числу  первыхъ 
деистовъ  должны  быть  отнесены:  англичане:  Г.  Шерберн  (1581 — 1648  гг.)  (его  .Ое  ѵегііаіе"  и 
.О  религіи  язычниковъ  и  о  причннахь  ихъ  заблужденіЙ"  не  пер.),  а  къ  числу  самыхъ  вы- 
дающихся— Д.  Локкъ  (1632 — 1704  г.),  для  котораго  замѣной  и  образиомъ  положительной  ре- 
лигіи  является  религія  естественная.  Шербери  доказывалъ,  что  нельзя  принимать  богооткро- 
венныя  истины  на  вѣру,  что  необходима  ихъ  критика  и  что  критеріемь  должны  быть 
врожденныя  или  общія  идеи,  въ  томь  числѣ  идея  о  Богѣ.  Гораздо  дальше  его  шелъ  Локкъ, 
который  въ  исторіи  деизма  занимастъ  одно  изъ  централыіыхъ  мѣстъ.  Локкъ  уже  требуетъ 
отъ  откровенія,  чтобы  оно  находилось  въ  согласіи  съ  закономъ  разумнаго  познанія,  дока- 
зываете что  вѣра  не  должна  быть  сверхразумной,  что  предметъ  ея  во  всякомь  случаѣ 
долженъ  быть  понятенъ.  (Его  „Опытъ  о  человѣческомъ  разумѣ"  см.  въ  отд.  филос.  Его 
„РеазопЫеппе  50І  сіішііапііу"  (1695  г.)  и  .О  вѣротерпимости",  не  пер.  Въ  душѣ,  по  Локку, 
нѣтъ  никакихъ  „врожденныхъ  принниповъ",  въ  томъ  числѣ  и  представленія  о  Богѣ,  которое 
не  только  весьма  различно  у  ра  ,ныхъ  людей,  но  у  многихъ  совсѣмъ  отсутствустъ;  до  по- 
нятія  о  Богѣ  мы  дохоаимъ,  лишь  преувеличивая  до  безконечности  понятіс  о  силѣ,  продол- 
жительности, разсудкѣ  и  волѣ.  Вьра  въ  божественное  откровеніе  лежитъ  по  ту  сторону 
разумнаго  познанія,  но  нельзя  считать  за  вѣру  то,  что  противорѣчитъ  удостоверенному 
познанію  разума.  Вѣчный,  безконечный,  премудрый  и  благой  Богъ.  по  Локку,  создалъ  огра- 
ниченный по  пространству  и  времени  міръ;  міръ  отражаетъ  въ  себѣ  безконечныя  свойства 
Бога  и  предстлвляетъ  собой  безконечное  разнообразіе.  Назначеніе  человѣка— познаніе  и 
прославленіе  Бога,  и,  благодаря  этому,— блаженство  въ  этомъ  и  иномъ  мірѣ"  (Радловъ.  См. 
его  ст.  въ  „Энцикл.  Сл.").  О  Локкѣ  см.  указ.  при  №  10374в  и  въ  отд.  философіи.  О  рели- 
гіозныхъ  взглядахъ  Локка  см.  монографію  Серебренникова  въ  отдѣлѣ  философіи  и  у 
К.  Фишера  въ  „Ист.  нов.  философіи".  Беркли  (1685 — 1753  г.)  тоже  относятъ  къ  деи- 
стлмъ.  Его  „Трактатъ  о  человѣческомъ  разумѣніи"  см.  въ  отд.  философіи.  Его  „Тііеогу 
оі  ѵіхіоп"  не  пер.  Беркли  исходить  изъ  того,  что  существуютъ  только  представленія 
и  акты  воли,  но  такъ  какъ  они  подчинены  закону  и  непреоборимо  дѣйствуютъ  на  насъ,  то 
у  нихъ  должна  непрсмѣнно  быть  внѣшняя  причина,  а  это  и  есть  Божество.  О  Беркли 
см.  А.  Смирновъ  „Философія  Беркли",  въ  отд.  фил.,  и  ст.  К.  Истомина  „Религіозная  фило- 
соф я  Беркли"  въ  журн.  „Вѣра  и  Разумъ",  1887  г.,  №  25, — съ  узко  -  православной  точки 
зрѣнія  Слѣдуеть  отмѣтить  и  знаменитаго  современника  Локка,  величайшаго  математика  и 
физика  Исаака  Ньютона  (1643 — 1727  гг.),  который  хотя  и  стоялъ  ділеко  отъ  спеціальныхъ 
разысканій  въ  области  ре  іигіи,  но  все  же  не  былъ  совсѣмъ  чужлъ  религіознымъ  гипотезамъ, 
могущнмъ  болѣе  или  менѣс  объяснять  основную  и  конечную  тайну  міра,  въ  ожиданіи  той 
поры,  когда  успѣхи  точнаго  знанія  действительно  намѣтятъ  предѣлы  человѣческому  разуму, 
ихъ  же  не  прейдеши.  Ньютонъ,  замѣчательное  произведете  котораго  „Ыаіигаііх  рпііозорігіае 
ргіпсіріа  шаіпстаііса",  къ  стыду  русской  научной  литературы,  до  сихъ  поръ  еще  не  пер., 
обращался  къ  физикѣ  съ  возгласомъ:  „берегись  метафизики",  восхвалялъ  изгнаніе  схоласти- 
ческихъ  ухватокъ  изъ  области  человвческаго  мышленія,  укорялъ  картсзіанцевъ,  что  „они 
слишкомъ  запутались  въ  гнпотезахъ",  не  рѣшался  называть  Бога  душою  міра,  но  все  же  не 
отрицалъ  Его  бытія,  считая  доказательством ь  этого  .изысканную  разумность  и  искусство, 
которыя  сказывіются  въ  строеніи  міра,  а  въ  особенности  въ  организмѣ  каждаго  живого 
существа",— фактъ,  нынѣ  нашедшій  себѣ,  какъ  извѣстно,  полное  научное  объясненіе  и  безъ 
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вмѣшательства  сверхъестественныхъ  силъ.  Толкованіе  Ньютона  на  „Апокалипсисъ"  не  пер. 
О  Ньютонѣ  см.  ниже,  въ  отд.  исторіи  науки  и  научнаго  міросозерцанія,  а  также  математики, 
астрономіи,  физики.  Г.  Шербери  и  Д.  Локкъ  занимають  центральное  мѣсто  въ  исторіи 
деизма.  Къ  нимъ  примыкаетъ  рядъ  менѣе  крупныхъ  религіозныхъ  мыслителей  Англіи: 
Д  ж.  Толандъ  (1670 — 1722  г.),  который  „на  требованіе  поклоняться  тому,  чего  мы  не  пони- 
маемъ,  отвѣчалъ,  что  разумъ  есть  единственное  основаніе  достовѣрности,  и  онъ  одинъ  рѣ- 
шаетъ  вопросъ  о  божественности  писанія  по  его  содержанію.  Его  „Христианство  безъ 
таинствъ"  не  пер.;  А.  Коллинзъ  (1676 — 1729  г.)  (его  сочин.:  „А  рЬПозорпісаІ  еп^иі^у 
сопсегпіп§  питал  НЬегІу  апсі  песеззііу"  1715,  „А  сііззегіаііоп  оп  НЬегІу  апсі  песеззііу"  1729 
и  „Оізсоигзе  оі  ігее-іпіпкіп^  1713  не  пер.),  доказывавшій  право  свободнаго  самоопредѣ- 
ленія  мысли...  „Преступно  думать, — говоритъ  онъ,— что  заблужденіе  можетъ  быть  полезно, 
а  истина— вредна...  Одно  только  духовенство  проклинаетъ  свободу  мысли"...  Къ  деистамъ 
долженъ  бытьотнесенъ  и  Шефтсберн  (1671 — 1713  г.),  „послужившій,  по  словамъ  Фалькен- 
берга,  дѣлу  свободомыслящихъ  тѣмъ,  что  онъ  сводилъ  нравственность  къ  естественному 
инстинкту  прекраснаго,  дѣлалъ  ее  независимой  отъ  религіи  и  съ  тонкой  насмѣшкой  велъ 
борьбу  противъ  мистицизма  и  ортодоксіи"  („Еп^иі^у  сопсегпіп§  ѵегіие  апа*  тегіі".  1699, 
Спагасіегізіісз  о!  теп,  таппегз,  оріпіопз,  гітез" — не  перев.').  Основной  книгой  деизма  слѣ- 
дуетъ  считать  „Спгізііапііу  аз  оШ  аз  сгеаііоп"  (не  пер.)  М.  Тиндаля  1656 — 1733).  „Религія, 
съ  его  точки  зрѣнія,  есть  нравственность...  Согласіе  нашего  поведенія  съ  правилами  разума 
составляетъ  наше  совершенство,  а  на  немъ  покоится  наше  счастье".  Наконецъ,  Юмъ  (1711  — 
1776  г.)  (№  9051)  явился  въ  англійской  релиііозной  философіи  одновременно  и  завершителемъ 
и  разрушителемъ  деизма.  „Изъ  трехъ  положоній  деизма  (религія,  ея  возникновеніе  и  ея 
истинность  есть  объектъ  научной  критик  религія  имѣетъ  свой  источникъ  въ  разумѣ  и 
сознаніи  долга;  естественная  религія  есть  болѣе  ранняя,  положительная  религія— вырожденіе 
и  возстановленіе  ея)  Юмъ  принимаетъ  первое  и  отбрасываетъ  оба  другихъ.  Религія,  по  его 
мнѣнію,  можетъ  быть  согласна  съ  разумомъ  и  можетъ  противорѣчить  ему,  но  не  можетъ 
проистекать  изъ  него...  Разумъ  не  способенъ  ни  дойти  путемъ  иадежныхъ  заключеній  до 
сущности  Бога,  ни  постичь  истинности  христіанской  религіи  съ  сопровождающими  ее  чуде- 
сами. Нѣтъ  ни  одного  чуда,  которое  подтверждалось  бы  достаточнымъ  числомъ  свидѣтелей, 
заслуживающихъ  довѣрія  по  своему  образованію  и  честности,  и  которому  нельзя  было  бы 
противопоставить  еще  большего  числа  противорѣчащихъ  опытовъ  и  свидѣтельствъ  болѣе 
высокой  вѣроятности.  Недоступное  же  опыту  не  можетъ  быть  предметомъ  доказательства  и. 
знанія,  а  лишь  предметомъ  вѣры.  Непрерывное  чудо, — говоритъ  Юмъ, — переживаетъ  въ 
самомъ  себѣ  тотъ,  кого  заставляетъ  его  вѣра  соглашаться  съ  вещами,  противорѣчащими 
всякому  опыту  и  привычкѣ".  Самъ  Юмъ  не  отрицалъ  существованія  Бога,  но  и  не  утвер- 
ждалъ.  „Его  послѣднее  слово  есть  сомнѣніе  и  неизвѣстность".  Въ  своихъ  .Діалогахъ  о 
естественной  религіи"  1779  г.  (№  9051)  Юмъ  даетъ  уничтожающую  критику  доказательствъ 
бытія  Бога,  въ  особенности  же  доказательства  телеологическаго,  опирающагося  на  наблю- 
даемую въ  мірѣ  цѣлесообразность  явленій,  а  въ  „Естественной  исторіи  религіи"  1755  т. 
(не  пер.)  строитъ  психологическую  теорію  происхожденія  всѣхъ  религій,  въ  которой  источ- 
никомъ  религіозной  вѣры  является  не  разумъ,  но  страхъ  и  надежда,  а  также  олицетворяю- 
щее природу  антропоморфизирующее  воображеніе"  (Кюльпе).  Объ  англійскомъ  деизмѣ 
см.  подробнѣе  у  Фалькенберга  („Ист.  философіи"  и  въ  отд.  философіи). 

Къ  группѣ  французскихъ  деистовъ  слѣдуетъ  отнести,  во-первыхъ,  Ж.  Бодена 
(его  соч.  не  пер.),  защищавшаго  право  свободной  мысли  въ  сферѣ  религіи;  скептика  Пьера 
Бейля  (1647 — 1705  г.)  (изд.  имъ  період.  изданіе  „Моиѵеііез  сіе  1а  РёриЫіяие  сіез  Іеіігез"  не  пер.), 
впрочемъ,  склонявшагося  къ  атеизму  и  отвергавшаго  положеніе  деистовъ,  что  религія  не 
приносить  съ  собой  ничего  противоразумнаго,  но  только  сверхразумное.  „Религіозныя 
утверждения, — доказывалъ  Бэйль,— совершенно  противны  разуму,  и  только  при  такомъ  пред- 
положен^ является  заслугой  вѣрить  въ  нихъ"  (см.  выше:  сгесіо,  ^иіа  аЬзиго!ит, — вѣрю, 
потому  что  нелЬпо).  На  примѣрѣ  ученія  о  грѣхопаденіи  Бэйль  образно  доказывалъ  пра- 
вильность своихъ  мнѣній.  „Какъ  бы  вѣра  ни  объясняла  грѣхъ  изъ  божественнаго  опредѣ- 
ленія,  каждому  изъ  ея  положеній, — говоритъ  Бэйль, — каждому  догмату  противорѣчитъ  нѣко- 
торое  положеніе  разума.  Фактъ  грѣхопаденія  вмѣстѣ  съ  толпой  нравственныхъ  золь,  которыя 
за  нимъ  слѣдуютъ,  кажется  ему  совершенно  необъяснимымъ.  Или  человѣкъ  не  своГюденъ — и 
тогда  его  дѣйствія  не  есть  грѣхъ;  или  онъ  свободенъ— и  тогда  его  свобода  проистекаетъ  отъ 
Бога:  или  Богъ  хотѣлъ  грѣха,  что  противорѣчитъ  его  святости,  или  Онъ  его  не  хотѣлъ,  а 
отнесся  къ  нему  только  попуская.  Но  что  это  значитъ?  Онъ  не  воспрепятствовалъ,  чтобы 
грѣхъ  совершился.  Итакъ,  Богъ  или  хотѣлъ  не  препятствовать,  следовательно,  не  былъ 
благъ,  или  Онъ  не  м  о  г  ъ  воспрепятствовать  несмотря  на  все  желаніе, — слѣдовательно,  былъ 
не  всемогущъ.  Со  всѣхъ  сторонъ  разумъ  видитъ  себя  въ  лабиринтѣ  сомнѣній,  какъ  скоро 
онъ  ищетъ  объясненія  грѣхопаденія,  нравственнаго  зла  въ  мірѣ.  Безъ  грѣха  не  было  бы 
искупленія,  безъ  искупленія — христианской  религіи:  итакъ,  откровенныя  истины  вѣры  суть 
непроницаемыя  тайны  для  человѣческаго  разума"  (Куно  Фишеръ).  Не  находя,  слѣдовательно, 
никакого  примиренія  между  догматами  вѣры  и  разумомъ,  Пьеръ  Бэйль  неизбѣжно  долженъ 
былъ  въ  рѣзкой  формѣ  опровергать  господствовавшее  въ  теченіе  среднихъ  вѣковъ  мнѣніе, 
что  между  религіей  и  философіей  можетъ  быть  согласіе;  на  примѣрѣ  царя  Давида  онъ  дока- 
зывалъ что  святой  человѣкъ  еще  не  есть  человѣкъ  нравственный.  Къ  деизму  же  причи- 
сляютъ    двухъ    величайшихъ   мыслителей  Франціи    въ   XVII!    вѣкѣ:    Руссо    и    Вольтера. ' 
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ОТДІ.ЛЪ  Г.   НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Въ  „Исповѣди  вѣры  савойскаго  викарія*  (№  3144)  Ж.  Ж.  Руссо  (1712 — 1778  г.)  про- 
повѣдуетъ  деизмъ  въ  формѣ  религіи  чувства.  „Богъ  не  требуетъ  никакого  другого  почи- 
танія,  кромѣ  почитанія  сердца...  Авгоритетъ  отцовъ  и  свяіцснниковъ  не  можстьимѣть  рѣ- 
шаюіцаго  значенія,  потому  что  всякая  религія  объявляетъ  себя  откровенной  и  един- 
ственно истинной:  магометанинъ  такъ  же  въ  правѣ  оставаться  вѣрнымъ  религіи  своего  отца, 
какъ  христіанинъ  —  религіи  своего.  Такъ  какъ  всякое  откровеніе  доходитъ  до  насъ  чрезъ 
человѣческое  преданіе,  то  только  разумъ  можетъ  судить  о  божественности  религіи...  Изслѣ- 
дованіе  разума  приводить  къ  „почтительному  сомнѣнію":  .Я, — говоритъ  Руссо, — ни  при- 
нимаю, ни  отвергаю  откровенія,  но  я  отвергаю  обязательность  признавать  его.  Но  для 
сердца  священное  величіе  и  возвышенная  простота  Св.  Писанія  есть  убѣдительнѣйніее 
доказательство  того,  что  оно  есть  нѣчто  большее,  чѣмъ  твореніе  рукъ  человѣческихъ,  и  что 
тоть,  исторію  котораго  оно  въ  себѣ  содержитъ,  есть  нѣчто  большее,  чѣмъ  человѣкъ". 
(Фалькенбергъ,  , Ист.  нов.  фил.",  въ  отд.  филос).  Вольтеръ  (1094— 1778  г.)  (№№8507,2853—60) 
рѣзко,  зло  и  остроумно  нападавшій  на  церковь  и  церковность,  тѣмь  не  менѣе  не  отрицалъ 
существованія  Божества,  полагая,  что  его  можно  доказать  космически  и  телеологически,  и 
даже  доказывалъ  полезность  вѣры  въ  Бога,  говоря,  что  „если  бы  Бога  не  было,  его  нужно 
бы  было  выдумать;  впрочсмъ,  вся  природа  кричитъ  намъ,  что  Богъ  сущсствуетъ".  Вопросъ 
о  томъ,  какъ  примирить  существованіе  зла  въ  мірѣ  съ  благостью,  мудростью  и  всемогуще- 
ствомь  Божьимь,  Вольтеръ  тѣмъ  не  менѣс  считастъ  неразрѣшимой  задачей  и  рѣзко  вы- 
смѣиваетъ  „Теодицею"  Лейбница  въ  своем  ь  „Кандидѣ"  (№  2853,  2858 — 60).  Чудеса,  пророчества, 
культь  и  т.  п.  Вольтеръ  тоже  вышучнваетъ  и  высмѣиваетъ  (№  8507),  какъ  и  историческое 
христіанство  вообще.  По  Вольтеру,  это  послѣднее  рѣзко  нарушило  „поступательное  развнтіе 
цивилизаціи  и  разума,  а  печальная  роль  его  въ  исторіи  объясняется  тѣмъ,  что  оно,  въ  отличіе 
отъ  религій  древности,  принесло  съ  собой  ученіс  о  двухъ  властяхъ  (кесаревой  и  Божьей)  и 
богословскіе  споры"  (Вульфіусъ).  Изъ  такого  взгляда  на  христіанство  вытекаетъ  крайняя 
нетерпимость  Вольтера  къ  устройству,  культу  и  ученію  христіанскихъ  церквей  вообще  и 
католической  въ  частности  и  его  проповѣдь  о  необходимости  полнаго  господства  государства 
надъ  церковью.  Съ  религіозными  взглядами  Вольтера  совпадаютъ  въ  сѵ  щественныхъ  чертахъ 
взгляды  Монтескье  (1689 — 1755  г.)  (№№  8364,  5829).  По  его  ученію,  „твореніе,  которое  кажется 
произвольнымь  актомъ,  предполагаетъ  такія  же  неизмѣнныя  правила,  какъ  и  рокъ  атеистовъ. 
Было  бы  беземысленно  утверждать,  что  Создатель  могъ  бы  управлять  этимъ  міромъ  безъ 
.этихъ  законовъ,  ибо  міръ  не  могъ  бы  существовать  безъ  нихъ".  По  справедливому  замѣ- 
чанію  Вульфіуса,  „ деизмъ  Монтескье  такъ  же,  какъ  и  деизмъ  Вольтера,  отличается  отъ  ате- 
истическаго  пониманія  Вселенной  лишь  постулированіемъ  акта  творенія  Божествомъ,  въ 
остальномъ  же  совершенно  совпадаетъ  съ  нимъ.  О  религіозныхъ  взглядахъ  Руссо,  Вольтера 
и  Монтескье  см.  особенно  книгу  Вульфіуса  (№  8891а).  Слѣдуетъ  замѣтить,  что  Монтескье 
болѣе  склоненъ,  чѣмъ  Вольтеръ,  вѣрить  въ  безсмертіе  души  и  свободу  воли  и  считаетъ  культъ 
неизбѣжнымъ  послѣдствіемъ  развитія  религіознаго  чувства  и  признаетъ  въ  общемъ  болѣе 
благотворное  вліяніе  историческаго  христіанства  на  развитіе  человѣческаго  духа  и  государ- 
ственныхъ  формъ.  „Христіанская  религія,— говоритъ  Монтескье, — чуждается  чистаго  деспо- 
тизма, благодаря  столь  настойчиво  предписываемой  Евангеліемъ  кротости,  она  противится 
неукротимому  гнѣву,  побуждающему  государя  къ  самоуправству  и  жестокости"  (№  5829). 
Монтескье  стоитъ  за  отдѣленіе  церкви  отъ  государства  и  свободу  совѣсти  и  вѣры.  „Потому 
что, — говоритъ  онъ, — можно  принять  за  общее  правило,  что  религія,  которую  притѣсняютъ, 
въ  свою  очередь,  обнаруживаетъ  склонность  къ  притѣсненію:  какъ  только  случай  позволить 
ей  освободиться  отъ  притѣсненія,  она  нападаетъ  на  религію,  которая  ее  притѣсняла, — не 
какъ  на  религію,  а  какъ  на  тиранію".  О  Монтескье  см.  указ.  при  №  5829.  Желательно 
переизданіе  прекрасной  книги  Морлея  (№  5830). 

Въ  группѣ  нѣмецкихъ  деистовъ  XVII  и  XVIII  вв.  видное  положеніе  занимаетъ 
Реймарусъг.  (1694 — 1764  г.),  который  доказывалъ,  что  единственнымъ  божественнымъ  чудомъ 
является  твореніе,  всѣ  же  остальныя  чудеса  находятся  въ  противорѣчіи  съ  бпжественной 
мудростью  и  совершенствомъ.  Цѣлью  Бога  при  твореніи  міра  было  произвести  всѣ  воз- 
можныя  живыя  существа  и  согласовать  всѣ  возможныя  приспособленія  съ  возможно  боль- 
шимъ  удовольствіемъ  живыхъ  тварей.  Реймарусъ  доказываетъ  целесообразность  въ  устрой- 
ствѣ  міра  и  въ  „мудромъ  устройствѣ  мірозданія  видитъ  откровеніе  Божіе".  Его  „АЫіапсПип- 
#еп  ѵоп  сіеп  ѵогпепгш>(еп  \Ѵа1ігпеіІеп  сіег  паііігііспеп  Кеіі^іоіг  не  пер.  О  немъ  О.  Зігаихз, 
„Кеіташз"  (не  пер.).  Деистъ  Мендельсонъ  (1720—1786  г.)  въ  своихъ  соч.  .Разсужденіе  о 
духовномъ  свойствѣ  души  человѣческой"  (М.  1806  г.,  пер.  Я.  Толмачева),  „Федона"  (М.  1811  г.) 
полемизируетъ  и  противъ  христіанства  и  противъ  атеизма,  защищаетъ  естественную  религію, 
стремится  строго  философски  доказать  бытіе  Бога  и  безсмертіе  человѣческой  души  и  защи- 
тить свободу  совѣсти  и  вѣры.  Къ  эпохѣ  просвѣщенія  же  относятъ  Песталоцци  (1746 — 1818  г., 
см.  №  9601—02.  О  немъ  см.  въ  отд.  педагогики),  Лихтенберга  (1742—99  г.)  (Я  6216),  воз- 
стававшаго  противъ  „позорной  двойки  въ  мірѣ",  то-есть  ученія  о  душѣ  и  тѣлѣ,  какъ  двухъ 
различныхъ  и  раздѣльныхъ  субстанціяхъ,  такъ  какъ  „душа  и  косная  матерія  —  простыя 
отвлеченія".  Деистическія  ученія  являются,  какъ  извѣстно,  переходной  ступенью  къ  дальнѣй- 
шей  эволюціи  религіозно-философской  мысли.  „Поскольку  деизмъ  видитъ  въ  разумѣ 
какъ  источникъ,  такъ  и  критерій  истинной  религіи, — говоритъ  Фалькенбергъ, — онъ  есть 
раціонализмъ,  поскольку  онъ  отъ  свсрхъестественнаго  свѣта  откровенія  и  наитія  свыше 
обращается  къ  естественному  свѣту  разума — онъ  есть  натурализмъ;  поскольку  для  него 
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откровеніе  вмѣстѣ  съ  его  источниками  не  только  не  служить  границей  для  испытующаго 
разума,  но  и  становится  самъ  важнѣйшимъ  объектомъ  этого  послѣдняго,— его  сторонники 
принадлежать  къ  числу  свободныхъ  мыслителей"  (стр.  146). 

Общею  чертою  для  всѣхъ  вышеуказанныхъ  великихъ  мыслителей  XVII — XVIII  в., 
несмотря  на  всѣ  ихъ  разногласія  по  многимъ  основнымъ  вопросамъ  религіозной  философіи, 
несомнѣнно,  является  раціонализмъ.  Не  только  Декартъ  и  Лейбницъ,  не  только  Спи- 
ноза и  Вольтеръ,  не  только  Локкъ  и  Юмъ,  но  и  Руссо  прежде  всего  првовозглашалн  права 
свободной  критики,  права  разума.  Й  это-то  ихъ  требованіе  свободной  критики  и  раціонали- 
стическое  отношеніе  къ  величайшимъ  вопросамъ  человѣческой  жизни  и  человѣческой  вѣры  и 
подготовили  то,  что  принято  называть  просвѣщеніемъ  XVIII  в.  Эти  же  философы  подготовили 
рядъ  другихъ  мыслителей,  которые  уже  не  остановились  и  на  пантеизмѣ,  но  положили  фило- 
софскую основу  для  раціональнаго  атеизма.  „Раціонализмъ, — говорить — Ибервегъ,  содѣй- 
ствовалъ  философіи  просвѣщенія  своимъ  требованіемъ  яснаго  и  отчетливаго  познаванія,  осно- 
ваннаго  на  разумѣ.  Просвѣщеніе  стремится  главнымъ  образомъ  къ  тому,  чтобы  освободить  духъ 
отъ  суевѣрій,  отъ  религіозныхъ  предразсудковъ.  Для  всего  оно  ищетъ  основаній  и  доказа- 
тельствъ  и  хочетъ  устроить  практическую  жизнь  на  разумныхъ  началахъ.  Личность  человѣ- 
ческая  должна  такимъ  образомъ  получить  свои  права,  встать  на  ноги.  Съ  разумнымъ  же 
познаніемъ  связаны  вмѣстѣ  добродѣтель  и  счастье,  и  практическая  цѣль,  именно  счастье 
человѣка  выступаетъ  даже  на  первый  планъ,  такъ  что  въ  этомъ  счастьѣ  и  заключается, 
въ  сущности  самая  цѣль  просвѣщенія".  „Философія  просвѣщенія, — говорить  Бутру  (№  9024}, — 
соединила  Бэкона  съ  Декартомъ  и  сложилась  въ  своеобразный  эмпирическій  и  даже  мате- 
ріалистическій  раціонализмъ,  въ  корнѣ  враждебный  религіознымъ  вѣрованіямъ.  Она  съ  энту- 
зіазмомъ  превозносила  успѣхн  наукъ  и  проповѣдывала  своего  рода  религіозную  вѣру  въ  мо- 
ральный и  политическій  прогрессъ,  разсматривая  этотъ  послѣдній  какъ  естественное  и  необхо- 
димое послѣдствіе  прогресса  научнаго  и  интеллектуальнаго.  Это  благородное  довѣріе  къ 
практической  мощи  просвѣщенія  нашло  себѣ  наиболѣе  совершенное  воплощеніс  въ  знаме- 
нитой работѣ  Кондорсе  „Прогрессъ  человѣческаго  разума"  (№  5823а).  Хр.  Вольфъ  доказы- 
вала что  „духъ  не  долженъ  опираться  на  авторитеты  и  ничего  не  долженъ  принимать  безъ 
критики.  Такимъ  образомъ, — замѣчаетъ  Ибервегъ,  —  отдѣльный  человѣкъ  становится  само- 
стоятельнымъ,  а  съ  этимъ  связано  свободомысліе.  Для  поборниковъ  даннаго  направленія 
устанавливается,  подъ  вліяніемъ  церковниковъ,  названіе  „вольнодумцевъ".  Но  и  церковь  по- 
нимается этими  послѣдними  во  многихъ  случаяхъ  какъ  преграда  этому  счастью,  какъ  нѣчто, 
сковывающее  и  человѣческій  разумъ,  и  человѣческую  личность  вообще,  и  потому  подлежащее 
уничтоженію.  Ея  судьбу,  по  этому  представленію,  въ  большей  или  меньшей  степени  должна 
раздѣлить  и  религія,  своего  рода  теорія  церковнаго  строя,  или  по  крайней  мѣрѣ  отодви- 
нуться на  задній  планъ,  превратившись  въ  ученіе  о  божествѣ,  которое  ни  во  что  не  вмѣ- 
шивается  и  никакихъ  касательствъ  до  судебъ  человѣческихъ  и  человѣка  не  имѣетъ.  Осо- 
бенное вниманіе  удѣляется  при  этомъ  физико-теологическому  доказательству  бытія  Божія 
(т.-е.  на  оспованіи  изученія  природы  и  разныхъ  ея  отдѣловъ).  Отсюда  возникаютъ  такіе  отдѣлы 
теологіи, — астро-теологія,  лито-теологія,  фитотеологія,  инсектотеологія  и  т.  д.". 

Кънѣмецкому  просвѣщенію  относятъ,  кромѣ  вышеупомянутыхъ  Реймаруса 
и  М.  Мендельсона,  прежде  всего  и  главнымъ  образомъ  Лессинга  (1729 — 1781  г.),  склонявшагося 
къ  пантеизму  и  детерминизму  и,  въ  противоположность  блаж.  Августину,  на  вопросъ,  что  лучше: 
стремленіе  къ  истинѣ  и  изслѣдованію  или  обладаніе  ею, — высказывавшегося  въ  пользу  изслѣ- 
дованія.  О  немъ  и  его  религіозной  философіи  см.  указ.  при  №  2443а.  Объ  его  взглядахъ  на 
религію  и  отношеніе  къ  вопросу  вѣротерпимости  даетъ  понятіе  его  „Натанъ  Мудрый" 
(сказка  „О  трехъ  братьяхъ",  см.  дѣйствіе  III,  явленіе  7-е)  (№  2441 — 43)  Другимъ  круп- 
нѣйшимъ  представителемъ  нѣмецкаго  просвѣщенія  былъ  Гердеръ  (1744 — 1803  г.)  (о  немъ  см. 
№  5698),  раздѣлявшій  съ  Лессингомъ  стремленіе  держаться  одинаково  крѣпко  и  пан- 
теизма, и  индивидуализма.  Богъ,  согласно  Гердеру,— всеединая,  безконечная,  духовная  (не 
личная)  первосила,  которая  открываетъ  себя  всецѣло  въ  каждой  вещи.  Повсюду  одна  и  та 
же  жизнь  въ  возрастающемъ  рядѣ  силъ  и  формъ  съ  незамѣтными  переходами  (Фалькенбергъ). 

„Французское  просвѣщеніе,  —  говорить  Ибервегъ,  —  въ  XVIII  в.  является 
преимущественно  оппозиціей  противъ  господствующихъ  догматовъ  и  существующаго  по- 
рядка въ  церкви,  какъ  и  въ  государствѣ,  а  также  основаніемъ  новаго  міросозерцанія  на 
натуралистическихъ  началахъ.  Путь  къ  этому  направленію  проложилъ  главнымъ  образомъ 
П.  Бэйль  съ  его  скептицизмомъ  (см.  выше).  Введеніемъ  въ  пониманіе  религіозно  -  философ- 
скихъ  направленій  французскаго  просвѣщенія  могутъ  служить  книги:  Вульфіуса  (№  8891а), 
Геттнера  (№  2769,  т.  II),  Морлея  (№  5830),  Рокена  (№  5843).  Вульфіусъ  стремится  формули- 
ровать религіозныя  возрѣнія  Вольтера,  Монтескье  и  Руссо.  Наиболѣе  видными  представите- 
лями крайняго  направленія  просвѣтительной  философіи  этого  времени  были  Ламетри,  Голь- 
бахъ,  Гельвецій,  Кондорсэ  (№  5823а,  о  немъ  см.  выше  и  въ  отд.  философіи).  Предше- 
ственникомъ  ихъ  во  многихъ  отношеніяхъ  считаютъ  Бэкона  (см.  выше  и  въ  отд.  философіи). 
Матеріалистъ  Ламетри  (1709 — 51  г.)  (см.  его  ..Человѣкъ-машина"  въ  отд.  философіи.  Его 
„Нізіоіге  паіигеііе  с!е  1'3те"  не  перев.)  является  представителемъ  матеріалистическаго  атеизма 
и  считаетъ  теологовъ  „дѣлателями  божества"  (КаЬгісаІеигз  сіе  1а  сііѵіпііё),  а  образованіе 
представленій  о  Богѣ — плодомъ  ихъ  глубокой  политики.  На  той  же  точкѣ  зрѣнія  стоить 
болѣе  или  менѣе  и  Гиббонъ  (№  6671).  О  Ламетри  см.  у  Ланге  Л4сторія  матеріализма" 
(№  9015)  и  въ  отд.  философіи.  Гольбахъ  (1723 — 89  г.)  доказываете  что  представленіе  о  Богѣ 
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нс  только  не  нужно,  но  даже  вредно,  и  его  надо  избѣгать, — оно  ничего  не  уясняетъ,  никого 
не  утѣшаетъ,  а  только  пугаетъ.  Сочиненія  Гольбаха  (въ  томъ  числѣ  „Евангеліе  матеріа- 
лизма")  не  пер.  Тоже  и  соч.  Гельвеція  (1715  —  1771  г.),  доказывавшего,  что  религія  вовсе 
не  оказывастъ  вліянія  на  совершенствованіе  человѣка. 

Одновременно  съ  французскимъ  просвѣщеніемъ  и  во  взаимодѣйствіи  съ  нимъ  разви- 
лась религіозная  философія  англійскаго  просвѣщснія  и  пъ  ея  нѣдрахъ,— скеп- 
тицизмъ  Юма  (1711—76  г.)  (№  9051.  О  нсмъ  см.  выше,  на  стр.  309),  который,  объясняя 
понятіе  причинности  ничѣмъ  инымь,  какъ  привычкой,  дѣлалъ  отсюда  выводы,  что  умозаклю- 
чать къ  бытію  Божію  нѣтъ  философскаго  основанія,  что  субстанція — выдумка  нашей  фантазіи, 
а  нравственнымъ  началомъ  является  не  что  иное,  какъ  чувство  счастія  и  горя  людей.  Всѣ 
наши  идеи  —  суть  слабыя  представленія  или  коиіи  съ  наіиихъ  впечатлѣній,  въ  томъ  числѣ 
н  идея  Бога,  которую  разеудокъ  иріобрѣтаетъ,  преувеличивая  до  безкокечпости  человѣческія 
свойства  мудрости  и  благости.  Кромѣ  Локка  (см.  выше)  и  Юма,  къ  представителямъ  англій- 
скаго  просвѣщенія  относятъ  ассоціаціонныхъ  пенхологовь  и  деистовъ,  философовъ  шотланд- 
ской школы.  Представителемъ  мистицизма  и  теософіивъ  ХѴШ  в.  является  теистъ 
Сведенборгъ  (№  5999а).  По  Сведенборгу  (1688 — 1772  г.),  нѣтъ  Божества,  какъ  отвлеченнаго 
начала.  Богъ  вѣчно  имѣетъ  свою  определенную  форму,  которая  есть  форма  человѣческаго 
тѣла.  Богъ  вѣчно  существуетъ,  какъ  великій  человѣкъ,  именно  какъ  Господь  нашъ  Іисусъ 
Хрисгосъ,  въ  которомъ  обитаетъ  полнота  Божества  тѣлесно".  Истинно  и  дѣйствитсльно  есть 
только  универсальный  Богочеловѣкъ  Іисусъ  Христосъ  и  Его  царство,  т.-е.  совокупность  че- 
ловѣческихъ  существъ,  изнутри  опредЬляемыхъ  въ  своей  сущности  и  своемъ  существовали 
отношеніемъ  ихъ  воли  къ  тому  добру  и  ихъ  ума  къ  той  истинѣ,  которыя  воплощены 
вь  Іисусѣ  Христѣ,  а  наружно  выражающихъ  свое  бытіе  въ  мірѣ  формъ,  связанныхъ  ійежду 
собою  по  принципу  соотвьтствій  (Соловьевъ).  О  Сведенборгѣ  см.  „Этюды  Шлейдена" 
(въ  отд.  общаго  естествознанія),  Леманнъ  (№  8991). 

II.  Религіозная  философія  XIX  с  т  о  л  ѣ  т  і  я  ведстъ  свое  начало  отъ  Э.  Канта 
(1724 — 1804  г.)  (№  9032,  другія  см.  въ  отд.  философіи).  Въ  одной  изъ  раннихъ  его  статей  о 
религіи  („Бег  еіпгі§тб§1іспе  Всѵѵеіз^гнпо!  гиг  еіпег  Оетопзігаііоп  гіез  Эазеіпв  Ооііез"  не 
пер.)  Кантъ  выражаеть  убѣжденіе,  что  Провидѣніе  (въ  существовали  котораго  онъ  впослѣд- 
ствіи  усомнился)  „не хотѣло,  чтобы  наши  взгляды,  крайне  необходимые  для  блаженства,  осно- 
вывались на  хитроуміи  тонкихъ  умозаключеній,  но  оно  предоставило  ихъ  непосредственному 
здравому  разеудку".  „Очень  необходимо  убѣдиться  въ  существованіи  Божіемъ, — писалъ  здѣсь 
Кантъ, — но  вовсе  не  такъ  необходимо  доказывать  его".  Позднѣе,  въ  „Критикѣ  чистаго  разума", 
Кантъ  блестяще  и  съ  поразительной  глубиной  доказалъ  невозможность  всякаго  теоре- 
тическаго  доказательства  бытія  Божія  и  подвергъ  глубочайшей  и  разрушительной  критикѣ  всѣ 
аргументы,  приводимые  въ  пользу  бытія  Божія,  показавъ  такимъ  способомъ  лишь  кажу- 
щуюся убѣдителыюсть  ихъ.  Какъ  извѣстно,  эти  доказательства  таковы:  онтологическое,  космо- 
логическое и  телеологическое,  или  физико-теологическое.  Первое  „заключаетъ  отъ  понятія 
Бога  какъ  всереальнѣйшаго  существа,  къ  его  сущсствованію,  такъ  какъ  существованіе, — 
именно  необходимое  существованіе,— принадлежитъ  къ  реальностямъ  и  оттого  содержится 
въ  понятіи  всереальнѣйшаго  существа.  „Кантъ  оспариваетъ  это  положеніе.  Существованіе 
Бога,  по  Канту,  нельзя  вывести  изъ  нонятія  Бога.  Изъ  того,  что  мы  имѣемъ  понятіе  о 
чемъ-либо,  еще  нельзя  утверждать,  что  то,  что  мы  мыслимъ,  существуетъ  въ  действитель- 
ности. Одно  дѣло — мыслить  какое-либо  существованіе,  бытіе,  и  совсѣмъ  другое  дѣло — действи- 
тельно существовать.  „Бытіе  не  можетъ  быть  извлечено  аналитически  изъ  понятія.  Если 
прибавить  къ  понятію  такой  признакъ,  какъ  бытіе,  то  содержаніе  понятія  не  становится  бо- 
гаче,— ..сто  дѣйствительныхъ  талеровъ  содержатъ  не  больше,  чѣмъ  сто  мыслимыхъ".  Космо- 
логическое доказательство  тоже  не  выдерживаетъ  критики.  Такое  доказательство,  по  Канту, 
по  существу  то  же,  что  онтологическое,  только  въ  скрытомъ  видѣ:  космологическое  отъ  су- 
щсствованія  міра  умозаключаетъ  къ  существованію  Бога,  какъ  его  первой  причины,  доказы- 
ваем неограниченную  реальность  Божества  изъ  зар.інѣе  данной,  безусловной  его  необхо- 
димости; онтологическое,  наоборотъ,  необходимость  Божества  доказываетъ  его  высшей  реаль- 
ностью. Слабыя  стороны  космологическа  го  аргумента, — у  казываетъ  Кантъ, —заключаются  вътомъ, 
что  въ  заключеніи  отъ  случайнаго  къ  его  причинѣ  оно  переступаетъ  границу  чувственнаго 
міра,  заходитъ  въ  ту  область,  которая  внѣ  нашего  познанія,  кромѣ  того  дѣлаетъ  изъ  субъ- 
ективнаго  принципа  изслѣдованія  принципъ  объективный.  Кантъ  не  согласенъ  съ  тѣмъ, 
чтобы  „принщшы  употребленія  разума  давали  намъ  право  продолжать  цѣпь  причинъ  за  пре- 
делы всякаго  опыта;  да  если  бы  такое  доказательство  и  действительно  привело  къ  внѣміро- 
вои  и  просто  необходимой  причинѣ,  т.-е.  Богу,  то  однако  еще  не  доказано,  что  эта  при- 
чина—  безусловно  совершенное  существо.  Телеологическое  доказательство  сушествованія 
Бога  заключаетъ  отъ  цѣлесообразности  природы  къ  безусловной  мудрости  и  могуществу  ея 
виновника,  т.-е.  Творца.  Этому  аргументу  Кантъ  также  отказываетъ  въ  какомъ-либо  науч- 
номъ  значеніи.  Понятіе  цѣли,  по  Канту,  такъ  же  мало,  какъ  и  понятіе  причины  можетъ  дать 
право  къ  заключеніямъ,  которыя  выводятъ  насъ  за  міръ  явленій  вообще,  потому  что  поня- 
тіе  цѣли  также  есть  созданіе  нашего  „я",  вносится  человѣкомъ  въ  вещи,  но  не  имѣетъ  ника- 
кого значенія  для  трансцендентальнаго  объекта.  Но  если  бы  телеологическое  заключеніе, — до- 
казываетъ далѣе  Кантъ, — и  привело  къ  внѣміровому  виновнику  міра,  то  онъ  все  же  ока- 
зался бы  только  міроустроителемъ  съ  высшимъ  могуществомъ  и  мудростью  соотвѣтственно 
целесообразности,   открывающейся   въ  мірѣ,  а  нс  всемогущимъ  н  премудрымъ  Творцомъ" 
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(Ибервегъ).  Такимъ  образомъ,  по  Канту,  ни  одно  доказательство  бытія  Божія  не  выдержи- 
ваеть  критики  разума.  „Своеобразная  черта  философіи  релпгіп  Канта  заключается, — говорить 
Фр.  Паульсенъ  (см.  въ  отд.  философіи), — вь  рѣшительномъ  преобладаніи  морали.  Практи- 
чески разумъ,  нравственный  масштабъ,  есть  мѣрило  истины  и  цѣнности  всякой  религіи.  Со- 
гласно Канту,  истинность  всякаго  внѣшняго  откровенія  должна  оцѣниваться  и  измѣряться 
посредствомъ  божественнаго  элемента  въ  насъ,  путемъ  сравненія  откровенія  съ  нравственнымъ 
закономь.  Библія  должна  истолковываться  согласно  морали,  а  не  мораль  согласно  Библіи.  Даже 
Сына  Божьяго  можемъ  мы  признать  Богомъ  только  потому,  что  онъ  соотвѣтствуетъ  идеьБога 
въ  насъ.  Истинную  церковь  Кантъ  считаетъ  этическимъ  обществомъ  людей  подъ  руковод- 
ствомь  однихъ  только  законовъ  добродѣтели.  Церковь, — говорить  Кантъ,  —  становится  вы- 
рождающеюся, когда  она  превращается  въ  принудительное  учрежденіе,  имѣюшее 
цѣлью  лишь  поддерживать  согласный  уставамъ  порядокъ  исповѣданія  вѣры,  культа  и  цер- 
ковнаго  строя.  „Религія  въ  предѣлахъ  только  разума"  (№  9032)  (рус.  переводъ  этой  заме- 
чательной книги,  до  сихъ  поръ  сохраняющей  свое  значеніе,  сдѣланный  Соколовымъ, 
неудовлетворителенъ;  резюме  этой  книги  даетъ  Ибервегъ  въ  „Ист.  нов.  ф  лософіи") 
есть,  по  словамъ  Паульсена,  чрезвычайно  энергичное  нападеніе  на  всякую  стѣсненную  уста- 
вами церковь  и  религію,  которая  управляетъ  душою  человѣка  посредствомъ  страха  и  суевѣ- 
рія,  нападеніе  на  всякое  внѣшнее  благочестіе,  стремящееся  втереться  къ  Богу  въ  милость 
посредствомъ  барщины  и  придворной  службы".  По  мнѣнію  Ф.  Паульсена,  „ученіе  Канта  о  ре- 
лигіи  можетъ  быть  сведено  къ  слѣдующимъ  тезисамъ:  1)  сущность  религіи  заключается  не 
въ  вѣрѣ  въ  сворхъестественныя  существа  (въ  демоновъ,  въ  деміурговъ),  которыя  могутъ 
вліять  на  природу  и  судьбу  человѣка,  а  въ  вѣрѣ  въ  Бога,  въ  управляющую  всѣмъ  міромъ 
волю  къ  добру,  которая  осуществляется  въ  природѣ  и  исторіи;  2)  доказательствомъ  рели- 
пи  служатъ  нравственный  законъ  или  воля  въ  насъ,  направленная  на  высшее  благо,  а  не 
историческіе  факты  (чудеса,  откровенія);  3)  задача  религіи  заключается  не  въ  подчиненіи 
воли  или  разсудка  какимъ-нибудь  силамъ  земного  или  неземного  міра,  а  исключительно 
въ  укрѣпленіи  въ  насъ  воли  къ  добру.  О  религіи  Канта  см.  В.  Соловьевь  (№4706,  „Критика 
отвлеченныхъ  началъ"),  Куно  Фишеръ  „Ист.  нов.  фил."  (въ  отд.  философіи)  Еще  см.  Рйпіег 
„Біе  Ке1і§іоп5Іе1іге  Капіз"  1874,  Р.  Вгісіеі  ,Ьа  рЬПозорЫе  сіе  1а  ге1і§іоп  сіе  Капі". 

Среди  мыслителей,  опирающихся  на  Канта,  наблюдается  какъ  теистическое  и  пан- 
теистическое, такъ  и  атеистическое  теченіе  религіозной  мысли.  Къ  Канту  примыкаетъ  фи- 
лософъ  вѣры  Ф.  Г.  Якоби  (1743 — 1819  г.)  (см.  Панаевь  „Пути  къ  раціональному  міровоззрѣ- 
нію"  въ  отд.  философіи),  который,  тѣмъ  не  менѣе,  видитъ  сущность  христіанства  вътеизмѣ, 
еѣрѣ  въ  личнаго  Бога,  а  также  и  въ  нравственную  свободу  и  въ  вѣчность  человѣч  ской 
личности.  Особое  мѣсто  занимаеть  примыкающій  къ  Канту  старшій  I.  Г.  Фихте  (1762 — 
1814  г.)  (см.  его  ст.  „Объ  основаніи  нашей  вѣры  въ  божественное  міропониманіе", 
не  пер.).  Фихте  поставилъ  своею  задачею  уничтоженіе  деистическихъ  понятій  о  Богѣ  и  без- 
смертіи,  какъ  негодныхъ  и  даже  недостойныхъ.  Фихте  старается  доказать,  что  Богъ  можетъ 
существовать  въ  одномъ  только  моральномъ  мірѣ, — „во  внутреннемъ  голосѣ  обязанности  про- 
является нѣчто  сверхчувственное, — вотъ  Богъ!  Но  дѣлать  это  сверхчувственное  особой  суб- 
станціей,  т.-е.  существующимъ  и  дѣйсткующимъ  въ  пространствѣ  и  времени  существомъ, 
долженствующимъ  создать  блаженство, — это  соврршенно  невозможно  и  противорѣчиво,  го- 
ворнтъ  Фихте.  „Такой  Богъ — не  Богъ,  а  идолъ".  Фихте  возстаетъ  противъ  тенстическаі  о  міро- 
воззрѣнія,  которое  представляетъ  себѣ  Бога,  какъ  личность,  какъ  существо,  подобное  чело- 
вѣку.  (О  Фихте  см.  Панаевъ  въ  отд.  философіи  и  др.,  указ.  тамъ  же.  Еще  А.  Градовскій 
№  4318). 

а)  Къ  теистамъ  XIX  ст.  долженъ  быть  причисленъ  Гербартъ  (1776 — 1841  г.),  по  воз- 
зрѣнію  котораго  „бытіе  Божіе  недоказуемо  при  помощи  телеологическаго  аргумента,  оно — лишь 
гипотеза,  но  гипотеза  столь  же  высоко  вѣроятная,  какъ  предположеніе,  что  въ  окружающихъ 
насъ  человѣческихъ  тѣлахъ  живутъ  человѣческія  души...  Надежность  вѣры  иная,  но  не  ме- 
нѣе  высокая,  чѣмъ  достовѣрность  логики  и  опыта.  Мы  должны  представлять  себѣ  Бога  лич- 
нымь,  внѣ  міра,  всемогущимъ  и  творцомъ,  но  не  самыхъ  вещей,  реалій,  а  лишь  ихъ  цѣле- 
сообразныхъ  связей  (Фалькенбергъ).  „Всякая  попытка  теоретически  разработать  философ- 
ское ученіе  о  Богѣ,— говорить  Ибервегъ, — не  соединима  съ  метафизикой  Гербарта.  Образо- 
ваніе  вѣры  обусловлено,  по  Гербарту,  этикой.  ВЬрой  въ  Бога  удовлетворяется  именно  эти- 
ческая способность,  но  и  то  только  въ  томъ  случаѣ,  если  человѣкъ  можетъ  молиться  Богу 
или  по  крайней  мѣрѣ  находить  успокоеніе  въ  вѣрѣ  въ  него.  Изъ  соч.  Гербарта  пер.  только 
.Психологія"  (см.  въ  отдѣлѣ  психологіи)  и  „Педагогич.  соч."  (№  9570.  См.  ч.  II  „Объ  обу- 
ченіи  религіи").  Его  цѣль — „выводить  за  предѣлы  знаній,  но  не  обучать  за  этими  предѣ- 
лами".  Близокъ  къ  Гербарту  Ф.  Э.  Бенеке  (1798—1854  г  )  (№  9565),  педагогъ  и  психологъ, 
развивавшій  психолого  -  философское  ученіе,  опирающееся  исключительно  на  внутренній 
опытъ,  и  проводившій  ту  мысль,  что  мы  знаемъ  о  Божествѣ  очень  мало,  а  потому  остается  только 
вѣрить.  Къ  Гербарту  же  примыкаетъ  Лотце  (1817—1881  г.)  (см.  его  „Микрокосмъ"  въ  отд.  фи- 
лософіи),  философская  система  котораго  представляетъ  изъ  себя  примиреніе  идеализма  и 
матеріализма,  индивидуальнаго  и  абсолютнаго;  по  своимъ  религіозно-философскимъ  воззрѣ- 
ніямъ  Лотце  долженъ  быть  отнесенъ  тоже  къ  представителямъ  теизма.  Богъ  для  Лотце  есть 
личность.  „Наша  душа, — говорить  онъ, — стремится  познать,  какъ  дѣйствителыюсть,  то  высшее, 
о  чемъ  позволено  ей  имѣть  неясное  предчувствіе,  и  только  на  личномъ  существованіи  его  мо- 
жетъ успокоиться  ея  стремленіе".  Наконецъ,  теистическая  точка  зрѣнія  въ  религіозной  фило- 
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софін  нашла  своеобразное  выраженіе  въ  „индуктивной  мстафизикѣ"  В.  Вундта  (см.  отд.  фи- 
лософіи),  для  котораго  идея  Бога  является  предметомъ  вѣры  и  никакими  логическими  аргумен- 
тами его  существованіе  доказано  быть  не  можеть.  Но,  признавая,  что  идеи  Бога  и  без- 
смертія  суть  предметъ  вѣры,  Вундтъ  настаиваетъ  на  томъ,  что  имъ  должно  удѣлять  въ  нашемъ 
міросозсрцаніи  столько  же  мѣста,  сколько  и  логическимъ  идеямъ,  потому  что  вѣра  есть  функ- 
ция воли,  а  воля  есть  существенный  элементъ  нашей  духовной  жизни.  Законъ  природы,  по 
Вундту,  суть  законъ  божеской  міровой  воли,  и  Богъ  принймаетъ  участіе  въ  міроустройствѣ 
и  мірообразованіи.  Богъ  Вундта  не  тождественъ  съ  міроѵъ,  какъ  у  пантеистовъ,  онь  мыс- 
лится внѣ  міра  и  въ  этомь  смьіслѣ, — говорить  Челпановъ,— вундтовское  пониманіе  отно- 
шепія  Бога  къ  міру  представляетъ  собою  одно  изъ  теистическихъ  пониманій.  Вообще 

0  теизмѣ  см.  А.  С.  Ргахег  „Рііііояорііу  оі  Тпеізтк",  2  ѵоі.  1895—96.  Съ  христіанской  точки 
зрѣнія   философія   теизма   разсмотрѣна  у  Ілпсізау.   „Ресспі  асіѵгпсез  іп  Тпеізііс  Рпііохорііу 

01  Реіізіоп",  1897. 

б)  Переходя  теперь  къ  пантеистическому  направленію  религіозно-фило- 
софской  мысли  въ  XIX  ст.,  необходимо  прежде  всего  отмѣтчть  Шеллинга  (1775 — 1854  г.), 
примыкающаго  къ  идеализму  Фихте.  Исходя  изъ  своего  основного  принципа,  что  объектъ  и 
субъектъ,  идеальное  и  реальное,  природа  и  духъ,  тождественны  въ  абсолютѣ,  Шсллингъ  и 
называетъ  этого  послѣдняго  Богомъ,  или  „безконечнымѵ,  хотя  это  слово  и  не  выражаетъ  собою 
обычнаго  богословскаго  понятія  (см.  его  Бруно  въ  отд.  философіи).  Лекціи  Шеллинга  по  фило- 
софіи  религіи  не  пер.  Кь  тому  же  теченію  примыкаетъ  Гегель  (1770—1831  г.),  для  котораго 
религія  совпадаетъ  съ  философіей,  хотя  по  формѣ  стоитъ  ниже  ея.  Соч.  Гегеля  см.  въ  отдѣлѣ 
философіи.  Отождествляя  бытіе  и  сознаніе,  Гегель  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  конечныя 
вещи  означаютъ  для  насъ  то,  что  имѣетъ  основу  своего  бытія  не  въ  себѣ,  а  во  всякой  бо- 
жественной идеѣ.  Въ  природѣ  и  духѣ  открывается,  по  Гегелю,  абсолютный  разумъ,  который 
не  только  лежитъ  въ  ихъ  основѣ,  какъ  субстанція,  но  и  какъ  субъектъ,  въ  силу  непрерыв- 
наго  развитія  отъ  низшихъ  къ  высшимъ  ступенямъ,  возвращается  изъ  своего  отчужденія 
къ  самому  себѣ.  Въ  религіи  народы  изложили  то,  какъ  они  представляютъ  себѣ  субстаниію 
міра;  въ  ней  образно  представляется  и  ощущается  единство  безконечнаго  и  конечнаго.  Она 
не  только  чувство  благочестія,  но  и  иостиженіе  абсолютнаго.  Религія  и  философія  по  суще- 
ству такъ  дѣиственны  потому,  что  имѣютъ  своимъ  объектомъ  Бога  или  истину.  Религія, 
какъ  и  все  въ  мірѣ,  обнаруживаетъ  историческое  развитіе,  главныя  фазы  котораго  и  стре- 
мится формулировать  Гегель,  показывая,  какимъ  образомъ  всѣ  религіи  являются  послѣдо- 
вательными  ступенями  развитія  разумнаго  діалектическаго  процесса  и  могутъ  быть  предста- 
влены въ  порядкѣ  этихъ  ступеней,  который  діалектически  и  ведетъ  отъ  самыхъ  элементар- 
ныхъ  формъ  къ  высшей  религіи, — къ  той,  въ  которой  понятіе  религіи  достигаетъ  полнаго 
развитія,  причемъ,  концепція  Божества,  какъ  духа,  принимается  здѣсь  въ  ея  подлинномь 
смыслѣ.  Прочной  истиной  гегелевской  философіи  религіи,— говоритъ  Геффдингъ,  —  является 
взглядъ,  что  рслигіозныя  представленія  протекшихъ  временъ  могутъ  сохранить  для  насъ 
значеніе  лишь  тогда,  когда  мы  находимъ,  что  они  какимъ-либо  образомъ  выражаютъ  нашъ 
собственный  опытъ  и  наше  собственное  мышленіе".  Гегелевская  философія  зъ  примѣненіи 
къ  религіи  имѣла,  несомнѣнно,  огромное  вліяніе  на  дальнѣйшее  развитіе  религіозной  мысли 
въ  сторону,  противоположную  теологической  ортодоксіи,  и  повлекла,  какъ  констатируетъ 
тотъ  же  Геффдингъ  (см.  его  „Исторію  новѣйшей  философіи")  переходъ  отъ  дуалистическаго 
міросозсрцанія  къ  натуралистическому  или  монистическому.  Это  скоро  обнаружилось  во 
время  религіозно-философской  распри  въ  школѣ  Гегеля".  Въ  дальнѣйшей  исторіи  рели- 
гіозно-филососЬской  мысли  XIX  ст.  наблюдается  два  главныхъ  теченія:  кантіанское  и  гегельян- 
ское. А.  Кантіанское  теченіе:  X.  Ф.  Краузе  (1781 — 1832  г.)  выдвинулъ  своеобразный 
пантеизмъ, — ученіе  о  присутствіи  всего  въ  Богѣ,  полагая,  что  онъ  нашелъ  соотношеніе  между 
субъективизмомъ  Канта  и  Фихте  и  абсолютизмомъ  Шеллинга  и  Гегеля.  Соч.  Краузе  не  пер.  Къ 
Канту  примыкаетъ  и  Шлейермахер  ь  (1768 — 1834  г.)  (№9047а),  который  отдѣляетъ  религію  отъ 
метафизики  и  этики,  отъ  знанія  и  деятельности  и  полагаетъ  въ  основу  своей  философіи 
мысль,  что  „наше  пониманіе  обусловлено  дѣятельностью  чувствъ,  при  помощи  которой  бытіе 
вещей  принимается  въ  наше  сознаніе",  видитъ  сущность  религіи  въ  созерцаніи  Вселенной 
и  въ  чувствѣ  абсолютной  зависимости.  Божество  для  Шлейермахера  есть  не  что  иное, 
какъ  „единство  мірового  цѣлаго".  Для  насъ  возможны  только  или  отрицательныя  или  образ- 
ныя,  антропоморфическія  выраженія  о  Божествѣ.  Религіозныя  представленія  или  положенія — 
не  что  иное,  какъ  способы,  какими  проявляется  религіозное  чувство,  и,  какъ  таковые,  они 
совершенно  отличны  отъ  научной  точки  зрѣнія,  которая  стремится  воспроизвести  объектив- 
ную дѣйствительность  въ  сознаніи  субъекта.  Ни  философія  къ  богословію,  ни  богословіе 
къ  философіи  не  должны  находиться  въ  подчиненномъ  положеніи, — каждая  свободна  въ 
предѣлахъ  своей  обіасти"  (Ибервегъ).  „Богъ, — говоритъ  Шлейсрмахеръ,  — никогда  не  суще- 
ствовалъ  помимо  міра.  Онъ  не  существуетъ  ни  до,  ни  внѣ  міра.  Мы  познаемъ  Его  лишь 
въ  самомъ  себв  и  въ  вещахъ.  Уже  Гегель  выдвинулъ  вѣскія  возраженія  противъ  обосно- 
ванія  религіи  на  чувствѣ,  какъ  это  цѣлаетъ  Шлейермахеръ.  „Чувство,  какъ  таковое,  еще  не 
въ  состояніи  оправдать  себя,  потому  что  цѣнность  самаго  чувства  зависитъ  отъ  его  содер- 
жанія  и  объекта.  Чувство  не  можетъ  имѣть  рѣшающаго  значснія,  ибо  оно  обще  какъ  чело- 
вѣку,  такъ  и  животному,  и  если  бы  дѣло  было  только  въ  этомъ,  то  собака  была  бы  лучшимъ 
христіаниномъ"  (Геффдингъ,  „Ист.  нов.  философіи",  стр.  157).  О  Шлейермахерѣ  см.  въ  отд. 
философіи.  Въ  новѣйшее  время  завѣты  кантовской  философіи  были  восприняты  такъ-называе- 


ФИЛОСОФІЯ  РЕЛИГІИ. 


315 


мыми  нео-кантіанцами,  къ  которымъ  принадлежать  такіе  мыслители,  какъ  Ланге,  Ко- 
генъ,  Паульсенъ.  Въ  своемъ  замѣчательномъ  трудѣ  „Исторія  матеріализма"  Ф.  А.  Ланге 
(1828 — 75  г.)  (№  9015),  отрицательно  относящійся  къ  теистическому  міросозерцанію,  равно 
какъ  и  къ  матеріалистическому,  видящій  въ  научномъ  матеріализмѣ  могущественное  орудіе 
изслѣдованія,  даетъ  яркую  картину  побѣды  свободной  философско-научной  мысли  надъ 
религіозно-церковными  воззрѣніями  и  постепеннаго  „исчезанія  ореола  почтенности  и  непри- 
косновенности религіознаго  преданія".  По  Ланге,  изъ  всѣхъ  метафизическихъ  теорій  мате- 
ріализмъ — наиболѣе  пріемлемъ.  Но  тѣмъ  не  менѣе,  теорія  познанія  Канта  лишаетъ  его  права 
на  существованіе  въ  качествѣ  философской  системы.  Въ  „Исторію  матеріализма"  вошли 
между  прочимъ  слѣдующія  главы:  „Монотенстическія  религіи  въ  ихъ  отношеніи  къ  мате- 
ріализму",  „Схоластика",  „Естественно-научная  космогонія",  „Дарвинизмъ  и  телеологія",  „Хри- 
стіанство  и  просвѣщеніе",  „ Теоретически  матеріализмъ  въ  его  отношеніи  къ  этическому 
и  къ  религіи".  По  мнѣнію  Ланге,  „религія  является  результатомъ  той  самой  творческой 
деятельности,  благодаря  которой  созидаются  и  метафизика,  и  искусство.  Религія  имѣетъ  отно- 
шеніе  къ  морали,  но  она  не  нмѣетъ  никакого  отношенія  къ  наукѣ.  Догматы  религін  ни- 
когда не  могутъ  быть  доказаны.  Поэтому  Ланге  относится  отрицательно  ко  всѣмъ  ра- 
ціоналистическимъ  обоснованіямъ  религіи.  Чувство  зависимости  есть,  согласно  Ланге,  основа 
всякой  религіи"  (Челпановъ).  Не  пер.  труды  другого  выдающегося  новокантіанца  Г.  Когена 
(род.  1842  г.)  (см.  о  нихъ  въ  отдѣлѣ  философіи),  который  между  прочимъ  доказываете, 
что  „идея  Бога  не  можетъ  быть  и  основой  этики, — этика,  скорѣе,  должна  бы  включить  ее 
въ  свое  содержаніе,  не  мѣняя  при  этомъ  своего  принципа  и  не  превращаясь  въ  религію; 
только  путемъ  пріобщенія  идеи  Бога  къ  научной  этикѣ  вѣра  въ  Бога  становится  истинною, 
*и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  въ  сознаніи  человѣка  является  единство  и  достовѣрность.  Конечно, 
божество  при  этомъ  сходитъ  съ  трона  не  только  въ  области  природы,  но  и  въ  нравствен- 
номъ  мірѣ,  исчезаютъ  и  основанія  удерживать  его  въ  той  и  другой  области".  Какъ  законы 
природы  регулируютъ  природу,  такъ  и  нравственный  законъ  регулируетъ  нравственный 
міръ,  вѣра  въ  будущее,  осуществленіе  его  есть  вѣра  въ  силу  добра,  „которую  обновленная 
всемірная  исторія  и  приметъ  какъ  вѣру  въ  Бога".Къ  ново-кантіанцамъ  относятъ  и  Фр.  Пауль- 
сена  (1846 — 1908  г.),  который  видитъ  въ  философіи  Канта  основу  философіи  будущаго  и 
старается  доказать,  что  вѣра  въ  сверхчувственный  міръ  не  противорѣчитъ  научной  точкѣ 
зрѣнія.  По  Паульсену,  религіозность  есть  чувство  благоговѣнія  передъ  Безконечнымъ.  а 
также  увѣренность  въ  томъ,  что  основой  и  конечной  цѣлью  міра  является  абсолютное  благо, 
(см.  о  немъ  еще  ниже).  Точку  зрѣнія  Канта  раздѣляетъ  Вундтъ,  счнтающій  возможнымъ  про- 
должать философію  въ  области  Непознаваемаго,  слѣдуя  индуктивному  методу.  Къ  нео-кантіан- 
цамъ  принадлежитъ  также  Виндельбандъ  (см.  отд.  философіи).  (Его  соч.  см.  въ  отд.  философіи). 
Подъ  значительнымъ  вліяніемъ  неокантіанства  создалось  въ  протестантской  теологіи  такъ- 
называемое  ричліанское  направленіе.  Исходя  изъ  кантіанскаго  убѣжденія  о  невозмож- 
ности и  несостоятельности  всякой  метафизики,  Ричль  въ  своихъ  соч.  („Оіе  спгізШспе  ЬеЬге 
ѵоп  сіег  РесМ{егІі§ип§  ипсі  Ѵегзбппип^",  3  т.  и  „Тпео1о§іе  ипсі  Меіпарпузік",  не  пер.)  дока- 
зываете необходимость  принципіальнаго  отверженія  всѣхъ  христіанскихъ  постулатовь  или 
догматовъ, — другими  словами,  отрицаетъ  всякое  вліяніе  метафизики  на  богословіе,  основу 
котораго  видитъ  исключительно  въ  вѣрѣ.  Къ  ричліанскому  направленію  принадлежитъ  и 
Гарнакъ  (№№  8566 — 67,  8642,  8634),  котораго  одни  называютъ  „Моммзеномъ  современной 
теологіи",  другіе — „разрушителемъ  христіанства",  и  который  тѣмъ  не  менѣе,  несомнѣнно,  есть 
мыслитель,  вѣрующій  въ  божественную  истинность  христіанства.  Нѣско*лько  своеобразную 
позицію  въ  нѣмецкой  религіозно-философской  мысли  послвдняго  времени  занимаетъ  Р.  Эйкенъ 
(род.  1846  г.)  (№  9050),  глубоко  убѣжденный,  что  „цѣнности  могутъ  быть  установлены  лишь 
тогда,  если  мы  позади  и  по  ту  сторону  міра  опыта  признаемъ  существованіе  высшей  дѣйстви- 
тельности,  въ  которой  духовная  жизнь,  обнаруживающаяся  въ  опытѣ  раздробленно  и  въ 
измѣнчивой  формѣ,  является  въ  формѣ  единства  и  вѣчности".  (Геффдингъ).  Ни  натурализмъ, 
сводящій  все  къ  механикѣ,  ни  идеализмъ,  сводящій  все  къ  логикѣ,  по  словамъ  Карѣева 
(№  6712,  т.  VI),  не  удовлетворяютъ  Эйкена,  дѣлающаго  основнымъ  своимъ  поиятіемъ  „само- 
стоятельную сверхъ-природную  жизнь  духа,  находящуюся  въ  глубочайшемъ  противорѣчіи 
съ  природного  дѣйствительностью.  На  почвѣ  этого  конфликта,  по  Эйкену,  и  возникаетъ 
религіозное  стремленіе. 

В.  Гегельянское  теченіе:  Переходя  теперь  къ  дальнѣйшему  развитію  религіоз- 
но-философской  мысли  подъ  непосредственнымъ  вліяніемъ  Гегеля,  прежде  всего  приходится 
отм ѣтить  распаденіе  гегеліанства  на  двѣ  вѣтви,  главнымъ  образомъ  по  вопро- 
самъ  о  Богѣ,  оличномъ  безсмертіи  и  личности  Христа,  о  чемъ  самъ  Гегель  высказывался  недо- 
статочно. Такъ-называемая  правая  вѣтвь  гегельянства  склонилась  въ  этихъ  пунк- 
тахъ  къ  ортодоксіи  и  къ  супранатурализму  и  въ  общемъ  сочувствуетъ  ученію  церкви, 
доказывая,  что  въ  ученіи  Гегеля  обоснованъ  и  теизмъ,  и  личное  безсмертіе,  и  понятіе  о  Хри- 
стѣ,  какъ  Богочеловѣкѣ.  Къ  представителямъ  правой  вътви  гегельянства  должны  быть 
отнесены  по  своимъ  религіозно-философскимъ  взглядамъ  очень  многіе  протестанскіе  бого- 
словы сочиненія  которыхъ  б.  ч.  не  пер.  на  русскій  языкъ.  Изъ  переведенныхъ  заслуживаетъ 
вниманія  Пфлейдереръ  (род.  1839  г.,  см.  №№  8424,  8594,  8595,  8497),  стремящійся  устра- 
нить изъ  „истиннаго  монотеизма,  какъ  деистическія,  такъ  и  пантеистическія  абстракціи"  и 
понимающій  подъ  словомъ  Ьогъ — „я", —  сущее  въ  себѣ  и  само  себя  различающее  отъ  вся- 
кой конечности, — всеобъемлющее   цѣлое,   имѣющее   все  въ  себѣ  и  подъ   собою,  но  ничего 
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внѣ  себя".  Богъ,  по  Пфлсйдереру,  „не  поглощается  міромъ,  но  и  не  исключенъ  изъ  него,  а 
вклю  іаетъ  его  въ  себѣ  какъ  раскрытая  система  своихъ  собствснныхь  мыслей  и  силъ". 
Какъ  бы  ни  было  туманно  такое  опрсдѣленіе,  изъ  него  все  же  можно  видѣть,  что  Богъ 
Пфлейдерера  не  есть  Богъ  ортодоксальной  теологіи.  Рслигія,  по  Пфлейдереру,  „вовсе  не 
хочетъ  теоретически  объяснить  міръ,  а  только  правильно  поставить  отношеніе  чувствую- 
щего и  хотящаго  „я"  къ  міру,  сводя  собственную  жизнь  со  всѣми  впечатлѣніями  міра,  го- 
сподствующими надъ  этой  жизнью,  непосредственно  къ  самой  силѣ,  правящей  міромъ". 
Не  пер.  его  „Реіі^іопзрпііозоріііе  гиі  §езс1ііс1иІіс1іеи  Опіпаіаоге".  Въ  противоположность  пра- 
вому теченію  гегельянства,  л  ѣ  в  а  я  его  вѣтвь  съ  самаго  своего  появленія  не  хотѣла 
даже  и  допускать,  чтобы  ученіе  церкви  вліяло  на  развитіе  фнлософіи  и  вступилась  или  за 
пантеистическое  понятіе  о  Богѣ,  по  которому  Богъ,  какъ  вѣчная  и  всеобщая  субстанція 
доходить  до  самосознанія  только  въ  человѣчествѣ,  далѣе  за  вѣчность  духа  вообще,  въ  про- 
тивоположность безсмертію  духа  индивидуальнаго,  и  за  пониманіе  богочеловѣчества,  какъ 
идеи  человѣчсства,  или,  въ  лицѣ  многихъ  своихъ  представителей,  склонялась  къ  атеизму. 
Къ  лѣвому  гегеліанству  относится:  знаменитый  тюбингенскій  ученый  и  богословъ 
Бруно  Бауеръ  (во  второй  половинв  его  жизни).  Его  капитальный  трудъ,  КгШк  сіег  еѵап^е- 
Іізсіісп  Оезспісіііе  сіез  Лоііаппез"  (1840)  и  „Кгііік  сіег  зупоріізсііеп  ЕѵапцеІіипГ  (1841—2), 
„Не^еіз  Ьепге  ѵоп  Рсіщіоп",  ,.Р1іі1о,  Зігаизз  ипсі  Репап  ипсі  сіаз  ІІгсІігізІепІштГ  (1874),  „Спгізіиз 
ипсі  сііе  Саезагеп"  (1877)  и  др.  не  пер.  Другой,  быть  можетъ,  самый  видный,  представитель 
лѣваго  гегельянства  въ  религіозно-философской  мысли,  Л.  Фейербахъ  (1804 — 1872  г.)  (№  8578), 
не  удержался  и  на  пантеистической  точкѣ  зрѣнія  и  занялъ  крайнюю  иозицію,  открыто  за- 
явивъ  себя  атеистомъ  и  сдѣлавшись,  такимъ  образом ь,  родоначальникомъ  всего  послѣдуюшаго 
атеистическаго  и  матсріалистическаго  направлснія,  не  порывавшаго  никогда  и  вполнѣ  съ  геге- 
левской фялософіей.  Фейербахъ  иреврашаетъ  гегелевскую  философію  въ  натурализмъ  и  дока- 
зываем, что  развитіс  религіи  и  развитіе  философіи  діаметрально  противоположны,  такъ  какъ 
онѣ  относятся  одна  къ  другой  какъ  фантазія,  сердце  съ  одной  стороны,  и  мышленіе — съ  дру- 
гой, или  какъ  болѣзнь  и  здоровье.  Фейербахъ  обьявляетъ  священнымъ  долгомъ  борьбу  про- 
тивъ  понятій  и  представленій,  которыя  признаны  ложными  и  ошибочность  которыхъ  можно  до- 
казать всякому  мыслящему  человѣку.  Вѣру  и  знаніе,  но  Фейербаху,  нельзя  примирить  между 
собой.  Въ  религіи  человѣкъ  ищетъ  не  познанія,  хотя  бы  несовершеннаго,  а  удовлетворенія 
своей  физической  нужды,  гакъ  какъ  религію  создало  эгоистическое  сердце  человѣка:  не 
богъ  создалъ  человѣка,  а  человѣкъ  создаеть  бога  по  своему  образу  и  подобію,  увеличивая 
до  безконечности  свое  собственное  существо  и  затѣмъ  противопоставляя  себѣ  же  это  свое 
созданіс,  какъ  божество,  чтобы,  почитая  эго  божество,  доставить  себѣ  исполиеніе  желаній, 
котораго  не  даетъ  ему  действительность.  Религія, — доказываетъ  Фейербахъ, — прямо  обезчело- 
вѣчиваеть,  отвлекаетъ  отъ  всеобщаго  и,  такимъ  образомъ,  усиливаетъ  эгоизмъ.  Божество 
есть  не  что  иное,  какъ  всеобщая  сущность  человѣка,  противополагаемая  ему  только 
въ  мысли.  Вѣрно  то,  что  всемогущество,  милосердіе,  любовь — божественны;  это  обыкновенно 
извращаютъ  такъ:  Богъ  всемогущъ,  милосердъ,  Богъ  есть  любовь.  Загробная  жизнь,  по 
Фейербаху,  тоже  есть  не  что  иное,  какъ  идеализированная  земная  жизнь.  Такимъ  образомъ, 
теологію  Фейербахъ  превращаетъ  въ  антропологію,  и  дальнѣйшія,  строго  научныя  изслѣдо- 
ванія  цѣлаго  ряда  ученыхъ,  напр.  Тэйлора  (№  6553),  Леббока  (№  6527 — 28),  Спенсера 
(№  6550)  и  т.  д.  индуктивно  подтвердили  правильность  основной  мысли  Фейербаха.  Не  пер. 
его  „УеЬег  РІііІозорЫе  ипсі  Сіігізіепйіт",  „Ьаз  Шезеп  сіег  Ке1і§іоп\  „Баз  \Ѵезеп  сісз  Оіаи- 
Ъепз",  „Ѵогіезіт^еп  ііЬег  а!аз  \Ѵезеп  <3ег  Кеіі^іоп",  „Тпео^опіе  пасп  сіеп  Сіиеііеп  сіез  сіаз- 
зісііеп,  пеЪгаІзспеп  ипсі  сіігізііісііеп  Акегиітз".  Списокъ  другихъ  главнѣйшихъ  сочиненій 
Л.  Фейербаха,  не  переведенныхъ  на  русскій  языкъ,  см.  у  Іодля  (въ  отд.  философіи).  Съ 
православной  точки  зрѣнія  идеи  Фейербаха  о  религіи  разбираютъ:  П.  Свѣтловь  („Вѣра  и 
Разумъ",  1885  г.,  №№  12,  14,  15),  А.  Шугаевскій  (тамъ  же,  1886  г.,  №  21).  Научная  лите- 
ратура о  Фейербахѣ  указана  въ  отдѣлѣ  философіи.  Къ  лѣвому  гегельянству  принадлежитъ 
и  Д.  Ф.  Штраусъ  (1808 — 74  г.)  (№№  8622—26)  религіозныя  воззрѣнія  котораго  запечатлѣны 
духомъ  пантеизма.  Въ  своей  догматикѣ  Штраусъ  даетъ  глубокую  и  неопровержимую  по 
своему  существу  критику  не  только  чудесъ,  ихъ  опроверженіе  и  отрицаніе,  но  и  отдѣльныхъ 
догматовъ,  исторически  слѣдя  за  ихъ  возвникноенісмъ  и  развитіемъ  и  доказывая,  что  уже  въ 
ихъ  развитіи  дано  было  ихъ  разложеніе  и  уничтожсніе,  что  христіанство,  какъ  теизмъ,  не  мо- 
жетъ примириться  съ  философісй,  какъ  пантеизмомъ,  что  Богъ  есть  не  лицо  рядомъ  съ  другими 
лицами  или  выше  ихъ,  а  нѣчто  безконечное,  которое  олицетворяется  и  доходить  до  сознанія 
въ  отдѣльныхъ  лішахъ,  въ  людяхъ, — мышленіе  во  всемъ  мыслящемъ,  но  въ  то  же  время 
и  жизнь  во  всемъ  живущемъ.  Въ  своей  книгѣ  „О  старой  и  новой  вьрѣ"  (№  9049). 
Штраусъ  уже  подходить  къ  монизму,  пытаясь  объяснить  совокупность  явленііі  изъ  одного  прин- 
ципа, ополчается  противь  „расщепленія  человѣка  на  душу  и  тѣло,  человѣческаго  бытія — на 
время  и  вѣчность.  Опираясь  на  ученіе  Дарвина,  Штраусъ  стремится  отбросить  телсологію.  Для 
него  міръ  есть  великое  Все,  закономѣрное,  полное  разума  и  жизни,  и  къ  этой-то  высшей  идеѣ 
Штраусъ  и  требустъ  того  же  благочестія,  какого  человѣкъ  вѣрующій  стараго  стиля  требо- 
валъ  для  своего  Бога.  Что  касается  культа  и  его  назидательнаго  значенія,  то,  по  мнѣнію 
Штрауса,  его  слѣдуетъ  замѣнить  искусствомъ.  Эта  книга  Штрауса  есть  своего  рода  испо- 
вѣдь  и  попытка  формулировать  цѣлостное  міросозерцаніе.  Въ  1  ч.  авторъ  выясняетъ  свое 
отношеніе  къ  старой  вѣрѣ,  во  II  ч.  излагаетъ  систематически  нсповѣдуемое  нмъ  новое 
міросозерцаніе.  „Церковная  вѣра  есть  христіанство".  Прежде  всего  авторъ  спрашиваетъ, 
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христіане  ли  мы,  и  даетъ  на  это  рѣшительный  отрицательный  отвѣтъ.  „Но  такъ  какъ,  отка- 
завшись отъ  христіанства,  можно  все  же  оставаться  религіознымъ  человѣкомъ",  то  авторъ 
спрашиваетъ  далѣе:  имѣемъ  ли  мы  вообще  религію?  На  этотъ  вопросъ  авторъ  отвѣчаегь 
положительно,  если  религіей  считать  чувство  зависимости,  смпренія  и  внутренней  свободы, 
вытекающей  изъ  пантеистическаго  міросозерцанія".  Во  II  части  книги  Штраусъ  старается 
согласовать  тѣ  взгляды  на  міръ  и  цѣль  жизни,  которыми  онъ  быль  обязанъ  философіи,  съ 
цанными  естественныхъ  наукъ,  причемъ  авторъ  отнюдь  не  отрицаетъ,  что  многое  въ  этихъ 
послѣднихъ  требуетъ  болѣе  точнаго  изслѣдованія  и  обоснованія.  (Христіане  ли  мы?  Имѣемъ 
ли  мы  религію?  Какъ  мы  понимаемъ  міръ?  Какъ  мы  устраиваемъ  свою  жизнь?).  Книга  напи- 
сана Шграусомъ  въ  преклонныхъ  лѣтахъ,  и  въ  немъ  отчетливо  чувствуется  непониманіе 
соціальныхъ  движеній  его  времени.  Объ  его  знаменитой  и  замѣчательной  книгѣ  „Жизнь 
Христа"  см.  на  стр.  247.  Его  „Оіе  СпгізШспе  ОІаиЪепзІепге  іп  ііігег  §е5сЫспШспеп 
Епіѵ/іске1ип§  ипсі  іп  Катріе  тіі  сіег  тойегпеп  \Ѵі5§еп5с1іаЙс1аг§е5Іе111"  (1840 — 41),  „СЬа- 
гакіегізіікеп  ипй  Кгііікеп"  (1839),  „Оег  Ротапіікег  аиі  сіет  Тпгопе  сіег  Саезагеп"  (Юліанъ), 
„Н.  Реіглапіз",  „Оег  Спгізіиз  сіез  ОІанЬепз  ипсі  сіег  'езиз  сіег  ОезспісМе"  (1865).  Еще  см.  его 
книгу  о  Вольтерѣ  (№  5861 — 63)  (была  въ  свое  время  уничтожена  цензурой).  О  немъ  см. 
Н.  Михайловскаго  (№  4514,  ст.  „Идеализмъ,  идолопоклонство  и  реализм  ь"),  К.  Арсеньевъ 
(ст.  въ  журн.  „Вѣстникъ  Европы"  1878  г.,  №№  9,  10),  Циглеръ  (№  5722а).  Къ  лѣвому 
же  гегельянству  принадлежитъ  и  К.  Марксъ,  послѣдователыіый  атеистъ,  подобно  Фейер- 
баху. (Его  взгляды  на  религію  см.  у  Луначарскаго  (№  8971).  См.  также  ст.  С.  Булгакова: 
„Карлъ  Марксъ,  какъ  религіозный  типъ"  (№  8952).  С.  Булгаковъ  видитъ  въ  К.  Марксѣ 
глубоко  религіознаго  человѣка,  понимая  подъ  религіей  „тѣ  высшія  и  послѣднія  цѣн- 
ности,  которыя  признаетъ  человѣкъ  надъ  собой  и  выше  себя,  и  то  практическое  отно- 
шеніе,  въ  которое  онъ  становится  къ  этимъ  цѣнностямъ".  Въ  этомъ  смыслѣ  „можно  гово- 
рить о  религіи  у  всякаго  человѣка,  какъ  у  религіозно  -  наивнаго,  такъ  и  у  бтрицающаго 
всякую  опредѣленную  форму  религіозности".  Вся  доктрина  Маркса, — доказываетъ  Булга- 
ковъ,— вытекла  изъ  его  основного  религіознаго  мотива, — изъ  его  „воинству юшаго  атеизма". 
(Ср.  Вл.  Соловьевъ,  №  4706,  „Три  разговора").  Къ  этому  же  теченію  религіозной  мысли 
долженъ  быть  отнесенъ  I.  Дицгенъ  (№  8958),  принадлежащій  къ  одному  общественному 
направленію  съ  К.  Марксомъ,  и  заявляющій,  что  „пока  разумъ  не  освободился  отъ  религіоз- 
наго  тумана,  онъ  (разумъ)  не  понимаетъ  самъ  себя...  Если  религія,— говоритъ  онъ  въ  дру- 
гомъ  мѣстѣ  своей  книжки, — заключается  въ  вѣрѣ  въ  неземныя  или  сверхъестественныя  мате- 
ріальныя  существа  и  силы,  въ  вѣрѣ  въ  высшихъ  боговъ  и  духовъ,  то  у  демократіи  нѣтъ 
религіи.  На  мѣсто  ея  ѵона  ставитъ  сознаніе  недостаточности  единичнаго,  которое  для  своего 
совершенства  нуждается  въ  дополненіи  и,  слѣдовательно,  въ  подчиненіи  общему.  Культур- 
ное человѣческое  общество,  это — то  высшее  существо,  въ  которое  мы  вѣруемъ;  наша 
надежда  основывается  на  соціаль-демократическомъ  переустройствѣ  этого  общества". 
Объ  отношеніи  соціаль-демократіи  къ  религіи  вообще  и  къ  христианству  въ  частности 
см.  Бебель  (№  8951);  Каутскій  (№  8960—61);  Вандервельдъ  (№  8952а);  Ф.  Штампферъ 
(№  8978);  Кальверъ  (№  8959);  Лафаргъ  (^  8968—69);  Лютгенау  (№  8972);  Плехановъ 
(№  4585а);  Луначарскій  (№  8971);  см.  также  книгу  Менгера  (№  10421),  хотя  и  не  принад- 
лежащего къ  діалектическому  матеріализму,  но  стоящаго  въ  данномъ  вопросѣ  на  точкѣ 
зрѣнія  соврсменнаго  историческаго  матеріализма.  О  взглядахъ  этой  школы  на  сущность, 
происхожденіе  и  эволюцію  религіи  см.  еще  въ  „Предв.  замѣч."  къ  отдѣлу  „Церковь  и  госу- 
дарство". Такнмъ  образомъ,  лѣвое  гегельянство  и  примыкаюшій  къ  нему  діалектическій  матеріа- 
лизмъ,  какъ  и  кантовскій  критицизмъ,  одинаково  пришли  къ  отрицанію  метафизики  во  имя 
научнаго  отношенія  къ  дѣйствительности,  и  въ  силу  этого  традиціоннымъ  религіознымъ 
идеямъ  оба  эти  міровоззрѣнія  объявили  войну. 

в)  Атеизмъ  въ  Германіи  нашелъ  себѣ  сторонниковъ  не  только  въ  средѣ  лѣвыхъ 
гегельянцевъ  и  отдѣлившихся  отъ  нихъ  матеріалистовъ  съ  Марксомъ  и  Энгельсомъ  во  главѣ, 
но  и  среди  мыслителей,  ведущихъ  свою  преемственность  непосредственно  отъ  Канта,  хотя  и 
разошедшихся  сь  этимъ  послѣднимъ  по  многимъ  вопросамъ  метафизики.  Таковы  Шопен- 
гауэръ  и  его  послѣдователи.  Рели;  іозно  -  философская  мысль  Шопенгауэра  (1788  —  1860  г.) 
(№  9048)  близка  къ  атеизму.  (Его  ст.  „О  религіи"  см.  въ  XIV  вып.  „Собр.  соч.",  стр.  923 — 88, 
въ  отдѣлѣ  философіи).  По  мнѣнію  Шопенгауэра,  религіозныя  вѣрованія  вообще  необходимы 
человѣку,  вслѣдствіе  его  неудовлетворенности  настоящей  жизнью,  гдѣ  царятъ  постоянное 
горе,  несчастья,  безысходная  нужда.  Не  видя  никакого  выхода,  никакого  просвѣта  среди 
своихъ  страданій,  люди  и  создаютъ  себѣ  лучшій  міръ  —  міръ  сверхчувственныхъ  вещей, 
который  удовлетворилъ  бы  ихъ  запросамъ,  ихъ  надеждамъ  на  счастье  и  лучшее  будущее. 
Религія  —  созданіе  толпы,  въ  противоположность  философіи,  доступной  пониманію  только 
очень  небольшого  числа  избранниковъ.  Христіанство  хотя  и  лучшая  изъ  религій,  все-таки  оно 
несовершенно,  именно  потому,  что  оно — религія,  то-есть  облекаетъ  истину  въ  аллегорію, 
примѣняется  къ  уровню  толпы.  Догматическая  сторона  религіи  вообще  вызываетъ  страстное 
негоаованіе  и  осужденіе  Шопенгауэрга,  какъ  противорѣчащая  разуму  и  подрывающая  куль- 
туру, а  потому  во  многихъ  мѣстахъ  его  сочиненій  можно  встрѣтить  рѣзкія  нападки  на  нее 
и  на  ея  защитниковъ.  (О  филос.  религіи  Шопенгауэра  см.  ст.  КагГа  ШеісЗеГа  „8спореп§аиег5 
Рѵе1і§іоп5рЬі105орЫе"  въ  „АгсЬіѵ  іііг  Оезспіспіе  сіег  РпіІохорЫе".  XX  Вапсі.  1906 — 1907  и  ре- 
цензію  на  эту  статью  въ  кн.  96  (1)  „Вопр.  Филос.  и  Псих."  (1909).  Шопенгауэръ,  излагая 
свои  ѣдкія  замѣчанія  о  религіи  и  религіозной  сторонѣ  жизни  въ  видѣ  діалога,  устами 
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Филалета  доказывастъ,  что  „ради  простоты  однихъ  нельзя  относиться  съ  почтенісмъ 
къ  лжи  и  обману",  и  возражаетъ  нротивъ  мнѣнія  Демофела,  для  котораго  религія- 
единственный  способь,  помощью  котораго  глубоко  погрязшая  вь  низменныхъ  заботахъ  и 
матеріальномь  трудѣ  толпа,  съ  ея  грубымъ  смысломъ  и  коснымъ  разеудкомъ,  можетъ 
представить  себѣ  и  почувствовать  высокое  значеніе  жизни".  (Ср.  Побѣдоносцевъ,  №  4594), 
Л.  Толстой  „Воскресеніе",  ч.  II,  гл.  XXVII  полнаго  изданія).  Но  нельзя  вИдѣть  въ  религіи 
„истину  въ  одеждѣ  лжи", — здѣсь  истина  вступаетъ  въ  пагубный  для  насъ  союзъ.  Гово- 
рягъ,  что  пусть  даже  «метафизическое  содержаніс  всѣхъ  религій  ложно,  зато  мораль- 
ное во  всѣхъ  ихъ  будеть  истиннымъ".  На  это  Шопенгауэръ  устами  Филалета  возражаетъ: 
„чѣмъ  подтверждается  логическое  правило,  что  изь  ложныхъ  посылокъ  можетъ  слѣдовать 
вѣрное  заключеніе?"  .Для  царей  Господь  Богъ,  это — тотъ  бука,  съ  помощью  котораго  они 
укладываютъ  спать  большихъ  дѣтей,  когда  не  дѣйствують  уже  никакія  другія  средства: 
потому  они  и  держатся  за  него  очень  крѣпко".  (Ср.  Библію:  I  книга  Цар.,  гл.  VIII). 
„Языческая  древность  менѣе  жестока,  чѣмъ  средневѣковое  христіанство:  нельзя  служить 
двумъ  госнодамъ— разуму  и  писанію:  или  вѣра,  или  философія".  „Религія — порожденіе  не- 
вѣжества".  Еще  см.  въ  XIV  вып.  §§  175 — 182(„Ввра  и  Знаніе",  „Откровеніе",  „О  христіан- 
ствѣ",  „О  теизмѣ",  „Вегхій  и  НовыИ  завѣтъ",  „Секты").  Іудейская  религія,  по  Шопенгауэру, — 
самая  грубая  и  плохая  изъ  всѣхь  и  состоитъ  только  въ  нелѣпомъ  и  возмутительномъ  теизмѣ, 
который  сводится  къ  тому,  что  создавшій  міръ  хочетъ  быть  почитаемымъ,  поэтому  ревнуетъ 
къ  прочимъ  богамъ,  и  если  имь  приносятъ  жертвы,  то  гнѣвается,  и  его  евреямъ  приходится 
плохо".  Впрочсмъ,  и  „религія,  имѣющтя  своей  основой  одно  единственное  событіе  и  даже  стре- 
мят іяся  сдѣлать  это  событіс,  которое  случилось  тамъ-то  и  тамъ-то  и  тогда-то  и  тогда,  поворот- 
нымъ  пунктомъ  для  міра  и  всего  бытія,  обладаетъ  столь  слабой  основой,  что  ся  существованіе 
становится  невозможным!.,  какъ  скоро  люди  начинаютъ  сколько-нибудь  размышлять".  „Въ 
прежніе  вѣка  религія  была  лѣсомь,  за  которымъ  могли  держаться  и  скрываться  цѣлыя 
арміи.  Теперь  же,  послѣ  многихъ  порубокъ,  она — лишь  кустарникъ,  въ  которомъ  при  случа  в 
прячутся  плуты".  Къ  Шопенгауэру  примыкаетъ  (не  будучи,  впрочемъ.  атеистомъ)  Э.  Гартманъ 
(1842 — 1906  г.)  (см.  въ  отд.  фил.),  считавшій  свою  пессимистическую  „философію  безеозна- 
телыіаго"  синтезомъ  гегелевской  и  шопенгауэровской  философіи  и  доказывавшій,  что  мі- 
ровой  процеесъ  представляетъ  собою  три  стадіи:  воплощеніе  абсолюта,  его  страданіс  и, 
наконецъ,  его  освобожденіе  отъ  страда ній;  переведя  же  это  на  языкъ  религіозной  философіи, 
по  Гартману,  „реальное  бытіе  есть  воплощеніе  Бога,  міровой  процеесъ  есть  исторія  стра- 
даній  воплотившагося  Бога  и  вь  то  же  время  путь  для  освобожденія  распятаго  во  плоти" 
(Челпановъ).  Полнѣйшее  отрѣшеніс  отъ  всѣхъ  авторитстовъ,  будь  то  лицо  или  идея,  въ  томъ 
числѣ  и  религіозныя,  проповѣдуютъ  М.  Штирнсръ  (1806 — 56  г.)  (№6015)  и  Ф.  Ницше  (1877 — 
1900  г  )  (№5991),  бывшій  въ  теченіе  долгаго  времени  горячимъ  послѣдователемъ  Шопенгауэра. 
Иссодя  изъ  того,  что  творитъ  міръ  не  абсолютное  „я",  а  индивидуальное,  такъ  какъ  только 
это  послѣднес  действительно,  абсолютное  же  существуетъ,  напротивъ,  только  въ  воображеніи, 
Шгирнеръ  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  „нѣтъ  надобности  служить  высшему  суще- 
ству, Богу,  идеѣ,  обществу,  а  слѣдовательно,  и  человѣчеству, — допускать  все  это  было  бы 
еще  религіей,  т. -е.  суевѣріемъ.  Эпоха  просвѣщенія,  конечно,  преодолѣла  Бога,  но  человѣкъ 
умертвилъ  Бога,  чтобы  стать  выше  всего,  „всеединымъ  богомъ".  Потусторонній  міръ  внѣ 
насъ  удалось  вымести,  но  потусторонній  міръ  въ  насъ  сталъ  новымъ  небомъ  и  зовстъ  насъ 
къ  новому  натиску  на  небо:  „богъ  долженъ  былъ  уступить  мѣсто,  но  не  намъ,  а  человѣку. 
Какъ  можете  вы  думать,  что  богочеловѣкъ  умерь,  прежде  чѣмъ  въ  немъ  не  умеръ,  кромѣ 
бога,  также  и  человѣкь?  О  Богѣ  говорят ь:  „Нѣтъ  имени  тебѣ".  „Это  приложимо  и  ко  мнѣ: 
ни  одно  понятіе  не  выражаетъ  меня,  ничто  изъ  того,  что  относятъ  къ  моей  сущности,  не 
исчерпываетъ  меня".  О  Штирнерѣ  см.  указ.  при  №  60156.  Ницше  самъ  сравнивалъ  себя  съ 
минеромь,  который  подкапывается  подъ  основаніе  наиболѣе  прочно  установленныхъ  догма- 
товъ.  „Ученіе  о  сверхчеловѣкѣ,— говоритъ  А.  Риль,  —  занимаетъ  у  Ницше  мѣсто  философіи 
религіи.  Впрочемъ,  и  у  Ницше,  несмотря  на  его  атеизмъ  и  отрицаніе  религіи,  чрезвычайно 
сильно  религіозное  настроеніе:  „Ницше  былъ  религіозно  настроенной  натурой,  въ  немъ  было 
чувство  благоговѣнія,  и  даже  его  атеизмъ  проникнуть  религіозной  страстностью.  Онъ  вкла- 
дываетъ  въ  вопросъ  о  религіи  серьезность  и  глубину  чувства.  Гибель  вѣры  въ  Бога  кажется 
ему  чѣмъ-то  страшнымъ,  и  онъ  стремится  восполнить  образующійся  пробѣлъ  въ  духовной 
жизни  людей",  (см.  „Радостная  наука",  „Человѣческое,  слишкомь  человѣческое"  Ницше). 
Сверхъ-человѣческія  и  сверхъ-естественныя  мстафизическія  сущности,  которыя  обыкновенно 
предполагаются  существующими  внѣ  человѣка,  въ  томъ  числѣ  и  грѣхъ,  искупленіе,  царство 
Божье,  вѣчная  жизнь,  наконецъ,  самое  понятіе  „Богъ", — не  что  иное,  какъ  призраки  вообра- 
женія  (по  выраженію  Ницше,  „формула  великой  клеветы  на  этотъ  міръ'-,  „обожествленное 
ничто").  Въ  глазахъ  христіанина  мораль  является  откровеніемъ  свыше,  и  все  сушествованіе  чело- 
века должно  быть  всецѣло  подчинено  ей.  По  Ницше,  мораль— лишь  чсловѣческое  изобрѣтеніе, 
удовлетворяющее  извѣстнымъ  человѣческимъ  инстинктамъ.  Фикціи  и  иллюзіи  христіанства 
выросли  на  почвѣ  ненависти  къ  дѣйствительности,  въ  средѣ  вырождающейся  породы  людей, 
въ  жизни  которыхъ  сумма  страданій  превышала  сумму  радостей,  въ  породѣ  людей  усталыхъ, 
больныхъ,  склонныхъ  къ  пессимизму,  къ  отрицанію  жизни  и  жаждушихъ  возврата  къ  не- 
бытію.  Ницше  посвящаетъ  цѣлый  рядъ  своеобразно-злыхъ  и  ѣдкихъ  страницъ  разрушенію 
рслигіи  вообще  и  въ  особенности  христіанства,  религіи  страждущаго  человѣчества,  „религіи 
состраданія",  которую  Ницше  считаетъ  особенно  вредной,  потому  что  она  мѣшаетъ  свобод- 
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ному  функціонированію  естественнаго  отбора,  покровительствуем  вырождающимся  н  обере- 
гаетъ  ихъ,  что  угрожаетъ  нравственному  здоровью  человечества  и  даже  самому  появіенію 
лучшихъ  его  представителей,  тормазитъ  эволюцію  человѣка  въ  сверхъ-человѣка"  („Къ  генеа- 
логіи  морали",  №  5994).  Ницше  восклицаетъ:  „Непристойно  быть  христіаниномъ!.."  По  Ницше, 
„никакая  религія  ни  прямо,  ни  косвенно,  ни  догматически,  ни  аллегорически  не  содержала 
истины".  Да  и  вообще  вѣра  есть  „нежеланіе  знать,  что  истина",  ибо  каждая  религія  роди- 
лась изъ  страха  и  нужды  и  вторглась  въ  жизнь  чрезъ  заблужденіе  разума";  „что  теологъ 
находить  истиннымъ,  то  должно  быть  ложнымъ:  въ  этомъ  мы  имѣемъ  почти  критерій 
истины".  „Въ  мірѣ  нѣтъ  достаточно  религіи  даже  для  того,  чтобы  только  разрушить  рели- 
ню".  „Развѣ  въ  мірѣ  такъ  много  любви  и  благости,  чтобы  расточать  ихъ  невидимымъ  суще- 
ствамъ?"  (См.  т.  III  „О  религіозномъ  воспитаніи",  стр.  ПО).  Въ  неоконченномъ  „Антихристѣ" 
(№  5993)  Ницше  сосредоточиваетъ  свою  критику  главнымъ  образомъ  на  христіанствѣ,  назы- 
вая этотъ  свой  трудъ  „осужденіемъ  христіанства",  а  это  послѣднее — „искусствомъ  свято  лгать". 
Оно  для  него — „форма  смертельной  вражды  къ  реальности",  церковь — „больное  варварство, 
форма  смертельной  вражды  ко  всякой  честности,  всякой  высотѣ  души,  дисциплине  духа  и 
искренней  и  доброй  человѣчности",  жрецъ  —  „пожиратель  бифштексовъ".  „Даже  при  самой 
искренней  претензіи  на  честность,  нынче  должно  знать,  что  теологъ,  жрецъ,  папа  каждымъ 
высказываемымъ  ими  положеніемъ  не  только  заблуждаются,  но  и  лгутъ,  и  это  не  по  невин- 
ности и  невѣдѣнію,  потому  что  то,  что  они  говорятъ,  не  можетъ  не  быть  извѣстно  и  имъ, 
ибо  „всѣ  понятія  церкви  познаны  какъ  самая  злостная  поддѣлка,  какая  только  есть,  съ  цѣлью 
обезцѣнить  природу,  природныя  цѣнности;  самъ  жрецъ  познанъ  какъ  то,  что  онъ  есть,— 
опаснѣйшій  видъ  паразита,  настоящій  ядовитый  паукъ  жизни".  (Ср.:  Нордау,  №  6170). 
О  нѣмецкихъ  фнлософахъ  и  натуралистахъ,  пришедшихъ  къ  атеистическому  же  міропонима- 
нію,  см.  ниже.  Е.  Дюрингъ  (р.  1833  г.)  (№  6063,  6156),  я  іляющійся  мредставителемъ 
позитивизма  на  германской  почвѣ,  также  отрицательно  относится  къ  теологическимъ  вѣро- 
ваніямъ,  равно  какъ  и  къ  спенсеровскому  Непознаваемому,  доказывая  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  что 
религіозное  чувство  прсжнихъ  временъ  будетъ  въ  концѣ-концовь  замѣнено  стремленіемъ 
къ  добру,  какъ  универсальнымъ  аффектомъ,  который  и  будетъ  овладѣвать  человѣчествомъ 
по  мѣрѣ  его  прогрессивнаго  приближенія  къ  торжеству  идей  добра  и  справедливости.  (Его 
.Егзаіг  (Зег  Ке1і§іоп  гіигсп  Ѵоіікоттепегез"  не  пер.)  О  Дюрингѣ  см.  при  №  5977а  въ  I  томѣ. 

Наиболѣе  выдающимися  и  популярными  представителями  лѣваго  крыла  религіозно- 
философской  мысли  въ  Германіи  являются  натуралисты:  Л.  Бюхнеръ  (1824 — 99  г.)  (№  9005 — 08) 
и  Э.  Геккель  (род.  1834)  ( ѵ°  9010а-  10  г.).  Бюхнеръ  въ  своей  знаменитой  книгѣ  (№  9007—8), — 
нынѣ  нѣсколько  устарѣлой  въ  нѣкоторыхъ  своихъ  частяхъ  и  сдѣлавшеися  архаизмомъ  въ 
другихъ,  такъ  какъ  факты  и  идеи,  въ  ней  изложенныя,  можно  найти  въ  сотняхъ  научныхъ 
книгъ, — рисуетъ  картину  міра  и  излагаетъ  систему  научно  обоснованнаго  міросозерцанія  съ 
точки  зрѣнія  научна  го  матеріализма  или,  точнѣе  говоря,  монизма.  Авторъ  даетъ  въ  своей 
книгѣ  „очеркъ  естественнаго  міропорядка  вмѣстѣ  съ  основанною  на  немъ  моралью" .  Въ  книгу 
вошли  такія  главы,  какъ  „Цѣлесообразность  въ  природѣ",  „Міръ  и  душа",  „Мысль",  „Со- 
знаніе",  „Мѣстопребываніе  души",  „Прирожденныя  идеи",  „Идея  Бога",  „Личное  безсмертіе". 
Авторъ  основываеть  свое  изложеніе  на  „новыхъ  великихъ  пріобрѣтеніяхъ  эмпирическихъ 
наукъ",  „все  болѣе  и  болѣе  устанавливающихъ  несовмѣстимость  того,  что  макроскопическое 
и  микроскопическое  бытіе  во  всѣхъ  моментахъ  своего  возникновенія.  Жизни  и  уничтоженія 
повинуется  только  механически  мъ  законамъ,  заложеннымъ  въ  самыхъ  вещахъ,  позна- 
ніе  же  этого  неизмѣннаго  отношенія  между  силой  и  матеріей,  какъ  ненарушимаго  основанія 
Вселенной,  должно  привести  эмпирико-философское  разсматриваніе  природы  къ  результатамъ, 
рѣшительно  исключающимъ  изъ  объясненія  ея  явленій  всякаго  рода  супранатурализмъ  и 
идеализмъ  и  представляющимъ  ихъ  совершенно  независящими  отъ  участія  какихъ-либо  внѣш- 
нихъ  силъ".  „Наука  и  опытъ — вотъ  лозунгъ  времени.  Мы  должны  брать  вещи  такими,  каковы 
онѣ  въ  дѣйствительносги".  „Богъ, — говорить  Бюхнеръ, — не  имѣетъ  личности  въ  мірѣ  и,  слѣдо- 
вательно,  не  можетъ  имѣть  также  ощущеній,  а  только,  какъ  полагалъ  Спиноза,  является 
матеріальной  основой  міра.  Вмѣстѣ  съ  этимъ  отпадаетъ  вѣра  въ  творческій  и  сохраняюшій 
принципъ,  и  высшимъ  извѣстнымъ  намъ  духовнымъ  принципомъ  является  человѣческій  разумъ". 
„Не  богъ  создаетъ  міръ,  а  вѣрующій  создаетъ  бога".  Надо  искать  мотивы  своей  нрав- 
ственности" не  во  внѣшнихъ  отношеніяхъ  къ  внѣміровому  или  сверхъ  -  естественному 
Богу,  а  въ  самомъ  себѣ  и  въ  счастіи  человѣчества.  „Тѣ  же  идеи,  но  въ  еще  болѣе  рѣзкой 
формѣ,  Бюхнеръ  развиваетъ  въ  другой  своей  книжкѣ  (№  9005),  одновременно  ополчаясь 
въ  ней  и  противъ  пантеизма.  Въ  ней  же  онъ  разбираетъ,  съ  фактами  въ  рукахъ,  всѣ  дока- 
зательства бытія  Божія,  доказывая,  въ  свою  очередь,  ихъ  недоказательность  и  противо- 
рѣчивость.  Дарвинистъ  Э.  Геккель  (р.  1834)  прочнымъ  фундаментомь  религіи,  какъ  и 
этики,  считаетъ  исключительно  чистый  разумъ,  т.  е.  міровоззрѣніе  на  основѣ  науки,  опыта 
и  разумной  вѣры  (научной  гипотезы),  въ  противоположность  всѣмъ  религіямъ,  опирающимся 
на  откровеніе,  т.-е.  на  сверхъ-естественныя  явленія,  и  противорѣчащимъ  научному  опыту  и 
чистому  разуму".  Геккель  противопоставляетъ  свое  міросозерцаніе  дуализму  и  называетъ  его 
монизмомъ.  Дуализмъ, —  говорить  Геккель — разлагаетъ  Вселенную  на  двѣ  совершенно  разлпч- 
ныя  субстанціи — матерпльный  міръ  и  нематеріальнаго  Бога,  который  противопоставляется  міру, 
какъ  его  создатель,  хранитель  и  управитель.  Мокизмъ  же,  напротивъ,  признаеть  во  Вселенной 
лишь  единственную  субстанцію,  которая  есть  въ  одно  и  то  же  время  и  Богъ  и  природа.  „Тѣло  и- 
духъ  (или  матерія  и  энергія)  для  монизма   неразрывно  связаны".  Единое  Геккеля  господ- 
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ствуетъ  надъ  эфиромъ  и  вѣсомой  матеріей,  надъ  мертвой  матеріей  и  матсріей  живой,  надъ 
протяженіемъ  и  мыслью,  надъ  міромъ  и  Богомъ.  Оно  по  существу  своему  одушевлено, 
одарено  чувствами,  способно  къ  дѣйствію,  обладаетъ  разумомъ  вплоть  до  его  послѣднихъ 
глубинъ.  (Бутру,  №  9004).  Такимъ  образомъ,  Геккеля  можно  считать  представителемъ  научно- 
монистическаго  пантеизма,  который,  впрочемь,  по  справедливому  замѣчанію  Кюльпе,  ничѣмъ 
не  отличается  отъ  атеизма,  подобно  тому,  какъ  и  пантеизмъ  Спинозы  тс  же  ничѣмъ  не  отли- 
чался по  существу  отъ  атеизма.  Книга  Геккеля  (№  90106)  написана  далеко  не  такъ  популярно, 
какъ  книга  Бюхнера  и  содержитъ  меньше  фактовъ,  которые  предполагаются  извѣстными, 
и  вообще  носитъ  болѣе  фи  ософскій  характсръ.  Обѣ  книги  написаны  съ  большимъ  вооду- 
шевленіемъ.  О  взглядахъ  Геккеля  на  религіозный  вопросъ  см.  Бутру  (№  9004).  Брошюра 
есть  нечто  иное,  какъ  глава  изъ  его  „Міровыхъ  загадокъ"  (№  90 і Об).  Его  „Реіі^іоп  еі  еѵа- 
Іиііоп"  не  пер.,  есть  фр.  изд.).  №  9010в  и№  9010г  развиваютъ  тѣ  же  идеи,  какъ  и  №  90106. 
Къ  атеистическому  теченію  мысли  въ  Германіи  примыкаютъ  К.  Фогтъ  (его  „КоІіІег^ІаиЬе  ішсі 
\Ѵі55еп5СІіаЯ*  не  пер.),  Молсшоттъ  (см.  отд.  естествознанія), 

Переходя  теперь  къ  французской  философіи  XIX  вѣка,  приходится  начинать  ея 
обзоръ  съ  эпохи  'великой  революціи,  открывшей  философскому  мышленію  необходимый 
просторъ  и  въ  области  религіи,  съ  одной  стороны,  но  и  вызвавшей  теологическую  реакцію — 
съ  другой.  Къ  представителямъ  этой  послѣдней  принадлежать:  Бональдъ  (1754  1840  г.)  (его 
„Тпёогіе  сіи  роиѵоіг  роІШцие  еі  ге1і«іеих"  не  пер  );  ІЛатобріанъ  (1769 — 1848  г.)  (№  3199—3201; 
5858),  указывавшій  на  религію  и  въ  особенности  на  католицизмъ,  какъ  на  необходимый 
элемеитъ  прогресса;  Жозефъ  де  Местръ  (о  немъ  см.  въ  отдѣлѣ  философіи  исторіи),  защи- 
щавшій  Провидѣніе  отъ  упрековъ  въ  томъ,  что  существуетъ  зло,  проникнутый  теологической 
идеей  наслѣдственности  грѣха,  видѣвшій  во  всякомъ  злѣ,  особенно  соотвѣтствующемъ  инте- 
рссамъ  абсолютизма  и  церкви, — только  искупленіе  и  наказаніе  для  народныхъ  маесъ",  и  безъ 
того  не  избалованиыхъ  судьбою.  Къ  этому  же  теченію  принадлежалъ  въ  первой  половинѣ 
своей  дѣятельности  Ламменэ  (1782 — 1854  гг.),  сначала  католическій  свяшенникъ  и  пылкій 
защитникъ  папства,  надѣявшійся  поставить  его  во  главѣ  демократіи,  долженствующей  охва- 
тить все  человѣчество  и  основываться  на  всеобщемъ  избирательномъ  правѣ,  затѣмъ  соціа- 
листъ,  горячо  и  страстно  вѣрующій  въ  Бога,  осужденный  въ  1834  г.  за  смѣлость 
идей,  высказанныхъ  имъ  въ  „Словахь  вѣрующаго"  (№  8965),  и,  наконецъ,  сдѣлавшійся  страст- 
нымь  противникочъ  католической  церкви,  впрочемъ,  до  конца  дней  остававшійся  теократомъ, 
мечтавшимъ  о  царствѣ  Божіемъ  на  землѣ.  Ламменэ  стремится  доказать,  что  болѣзнь  нашею 
вѣка  заключается  въ  индифферентизмѣ,  и  ставить  вопросъ:  почему  люди  переходятъ  отъ 
теизма  къ  деизму,  отъ  деизма  къ  атеизму  и,  наконецъ,  къ  индифферентизму?— и  видитъ  при- 
чину этого  въ  юмъ,  что  „разумъ  теряетъ  довѣріе  къ  себѣ  и  приходитъ  къ  безусловному 
самонедовѣрію".  Ламменэ  доказываетъ  необходимость  ограничить  преувеличенныя  притязанія 
разума.  Ибервегъ  считаетъ  Ламменэ  представителемъ  теологической  школы.  О  немъ 
см.  Котляревскій  (№  8691),  Ренань  (№  5660).  „Библія  свободы"  аббата  Констана  (1840  г.) 
не  пер.  Представителями  французской  эклектической  спиритуалистической 
школы  являются,  напримѣръ:  Рэйе-Колларъ  (1763— 1845  г.)  (его  „Рга^гпспіз  рпііозорг^иех" 
не  пер.  О  немъ  см.  Верморель,  №  7814),  Реклю  (№  7942а),  Вейль  (№  7811),  Кузенъ  (1792— 
1867  гг.)  (его  „Ои  Ѵгаі,  сііі  Веаи  еі  сіи  Віеп"  и  Л^гадтепіз  рНі1о<;орГііяие5"  не  пер  ).  Объ  этомъ 
теченіи  см.  Л.  Штейнъ  (№  7974в),  Тэнъ  („Фр.  философія"  въ  отд.  философіи),  Фагэ  (№№  2778; 
5853).  Пти  де  Жюльвиль  (№  2777).  Изъ  новыхъ  авторовъ  апологетомъ  религіи  яв  яется 
известный  ггологъ  и  минералогъ  Лаппаранъ  (1839 — 1908  гг.)  (№  9015а).  который  ставитъ 
себѣ  задачей  показать,  „что  между  религіей  и  наукой  не  существуетъ  никакою  антагонизма. 
Если  религіозная  истина  и  недоступна  для  чисто  раціональныхъ  доказательствъ.  то,  съ  другой 
стороны,  ничто  въ  наукѣ  не  противорѣчитъ  религіозной  истинѣ.  „По  мнѣнію  Лаппарана, 
открытые  наукой  законы  лишь  подтверждаютъ  бытіе  высшаго  разума  и  Провидѣнія.  Впро- 
чемъ, самъ  авторъ  сознается,  что  въ  своей  книгѣ  онъ  отнюдь  не  опровергъ  всѣхъ  возра- 
женій,  дѣлаемыхъ  во  имя  науки  противъ  религіи,  и  что  его  доводы  не  имѣютъ  неотразимой 
силы  убѣдидительности". 

Гораздо  лучше  представлены  во  Франціи  XIX  в.  пантеистическоеиатеистиче- 
ское  теченія  релнгіозно-философской  мысли,  примыкаюш/я  непосредственно  къ  матеріа- 
листической  философіи  французскаго  просвѣщенія  (см.  выше  на  стр.  311).  Однимъ  изъ 
раннихъ  представителей  этого  теченія  въ  XIX  в.  является  докторъ  Кабаннсъ  (1757 — 1806  г.). 
Его  соч.  ..Отношенія  между  физической  и  моральной  природой  человѣка"  см.  въ  отд.  психо- 
логіи.  Его  „Ьеііге  зпг  Іев  саизез  ргешіёгез"  1824  г.  не  пер.  Какъ  одинъ  изъ  предшествен- 
никовъ  позитивизма,  Кабанисъ  оставляетъ  вопросъ  о  сущности  души  въ  сторонѣ,  а  отно- 
сительно существованія  Бога  и  другихъ  „духовныхъ  субстанцій"  говорить,  что  категорически 
доказать  ихъ  существованіе  или  небытіе, — совершенно  невозможно,  хотя  и  можно  допу- 
стить существованіе  причины  міра,  одаренной  разумомъ  и  волей,  и  приходитъ,  такимъ 
образомъ,  къ  своеобразному  стоическому  пантеизму,  граничащему  съ  позитивизмом^.  Панте- 
истическій  характеръ  имѣетъ  и  религія  г-жи  Сталь  (1766 — 1817  гг.),  исключающая  всѣ 
внѣшніс  обряды  и  основывающаяся  только  на  философскихъ  взглядахъ  и  нравственныхъ 
чувствахъ  и  въ  конечномъ  итогѣ  сводящаяся  къ  „поэтическому  воодушевленно  и  оптимисти- 
ческому довѣрію  къ  божеству,  которое  одушевляетъ  и  наполнястъ  весь  міръ  и  насъ  самихъ". 
О  Сталь  см.  Брандесъ  (№  5634),  Шаховъ  (№  5860)  и  указанія  при  .V  3147.  Изъ  болѣе  новыхъ 
авторовъ  причисляется  многими  къ  пантеистамъ  Э.  Ренанъ  (1823—1882  гг.)  (№№  5660 — 61, 
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3118а— 186),  религіозно-философскія  воззрѣнія  котораго,  впрочемъ,  не  отличаются  ясностью, 
но  въ  общемъ  не  чужды  пантеизму.  „Двѣ  мысли, — говорить  Геффдингъ,—  лежать  въ  основѣ 
философскаго  завѣщанія  Ренана.  Первая  мысль  сводится  къ  тому,  что  всякое  движеніе  на- 
шего разума,  въ  какомъ  бы  направленіи  оно  ни  совершалось,  приводить  насъ  къ  безконеч- 
ному.  Вторая  мысль  дополняетъ  первую.  Среди  загадокъ  и  опасностей,  окружающихъ  насъ, 
поднимаются  четыре  возвышенныхъ  авторитета — любви,  религіи,  поэзіи,  добродѣтели.  Въ 
нихъ  слышится  голосъ  Вселенной  или,  если  угодно,  голосъ  Бога.  Это — гармонія  небесныхъ 
сферъ,  пѣніе  „Безконечнаго".  Съ  другой  стороны,  Ренанъ  доказывалъ,  что  Богъ  составляетъ 
„таинственное  завершеніе  міра,  хотя  и  не  участвуетъ  въ  немъ;  сама  природа  не  открываетъ 
намъ  Бога,  такъ  какъ  она  равнодушна  къ  нравственности  и  совершенству,  но  непреодолимая 
сила,  съ  которою  человѣчество  возвысилось  до  пониманія  и  культа  совершенства,  служить 
признакомъ  имманентности  Бога  въ  мірѣ.  Вся  природа  путемъ  постепенной  дифференцировки 
возвышается  отъ  безсознательнаго  механизма  до  совершенства  и  сознанія.  Всякій  прогрессъ 
истины,  добра  и  красоты  содѣйствуетъ  освобожденію  человѣчества  отъ  матеріи,  ведеть  его 
къ  идеалу.  „Изъ  сочиненій  Ренана  не  пер.  нѣкоторые  діалоги  („Оіа1о§ие5  еі  гга^тепіз  рпііо- 
5орпіяие$").  Литература  о  немъ  указ.  при  №  31186.  Еще  см.  №  4963.  Болѣе  рѣзко  выражено 
атеистическое  направленіе  у  Сенъ-Симона,  П.  Леру,  Фурье,  въ  особенности  же  у  О.  Конта. 
Всѣ  эти  авторы,  развивавшіе  во  многомъ  совершенно  различныя  ученія,  тѣмъ  не  менѣе 
являются  представителями  такъ-называемой  „положительной  философіи"  и  рѣзко-отрицательно 
относятся  къ  теологіи  и  церкви,  стремясь  основывать  свои  ученія  только  на  наукѣ,  понимая 
эту  послѣднюю  какъ  изученіе  природы  путемъ  точныхъ  пріемовъ.  С. -Симона  (1760 — 1825  гг.) 
(№  83726  и  въ  экономическомъ  отд.)  религія  интересуетъ  какъ  явленіе  общественное  и  какъ 
орудіе  для  осуществленія  соціальныхъ  идеаловъ.  Главнѣйшая  заповѣдь  Христа, — „люби 
ближняго,  какъ  самого  себя", — говорить  С.-Симонъ, — теперь  можетъ  и  должна  быть  выра- 
жена иначе:  „всякое  общество  должно  заботиться  о  возможно  болѣе  быстромь  улучшеніи 
нравственнаго  и  физическаго  состоянія  самаго  бѣднаго  класса.  Новое  христіанство  должно 
быть  преобразованіемъ  стараго".  „У  новыхъ  христіанъ, — говорить  далѣе  С.-Симонъ, — также 
будетъ  культъ,  будутъ  догматы;  но  нравственное  ученіе  булетъ  у  нихъ  самымъ  главнымъ, 
а  культъ  и  догматы — лишь  своего  рода  придаткомъ".  О  немъ  см.  №  5818  и  указаиія  при  №  10387 
и  №  13319.  Не  пер.  его  „Бе  поиѵеаи  спгізііапізте". — Не  пер.  Шеіі  „Ѵп  ргёсигзеиг  сіи  50- 
сіаіізте",  1894,  его  же:  „Б'Ёсо1е  5.-8ітоп",  1896.  О  попыткѣ  учениковъ  Сенъ-Симона, — Ба- 
зара, Анфантена,  Шевалье, —  фактически  основать  новую  соціальную  религію,  представляющую 
своеобразный  компромиссъ  между  язычествомъ  и  христіанствомъ,  съ  ея  главными  догматами 
(обіединеніе  всѣхъ  людей  съ  цѣлью  промышленной  эксплоатаціи  природы,  равенство  половъ, 
подъемъ  дѣлъ  плоти  въ  противоположность  дѣла_мъ  духа)  см.  въ  отд.  соціальнаго  строя.  Соч. 
Леру  „Г)е  Гпитапііё'"  и  „Ои  спшііапізте", — не  пер.  О  Пьерѣ  Леру  (1797—1871  гг.)  см.  тамъ  же. 
Взгляды  Пьера  Леру  на  человѣчество  оказали  несомнѣнное  вліяніе  на  О.  Конта  (1798 — 1857  гг.) 
О  Контѣ  см.  и  въ  отдѣлѣ  философіи,  т.  1,  стр.  186  и  202.  Контъ  уже  совершенно  отрицательно 
относится  къ  теологическому  и  метафизическому  мышленію  и  къ  вѣрѣ  въ  сверхъ-естествен- 
ныя  существа,  силы  и  сущности,  съ  которыми  обыкновенно  и  манипулируютъ  религія, 
церковь  и  ихъ  приверженцы  и  всѣ  представители  богословской  и  метафизической  мысли. 
Контъ  находить  безсмысленнымъ  какое-либо  изслѣдованіе  о  томъ,  что  называется  „началь- 
ными или  конечными  причинами", — первой  причиной  и  цѣлями.  Теологическую  фазу  мышленія 
(см.  стр.  186)  Контъ  считаетъ  пережиткомъ  прошлаго.  Стремясь  къ  сближенію  своей 
философіи  съ  жизнью,  Контъ,  первоначально  отвергавшій  всякую  религію  и  культъ,  во 
вторую  половину  своей  жизни  сталъ  доказывать  (см.  его  „Зузіёгпе  гіе  1а  роіі^ие  розйіѵе", — 
не  пер.,  отрывки  см.  въ  №  87326),  что  положительная  филоеофія  должна  быть  положена  и  въ 
основу  правилъ  общественной  и  частной  жизни,  политики  и  религіи,  и  не  только  въ  теоріи, 
но  и  на  практикѣ.  Вмѣстѣ  съ  этимъ  Контъ  дѣлаеіъ  попытку  создать  такую  организацію 
всей  человѣческой  жизни,  которая  болѣе  удовлетворяла  бы  и  разумъ,  и  чувство,  и  волю, 
чѣмъ  всѣ  прежнія  соціальныя  системы.  Отсюда  знаменитая  контоиская  религія  чело- 
вѣчества  съея  философіей  и,  культомъ.  Отвергая  и  теизмъ,  и  пантеизмъ,  и  атеизмъ,  и 
даже  матеріализмъ,  какъ  ученія,  вышедшія  изъ  метафизическихъ  размышленій,  отвергая  и 
Бога,  и  природу  въ  смыслѣ  объекта  религіи,  Контъ  дѣлаетъ  предметомъ  своей  религіи  и 
культа  человѣчество,  которое  и  является  для  него  Великимъ  и  Высшимъ  Сушествомъ 
(„Огапсі  Еіге  зиргёте").  Это  существо,  по  Конту,  безконечно  превосходить  отдѣльныя  лица 
какъ  временімъ  своего  существованія,  такъ  и  протяженіемъ,  обладаетъ  кромѣ  того  почти 
суверенного  властью  надъ  ними,  благодаря  тому  вліянію,  какое  оказываеть  на  нашу  судьбу 
прошлая  жизнь  человѣчества  и  заботы  объ  его  будущемъ;  тѣмъ  не  менѣе,  это  вовсе  не  абст- 
рактная идея  властелина,  чуждаго  нашей  сферѣ, — скорѣе  мы  познаемъ  его,  постигая  непосред- 
ственно, такъ  что  оно  можетъ  быть  предметомъ  нашего  знанія,  деятельности  и  любви.  Контъ 
горячо  и  убѣдительно  доказываетъ,  что  мы  обязаны  работать  съ  цѣлью  поддерживать  чело- 
вѣчество  и  развивать  въ  насъ  его  сущность,  подобно  тому,  какъ  Ѳома  Аквинскій  говорить 
о  любви  къ  Богу:  Атет  іе,  ріиз  ^иат  те  пес  те  пізі  ргоріег  іе  (да  возлюблю  я  тебя 
больше,  чѣмъ  себя,  а  себя  не  иначе,  какъ  черезъ  тебя).  Отсюда  формула:  любовь — какъ 
принципъ,  порядокъ — какъ  основа,  прогрессъ— какъ  цѣль.  Семья  и  родина  у  Конта  являются 
объектомъ  почестей,  какъ  священныя  звенья  между  человѣчествомъ  и  личностью.  Развивая 
свою  религію  еще  далѣе,  Контъ  точно  опредѣлилъ  даже  и  церемоніалъ,  и  вообще  культъ  своей 
религіи,  ставя  его  цѣлью — возбуждат'   воспоминанія  о  любимыхъ  людяхъ   или  чествовать 
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память  великихъ  людей,  и  далъ  позитивистски  календарь  съ  84  праздниками  и  даже  ввелъ 
девять  „общественныхъ  таинствъ",  мечтая  построить  общество  по  плану  среднихъ  вѣковъ 
съ  философами  и  учеными  вмѣсто  духовенства.  О  „Религіи  человѣчества"  см.  его  „Роіі^ие 
розіііѵе"  и  „Саіёспізте  розіііѵѵізіс  он  зоттаіге  схрозіііоп  сіе  1а  гсіі^іоп  шііѵегзеііе"  (не  пер.) 
Ёще  см.  Д.  С.  Милль  „О.  Контъ  и  позитивизмъ",  Бутру  (№  9004)  и  др.  соч.,  указ.  при 
№№  5983,  103736  и  въ  отд.  соціологіи.  Не  пер.  Піігё.  „А.  Сотіе  еі  рЫІозорпіе  розіііѵе";  СаігсІ- 
„Тпс  зосіаі  рпііозоріііе  апсі  геіі^іоп  оі  Сошіе".  Разборъ  религіозныхъ  взглядовъ  О.  Конта  съ 
православной  точки  зрѣнія  см.  въ  ст.  К.  Истомина,  въ  жури.  „Вѣра  и  Разумъ",  1889  г., 
№№  9  и  П.  Не  пер.  также  соч.  П.  Лаффита  (р.  1823  г.),  ученика  Конта,  „Ьез^гапсіз  Іурез  <іе 
Гіпппапііё" — 1895  г.  (Въ  его  домѣ  до  послѣдняго  времени  совершался  культъ  контовской 
религіи).  О  другихъ  французскихъ  позитивистахъ  см.  въ  отд.  психологіи  и  философіи. 
Представителями  другого  теченія  атеистической  мысли  во  Франціи  являются  Фулье  и 
Гюйо,  представители  французскаго  эволюціонизма.  Фулье  (1838 — 1912  гг.)  {въ  отд.  филосо- 
фіи),  являющійся  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  представителемъ  волюнтаризма  въ  философіи  (ісіеёз 
іогесз),  рисуетъ  себѣ  жизнь  Вселенной  какъ  одно  цѣлое,  какъ  солидарную  совокупность 
стремящихся  силъ.  Внутреннее  основаніе  и  сокровенное  стсрмленіе  этой  универсальной  со- 
лидарности бытія  Фулье  называетъ  Богомъ,  не  придавая,  впрочемъ,  этему  термину  никакого 
богословскаго  смысла  (см.  Геффдингъ  „Соврем,  философы"  въ  отд.  фил.).  Особеннаго  вни- 
манія  заслуживаютъ  религіозные  взгляды  М.  Гюйо  (1854 — 1888  гг.)  (№  9027 — 28),  главнаго 
представителя  французскаго  философскаго  эволюпіонизма.  Объ  его  замѣчательной  книгѣ  „Без- 
вѣріе  будущаго"  (№  9027)  см.  выше.  Объ  его  теоріи  морали  см.  т.  I.,  стр.  451—458, 
также  его  „Очеркъ  морали".  Считая  мораль  чистой  наукой,  имѣющей  цѣлью  сохраненіе  и 
размноженіе  жизни,  М.  Гюйо  видитъ  въ  религіи  еще  большее  расширеніе  ея,  и  къ  тому  же 
жизни  еще  болѣе  глубокой;  религія,  по  Гюйо,  есть  чувство  солидарности  человѣка  со 
всѣмъ  міромъ,  универсальный  „соціоморфизмъ",  стремящійся  сдѣлаться  личнымъ  дѣломъ  вся- 
каго  индивида,.  Этотъ  релиііозный  индивидуализмъ, — доказываетъ  Гюйо,— долженъ  въ  буду- 
щемъ  перейти  въ  безвѣріе,  которое  будетъ  заключаться,  впрочемъ,  не  въ  борьбѣ  съ  рели- 
гіей,  а  въ  религіозной  свободѣ,  причемъ  всякій  будетъ  самостоятельно  создавать  себѣ  свою 
религію  и  свою  нравственность  въ  отношеніи  экстенсивности  своей  жизни. 

Переходя  теперь  къ  обзору  англійской  религіозно-философской  мысли  XIX  ст., 
поскольку  она  представлена  въ  русской  переводной  литературѣ,  отмѣтимъ:  В.  Гамильтона 
(1788 — 1856  гг.),  доказывавшего  возможность  теологіи  и  утверждавшаго,  что  вѣрѣ  доступны 
нѣкоторыя  истины,  объяснить  которыя  мы  никогда  не  будемъ  въ  состояніи,  и  что  мотивы 
для  религіозной  вѣры  вытекаютъ  изъ  сущности  человѣка,  какъ  нравственной  личности. 
Гамильтонъ  не  отрицая  бытія  Божія,  отрицаетъ  его  познаваемость.  „Божество  не  можетъ 
быть  нами  познано.  Познаваемый  Богъ  не  былъ  бы  Богомъ".  Но,— говоритъ  Гамильтонъ, — 
въ  сего  можно  и  должно  вѣрить.  Гдѣ  прекращается  философія — тамъ  начинается  теологія. 
Прсдметъ  же  ея — вѣра  въ  существованіе  „абсолютнаго",  вѣра  эта  основывается  на  непо- 
средственномъ  свидѣтельствѣ  созн;шія.  Именно  сознаніе  нашей  неспособности  познавать  то, 
что  выходитъ  за  границы  относительнаго,  создаетъ  вѣру  въ  сущсствованіе  безусловнаго, 
лежащаго  по  ту  сторону  явленій.  Соч.  Гамильтона  не  пер.  О  немъ  см.  Д.  С.  Милль  „Фило- 
софія  В.  Гамильтона",  въ  отд.  философіи.  К  ь  Гамильтону  примыкаетъ  Г.  Мансель  (1843 — 71  гг.). 
Отрывки  изъ  его  соч.  см.  въ  „Основн.  началахъ"  Г.  Спенсера  (№  9042),  опирающегося  на  его 
ученіе.  Его  „Тле  Іітііз  оі  ІЬе  геіі^іопз  іпои^іп"  не  пер.,  какъ  и  др.  соч.  Мансель  развиваетъ 
идею  о  непознаваемости  абсолютнаго  въ  пользу  христіанскаго  откровенія.  Къ  представител.  мъ 
пантеистическаго  теченія  относятъ  иногда  Карлейля  (1795 — 1881  гг.),  который,  впрочемъ, 
самъ  называетъ  свою  точку  зрѣнія  на  религію  „естественнымъ  супранатурализмомъ".  Дѣя- 
тели  внутри  и  внѣ  насъ  для  него —это  „силы  божества".  Но  онѣ  дѣйствуютъ  внутреннимъ, 
естественнымъ  образомъ.  Каждый  человѣкъ  долженъ  искать  свою  религію.  Подъ  религісй 
же  онъ  разумѣетъ  не  церковное  исповѣданіе,  къ  которому  относится  отрицательно,  не 
символъ  вѣры,  но  то,  „во  что  всякій  человѣкъ  вѣритъ  на  практикѣ  (самъ  сплошь  да  рядомъ 
не  сознавая  ясно), — то,  что  онъ  на  практикѣ  принимаетъ  къ  сердцу  и  считаетъ  достовѣрнымъ 
въ  своемъ  внутреннемъ  отношеніи  къ  этой  таинственной  Вселенной.  Стараться  глубже 
постичь  сущность  Божества,  по  мнѣнію  Карлейля,  безполезно.  Но  идея  бога  проникаетъ  у 
него  все, — и  духовный,  и  физическій  міръ.  Есть  ли  его  понятіе  теистическое  или  пантеисти- 
ческое,— этого  вопроса  Карлейль  не  хочегъ  рѣшать.  Во  всякомъ  случаѣ,  богъ  Карлейля— не 
личный  богъ.  См.  его  „Загіог  гезагіиз"  (№  2633). 

Виднѣйшій  представитель  позитивизма  въ  Англіи  Д.  С.  Милль  (1806 — 1873  гг.)  въ 
своихъ  религіозныхъ  воззрѣніяхъ  во  многомъ  приближается  къ  Конту.  Вѣра  въ  Бога  или 
боговъ, — говоритъ  онъ, — держится  только  тамъ,  гдѣ  незыблемость  законовъ  природы  считается 
истиной  общею,  но  не  всеобщею".  Его  посмертный  трудъ  „Опыты  о  религіи"  („Тгее  еззауз  оп 
Ке1і§іоп")  не  оконченъ  и  не  пер.  Милль  утверждаетъ,  что  и  въ  религіозномъ  вопросѣ  должно 
отправляться  отъ  опыта  и  что  въ  своихъ  предположеніяхъ  о  Богѣ  мы  должны  руководиться 
разсмотрѣніемъ  природы.  Возражая  Манселю  и  Гамильтону,  Милль  рѣзко  опровергастъ  ихъ 
мнѣніе,  что  нротивор ѣчія  въ  свойствахъ  Божества  не  должны  смущать  насъ,  такъ  какъ  ни  наша 
логика,  ни  наша  этика  не  могутъ  быть  приложимы  къ  Божеству.  „Я  не  назову  добрымъ, — гово- 
ритъ Д.  С.  Милль, — никакое  существо,  которое  не  похоже  на  то,  что  я  считаю  добрымъ,  примѣняя 
эти  слова  къ  подобнымъ  мнѣ.  Природа, — доказываетъ  Милль, — въ  томъ  видѣ,  какъ  она  суще- 
ствуете не  даетъ  права  заключать  о  всевѣдущемъ,  всемогущемъ  и  всеблагомъ  Творцѣ;  она  даетъ 
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имущимъ  и  безсердечна  къ  неимущимъ.  Совмѣстить  это  съ  вѣрою  въ  Бога  можно  лишь  пред- 
положи въ,  что  Божество,  правда,  имѣетъ  благость,  но  не  всемогущество.  Міровая  матерія  и 
сила  не  созданы,  и  съ  ихъ  свойствами  не  можетъ  не  считаться  даже  Творецъ  мірового 
порядка.  Что  касается  до  человѣка,  то  ему  тоже  придется  лишь  бороться:  настроеніе,  которое 
будетъ  присуще  религіи  будущаго,  будетъ  состоять,  по  Миллю,  въ  воодушевляющемъ  чув- 
ствѣ,  что  человѣкъ  есть  сотрудникъ  Божества, — чувствѣ,  не  совмѣстимомъ  безъ  внутренняго 
противорѣчія  съ  вѣрой  во  всемогущаго  Бога.  Волю  Божію  можно  узнать,  только  принимая 
въ  соображеніе  все  то,  что  имѣетъ  своею  цѣлью  въ  природѣ  общее  благо  и  развитіе  жизни, 
и  въ  этой  .борьбѣ  добрыхъ  и  злыхъ  силъ  можетъ  имѣть  значеніе  даже  лепта  вдовицы.  (Ср. 
съ  ученіемъ  Зороастра,  манихеевъ,  см.  выше).  Нѣсколько, — хотя  бы  и  очень  немного, — содѣй- 
ствовать  торжеству  добра,  это — одно  изъ  самыхъ  животворящихъ  и  бодрящихъ  мыслей, 
способныхъ  воодушевить  человѣка.  Эта  мысль,  по  Миллю,  и  будетъ  основной  мыслью  религіи 
будущаго.  Въ  ст.  „Иаіиге  (Не  иШііу  о{  ге1і§іоп  апсі  іпеізт"  (вошло  въ  его  Тгее  Еззауз) 
Милль  доказываете  что  если  бы  религіозное  представленіе  и  не  допускало  доказательствъ, 
то  все-таки  религія  не  исчезла  бы,  пока  она  приносить  пользу  человѣку.  Сущность  всякой 
религіи  состоять  въ  томъ,  что  чувство  и  стремленія  энергично  и  ревностно  направляются 
къ  идеальному  объекту.  Религія  человѣчества  Конта,  по  Миллю,  выполняетъ  это  условіе 
лучше,  чѣмъ  любая  изъ  тѣхъ  религій,  которыя  проповѣдуютъ  вѣру  въ  Бога,  какъ  Творца 
міра.  Чувство  единства  съ  человѣчествомъ,  чувство  глубокой  симпатіи  къ  его  благу  и  успѣ- 
хамъ  есть  безкорыстное  чувство,  не  заключающее  въ  себѣ  ничего  подозрительнаго  ни  въ 
логическому  ни  въ  этическомъ  отношеніяхъ.  Даже  христіанство,— говорить  Милль, — гораздо 
больше  вліяло  своимъ  образомъ  Христа,  чѣмъ  идеей  Бога.  И  если  смотрѣть  на  Христа  съ 
чисто  исторической  точки  зрѣнія,  то  все-таки  вліяніе  этого  идеала  не  уничтожится"  (Геф- 
фдингъ).  На  рѣзко  атеистической  точкѣ  зрѣнія  стоить  Бредло  (№  9003). 

Къ  позитивистическому  направленію  примыкаетъ  Д.  Г.  Льюисъ  (см.  въ  отд.  философіи) 
и  Т.  Бокль  (1822— 62  г.),  котораго  Кюльпе,  впрочемъ,  относить  къ  деистамъ.  Въ  своемъ  зна- 
менитомъ  трудѣ  (№  8334)  Бокль  выступаетъ  глубокоубѣжденнымъ  противникомъ  господ- 
ствующихъ  религій  и  церковныхъ  учрежденій,  рѣзко  отрицательно  относясь  къ  ихъ  истори- 
ческой роли.  Сюда  же  примыкаетъ  и  американецъ  Дрэперъ  (№  9013 — 14)  и  мн.  др.  (см. 
въ  отд.  психологіи  и  философіи).  Англійскому  научному  позитивизму,  представляющему 
продолженіе  и  углубленіе  французскаго,  особенно  многимъ  обязана  наука  о  религіяхъ  и  ихъ 
происхожденіи,  развитіи,  психологіи,  и  цѣлый  рядъ  изслѣдованій,  посвященныхъ  явленіямъ 
религіозной  жизни,  внутренней  и  внѣшней,  въ  корнѣ  преобразовавшихъ  современные 
взгляды  на  религію,  навсегда  изъялъ  ее  изъ  вѣдѣнія  одной  только  теологіи.  Наиболѣе 
мощнымъ  теченіемъ  въ  позитивизмѣ  является  несомнѣнно  философія  эволюціонная,  также 
оставившая  неизгладимый  слѣдъ  въ  исторіи  религіозно-философской  мысли,  доказавъ  не- 
опровержимо, что  и  въ  религіозной  жизни  человѣчества  наблюдается  эволюція,  и  вѣра  въ 
того  или  иного  бога  является  ея  результатомъ.  Наиболѣе  выдающимися  представителями 
эволюціоннаго  теченія  являются  Г.  Спенсеръ  (№  6550),  Дарвинъ  (№  6510),  затѣмъ  Тэйлоръ 
(№  6553 — 55),  Леббокъ  (№  6527 — 28).  О  нихъ  см.  на  стр.  12 — 13.  Сюда  же  относятся  Грантъ 
Алленъ  (.№>  6646),  Сутерландъ  (№  6260),  Клоддъ  (№  (517),  Мензисъ  (№  8422),  Мальверъ 
(№  9018),  Шурцъ  (№  6561— 63),  Гельвальдъ  (№  8338),  Ратцель(№  6544),  Липпертъ  (№  6531), 
Пешель  (№  6540а),  французъ  Рэклю  (№  6544а),  Летурно  (№  6529,  его  „Еѵоіиііоп  сіе  1а 
ге1і§іоп"  не  пер.),  изъ  русскихъ:  Лавровъ  (№№  6526,  6526а,  65266),  Петри  (№  65^0)  и  др. 
Эволюціонная  точка  зрѣнія  на  явленія  религіозной  жизни  является  въ  настоящее  время  преобла- 
дающей, а  взглядъ  на  религію,  какъ  на  актъ  откровенія  того  или  иного  божества  не  нахо- 
дить себѣ  защитниковъ  ни  въ  наукѣ,  ни  въ  научной  философіи  даннаго  направленія.  Сверхъ- 
естественный элементъ  также  всецѣло  исключается  ими  изъ  области  религіи,  и  послѣдняя  раз- 
сматривается  какъ  одно  изъ  явленій  не  только  духовной,  но  и  соціальной  жизни  человѣчества. 
Тщательное  научное  изученіе  низшихъ.первобытныхъ  и  наименѣе  сложныхъ  явленій  религіозной 
жизни  у  дикарей  и  у  древнихъ  народовъ  выясняетъ  тѣ  психическія  и  соиіальныя  условія, 
которыя  приводятъ  впервые  человѣка  къ  вѣрѣ  въ  религіозныя  фикціи  (душа,  духъ,  духи 
предковъ  боги,  божество  и  т.  д.).  Леббокъ  даетъ  въ  своей  книгѣ  (№  6528),  богатый,  глав- 
нымъ  образомъ  фактическій,  матеріалъ,  Тэйлоръ  (№  6553 — 54), — не  только  матеріалъ,  но  и 
тонкій  анализъ.  Тэйлоръ  видитъ  въ  миѳахъ  предварительную  ступень  не  только  болѣе 
развитыхъ  религіозныхъ  взглядовъ,  но  и  спиритуалистическихъ  системъ  философіи.  Множе- 
ствомъ  фактовъ  онъ  доказываетъ,  что  для  первобытныхъ  народовъ  анимизмъ  играетъ  роль 
какъ  первоначальной  метафизики,  такъ  и  первоначальной  религіи.  Цѣлый  рядъ  англійскихъ 
богослововъ  примыкаетъ,  какъ  извѣстно,  къ  ученію  Дарвина.  Съ  другой  стороны,  есть  и 
естествоиспытатели,  доказывающіе  совмѣстимость  дарвинизма  не  только  съ  христіанствомъ 
(Друммондъ),  но  и  съ  богословіемъ.  Спенсеръ  (1820 — 1903  г.)  тоже  на  основаніи  подавляю- 
щаго  матеріала  рисуетъ  картину  возникновенія  всѣхъ  основныхъ  религіозныхъ  понятій 
(№  6550,  ч.  I:  Первобытный  умъ,  чувства,  идеи.  Идеи  объ  одушевленномъ  и  неодушевлен- 
номъ.  Идеи  о  снѣ  и  сновидѣніяхъ,  объ  обморокѣ  и  о  разныхъ  формахъ  экстатическаго  и 
безчувственнаго  состоянія,  о  смерти  и  воскресеніи,  о  душахъ,  тѣняхъ,  привидѣніяхъ,  духахъ, 
демонахъ,  о  загробной  жизни,  о  сверхъестественныхъ  дѣятеляхъ,  о  вдохновении  и  закли- 
наніи,  колдовствѣ,  о  священныхъ  мѣстахъ  (храмахъ,  алтаряхъ),  жертвоприношеніяхъ,  постѣ, 
молитвахъ,  поклоненіи  предкамъ,  изъ  котораго  развивается  поклоненіе  покровителямъ-богамъ, 
о  поклоненіи  идоламъ,  животнымъ,  растеніямъ  и  вообще  природѣ,   божествамъ).  Въ  VI  ч. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОИБЧКСТВА. 


своихъ  .Основлній  соціологіи"  („Церковный  учрсжденія  и  ихъ  эволюція"  не  пер.  по  цен- 
зурнымъ  условіямъ)  Спенсеръ  рисуетъ  общую  картину  происхожденія  и  развитія  этихъ 
учрежденій,  являющихся  въ  резулыатѣ,  по  его  мнѣнію,  крайне  важнымъ  тормазомъ  про- 
гресса человечества  вообще.  Очень  горячія  страницы  для  доказательства  той  же  мысли 
Спенсеръ  посвящпетъ  въ  своей  „Соціальной  статикѣ"  (см.  отд.  соціологіи).  Для  пониманія 
религіозной  эволюціи  человѣчества  знакомство  съ  сочиненіями  Спенсера,  Тэйлора  и  Леббока 
особенно  рекомендуется.  Эволюціонная  точка  зрѣнія,  послѣдовательно  проведенная  до  самаго 
конца,  бросаетъ  но  ,ый  и  нркій  свѣтъ  на  тѣ  вопросы  религіозной  жизни  человѣчества,  на 
какіе  ортодоксальныя  теоріи  отвѣта  не  даютъ  и  при  своей  догматичности  и  боязни  свобод- 
наго  изслѣдованія  и  дать  не  могутъ.  Тѣмъ  не  менѣе,  эволюціонная  философія  отнюдь  не 
непримирима  съ  вѣрой  „въ  бытіе  Бога,  создавшаго  этотъ  самый  законъ  эволюціи"  (см.  мнѣнія 
нѣкоторыхъ  современныхъ  ученыхъ  по  данному  вопросу  въ  №  9022а).  На  этой  же  точкѣ 
зрѣнія  стоять  еще,  нанримѣрь,  Друммондъ  (№  9030а)  и  Хэттонъ  (Его„Чтенія  объэволюціи" 
см.  въ  отд.  общ.  естество  шанія).  Другіе  эволюціонисты,  отбрасывая  далеко  отъ  себя  орто- 
доксальныя вѣрованія,  приходятъ  къ  созданію  новыхъ  религіозныхъ  теорій. 

Кореннымъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  спорнымъ  вопросомъ  въ  области  религіозныхъ  пере- 
живаній  является  воирось  о  первой  причинѣ  и  конечной  цѣли  мірозданія.  Какъ  извѣстно, 
мыслители  позитивистическаго  направленія  религіозной  мысли  (О.  Контъ  и  др.)  останавли- 
ваются передъ  этимъ  вопросомъ,  какъ  передъ  такимъ,  который  выходитъ  изъ  области  науч- 
наго  изслѣдованія.  Передъ  лицомъ  того  же  вопроса,  въ  средѣ  позитивистическаго  и  эволю- 
ціоинаго  теченія  мысли,  возникаетъ  такъ-называемый  агностицизмъ  (слово  придумано 
Т.  Гексли  отъ  латинскаго  слова  а^позео  —  „не  вѣдаю",  „не  знаю").  По  убѣжденію  агности- 
ковъ,  все  существующее  по  отношенію  къ  человѣческ  ому  мьшіленію  раздѣляется  на  двѣ 
области:  познаваемаго  и  непознаваемаго.  Первая  изъ  этихъ  областей,  въ  свою  очередь,  раз- 
дѣляется  на  область  познан  наго  и  непознаннаго.  Признавая  бытіе  непозна- 
ваемаго (абсолютнаго),  къ  какой  же  изъ  этихъ  трехъ  сферъ  или  областей  должно  быть 
отнесено  божество?  О  непознаваемомъ,  какъ  о  таковомъ,  никто  ничего  сказать  не  можетъ; 
поэтому  называть  его  божествомъ — большая  лоі  ическая  ошибка.  Тоже  ничего  нельзя  сказать  и  о 
непознанно  мъ,  пока  оно  еще  не  познано.  Что  касается  до  области  познаннаго,  то- 
есть  условнаго,  то  здѣсь  не  можетъ  быть  мѣста  понятію  „божества",  которое  по  тому  самому, 
что  оно  „божество",  не  можетъ  быть  обусловленными  „Агностики  думаютъ,  —  говоритъ 
Бруно  Вилле, — что  мы,  люди,  не  можемъ  ничего  знать  о  высшихъ  религіозныхъ  догматахъ 
и  не  можемъ  дать  никакихъ  отвѣтовъ  на  „метафизическіе"  вопросы.  Въ  существовании 
какого-либо  богавъ  томъ  видѣ,  какъ  это  учитъ  церковь,  агностики  совершенно 
не  могутъ  быть  убѣждены,  и  поскольку  дѣло  идетъ  объ  этомъ,  постольку  они 
атеисты.  Но  они  никоимъ  образомъ  и  не  отрицаютъ  въ  принципѣ  какой-либо  идеи  „Бога", — 
идеи,  которая  въ  качествѣ  предположен!  я,  гипотезы,  можетъ  выдержать  критику 
разума,  и  съ  этой  стороны  агностики  не  являются  аггрессивными  (нападающими)  „атеи- 
стами". 

Наиболѣе  виднымъ  и  яркимъ  представителемъ  агностицизма  является  Спенсеръ 
(№  9042).  Въ  I  ч.  „Основныхъ  началъ"  изложено  его  ученіе  о  предѣлахъ  позианія  и  объ 
отношеиіи  между  религіей  и  наукой.  Еще  см.  его  „Основы  психологіи"  и  въ  I  т.  „Основаній 
соціологіи".  Спенсеръ  доказываетъ,  что  „во  всякомъ  заблужденіи,  а  въ  томъ  числѣ  во  всякой 
религіи,  есть  своя  доля  истины,  которою  собственно  религія  и  сильна,  которой  она  всегда 
держалась  и  держится.  Истина,  которую  утверждала  и  распространяла  религія,  среди  всѣхъ 
своихъ  безчисленныхъ  ошибокъ  и  извращеній,  заключается  въ  „вездѣприсутствіи  чего-то 
превосходящаго  всякое  понимяніе",  то-есть  Непознаваемаго.  Это  абстрактнѣйшее  вѣрованіе, 
общее  всѣмъ  религіямъ,  дѣлается  все  яснѣе  и  яснѣе  по  мѣрѣ  ихъ  развитія.  Къ  сожалѣнію, 
каждая  религія  не  только  признаетъ  эту  тайну,  она  тотчасъ  же  начинаетъ  дълать  попытки 
объяснить  эту  тайну  и  этимъ  самымъ  говоритъ,  что  это — не  такая  тайна,  которая  пре- 
вышала бы  человѣческое  разумѣніе..  Но  изслѣдованіе  объясненій,  даваемыхъ  религіями, 
неизмѣнно  обнаруживаете  что  всѣ  эти  рѣшенія  несостоятельны,  и  потому  тайна,  призна- 
ваемая всѣми  религіями,  оказывается  тайной  болѣе  трансцендентной,  чѣмъ  каждая  изъ  нихъ 
предполагаетъ,  —  тайной  не  относительной,  а  абсолютной".  Такимъ  образомъ,  по  Спенсеру, 
всѣ  такого  рода  вопросы,  какъ  о  бытіи  Бога,  его  аттрибутахъ.  его  отношеніи  къ  міру 
и  человѣку,  находятся  за  предѣлами  человѣческаго  разумѣнія.  Бытіе  Бога  нельзя  призна- 
вать, но  нельзя  и  отрицать:  это — непознаваемый  X,  который  никогда  не  сдѣлается  дока- 
занной истиной.  На  признаніи  Непознаваемаго  религія,  по  Спенсеру,  можетъ  и  должна 
примириться  съ  наукой.  Эта  послѣдняя,  по  Спенсеру,  также  разематриваетъ  каждое  явле- 
ніе,  какъ  прмявле  ііе  безграничной  и  непостижимой  силы.  Поскольку  религія  и  наука  при- 
знаютъ  одну  и  ту  же  основную  истину,  постотьку  онѣ  не  противорѣчатъ  друп  другу,  а 
согласуются  между  собой.  „Увѣренность,  что  существуетъ  такая  сила  и  что  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
природа  ея  прсвышаетъ  силы  нашего  сознанія  и  недостижима  нашему  воображенію, — это  и 
есть  увѣренность,  къ  которой  постепенно,  съ  ходомъ  прогресса,  приближается  нашъ  умъ. 
Наука  неизбѣжно  дойдетъ  до  этого  вывода  когда  достигнетъ  своихъ  предѣловъ,  а  религія 
непреодолимо  ведется  къ  нему  критикой.  Этотъ  выводъ  удовлетворяетъ  требованіямъ  стро- 
жайшей логики  и  въ  то  же  время  даетъ  религіозному  чувству  самую  Щирокую,  какую 
только  возможно,  сферу  дѣйствій.  И  мы  должны  принять  его  съ  готовностью  и  безъ  ого- 
ворокъ".  „Нашъ  долгъ,  —  говоритъ  Спенсеръ,  —  подчиниться  со  всѣмъ  смиреніемъ  фактнче- 
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скимъ  предѣламъ  нашего  ума,  а  не  возмущаться  противъ  него".  О  религіи  Г.  Спенсера 
см.  Бутру  (№  9004).  На  той  же  точкѣ  зрѣнія  стоить  Дарвинъ  (1809—1882  г.),  ученіе  котораго 
имъ  же  самимъ  примѣнено  и  къ  области  религіозной  эволюціи  (№  6510)  и  который  немало 
содѣйствовалъ  тому,  что  „привычка  мыслить  научно  и  обходиться  при  этомъ  безъ  теологи- 
ческихъ  причинъ,  сдѣлалась  болѣе  распространенной  среди  естествоиспытателей,  а  затѣмъ 
и  въ  болѣе  широкихъ  кругахъ".  Дарвинъ  подробно  описываетъ  эволюцію  своей  религіозной 
мысли:  „Я  никогда  не  былъ  атеистомъ,  чтобы  отрицать  существованіе  Бога,  —  говорить 
Дарвинъ.  —  Въ  общемъ,  хотя  и  не  всегда,  мнѣ  кажется  (и  чѣмъ  старше  становлюсь,  тѣмъ 
чаще  мнѣ  это  кажется),  что  слово  агностикъ  правильнѣе  всего  выражало  бы  мое  душевное 
состояніе".  О  своемъ  безусловно  отрицательномъ  отношеніи  къ  церковнымъ  вѣрованіямъ  и 
объ  эволюціи  такого  отношенія  Дарвинъ  самъ  разсказываетъ  (см.  его  „ Автобіографію"  въ 
собр.  соч.  т.  I  и  „Мое  міросозерцаніе"  въ  отд.  фил.).  Подобно  Д.  С.  Миллю,  Дарвинъ 
считалъ  совершенно  невозможнымъ  примирить  страданія  и  дисгармонію  въ  мірѣ  съ 
заботливымъ  Провидѣніемъ  всемогущаго  и  всеблагого  Существа  (ср.  выше  П.  Бэйль). 
(Книга  АѵеІіп§  Дпе  ге1і§іопз  ѵіе\ѵз  оі  Сп.  Эагѵѵіп'1,  1883,  не  пер.).  Какъ  извѣстно,  очень 
многіе  ученые,  въ  особенности  же  натуралисты,  привыкшіе  считать  истиной  лишь  знаніе 
точное,  достоверное  и  доведенное  до  послѣднихъ  степеней  ясности,  стоятъ  на  той  же  точкѣ 
зрѣнія  агностицизма. 

Своеобразную  позицію  въ  исторіи  религіозно-философской  мысли  занимаетъ  америка- 
нецъ  Джемсъ  (№  9029—30).  Въ  своей  ст.  „Рефлекторные  акты  и  теизмъ"  Джемсъ  опредѣ- 
ляетъ  Бога,  какъ  „силу,  лежащую  внѣ  насъ,  признающую  насъ  и  дѣйствительно  справед- 
ливую". Міровоззрѣніе  безъ  Бога  Джемсъ  признаетъ  не  раціональнымъ,  но  вопросъ  объ 
объективной  достовѣрности  теизма  оставляетъ  въ  сторонѣ,  подчеркивая  его  субъективное 
обоснованіе,  которое  заключается  въ  соотвѣтствіи  его  нашей  природѣ.  „Независимо  отъ  со- 
гласія  или  несогласія  теизма  съ  истиной, — говорить  онъ, — въ  этомъ  субъективномъ  соотвѣт- 
ствіи  кроется  весьма  сильная  гарантія  въ  прочности  этого  направленія.  „По  воззрѣніямъ 


Джемса  (№  9029),  основа  всякой  религіи  есть  релпгія  личная.  Единой  для  всѣхъ  и  неизмѣнной 
религіи  нѣтъ  и  быть  не  можетъ,  — она  не  что  иное,  какъ  „пустая  схоластическая  сущность". 
Религій  столько  же,  сколько  личностей.  Тѣмъ  не  менѣе,  религіозное  сознаніе  выражаетъ 
дѣйствительный  фактъ,  заявляя  о  своей  связи  съ  нѣкоторымъ  болѣе  могущественнымъ  „Я", 


ниспосылающимъ  ему  благо,  мощь  и  радость".  „Реальность  объекта  религіознаго опыта  дана 
въ  самомъ  этомъ  опытѣ"  (Бутру). Исходя  изъ  вышеупомянутыхъ  предпосылокъ,  Джемсъ 
склоняется  къ  своеобразному  политеизму.  „Я  думаю, — говоритъ  онъ, — что  для  религіознаго 
опыта  и  для  практическихъ  потребностей  религіи  совершенно  достаточно  вѣры  въ  то,  что 
позади  личности  каждаго  человѣка,  какъ  ея  непосредственное  продолженіе,  существуетъ  нѣкая 
высшая  сила,  благоволящая  къ  нему  и  его  идеаламъ.  Единственно,  къ  чему  обязываетъ  сви- 
дѣтельство  фактовъ,  это — то,  что  сила  эта  отлична  отъ  нашего  сознательнаго  „Я"  и  шире 
его.  Безконечность  для  нея  не  такъ  ужъ  необходима.  Отсюда  возможенъ  и  вполнѣ  мыслимъ 
возвратъ  къ  политеизму  (стр.  517).  О  Джемсѣ  см.  ниже. 

Литература  объ  эволюціи  русской  религіозно-философской  мысли  уже  была  указана 
нами  выше,  а  именно  о  первыхъ  ея  періодахъ  до  XVIII  в.  на  стр.  253 — 55  (въ  „Предвари- 
тельныхъ  примѣчаніяхъ"  къ  исторіи  русской  церкви),  о  XVIII  вѣкѣ — на  стр.  256,  тамъ  же 
о  XIX  в.  и  о  XX  в.  Неблагопріятныя  политическія  условія,  въ  которыхъ  совершалось 
это  развитіе,  тяжелый  гнетъ,  при  которомъ  оно  происходило,  крайне  угнетающе  отозвались 
на  русской  религіозно-философской  литературѣ,  которая,  несмотря  на  прославленную  рели- 
гіозность  русскаго  человѣка,  никогда  не  достигала  у  насъ  такого-же  развитія,  какъ  на  „гни- 
ломъ  и  невѣрующемъ  Западѣ",  хотя,  казалось  бы,  религіозно-настроенный  народъ  въ  ней-то 
и  долженъ  былъ  бы  проявить  себя  ярче  всего.  Нельзя  не  отмѣтить  и  подражательнаго 
характера  русской  религіозно  -  философской  мѣсли,  несущей  на  себѣ  слѣды  несомнѣнной 
забитости,  неоригинальной  и  вѣчно  кому-либо  подражающей,  —  то  византійскимъ  богосло- 
вамъ,  то  французскимъ  вольтеріанцамъ,  то  нѣмецкимъ  шелингіанцамъ,  то  англійскимъ  пози- 
тивистамъ.  Условія  русской  общественности,  неблагопріятно  отразившіяся,  какъ  мы  видѣли, 
на  развитіи  русской  религіозно-церковной  жизни,  такъ  же  отразились  и  на  развитіи  русской 
религіозно-философской  мысли,  лишній  разъ  доказывая,  что  тѣ,  кто  убиваетъ  чужую  жизнь 
и  мысль,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  убиваетъ  и  свою  собственную, — печальный  итогъ  русской  исторіи, 
который  намъ  и  приходится  констатировать  въ  заключеніе  религіознаго  отдѣла.  Къ  предста- 
вителямъ  русской  православной  мысли,  стоящимъ  на  точкѣ  зрѣнія  ортодоксально-церковной, 
принадлежатъ:  Макарій  (№  8877а),  Никаноръ  (№  45316),  Антоній  Волынскій  (№  8868в), 
Іоаннъ  Кронштадтскій  (№  4681аа)  и,  несмотря  на  свое  сектантство,  Неплюевъ  (№  4532а). 
Къ  болѣе  лѣвому  крылу  религіозно-философской  мысли  принадлежатъ  разошедшіеся  съ  орто- 
доксальнымъ  пониманіемъ  божества  и  его  отношенія  къ  міру  и  къ  человѣку  арх.  Михаилъ 
(№  4510—13),  Гр.  Петровъ  (№  4552—56),  Тарѣевъ  (№  8569)  и  отчасти  В.  Розановъ  (№  4642—3). 
Попытки  обосновать  русское  православіе  метафизически  были  сдѣланы  Кудрявцевымъ 
(№  4437),  Хомяковымъ  (№  4874),  Гиляровымъ-Платоновымъ  (№  4294а),  Дебольскимъ,  А  Коз- 
ловымъ,  Ѳ.  Голубинскимъ  (№  9026а).  Къ  метафизикамъ  же  относится  Вл.  Соловьевъ  (№  4706). 
Какъ  извѣстно,  наиболѣе  оригинальнымъ  и  выдающимся  русскимъ  религіознымъ  мыслителемъ 
считается  именно  Вл.  Соловьевъ,  философія  религіи  котораго  изложена  имъ  въ  его  много- 
численныхъ  сочиненіяхъ,  въ  особенности  въ  слѣд.  трудахъ:  „Исторія  и  будущность  тео- 
кратіи",  „Чтенія  о  богочеловѣчествѣ",  „Духовныя   основы   жизни",    „Оправданіе  добра". 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Цснтромъ  религіозныхъ  взглядовъ  Соловьева,  какъ  ихъ  излагаетъ  проф.  Радловъ,  является 
христианство,  на  основѣ  котораго  Соловьевымъ  и  была  построена  слѣдуюіцая  чрезвычайно 
сложная  метафизическая  система.  Вл.  Соловьевъ  вѣритъ  и  въ  триипостаснаго  Бога,  и 
въ  богочеловѣчество  Христа,  и  въ  дьявола,  придавая,  впрочемъ,  всѣмъ  этимъ  объектамъ 
вѣры  свое  особенное  толкованіе.  „Бытіе  Бога  для  Соловьева  есть  фактъ  первичный  и 
не  сводимый  ни  къ  чему  иному.  Реальность  же  Бога  чисто  внутренняя.  Онъ  есть  без- 
условная субстанція.  Дѣйствія  Бога,  не  будучи  опредѣлены  внѣпіними  причинами,  пред- 
ставляютъ  чистое  и  полное  воспроизведете  собственнаго  бытія  единой  субстаниіи... 
Нашъ  міръ  есть  только  обратное  изображеніе,  иллюзорное  представленіе  полноты  божества 
(трехъипостаснаго)...  Душа  міра,  будущая  потенціальная  мать  міра,  существуюшаго  внѣ 
Бога,  соотвѣтствуетъ,  какъ  идеальное  дополненіе.  вѣчно  актуальному  отцу  тріединаго  Бога... 
Только  въ  человѣкѣ  тварь  соединяется  совершсннымъ  образомъ  съ  Богомъ,  т. -е.  свободно 
и  взаимно;  премудрость  Бога  только  въ  человѣкѣ,  а  не  въ  ангелахъ,  находитъ  усладу,  ибо 
ограниченный  и  условный  характеръ  чсловѣческой  свободы  дозволяетъ  человѣку  сохранять 
и  проявлять  постоянную  свободу  выбора  и  оставаться,  даже  послѣ  паденія,  сотрудникомъ 
Божества...  Соединеніе  человѣчества  съ  Богомъ,  будучи  по  необходимости  троякимъ,  въ 
сущности  создаетъ  только  одно  существо,  Богочеловѣка,  воплощеніе  Логоса,  центральное 
проявленіе  котораго,  притомъ  вполнѣ  личное,  и  есть  Хрнстосъ,  а  женское  дополненіе  Его — 
Св.  Дѣва,  всемірнос  распространеніе  же — Церковь"  (Э.  Радловъ).  О  Вл.  Соловьевѣ  см.  въ 
отдѣлѣ  философіи.  См.  также  стр.  199,  200  и  стр.  249  въ  I  томѣ.  Отмѣтимъ  еще 
Б.  Чичерина  (№  90226),  который,  исходя  изъ  формулъ  Гегелевскаго  .діалектическаго  закона 
развитія",  и  добавляя  къ  тремъ  членамъ  четвертый  („бытіе"),  полагаетъ,  что  предстояшій 
намъ  періодъ  универсализма  приведетъ  насъ  къ  новому  религіозному  синтезу,  который,  не 
уничтожая,  а  восполняя  предыдущіе,  полнѣе  раскроетъ  намъ  существо  духа,  сводящаго  про- 
тивоположности къ  конечному  единству,  что  будетъ  завершеніемъ  всего  человѣческаго 
развитія". 

Совершенно  на  другой  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  Л.  Н.  Толстой.  По  мнѣнію  Толстого 
(1828— 1910  г.)  (его  сочин.  см.  въ  отд.  публицистики,  также  №  9044),  „истинная  религія  есть 
такое  согласное  съ  разумомъ  и  знаніями  человѣка,  установленное  имъ  отношеніе  къ  окру- 
жающей его  безконечной  жизни,  которое  связываетъ  его  жизнь  съ  этой  безконечностью  и 
руководить  его  поступками".  Но  если  религія  устанавливаетъ  отношеніе  человѣка  къ  Богу 
утвержденіями,  не  согласными  съ  разумомъ  и  современными  знаніями  людей,  то  это  уже  не 
религія,  а  подобіе  ея".  Естественной  религіей,  какъ  извѣстно,  Толстой  считалъ  христіанство, 
но  не  церковное,  а  правильно,  раціоналистически  понятое.  Богъ  же,  по  христіанскому 
ученію,  какъ  Его  понимаетъ  Толстой  и  какъ  онъ  Его  принимаетъ,  „есть  та  сущность 
жизни,  которую  человѣкъ  сознаетъ  въ  себѣ  и  познаетъ  во  всемъ  мірѣ,  какъ  желаніе  блага, 
и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  та  причина,  по  которой  сущность  эта  заключена  въ  условія  отдѣльной 
и  тѣлесной  жизни.  Богъ  проявляется  въ  разумномъ  человѣкѣ  желаніемъ  блага  всему  суще- 
ствующему, и  въ  мірѣ,  въ  отдѣльныхъ  существахъ,  стремящихся  каждый  къ  своему  благу" 
(Л.  Толстой.  „Христіанское  ученіе).  Какъ  справедливо  замѣчаетъ  Булгаковъ  (.№  8884а,  ч.  II, 
стр.  11),  „въ  религіозномъ  своемъ  міррвоззрѣніи  Толстой  является  безпримѣрнымъ  предста- 
вителемъ  просвѣтительскаго  раціонализма,  какъ  онъ  вырабатывается,  начиная  съ  XVII  вѣка, 
съ  его  чудобоязнью  и  отрицаніемъ  сверхъестественнаго  откровенія  и  откровенной  религіи. 
Вѣра  въ  естественную  религію,  открывающуюся  въ  каждомъ  человѣкѣ,  съ  особенной  же 
ясностью  въ  религіозныхъ  мыслителяхъ,  но  въ  существѣ  своемъ  всюду  тождественную, 
вполнѣ  раздѣляется  Толстымъ  съ  другими  просвѣтителями"  (см.  выше  о  деистахъ). 

Изъ  представителей  русскаго  атеизма  и  агностицизма  укажемъ:  М.  Бакунина  (№  4197 — 98, 
4204),  Н.  Чернышевскаго  (№  4893),  Д.  Писарева  (№  4559),  П.  Лаврова  (№  4443—48),  Ми- 
хайловскаго  (№  4514 — 19),  Г.  Плеханова  (№  4566—93),  А.  Луначарскаго  (№  8971)  и  мно- 
гихъ  другихъ.  Представителемъ  самаго  разнузданнаго  атеизма  является  Алисовъ  (см.  его 
собраніе  сочиненій  3  тома,  Женева).  Оч.  рус.  философіи,  гл.  образомъ  библіографическій, 
дѣлаетъ  Я.  Колубовскій  въ  І-мъ  изданіи  „Ист.  нов.  философіи"  Ибервега-Гейнце  (во  2-е 
изд.  не  вошелъ).  Въ  этомъ  очеркѣ  довольно  много  мѣста  удѣлено  религіозной  философіи. 
Авторъ  рѣдко  выступает ь  противъ  матеріалистовъ  60-хъ  годовъ  и  Н.  Чернышевскаго. 

III.  Психологія  религіи.  Особый  интересъ  представляетъ  изученіе  съ  научной  точки 
зрѣнія  психологической  стороны  религіозной  жизни, — во-первыхъ,  такъ-называемое  рели- 
гіозное  чувство,  во-вторыхъ,  всѣхъ  его  проявленій,  начиная  отъ  вѣрованій  наиболѣе 
отвлеченныхъ  и  кончая  его  участіемъ  въ  культѣ.  Оставляя  въ  сторонѣ  объектъ  вѣрованій 
и  споръ  о  томъ,  существуетъ  ли  онъ  реально,  или  не  существуетъ,— психологія  религіи  из- 
учаетъ  самого  вѣрующаго  человѣка  независимо  отъ  того,  во  что  или  въ  кого  онъ  вѣруетъ, 
будь  это  проявленіе  собственно  религіозной  вѣры  или  такъ-называемаго  суевѣрія,  отличаю- 
щагося  отъ  религіи  иногда  отнюдь  не  по  существу.  Психологія  религіи  стремится  понять 
явленія  религіозной  жизни  чисто  психологически,  примѣняя  къ  ихъ  изученію  общіе  пси- 
хологическіе  пріемы  и  методы  и  полагая  въ  основу  изслѣдованій  тѣ  же  предпосылки  какъ  и 
въ  общей  психологіи.  „Психологія  религіи, — говоритъ  Г.  Геффлингъ, — отличается  отъ  дру- 
гихъ частей  общей  психологіи  лишь  своимъ  объектомъ,  а  никакъ  не  своими  предпосылками  или 
же  своимъ  методомъ.  Объектъ  же  ея  есть  религія,  разематриваемая  какъ  особая  форма  и  осо- 
бое направленіе  психологической  жизни.  Изслѣдуетъ  она  этотъ  объектъ  при  помощи  наблюде- 
нія  и  самонаблюденія  и  изученія  исторіи  религіи".  (Н.  НбНс!іп§.  „РгоЫёгпе  еі  тёіпосіе  сіе  1а  рху- 
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спо1о§іе  с!е  1а  ге1і§іоп.  Каррогі  аи  ѴІ-те  Соп§гёз  іпіегпаиопаі  сіе  рзуспо1о§іе".  Оепёѵе.  1907  г., 
не  пер.).  Психологіи  религіи  Г.  Геффдннгъ  посвящаетъ  II  часть  въ  своеій  книгѣ  (№  9026), 
понимая  философію  религіи  какъ  ученіе  о  цѣнностяхъ,  поскольку  онѣ  находятъ  свое  проявленіе 
въ  религіозномъ  чувствѣ.  Задача  описанія  его  природы  сводится,  по  Геффдингу,  къ  тому, 
чтобы  выяснить  его  сходство  или  отличіе  по  сравненію  съ  другими  чувствами,  стоящими  съ 
нимъ  въ  наиболѣе  близкомъ  родствѣ.  Всякое  чувствованіе,  т.-е.  всякое  удовольствіе  или 
недовольство,  какого  бы  вида  оно  ни  было,  является  выраженіемъ  той  цѣнности,  какою 
для  насъ  обладаетъ  извѣстное  событіе  во  внутреннемъ  или  внѣшнемъ  мірѣ"  (стр.  104).  Соб- 
ственно о  религіозномъ  чувствѣ  см.  въ  общихъ  трудахъ  по  психологіи  (Г.  Спенсеръ, 
А.  Бэнъ,  Геффдингъ,  гл.  VI,  Рибо  „Психологія  чувствъ"  и  др).  Не  пер.  I.  ЬеиЬа  „А  згисіу  іп 
іпе  рзуспо1о§у  о(  ге1і§іопз  рііепотепа"  (Атегісап  Лоигпаі  о{  Рзуспоіо^у,  1896),  Кёсёіас 
„Еззаі  зиг  Іез  {опгіетепіз  сіе  1а  соппаіззапсе  туз^ие".  1897.  Е.  ЗіагЬиск  „ТЬе  рзуспоІо§у 
оі  Реіі^іоп".  1899.  Мигізіег.  „Ьез  таіасііез  сіи  зепіітепі  ге1і§іеих"  Р.  1901.  ЗоЬаіиг  „Езяиіззе 
сГипе  ге1і§іоп  сГаргёз  1а  рзуспо1о§іе"  и  др.).  Спеціальный  анализъ  того  же  чувства  даютъ 
Геффдингъ  въ  своемъ  большомъ  трудѣ  (.№  9026)  и  В.  Джемсъ  (№  9029).  Богатый  и  инте- 
ресный матеріалъ  по  психологіи  религіозныхъ  вѣрованій  и  другихъ  переживаній  даетъ 
оригинальный  и  капитальный  трудъ  Джемса  (№  9029),  который  изслѣдуетъ,  съ  точки 
зрѣнія  философіи  прагматизма,  „религіозныя  переживанія  человѣка  въ  религіозномъ 
опытѣ,  во  всемъ  его  индивидуальномъ  многообразіи".  Оставаясь  въ  границахъ  психо- 
логіи,  авторъ  „имѣетъ  дѣло  не  съ  религіозными  ученіями  и  обрядами,  а  съ  религіоз- 
ными  чувствами  и  настроеніями"  каждаго  человѣка  „въ  его  одиночествѣ",  помимо  культа 
церкви  и  догматики.  Религію,  какъ  учрежденіе,  авторъ  оставляетъ  въ  сторонѣ,  говоря  лишь 
о  „личной  религіи".  Въ  своей  кннгѣ  Джемсъ,  „послѣдователь  англійскихъ  позитивистовъ  и 
рѣшительный  сторонникъ  эмпирическаго  метода,  выступаетъ  въ  защиту  религіи  въ  качествѣ 
послѣдовательнаго  эмпирика  же";  свои  заключенія  онъ  основываетъ  „главнымъ  образомъ  на 
автобіографіяхъ  людей,  достигшихъ  полнаго  самосознанія",  и  вообще  на  „человѣческихъ 
документахъ".  Къ  изученію  ихъ  религіозныхъ  переживаній  авторъ  подходитъ  „исключительно 
съ  біологической  и  психологической  точекъ  зрѣнія, — такъ,  какъ  если  бы  они  были  только 
любопытными  фактами  индивидуальной  исторіи  личности".  При  этомъ  онъ  не  оставляетъ  въ 
сторонѣ  и  патологическихъ  явленій  религіозной  жизни.  Опираясь  на  собранный  имъ  богатый 
матеріалъ,  авторъ  классифицируетъ  людей,  по  ихъ  религіознымъ  переживаніямъ,  на  нѣсколько 
т  и  п  о  в  ъ  и  стремится  показать  плодотворность  религіозныхъ  переживаній  для  тѣхъ,  кто 
испытываетъ:  радостное  самоуглубленіе  религіи  душевнаго  здоровья  (гл.  IV — V),  тихую  резинь- 
яцію  страждущихъ  душъ"  (гл.  VI — VII),  возсоединеніе  раздвоенной  личности  въ  религіозномъ 
порывѣ  (гл.  VIII),  мгновенное  просвѣтлѣніе  души  „обращенныхъ"  (гл.  IX — X), творчество  высшей 
нравственной  природы  къ  самоудовлетворенной  святости  (гл.  XI — XV),  раскрытіе  тайнъ  души  и 
космоса  въ  формѣ  мистическаго  откровенія  (XVI — XVII)".  Авторъ  определенно  и  рѣшительно 
отстаиваетъ  индивидуализмъ  въ  религіи,  базируя  его  на  чувствѣ.  Подъ  религіей  авторъ  пони- 
маетъ  „всѣ  переживанія  человѣка,  въ  которыхъ  онъ  ощущаетъ  себя  причастнымъ  къ  высшей 
правдѣ",  а  подъ  религіозной  жизнью — „вѣру  въ  существованіе  невидимаго  порядка  вещей  и 
въ  то,  что  наше  высшее  благо  состоитъ  въ  гармоническомъ  приспособлена  къ  нему  нашего  суще- 
ства" .  Джемсъ  доказываетъ,  что  „въ  нашихъ  религіозныхъ  переживаніяхъ  господствуетъ  подсоз- 
нательный элементъ  нашей  психики",  а  въ  этомъ  подсознательномъ  „я"  авторъ  видитъ  „необ- 
ходимый терминъ,  посредству ющій  между  наукой  и  религіей".  Но  авторъ  не  удовлетворяется 
констатированіемъ  этого  факта,  а,  исходя  изъ  него,  строитъ  гипотезу:  „подсознательное  .я" 
является  посредствующимъ  звеномъ  между  природой  и  внѣшнимъ  міромъ;  „чѣмъ  бы  ни  было 
въ  потустороннемъ  мірѣ  то  „нѣчто",  общеніе  съ  которымъ  мы  переживаемъ  въ 
религіозномъ  опытѣ, — по  эту  с  т  о  р  о  н  у  оно  является  подсознательнымъ  продолженіемъ 
нашей  сознательной  жизни".  Однимъ  изъ  свойствъ  подсознательной  жизни  является,  по 
Джемсу,  ея  способность  казаться  чѣмъ-то  объективнымъ  и  внушать  человѣку  представленіе 
о  себѣ,  какъ  о  внѣшней  силѣ.  Въ  религіозной  жизни  эта  сила  кажется  высшей,  и  такъ  какъ 
согласно  гипотезѣ  Джемса,  „вторгающіяся  силы  суть  главнымъ  образомъ  высшія  свойства 
тайниковъ  нашего  духа,  то  чувство  общенія  съ  потусторонней  силой  имѣетъ  своимъ  содер- 
жаніемъ  не  нѣчто  кажущееся,  но  дѣйствительно  существующее"  Авторъ  думаетъ,  что 
„нѣтъ  философскихъ  основаній  отвергать  возможность  реальности  невидимаго  или 
мистическаго  міра".  Эту  высшую  реальность  Джемсъ  и  называетъ  „Богомъ".  Такимъ 
образомъ,  Богъ  является  у  Джемса  субъективнымъ  явленіемъ,  имѣющимъ  мѣсто  въ  душѣ 
людей  лишь  опредѣленныхъ  психическихъ  типовъ.  Но  „религіозная  потребность 
и  непосредственный  религіозный  опытъ  вполнѣ  покрываются  вѣрованіемъ,  что  позади 
каждаго  человѣка,  въ  непосредственномъ  соприкосновеніи  съ  нимъ,  существуетъ  болѣе 
значительная  сила,  дружественная  ему  и  .его  идеаламъ.  Вполнѣ  допустимо  даже,  что 
эта  сила  есть  только  болѣе  обширное  и  болѣе  богоподобное  „я",  искаженнымъ  выраженіемъ 
коего  является  наша  сознательная  личность,  а  вся  Вселенная — собраніе  такихъ  „я",  не  объ- 
единенныхъ  въ  какое-либо  абсолютное  единство"  (ср.  съ  другимъ  трудомъ  Джемса  „Все- 
ленная съ  плюралистической  точки  зрѣнія").  Авторъ  отнюдь  не  отрицательно  относится  къ 
оккультизму  (ср.  ст.  А.  Лазарева  въ  „Вопр.  Фил.  и  Психологіи", №  90).  См.  еще  кн.  Джемса 
№  9030,  въ  которой  авторъ  съ  точки  зрѣнія  „радикальнаго  эмпиризма"  защищаетъ  закон- 
ность религіозной  вѣры;  по  его  мнѣнію,  „вѣра,  основанная  на  желаніи,  является  законнымъ, 
а,  быть-можетъ,  и  неизбѣжнымъ  средствомъ  для  достиженія  истины".  О  религіозной  филосо- 
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фіи  В.  Джемса  см.  еще  у  Бутру  (№№  8979  и  9024),  у  Л.  Шсстова  (№  4909в.,  т.  VI)  („Великіе 
кануны":  „Логика  религіознаго  творчества")  .См.  цѣнную  рснензію  на  книгу  о  Джемсѣ  и  его 
учсніс  въ  „Рус.  Богат.",  1910  г.,  №  3.  Литература  о  Джемсѣ  и  его  уіеніи  см.  №  8979, 
а  также  въ  отл.  фплософіи.  Психологіи  вѣрованія  вообще  посвящена  небольшая 
книжка  проф.  П.  Соколова  (№  8995а)  и  Пэйо  (№  8994).  Профсссоръ  Соколовъ  въ  своей 
очень  живо  написанной  книжкѣ  разсматриваетъ  вѣру,  какъ  „сложное  психическое  состояніе, 
захватывающее  всѣ  стороны  нашей  души, — интеллектуальную,  эмоціональную,'  волевую;  всѣ 
эти  элементы  сливаются  въ  вѣрѣ  въ  одно  неразложимое  цѣлое.  Авторъ  опредѣляетъ  вѣру 
какъ  представлсніе  объекта,  соединенное  съ  чувствомъ  его  реальности  и  выражающееся  въ 
соотвѣтствующихъ  ему  стремленіяхъ  и  актахъ".  Основной  законъ  вѣры:  мы  вѣримъ  въто,  что 
живо  представляемъ  и  мыслимъ  (вѣра  въ  ощущеніе,  въ  представленіс,  въ  идеи-образы,  въ 
чистыя  идеи).  Пэйо  (  V  8994)  въ  своей  небольшой  книжкѣ,  также  посвященной  психологіи  вѣро- 
ванія,  ставитъ  цѣлью  показать,  что  интеллектъ  не  есть  самостоятельная  сила,  но  что  мы  думаемъ 
и  вѣримъ  всѣмъ  своимъ  существомъ,  нашимъ  тѣломъ,  такъ  же,  какъ  нашей  чувствительностью 
и  разеудкомъ.  Обозрѣвъ  область  вѣрованія,  авторъ  констатируетъ  тотъ  фактъ,  что  реальное 
остается  непостижимымъ  для  насъ,  и  что  все  наше  обыденное  и  научное  знаніе  внѣшняго 
міра  сводится  къ  открытію  безусловныхъ  отношеній  между  данными  нашихъ  чувствъ  и 
основными  данными  мышечнаго  порядка.  Изслѣдуя  сущность  вѣрованія,  авторъ  доказываетъ 
необходимость  сознательно  развивать  въ  себѣ  духъ  сомнѣнія  и  вообще  необходимость 
воспитанія  вѣры,  понимая  это  слово  отнюдь  не  въ  богословскомъ  смыслѣ.  Авторъ  пола- 
гаетъ,  что  „коренныя  причины  религіозныхъ  вѣрованій  лежатъ  прежде  всего  въ  сложныхъ 
вліяиіяхъ  окружающей  насъ  жизни  и  въ  свойствахъ  той  умственной  и  нравственной  атмо- 
сферы, которою  мы  дышимъ,  и  основывлетъ  вѣру  на  волѣ,  на  порывѣ  къ  дѣйствію. 
О  зависимости  вѣры  отъ  воли  см.  еще  Джемса,  №  8983.  Еще  см.  о  вѣрѣ  и  ея  пато- 
логіи  и  ея  психологическомъ  значеніи  №№  8999,  8984,  8988,  8995,  4646  и  въ  отдѣлѣ 
психологіи,  особенно  книги  акад.  Бехтерева  „Внушсніе",  Реньяръ  „Умственныя  эпидеміи", 
Кандинскій  „Псих,  этюды".  О  той  роли,  которую  играетъ  въ  религіи  чувство,  см.  №№  9046 
(классическій  трудъ),  9029,  9027,  8987  (солидное  изслѣдованіе).  Шарко  (№  8999)  доказываетъ 
цѣлительное  значсніе  вѣры,  впрочемъ,  исцѣляющей  лишь  при  наличности  опредѣленныхъ 
условій,  субъективныхъ  и  объективныхъ.  О  роли  внушенія  въ  области  религіознаго  вѣро- 
ванія  см.  въ  отдѣлѣ  психологіи  (внушеніе  и  гипнозъ).  Тамъ  же  о  религіозныхъ  эпидеміяхъ 
и  религіозномъ  помѣшательствѣ.  Систематическій  очеркъ  психологической  стороны  религіи, 
ея  субъективнаго  основанія  даетъ  Грассери  (№  8981,  сокращенный  переводъ),  который 
разсматриваетъ  религію  „какъ  отдѣлъ  психологіи",  показывая  при  этомъ,  что  „ею  и 
развитіемъ  ея  управляютъ  психическіе  законы".  Авторъ  изслѣдуетъ  психическую  сторону 
не  только  вѣрованій,  но  и  догматовъ  и  культа,  „отыскивая  при  этомъ  психическіе  факторы, 
наложившіе  свой  отпечатокъ  на  каждую  изъ  этихъ  областей,  и  стараясь  найти  въ  состояніи 
человѣческаго  духа  первоначальную  механическую  причину  возникновенія  религій".  Авторъ 
объясняет!,  различіе  религій  индивидуальными  и  этическими  особенностями  человѣка. 
Ново-кантіанецъ  Паульсенъ  въ  своемъ  „Введеніи  въ  философію"  (см.  отд.  философіи) 
говоритъ,  что  религія  возникаетъ  не  изъ  мышленія,  а  изъ  внутренняго  опыта,  что  относится 
какъ  къ  отдѣльному  лицу,  такъ  и  къ  народамъ.  „Жизнь  и  смерть. — великіе  проповѣдники 
религіи, — говоритъ  Паульсенъ, — и  пока  онѣ  будутъ  проповѣдывать,  до  тѣхъ  поръ  не  вымретъ 
на  землѣ  религія".  Она  коренится,  по  Паульсену,  главнымъ  образомъ  въ  трехъ  чувствахъ, 
которыя  суть:  страхъ,  радость  изумленія  и  разочарованіе.  Но  „рслигія  можетъ  существовать 
и  существуетъ  только  въ  формахъ  народныхъ  религій,  исторически  происшедшихъ  и  кон- 
кретно выраженныхъ  въ  символахъ  и  священнодѣйствіяхъ".  „Безъ  трансцендентнаго  не 
существуетъ  ни  одной  религіи".  Религія  требуетъ  отъ  насъ  не  того,  чтобы  мы  мыслили  то, 
что  не  можетъ  быть  мыслимо,  а  того,  чтобы  мы  вѣровали  въ  то,  что  отвѣчаетъ  душѣ  и 
волѣ,  мышленію  же  не  противорѣчитъ".  Особенный  интересъ  представляетъ  изученіе  той 
роли,  которую  играетъ  въ  области  религіозныхъ  вѣрованій  разумъ.  Врядъ  ли  нужно  дока- 
зывать, что  его  роль  въ  этой  области  главнымъ  образомъ  служебная,  и  онъ  является  лишь 
болѣе  или  менѣе  безличнымъ  орудіемъ  эмоцій  и  стремленій  и  разнаго  рода  импульсовъ, 
идущихъ  изъ  области  подсознательнаго.  Объ  этомъ  см.  №№  8984,  9026,  8982,  8991,  8994, 
9004,  9005,  9007,  90106,  9030  и  въ  отд.  психологіи  и  философіи — Паульсенъ,  Джемсъ,  С.  Тру- 
бецкой, Лоиатинъ  и  др.  Анализъ  религіозныхъ  вѣрованій,  догматовъ  и  культа  даютъ  въ 
своихъ  знаменитыхъ  произведеніяхъ  Давид  ь  Юмъ  (.V»  9051),  Э.  Кантъ  (№9032),  Д.  Штраусъ 
(№  9049),  Фейербахъ  (№  8578),  Ницше  (№  9035а),  О.  Контъ  (въ  отд.  соц.),  Г.  Спен- 
серъ  (№  9042),  Д.  С.  Милль  (въ  „Философіи  В.  Гамильтона"  и  „Еззаі  5ііг  геіі^іоп",  не  пер.) 
и  др.  Отмѣтимъ  еще  остромную  и  хлесткую  ст.  Нордау  „Ложь  христіанская"  (№  6099). 
Превосходно  и  ярко  написанная  „Исповѣдь  невѣрующаго"  помѣщена  въ  книгѣ  В.  Роза- 
новъ  (№  4643,  т.  II).  См.  еще  Брэдло  (№  9003),  И.  Гюйо  (№  8957).  Не  пер.  Ле-Дантека 
„Аіпеізте'-  (1910  г.).  Возраженія  ему  у  Луначарскаго  (Л1*"  8971).  Ср.  Булгаковъ  (№  4232, 
ст.  объ  атеизмѣ  Ив.  Карамазова). 

О  соціальной  сторояѣ  религіозной  исихологіи  говорятъ  книги  Кидда  (*Ѵ°  8985а), 
Зиммеля  (№  9031),  Толстого  (№  9044).  См.  еще  выше  (сош'альн.  значеніе  религіи  во- 
обще). Своеобразный  интересъ  съ  точки  зрѣнія  соціологическаго  освѣщенія  какъ  проис- 
хожденія,  такъ  и  характера  религіозныхъ  вѣрованій  представляетъ  оригинальная  книга 
Кидда  (№  8357а).  Доказывая,  что  вѣра  должна   быть   въ   религіи  сверхъ-разумной  и  не 
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можетъ  выполнять  функціи  религіи,  если  изъ  нея  удалить  этотъ  элементъ;  Киддъ  объяс- 
няетъ  ея  громадное  значеніе  въ  исдоріи  человѣчества,  исходя  изъ  принциповь  дарви- 
низма. Въ  развитіи  общества  Киддъ  видитъ  единый  и  величественный  ироцессъ,  „стре- 
мящійся  всюду  и  всегда  къ  одной  и  той  же  цѣли", — подъему  и  улучшенію  положенія  низшихъ 
классовъ,  а  направляющія  силы  его — въ  соперничествѣ  и  борьбѣ  за  существованіе,  съ  ея 
результатомъ  въ  видѣ  переживанія  наиболѣе  приспособленныхъ,  и  считаетъ  главнымъ  ору- 
діемъ,  обезпечивающимъ  въ  общественной  борьбѣ  побѣду  и  способствующимъ  дальнѣйшему 
развитію,  не  умственное  превосходство  и  не  развитіе  ума,  а  религію,  которая,  по  мнѣнію 
Кидда,  одна  только  въ  состояніи  подчинить  личные  интересы  индивида  болѣе  широкимъ 
общественнымъ  интересамъ.  „Религіозныя  вѣрованія, — говоритъ  Киддъ,— составляютъ  есте- 
ственное и  неизбѣжное  дополненіе  нашего  разума;  имъ  не  только  не  угрожаетъ.въ  буду- 
щемъ  разложеніе  и  уничтоженіе,  но,  напротивъ.  имъ  суждено  расти  и  развиваться  по  мѣрѣ 
дальнѣйшаго  развитія  общества,  сохраняя  неизмѣнной  и  неприкосновенной  навсегда  основную 
черту,  которою  обладаютъ  всѣ  религіи,  а  именно — ультра-раціональную  (сверхъ-разумную) 
санкцію  поведенія,  которою  они  снабжаютъ  человѣка".  Книгу  Кидда  Н.  К.  Михайловскій 
рекомендуетъ  какъ  одну  изъ  тѣхъ,  которыя  заставляютъ  много  думать.  Ср.  съ  нею  ст.  Кро- 
поткина „Этика  анархизма"  въ  сб.  №  4973.  Въ  качествѣ  соціолога  же  подходитъ  къ  пси- 
хологіи  религіи  аналитикъ  и  индивидуалистъ  Г.  Зиммель.  Въ  своемъ  соціально-психологи- 
ческомъ  этюдѣ  о  религіи  (№  9031)  Г.  Зиммель  исходить  изъ  той  мысли,  что  „подъ  вѣрою 
въ  Бога  подразумевается  еще  нѣчто  другое,  чѣмъ  извѣстное  признаніе  за  истину  его  су- 
ществозванія;  нѣтъ,  этимъ  обоначается  опредѣленное  внутреннее  отношеніе  къ  нему,  чувство 
преданности  по  отношенію  къ  нему,  направление  жизни  въ  соотвѣтствіи  съ  нимъ".  Зиммель 
видитъ  въ  религіи  человѣческое  переживаніе  и  интересуется  имъ,  поскольку  оно  порождено 
и  оформлено  взаимодѣйствіемъ  человѣческихъ  душъ.  Объ  общественномъ  началѣ  въ  религіи 
говоритъ  и  Шлейермахеръ  (№  9047а).  По  мнѣнію  М.  Гюйо  (№  9027),  „религіозное  чувство 
начинается  тамъ,  гдѣ  механическій  детерминизмъ  уступаетъ  свое  мѣсто  моральной  и 
соціальной  взаимности,  тамъ,  гдѣ  мы  предполагаемъ  возможнымъ  обмѣнъ  чув- 
ствъ  и  даже  желаній,  извъстнаго  рода  общеніе  между  человѣкомъ  и  космическими 
силами,  каковы  бы  онѣ  ни  были".  О  Гюйо  см.  выше. 

Взгляды  Толстого  (№  9044)  на  природу  религіознаго  чувства  сводятся  къ  слѣдую- 
щему:  „Всякая  дѣятельность  человѣческая, — говоритъ  онъ, — вызывается  тремя  побудительными 
причинами:  чувствомъ,  разумомъ  и  внушеніемъ,  тѣмъ  самымъ  свойствомъ,  которое  врачи 
называютъ  гипнозомъ".  Въ  религіи  „чувство  вызываетъ  потребность  установленія  отношенія 
человѣка  къ  Богу;  разумъ  опредѣляетъ  это  отношеніе;  внушеніе  побуждаетъ  человѣка  къ 
дѣятельности,  вытекающей  изъ  этого  отношенія.  Но  такъ  это  происходитъ  только  тогда, 
когда  религія  не  подверглась  еще  извращенію...  Всегда  же  во  всѣхъ  религіозныхъ  ученіяхъ, 
когда  они  начинали  извращаться,  блюстители  религіозныхъ  ученій  употребляютъ  всѣ  усилія 
на  то,  чтобы,  приведя  людей  въ  состояніе  ослабленія  дѣятельности  разума,  внушать  имъ  то, 
что  имъ  нужно.  А  какъ  только  подъ  вліяніемъ  гипноза  принято  это,  такъ  уже  и  все  то,  что 
говорятъ  посредники  между  Богомъ  и  людьми,  принимается  какъ  святая  истина,  и  дости- 
гается главная  цѣль  извращенія  религіи  —  не  только  скрытіе  закона  равенства  людей,  но  и 
установленіе  и  утвержденіе  величайшаго  неравенства,  раздѣленіе  на  касты,  дѣленіе  на  людей 
и  гоевъ,  на  правовѣрныхъ  и  невѣрныхъ,  на  святыхъ  и  грѣшныхъ.  То  же  самое  соверша- 
лось и  совершается  и  въ  христіанствѣ:  было  признано  полное  неравенство  между  собою  людей, 
раздѣленныхъ  не  только  въ  смыслѣ  пониманія  ученія  на  клиръ  и  народъ,  но  и  въ  смыслѣ 
общественнаго  положенія  на  людей,  имѣющихъ  власть  и  на  долженствующнхъ  покоряться 
ей, — которое,  по  ученію  Павла,  признается  установленнымъ  самимъ  Богомъ". 

IV.  Въ  тѣснѣйшей  и  неразрывной  связи  съ  психологіей  религібзнаго  вѣрованія  и  религіи 
находится  психологія  вѣрованій  вообще,  и  въ  томъ  числѣ  такъ-иазываемыхъ  суевѣрій,  по  своему 
существу  и  своимъ  психологическимъ  свойствамъ  тождественныхъ  съ  первыми.  Суевѣріе  есть 
также  вѣрованіе,  только  не  признанное  оффиціально.  Исторія  суевѣрій  прошлыхъ  временъ,  а 
также  и  современныхъ  дней,  естественно  и  неизбѣжно  должна  разсматриваться  въ  связи  съ 
исторіей  религіознаго  строя  жизни  вообще,  какъ  одно  изъ  необходимыхъ  его  проявленій. 
Общій  очеркъ  суевѣрій  и  психологическихъ  и  соціальныхъ  основъ  ихъ  суще- 
ствованія  и  распространенія  даетъ  обширный  трудъ  Лемана  (№  8991),  цѣль  котораго — 
„изслѣдовать  тѣ  физическія  и  психическія  явленія,  которыя  были  источникомъ  происхожденія 
различныхъ  формъ  суевѣрій,  въ  особенности  спиритизма",  связь  котораго  съ  древней  магіей 
авторъ  и  выясняетъ  исторически.  Книга  раздѣляется  на  3  части:  I.  Историческій  очеркъ  хал- 
дейской мудрости  или  магія  и  ея  развитіе  въ  Европѣ.  П.  Тайныя  науки.  III.  Современный 
спиритизмъ  и  оккультизмъ.  IV.  Магическія  состоянія  духа  (психологія  суевѣрія).  Авторъ 
подробно  разсматриваетъ  и  изучаетъ  главнѣйшія  „суевѣрныя  воззрѣнія  и  магическія  дѣйствія", 
стремясь  такимъ  образомъ  „получить  сколь  возможно  болѣе  широкое  основаніе  для  психо- 
логическаго  объясненія  фактовъ".  Ключъ  къ  оккультивнымъ  явленіямъ  авторъ  ищетъ  въ 
самомъ  человѣкѣ,  приходя  въ  конечномъ  итогѣ  къ  заключенію,  что  въ  той  формѣ,  въ  какой 
они  представляются  суевѣрію,  они  основываются  на  недостаточномъ  знаніи  или  невѣрномъ 
наблюденіи  явленій,  и  въ  этомъ  находятъ  свое  вполнѣ  удовлетворительное  объясненіе.  Для 
этого  авторъ  даетъ  подробное  изложеніе  человѣческой  способности  наблюденія  и  ея  недо- 
статковъ,  состоянія  сна  и  сновидѣній,  далѣе— той  стороны  духовной' жизни,  которую  назы- 
ваютъ безсознательной  и  подсознательной,  и  способности  человѣка  подвергаться  внушенію,  какъ 
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при  нормальныхъ,  такъ  и  при  болѣзненныхъ  условіяхъ  и  т.  п.  Авторъ  вдумчиво  и  обстоя- 
тельно доказываетъ  неосновательность  всѣхъ  утвсржденій  суевѣрія  и  тѣмъ  отнимаетъ  у  него 
объективную  почву,  чтобы  затѣмъ  на  мѣстѣ  фантастическаго  зданія  построить  воззрѣніе, 
основанное  на  психологіи  и  естественныхъ  наукахъ.  По  исторіи  суевѣрій  см.  еще  №№  8980 
(о  ней  выше),  8985,  8989,  8990,  8992,  8993,  8996,  8997,  8997а,  также  капитальный 
трудъ  Тэйлора  (№  6553),  Леббока  (№  6527 — 28),  Спенсера  (Л°  6550).  Еще  см.  Фламаріона 
„Исторія  неба"  (въ  отдѣлѣ  астрономіи).  Не  перев.  капитальный  трудъ  Моори  „Ніяіоіге  сіе 
5огеі11егіе",  цѣнный  до  сихъ  поръ,  несмотря  на  свою  устарѣлость.  Исторіи  колдовства  и  вѣрѣ 
въ  чудесное  посвященъ  капитальный  трудъ  Лекки  (Л?  8990),  цѣль  котораго  „возстановить 
вновь  тѣ  способы  мысли,  которыя  въ  свое  время  породили  суевѣрія,  затѣмъ  показать,  какимъ 
образомъ  открытія  науки,  перевороты  въ  философіи,  развитіе  промышленной  и  'политиче- 
ской жизни  разрушили  суевѣрія".  (Объ  унадкѣ  чувства  чудеснаго.  Магія  и  волшебство. 
Чудеса  римской  церкви.  Эстетическое,  научное  и  нравственное  развитіе  раціонализма.  О  пре- 
слѣдованіи).  О  томъ  же  см.  Дрэпсръ  (№  9013).  (Обѣ  книги  очень  богаты  фактами).  Еще  см. 
Ланге  (№9015),  Буше-Леклеркъ  (№  8980).  Болѣе  ѣдкое  вышучнваніе  гонителей  и  еще  болѣе 
гонимыхъ,  вѣрившихъ  въ  магію,  волшебство  и  вообще  суевѣрныхъ,  см.  у  Вольтера  (№  8507). 

Изъ  вѣрованій  нашего  времени  въ  сверхъестественное  или  „ультра-естественное", 
имѣющихъ  мистическо-религіозную  подкладку,  выдѣляются  слѣдующія:  такъ-называемая  тео- 
софія,  спиритизмъ  и  оккультизмъ,  болѣе  или  менѣе  связанные,  соединенные  между  собой. 
О  толкованіи  и  объясненіи  тѣхъ  же  самыхъ  психическихъ  явленій  съ  научной  точки  зрѣнія, 
чуждой  туманныхъ,  таинственныхъ  гипотезъ,  догадокъ,  предположсній  и  догматнческихъ 
утвержденій  мистиковъ,  см.  въ  отд.  психологіи.  Тамъ  же  о  точныхъ  методахъ  изученія 
тѣхъ  же  явленій  и  о  результатахъ,  къ  которьімъ  прнводитъ  примѣненіе  этихъ  методовъ, 
въ  отличіе  отъ  голословныхъ  разсужденій  и  самовнушеній  мистиковъ.  Интересно  съ  этой 
точки  сопоставить  нзслѣдованія  однихъ  и  тѣхъ  же  явленій  мистиками,  съ  одной  стороны 
и  учеными,  чуждыми  мистицизма  —  съ  другой.  Одной  изъ  наиболѣе  характерныхъ  пред- 
ставительницъ  современной  теософіи  является  Блаватская  (1831 — 1891  г.),  ревностная 
пропагандистка  своеобразнаго  ученія,  извѣстнаго  подъ  названіями  необуддизма,  западнаго 
буддизма,  эзотерическаго  буддизма  или,  чаще  всего,  теософіи.  Не  опираясь  ни  на 
высшее  откровеніе,  ни  на  разумъ,  ни  на  науку,  презрительно  относясь  ко  всѣмъ  этимъ 
основамъ  религіозной  мысли,  Блаватская  признаетъ  приматъ  особой  .тайной  доктрины, 
доступной  немногимъ,  способнымъ  подготовиться  къ  воспріятію  ея  продолжительной 
умственной  и  практической  дисциплины".  Ей  принадлежать  книги:  „Изъ  пещеръ  и 
дебрей  Индостана",  „Голосъ  безмолвія"  и  др.  „Ізіз  ЕІпѵеіЪс!"  („Изида  безъ  покрывала" 
1875  г.),  „ТЪе  зекгеі  сіосігіпе"  и  „ТЬе  кеу  Іо  ТЬеозорпу"  переводятся  на  русскій  языкъ. 
Кромѣ  того,  см.  №  8469а  (подъ  псевдонимомъ  „Радда-Бай").  Къ  этому  же  теченію  при- 
надлежитъ  и  англичанка  А.  Безантъ,  излагающая  въ  своей  книжкѣ  (№  8978аб)  доктрину 
теософіи,  которая,  по  ея  опредѣленію,  „заключаетъ  въ  себѣ  истины,  лсжащія  въ  основѣ 
всѣхъ  религій,  и  открываетъ  въ  эзотерической  (внутренней)  сторонѣ  ихъ  единство  религіоз- 
ной  истины,  а  также  единство  въ  пониманіи  существа  души  человѣка,  которая  теософами 
мыслится  какъ  особая,  отдѣльная  отъ  тѣла  субстанція,  состоящая  изъ  трехъ  началъ  (астраль- 
ного, ментального  и  духовнаго).  Безантъ  нринадлежитъ  „Древняя  мудрость"  (пер.  Е.  П.)  и 
„Теософія  и  новая  психологія"  (пер.  Е.  П.).  Сюда  же  надо  отнести  книги  Лодыженскаго 
(№  8991  аа),  Чатерджи  (№  8477)  и  Шюрэ  (№  8478), — книги,  ничего  общаго  съ  наукой  не 
имѣющія,  но  характерныя  для  даннаго  теченія  религіозно-мистической  мысли.  Для  характе- 
ристики современной  теософіи  могутъ  еще  служить  „Вопросы  теософіи"  (2  вып.  1907  и 
1910  г.)  и  „Вѣстникъ  теософіи"  (1908—12  гг.).  Ср.  ст.  мистика  Бердяева  (№  4196,  „О  ми- 
стицизмѣ  нашего  времени").  • 

Спиритизмъ  и  медіумизмъ  въ  настоящее  время,  какъ  извѣстно,  имѣютъ  го- 
раздо меньше  защитниковъ,  чѣмъ  противниковъ,  и  хотя  нѣкоторые,  даже  выдающіеся  ученые, 
какъ,  напримѣръ,  В.  Круксъ  (№  8988а),  Уоллэсъ  (№  8997аб),  Ломброзо,  А.  Бутле- 
ровъ  (Л*  8978г),  Н.  Вагнеръ  (№  448)  и  др.,  принадлежатъ  къ  спиритамъ,  тѣмъ  не  менѣе 
врядъ  ли  можно  сомнѣваться,  что  научная  недоказуемость  тѣхъ  гипотезъ,  которыя  пред- 
лагаются для  объясненія  такъ-называемыхъ  медіумическихъ  явленій,  а  также  и  многихъ 
фактовъ,  на  которые  ссылаются  спириты  и  которые  имѣютъ  сомнительную  объективную 
достовѣрность,  заставляетъ  отнести  спиритизмъ  къ  числу  мистическихъ  вѣрованій,  удѣль- 
ный  вѣсъ  которыхъ  этимъ  самымъ  и  опредѣляется.  Введеніемъ  въ  пониманіе  теорій  спи- 
ритизма и  его  практики  могутъ  служить  книги  Лемана  (№  8991),  Кариентера  (№  8985аа), 
ст.  Вл.  Соловьева  въ  „Энц.  Словарь"  и  въ  №  4706  и  въ  особенности  „Труды  Коммиссіи1', 
изд.  подъ  ред.  Д.  Менделѣева  (№  8991  аб),  въ  достаточной  степени  доказывающіе  субъ- 
ективный характеръ  сииритическихъ  явленій.  Особенный  интересъ  представляютъ  эти  Труды 
ученой  комиссіи  для  точной  провѣрки  спиритическихъ  явленій  и  для  точнаго  и  научнаго 
изслѣдованія  тѣхъ  условій,  при  которыхъ  они  будто  бы  совершаются.  Какъ  извѣстно,  заклю- 
ченія  этой  комиссіи  оказались  рѣзко  отрицательными  по  отношенію  къ  спиритизму.  Комис- 
сія  (.V»  8991аб),  производившая  изслѣдованіе  спиритическихъ  явленій,  путемъ  точныхь  наблю- 
деній  и  опытовъ,  доказала  неопровержимо  наличность  обмана,  который,  впрочемъ,  и  на  зтотъ 
разъ  былъ  отнесенъ  вѣрующими  спиритами  не  къ  сипритизму  вообще,  а  лишь  къ  обличен- 
ному медіуму.  Э.  Гартманъ  (№  8980а),  извѣстный  философъ,  стремится  объяснить  нѣкоторыя 
явленія  спиритизма  тѣмъ,  что  медіумъ  подчиняетъ  своему  вліянію   всѣхъ  присутствующихъ 
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и  вызываетъ  въ  нихъ  одновременныя  галлюцинаціи.  Ср.  книгу  Карпентера  „Основы  физіо- 
логіи  ума",  т.  I,  стр.  255 — 58  и  др.  (въ  отд.  психологіи).  Сторонники  спиритическихъ  явленій 
Круксъ  (8988а)  (его  „Ехрегіглепіаі  іпѵезіщаііоп  оп  рзуспіс  іогсе"  не  пер.),  Уоллэсъ  (№  8997аб), 
Ломброзо  допускаютъ  особую  психическую  силу,  исходящую  изъ  медіумовъ  и  способную 
сообщать  движенія  тѣламъ.  Другія  приводятъ  спиритическія  явленія  въ  связь  съ  предполагае- 
мымъ  существованіемъ  пространства  четырехъ  и  большаго  числа  измѣреній.  Соч.  Уоллеса 
не  пер.  Фламмаріонъ,  склоняюшійся  на  старости  лѣтъ  все  больше  и  больше  къ  мисти- 
цизму и  все  больше  забывающій  методы  точнаго  знанія,  въ  своей  книгѣ  пытается  отдѣ- 
лить  въ  области  спиритическихъ  явленій  элементъ  достовѣрности  отъ  элемента  недостовѣр- 
ности  и  плутни,  что,  впрочемъ,  ему  совершенно  не  удается,  и  здравый  смыслъ  ученаго 
окончательно  побѣждается  мистицизмомъ  вѣрующаго  спирита  и  телепата.  Не  пер.  Саргоп. 
„Мосіегп  зрігііиаНзт  Из  іасіз",  1855.  Зіегаіюпі  Ъищі.  Зіогіа,  сгШса  сіеііа  зирегзііхіопе".  Изслѣ- 
дованіе  загадочныхъ  психическихъ  явленій  такъ-называемой  телепатіи  при  помощи  возможно 
точныхъ  научныхъ  пріемовъ  см.  въ  отдѣлѣ  психологіи.  Русскими  спиритами  уже  много  лѣтъ 
издается  журналъ  „Ребусъ".  Статьи  одного  изъ  его  руководителей  Н.  Аксакова  изданы  от- 
дѣльными  книгами  („Спиритизмъ  и  наука",  Спб.  71  г.,  „Анализмъ  и  спиритизмъ",  Спб.  93  г. 
и  др.).  Изъ  соч.  спирита  Аллэнъ  Кардека  (Ривеля)  пер.  „Книга  медіумовъ".  Не  пер.  его  же 
„Ілѵге  сіез  езргііз",  „0'езі  се  дие  1е  зрігіизте",  „Ь'ёѵап§і1е  зеіоп  1е  зрігШзте".  Еще  дальше  стоитъ 
отъ  науки  такъ-называемый  о  к  к  у  л  ь  т  и  з  м  ъ,  то-есть  „совокупность  воззрѣній,  вѣрованій  и 
знаній  о  таинственныхъ  силахъ  природы.  Въ  своей  основѣ,  оккультизмъ— теологическая  си- 
стема или  совокупность  болѣе  или  менѣе  однородныхъ  системъ,  стремящаяся  охватить  всѣ 
стороны  мірозданія".  Главнымъ  источниковъ  познаній  признается  при  этомъ  откровеніе.  Ему 
приписывается  происхожденіе  всѣхъ  главнѣйшихъ  религій  и  ученій  (см.  Шюре  №  8478). 
Мистицизмъ  достигаетъ  въ  оккультизмѣ  своей  наиболѣе  рѣзко  выраженной  формы.  Общій 
очеркъ  оккультизма  даютъ:  Леманъ  (№  8991)  и  Н.  Грушке  въ  3-мъ  доп.  къ  „Энц.  Слов." 
Брокгауза  (стр.  325—33).  См.  также  книги  по  исторіи  тайныхъ  обществъ  (№№  89806,  8997аа, 
8999аб).  Объ  оккультизмѣ  въ  древности  см.  Буше-Леклеркъ  (№  8980)  и  литературу  объ 
элевзинскихъ,  орфическихъ  и  другихъ  мистеріяхъ.  Объ  Апполоніи  Тіанскомъ  и  о  Плотинѣ — 
см.  укза.  выше,  о  средневѣковой  магіи  см.  Лекки  (№  8990),  о  Рейсбрукѣ  —  при  его 
книгѣ  (№  8994а),  о  Сведенборгѣ,  развивавшемъ  ученіе  о  духахъ  и  загробной  жизни, 
см.  Шлейденъ  „Этюды"  (въ  отд.  общ.  естествознанія).  О  магіи  —  Леманъ  (№  8991),  Буше 
Леклеркъ  (№  8980),  а  также  Лекки  (№  8990).  Объ  астрологіи  см.  въ  отдѣлѣ  исторіи 
астрономіи.  Объ  алхиміи,  жизненномъ  элексирѣ  и  философскомъ  камнѣ  см*,  въ  отдѣлѣ 
исторіи  химіи  (особенно  книгу  Н.  Морозова  „Въ  поискахъ  философскаго  камня"). 
О  процессахъ  вѣдьмъ  см.  выше.  О  телепатіи  (понимая  подъ  этимъ  словомъ  не  видимое 
перенесеніе  мыслей,  чувствъ  и  ощущеній  отъ  одного  лица  на  другое  на  разстояніи) 
см.  №  8988а,  8978аб,  8980в.  Въ  книгѣ  много  фактовъ,  хотя  и  сомнительной  достовѣрности. 
О  телепатіи  см.  ст.  Лапшина  въ  „Энц.  Слов."  Брокгауза,  В.  Джемса  (9029),  Рише  (въ  отд.  пси- 
хологіи).  Объ  „искусственной  телепатіи"  (чтеніе  мыслей)  см.  въ  отдѣлѣ  психологіи.  Однимъ  изъ 
самыхъ  видныхъ  представителей  „научно-философскаго"  оккультизма  считается  Дю- Прель 
(№  8983а),  который,  исходя  изъ  ученія  Дарвина,  стремится  доказать  существованіе  безконеч- 
наго  множества  міровъ,  какъ  объективныхъ,  такъ  и  субъективныхъ  („представленіе  о  мірахъ"). 
По  Дю-Прелю  задатки  будущаго  человѣка  уже  кроются  въ  его  психическихъ  проявленіяхъ  и 
даютъ  себя  знать  главнымъ  образомъ  въ  явленіяхъ  сна  и  сомнамбулизма,  когда  проявляется 
„новое  и  высшее  сознаніе",  не  имѣющее  непосредственной  связи  съ  обычнымъ  и  указываю- 
щее на  существованіе  какого-то  особаго  носителя  душевной  жизни,  котораго  Дю-Прель  назы- 
ваетъ  „трансцендентальнымъ  субъектомъ"  (№  8983а).  Этого  послѣдняго,  по  Дю-Прелю,  не 
убиваетъ  и  смерть,  и  онъ  снова  и  „добровольно  воплощается  въ  матерію".  Дю-Прель  видитъ 
въ  этомъ  своемъ  трудѣ  введеніе  „въ  область  мистики  путемъ  изслѣдованія  природы  нашей 
собственной  души"  при  помощи  методовъ  и  разсужденій,  которыя,  впрочемъ,  не  только  не 
научны,  но  и  антинаучны.  Такой  же  характеръ  носятъ  и  другія  книги  того  же  автора 
(№№  89836 — в).  О  научности  этихъ  трудовъ  Дю-Преля  также  говорить  не  приходится.  Все, 
что  въ  нихъ  есть  дѣйствительно  научнаго,  и  помимо  него  уже  давно  входитъ  въ  область 
явлёній,  изучаемыхъ  наукой  психологіей  при  помощи  научныхъ  пріемовъ;  а  то,  что  выходитъ 
за  эти  предѣлы,  никакого  отношенія  къ  наукѣ  не  имѣетъ,  относясь  къ  области  мистическихъ 
вѣрованій  и  настроеній.  Не  пер.:  Маигу.  „Ьа  та§іе  еі  Газігоіо^іе".  ВегіЬеІоІ.  „Ьез  огі§іпез  сіе 
Гаіспітіе",  „ІЛпігосіисІіоп  а  Гёіисіе  сіе  1а  спітіе  дез  апсіепз  еі  сіи  тоуеп  а§е",  1889  и  „Ьа 
сііітіе  аи  тоуеп  а§е",  1893.  Кіезе\ѵе11ег.  „ОепеітпіззиіззепсЪанеп",  „Оег  ОссиИізтиз  сіез 
АІіегіитз",  „Оезсй.  сіез  пеиегеп  Оссиііізтиз",  Вепг.  „Зрігігізіеп,  ОккиШзіеп,  Мізіікег  ипсі 
ТпеозорЬеп",  1890.  А.  Ргапк.  „Ьа  КаЬЬаІе". 

V.  Религія  и  наука.  Сводя  къ  одному  всѣ  религіозныя  и  мистическія  теченія  фило- 
софской мысли  съ  древнѣйшихъ  до  новыхъ  временъ,  нельзя  не  видѣть,  во-первыхъ,  ихъ 
несомнѣнной  живучести  въ  душѣ  даже  культурнаго  человѣчества,  во-вторыхъ,  ихъ  постоян- 
ной измѣняемости  и  приспособляемости  къ  научнымъ  даннымъ  подъ  вліяніемъ  той  борьбы, 
которую  уже  давно  и  успѣшно  ведетъ  съ  ними  наука,  точное  и  достовѣрное  знаніе,  стре- 
мящееся къ  послѣднимъ  степенямъ  ясности  и  опирающееся  на  точные  методы  изслѣдованія. 
Однимъ  изъ  важнѣйшихъ  проявленій  умственнаго  переворота  въ  серединѣ  XIX  в.  слѣдуетъ 
признать  вытѣсненіе  научными  точками  зрѣнія  и  пріемами  мысли  прежнихъ  религіозно-мисти- 
ческихъ,  метафнзическихъ  и  романтическихъ  идей,  не  только  въ  общемъ  міросозерцаніи,  но 
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и  въ  пониманіи  общественныхъ  задачь  и  способовъ  ихъ  рѣшенія.  „Въ  современной  фило- 
софіи, — говорить  проф.  Карѣевъ, — несомнѣнно  преобладаетъ  тяготѣніе  не  въ  сторону  рели- 
пи,  а  въ  сторону  науки,  ибо  свои  проблемы  наука  и  философія  понимаютъ,  ставятъ  и  стре- 
мятся разрѣшить,  какъ  проблемы  знанія,  а  не  какъ  постулаты  вѣры.  Этимъ  опредѣляется  и 
доминирующее  отношеніе  новѣйшей  научной  философіи  къ  религіи.  Конечно,  имѣются  различ- 
ныя  пониманія  взаимныхъ  отношеній  между  наукой,  философіей  и  религіей,  начиная  требо- 
ваніемъ  сдѣлать  изъ  философіи  лишь  прислужницу  теологіи  (Энциклика  папы  Льва  XIII, 
1879  г.  „Асіегпі  Раігіз")  и  кончая  разными  комбинаціями  между  знанісмъ  и  вѣрой  въ  болѣе 
независимой  философіи  религіи.  Но  для  критико-позитивныхъ  направленій  философія  религіи 
естественно  и  необходимо  превращается  въ  психологію  религіи  и  въ  исторію  религіи,  дающія 
матеріалъ  для  общаго  пониманія  эволюцін  религіи  и  ея  роли  въ  интеллектуальной,  моральной 
и  соціальной  жизни  человѣчества"  (Карѣевъ,  №.6712,  IV, стр.  581).  Основная  и  наиболѣе  ха- 
рактерная черта  современной  научной  мысли,  ея  стремленіе  сводить  всякое  явленіе  къ  опре- 
дѣленнымъ  условіямъ,  при  которыхъ  оно  только  и  совершается,  естественно  приводить  къ 
все  болѣе  и  болѣе  глубокому  отрицанию  какихъ-либо  сверхъестественныхъ  вмѣшательствъ. 
„Характерная  особенность  времени, — говоритъ  Паульсенъ, — это  внѣдреніе  научнаго  духа  даже 
въ  чистое  умозрѣніе,  и  тоть  фактъ,  что  за  рѣшеніе  философскихъ  проблемъ  нынѣ  берутся 
люди  съ  основательной  естественно-научной  подготовкой".  Говоря  о  современныхъ  отношеніяхъ 
между  религіозно-мистическими  вѣрованіями  и  наукой,  прежде  всего  нельзя  не  различать 
трехъ  основныхъ  во.іросовъ,  около  которыхъ  ведется  споръ  между  ними:  во-псрвыхъ,  во- 
просъ  объ  отношеніи  и  границахъ  зпанія  н  вѣры  вообще,  во-вторыхъ,  объ  отношеніи  науки 
и  религіи  вообще,  въ-третьихъ,  объ  отношеніи  науки  къ  церкви  и  къ  церковному  ученію. 
Поскольку  эти  послѣднія  вссцѣло  и  нераздѣльно  защищались  и  защищаются  ортодоксами  раз- 
ныхъ  религій,  споръ  между  ними  и  людьми  науки  несомнѣнно  окончился  не  въ  пользу  первыхъ 
н  привелъ  къ  полному  пораженію  ортодоксальныхъ  ученій.  О  первомъ  изъ  этихъ  вопросовъ 
см.  въ  отд.  пюсеологіи  и  философіи.  На  второй  и  третій  даетъ  детальный  и  обстоятельный  отвѣтъ 
исторія  различныхъ  отраслей  знанія  и  общей  науки,  историко-библіографичсскому  обзору  ко- 
торыхъ и  посвящснъ  этотъ  нашъ  трудъ  (см.  его  научные  отдѣлы).  Здѣсь  мы  намѣрены  дать 
отчетъ  лишь  о  тѣхъ  книгахъ,  которыя,  во-псрвыхъ,  даютъ  общіе  историческіс  обзоры  тыся- 
челѣтняго  спора  религіи  и  науки,  а  во-вторыхъ,  книги,  освѣщающія  съ  двухъ  прямо 
противоположныхъ  точекъ  зрѣнія  наиболѣе  спорные  вопросы,  относящіеся  къ  данной  обла- 
сти. Общую  картину  спора,  блестяще  и  горячо  изложенную,  даетъ  въ  своихъ  трудахъ  В.  Дрэ- 
перъ  (№  9014).  Дрэперъ  рисуетъ  широкую  и  увлекательную  картину  историческаго  развитія 
науки  и  ея  торжества  надъ  религіей  по  всѣмъ  главнѣйшимъ  вопросамъ  (о  началѣ  міра,  о 
древности  земли,  объ  управленіи  вселенной,  о  Промыслѣ,  о  душѣ,  о  свойствахъ  Бога  и  Его 
отношеніи  къ  человѣку  и  міру,  объ  исторіи  земли,  объ  авторитетѣ  и  критикѣ  и  т.  д.)  Книга 
написана  съ  точки  зрѣнія  научнаго  позитивизма,  а  основныхъ  психологическихъ  вопросовъ 
о  религіи  и  ея  сущности  не  касается.  Въ  другой  своей  книгѣ  (№  9013)  тотъ  же  авторъ 
столь  же  увлекательно  разказываетъ  исторію  цѣлаго  ряда  столкновеній  между  религіей  и 
наукой  (по  вопросу  о  природѣ  души,  о  природѣ  міра,  о  древности  земли,  критеріи  истины, 
объ  управленін  вселенной).  Русскій  переводь  съ  сокращеніями;  въ  оригиналѣ  книга  назы- 
вается „Исторія  столкновеній  религіи  и  науки".  Желателенъ  ея  полный  персводъ.  Лекки  въ 
своемъ  классическомъ  трудѣ  (№  8990)  ставитъ  своей  задачей  „представить  исторію  духа 
раціонализма",  подъ  которымъ  авторъ  понимаетъ  „извѣстный  складъ  мысли,  наклонность 
къ  разсужденіямъ,  побуждающую  людей  во  всѣхъ  случаяхъ  подчинять  догматическую  тео- 
логію  требованіямъ  разума  и  совѣсти  и,  какъ  необходимое  слѣдствіе  этого,  значительно 
сокращать  ея  вліяніе  на  жизнь"  Второй  томъ  этого  труда  уничтоженъ  русской  цензурой. 
Исторія  раціоналистической  мысли,  изложенная  въ  книгѣ  Лекки,  показываетъ,  что  вопросъ 
о  вмѣшательсгвѣ  сверхъестественныхъ  силъ  въ  жизнь  міра  и  человѣка  и  даже  самомъ  бытіи 
ихъ  все  болѣе  и  болѣе  склоняется  съ  теченіемъ  вѣковъ  къ  опредѣленно  отрицательному  рѣ- 
шенію.  Еще  глубже  захватываетъ  вопросъ  объ  отношеніи  религіознаго  и  научно-философ- 
скаго  міросозерцанія  А.  Ланге  (№  9015).  Замѣчательный  трудъ  его  представляетъ  изъ 
себя  не  только  исторію  матеріализма,  но  и  исторію  тысячелѣтняго  философскаго  спора  раз- 
ума и  вѣры  (см.  особенно  т.  I,  гл.  I  во  второмъ  отдѣлѣ  и  отдѣлъ  II  во  второмъ  томѣ).  (Зна- 
ченіе  точнаго  изслѣдованія.  Сила  и  вещество.  Космогонія.  Телеологія.  Положеніе  человѣка. 
Мозгъ  и  душа.  Христіанство  и  просвѣщеніе.  Отношеніе  матеріализма  и  религіи,  особенно 
стр.  694 — 723).  Ново-кантіанецъ  Ланге  лишній  разъ  доказываетъ,  что  было  бы  ошибкой  смѣ- 
шивать  матеріализмъ  мстафизическій  съ  научнымъ,  но  что  и  первый,  въ  своей  борьбѣ  съ 
супранатурализмомъ,  имѣлъ  громадное  и  плодотворное  вліяніе  на  развитіе  науки  и  вообще 
на  прогрессъ  человѣчества.  Ланге  доводить  свое  изложеніе  до  второй  половины  XIX  вѣка. 
Историко-философскій  очеркъ  эволюціи  научно-критической  мысли  и  ея  принципіальныхъ 
столкновсній  съ  мыслью  супранатуралистической  и  религіозной  даетъ  въ  своихъ  трудахъ 
П.  Лавровъ  (№  8361а — 61  г).  О  разрушительныхъ  вліяніяхъ  разума,  объ  его  борьбѣ  съ  ре- 
лигіозными  настроеніями,  основанными  на  эмоціяхъ  и  стремленіяхъ,  идущихъ  изъ  области 
безсознатслішаго,  см.  #№  9017,  9013,  9016,  9015,  9026,  9027—28,  9049,  9003,  9004,  9005—8, 
9010,  8989.  Много  мѣста  анализу  этого  вопроса  отводятъ:  Контъ  (о  немъ  см.  на  стр.  186), 
Бокль  (№  8334)  и  Спенсеръ  (№  9042)  („Основныя  начала",  ч.  I  и  II,  „Конечныя  религіозныя 
идеи").  Еще  см.  Льюисъ  „Вопросы  о  жизни  и  духѣ"  (въ  отд.  философіи),  Петцольдъ, 
Фолькманъ,  Клейнпетеръ,  Джевонсъ  („Основы  науки"),   Пирсонъ  („Грамматика  науки")  и 
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др.  въ  отд.  философіи.  №№  9005—8  и  9010 — 10в  представляютъ  изъ  себя  фактически  обосно- 
ванное изложеніе  научныхъ  взглядовъ,  опирающихся  на  данныя  точныхъ  наукъ  и  научныхъ  ме- 
тодовъ,  на  тѣ  же  основные  вопросы,  которые  рѣшаются  теологіей  въ  смыслѣ  существованія  и 
вмѣшательства  сверхъественныхъ  силъ.  О  современныхъ  отношеніяхъ  религіи  и  науки  гово- 
рить книга  Бутру  (№  9004),  стоящаго,  какъ  и  Спенсеръ  (№  9042)  и  Джемсъ  (Л°  9029),  на 
почвѣ  ихъ  примиренія  и  взаимнаго  дополненія.  Въ  книгу  Бутру  вошли:  краткій  очеркъ  отно- 
шеній  религіи  и  науки  съ  античныхъ  временъ,  затѣмъ  характеристика  религіозныхъ  взглядовъ 
О.  Конта,  Г.  Спенсера,  Геккеля,  Ричля  и  Джемса  и  нѣк.  др.  Книга  Табрума  ( V?  9022а) 
ставить  своей  цѣлью  опровергнуть  довольно  распространенное  мнѣніе,  что  „большинство 
современныхъ  ученыхъ,  если  не  всѣ,  люди  невѣрующіе".  Книга  содержитъ  болѣе 
ста  отвѣтовъ  англійскихъ  ученыхъ,  болѣе  или  менѣе  извѣстныхъ,  на  поставленные  имъ 
вопросы,  лишній  разъ  доказывая,  что  наука  отнюдь  не  является  противницей  хрнстіанской 
этики  и  не  отрицаетъ,  но  и  не  утверждаетъ  существованія  Божества,  не  желая  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  называть  этимъ  именемъ  то,  что  еще  не  познано  или  не  познаваемо.  О  безвѣріи  будущаго 
и,  въ  конечномъ  итогѣ,  о  сліяніи  религіи  съ  этикой  см.  Гюйо  (№  9027,  о  немъ  выше), 
Геффдингъ  (№  9026)  (см.  о  немъ  въ  первомъ  томѣ,  стр.  354).  Объ  отношеніи  религіи  и 
нравственности  см.  въ  первомъ  томѣ,  стр.  379. 

Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  коренной  вопросъ,  лежащій  въ  исновѣ  всего  спора 
между  религіей  и  наукой,  сводится  къ  вопросу  объ  отношеніяхъ,  границахъ  и  задачахъ 
вѣры  и  знанія.  Каковы  ихъ  задачи  и  каковы  ихъ  предѣлы?  Объ  этомъ  подробности  см.  въ 
отдѣлѣ  гносеологіи  философіи.  Общій  очеркъ  вопроса  даетъ  Паульсенъ  въ  своемъ  „Введеніи 
въ  философію",  Спенсеръ  (№  9042,  Ч.  I.  Конечныя  религіозныя  идеи.  Конечныя  научныя  идеи. 
Относительность  всякаго  знанія.  Примиреніе),  Геффдингъ  (№  9026),  Лопатинъ  (въ  отдѣлѣ 
философіи).  О  томъ  же  съ  монистической  точки  зрѣнія  говорить  Э.  Геккель  (№  90106,  ч.  IV, 
гл.  16),  который  различаетъ  „естественную  вѣру"  науки  отъ  „сверхъестественной  вѣры" 
религіи,  представляющей  принципіальную  противоположность  первой.  „Религіозная  вѣра, — 
говорить  Геккель, — есть  всегда  вѣра  въ  чудеса  и,  какъ  таковая,  всегда  находится  въ  непри- 
миримомъ  противорвчіи  съ  естественной  вѣрой  разума.  Въ  противоположность  иослѣдней, 
она  признаетъ  сверхъестественныя  явленія,  которыхъ  наука  не  знаетъ  и  не  допускаетъ  и 
которыя  созданы  ложными  воспріятіями  и  обманчивыми  созданіями  фантазіи".  Литература 
по  исторіи  современнаго  научнаго  міросозерцанія  указана  въ  отдѣлѣ  „Общее  естествознаніе". 
Стшсокъ  200  лучшихъ  русскихъ  книгъ  напечатанъ  въ  №  6  журнала  „Природа"  за  1912  г. 
и  вошелъ  въ  „Письма  къ  читлтелямъ  о  самообразованіи"  Н.  Рубакина  (всѣ  книги  описаны 
характеризованы).  Относясь  рѣзко-отрицательно  къ  богословскимъ  построеніямъ  и  уста- 
рѣвшимъ  вѣрованіямъ,  современная  наука  отнюдь  не  отрицаетъ  значенія  собственно  вѣры 
и  религіознаго  чувства  и  даже  религіознаго  настроенія.  О  громадномъ  историческомъ  зна- 
ченіи  этого  послѣдняго  говорить  въ  своей  книгѣ  Б.  Киддъ  (№  8985а).  Исторія  религіозныхъ 
движеній  и  европейской  научно-философской  мысли  показываетъ,  что  съ  теченіемъ  времени 
религозное  настроеніе  все  болѣе  и  болѣе  находитъ  для  себя,  вмѣсто  прежнихъ  сверхъестествен- 
ныхъ  и  неземныхъ  объектовъ,  объекты  земные  и  естественные,  и  прежде  всего  идеалъ  Цар- 
ства Божія,  то-есть  царства  правды  и  справедливости  на  землѣ.  См.  исторію  утопій  въ  отдѣлѣ 
„Соціальный  строй",  а  также  исторію  общественныхъ  движеній  въ  отдѣлѣ  исторіи.  Исторію 
тѣхъ  измѣненій,  которыя  произошли  и  до  сихъ  поръ  ироисходятъ  съ  теологическими  поня- 
тіями,  см.  въ  научномъ  отдѣлѣ,  въ  особенности  же  въ  отдѣлѣ  общаго  естествознанія. 

Считаемъ  нелишнимъ  дать  здѣсь  нѣкоторыя  указанія  на  литературу  различныхъ 
мнѣній  по  главнѣйшимъ  религіознымъ,  богословскимъ  и  церковнымъ  вопросамъ.  пред- 
ставляющимъ,  несомнѣнно,  жгучій  и  живой  интересъ  для  широкихъ  круговъ  читателей,  рабо- 
тающихъ  надъ  выработкой  своего  религіознаго  міросозерцанія.  Литература,  здѣсь  указы- 
ваемая нами  по  нйжеслѣдующимъ  вопросамъ,  принадлежитъ  авторамъ  двухъ  главнѣйшихъ 
направленій:  1 )  церковно-догматическаго  и  мистическаго,  стремящагося  доказать  и  обосновать 
церковные  догматы,  и  2)  критическо-научнаго,  стремящагося  дать  отвѣты  на  тѣ  же  самые 
вопросы,  исходя  изъ  основныхъ  принциповъ  научнаго  мышленія  и  опираясь  на  научныя 
данныя.  Что  касается  до  догматической  литературы,  то  задача  наша  облегчается  тѣмъ,  что 
самое  понятіе  догматичности  уже  требуетъ  гораздо  большаго  единства  взглядовъ  по  отно- 
шенію  къ  религіознымъ  вопросамъ,  чѣмъ  какое  возможно  въ  облости  научно-критической 
мысли.  Поэтому  наши  указанія  на  догматическую  литературу  не  могутъ  быть  столь  же  под- 
робны, какъ  указанія  на  литературу  научную,  тѣмъ  болѣе,  что  первая  и  не  отличается 
на  русскомъ  языкѣ  большимъ  богатствомъ,  какъ  это  и  можно  видѣть  изъ  библіографиче- 
скаго  указателя  прот.  Свѣтлова,  къ  которому  мы  и  отсылаемо  всѣхъ  интересующихся  рус- 
скимъ  догматическимъ  богословіемъ.  Въ  этотъ  указатель,  какъ  и  въ  нашъ  каталогъ,  макула- 
тура, фабрикуемая  такими  богословскими  предпринимателями,  какъ  Тузовъ  и  К0,  входитъ 
лишь  въ  видѣ  немногихъ  исключеній,  и  къ  рекламамъ  этого  предпринимателя  мы  рекомен 
дуемъ  относиться  съ  большой  осторожностью. 

Литература,  трактующая  о  нькоторыхъ  религіозныхъ  вопросахъ  (съ  догматической  и  научно- 
критической  точекъ  зрвнія). 

Объестественномъ  и  сверхъестественном  ъ:  а)  догматически:  8995аб; 
б)  научно-критически:  6550,  т.  I,  гл.  5,  8,  16,  17;  6607,  гл.  4;  6645,  8507,  8578,  8980,  9007, 
9010а,  9021,  Льюисъ  „Вопросы  о  жизни  и  духѣ"  (въ  отд.  философіи). 
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ОТДЪЛ'Ь  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


Опроисхождсніи  религіи:  а)  догматически:  8516 —  17;  б)  научно  -  крити- 
чески: 8578  и  на  стр.  18,  23,  237. 

Объ  отношеніи  религіи  и  нравственности:  а)  догматически:  8868в,  т.  II 
и  III;  б)  научно-критически:  4706,  4862.  т.  II;  8424,  8569,  8578,  8871,  8891а.  8934,  8958,  8963, 
гл.  IV;  8972,  8978,  8981,  9004,  9007,  90106,  9010в,  9018,  9026,  9027,  9035,  9049,  Спенссръ 
(см.  въ  отд.  филос),  Спенсеръ  „Соц.  статика"  (см.  въ  отд.  соціологіи);  Дицгенъ  .Сущн. 
головн.  раб.  чел.",  гл.  V.  Еще  см.  въ  I  т.,  стр.  354  и  379. 

О  вѣрѣ:  а)  догматически:  4594,  4706,  т.  IX;  8644,  8771,  8778а,  8784,  8868в,  т.  II;  8878в, 
8885а,  8934,  9036,  гл.  8-я;  б)  научно-критически:  4749  („о  вѣрѣ"),  4816,  4849,  8572,  гл.  9-я; 
8578,  гл.  27-я;  8869,  ч.  1-я,  гл.  2-я;  8953,  8994,  8995а,  8999,  9010,  90106,  §  16,  9026,  9027, 
9029,  9030,  9031,  9032,  стр.  107  и  сл.;  9035  („Разговоръ  первый");  9035а,  9044,  9051,  Локкъ 
.Опытъ",  кн.  4-я,  гл.  18-я;  Шопенгауэръ,  соч.,  в.  XIV,  §§  174  и  175  (см.  отд.  фил.);  Куно 
Фишеръ  „Фихте'",  кн.  IV,  гл.  3-я. 

Объоткровеніи:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8868в,  т.  II;  8878в,  8885а, 
ст.  Вл.  С.  „Откровеніе"  въ  Энц.  Сл.  Брок.  и  Ефр.;  б)  научно-критически:  8510,  8578,  8981, 
9010,  90356,  Шопенгауэръ,  соч.,  в.  XIV,  §§  176,  181  (см.  въ  отд.  филос). 

ОБогѣ,  Егобытіи  илинебытіи:  а)  догматически:  Декартъ,  см.  отд.  филос; 
блаж.  Августинъ;  4706,  т.  VIII;  8771;  8778а,  8784,  8788г,  8868в,  8878в,  8885а;  б)  научно-крити- 
чески: 6645,  8578,  8790,  8982;  Паульсенъ  „Введеніе",  см.  въ  отд.  философіи;  9005,  9010,  9010а, 
9027а,  9032,  9051. 

О  Богѣ,  Его  сущности:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8788г,  8868в,  8878в, 
8885а,  9047а;  б)  научно-критически:  4198,  4789,  4849,  6510,  65266,  ч.  11-я;  6528,  6529,  6531, 
6540,  6540а,  6550,  т.  I,  гл.  20—25;  6553,  т.  II,  гл.  15—16;  6561,  6645,  6646.  6651,  8578,  8790, 
8971,  т.  II,  гл.  6;  8972;  гл.  8-я;  9010,  90106,  9029,  стр.  27  и  сл.,  9035,  9035а,  §§  16  и  сл., 
9049,  Шопенгауэръ,  соч.,  в.  XIV,  §§  174  и  175  (въ  отд.  филос). 

Освойствахъ  Божества:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8878в,  8885а, 
8868в,  т.  II;  б)  научно  критически:  6646,  6651,  8578,  8790,  9005,  9032,  9051;  Паульсенъ  „Вве- 
дете въ  филос"  (см.  въ  отд.  филос). 

О  Бог  Ѣ-Т  ворцѣ  и  о  сотвореніи  міра:  а)  догматически:  8516 — 17.  8771,  8778а, 
8784,  8788г,  8878в,  8885а,  9015а;  б)  научно-критически:  65266,  ч.  I;  6645,  8506,  8510.  8514, 
8578,  8790,  гл.  VI,  9007,  90106,  9051—52,  9027а,  9049,  9035,  9010в,  Шопенгауэръ,  в.  XIV, 
§  177  (см.  въ  отд.  фил.). 

О  сотвореніи  человѣка:  а)  догматически:  8516 — 17;  б)  научно-критически: 
Фохтъ,  гл.  15;  8514,  8515,  8524г,  8578  и  въ  отд.  біологіи. 

О  Промыслѣ:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8688в,  8878в,  8885а;  б)  научно- 
критически:  6645,  8507,  8578,  Паульсенъ  „Введеніе  въ  филос."  (см.  въ  отд.  филос),  8790, 
8891а,  8957,  9007,  9027а,  9051,  9013—14,  9049,  90106.  . 

О  Трехъ  Ипостасяхъ:  а)  догматически:  8648,  8771,  Бердяевъ  „Филос.  свободы"; 
8868в,  т.  II;  8778а,  8784,  8788г.  8878в,  8885а;  б)  научно-критически:  №  8578,  8344—45. 

О  Б  о  г  Ѣ-С  ынѣ,  о  Мессіи,  о  богочеловѣчествѣ,  рождествѣ  и  вопло- 
щен! и:  а)  догматически:  8644,  9047а,  9036.  8569,  4706,  т.  III  и  V;  8878в,  8885а,  8771,  8868в, 
т.  II;  8778а,  8784,  8788г;  ст.  „Хиліазмъ"  въ  Большой  Энц.;  ст.  „Хиліазмъ"  и  „Мессія"  въ  Энц. 
Слов.  Брокг.  и  Ефр.;  8871,  9047а,  8615;  б)  научно-критически:  8419,  8598,  8588,  9035а,  8622, 
4198,  8566,  8642,  8953,  8963,  8568,  8578,  гл.  5-я;  8957,  8972,  гл.  9-я;  9349,  9035  (Разговоръ 
седьмой),  8612,  8574,  гл.  1-я;  8573,  т.  IV,  гл.  ІІ-я;  8571,  гл.  1-я  и  сл.,  8595а,  8582,  8584,  гл.  ІІ-я; 
8960,  8426,  8425,  8568,  8578,  Шопенгауэръ,  соч.,  в.  XIV,  §  179  (въ  отд.  фил.);  8580,  8590а, 
8595,  8595а,  8596—97,  8790,  8622. 

О  сущности  христіанства:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8868в,  8878в, 
8885а;  б)  научно-критически:  9035а,  8578. 

О  догматахъ  и  о  догматизм  ѣ:  а)  догматически:  8648,  8657,  8771,  8778а, 
8784,  8788г,  8878в,  8885а,  8868в,  т.  II;  88736;  б)  научно-критически:  4443,  гл/  15-я;  6526а, 
этюдъ  5-й;  8361а,  гл.  5-я;  8578,  8622,  гл.  29-я;  8653,  8790,  88696,  9013—14,  9026,  9027, 
9027а;  9049,  §  16. 

О  непорочномъ  зачатіи:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8788г,  8878в, 
8885а;  б)  научно-критически:  8578,  8590,  8622,  т.  II;  8790,  8957,  9010,  90106. 

О  воскресеніи:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8788г,  8868в,  8878в,  8885а; 
6)  научно-критически:  6550,  гл.  12-я;  6553,  т.  II,  гл.  12-я;  8419.  8578,  8622,  8790,  8957. 

Объ  антихристѣ  и  страшномъ  судѣ:  а)  догматически:  8615,  8771,  8778а, 
8784,  8868в,  т.  I.;  8878в,  8885а;  б)  научно-критически:  4706  („Три  разговора").  8596,  8597,  т.  IV; 
8610—11,  8637,  8957,  стр.  105  и  слѣд.,  8998,  90106,  гл.  XIII;  9015а,  9049,  §§  26  и  слѣд.;  Шопен- 
гауэръ, соч.,  вып.  XIV;  §179. 

О  загробной  жизни,  раѣ  и  адѣ:  а)  догматически:  84946,84996,8516—17, 
8771,  8778а,  8784,  8878в,  8885а;  Платонъ  „Федонъ*  (въ  отд.  филос);  Григорій  Двоесловъ 
въ  §  242;  89836;  б)  научно-критически:  4759,  6550,  т.  I,  гл.  14  и  15;  6553,  т.  II,  гл.  12  и  13-я; 
6645,  8235,  8506,  8510—13,  Шопенгауэръ,  соч.  в.  XIV,  §  177;  8578,  8587а;  8978в,  8990, 
9007,  9010,  90106,  9027а,  8981,  ч.  II,  гл.  1-я;  8972,  гл.  2-я;  9042;  Куно-Фишеръ  „Кантъ" 
(въ  отд.  филЛ 

О  таинствахъ:  а)  догматически:  8560,  8562а,  8771,  8778а,  8784,  8868в,  8878в, 
8885;  б)  научно-критически:  6553,  т.  II,  гл.  XVIII;  8495в,  8495д,  8498,  ч.  I,  гл.  V,  §  7,  8507, 
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8578,  8593,  8621а,  8790,  8805а,  8933,  8981,  9010в,  9011,  9018,  9035а,  9049;  Шопенгауэръ,  соч., 
вып.  XIV,  §  174  (см.  въ  отд.  филос). 

О  чудесах  ъ:  а)  догматически:  8516—17,  8615—20,  8771,  8778а,  8784,  88786,  8885а, 
9036;  б)  научно-критически;  6645,  8426,  8505а,  8532,  8571—75,  8578,  8595,  8622,  8626,  8900, 
8934,  гл.  III;  8953,  8957,  8982,  9005,  90106,  9010в,  9018,  9021,  9027а,  9032,  9051;  Шопен- 
гауэръ „ІіеЪег  Оеізіеззепеп". 

О  пророках ъ,  пророчествахъ  и  гаданіяхъ:  а)  догматически:  8516 — 17, 
8771,  8778а,  8784,  8878в,  8885а,  9036,  9047;  б)  научно-критически:  6553,  т.  I,  гл.  IV;  8506, 
8507,  8518а,  8532,  8536—37,  8545.  8554,  8558,  8571—75,  8596,  8605,  8622,  8971,  8995, 
9005,  9027а. 

Объ  ангелахъ:  а)  догматически:  8516—17,  8771,  8778а,  8784,  8878в,  8885а; 
6)  научно-критически:  6553,  т.  II,  гл.  15-я;  8997а. 

О  діаволѣ:  а)  догматически:  8516—17,  8771,  8778а,  8878в,  8784,  8885а;  6)  научно- 
критически:  6550,  т.  I,  гл.  13-я;  6553,  т.  II,  гл.  14-я;  8514,  8578,  8545,  8997а. 

О  святых  ъ,  о  подвижникахъ  и  объ  аскетизм  ѣ:  а)  догматически: 
4706,  т.  VII;  8657— 57а,  8771,  8771а,  87596,  8778,  8778а,  8784,  87886,  8791а— 916,  886^в: 
т.  I,  гл.  2-я;8878в,  8885а;  6)  научно-критически:  4643,  4646,  8421,  8467,  84676,  8498,  ч.  II, 
гл.  IX;  8578,  8634,  8772а,  8841  бв,  8871,  8884,  8957,  8982,  8998,  9018,  Шопенгауэръ,  соч.  в.  XIV, 
§§  168  и  др.  (см.  въ  отд.  философіи). 

Объ  экстаз  ѣ,  о  просвѣтленіи  и  о  м  и  с  т  и  ц  и  з  м  ѣ:  а)  догматически:  8615 — 20, 
8869,  8978аб,  8983а,  8991аа,  8998а;  б)  научно-критически:  6550,  т.  I,  гл.  11,  17,  18-я;  6553, 
т.  II,  гл.  11-я;  8437,  8532,  8545,  8554,  8578,  8588,  8702,  8982;  ст.  Вл.  Соловьева  „Мистика"  и 
„Мистицизмъ"  въ  Энц.  Слов.  Брокгаузъ  и  Ефронъ,  8991,  9027,9027а;  Куно-Фишеръ  „Кантъ", 
т.  II,  кн.  2-я,  гл.  7-я  (въ  отд.  философіи). 

О  мощахъ:  а)  догматически:  ст.  „Мощи"  Н.  Б — ова  въ  Энц.  Слов.  Брокг.  и  Ефронъ; 
8562а,  8778,  8868в,  т,  I.;  б)  научно-критически:  9014,  9018,  4559  („Переломъ  въ  умственной 
жизни  средневѣковой  Европы"). 

О  молитв  ѣ:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8868в,  т.  II;  8878в,  8885а;  6)  научно-кри- 
тически: 6550,  т.  I,  гл.  19-я;  6553,  т.  II,  гл.  18-я;  8578,  9018,  9027а,  4706,  т.  III;  8998,  8972, 
гл.  IV;  8981,  9049,  8982,  8614в;  9027. 

О  грѣхѣ  и  добродѣтели:  а)  догматически:  4706,  т.  VII;  8771,  8778а,  8784, 
8868в,  8878в,  8885а,  9036;  б)  научно-критически:  4849,  6607,  гл,  5-я;  Куттеръ,  „Они 
должны",  8578,  9032,  9035а,  8953,  8990,  Куно-Фишеръ  „Кантъ",  т.  II,  кн.  2-я,  гл.  4-я. 

О  предопредѣленіи:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8878в,  8885а,  Ст.  Вл. 
Соловьева  „Предопредѣленіе"  въ  Энц.  Слов.  Брокг.  и  Ефр.;  б)  научно-критически:  8578, 
Шопенгауэръ,  соч..  в.  XIV,  §  177  (въ  отд.  философіи). 

Огрѣхопаденіи  и  искупленіи:  а)  догматически:  ст.  Васильева  „Благодать" 
въ  Энц.  Сл.  Брокгауза  и  Ефр.;  Августинъ;  4706,  т.  III  („Дух.  основы  жизни");  8516 — 17, 
8615,  8771,  8778,  8784,  8788г.  8868в,  т.  II;  8878в,  8885а,  9036;  б)  научно-критически:  4198, 
8417,  8419,  8420,  8424,  8467,  8510,  8514—15,  8524г,  8578,  8580,  8585,  8595,  8622,  8642,  8790, 
гл.  7  и  10;  8869,  8957,  8971,  8981,  ч.  II,  гл.  I;  9010в,  9018,  9035,  9035а,  9049,  Шопенгауэръ, 
соч.,  в.  XIV,  §§  174  и  177. 

Опроисхожденіи  зла  въ  мірѣ:  а)  догматически:  8516—17,  8771,  8778а, 
8784,  8878в,  8885а;  б)  научно-критически:  6553,  т.  II,  гл.  17;  6653,  8515,  8578. 

О  всемірномъ  потоп  ѣ:  а)  догматически:  8516 — 17;  б)  научно-критически:  6554 
(гл.  „Миѳы  наблюденія"),  8506,  8524г,  8510,  8906,  8995;  ст.  въ  Энц.  Слов.,  9021,  Неймайръ 
„Ист.  земли",  т.  I,  стр.  341 — 44,  И.  Мушкетовъ  „Сказанія  о  потопахъ"  (Собр.  соч.  и  „Горн. 
Журналъ"  1893  г.,  IV). 

Объ  отпущеніи  грѣховъ:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8868в,  8878в, 
8885а;  б)  научно-критически:  8578,  8790,  8998,  Шопенгауэръ,  в.  XIV,  §  174  (въ  отд. 
филос). 

О  жертвоприношеніяхъ:  а)  догматически:  8516 — 17,  ст.  „Жертва",  въ  Энц. 
Слов.  Бр.  и  Ефр.;  б)  научно-критически:  4643,  6550,  т.  I,  гл.  19-я;  6553,  т.  II,  гл.  18-я;  6578, 
8578,  8506,  8972,  8989,  9011,  9027а.  Шопенгауэръ,  в.  XIV,  §  174  (въ  отд.  филос). 

О  постах  ъ:  а)  догматически:  8878в;  8885а,  б)  научно-критически:  4706,  т.  III  (Дух. 
осн.  жизни);  6553,  т.  II,  гл.  18-я;  6607,  гл.  7-я. 

О  помазаніи:  а)  догматически:  8516-17,  877  1,  8778а,  8784,  8878в,  8885а; 
б)  научно-критически:  6595,  6617,  10543,  8498,  ч.  I,  гл.  1-я;  8506. 

Объ  и  с  цѣ  л  еніяхъ:  а)  догматически:  8516— 17,  8771,  8778,  8784,  8878в,  8885а; 
б)  научно-критически:  8622,  8995,  8999,  9021. 

Объ  изгнаніи  бѣсовъ  и  о  заклинаніяхъ:  а)  догматически:  8516  — 17; 
б)  научно-критически:  6550,  т.  I,  гл.  17  и  18-я;  6553,  т.  II,  гл.  14-я;  8578. 

Околдовствѣ:  а)  догматически:  8516 — 17;  б)  научно-критически:  6526в,  гл.  14-я; 
6550,  т.  I,  гл.  18-я;  6553,  т.  1,  гл.  4-я;  6607,  8433,  8980,  8991. 

О  проклятіяхъ:  а)  догматически:  8516—17;  6)  научно-критически:  1783,  6550, 
т.  I;  6607,  гл.  5-я;  8433,  8578,  8980,  8991. 

О  чудесны  хъ  и  вѣщихъ  снахъ:  а)  догматически:  8516 — 17,  8983а,  8991, 
8995;  6)  научно-крлтически:  4514,  Маудсли  (въ  отд.  психологіи);  6550,  т.  I,  гл.  10-я;  6526  в, 
гл.  11-я;  6553,  т.  II,  гл.  11  и  15-я;  85246,  8532,  8536—37,  8545,  8554,  8578. 
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О  видѣніяхъ  и  привидѣніяхъ:  научно-критически:  4796,  т.  IX,  655°,  т.  II, 
гл.  11  и  15-я;  6645,  8578,  8991,  8995,  Тэнъ,  Карпентеръ  (въ  отд.  психологіи). 

О  праздниках  ъ:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8868в,  8878в,  8885а; 
б)  научно-критически:  8506,  8981,  8972,  9018. 

Объ  иконахъидругихъсвяіненныхъ  предметах  ъ:  а)  догматически: 
8516—17,  8644,  ч.  2-я;  8771,  8778а,  8784,  8868в,  8878в,  8885а;  б)  научно-критически:  6526в 
гл.  11  и  14  я;  65266,  ч.  Ц;  6550,  т.  I,  гл.  21—24;  6553,  т.  II,  гл.  14-я;  6649,  8578,  9018. 

О  храмахъ  и  к  а  п  и  щ  а  х  ъ:  а)  догматически:  8516— 17,  8560,  8771,  8778,  8778а, 
8784,  8878в,  8885а,  8778;  б)  научно  -  критически:  6550,  т.  I,  гл.  19-я;  8506,  8507,  86146 
8805а,  8981. 

Объ  обрядах ъ:  а)  догматически:  8771,  8778а,  8784,  8878в,  8885а;  б)  научно- 
критически:  6550.  т.  I,  гл.  18  и  19-я;  6553,  т.  I,  гл.  3-я;  6553,  т.  II,  гл.  18-я;  6560.  6561, 
6596,  гл.  5-я;  8506,  8578,  8614в,  8981,  8972,  8982,  9018,  9027,  9027а,  9049;  Шоиенгауэръ, 
соч.,  в.  XIV,  §  174  (въ  отд.  филос). 

О  свяіденствѣ  и  жречествѣ:  а)  догматически:  8516— 17,  8560,  8771,  8776, 
8777,  8878в,  8885а,  8868,  т.  II  и  III;  б)  научно-критически:  4643,  т.  II;  6526,  гл.  13-я;  8421, 
8506,  8868д,  8998,  9032,  8957,  8900,  88736,  8932,  8790,  Шопенгауэръ,  соч.,  в.  XIV,  §  174 
(въ  отд.  филос),  8871. 

О  Священномъ  Писаніи  и  священны  хъ  книгах  ъ:  а)  догматически: 
8516—17,  8569,  т.  II,  8615,  8517,  8646а,  8656,  8771,  8778а,  8784,  8868в,  т.  ІІІ;8878в.  8885а;  б) 
научно-критически:  4759,  8214а,  8235,  8505,  8506,  8507,  8509а,  (1899  г.  №  2)  8510,  8514, 
8518,  8518а,  8522,  8524,  8524а.  85246,  8524г,  8528,  85566,  8558,  8561,  8571—75,  8578,  8586а, 
8590а,  8592,  8593,  8597,  8598,  т.  V;  8599.  8612,  8614а— 146,  8622,  8646,  8727,  8953,  8971, 
т.  II;  8972,  9007,9010,  90106,  9027а,  9035а,  90356,  9049,  Шопенгауэръ,  соч.,  в.  XIV,  §  179  (см. 
въ  отд.  филос). 

О  священномъ  преданіи:  а)  догматически:  8516 —  17,  8759  (объ  Андреѣ 
Первозванномъ),  8771,  8778а,  8784;  б)  научно-критически:  8514—15,  8578,  8595,  9035а. 

О  м  и  ѳ  а  х  ъ:  а)  догматически:  8516 — 17;  б)  научно-критически  6526а,  65266,  ч.  II; 
6553,  т.  II,  гл.  8  и  10;  6634,  гл.  2-я  и  др.  8578. 

О  религіозномъ  фанатизмѣ  и  религіозныхъ  преслѣдованіяхъ: 
а)  догматически:  8675;  б)  научно-критически:  8334,8672,8855,  8855а;  литература  о  протопопѣ 
Аввакумѣ;  8861;  Вольтеръ;  ст.  по  исторіи  инквизиціи  на  стр.  251,  также  250  и  въ  отд.  „Го- 
сударство и  церковь",  8734,  9013—14. 

О  душѣ:  а)  догматически:  8516—17,  8569,  8771,  8778а,  8784,  8868в,  88736,  8878в, 
8885а,  8983в;  б)  научно-критически:  65266,  ч.  II;  6526а,  6550,  т.  I,  гл.  9  и  13-я;  6553,  т.  II, 
гл.  11-я;  Ферворнъ  „Рѣчи";  6645,8507,8790,  8578,  8972,  8978в,  90106,  9013,  гл.  V.  Петцольдъ, 
§  2  и  сл.  (въ  отд.  филос),  также  въ  отд.  психологіи. 

О  жизни  и  смерти:  а)  догматически:  4706,  т.  III;  8516 — 17,  8771,  8778а,  8878в, 
8784.  8885а,  9036;  б)  научно-критически:  6550,  т.  I,  гл.  12-я;  6553,  т.  II,  гл.  12-я;  6607, 
гл.  5-я;  Спенсеръ  „Осн.  біологіи",  въ  отд.  біологіи;  М.  Ферворнъ,  тамъ  же;  ст.  Тарханова 
„Жизнь"  въ  Энц.  Сл.  Брок.  и  Ефр.;  ст.  Шимкевича  „Смерть",  тамъ  же;  4809,  9035, 
9039,  9040,  также*  въ  отд.  біологіи,  9151. 

Въ  дополненіе  къ  этому  укажемъ  нѣкоторыя  книги  по  спорнымъ  вопросамъ  религіи  и 
нау^и,  еще  не  переведенныя  на  русскій  языкъ: 

Заіпіуѵез.  Ьез  ѵіег^ез,  гпёгез  еі  Іез  поіззапсез  тігасиіеизез.  1908.  Его  же.  Ьез  заіпіз 
зиссеззеигз  сіез  сііеих.  1908.  Его  же.  ье  гпігасіе  еі  1а  сгі^ие  Ііізіогіцие.  1907.  Его  же.  Ье 
тігасіе  еі  1а  сгіт^ие  зсіёпііп^ие,  1907;  Ламетри.  Нізіоіге  паіигеііе  сіе  Гаіпе;  М.  Зісгп.  Рііііо- 
зорпізспег  ипсі  паііігѵѵіззепзспапіісііег  Мопізтиз.  1885.  П.  Зігаизз.  Оезаіті.  ЗсіігіИеп.  1890. 
Ь.  ВіісНпег.  Баз  кііпище  ЬеЬеп  ипсі  сііе  тосіегпе  иЧззепзсІіап.  1888.  С.  Ѵо§і.  КосЫегстІаиЬе 
ипс!  ШіззепзспаП.  1855.  ЗшоЬосіа.  СезІаИеп  сіез  ОІаиЪспз.  Н.  ШоІІ.  Козтоз.  1890.  Р.  НоІЬасН. 
Зузіете  сіе  1а  паіиге.  1770.  V/.  Зігесксг.  Шеіі  ипсі  Мепзспііеіг,.  С.  Зіегпе.  Оіе  аі^етеіпе  \Ѵе1- 
Іапзспаиші^.  1889.  Р.  сіе  Ке§1а  (Р.  Оез]агс1іп).  Іезиз  ѵоп  ІЧазагеіІі.  1894.  Е.  Ьагітапп.  Біе 
5еІЪзІгег*еІгип§  сіез  Сіігізіепіитз.  1784.  Наескеі.  Вііскіпёзйезспісіііе  ипзегез  ІЧегѵепзузІетз 
1903;  5\ѵоЬос1а.  Оег  Зее1еп\ѵапп.  1886;  О.  Кііііп.  Ыаіигрпііозорпізсііе  Зіисііеп,  ігеі  ѵоп 
Музіісізтиз,  1895.  М.  I.  Заѵа^е.  Оіе  ОпзіегЫіспкеіг  (въ  сб.  „Оіе  Реіі^іоп  іп  Ьісіііе 
сіег  Оаг\ѵіиізс1іеп  Ьепге".  1896.  Н.  Ьогіаих.  ІЛиіІогіІё  сіез  Еѵап§іІез;  А.  Оиріп.  Ье  Оо§те 
сіе  1а  Тгіпііё  сіапз  Іез  ігоіз  ргсшісгз  зіссіез.  О-т  Е.  Місііаисі.  Ьез  Епзеі^петепіз  еззепгіеіз  сіи 
Спгізі;  I.  Вгидегеііе.  Ѵсгз  Гітііё  с!с  сгоуапзе;  Ь.  Ьёѵу.  Ше  Кеіі^іоп  гаііопеііе  е(  Іаіяие.  Н. 
Воіз.  І^а  ѴаІеиг  сіе  1'ехрёгіепсе  геіщіеизе;  I.  Егапсаіз.  Ь'Е§1ізе  еі  1а  Зсіепсс;  О.  Негго^.  Ьа 
заіпіе  ѵіег^е  сіапз  Рііізіоіге.  N.  ІІгап§а.  Іезиз  еі  Іа  ге1і§іоп  паіигеііе  он  1е  гаііопаіізте  спгёііеп 
Р.  1880.  Ё.  Наескеі.  Кеіідіоп  еі  Еѵоіиііоп.  СИ.  Вагіііоітёзз.  Нізіоігс  сгі^ие  сіез  сіосігіпез 
геіі^іеизез  сіе  1а  рпііозоріііе  тосіегпе.  2  ѵ.  Р.  1885.  Е.  1е  Оапіес  Ь'а(пёізще.  Р.  1909.  А.  Оазіге. 
Ьа  ѵіе  еі  1а  тогі;  Віоііоі.  Ьез  ^гапсіз  іпзрігёз  сіеѵапі  1а  зсіепзе  О.  В'а1ѵіеІ1а.  Ь'ёѵо1иІіоп  геіі- 
§іеизе  сопіетрогаіпе  сііег  Іез  Ап§1аіз,  Іез  Атегісаіпз  еі  Іез  Ніисіоиз.  Р.  еі.  Вихсііез.  1884. 
А.  Ьоізу.  ^Еѵап^іІе  еі  1'Е§1ізе.  4-е  изд.  1908.  Его  же.  Нізіоіге  сгіііяие  сііі  (сх4е  еі  сіез  ѵег- 
зіопз  сіе  ГАпсіеп  Тезіатепі,  2  ѵоі.  1893;  Р.  1е  Вгеіои.  Іг  Копсгесііоп  йи  Спгізі.  Р.  1908. 
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Д.  Философія  религіи. 

I.  Психологія  релнгін  въ  связи  съ  исторіей  суевѣрій.  №истицизмъ.  Оккультизмъ.  Спирн- 

тизмъ.  Теософія. 


§251  •  8978аб.  Безантъ,  А.  Жуть  ученпчества. 
Изд.  «Вѣстн.  Теософіи».  Спб.  1911  г.  80  к. 

897866.  —  Древняя  мудрость.  Очеркъ  теок 
софическихъ  ученій.  Основное  единство'  всѣхъ 
религій.  Спб.  910  г.  1  р.  50  к. 

8978вв.  ■ —  Теоеофія  п  новая  пспхологія. 
Спб.  908  г.  50  к. 

8978аа.  Блаватская.  Голосъ  безмолвія.  Пер. 
съ  англ.  Спб.  909  г. 

89786.  —  (Радда-Бай).  Загадочный  племена 
на  Голубыхъ  горахъ.  Спб.  93  г.  1  р.  75  к. 

8978а.  Брэдло,  Ч.  См.  №  9003— 9003а. 

8978в.  Бурдо,  Л.  Волроеъ  о  смерти  и  его 
различный  рѣшенія.  Пер.  съ  3  фр.  изд. 
Е.  Предтеченской.  Изд.  Суворина.  Спб.  911  г. 
1  р.  50  к. 

8978г.  Бутлеровъ,  А.  Статьи  по  медіумиз- 
му.  Спб.  89  г.  2  р. 

8978д.  —  «Спиритически!»  методъ  въ  обла- 
сти психо-физіолотіи.  Спб.  85  г.  40  к. 

8978е.  —  Кое-что  о  медіумизмѣ  и  объ 
изученіи  медіумическихъ  явленій.  Спб.  84.  г. 
60  к. 

8979.  Бутру,  Э.  Вильямъ  Джемсъ  и  релитіоз- 
»ный  опытъ.  Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  Н.  Со- 
ловьева. Изд.  «Творч.  М.».  М.  908  г.  30  к. 

8980.  Буше-Ленлеркь.  Изъ  исторіи  культуры. 
Истолкованіе  чудеснаго  (вѣдовство)  въ  антпч- 
нюмъ  мірѣ.  Пер.  съ  франц.  Ф.  Мищенко.  Изд. 
Ильницкаго.  Кіевъ.  81  г.  2  р.  50  к. 

89880а.  Гартмань,  Э.  Спиритизмъ.  Пер.  съ 
нѣм.  А.  Бутлерова.  Спб.  87  г.  1  р. 

89806.  Геккертернъ,  Ч.  Тайныя  общества 
всѣхъ  временъ  и  народовъ.  Изд.  Е.  Ахматова. 
Спб.  76  г.  3  р.  50  к. 

8980в.  Гернсй,  Э.,  Майерсь,  Э.  и  Подморь,  Ф. 
Прижизненные  призраки  и  другія  телепати- 
ческія  явленія.  Сокр.  пер.  съ  англ.,  подъ  ред. 
и  съ  иредпсл.  В.  Соловьева.  Спб.  93  г.  2  р. 

8981.  Грассери,  Р.  Психологія  религіи.  Пер. 
съ  франц.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  901  г. 
1  р.  25  к. 

8982.  Джемсъ,  В.  Многообразіе  религіознаго 
опыта.  Пер.  съ  англ.  подъ  ред.  С.  Лурье. 
Изд.  «Русск.  М.».  М.  910  г.  2  р.' 50  к- 

8983.  ■ — ■  Зависимость  вѣры  ютъ  воли.  См. 
№  9030. 

8983а.  Дю-Прель,  К.  Философія  мистики 
или  двойственность  человѣческаго  существа. 
Пер.  .съ  нѣм.  М.  Аксенова.  Изд.  2-е,  М.  Аксе- 
нова. К.  911  г.  2  р.  50  к. 

89836.  —  Загадочность  челдвѣчеокаго  суще- 
ства. Введеніе  въ  изученіе  оккультическихъ 
наукъ.  Пер.  М.  Аксенова.  Изд.  2-е.  М.  904  г. 
1  руб. 

8983в.  —  Монистическое  ученіе  о  душѣ. 
Пособіе  къ  рѣшенію  загадки  о  человѣкѣ.  Пер. 
М.  Аксенова.  М.  908  г.  1  р.  50к. 

8984.  Жанэ-Пьерь.  Неврозы  и  фиксирован- 
ныя  идеи.  См.  въ  отд.  психологіи. 


8984а.  Зиммель,  Г.  Релитія.  См.  №  9031. 

8985.  П.  Канторовичъ,  Я.  Средневѣковые  про- 
цессы о  вѣдьмахъ.  Изд.  2-е..  Спб-  99  г.  1  р. 

8985аб.  Кардекь,  А.  Книга  медіумовъ.  Изл. 
и  обзоръ  сппритич.  явленій.  Спб.  904  г. 
2  р.   50  к. 

89856.  —  Небо  (рай)  и  садъ  или  божеств, 
справедливость  съ  точки  зрѣпія  спиритизма. 
Доктрины  о  переходѣ  изъ  жизни  тѣлесной 
въ  духовную.  М.  07  г.  4  р. 

8985в.  —  Сочиненія.  4  т.  М.  08  г. 

8985аа.  Карпентеръ,  В.  Месмеризмъ,  оди- 
лизмъ,  столоверченіе  и  спиритизмъ  съ  исто- 
рической и  научной  точекъ  зрѣнія.  Пер.  съ 
англ.  Изд.  И.  И.  Билибина.  Спб.  1878  г. 

8985а.  Киддь,  Б.  Социальная  эволюція.  (См. 
отд.  соціологіи,  особенно  V  /лава). 

8986.  I.  Колдуны  и  вьдьмы.  Изд.  Слѣпцово! 
Спб.  15  к. 

8987.  II.  Коноваловь,  Д.  Религіозный  энстазъ 
въ  русскомъ  мистическомъ  сектантствѣ.  Сер- 
гіевъ  Посадъ.  908  г.  2  р.  25  к. 

8988.  П.  Краинскій.  Порча,  кликуши  и  бѣс- 
новатые,  какъ  явленія  русской  народной  жизни. 
Новгородъ.  900  г.  1  р.  50  к. 

8988а.  Круксь.  Сппритуализмъ  и  наука. 
Опытпыя  нзслѣдованія  надъ  психологической 
силой.  Пер.  А.  Аксакова.  Спб.  71  г.  1  р.  25  к. 

89886.  Лафаргь,  П.  Происхожденіе  рсли- 
гіозныхъ  вѣрованій.  Пер.  Б.  Мироновой.  Изд. 
«Набатъ».  906  г.  8  к.  (Конф.). 

8989.  Лебонь.  Современная  магія  и  наука. 
Пер.  съ  франц.  Н.  Ильина.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.». 
Съ  рис  Спб.  910  г. 

8990.  Ленки,  В.  Г.  Исторія  вознпквовенія  и 
вліяиія  раціоналнзма  въ  Европѣ.  Т.І.  Спб.  71  г. 
(П  т.  72  г.  уничтож.  цензурой  и  не  выходплъ 
въ  продажу). 

8991.  П.  Леманнь,  д-ръ.  Иллюстрированная 
псторія  суевѣріи  и  волшебства  отъ  древности  до 
пашихъ  дней.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  В.  Линда. 
Изд.  «Кнпжн.  Дѣло».  М.  901  г.  4  р. 

8991  аа.  Лодыженскій,  М.  Сверхсозпапіс  и 
пути  къ  его  достиженію.  Спб.  911  г.  2  р. 

8991а.  П.  Максимовъ,  С.  Нечистая,  невѣдо- 
мая  и  крестная  сила.  Изд.  «Этнограф,  бюро» 
кн.  Тенишева.  Спб.  903  г.  Также  въ  №  4471. 

8991  аб.  Матеріалы  для  сужденія  о  спири- 
тизмѣ.  Съ  20  черт,  и  рис.  Изд.  Д.  Мепделѣ- 
ева.  Спб.  76  г.  4  р. 

89916.  Матушевскій,  И.  Дьяволъ  въ  поэзіи. 
См.   №  2022. 

8992.  Новомбергскій,  Н.  Колдовство  въ  Мо- 
сковской Руси  ХѴП  стол.  Спб.  906  г.  1  р. 

8993.  I.  О  суевЬріяхь.  Изд.  А.  Калмыковой. 
2  к. 

8993а.  Подморь,  Ф.  Спиритизмъ.  Историч. 
и  крнтич.  изслѣд.  2  т.  Спб.  05  г.  4  р. 

8994.  Пайс,  Л.  О  вѣрованіи.  Популярно-фп- 
лософскій  очеркъ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
97  г.  50  к. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


8994а.     Рейсбрукъ    Удивительный.  ОдЬяніѳ 

духовнаго  брака.  Съ  пред.  М.  Метсрлипка. 
Пер.  Сизова.  Кн-во  «Мусагетъ».  М.  910  г.  2  р. 

89946.  Рише,  Ш.  Сомпамбулнзмъ,  демониэмъ 
и  яды  интеллекта.  Пер.  съ  франц.  Спб.  1885  г. 

1  р.  50  к. 

8995.  I.  Рубанинь,  Н.  Среди  тайпъ  и  чу- 
дічъ.  См.  №  9021. 

8995аа.  Сведенборгь.  См.  №  5999а. 

8995аб.  Свьтловъ,  П.  Пророческіе  или  вѣ- 
щіе  сны.  Кіевъ.  92  г.  2  р. 

8995а.  Соколовь,  П.  Вѣра.  Психологич. 
этюдъ.  М.  902  г.  00  к. 

89956.  Суоми  Вивакананда.  Фплософія  Іога. 
Лекцін,  чит.  .  въ  Ныо-Іоркѣ  о  раджа-іогѣ  или 
подчиненіи  внутренней  природы.  Пер.  съ 
англ.  Л.  Попова.  Изд.   2-е.   Сосница.  911  г. 

2  р.  50  к. 

8996.  II.  Сперансній,  Н.  Вѣдьмы  и  вѣдовство. 
Изд.  «Научн.  Слова».  М.  906  г.  1  р.  40  к. 

8997.  I.  Тяжкіе  грьхи  темныхь  людей.  Изд. 
«Общ.  Польза».  2  к. 

8997аб.  Уоллесъ.  Защита  новѣйшаго  спири- 
туализма. X.  89  г.  75  к. 

8997аа.  Финдель,  I.  ІІсторія  франкъ-масюн- 
ства  отъ  возпикновенія  его  до  настоящаго 
времени.  Пер.  подъ  ред.  В.  Ильина.  2  т. 
Спб.  72 — 74  гг.  Ц.  за  оба  тома  5  руб. 

8997а.  Фишерь,  В.  Исторія  дьявола.  Изд. 
«Вѣстн.  Зн.»  Спб.  25  к. 

2.  Релнгія  въ  ея  взаиі 

§  252.  9000.  П.  Бельше,  В.  Религія  нашего 
времени.  Пер.  С.  Чериковера.  Изд.  «Библ.  для 
всѣхъ».  М.  910  г.  10  к. 

9001.  П.  —  Дни  творепія.   См.   отд.  общ. 

естествознапія. 

9002.  П.  —  Новая  книга  бытія.  Научная 
Библія.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.»  Спб.  908  г.  35  к. 

9003.  Бредло,  Ч.  Атеизмъ.  (Естественная  ре- 
лигія).  Изд.  «Потокъ».  Спб.  907  г.  20  к. 

9003а.  —  Нищета  или  физическая,  половая 
и  естественная  религія.  Изд.  «Потокъ».  Спб. 
900  г.  25  к. 

9004.  Бутру,  Э.  Наука  и  реліггія.  См. 
№  9024—25. 

9005.  П.  Бюхнерь,  Л.  Богъ  и  паука.  Идея 
о  божествѣ  и  ея  значеніе  въ  настоящее  время. 
Пер.  съ  послѣдн.  исправл.  изд.  Ф.  Маркуса.  Изд. 
«Потокъ».  Спб.  907  г.  50  к.  (Конф.).' 

9007.  П.  —  Сила  и  матерія.  Пер.  Н.  Полп- 
лова. Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

9008.  П.  —  То  же.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб. 
900  г.  1  р.  50  к. 

9009.  Васмань,  Э.  Пеодарвинизмъ  и  христиан- 
ство. Спб.  907  г.  30  к. 

9010.  Генкель,  Э.  Богъ  въ  прпродѣ.  Пер. 
съ  нѣм.  Г.  Сонипа.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.».  Спб. 
906  г.  35  к.  (извлеч.  изъ  №  90106). 

9010а.  —  Естественная  псторія  мірозданія. 
См.  въ  отд.  общаго  естествознапія. 

90106.  —  Міровыя  загадки.  См.  отд.  есте- 
ствознанія.  ' 

901  Ов.  —  Чудеса  жизни.  Пер.  со  2-го  нѣм. 
изд.  Н.  А.  Алексеева.  Спб.  908  г. 


899766.  Фламмаріонъ,  К.  «Неизпѣсгное>.  Яв- 
лепія  въ  области  психизма:  ясновидѣніе,  впу- 
іиеніе,  телсшатія,  явленіе  призраковъ,  предчув- 
ствія,  вѣщіе  сны.  Спб.  1902  г.  1  р. 

89976.  Фрейль,  3.  ІІсихологпческіе  этюды. 
Павязчивыя  дѣйствія  и  религіозные  обряды. 
Подъ  ред.  П.  Вырубова.  Изд.  2-е.  М.  912  г. 
35  к. 

8998.  I.  Хельчицній,  П.  «Сѣть  вѣры».  Пер. 
съ  чешскаго  Анненкова.  Изд.  «Посреди.». 
М.  907  г.  40  к. 

8998а.  Чаттерджи.  Сокровенная  религіозная 
философія  Индіи.  Лекціи,  чит.  въ  Брюсселѣ. 
Пер.  съ  фр.  Калуга.  906  г.  70  к. 

8999.  П.  Шарко,  д-ръ.  Исцѣляющая  вѣра. 
Пер.  съ  фрапц.  Изд.  «Книжн.  Д.».  99  г.  15  к. 

8999а.  Шопенгауэръ,  А.  О  духовидѣніи. 
Нер.  Р.  Кресинъ.  X.  90  г.  60  к. 

8999аа.  Штарнъ,  Г.  Кровь  въ  вѣровапіяхъ 
и  суевѣріяхъ  человѣчества.  Пер.  подъ  ред. 
проф.  II.  Андреева.  Спб.  911  г.  1  р. 

8999аб.  Шустеръ,  Г.  Тайныя  общества,  сою- 
зы и  ордена.  Пер.  съ  нѣм.  О.  Волькенштейнъ, 
подъ  ред.  проф.  А.  Погодина.  Изд.  О.  Попо- 
вой. 2  т.  Спб.  905  г.  3  р. 

89996.  Ѳома  Кемпійсній.  О  подражаніи  Хри- 
сту. Пер.  И.  Мещанинова.  Снб.  1  р. 

8999в.  —  То  асе.  Пер.  К.  Победоносцева, 
4-е  изд.  Спб.  90  г.  60  к. 

одѣйствіи  съ  наукой  *). 

/ 

9010г.  —  Моніпмъ,  какъ  связь  между  релп 
гіей  и  наукой.  Изд.  «Мысль».  Спб.  907  г. 
30  к. 

901  Оаб.  —  Борьба  за  идею  развитія.  Пер. 
Брауна.  М.  907  г.  60  к. 

901  Оаа.  —  Борьба  за  свободу  мысли.  Изд. 
«Вѣстн.  Зн.».  Спб.   907  г. 

9011.  Грантъ-Алленъ,  проф.  Эволюція  идеи 
божества.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  1  р.  40  к. 

9011а.  Гюйо.  Иррелигіозность  будущаго.  См. 
№  9027—8. 

9012.  Додель.  Моисей  илп  Дарвппъ.  Из  т. 
Мягкова.  Спб.  906  г.  25  к. 

9012а.  —  То  же.  Изд.  Трибуна.  Спб.  25  к. 

9013.  П.  Дрэперь,  Д.  Исторія  отношений  ме- 
жду ре.тпгіей  (католицизмомъ)  и  наукой.  Пер. 
А.  Пыпипа.  Спб.  76  г.  2  р. 

9014.  П.  ■ —  Нсторія  умственнаго  развптія 
Европы.  См.  №  8344. 

9014а.  Каутсній,  К.  Пропсхожденіе  перво- 
бытной библейской  исторіи.  Изд.  «Практикъ». 
Пер.  С.  Роттеръ.  Спб.  906  г.  6  к.  (Конф.). 

9015.  Ланге,  А.  Исторія  матеріализма  и 
критика  его  значенія  въ  настоящее  время. 
Перев.  Н.  Страхова.  Изд.  2-е.  Спб.  1899  г. 

9015а.  Лаппарань,  А.  Наука  п  апологетіп;а. 
Пер.  Н.  Цвѣтковой.  Съ  предпсл.  п  подъ  ред. 
С.  Глаголева.  Изд.  «Нов.  Слово».  Сергіевъ  По- 
садъ.  911  г.  1  р. 

9016.  Лафаргь,  П.  Пропсхожденіе  религіоз- 
ныхъ  вѣрованій.  Изд.  «Набагъ».  Одесса.  10  к. 


*)  Изслѣдованія  о  происхожденіи  религіозн.  вѣрованій  см.  на  стр.  18  и  въ  §  167  этого  тома. 
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9016а.  —  Мпѳъ  о  непорочнхшъ  зачатіи. 
Изд.  М.  Малыхъ.  Опб.  2  к.  (Конф.). 

90166.  —  Мпѳъ  объ  Адамѣ  и  Евъ.  Опб. 
906  г.  7  к.  (Конф.). 

9017.  Лекки,  В.  Псторія  раціоналпзма  въ 
Европѣ.  См.  №  8990. 

9018.  П.  Мальверь,  А.  Наука  и  религія.  Изд. 
«Вѣстн.  Знан.».  Спб.  907  г.  75  к. 

9018а.  Морозовъ,  Н.  См.  №  8646.  (См. 
также  №  8524а). 

9019.  Мюллеръ,  М.  Религія,  какъ  предмете 
сравнительнаго  пзученія.  Харьмовъ.  87  г.  75  к. 

9020.  —  Сравнительная  мпѳологія.  М.  63  г. 
(См.  тоже  въ  «Лѣтописяхъ  русской  литературы>. 
Изд.  И.  Тихонравова.  Т.  V). 


9020а.  Паульсень,  Ф.  Канта  и  протестант- 
ство. Пер.  съ  нѣм.  Спб.  1907  г. 

9021.  I.  Рубакинь,  Н.  Среди  тайнъ  и  чудесъ. 
Съ  рис.  Изд.  Е.  Трауцкой.  Опб.  909  г.  75  к. 

9022.  Спенсеръ,  Г.  Основныя  начала.  Ч.  I. 
См.  №  9042. 

9022а.  Табрумъ,  А.  Релнгіозныя  вѣроваиія 
современныхъ  ученыхъ.  Пер.  съ  англ.,  подъ 
ред.  В.  Кожевникова  и  П.  Соловьева.  М. 
912  г.   1  р. 

9022аа.  Форь,  С.  Преступленія  Бога.  Пер. 
съ  франц.  В.  Э.  Изд.  «Солидарность».  М. 
906  г.  15  к.  (Конф.). 

90226.  Чичеринь,  Б.  Наука  и  редигія.  М. 
79  г.  4  р. 


3.  Философія  релнгіи. 


§  253.  9022в.  Бакунинь,  М.  См.  №  4198. 

9023.  Булгаковь,  С.  Релнтія  человѣкобоже- 
ства  у  Л.  Фейербаха.  М.  906  г.  30  к.  1 

9024.  Бутру,  Э.  Наука  и  религія  въ  современ- 
ной философіи.  Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  Н. 
Соловьева.  Изд.  «Творч.  М.».  М.  910  г.  2  р. 

9025.  —  То  же.  Пер.  В.  Базарова.  Изд. 
«Шиповникъ».  Спб.  910  г.  2  р.  25  к. 

9026.  Геффдингь,  Г.  Философія  релитіи.  Пер. 
■съ  нѣм.  В.  Базарова  и  И.  Степанова.  Изд.  2-е, 
«Общ.  Польза».  Спб.  911  г.  1  р.  75  к. 

9026а.  Голубинскій,  Ѳ.  Лекціи  филооофіи, 
4  вып.  М.  1870—80. 

9027.  Гюйо,  М.  Безвѣріе  будущаго.  Соціоло- 
гичесвоіе  пзслѣд.  Съ  біотраф.  замѣткой  о  Гюйо 
А.  Фуллье  и  съ  предисл.  проф.  Д.  Овсяпико- 
Кулнковскаго.  Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  Я.  Са- 
кера.  Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  908  г.  2  р.  50  к. 

9028.  —  .То  лее.  Подъ  назв.  «Иррелигіозность 
будущаго».  Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  В.  Фриче. 
М.  909  г.  2  р.  40  к. 

9029.  Джемсь,  В.  Многообразіе  религіознаго  ■ 
опыта.  См.  №  8982. 

9030.  —  Зависимость  вѣры  отъ  воли  и  др- 
опыты  популярной  философіи.  Пер.  съ  англ. 
С.  Цереталли.  Изд.  М.  Пирооквова.  Спб.  904  г. 
1  р.  75  к. 

(Зависимость  вѣры  отъ  воли.  Стоить  ли  жить?  Чув- 
ство раціональности.  Рефлекторные  акты  н  теизмъ. 
Детерминизмъ  и  связанная  еъ  нммъ  дилемма.  Фило- 
софъ-моралистъ  и  моральная  жизнь.  Труды  общества 
для  и  сихическихъ  изысканій). 

9030а.  Друммондь,  Г.  Естественный  законъ 
въ  духовномъ  мірѣ.  Пер.  съ  англ.  С.  Долгова. 
Съ  прилож.  рѣчей  Друммонда:  «Какъ  преобра- 
зить нашу  жизнь»,  «Миръ  съ  вами».  Изд.  И. 
Сытина.  М.  98  г.  2  р. 

90306.  —  Самое  великое  въ  мірѣ.  Рѣчь. 
Пер.  съ  англ.  С.  Долгова.  Изд.  И.  Сытина.  М. 
900  г.  25  к. 

9031.  ПІ.  Зиммель,  Г-  Религія.  Соціально-пси- 
хологич.  этюдъ.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Бердоносова  и 
О.  Лямбекъ.  Подъ  ред.  Котляревскаго-  Пзд. 
М.  и  С.  Сабашниковыхъ.  М.  909  г.  40  к. 

9032.  Канть,  Э.  Религія  въ  предѣлахъ  только 
разума.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  В.  Яковенко.  Спб. 
907  г.  1  р.  50  к. 

9033.  Лафаргъ,  П.  Вѣра  въ  Бога.  Изд.  Мяг- 
кова. М.  8  к. 

9034.  Мейерь,  А.  Культура  и  релитія.  Изд. 
«Прометей».  Спб.  909  г.  50  к- 


9035.  Ш.  Минскій,  Н.  Религія  будущаго.  (Фи- 
лософскіе  разговоры).  Изд.  М.  Пирожкова. 
Спб.  905  г.  2  р. 

9035а.  Ницше,  Ф.  Антихрпстіанинъ.  Опыте 
критики  христианства.  Пер.  В.  Флеровой,  подъ 
ред.  А.  Ефименко.  Изд.  М.  Пирожкова.  М. 
907  г.  (Конф.). 

9035аа.  —  Антихриста.  Пер.  Н.  Полилова. 
Изд.  «Прометей».  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

90356.  Паркерь,  Т.  О  вопросахъ  религіи.  Съ 
біографіей  автора.  Пер.  съ  англ.,  подъ  ред. 
В.  Черткова.  901  г. 

9036.  Паскаль,  Б.  Мысли  о  религін.  Пер. 
Парвова.  Изд.  2-ое,  И.  Сытина.  М.  99  г. 
1  р.  50  к. 

9037.  Пфлейдерерь,  О.  О  религіи  и  религіяхъ. 
См.  №  8424. 

9038.  Роговинь,  С.  Деизмъ  и  Давидъ  Юмъ. 
(Аналнзъ  «Діалоговъ  о  естественной  религіи»). 
М.  908  г.  75  к. 

9039.  Сабатье,  Ар.  Безсмертіе  съ  точки  зрѣ- 
нія  эволюціоннаго  натурализма.  Лекціи.  Пер.  В. 
Обрепмова.  Изд.  2-е,  Ф.  Павленкова.  Спб.  50  к. 

9040.  ■ —  Жизнь  и  смерть.  Публ.  лекціи.  Изд. 
Ф.  Павленкова  .Спб.  75  к. 

9041.  Ш.  Соловьев*.,  Вл.  См.  №  470С.  (Ду- 
ховный основы  жизни  н  др.). 

9042.  Спенсеръ,  Г.  Основныя  начала.  Пер. 
съ  англ.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  97  г.  2  р. 
(Ч.  I.  «Непознаваемое»). 

9043.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  Н.  Рубакпна. 
(Собр.  соч.  Г.  Спенсера,  см.  въ  отдѣлѣ  филосо- 
фа)- 

9043а.  Спиноза,  Б.  Богословско-политическга 
трактатъ.  Пер.  съ  латин.  М.  Лопаткина.  Ка- 
зань. 907  г.  3  р.  50  к. 

9044.  П.  Толстой,  Л.  Ч.  Мысли  о  религіи. 
См.   №  4749. 

9045.  III.  Трубецкой,  С.  См.  №  4862. 

9046.  Фейербахь.  См.  №  8578. 

9047.  Чичеринь,  Б.  См.  №  90226. 

9047а.  Шлейермахеръ,  Ф.  Рѣчи  о  религіи. 
Къ  образованнымъ  людямъ,  ее  презирающимъ. 
Моиологи.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Франка;  съ  2  портр. 
и  вступит,  статьей  переводчика.  К-во  «Рус- 
ская Мысль».  М.  911  г.  2  р.  50  к. 

9048.  Шопенгауэрь,  Арт.  О  религіи.  Діалогъ. 
Пер.  П.  Пороховщикова.  Спб.  908  г.  40  к. 
(Еще  см.  его  собр.  соч.  въ  отд.  философіи). 
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9049.  Штраусь,  Д.  Старая  и  новая  вѣра. 
Съ  біограф.  автора.  Пер.  съ  нѣм.  Ф.  Капелюша. 
Изд.  «Мысль».  Спб.  906  г.  1  р. 

9050.  Эйкенъ,  Р.  Основпыя  проблемы  соврем, 
философіи  религіи.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред. 
прив.-дод.  С.  Поварнина.  Изд.  О.  Богдановой. 
Спб.  909  г.  75  к. 

9051.  Ш.  Юмь,  Давидь-  Естественная  исто- 


рія   релитіи.   Діалогя   а   естественной  релкгіп. 

0  безсмертіи  души.  О  самоубійствѣ.  Пер.  съ 
англ.  С.  Церетелли.  Юрьевъ.  309  т.  1  р.  50  к. 

9052.  —  То  же.  Съ  прилож.  статей:  «О  без- 
смертін  души»  и  «О  самоубійствѣ».  Пер. 
съ  англ.  С-  Роговина.  Изд.  Кѵшнсрева.  М.  908  г. 

1  р.  50  к. 


Строй  семейный  и  его  исторія. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Въ§§  254 — 67  мы  дасмъ  краткій  списокъ 
книгъ,  посвященныхъ  семейному  строю  и  его  эволюиіи,  начиная  съ  антропологической  и 
физической  основы  его,  т. -е.  съ  анатомо-физіологическихъ  различій  двухъ  половъ,  и  кончая 
сложнымъ  женскимъ  вопросомъ,  который  есть  не  что  иное,  какъ  одна  изъ  составныхъ 
частей  вопроса  соиіальнаго.  Въ  §  254  указываются  книги,  трактующія  о  физической  основѣ 
семьи  и  брака,  книги,  изучающія  антропологію,  сравнительныя  анатомію,  физіологію  и  пси- 
хологію  двухъ  половъ  и  физіологическія  отношенія  этихъ  послѣднихъ  (половой  вопросъ); 
въ  §  255  —  книги  по  исгоріи  семьи,  начиная  съ  ея  зарожденія  въ  царствѣ  живот- 
ныхъ  и  кончая  семьей  современной;  въ  §  256 — книги  объ  этой  послѣдней;  въ  §  257 — объ  ея 
дальнѣйшей  эволюціи  въ  будуіцемъ,  о  той  коренной  реформѣ  брака,  какъ  института  юриди- 
ческаго,  которая  уже  назрѣваетъ  въ  нѣдрахъ  современнаго  общества;  наконецъ,  въ  §§  258 — 
64 — книги  о  женскомъ  вопросѣ,  его  сущности  и  основахъ  (§  258).  его  исторіи  въ  Россіи 
(§  259)  и  въ  другихъ  странахъ  (§  260),  его  современномъ  положеніи.  Въ  §  262  указаны 
книги,  дающія  матеріалъ  для  рѣшенія  вопроса,  многимъ  кажущагося  спорнымъ  и  до  сихъ 
иоръ, — о  способностяхъ  женщинъ  на  одинаковыя  съ  мужчинами  образованіе  и  интел- 
лектуальную и  общественную  работу;  въ  §  263 — книги  объ  юридическомъ  и  иолитическомъ 
равноправіи  женщины,  въ  §  264 — объ  ея  экономической  зависимости  и  борьбѣ  съ  этой  по- 
слѣдней,  въ  §  265  —  о  проституціи,  представляющей  изъ  себя  печальное  и  неизбѣжное 
слѣдствіе  современнаго  соціальнаго  строя,  въ  связи  съ  вопросомъ  о  преступности  женщинъ. 

Врядъ  ли  нужно  доказывать,  сколь  громадный  и  животрепещущій  интересъ  пред- 
ставляютъ  всѣ  вышеозначенные  вопросы  для  пониманія  самой'  сущности  не  только 
ссмейнаго,  но  и  вообще  всего  соціальнаго  строя,  начиная  отъ  біологическаго  фунда- 
мента семьи  и  кончая  высшими  проявлсніями  соціальной  солидарности.  „Нѣтъ  ничего 
болѣе  важнаго  для  пониманія  культурной  жизни  народа,  какъ  знаніе  формъ  его 
поювой  жизни,  этого  базиса  общественнаго  развитія, — говоритъ,  согласно  съ  Бебслемъ, 
д-ръ  I.  Миллеръ  (№  9063).  Половыми  функціями  обусловлено  самое  существоваиіе 
человѣчества;  формы,  въ  который  укладывается  ихъ  отправленіе.  релтпіозныя,  соаіальныя  и  пра- 
вовыя  нормы,  рсгламснтація,  обузданіе  или  свобода  полового  влеченія  въ  бракѣ  и  внѣ 
брака, — все  это  оказывастъ  громадное  вліяніе  на  общественную,  религіозно-нравственную  и 
государственно  -  правовую  жизнь,  косвенно  же — на  поэзію  и  искусство".  .Семья  съ  ея 
измѣнчивыми— хорошими  и  дурными— условіями, — говоритъ  Элленъ  Кей, — является  самымъ 
первымъ  и  самымъ  лучшимь  средствомъ  для  органическаго  развитія  чувства  солидарности  со 
всѣмъ  цѣлымъ.  Сама  жизнь  вызываетъ  въ  семьѣ  тѣсную  связь  между  отдѣльными  ея  чле- 
нами, сочувствіе  къ  судьбѣ  другихъ,  соприкосновеніе  съ  реализмомъ  жизни,  съ  серьезностью 
работы, — все  въ  такой  степени,  какъ  этого  не  можетъ  сдѣлать  какое-либо  учрежденіе". 
Вопросъ  о  семейномъ  строѣ  и  его  организапіи  есть  прежде  всего  вопросъ  о  положеніи 
женщины  сравнительно  съ  положеніемъ  мужчины  не  только  въ  семьѣ,  но  и  въ  обществѣ, 
отъ  устройства  котораго,  въ.  свою  очередь,  зависятъ  судьбы  семьи.  Поэтому  изученіе  семей- 
наго  строя  тѣснѣйшпмъ  образомъ  связано  съ  изученіемъ  женскаго  вопроса,  который,  какъ 
уже  давно  было  сказано,  „совпадаетъ  съ  вопросомъ,  какой  видъ  и  организацію  должно  при- 
нять человѣческое  общество,  чтобы  угнстеніе,  эксплоатація,  нужда  и  нищета  замѣнились 
физическимъ  и  соціальнымъ  здоровьемъ  отдѣльныхъ  личностей  и  всего  общества*  (№  9094). 
Введеніемъ  въ  пониманіе  самыхъ  основъ  ссмейнаго  строя  можетъ  служить  пользующаяся 
громаднымъ  успѣхомъ  книга  Бебеля  (№  9109),  развертывающая  въ  очень  популярной  и 
живой  формѣ  общую  картину  семейнаго  строя,  въ  связи  съ  его  исторіей  и  дальнѣйшей 
эволюціей.  (Женщина  въ  прошломъ.  Женщина  въ  настоящемъ.  Женщина,  какъ  половое 
существо.  Бракъ.  Затрудненія  и  преграды  къ  браку.  Заработки  и  правовое  положеніе  жен- 
щины. Государство  и  общество.  Соціализація  общества.  Женщина  въ  будущемъ.  Между- 
народность). Книга  очень  богата  фактами  и  написана  очень  популярно  и  увлекательно  и 
трактуетъ  вопросъ  во  всей  его  широтѣ  и  глубинѣ.  Къ  общимъ  же  обзорамъ  относится 
нѣсколько  устарѣвшій,  тоже  популярно  написанный  компилятивный  трудъ  С.  [Пашкова 
(№  9157),  также  знакомящій  съ  эволюціей  семейнаго  строя,  начиная  съ  доисторическихъ  и 
до  новыхъ  временъ  (изложеніе  доведено  до  70-хъ  гг.  XIX  в.).  Авторъ — горячій  сторонннкъ 
женской  самостоятельности  и  равноправія,  которыя  и  находятъ  у  него  обстоятельную  защиту. 
Книга  Летурно  (№  6529  -30),  стоящая  на  той  же  точкѣ  зрѣнія,  представляетъ  изъ  себя  собраніе 
фактовъ,  классифицированныхъ  безъ  особой  критики.  Его  „Еѵоіиііоп  сіе  1а  іатіііе"  не  пер. 
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Еще  см.  Плосса  (№  9065,  т.  2,  главы  66—69)  и  Фореля  (№  9070),  затѣмъ  Липгартъ  (№  6612а), 
Энгельсъ  (№  6622,  о  немъ  на  стр.  16—17,  т.  I),  Ковалевскій  (№№  6600,  6602),  Фуксъ 
(9087аа).  Этими  книгами  и  исчерпывается  русская  литература  обшихъ  обзоровъ  семейнаго 
строя.  Гораздо  богаче  литература  монографій. 

I.  Изъ  книгъ  о  физической  основѣ  семьи  укажемъ  прежде  всего  книги,  посвященныя 
общебіологической  сторонѣ  вопроса.  Среди  нихъ  на  первомъ  мѣстѣ  долженъ  быть 
поставленъ  классическій  трудъ  Ч.  Дарвина  „Половой  подборъ"  (см.  о  ней  въ  отдѣлѣ 
біологіи);  далѣе  укажемъ  Вестермарка  (№  6592)  и  популярную  книжку  К.  Гюнтера  (№  9058а) 
{Образованіе  половъ.  Вторичные  половые  признаки.  Борьба  за  существованіе  у  разныхъ 
половъ.  Выборъ  самкой  и  т.  д.).  Выходя  изъ  взглядовъ  Дарвина  и  Уоллеса  (см.  отд.  біологіи), 
Гюнтеръ  строитъ  свою  общественную  теорію  полового  подбора,  объясняющую  появленіе 
наиболѣе  характерныхъ  признаковъ  самцовъ,  „половымъ  запугиваніемъ".  Съ  его  точки  зрѣнія, 
половые  признаки  развиваются  благодаря  самкамъ,  а  не  для  самокъ,  и  предназначены 
для  воздѣйствія  не  на  ихъ  половую  сферу,  а  на  психику  конкурирующихъ  самцовъ. 
Не  пер.  Оесісіез  ТТютзоп  „ТЬе  еѵоіиііоп  оі  зех"  1889.  См.  еще  №№  9069,  9064а  и  „Науку  о 
человѣкѣ"  Бушана  (въ  отд.  антропологіи).  Сравнительному  изученію  двухъ  половъ  (антропо- 
логическому, анатомо-физіологическому,  психологическому)  посвящена  и  небольшая  содержа- 
тельная, богатая  фактами  книга  Г.  Эллиса  (№  9074а),  представляющая  собою  введеніе  въ 
этотъ  отдѣлъ.  (Сравнительное  устройство  тѣла.  Умъ.  Чувство.  Движеніе.  Интеллектуальные 
и  артистическіе  импульсы.  Легкая  возбудимость  женщины.  Болѣзненныя  психическія  явленія 
и  т.  д.).  Роскошно  изданный  коллективный  трудъ  „Мужчина  и  женщина"  (№  9064а)  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  несомнѣнную  научную  цѣнность,  поскольку  посвященъ  антропологіи  и 
психологіи  обоихъ  половъ;  поскольку  же  онъ  говоритъ  о  семьѣ  и  ея  организаціи,  то  стоить  на 
крайне  узкой  нѣмецкой  буржуазной  точкѣ  зрѣнія.  Популярная  книга  Е.  Дрентельнъ  (№  9059) 
стремится  выяснить  основанія  полового  и  женскаго  вопросовъ  въ  ихъ  взаимной  связи 
путемъ  сравнительнаго  изученія  физическихъ  особенностей  мужчины  и  женщины;  2-я  часть 
книги  посвящена  сравнительной  психологіи  и  ея  значенію  въ  индивидуальной  и  обществен- 
ной жизни.  Мужчина  и  женщина  разсматриваются  „какъ  существа  равноцѣнныя,  но  не 
равныя,  которыхъ  „физическія  и  духовныя  стороны  расцвѣтаютъ  лишь  при  взаимномъ 
сближеніи".  Еще  см.  въ  отдѣлѣ  антропологіи  и  біологіи.  Изъ  книгъ,  посвященныхъ  изученію 
физической  стороны  женщины,  нельзя  не  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  капитальный  трудъ 
Плосса  (№  9065),  представляющій  изъ  себя  богатѣйшій  складъ  и  отчасти  научную  сводку 
фактовъ,  освѣщающихъ  положеніе  женщины  у  разныхъ  народовъ,  начиная  съ  дикихъ  и  съ 
древнѣйшихъ  и  до  нашихъ  временъ.  Авторъ  даетъ  подробное  описаніе  физическихъ  особен- 
ностей женщины  и  ея  функцій,  начиная  съ  дѣтства  вплоть  до  смерти,  и  послѣдовательно 
разсматриваетъ  различное  отношеніе  къ  ней.  Изданіе  Щепанскаго  (№  9065а),  лучше,  чѣмъ 
изд.  Іогансона  (№  9065).  Книга  Швейгеръ  Лерхенфельдъ  „Женщина"  (№  9168),  роскошно 
изданная,  представляетъ  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  популярную,  но  далеко  не  научную, 
компиляцію  этнографическаго  характера.  Проф.  Винкель  (№  9057а)  изучаетъ  общую  пато- 
логію  женскаго  организма,  общія  причины  женскихъ  болѣзней,  въ  томъ  числѣ  нервныхъ^  и 
вообще  физическую  и  психическую  организаціи  женщины,  въ  связи  съ  ея  положеніемъ  въ 
обществѣ  и  семьѣ.  Физической  сторонѣ  посвящены  еще  №№  9059а,  9062ж,  9059е,  9065гд, 
9062а,  9059,  9065д  (строго-научное  изслѣдованіе,  главнымъ  образомъ  дѣтей,  съ  описаніями  ме- 
тодовъ),  №№  9092а,  9093а.  (Еще  см.  въ  §  294  въ  отд.  педагогики).  Извѣстный  трудъ  Стокгэмъ 
„Токологія",  наука  о  дѣторожденіи  (№  9068),  которую  Л.  Толстой  называетъ  „одной  изъ  рѣдкихъ 
книгъ,  говорящей  о  томъ,  о  чемъ  никто  не  говоритъ  и  что  всѣмъ  важно  и  нужно",  трактуетъо 
физической  сторонѣ  материнства,  о  болѣзняхъ  дѣтей  и  женщинъ.  (Не  пер.  Ооигтопі  „Рпукік 
УегЫеЪе").  О  психической  сторонѣ  женщины  на  первомъ  планѣ  должно  быть 
поставлено  солидное  изслѣдованіе  Гейманса  (№  90576),  который,  исходя  изъ  того,  что 
„психическія  различія  между  мужчинами  и  женщинами  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  должны 
быть  разсматриваемы,  какъ  различія  по  цѣнности,  а  только  какъ  различія  фактическія", — 
показываетъ,  что  оба  пола  обладаютъ  всѣми  духовными  свойствами,  присущими  людямъ,  но 
отдѣльными  изъ  этихъ  свойствъ — въ  разныхъ  степеняхъ.  Книга  Гейманса — лучшій,  наиболѣе 
объективный  и  научный  трудъ  по  данному  вопросу.  Книга  Каптерева  (№  91746)  предста- 
вляетъ изъ  себя  рядъ  интересныхъ  популярныхъ  лекцій.  Основное  положеніе  автора — 
„одинаковость  женщинъ  и  мужчинъ  по  основнымъ  психическимъ  элементамъ  и  процессамъ, 
и  различіе  въ  сочетаніи  этихъ  послѣднихъ,  обусловливаемое  анатомо-физіологическими  осо- 
бенностями ихъ".  Много  нашумѣвшая  книга  Вейнингера  (№  9055)  также  посвящена  психо- 
логіи  женщины  или,  точнѣе  говоря,  сравнительной  психологіи  половъ.  Основная  идея  книги, 
какъ  ее  формулируетъ  А.  Волынскій,  заключается  въ  томъ,  что  „въ  мірѣ  человѣка,  какъ  и 
въ  мірѣ  растеній  и  животныхъ,  не  существуетъ  индивидовъ  однополыхъ.  Каждое  живое 
существо  есть  промежуточное  явленіе  между  двумя  полярно-противоположными  началами,— 
мужскимъ  и  женскимъ  („М"  и  „Ж"),  сплетающимися  въ  разныхъ  пропорціяхъ  въ  особяхъ 
того  и  другого  пола.  Поэтому,  мужчина — не  вполнѣ  мужчина,  и  женщина — не  вполнѣ  жен- 
щина. На  этой  почвѣ  складывается  половая  жизнь  человѣчества  со  всѣмъ  разнообразіемъ 
въ  оттѣнкахъ  влеченій  и  страстей,  нормальнаго  и  ненормальнаго  типа.  Вейнингеръ  стремится 
доказать,  что  „М"  и  „Ж"  не  только  противоположныя,  но  и  неравноцѣнныя  начала.  „М" — 
это  полнота  человѣческой  духовности,  все  богатство  разума,  фантазіи  и  воли.  „М"  идетъ 
впереди  міровой  исторіи  и  ведетъ  ее  за  собой;  „М" — 'духъ,  „М"  животворитъ  Вселенную, 
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творитъ  и  пересоздаетъ  ее,  разбиваетъ  старый  и  куетъ  новыя  цѣнности.  Напротивъ,  „Ж" 
не  что  иное,  какъ  сексуальность  въ  самомъ  грубомъ  и  матеріалыюмъ  смыслѣ  слова:  это — то, 
что  не  имѣетъ  души  и  духа,  не  имѣемъ  никакой  личной  цѣнности,  живетъ  только  чужими 
цѣнностями,  можетъ  быть  интересно  лишь  постольку,  поскольку  представляетъ  собой  отра- 
женіе  творческой  фантазіи  мужчины".  Книга  Вейнингера — своего  рода  обвинительный  актъ 
противъ  женщинъ,  и  авторъ  восклицаетъ:  „Долой...  все  женское  движеніе,  которое  въ  столь 
многихъ  рождаетъ  противоестественное,  искусственное  и  въ  основѣ  своей  лживое  стремленіе". 
Критическій  разборъ  книги  Вейнингера  см.  въ  №№  9072а,  90656  и  ст.  II.  Мокіевскаго  въ 
„Рус.  Бог.",  1908,  №  12.  Извѣстный  неврологъ  Мебіусъ  (№  9176),  повторяя  во  многомъ 
женоненавистническія  мнѣнія  Шопенгауэра,  стремится  доказать  отчасти  фактами,  односторонне 
подобранными,  но  преимущественно  разсужденіями,  еще  болѣе  односторонними,  а  иногда 
полемическими  и  легковѣсными,  что  духовная  даровитость  женщины,  сравнительно  съ  муж- 
чиной, слаба.  Психологіи  женщины  посвящены  еще  прекрасные  очерки  Э.  Кей  (№  9060), 
затѣмъ  №№  9062д  (не  смѣшивать  съ  Цез.  Ломброзо),  9068,  9062вв,  9072,  9053,  9057а, 
9059,  9060.  Сюда  же  можно  отчасти  отнести  блестящую  книжку  Бокля  (№  9170),  которая 
даетъ  сравнительную  оцѣнку  умственнаго  склада  женщины  и  мужчины  и  приходить  къ  тому 
заключенію,  что  „женщины  дедуктивнѣе  мужчинъ"  и  „оказали  наукѣ  великую,  хотя  и  без- 
сознательную  услугу,  поощряя  и  поддерживая  въ  людяхъ  наклонность  къ  дедуктивному 
мышленію",  и  „если  бы  не  онѣ,  то  люди  науки  были  бы  слишком  ь  индуктивны,  и  успѣхи 
нашего  знанія  были  бы  замедлены.  О  психологіи  женщины  см.  еще  въ  отд.  психологіи. 
Довольно  богатую  литературу  о  женской  психологіи  можно  найти  также  въ  отдѣлѣ  исторіи 
литературы  и  литературной  критики  (см.  эти  отдѣлы),  каковы,  напр.,  книги  Левеса  (№  5756) 
и  Гервинуса  (№  5739),  Гейне  (5738а),  о  женскихъ  типахъ  Шекспира,  о  психологіи  русск. 
женщины  ст.  Писарева  (№  4559),  Овсянико-Куликовскаго  (№  5194)  и  ми.  др.  Не  пер. 
Ооііг  „2иг  Спагакіегіхіік  и.  Ыаіиг^евсЫспіе  сіег  Ргаиеп",  ЕНіз  „Оая  ОезсІесІіІБ^еіипІ", 
его  же  „ОезспІеспЫгіеЪ  ипс!  Зспат^егйЫ",  его  же  „Оіе  кгапкііаііе  ОезсЫеспІз-етрппсіип- 
§еп*'  (всѣ  пер.  съ  англ.),  Н.  Ьап§е  „Іпіеііесиіеііеп  Огеп/Ііпіеп  2\ѵІ5сЬеп  Мапп  ипсі  Ргаи", 
Зіттеі  „2иг  Ркуспоіо^іе  с!ег  Ргаиеп"  1890,  Н.  Тпотрзоп  . Ѵег^іеіспепсіе  Рзуспоіо^іе  аег 
Оезспіеспіег",  1905,  Оапѵіііе  „Рхуспоіо^іе  сіе  Гагпоиг*  1900. 

Переходя  теперь  къ  литературѣ  полового  вопроса,  но  отнюдь  не  ставя  своей 
задачей  исчерпать  эту  литературу,  нельзя  прежде  всего  не  отмѣтить,  что  при  всей  ея  много- 
численности она  крайне  бѣдна  дѣйствительно  цѣнными  и  дѣйствительно  научными  книгами, 
и  обзоръ  нашъ  приходится  начинать  съ  предупрежденія  противъ  макулатурно-порнографи- 
ческихъ  изданій,  въ  изобиліи  выпускаемыхъ  разными  промышленниками,  въ  родѣ  Аскархано- 
выхъ  и  К0,  отъ  которыхъ,  за  немногими,  особо  переименованными  исключениями,  намъ 
остается  только  предупредить  читателя.  Тѣмъ  не  менѣе,  и  въ  настоящее  время  можно  уже 
составить  большой  спиеокъ  книгъ  по  данному  вопросу,  которыя,  несомнѣнно,  заслуживаютъ 
вниманія  и  которыя  помогутъ  читателю  разобраться  возможно  объективно  во  всѣхъ  сторо- 
нахъ  его.  Превосходными  общими  обзорами  полового  вопроса  во  всей  его  запутанной 
сложности  могутъ  прежде  всего  служить  капитальные  труды  А.  Фореля  (№№  9069 — 71)  и 
И.  Блоха  (№  9053).  „У  человѣка, — говоритъ  А.  Форель, — какъ  у  всякаго  живого  существа, 
первенствующей  цѣлью  всякой  половой  функціи,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  половой  любви, 
является  продолженіе  рода.  Поэтому  она  должна  прежде  всего  разематриваться  естественно- 
научно, психо-физіологически  и  соціологически.  Человѣчество,  ради  своего  счастья,  должно 
желать,  чтобы  его  размноженіе  было  связано  съ  прогрессивнымъ  повышеніемъ  всѣхъ  его 
физическихъ  и  психическихъ  (духовныхъ)  свойствъ  какъ  въ  отношеніи  силы  и  тѣлеснаго 
здоровья,  такъ  и  въ  отношеніи  характера,  разеудка,  воли,  творческой  фантазіи,  оптимисти- 
ческой любви  къ  труду,  жизнерадостности  и  соніальнаго  чувства  солидарности.  Сообразно 
съ  этимъ,  всякая  попытка  рѣшенія  полового  вопроса  должна  быть  направлена  на  будущее  и 
на  счастье  нашего  потомства".  Авторъ,  внѣпартійный  соціалистъ  по  убѣжденіямъ,  очень 
широко  понимаетъ  свою  задачу  и  превосходно  выполняетъ  ее,  разематривая  половой  вопросъ 
какъ  съ  физической  и  психической  (нормальной  и  патологической)  стороны,  такъ  и  съ  точки 
зрѣнія  этнологіи,  политической  экономіи,  права,  морали,  политики,  педагогики  и  искусства, 
и  вообще  изучая  разныя  стороны  человѣческой  жизни  въ  связи  съ  половымъ  чувствомъ.  По 
мнѣнію  Фореля,  новѣйшими  источниками  ненормальности  половой  жизни  являются  „культъ 
золотого  тельца  и  алкоголь".  Изложеніе  очень  популярное  и  увлекательное.  Одннъ  изъ 
лучшихъ  переводовъ  сдѣланъ  подъ  ред.  В.  Поссе  (№  9070).  Обширный  трудъ  И.  Блоха 
(№  9053)  представляетъ  своего  рода  энциклопедію  половой  жизни.  Половую  проблему  авторъ 
разематриваетъ  не  только  съ  точки  зрѣнія  врача,  но  и  съ  точки  зрѣнія  антрополога  и  исто- 
рика культуры:  „Для  того,  чтобы  оцѣнить  значеніе  любви  для  индивидуальной  и  общественной 
жизни  и  культурнаго  развитія  человѣчества, — говоритъ  авторъ, — слѣдуетъ  сдѣлать  ее  объ- 
ектомъ  изученія  науки  о  человѣкѣ  вообще, — науки,  въ  которой  и  съ  которой  должны  соеди- 
ниться всѣ  остальныя  науки,  какъ,  напримѣръ,  общая  біологія,  антропологія  и  народовѣдѣніе, 
философія  и  психологія,  медицина,  исторія  литературы  и  въ  особенности  исторія  культуры 
въ  полномъ  ея  объемѣ.  Авторъ  стремится  объединить  всѣ  эти  точки  зрѣнія  въ  интересахъ 
всесторонняго  и  объективнаго  разсмотрѣнія  данныхъ  проблемъ,  причемъ  особенное  вниманіе 
удѣляетъ  такимъ  стремленіямъ  соціальнаго,  хозяйственнаго  и  расово-гигіеническаго  характера, 
какъ,  напр.,  общественная  борьба  съ  половыми  болѣзнями,  проституціей  и  т.  д.  Въ  основу 
своего  труда  авторъ  кладстъ  анализъ  элементарнаго  феномена  человѣческой  любви,  затѣмъ 
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изучаетъ  ея  вторичный  проявленія  (физическія  и  духовныя),  „пути  духа  въ  область  человѣ- 
ческой  любви,  въ  связи  съ  религіей,  съ  исторіей  одежды  и  т.  д.,  ярко  рисуетъ  эволюцію 
духовныхъ  сторонъ  любви,  ея  индувидуализаціи,  ея  романтическихъ  и  эстетическихъ  элемен- 
товъ;  далѣе  переходитъ  къ  соціальнымъ  формамъ  половой  жизни  (бракъ,  любовь  свободная, 
случайная,  внѣбрачная,  проституція).  Цѣлый  рядъ  главъ  посвященъ  патологической  сторонѣ 
физической  и  духовной  любви  (половыя  болѣзни,  половая  психопатія,  женоненавистничество, 
гомосексуализмъ  и  т.  д.);  въ  заключеніе  авторъ  говоритъ  о  половомъ  воздержаніи,  неомальтузі- 
анствѣ,  половой  гигіенѣ,  о  порнографіи  во  всѣхъ  ея  отраженіяхъ  въ  искусствѣ,  литературѣ, 
общественной  жизни  и,  наконецъ,  объ  отраженіяхъ  полового  вопроса  въ  беллетристикѣ  и 
научной  литературѣ.  Изложеніе  книги  вполнѣ  научное,  богатое  фактами  и  указаніями  на 
иностранную  литературу  вопроса.  Много  нашумѣвшая  когда-то  книга  неизвѣстнаго  автора 
(№  9064аа)  представляетъ  одну  изъ  раннихъ  ласточекъ  неомальтузіанства  на  русскомъ 
языкѣ.  Авторъ  убѣжденъ,  что  на  свѣтъ  родится  слишкомъ  много  людей,  что  ведетъ  къ  ни- 
щетѣ  и  бѣдности,  и  даетъ  въ  своей  книгѣ  совѣтъ:  „любите,  но  не  рождайте",  рекомендуя 
соразмѣрять  размноженіе  людей  съ  производительностью  почвы.  Точка  зрѣнія  автора — „от- 
крыто матеріалистическая  и  соціалистическая",  которую  онъ  откровенно  и  выясняетъ  (ч.  I. 
Физическая  религія,- — культъ  тѣла.  Ч.  II.  Половая  религія.  Ч.  III.  Естественная  религія. 
Ч.  IV.  Соціальная  наука).  Книга  представляетъ  изъ  себя  изложеніе  полового  вопроса  въ 
связи  съ  вопросомъ  соціальнымъ.  Изъ  другихъ  книгъ  по  половому  вопросу  заслуживаютъ 
еще  вниманія  книга  Ролледера  (№  9065в),  также  I.  Миллера  (№  9063,  строго  фактическое 
и  объективное  изслѣдованіе  половой  жизни  у  народовъ  первобытныхъ,  древнихъ  и  хри- 
стіанскихъ,  богатое  цитатами,  скудное  на  обобщенія).  Изъ  популярныхъ  книжекъ  укажемъ 
докладъ,  читанный  Геймомъ  передъ  студенческой  аудиторіей  (№  9058)  и  ратуюшій  за  по- 
ловое воздержаніе  юношества.  Отмѣтимъ  еще  хорошую  книжку  П.  Викторова  (№  90566), 
являющагося  также  сторонникомъ  полового  воздержанія  и  трактующаго  вопросъ  о  половой 
жизни  юношества  въ  связи  съ  общей  психоорганической  жизнью  человѣка.  Въ  этой  же 
книжкѣ  разсматривается  вопросъ  о  бракѣ,  какъ  естественномъ  установленіи  самой  природы, 
и  семьѣ,  какъ  основѣ  совершенствованія  человѣка  и  общества.  Въ  противоположность 
двумъ  только-что  упомянутымъ  авторамъ,  М.  Маркузе  (№  9062жж)  не  только  считаетъ  по- 
ловое возцержаніе  вреднымъ  для  здоровья,  но  видитъ  въ  немъ  одну  изъ  причпнъ 
преступности.  Въ  своихъ  выводахъ  авторъ  пытается  порой  опереться  на  изслѣдо- 
ванія  Фрейда.  См.  также  №№  9059,  9059ж,  9059аа,  9062з,  9059в,  90646,  9091а  (также 
книга  Кетчера,  №  9062в  —  біологическое  и  философское  освѣшеніе  основъ  полового 
вопроса).  О  сексуальномъ  чувствѣ,  его  біологическихъ  основахъ  и  его  пробужденіи 
см.  Молль  (№  9064),  Ролледеръ  (№  9065в),  Кетчеръ  (№  9062в,  —  увлекательно  написанный 
очеркъ  половой  психологіи  юношества),  Фрейдъ  (№  90716, — собр.  трехъ  статей:  „Половое 
извращеніе",  „Половая  жизнь  въ  дѣтствѣ",  „Измѣненія  въ  періодѣ  половой  зрѣлости", — въ 
освѣщеніи  новой  оригинальной  теоріи),  Л.  Левенфельдъ  (№  9062вв;, — даетъ  анализъ  теоріи 
Фрейда;  авторъ  стоитъ  на  той  же  точкѣ  зрѣнія  и  пытается  дать  общее  и  исчерпывающее 
опредѣленіе  такъ-называемой  „сексуальной  конституціи"  и  изслѣдуетъ  роль  сексуальнаго 
влеченія,  какъ  двигательной  силы  въ  духовной  жизни).  О  патологіи  полового  чувства 
см.  №№  9053  (въ  книгу  вошла  длинная  исповѣдь  мазохиста),  90566,  9055,  90596,  9059г, 
90626,  9062вв,  9069,  затѣмъ  книги  П.  И.  Ковалевскаго,  Тарновскаго,  Краффтъ-Эбннга  (см. 
въ  отд.  психіатріи).  О  соціальной  сторонѣ  полового  вопроса  см.  прежде  всего  №№  9109,  9053—4, 
90566,  9069—71,  9063,  9064аа,  9063а,  9057а,  9071а,  9062,  9064а  (узко-буржуазная  точка 
зрѣнія),  9062д,  9062з,  9077.  Не  пер.:  Каутскій  „Оег  Еіпііизв  сіег  ѴоІкзѵегтеЬгипа  аи{  сіеп 
РогІзспгШ  сіег  Оезеіізспай",  1880  (впослѣдствіи  Каутскій  отказался  отъ  неомальтузіанства). 
Объ  этической  сторонѣ  полового  вопроса  см.  т.  I,  стр.  390.  Не  пер.  Шуіт  „Ьа  тогаіе 
зехиеііе",  1907.  О  воспитаніи  полового  чувства  у  дѣтей  и  юношества,  кромѣ  тѣхъ,  которыя 
указаны  въ  §§  155  и  въ  отд.  педагогики,  §  294,  см.  М№  90566,  9058,  9065г,  9073,  <Ю58. 
Объ  онанизмѣ  и  его  лѣченіи  лучшая  книга  проф.  Ролледера  (№  9065вг),  еще  см.  №№  90596, 
9059г,  9069.  Не  пер.  „Зіисііез  іп  Іііе  Р5упЬо1о§іе  оі  5ех",  1906.  51о11  „Баз  ОеБсЫеспЫеЪеп 
іп  дет  Ѵб1кегр5успо1о§іе".  І.еір2,  1908  г.  СЬ.  Регё  „Ріпхіілсі  зехиеі,  еѵоіиііоп  еі  сПззокШоп", 
1899.  Б.  Вего.  „ОемгЫесМег",  1906.  Магго.  „Еа  риЬегіІё  сЬег  ГЬотте  еі  сЪег  1а  Іетте, 
ёіиалёе  сіап?  §е5  гаррогіз  аѵес  Гап1гороІо§іе,  1а  рзуспіаігіе,  1а  рёс!а§о§іе  еі  1а  50сіо1о§іе",  1902. 
Р.  МйІІег  „Зехиаі  Віо1о§іе.  Ѵег§1іспепс!  Еі\уіскекіп§-сте5сЫспШспе  5йісііеп  ііЬег  ааз  Ое$сЪ- 
ІеспгзІеЪеп  сіез  Мепхспеп  ипсі  сіег  Ъбпегсп  Тіеге",  1907. 

II.  Семья  и  ея  эволюція.  Общій  очеркъ  разнообразныхъ  ученій  о  происхожденіи  и 
эволюціи  семьи  даетъ  небольшая  и  дѣльная  книжка  Максимова  (№  66126),  которая  и  мо- 
жетъ  служить  краткимъ  введеніемъ  въ  пониманіе  даннаго  вопроса.  Еще  см.  „Семья", 
ст.  Р.  Р.  Минцлова  въ  „Энцикл.  Слов."  Брокгауза.  О  животномъ  происхожденіи  семьи  см.  Су- 
терландъ  (№  6653),  Эспинасъ  (№  66246),  Дарвинъ  (№  6510).  Вестермаркъ  (№  6592)  и  въ 
отд.  зоологіи.  Изъ  книгъ  по  эволюціи  семьи  уже  указаны  общіе  очерки  ея;  какъ,  напр., 
Шашкова  (№  9157),  Летурно  (№  9529),  Плосса  (№  9065),  Бебеля  (№  9109),  Фореля  (№  9070); 
изъ  книгъ,  посвященныхъ  главнымъ  образомъ  эволюціи  первобытныхъ  и  начальныхъ  формъ 
семьи,  укажемъ  также  упомянутыя  выше  книги  Энгельса  (№  6622),  Моргана  (№  6534),  Лип- 
перта  (№  6612а),  Вестермарка  (№  6592— 92а,— сокращ.  рус.  пер.),  Старке  ч(№  661Ь),  Шурца 
(№  6561),  Спенсера  (№  6550),  Зибера  (.V  6596),  Каутскаго  (№  6597—98),  Гроссе  (№  6594), 
Телона  (№  6620),   Тарда  (№  6619),  Харузина  (№  6621),   М.  Ковалевскаго   (№  6600,  6602), 
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Краулея  (№  6607).  Еще  №  6551  .Общій  очеркъ  литературы  о  происхожденіи  семьи  данъ 
на  стр.  15  и  16  этого  тома.  Всѣ  вышеперечисленные  авторы  во  многомъ  совершенно  несогласны 
между  собой,  и  до  сихъ  поръ  вопросъ  о  происхожденіи  и  первичной  формѣ  семейныхъ  отношеній 
— вопросъ  темный.  Тѣмъ  не  менѣе,  огромное  большинство  авторовъ  считаетъ  доказаннымъ, 
что  „современная  индивидуальная  семья,  союзъ  одного  мужчины  съ  одной  женщиной— явле- 
ніе  сравнительно  новое,  и  что  вмѣсто  нашей  индивидуальной  семьи,  съ  ея  системой  супру- 
жескихъ  и  родственныхъ  отношеній,  въ  началѣ  человѣческаго  общежитія  существовала 
материнская  или  матріархальная  семья,  не  признававшая  никакихъ  другихъ  свя- 
зей кромѣ  какъ  между  ребенкомъ,  его  матерью  и  ея  родственниками  по  женской  линіи*. 
(М.  М.  Ковалевскій,  №  6600). Знаменитые  труды  Бахофена  .Миііеггеспі"  (1861)  и  Макъ-Леннана 
„Зіисііез  іп  Апсіепі  Нізіогу,  сотргезіп?  а  Рергіпі  оі  ргітіііѵе  Магіа§е*  1876,  произведшихъ 
настоящій  переворотъ  во  взглядахъ  на  исторію  семьи  и  доказавшихъ  всю  несостоятельность 
старой  теоріи,  которая  утверждала,  что  первобытныя  семсйныя  отношенія  складывались  по 
типу  семьи  патріархальной,  до  сихъ  поръ  не  переведены.  Бахофенъ  въ  своемъ  „МиНеггесМ" 
(1861  г.)  развиваетъ,  какъ  извѣстно,  слѣдующую  теорію  (матріархата):  1)  люди  вначалѣ 
жили  въ  неограннченномъ  половомъ  общеніи  (гетеризмъ);  2)  вслѣдствіе  того,  что  такое  обще- 
ніе  исключаетъ  опредѣленное  происхожденіе  отъ  отца, — происхожденіе  могло  считаться  только 
по  женской  линіи  —  по  материнскому  праву,  и  это  существовало  первоначально  у  всѣхъ 
народовъ  древности;  3)  вслѣдствіе  этого  женщина  занимала  въ  первобытномъ  обществѣ  гла- 
венствующее положеніе  (гинекократія);  4)  переходъ  къ  единобрачію,  гдѣ  жена  принадлежала 
исключительно  одному  мужу,  заключаетъ  въ  себѣ  нарушеніе  исконной  религіозной  заповѣди 
(т.-е.,  на  дѣлѣ,  нарушеніе  исконнаго  притязанія  остальныхъ  мужчинъ  на  одну  и  ту  же  жен- 
щину),— нарушеніе,  донущеніе  котораго  должно  было  быть  искуплено  женою  посредствомъ 
временной  отдачи  себя.  Взгляды  Макъ-Леннана  сводятся  къ  слѣдующему:  „Такъ  какъ  экзо- 
гамія,  т.-е.  выборъ  женъ  внѣ  данной  племенной  группы,  и  многомужество  происходятъ  отъ 
одной  и  той  же  причины — отсутствія  равнаго  числа  лицъ  обоихъ  половъ, — мы  должны  счи- 
тать, что  у  всѣхъ  экзогамныхъ  расъ  было  первоначально  многомужество  и  что  первою 
системой  родства  у  экзогамныхъ  расъ  была  та,  которая  знаетъ  только  кровное  родство  съ 
материнской  стороны".  „М.  Леннанъ, — говоритъ  Ф.  Энгельсъ, — зналъ  только  три  формы  брака: 
многоженство,  многомужество  и  единобрачіе.  Но  у  первобытныхъ  народовъ  существовали 
и  существуютъ  другія  формы  брака,  и  прежде  всего  такая,  гдѣ  рядъ  мужчинъ  обладаетъ 
рядомъ  женъ", — этотъ  именно  фактъ  установили  и  объяснили  Леббокъ  (№  9081)  и  Л.  Мор- 
ганъ  (№  6534).  Особенное  значеніе  имѣютъ  для  пониманія  эволюціи  семьи  труды  Моргана, 
который  въ  своей  знаменитой  книгѣ  намѣчаетъ  слѣдующія  фазы:  семья  первобытная,  кровно- 
родственная, пуналуальная,  синдіасмическая  и  патріархальная,  моногамная.  Первоначальное 
родство,  по  Л.  Моргану,  въ  отличіе  отъ  современнаго,  было  не  индивидуальнымъ,  а  классо- 
выми Цѣлыя  категоріи  лицъ  попадали  въ  положеніе  братьевъ  и  сестеръ,  матерей  и  отцовъ, 
сыновей  и  дочерей,  не  будучи  ими  на  самомъ  дѣлѣ.  Члены  этихъ  группъ  не  могли  вступать 
въ  бракъ  между  собой,  но  ничто  не  мѣшало  имъ  заключать  союзы  за  предѣлами  своей 
группы"  (см.  предисловіе  М.  М.  Ковалевскаго  къ  книгѣ  Моргана,  №  6534).  Еще  см.  стр. 
15 — 16.  Къ  теоріи  матріархата  примыкаютъ  еще  Г.  Спенсеръ  (№  6550),  Энгельсъ,  книга  кото- 
раго (№  6022),  является  въ  значительной  степени  изложеніемъ  большого  изслѣдованія  Моргана 
(№  6534)  и  прослѣживаетъ  исторію  семьи  въ  связи  съ  эволюціей  государства  и  въ  зависи- 
мости отъ  исторіи  частной  собственности  и  матеріальныхъ  основъ  жизни  вообще.  Изъ  трехъ 
главныхъ  эпохъ,  на  которыя  Морганъ  дѣлитъ  исторію  семейнаго  быта, — дикое  состояніе,  вар- 
варство, цивилизація, — Энгельсъ,  слѣдуя  Моргану,  останавливается  почти  исключительно  на 
первыхъ  двухъ  (I.  Доисторическія  ступени  культуры;  II.  Семья;  III.  Родъ  Ирокезовъ;  ІУ. 
Греческій  родъ;  V.  Происхожденіе  Аѳинскаго  государства;  VI.  Родъ  и  государство  въ  Римѣ; 
VII.  Родъ  у  кельтовъ  и  германцсвъ;  VIII.  Образованіе  государства  германцевъ;  IX  Варварство 
и  цивилизація)  сюда  же  относятся  книги  Бебеля  (№  9109),  Тэйлора  (№  6553 — 55),  Тахтарева 
(№  6551),  Лафарга  (№  9080),  Липперта  (№  6612а),  который,  впрочемъ,  изображаетъ  эво- 
люцію  семьи  очень  упрощенно,  подраздѣляя  ее  лишь  на  двѣ  эпохи:  матріархата  и  патріархата. 
къ  достоинствамъ  книги  должно  быть  отнесено  обиліе  фактическаго  материала,  иллюстрирую- 
щаго  положенія  автора,  также  А  .Максимовъ  (№№  9083  и  66126),  М.  М.  Ковалевскій  (№№  9078, 
6601 — 6),  видящій  въ  исторіи  семьи  три  фазы:  матріархальную,  патріархальную  и  современную, 
типической  формой  которой  является  индивидуальная  семья,  характеризующаяся  преобладаніемъ 
власти  мужа  и  отца.  Въ  своихъ  популярных.ъ  лекціяхъ  (№  6600)  авторъ  говоритъ  о  такихъ 
пережиткахъ  древнихъ  семейныхъ  отношеній,  какъ  семейная  община,  и  излагаетъ  эволюцію 
семьи  въ  связи  съ  эволюціей  рода  и  собственности.  По  мнѣнію  М.  М.  Ковалевскаго,  пере- 
ходъ отъ  матріархальной  семьи  къ  патріархальной  произошелъ  главнымъ  образомъ  вслѣдствіе  1 
увеличенія  населенія,  которое  привело  къ  раздробленію  прежняго  рода.  Отцовская  власть  уста- 
навливается вмѣстѣ  съ  установленіемъ  частной  собственности,  которое,  въ  свою  очередь, 
стоитъ  въ  связи  съ  разложеніемъ  общины,  бывшей  результатомъ  выдѣленія  имущественныхъ 
классовъ.  На  иной  точкѣ  зрѣнія  стоятъ:  Старке  (№  9087),  одинъ  изъ  самыхъ  видныхъ  противни- 
ковъ  матріархальной  теоріи,  Т.  Мэнъ  (№  6613 — 15),  Вестермаркъ  (№  6592 — 92а),  Гроссе 
(№  6594),  Кроулсй  (№  6607),  не  соглашающіеся  съ  теоріей  матріархата.  О  Старке  и  Краулеѣ 
см.  на  стр.  16.  Гроссе  находитъ,  что  схема  Моргана  очень  плохо  обоснована  фактами: „Чѣмъ 
дальше  и  глубже  проникаетъ  глазъизслѣдователя  въдѣйствительную  жизнь  народовъ, — говоритъ 
онъ, — тѣмъ  недостаточнѣе  кажется  сухая,  прямолинейная  схема  Моргана  передъ  необходимымъ 
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множествомъ  пестро  переплетающихся,  разнообразныхъ  формъ.  Живое  развитіе  безконечно 
богаче  и  развитѣе  того,  что  констатировалъ  Морганъ".  О  Гроссе  см.  на  стр.  16.  Къ  против- 
никамъ  моргановской  теоріи  принадлежитъ  и  Каутскій  (Л»  6598),  полагающій,  что 
первичной  формой  отношеній  между  полами  у  человѣка  была  не  общность  женъ,  а  моно- 
гамія.  Еще  см.  №  9083.  Вестермлркъ  (№  6592)  стремится  доказать,  что  первобытный  чело- 
вѣкъ  жилъ  изолированными  парами,  что  бракъ,  т.-е.  постоянный  союзъ  мужчины  съ  одной 
или  нѣсколькими  женщинами,  или  союзъ  женщины  съ  однимъ  или  нѣсколькими  мужчинами 
былъ  исконной  формой  общественности,  и  что  семья,  а  не  родъ  или  племя,  была  основной 
общественной  единицей.  Для  доказательства  этого  положенія  авторъ  приводитъ  краткій  очеркъ 
существованія  брака  у  различныхъ  животныхъ,  въ  особенности  уптицъ  и  высшихъ  обезьянъ, 
и  затѣмъ  отъ  этихъ  послѣднихъ  находитъ  возможнымъ  прямо  перейти  къ  человѣку  нашего 
времени.  Существуютъ  разногласія  и  въ  основныхъ  точкахъ  зрѣнія  на  движущія  пружины 
смѣны  семейныхъ  формъ,  на  тѣ  факторы,  которые  обусловливаютъ  появленіе  и  исчезновеніе 
тѣхъ  или  иныхъ  семейныхъ  институтовъ.  Такъ,  Вестермаркъ  въ  основу  своего  объясненія 
происхожденія  и  развитія  брака  кладетъ  факторъ  біологическій  (подборъ,  борьба  за  суще- 
ствование, врожденныя  привычки  и  т.  д.).  Морганъ,  Гроссе,  Энгельсъ,  Каутскій,  Тахтаревъ, 
отчасти  Липпертъ  разсматриваютъ  бракъ  какъ  надстройку  надъ  экономическимъ  фунда- 
ментомъ  жизни,  какъ  порожденіе  и  отраженіе  производственныхъ  отношеній  и  ихъ  смѣны, 
а  переходъ  семьи  матріархальной  въ  патріархальную  объясняютъ  перемѣной,  происшедшей 
въ  этихъ  отношеніяхъ,  переходомъ  отъ  охотничьяго  промысла  къ  скотоводству  и  земледѣлію, 
поставившимъ  мужчину  и  мужской  трудъ  во  главѣ  хозяйства.  М.  М.  Ковалевскій  ищетъ 
объясненія  въ  „идейныхъ  причинахъ  наравнѣ  съ  причинами  матеріальнаго  характера"  (ростъ 
населенія)  (№  6551)  (см.  стр.  16).  Спенсеръ,  Леббокъ,  Тэйлоръ  и  другіе  представители 
антропологической  школы  разсматриваютъ  бракъ  и  семью,  подобно  всѣмъ  другимъ  явленіямъ 
человѣческой  культуры,  какъ  явленіе,  подверженное,  въ  свою  очередь,  всеобщему  закону 
біологической  эволюціи.  „При  обсужденіи  семейной  организаціи  того  или  иного  рода, — гово- 
рить Спенсеръ, — мы  должны  смотрѣть  прежде  всего  на  то,  въ  какой  степени  она  помогаетъ 
сохраненію  того  общественнаго  аггрегата,  въ  которомъ  она  существуетъ.  Человѣческій  родъ 
продолжаетъ  сохранять  свое  существование  въ  силу  выживанія  отдѣльныхъ  его  обществъ. 
И  такъ  какъ  выживаніе  расы,  такимъ  способомъ  достигаемое,  есть  самое  первое  и  самое 
главное  требованіе,  то  относительно  годными  домашними  отношеніями  мы  должны  считать 
тѣ,  который  наиболѣе  способствуютъ  выживанію  даннаго  общества"  (№  6550,  т.  Ш.  Ориги- 
нальную теорію  развитія  семьи,  ея  соціологическое  и  философское  освѣщеніе  см.  у  Н.  К. 
Михайловскаго  въ  ст.  „Борьба  за  индивидуальность*  (№  4514,  т.  1).  Михайловскій  разсма- 
триваетъ  эволюцію  семьи  съ  точки  зрѣнія  своей  доктрины  „борьбы  за  индивидуальность*  и 
приходить  къ  тому  выводу,  что  „индивидуальная  и  половая,  генетическая  дѣятельность  во 
всѣхъ  отношеніяхъ  находятся  во  взаимномъ  антагонизмѣ.  Чѣмъ  рѣзче  выражена  индивиду- 
альность, чѣмъ  индивидуумъ  крупнѣе,  сложнѣе  и  дѣятельнѣе,  тѣмъ  онъ  менѣе  плодовитъ... 
Антагонизмъ  индивидуальности  и  генезиса  есть  только  частное  выраженіе  общаго  антаго- 
низма двухъ  сосѣднихъ  ступеней  индивидуальности".  Не  пер.:  Е.  5спгоес!ег,  „Оаз  КесЫ  іп 
сіег  §езсЫеспШспеп  Огсіпип^  (1896).  Ьарои^е  „Ьез  зеіесііопз  зосіаіез*.  Кипоѵѵ  „Оіе  Ѵегѵѵапсі- 
5спаіі5ог§апі5а(іопеп  сіег  Аизігаіеппеоег".  Е.  Оигкпеіт  „Ьа  ргоЫЬШоп  сіе  Ппсезіе  еі  зез  огі- 
§іпез"  (въ  „Аппёе  зосіоіодіцие"  1898).  I.  КоЫег  „2иг  ІігоезсЬісЫе  сіег  Епе  Оа^иіп'\  „Зіисііеп  гит 
аііезіеп  Ратіііепгеспі'.  ТШіеп.  „Ье  тагіа§е,  за  §епёзе,  зоп  еѵоіиііоп".  Ргазег  „Тле  §о1с!еп 
Вои§1і*. 

Еще  большее  разнообразіе  наблюдается  въ  теоретическихъ  гаданіяхъ  разныхъ  мысли- 
телей о  дальнѣйшей  эволюціи  семьи,— о  семьѣ  будущаго,  въ  зависимости  отъ  личныхъ 
и  общественныхъ  (классовыхъ,  сословныхъ,  групповыхъ)  идеаловъ  даннаго  автора.  Одни  авторы 
доказываютъ  неизбѣжное  сохраненіе  современной  моногамной  семьи  и  въ  будущемъ.  Таковы, 
во-первыхъ,  представители  богословской  мысли,  опирающейся  на  библейскіе  тексты;  во-вторыхъ, 
представители  консервативныхъ  общественныхъ  теченій,  видящіе  въ  моногамной  семьѣ  одно 
изъ  средствъ  для  удержанія  женщины  въ  подчиненномъ  положеніи,  орудіе  господства  муж- 
чины надъ  женщиной,  и  отводящіе  женщинѣ  роль  жены,  хозяйки  и  матери  (сігеі  К:  Кіпсіег, 
Кігспе  ипс!  КіісЬе, — ребята,  церковь  и  кухня,  по  выраженію  имп.  Вильгельма  II,  раздѣляю- 
щаго  эти  воззрѣнія.  Къ  этому  прибавляютъ  еще  четвертое  К, — Кіеісіег, — наряды).  Въ-третьихъ, 
въ  моногамной  же  семьѣ  видятъ  лучшую  форму  семейныхъ  отношеній  двухъ  половъ  и  нѣ- 
которые  мыслители  либеральные  и  соціалистическіе,  исходящіе  изъ  совершенно  иной  точки 
зрѣнія;  въ  ихъ  глазахъ  моногамная  семья — наиболѣе  благопріятное  условіе  для  сотрудниче- 
ства и  равноправія  мужчины  и  женщины  во  всѣхъ  сферахъ  жизни.  „Въ  настоящее  время, — 
говоритъ  умѣренный  соціалистъ  А.  Менгеръ  (№  9105), — браки  въ  громадномъ  большинствѣ 
случаевъ  являются  сословными,  т.-е.  заключаются  между  такими  лицами,  которыя  равны  по 
своему  положенію,  образованію  и  состоянію.  Поэтому  также  и  современному  брачному  праву 
присущи  та  односторонность  и  несправедливость,  которыя  встрѣчаются  вездѣ,  гдѣ  сталки- 
ваются между  собой  интересы  различныхъ  классовъ  населенія.  Напротивъ,  въ  рабочемъ 
государствѣ  матеріальные  интересы  будутъ  играть  гораздо  меньшую  роль  при  заключеніи 
брака,  чѣмъ  въ  современномъ  обществѣ,  и  это,  несомнѣнно,  поведетъ  къ  исчезновенію  са- 
мыхъ  крупныхъ  недостатковъ  нашего  брака*.  „Согласно  дѣйствующему  частному  праву, 
мужъ  обязанъ  доставлять  своей  женѣ  соотвѣтственное  положенію  содержаніе.  Эта  обязан- 
ность можетъ  исчезнуть  въ  народномъ  рабочемъ  государствѣ,  такъ  какъ  въ  этомъ  послѣд- 
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немъ  жена  имѣетъ  самостоятельное  право  на  сушествованіе;  въ  такомъ  случаѣ,  если  право 
мужа  и  жены  на  полученіе  опредѣленнаго  количества  средствъ  потребленія  принадлежитъ 
къ  различнымъ  категоріямъ,  опредѣляющимъ  моментомъ  для  обоихъ  супруговъ  явится,  есте* 
ственно, -право  мужа.  Съ  другой  стороны,  жена  будетъ  нести  общую  всѣмъ  обязанность  труда, 
которая  въ  первой  линіи  будетъ  заключаться  въ  выполненіи  работъ  домашнихъ,  а  затѣмъ  и 
общественныхъ,  внѣдомашнихъ  работъ  (№  10440).  Ортодоксальный  соиіаль-демократъ  К.  Каут- 
скій  въ  Эрфуртской  программѣ  (№  13507)  говорить:  .Сущности  соціалистическаго  производ- 
ства современная  семья  вовсе  не  противорѣчитъ.  Поэтому  осущесгвленіе  соціалистическаго 
общества  само  по  себѣ  вовсе  не  требуетъ  разрушенія  существующей  формы  семьи"...  Но 
„трудъ  въ  обшествснномъ  крупномъ  производствѣ  сдѣлаетъ  женщину  экономически  равно- 
правной съ  мужчиной  и  дастъ  ей  одинаковое  право  на  участіе  въ  дѣлахъ  общества;  жен- 
щина станетъ  свободной  подругой  мужчины,  освобожденной  (эмансипированной)  не  только 
отъ  рабства  домашняго  хозяйства,  но  и  отъ  рабства  капитала.  Располагая  собой  свободно, 
подобно  мужчинѣ,  она  положитъ  конецъ  всякой  проституціи,  какъ  законной,  такъ  и  неза- 
конной, и  впервые  во  всемірной  исторіи  одинаковый  для  мужчины  и  женщины  моногамный 
бракъ  станетъ  дѣйствительнымъ  не  на  бумагѣ  только,  а  существующимъ  учрежденіемъ". 
(Эрфурт.  прогр.).  Эти  слова  мы  съ  полнымъ  основаніемъ  можемъ  разематривать,  какъ  вы- 
раженіе  мнѣнія  огромнаго  большинства  германской  соціаль-демолратіи.  „Только  соніализмъ 
въ  состояніи  достигнуть  чистоты  брака,  какъ  явленія  постояннаго,  —  говоритъ  I.  Штернъ 
(№  10425),  желая  этимъ  подчеркнуть,  что  никто  больше,  чѣмъ  соціалисты,  не  стоигъ  за 
моногамную  семью.  Иныхъ  взглядовъ  придерживаются  другіе  соніалисты.  Такъ,  П.  Л.  Лав- 
ровъ  (см.  прим.  къ  ІІІеффле,  №  13767)  совершенно  определенно  говоритъ:  .Женщина,  какъ 
работникъ  мышцами  и  мозгомъ,  какъ  членъ  экономическаго,  политическаго,  культурнаго 
союза,  будетъ  вполнѣ  независима  отъ  мужчины  и  вполнѣ  ему  равноправна.  Проститупія, 
какъ  всякій  торгъ  чѣмъ  бы  то  ни  было,  имѣть  мѣста  не  можетъ.  Всѣ  орудія  труда  мышеч- 
наго  и  мозгового  не  могутъ  быть  монополыюю  собственностью  семьи,  какъ  отдѣльной  группы. 
Единственною  связью  останется  привязанность  въ  разныхъ  ся  формахъ  половой  страсти, 
личной  симпатіи,  гармоніи  идей,  товарищества  по  труду  и  цѣлямъ,  уваженія,  можетъ-быть, 
родительскаго  чувства,  и  всѣ  эти  привязанности  будутъ  безспорными  дѣятелями  общежитія 
лишь  на  то  время,  пока  онѣ  существуютъ,  ивътоймѣрѣ,  въ  какой  онѣ  существуютъ. 
Но  много  ли  останется  въ  семейной  жизни,  основанной  на  этой  связи,  изъ  нынѣшней 
семейной  жизни? — спрашиваетъ  П.  Лавровъ.  И  отвѣчаетъ:  .Изъ  самой  сущности  срціали- 
стическаго  строя  слѣдуетъ,  что  онъ,  когда  вполнѣ  установится,  не  можетъ  сохранить  въ  зна- 
чительной мѣрѣ  элементъ  н  ы  н  ѣ  ш  н  е  й  семьи,  нынѣшняго  государства,  нынѣшней 
собственности,  нынѣшней  религіи,  и  что  онъ,  выполняя  задачи  нынѣшняго  либераль- 
наго  строя,  какъ  и  всякой  цивилизаціи,  -именно  возможно  полнѣйшее  развитіе  личности  и 
возможно  крѣпчайшую  общественную  солидарность, — выполнить  ихъ  въ  иныхъ  совсѣмъ 
формахъ'  (курсивы  Лаврова).  Касательно  этихъ  .совсѣмъ  иныхъ  формъ"  мнѣнія  нѣ- 
сколько  расходятся:  А.  Менгеръ  (№  13307)  насчитывастъ  ихъ  хрИ:  во-первыхъ,  свободная 
любовь  или  общинный  бракъ.  .Его  сущность  заключается  въ  томъ,  что  каждый  членъ  общины, 
при  наличности  извѣстныхъ  данныхъ,  можетъ  предъявлять  къ  члену  другого  пола  требова- 
ніе  вступить  съ  нимъ  въ  половыя  сношенія".  За  свободную  любовь  высказывается  А.  Бебель 
(№  9103)  и  анархисты:  В.  Моррисъ  (№  13660),  Теккеръ  (№  13943—44),  Ж.  Гравъ  (№  13893). 
„Вторая  группа  соціалистовъ,— говоритъ  А.  Менгеръ, — главнымъ  представителемъ  которыхъ 
является  Платонъ  (№  13313),  хочетъ  подчинить  половыя  сношенія  организаціи,  которая  мо- 
жетъ быть  названа  государствен  нымъ  бракомъ...  „Государственная  власть,  со- 
гласно Платону, — должна  сама,  по  собственному  усмотрѣнію  доставлять  отдѣльнымъ  гражда- 
намъ  женъ,  даже  должна  руководить  и  наблюдать  за  ихъ  сожительствомъ,  чтобы  такимъ 
путемъ  обезпечить  рожденіе  здоровыхъ  и  энергичныхъ  дѣтей*.  „Наконеиъ,  третья  группа 
соціалистовъ  хочетъ  устранить  недостатки  современной  организаціи  половыхъ  отношеній 
путемъ  многобрачія  (многомужества,  многоженства)".  Изъ  соціалистическихъ  зашитни- 
ковъ  многобрачія  слѣдуетъ  упомянуть  прежде  всего  Фурье  (№  13324,  .Тпёогіе  сіез  ^иаіге 
тоиѵетепіз".  1808  г.,  не  пер.).  Фурье  предлагаетъ  въ  этомъ  своемъ  сочиненіи  комбинанію 
многобрачія  со  свободной  любовью.  Оцѣнку  всѣхъ  этихъ  теорій  даетъ  А.  Менгеръ  (13307). 
Укажемъ  нѣкоторыхъ  представителей  изложенныхъ  теорій. 

Сторонники  моногамной  семьи  безъ  коренного  измѣненія 
современнагообщественнаго  строя:  Бьернстерне-Бьернсонъ  (№  9091а),  Дюрингъ 
(№  9116),  Ланге  (№  91 19),  Д.  Милль  (№  9122),  Э.  Кей  (№9062),  Стетсонъ  (№  9208а)  и  боль- 
шинство другихъ. 

Защитники  моногамной  семьи,  освобожденной  отъ  гнета  с  о- 
временнаго  общественнаго  строя  (соціалисты):  А.  Менгеръ  (№  9105),  Каутскій 
(№  13507),  Л.  Браунъ  (№  9113),  Цеткина  (№  9209). 

Сторонники  свободной  любви  'и  обшиннаго  брака  (нѣкоторые 
сопіалисты  и  большинство  анархистовъ):  А.  Бебель  (№  9103),  В.  Гумпловичъ  (№  9104), 
Мени  (№  9106),  Лафаргъ  (№  9120). 

Сторонники  „государственна  го  брака":  Платонъ  (№  13313). 

Сторонники    многобрачія:  Фурье  №  13324)  и  нѣкоторые  его  ученики. 

III.  Переходя  теперь  къ  обзору  историческихъ  судебъ  женщины  въ  разныя  эпохи, 
укажемъ:  а)  Общіе  обзоры  этихъ   судебъ  отчасти  уже  перечислены  выше;  см.  также 
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всѣ  тѣ  книги,  которыя  трактуютъ  объ  исторіи  семейнаго  строя  вообще,  а  именно:  №№  9069, 
9109,  9157,  9158,  9156,  6529,  9063,  9065,  6622,  9113,  9118,  9155,  9186,  9202,  9231,  6560,  6598, 
также  №  9713  и  др.  книги  по  исторіи  образованія  (см.  въ  отд.  педагогики).  Что  касается  до 
монографій,  то  изъ  нихъ  укажемъ: 

б)  0  первобытныхъ  временах  ъ:  №№  9065 — 65а,  6534,  6618,  6528,6561. 
6592— 92а,  9083,  6551,  6594,  6596,  6598,  6601,  6602,  6607,  6612а,  6616,  6619,  6620,  6621, 
6622,  6534  и  въ  отдѣлѣ  географіи  и  этнографіи. 

в)  О  древнемъ  и  с  о  в  р  е  м  е  н  н  о  м  ъ  Востокѣ:  №№  9168,9157,8208,8211, 
8219,  822Яа,  8260,  8267   и  въ  отдѣлѣ  географіи  и  этногафіи. 

г)  О  классической  древности:  №№  9148а,  9149,  9152,  9153,  9165,  8041, 
8045,  8057,  8063,  8074—75,  8120а,  8122,  8136,  8138а,  8153,  9158  (Аспазія,  Туснельда 
(I  в.)  Мессалина). 

д)  0  среднихъ  вѣкахъ  и  эпохѣ  Возрожден  Г  я:  №№  7446  (соч.  т.  III), 
9062з,  9121а,  9149а,  9151,  9151а,  7626,  7641,  7664,  7766а,  7565,  8003,  8004,  7933,  8161, 
8171 — 73,  9158  (Элоиза,  Іоанна  д'Аркъ),  56406,  (Элоиза),  7444,  т.  I  (женщина-папа,  Росвита, 
Іоанна  Безумная),  7017,  8694а. 

е)  0  новомъ  времени  (до  французской  революціи  включительно):  №№  9076, 
9148,  91516,  9154,  9155в,  9156а,  9159,  7641,  7727а,  7451,  7766а,  7862,  7872,  7911,  7921,  7944а, 
79696,  9158  (Екатерина  Аррагонская,  Анна  Болейнъ,  Нинонъ  де-Ланкло,  Матильда  Датская, 
Марія  Антуанета,  Каролина  Англійская,  Ламерти,  Шарлотта  Кордэ),  6783  (Марина  Мнишекъ). 

ж)  О  новѣйшемъ  времени:  №№  9155а,  9159а,  9168,  9168а,  9169,  9160—69, 
9172а,  9177—78,  9175,  9190,  9190а,  9198,  9200а,  9228,  9230,  7953,  9086.  Еще  см.  въ  §  264. 
№№  9200 — 120  и  въ  отд.  географіи  и  эконом,  строй.  О  женскомъ  трудѣ  см.  также  въ  отд. 
„Соціальный  строй"  (рабочій  вопросъ).  О  женщинахъ-писательницахъ  см.  въ  отд.  литературы 
(т.  I).  Не  пер.:  Магг  Спііс!  „Нізіогу  о!  \Ѵотеп°  1854.  Зсііегг,  .Оезсп.  сіег  сіеиІБспеп  Егаиеп- 
ѵѵеіі"  1865.  АпсіегБоп,  „Ьез  Іеттез  с!е  1а  Рёіогтаііоп",  МісЬеІеі.  „Ьев  іеттез  сіе  1а  геѵоіиііоп". 
Его  же:  „Еа  зогсіёге".  Б.  Мог§ап  „5у$іет  оі  сопзапаціпііу  апсі  аШпііу  оі  іЪе,  Ъитап  Іатііу". 

Исторіи  русской  женщины  посвящены  сводные  труды  Шашкова,  Чуди- 
нова,  Мордовцева.  Наиболѣе  систематическій  обзоръ  историческихъ  судебъ  русской  жен- 
щины даетъ  книга  Шашкова  (№  9146  и  въ  №  4901,  т.  I),  которая  нредставляетъ  изъ  себя 
увлекательно  написанный  историческій  очеркъ,  составленный  на  основаніи  многочисленныхъ 
источниковъ  и  проникнутый  горячей  вѣрой  автора  въ  силы,  способности  и  въ  свѣтлое  бу- 
дущее русской  женщины.  .Знаніе  былыхъ  судебъ  русской  женщины,— говоритъ  авторъ, — 
представляется  не  только  интереснымъ,  но  и  практически  важнымъ  для  дѣла  освобожденія. 
Настоящее  постоянно  находится  подъ  вліяніемъ  традиціоннаго  авторитета.  Въ  современной 
жизни  дѣйствуетъ  такъ  много  архаическихъ  принциповъ,  что  о  прошедшемъ  нельзя  говорить, 
не  задѣвая  въ  тоже  время  жизненныхъ  вопросовъ  дня.  Брачная  и  семейная  жизнь  крестьян- 
ства, мѣщанства,  купечества,  духовенства,  мелкаго  чиновничества,  напр.,  по  своимъ  основ- 
нымъ  характеристическимъ  чергамъ  имѣетъ  такъ  мало  общаго  съ  современными  понятіями 
и  формами,  что  мы  имѣемъ  полное  основаніе  разсматривать  ее  въ  связи  съ  жизнью  рус- 
скаго  общества  XVI  и  XVII  ст."  Такую  классификацию  матеріала  авторъ  и  считаетъ  полезной 
„для  большаго  уясненія  прошлаго  посредствомъ  тѣхъ  остатковъ  его,  которые  продолжаютъ 
существовать  до  сихъ  поръ".  Изложеніе,  одухотворенное  гуманно-соціальной  идеей,  доведено 
до  половины  XIX  ст.  Въ  книгѣ  собрано  очень  много  интересныхъ  фактовъ.  Въ  нѣкоторыхъ 
своихъ  деталяхъ  книга  нѣсколько  устарѣла,  но  въ  общемъ  до  сихъ  поръ  незамѣнима  ника- 
кой другой  и  заслуживаетъ  большого  вниманія  читателя,  а  особенно  читательницъ,  желаю- 
щихъ  нѣсколько  вникнуть  въ  многострадальныя  судьбы  русской  женщины.  Къ  книгѣ  прило- 
женъ  обширный  списокъ  источниковъ,  которыми  пользовался  авторъ.  Чудиновъ  въ  своихъ- 
лекціяхъ  (№  9145)  стремится  намѣтить  главнѣйшія  стадіи,  чрезъ  которыя  прошла  эволюція 
русской  женщины,  при  помощи  «ряда  характеристик  поэтическихъ  женскихъ  типовъ,  по- 
слѣдовательно  являвшихся  въ  нашей  литературѣ*.  Въ  книтѣ  6  лекцій  (Древне-русская  жен- 
щина-язычница. Періодъ  до-петровскій.  Эпоха  Петра  Вел.  Вѣкъ  Екатерины  II.  Женскіе  типы 
временъ  Карамзина  и  Пушкина.  Женскіе  типы  новаго  времени).  Авторъ  отмѣчаетъ  „неза- 
конность причинъ,  задерживавшихъ  развитіе  русской  женщины",  и  старается  внушить  „увѣ- 
ренность,  что  цѣльное  и  гармоничное  развитіе  русской  женщины  составляетъ  необходимое 
и  вполнѣ  справедливое  ея  призваніе  въ  будушемъ*.  Серія  книгъ  Д.  Мордовцева  (№  9139—41 
представляетъ  изъ  себя  рядъ  полубеллетристическихъ  біографическихъ  очерковъ,  начиная  со  св. 
Ольги  и  кончая  XVIII  в.  При  этомъ,  описывая  личности,  авторъ  не  дѣлаетъ  никакихъ  обобшеній. 
Другихъ  общихъ  очерковъ  историческихъ  судебъ  женщины  не  сушествуетъ  до  сею  времени, 
и  о  нихъ  не  мѣшало  бы  подумать  русскимъ  авторамъ  и  издателямъ.  Изъ  монографій  ука- 
жемъ: 

а)  О  женщинѣ  до-петровской  Руси:  №№  9134  (общ.  очеркъ).  9147  (общ. 
очеркъ),  9130,  9128  (вошло  въ  №  9108),  9134а  (капитальный  трудъ),  6824  (Ольга), 
6844  (Ольга,  Рогнѣда),  6863  (анализъ  преданій  объ  Ольгѣ  и  Рогнѣдѣ),  6905а,  6919,  5562, 
6783  (Софья).  Вышла  изъ  продажи  и  устарѣла  книга  В.  Шульгина  „О  положеніи  женщины 
въ  до-петровскій  періодъ",  М.  50  г. 

б)  О  русскихъ  женщинахъ  ХѴІІІв.:  №№  9138  (жизнь  русской  женщины,  большей 
частьюлишьвысшихъклассовъ,  въ  вндѣ  цѣлаго  ряда  обобщающихъ  очерковъ, рисуюшихъ  жизнь 
женщины-императрицы,  женщины-помѣщицы,  писательницы,  артистки,  ученой,  благотвори- 
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тельнииы,  отшельницы,  субретки,  и  т.  д.),  6958а,  6959,  6960,  6997,  7021— 21а,  70216,  7024, 
7027,7029,  7033,  7034,  7034а,  7035,  7038,  7041— 42а,  7044,  7044а,  7046,  7049,  7051,  7062, 
820,  7064а,  7067,  7083а,  7446,  (т.  II),  7448,  7451,  7452,  9158  (Екатерина  II),  7444  (тт.  II — IV, — 
Екатерина  II),  7033,  6783  (императрица  Анна,  ими.  Елизавета). 

в)  О  русскихъ  женщинахъ  XIX  ст.:  №№  9119  (ст.  Мировичъ),  9137,  9131, 
9142,  9142аа  Общій  очеркъ  даетъ  Д.  Овсянико-Куликовскій  (№  9142а).  О  немъ  см.  т.  I, 
стр.  397).  Той  же  темѣ  въ  примѣненіи  ко  2-й  половинѣ  XIX  ст.  посвящена  компиляція 
Трубицына,  показывающаго,  какъ  новѣйшая  русская  литература  изображаетъ  обществен- 
ную роль  женщины.  Анализу  подвергнуты  произведенія  Помяловскаго,  Гончарова,  Тургенева, 
Толстого,  Чехова,  Горькаго.  См.  также  Авдѣева  (М°  256)  и  №№  7112в,  7115в,  12529  (о 
крестьянск.  женщинѣ). 

г)  О  русской  женщинѣвъосвободительномъ  движеніи  (1825 — 1912  гг.) 
см.:  №№  9128  и  въ  №  9108  (общ.  обзоръ),  7084а,  7089,  9118  (общ.  обзоръ),  9119  (ст.  Миро- 
вичъ), 9129,  9142,  9143,  9142а,  91446,  7123,  7124а,  7143,  7223,  7227—30,  7236,  72376,  7245, 
7246,  7250,  7258,  7264,  7270,  7277а,  7280,  7283,  7284—86,  7290,  7352,  7369,  4096. 

IV.  Въ  непосредственной  связи  съ  вопросомъ  о  положеніи  женщины  находится  т.-наз. 
„женсиій  вопросъ", —  вопросъ  о  равноправіи  и  экономической  и  юридической  самостоятель- 
ности женщины  какъ  въ  семейной,  такъ  и  въ  общественной  жизни,  сущность  котораго 
сводится  къ  слѣдующему:  „Принципъ,  господствуюшій  надъ  нынѣшнпми  соціальными  отно- 
шеніями  между  обоими  полами, — легальное  подчиненіе  одного  иола  другому, — есть  зло 
въ  самой  своей  сущности  и  одна  изъ  главнѣйшихъ  преградъ  человѣческому  прогрессу, — 
говоритъ  одинъ  изъ  замѣчательнѣйшихъ  защнтниковъ  женскаго  равноправія  Д.  С.  Милль 
(№  9122 — 23).  Этотъ  принципъ  долженъ  быть  оставленъ  и  замѣненъ  принципомъ  полнаго 
равенства,  не  допускающимь  никакого  преобладанія  или  привилсгій,  съ  одной  стороны,  ника- 
кой неправоспособности — съ  другой"  (Д.  С.  Милль  №  9122).  Знаменитая  книга  Д.  С.  Милля 
является  до  сихъ  поръ  превосходнымъ  теоретическимъ  введеніемъ  въ  пониманіе  самой  сущ- 
ности женскаго  вопроса.  Авторъ  блестяще  выясняетъ  основные  принципы  женскаго  р;івно- 
правія  и  самостоятельности  и  горячо  и  убѣжденно  доказываетъ,  что  тѣ  выгоды,  которыя 
пріобрѣтаетъ  человѣчество,  предоставивъ  женщинамъ  обширное  поле  дѣятельности, — не  только 
индивидуальная,  но  и  соціальнаго свойства.  Новый  порядокъ  вещей  повлечетъ  за  собой  увеличе- 
ніе  активныхъ  силъ,  а  вслѣдствіе  этого  и  увеличеніе  всѣхъ  отраслей  дѣятельности".  Поэтому  Д.  С. 
Милль  обращается  съ  призывомъ  не  только  къ  женщинамъ,  но  и  къ  мужчинамъ.  .Женщины  ни- 
когда ничего  не  предпримутъ  для  своей  эмансииаціи,  пока  значительная  масса  мужчинъ  не  изъ- 
явить готовности  присоединиться  къ  нимъ  въ  этомъ  предпріятіи".  Идеи  Милля  горячо  и  убѣж- 
денно  развиваются  въ  очень  популярной  формѣ  въ  книгѣ  М.  Михайлова  (№  9125),  одного  изъ 
раннихъ  русскихъ  рсволюціонеровъ.  Къ  числу  такихъ  же  введеній  должны  быть  отнесены 
еще  №  9116а,  включающій  статьи  по  женскому  вопросу:  Э-  Ожешко  (Женское  движеніе 
въ  Польшѣ),  Кармснъ  Сильвы  (Румынская  женщина),  пі-теА.  Додэ  (о  французской  женщинѣ), 
г-жи  Менанъ  (объ  индійской  женщинѣ)  и  др.;  Э.  Ксй,  9164,  9062  (книга,  правда,  посвященная 
психолоііи  любви  и  брака,  но  въ  которой  есть  главы,  трактующія  о  женскомъ  движеніи  и  его 
сущности, напр.,  гл. о  „Материнствѣ  общества"),  затѣмъ  Хиггинсонъ  (№  9127), — разематриваюшая 
женщину  съ  физіологической  стороны,  со  стороны  ея  темперамента,  домашней  жизни,  съ 
общественной  точки  зрѣнія,  въ  отношеніи  воспитанія,  занятій.  Заключеніе  автора:  „Если 
женщины,  какъ  клаесъ,  непригодны  въ  настоящее  время  для  политики,  то  это  потому,  что 
онѣ  не  имѣютъ  того  побужденія  со  стороны  личнаго  интереса  и  личной  отвѣтственности,  по- 
средствомъ  котораго  мужчины  безеознательно  воспитываются.  Дайте  это, — замѣчаетъ  Хиг- 
гинсъ, — а  остальное  довершитъ  личный  интересъ, поддерживаемый  тою  добросовѣстностью,  кото- 
рой въ  женщинахъ,  конечно,  не  меньше,  чѣмъ  въ  мужчинахъ".  Авторъ,  трактуя  женскій  вопросъ, 
имѣетъ  въ  виду  главнымъ  образомъ  Англію  и  С.-Амер.  Соед.  Штаты.  Книга  О.  Шрейнеръ 
(№  9212аа),  извѣстной  трансваальской  писательницы,  представляетъ  изъ  себя  горячій  про- 
тестъ  женщины,  не  желающей  быть  общественнымъ  паразитомъ  изъ  боязни  вырожденія 
человѣческаго  рода  вслѣдствіе  такого  паразитизма.  „Я  была  до  сихъ  поръ  рабою  и  игрушкой 
въ  рукахъ  мужчины;  я  не  хочу  больше  подчиняться  его  гегемоніи;  я  требую  себѣ  равныхъ 
правъ  и  личной  свободы  во  всѣхъ  сферахъ  жизни;  я  требую  труда  и  заработка  по  той  же 
расцѣнкѣ,  какъ  у  мужчинъ;  отказываюсь  признавать  выдуманный  для  меня  мужчиною  тра- 
диціонный  обычай*  (Н.  Чайковскій  въ  предисловіи  къ  книгѣ).  „Ни  женщина  безъ  мужчины, 
ни  мужчина  безъ  женщины  не  являются  полными  представителями  полнаго  человѣческаго 
ума",  и  каждый  полъ  долженъ  вносить  свою  долю  въ  духовный  и  соціальный  укладъ  чело- 
вѣчества".  Заслуживаетъ  также  вниманія  гл.  ХѴТ  въ  „Соціальной  статикѣ"  Спенсера 
.Если  отвергать  права  женщинъ,  —  говоритъ  онъ, — то  надо  отвергать  и  права  мужчинъ: 
они  происходятъ  отъ  одного  источника".  По  отношенію  къ  теоретической  сущности 
женскаго  вопроса  передъ  нами  цѣлый  рядъ  болѣе  или  менѣе  рѣзко  расходящихся  мнѣній, 
въ  зависимости  отъ  той  соціальной  среды  (классовой,  сословной  и  т.  д.),  интересы  которой 
отражаетъ  данный  авторъ,  въ  зависимости  отъ  его  общественнаго  міровоззрѣнія.  Одними 
авторами  женскій  вопросъ  и  женское  движеніе  понимаются  въ  смыслѣ  уравненія  женщины 
съ  мужчиной  въ  предѣлахъ  современнаго  соціалыіаго  строя,  современной  семьи  и  вообще 
безъ  коренной  ломки  какой-либо  стороны  существующаго  порядка  вещей.  Таковъ  женскій  во- 
просъ въ  его  общепрогрессивной,  не  соціалистической,  большей  частью  буржуазной  постановкѣ. 
Сб.  №  9064а,  Нордау  (№  9098),  Дюрингъ  (№  9116),  Е.  Ланге   (№  9119),  О.  Шрейнеръ 
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(№  9212аа),  Кальмановичъ  (№  9116в),  Милль  (№  9122),  „Труды"  (№  9126),  Хиггинсонъ 
(№  9127),  Лихачева  (№  9135),  Некрасова  (№  9142),  Чудиновъ  (№  9145),  П.  Безобразовъ  (№  9159а), 
(Сборникъ  №  9174а),  Ожешко  (№  9179),  Л.  Петражицкій  (№  9194),  Хвостовъ  (№  9198), 
Пирсторфъ  (№  9206),  Стетсонъ  (№  9208а),  Конради  (№  4407),  Скабичевскій  (№  4683— 84,  т.  2), 
Цебрикова  (№  9156а),  Благосвѣтловъ  (№  4223).  Своеобразное  освѣщеніе  основъ  женскаго 
вопроса  даютъ:  Рескинъ  (№  2682),  отводящій  женщинѣ  крупнѣйшую  историческую  роль 
и  видящій  могущество  женщины  въ  ея  вліяніи  на  мужчину  и  въ  ея  способности  вносить 
всюду  миръ  и  порядокъ.  Э.  Ожешко  (№  9179),  ставящая,  женщину  выше  мужчины  и  счи- 
тающая, подобно  Рескину,  историческую  миссію  женщины  будущаго  всеобъемлющей, — 
женщина  XX  вѣка,  по  ея  словамъ,  „это — женщина-апостолъ,  женщина-реформаторъ,  мудрецъ 
и  ангелъ  вмѣстѣ".  Еще  соч.  Метерлинка  (№  3046а),  „Сокровище  смиренныхъ",  гл.  V. 
„О  женщинахъ").  Напротивь,  болѣе  радикально  ставятъ  вопросъ  соціалисты.  См.  Энгельсъ, 
(№  9088),  Амфитеатровъ  (№  9108),  Бебель  (№  9109),  Браунъ  (№  9113,  9172,  9200— 200а), 
Коллонтай  (№  9118),  Лафаргъ  (№  9120),  Михайловъ  (№  9125),  Шашковъ  (№  9146),  Э.  Кей 
№№  (9060—62,  9164),  Вандервельдъ  (№  9181),  Кудринъ  (№  9187),  П.Луи  (№  9204),  К.  Цет- 
кина (№9209-12),  Гумпловичъ  (№  9104),  Мантегацца  (№  9062ж,  9096),  Форель  (№  9069—70), 
Фриче  (№  9072а),  Менгеръ  (№  9105),  А.  Нозиковъ  (№  9125а),  Кампфмейеръ  (№  9219),  Чер- 
нышевскій  (№  4893,  т.  I  и  IX),  Михайловскій  (№  4514,  т.  I,  II,  V,  №  4516,  т.  I,  гл,  IX). 
Къ  нимъ  можно  отнести  въ  нѣкоторыхъ  отношеніяхъ  Писарева  (№  4561,  т.  1,  III,  V). 
Для  авторовъ  этой  группы  данный  вопросъ  есть  лишь  частица  великой  соціальной 
проблемы,  и  корни  его  находятся  въ  экономическомъ  подчиненіи  женщины.  Для  нихъ 
рѣшеніе  женскаго  вопроса  невозможно  безъ  соціалистическаго  переворота.  „Женскій  полъ, — 
говорить  Бебель  (№  9103),— въ  своей  массѣ  страдаетъ  въ  двойственномъ  отношеніи:  во-1-хъ, 
онъ  страдаетъ  вслѣдствіе  соціальной  и  общественной  зависимости  отъ  мужчинъ, — эта  зависи- 
мость смѣняется,  но  не  устраняется,  формальною  равноправностью  передъ  законами  и  въ 
правахъ;  во-2-хъ,  онъ  страдаетъ  и  отъ  экономической  зависимости,  въ  которой  находятся 
женщины  вообще  и  пролетарскія  женщины  въ  особенности,  наравнѣ  съ  пролетаріями-муж- 
чинами.  Изъ  этого  вытекаетъ,  что  всѣ  женщины  безъ  различія  ихъ  соціал^наго  положенія, 
какъ  полъ,  находящійся,  вслѣдствіе  нашего  культурнаго  развитія,  въ  подчиненіи  у  мужчинъ, 
заинтересованы  въ  томъ,  чтобы  это  состояніе  было  какъ  можно  скорѣе  устранено  измѣне- 
ніями  въ  законахъ  и  учрежденіяхъ  существующаго  государственнаго  и  общественнаго  по- 
рядка. Но  огромное  большинство  женщинъ  живѣйшимъ  образомъ  заинтересовано  въ  томъ, 
чтобы  существующій  государственный  и  общественный  порядокъ  былъ  измѣненъ  въ  самой 
своей  основѣ,  чтобы  было  устранено  какъ  рабство  наемной  платы,  отъ  котораго  больше 
всего  страдаетъ  женскій  пролетаріатъ,  такъ  и  половое  рабство,  неразрывно  связанное  съ 
нашими  имущественными  и  производительными  отношеніями" .  Одна  изъ  задачъ  автора — 
выяснить  тѣснѣйшую  связь  вопроса  женскаго  съ  соціальнымъ.  Такъ  же  глубоко  понимаютъ 
женскій  вопросъ  и  соціалистки  К.  Цеткина  (№  9209)  и  Лили  Браунъ  (№  9113);  послѣдняя 
горячо  и  обстоятельно  проводить  въ  своихъ  произведеніяхъ  ту  идею,  что  женское  движеніе 
постольку  слѣдуетъ  считать  разумнымъ  и  прогрессивнымъ,  поскольку  оно  ставитъ  своей 
задачей  достиженіе  болѣе  справедливыхъ  соціальныхъ  отношеній".  „Передовая  демократія, — 
говоритъ  она, — борется  въ  конечномъ  счетѣ  не  за  реформы  и  обманчивые  палліатпвы, 
а  за  превращеніе  классоваго  общества  съ  его  капиталистическимь  хозяйствомъ  въ  обще- 
ственную организацію  съ  единымъ  общественнымъ  хозяйствомъ.  О.свобожденіе  женщины  отъ 
нравственной  и  матеріальной  зависимости,  отъ  рабства,  наемничества  и  проституціи,  какъ  и 
освобожденіе  пролетаріата,  можетъ  быть  проведено  только  такнмъ  путемъ"  (№  9200а). 
Будучи  сама  лично  выдающейся  и  дѣятельной  работницей  въ  сферѣ  пролетарскаго  женскаго 
движенія,  Л  Браунъ  относится  отрицательно  „къ  дѣятельности  тѣхъ  представительницъ  жен- 
скаго движенія  въ  средѣ  буржуазныхъ  классовъ,  которыя  выдвигаютъ  на  первый  планъ 
исключительные  интересы  женщинъ  въ  противоположность  интересамъ  мужчинъ".  Заслужи- 
вают большого  вниманія  и  полнаго  перевода  мемуары  Л.  Браунъ  (отрывки  напеч.  въ  „Рус. 
Мысли"  1912  г.).  Другая  выдающаяся  дѣятельница  женскаго  движенія,  шведская  соціалистка 
Элленъ  Кей,  стремится  выяснить  ту  внутреннюю  связь,  которая  не  можетъ  не  существовать 
между  женскимъ  движеніемъ  буржуазнымъ  и  соціалистическимъ,  отнюдь  не  противопоставляя 
ихъ  одно  другому.  „Между  этими  женскими  движеніями,— говоритъ  Э.  Кей  (№  9231а). — 
часто  возникали  недоразумѣнія,  и  только  въ  послѣднее  время  совершилось  сближеніе  между 
буржуазнымъ  и  соціалистическимъ  женскимъ  движенімъ  для  достиженія  многихъ  общихъ 
цѣлеп,  напримѣръ,  для  защиты  правъ  матери,  но  прежде  всего  для  завоеванія  права  голоса. 
Это  сближеніе  разсѣяло  предубѣжденія,  царившія  въ  обоихъ  лагеряхъ,  и  теперь  они  начи- 
н'аютъ  понимать  силу  и  цѣли  другъ-друга.  Соціализмъ  и  женское  движеніе  подобны  двумъ 
сильнымъ  потокамь,  которые  уносятъ  въ  своемъ  теченіи  часть  почвы;  но  не  нужно  забы- 
вать, что  такт,  образуются  новые  острова".  Та  же  писательница  въ  слѣдующихъ  словахъ 
оцѣниваетъ  услугу,  какую  оказалъ  женскому  движенію  соціализмъ:  „Черезъ  соціализмъ 
идеи  феминизма  проникли  въ  широкіе  слои  общества.  Буржуазное  женское  движеніе  упо- 
требило бы  цѣлыя  столѣтія  на  то,  что  соціализму  удалось  въ  нѣсколько  десятилѣтій.  Ничто 
не  доказываетъ  такъ  ясно  слѣпоту  предубѣжденій  феминистокъ,  какъ  ихъ  боязнь  соціализма". 
(Э.  Кей,  №  9231а). 

Переходя  теперь  къ  литературѣ  оженскомъдвиженіи  въ  связи  съ  исто- 
ріей    положенія  женщины,  отмѣтимъ  прежде  всего  общіе  обзоры  этого  дви 
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женія.  Изъ  нихъ  долженъ  быть  поставленъ  на  псрвомъ  мѣстѣ  обширный  и  обстоятельный 
трудъ  Л.  Браунъ  (№  9113),  которая  беретъ  исходнымъ  пунктомъ  своего  изслѣдованія  эко- 
номическое положеніе  женщины,  лежащее  въ  основѣ  какъ  правового,  такъ  и  духовнаго  по- 
рабощенія  ея.  „Только  оцѣнивая  по  достоинству  все  значеніе  экономическихъ  факторовъ  и 
отноіпсній, — говорить  авторъ, — можно  рлскрыть  связь  между  вопросомъ  женскимъ  и  соціаль- 
нымь,  составной  частью  котораго  онъ  является".  Книга  содержитъ,  во-1-хъ,  сжатую  исторію 
развитія  женскаго  вопроса  и  женскаго  движенія  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  XIX  ст., 
затѣмъ,  во-2-хъ,  подробно  разематриваетъ  экономическую  сторону  женскаго  вопроса,  рисуетъ 
экономическое  положеніе  женщины  въ  иажнѣйшихъ  культурныхъ  странахъ,  знакомитъ  съ 
нынѣ  дъйствующимъ  соціально-политическимъ  законодательствомъ.  даетъ  его  критику,  устана- 
вливаетъ  предѣлы  возможнаго  его  вліянія  и  намѣчаетъ  тѣ  условія,  при  которыхъ  возможно 
органическое  рѣшеніе  женскаго  вопроса.  Гражданско-правового  и  публично-правового  поло- 
женія  женщины,  а  также  психологической  и  этической  стороны  женскаго  вопроса  авторъ  не 
касается.  Изложеніе  очень  богато  фактами.  Изданіе  Д.  Ефимова  лучше  изд.  ж.  „Образо- 
ваніе".  Книга  Э.  Кей  (№  9164)  знакомитъ  читателя  съ  основами,  сущностью  и  соціальными 
причинами  женскаго  движенія  и  ставить  себѣ  задачей  „указать,  какъ  измѣнились  взгляды 
общества  подь  вліяніемъ  женскаго  движенія,  опираясь  при  этомъ  главнымъ  образомъ,  на 
свои  собственныя  наблюденія.  (Внѣшніе  результаты  женскаго  движенія.  Женщины  и  муж- 
чины вообще.  Бракъ.  Материнство).  Книга  А.  Коллонтай  (№  9202),  извѣстной  русской  соціаль- 
демократки  и  дѣятельной  поборницы  женской  самостоятельности,  въ  связи  съ  пролетар- 
скимъ  движеніемъ,  содержитъ  много  интересныхъ  и  цѣнныхъ  данныхъ  изъ  исторія  жен- 
скаго движенія  въ  Россіи  и  за  гріницей,  причем ь  авторъ,  стоящій  на  с. -д.  точкѣ  зрѣнія, 
относится  рѣзко-отрицательно  къ  движенію  чисто  феминистскому,  идущему  помимо  дви- 
женія  рабочаго.  Хорошій  указатель  лучіиихъ  книгъ  по  женск.  вопросу  см.  №  9236а. 
Еще  см.  „Сбв.  Ввстникъ"  1887  г.,  №  7 — 8.  Также  можетъ  быть  отнесена  къ  числу  вве- 
деній  въ  изученіе  женскаго  вопроса  небольшая  книжка  Елены  Ланге  (№  9119),  которая, 
будучи  также  одной  изъ  выдающихся  дѣятельницъ  женскаго  движенія,  не  раздѣляетъ  соціали- 
стическихъ  убѣжденій  Л.  Браунъ  и  Э.  Кей,  но  отрицательно  относится  и  къ  феминистскимъ 
увлеченіямъ,  и  къ  „соціализаціи",  и  къ  обезличенію  женщины.  Основная  идея  книжки 
Ланге:  „общая  работа  обоихъ  половъ  во  имя  цѣлостной  культуры".  Авторъ  видитъ  въ  семей- 
ственности тотъ  моментъ,  безъ  котораго  женщина  не  закончена,  не  специфична.  По  мнѣнію 
автора,  двойное  бытіе  женщины,  какъ  матери  и  какъ  профессіоналыюй  работницы, — „неиз- 
бѣжный  фактъ,  ничѣмъ  не  устранимый".  „Никакія  внѣшнія  силы,  никакія  учрежденія, — 
говорить  авторъ, — не  могутъ  устранить  этого  дуализма  и  гарантировать  полное  и  безболѣз- 
ненное  сліяніе  семейныхъ  и  общественныхъ  интересовъ  въ  жизни  женщины".  Ланге  перено- 
сить „центръ  тяжести  съ  государства,  съ  политической  эмансипаціи  на  всякую  женскую 
индивидуальность  особо".  Всестороннюю  картину  современнаго  положенія  женщины  въ 
Европѣ  и  въ  Америкѣ  и  ея  борьбѣ  за  свою  эмансипацію  даетъ  въ  своей  небольшой  книжкѣ 
Б.  Ф.  Брандтъ  (№  9161),  удѣляя  особенное  вниманіе  экономической  сторонѣ  вопроса. 
Подобную  же  картину  даетъ  Кечеджи-Шаповаловъ  (№  9165),  рисующій  положеніе  женщины 
и  женское  движеніе  во  всѣхъ  странахъ  Европы,  Америки,  Австраліи  и  Россіи.  Къ  про- 
тивникамъ  женскаго  движенія  слѣдуетъ  отнести:  Вейнингера  (№  9055),  Мебіуса  (№  9176),  а 
изъ  русскихъ:  К.  Победоносцева  (№  4594,  „Нов.  вѣра  и  новые  браки"),  К.  Скальковскаго 
(его  пасквиль — №  4692а).  Не  пер.  книги:  5іапіоп'а  „Т1іе\Ѵоглеп  циезііоп  іп  Еигора",  1884. 
К.  \ѴіІ1ЪгапсИ  „Оіе  Ргаиепгга§е,  еіп  РгоЫет  сіез  КаріЫі5іпіі5*,  1906.  Аіісе  Заіотоп,  „Эіе 
Іігзаспеп  сіег  пп^іеісііеп  Епііоппип^  ѵоп  Маппег  ітсі  РгаиепагЬеіІ*,  1906.  О.  Вашпег, 
„Біе  Ргап  іп  сіег  Ки11игЬе\ѵе§ип§  сіег  Ое^епѵѵагі",  1904.  ЗсЬегг.  „Оезсп.  сіег  сіеиізспеп 
Ргаиеп\ѵе11",  капитальный  трудъ  Е.  Н.  Ьап§е  ипс!  Н.  Ваитег  „НапсІЬисп  сіег  РгаиепЬеѵѵе^ип^", 
Коеззіег  .Ргаиепіга^е",  Зспаріге-ЫеигаШ  „АЬгізз  еіпег  Оезспісіііс  сіег  РгаиепЬе\ѵе^ип§". 
рядъ  книжекъ  изъ  серіи  „Біе  КиІіигеаиі^аЬеп  сіег  Ргаи",  Ьатрегіёге.  Бе  гбіе  зосіаі  сіе 
1а   іетте",  1898. 

Какъ  извѣстно,  женское  движеніе  въ  Россі  и, — не  моложе,  чѣмъ  въ  дру- 
гихъ  странахъ  Европы,  а  интенсивностью  и  яркостью  даже  опередило  женское  движеніе 
гораздо  болѣе  цивилизованныхъ  странъ.  Прежде  всего  нельзя  не  отмѣтить  того  замѣчатель- 
на го  факта,  что  въ  Россіи  движеніе  собствено  женское  всегда  шло  нога  въ  ногу  съ  движеніемъ 
общественнымъ,  не  изолируясь  и  не  спеціализируясь  на  узкихъ  задачахъ  узкаго  феминизма. 
„Не  слѣдуетъ  забывать, — писалъ  еще  въ  1873  году  Н.  К.  Михайловскій,— что  женскій  вопросъ 
есть  только  часть  вопроса  такъ-называемаго  „мыслящаго  пролетаріата",  а  этотъ  послѣдній 
вопросъ  самъ  составляетъ  только  часть  общаго  соціальнаго  вопроса,  а  потому  отнюдь  не 
долженъ  быть  уединяемъ"  (Н.  К.  Михайловскій  №  4514,  т.  1,  887  стр.).  Ничто  еще  ,не  даетъ 
никакого  права  тощей  коровѣ  женскаго  вопроса  поглощать  тучную  корову  такого  широ- 
каго  и  глубокаго  движенія,  какимъ  было  движеніе  пятидесятыхъ  и  шестидесятыхъ  годовъ", — 
говорить  тотъ  же  Н.  К.  Михайловскій  въ  другомъ  мѣстѣ  (№  4514,  II  т.,  стр.  652).  Записка 
министра  юстиціи  гр.  Палена  (№  7277а),  въ  свою  очередь,  отмѣчаетъ  тѣсную  связь,  въ  ко- 
торой находилось  еще  въ  70-хъ  годахъ  женское  движеніе  съ  движеніемъ  революціоннымъ, 
и  приписываетъ  главный  успѣхъ  революціонной  пропаганды  имѣющимся  въ  революціонной 
средѣ  въ  немаломъ  количествѣ  молодымъ  женщинамъ  и  дѣвушкамъ,  содѣйстовавшимъ 
„покрыть  сѣтью  революціонныхъ  кружковъ  большую  половину  Россіи".  Изъ  23  пунктовъ 
пропаганды,  поименованныхъ  Паленомъ,  6  находились  подъ  руководствомъ  женщинъ:  Ле- 
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шернъ  фонъ-Герцфельдъ,  Субботиной,  Цвѣтковой,  Андреевой,  Колесниковой,  Брешковской, 
Охроменко.  Гр.  Паленъ  съ  нескрываемымъ  ужасомъ  отмѣчаетъ  также  и  факты  многочис- 
ленныхъ  побьдъ  революціи  въ  семейныхъ  нѣдрахъ  самыхъ,  казалось  бы,  благонадежныхъ 
и  монархическихъ  очаговъ. 

Большой  историческій  интересъ  для  характеристики  идейной  теоретической  стороны 
русскаго  женскаго  движенія  въ  общемъ  ходѣ  его  развитія  въ  XIX  в.  имѣютъ  слѣдующіе 
публицисты:  В.  Бѣлинскій  (№  4251),  А.  Герценъ  (№  4284а),  Г.  Благосвѣтловъ  (№  4223), 
Н.  Добролюбовъ  (№  4348),  М.  Л.  Михайловъ  (№  9125),  Д.  Писаревъ  (№  4561),  Н.  Михай- 
ловскій  (№  4514—17),  Н.  Шелгуковъ  (№  4905),  А.  Скабичевскій  (№  4683),  Чернышев- 
скій  (№  4893),  С.  Шашковъ  (№  4901), 

Изъ  женщин  ъ,  писавшихъ  по  вопросамъ  женской  эмансипаціи, 
отмѣтимъ:  С.  Ковалевскую  (№  662),  Е.  Конради  (№  4407),  Е.  Лихачеву  (№  9135),  Е.  Не- 
красову (№  9142);  изъ  новыхъ— А.  Вербицкую  (№  456 — 73),  А.  Н.  Казину  (№  9400), 
Л.  Гуревичъ  (№  565),  А.  А.  Давыдову  (отд.  изд.  нѣтъ),  Е.  Дьяконову  (№  9131—33),  А.  Кол- 
лонтай  (9202),  Мировичъ  (№  9137),  М.  Покровскую  (№  9195),  О.  Попову  (№  1035),  Тар- 
новскую  (№  9197в),  А.  Тыркову  (отд.  изд.  нѣтъ). 

Изъ  русскихъ  критиковъ  и  публицистовъ  послѣднихъ  3 — 4-хъ  цесяти- 
лѣтій,  писавшихъ  по  женскому  вопросу  и  другимъ  вопросамъ,  съ  нимъ  свя- 
заннымъ,  отмѣтимъ:  Авдѣева  (№  256),  Ю.  Айхенвальда  (№  41746),  В.  Базарова  (№  4196), 
Н.  Бердяева  (№  4217),  А.  Богдановича  (№  4224),  Б.  Глинскаго  (№  4298),  А.  Горнфельда 
-  (№  4313),  К.  Кавелина  (№  4391),  Е.  Колтановскую  (№  4404а),  Н.  Костомарова  (№  688а), 
С.    Максимова   (№  4471),   М.    Меньшикова  4482,  4486),   П.  Милюкова  (№  4506), 

Н.  Минскаго  (№  4507),  П.  Николаева  (№  4533),  О.  Нотовича  (№  4538),  В.  Поссе  (№  4625), 
А.  Пѣшехонова  (№  4629),  А.  Пятковскаго  (№  4639),  В.  Розанова,  (№№  4648,  4647,4646), 
Вл.  Соловьева  (№  4706),  А.  Суворина  (№  4732),  Н.  Троцкаго  (въ  сб.  №  4950),  С.  Южа- 
кова  (№  4926). 

V.  Къ  женскому  вопросу  непосредственно  примыкаетъ  вопросъ  о  проституціи  какъ 
извѣстно,  представляющей  собою,  въ  самой  ужасной  и  унизительной  формѣ,  одинъ  изъ  непо- 
средственныхъ  и  неизбѣжныхъ  результатовъ  духовнаго  и  экономическаго  порабощенія  жен- 
щины при  современномъ  соціальномъ  строѣ.  Изъ  общихъ  очерковъ  исторіи  проституціи  съ 
древнѣйшихъ  временъ  до  начала  XIX  ст.  занимаетъ  до  сихъ  поръ  одно  изъ  первыхъ  мѣстъ 
извѣстный  трудъ  С.  Шашкова  (№  9157),  продолженіемъ  котораго  могутъ  служить  соотвѣт- 
ствующія  главы  въ  книгахъ:  Блоха  (№  9053),  Фореля  (№  9070),  затѣмъ  книги  Дрентельнъ 
(№  9217),  Дюфуръ  (№  9217а)  и  Ренье  (№  9223),  Миллера  (№  9063),  Бебеля  (№  9109). 
Ф.  Ренье  (проф.  свободной  школы  соціальныхъ  наукъ  и  лауреатъ  Академіи  Наукъ)  про- 
водитъ  ту  мысль,  что  „голодъ  является  самымъ  ужаснымъ  развратителемъ,  какъ  для  на- 
родовъ,  такъ  и  для  отдѣльныхъ  лицъ".  Книга  имѣетъ  главнымъ  образомъ  фактическій 
характеръ.  Въ  1-ой  ея  части  содержится  краткій  историческій  очеркъ  проституціи  съ  древ- 
нѣйшихъ  временъ.  ІІ-ая  часть  —  обзоръ  ея  современнаго  положенія  въ  разныхъ  стра- 
нахъ,  главнымъ  образомъ  во  Франціи.  Въ  Ш-ей  части  рѣчь  идетъ  о  регламентаціи  и 
аболнціонизмѣ.  Изъ  книгъ  о  русской  проституціи  слѣдуетъ  признать  одной  изъ  самыхъ 
лучшихъ  книжку  д-ра  Бентовина  (№  9214),  —  непосредственныя  наблюденія  врача  надъ 
жизнью  и  психологіей  русской  проститутки  (первоначально  печ.  въ  „Рус.  Бог.");  въ  до- 
полненіе  къ  ней  —  брошюры  Окорокова  (№  9221),  Баранова  (№  9213),  М.  Покровской 
(№  92216).  Въ  послѣдней  рѣчь  идетъ  объ  „Обществѣ  защиты  несчастныхъ  женщинъ" 
и  организіціи  его.  По  вопросу  о  томъ,  какими  мѣрами  надо  бороться  съ  проституціей 
и  съ  ея  послѣдствіями,  какъ  извѣстно,  существуетъ  разногласіе:  одни  авторы  полагаютъ 
возможнымъ  и  вполнѣ  раціональнымъ  примѣненіе  принудительныхъ  мѣръ  полицейскаго 
надзора  и  регламентацію  проституціи.  Другіе  же,  такъ-называемые  „аболіщіонисты",  счи- 
таютъ  такую  регламентацію  вредной  и  въ  гигіеническомъ,  и  въ  моральномъ,  и  въ  соиіаль- 
номъ  отношеніяхъ.  Съ  первой  точки  зрѣнія  вопросъ  трактуется  въ  №№  9217,  9223  (тезисъ 
автора:  „полицейская  регламентація  полезна  для  націй  мало  развитыхъ,  народы  высокой  куль- 
туры могутъ  обойтись  безъ  нея'),  9222  и  еще  см.  въ  §  337,  въ  огд.  „Полицейское  право". 
Въ  духѣ  аболиціонизма  написаны:  №№  9214а,  9217,  9218— 18а,  9214,  9224а,  9109.  Въ  книжкѣ 
Дрентельнъ  (№  9217)  совершенно  не  затрогивается  вопросъ  о  связи  между  проституціей 
и  женскимъ  вопросомъ,  и  соціальной  проблемой  вообще.  Этотъ  пробѣлъ  восполняютъ  Бебель 
(№  9109),  Блохъ  (№  903),  Форель  (№  9069),  Шашковъ  (№9157),  Блашко  (№  9214а)  и  Кампф- 
мейеръ  (№9219),  также  Канторовичъ  (№  9220),  видящіе  возможность  уврачеванія  обществсн- 
наго  недуга,  называемаго  проституціей,  не  въ  палліативныхъ  мврахъ,  а  въ  коренной  пере- 
строй^ всего  нашего  соціальнаго  уклада  жизни.  Д-ръ  М.  Покровская  въ  своей  книгѣ 
(№  92216),  на  основаніи  оффиціальныхъ  статистическихъ  данныхъ  и  наблюденій  очевидцевъ, 
даетъ  картину  тяжелаго  положенія  проститутокъ,  производящую  прямо  потрясающее  впеча- 
тлѣніе.  См,  также  Т.  Шлезингеръ-Экштейнъ  (№  9169,  гл.  „Бракъ,  проституція,  материнство"), 
Амфитеатровъ  (№  9108  „О  борьбѣ  съ  проституціей*  и  въ  №  9128),  Мантегацца  (№  9096), 
Винкель  (№  9057а).  Книга  Ломброзо  и  Феррера  (№  9220а)  разсматриваетъ  вопросъ  о  про- 
ституціи  съ  антропологическо-патологической  точки  зрѣнія,  подчеркивая  при  этомъ  приро- 
жденную склонность  къ  разврату  у  нѣкоторыхъ  вырождающихся  типовъ,  и  выясняетъ  связь 
проституціи  съ  преступностью.  Нормальная  женщина.  Преступность  женщины.  Патоло- 
гическая анатомія  и  антропометрія   преступницъ   и  проститутокъ.  Ихъ  біологія  и  психо- 
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логія.  Авторы  считаютъ  проституцію  одною  изъ  специфнчсскихъ  формъ  женской  преступ- 
ности. Подобно  книгѣ  г-жи  Дрентельнъ  (№9217),  книга  Ломброзо  и  Феррера  представляется 
нѣсколько  односторонней.  Авторы, — говорить  Тардъ,— для  подтверждснія  правилъ  приводятъ 
случайно  подобранный  матеріалъ  (Ср.  протестъ  противъ  ихъ  взглядовъ  у  Глѣба  Успенскаго, 
№  1223). 

VI.  Въ  заключеніе  укажемъ  литературу  по  нькоторымъ  наиболве  важнымъ  вопросамъ 
семейнаго  строя  и  интимной  жизни  семьи. 

I.  О  бракѣ:  о  же  и  щин  ѣ,  какъ  супругѣ  и  какъ  товарищѣ  мужа: 
№№  9127,  9062,  9057а  (гл.  V),  9053  (гл.  X,  сто  типичныхь  браковъ  и  нѣсколько  характери- 
стик супружеской  жизни  въ  разныхъ  классахъ  общества),  4946ж,  4625,  9065гд,  9065,  9070, 
4486,  6099,  9119  (гл.  IV),  9116а,  9093,  9059з,  9059.  90566,  9080,  9092а,  9097,  9098, 
(изъ  №  6099),  9099,  9100,  9109,  9105,  9108,  9125,  9125а,  9169,  9186а,  9193,  91976,  9161,  90576, 
9084,  6504,  6528,  6531,  6534,  6592,  6596  6598,  6600,  6607,  6612а,  6616,  6618—246,  4514 
(т.  I  „Борьба  за  индивидуальность",  т.  II,  III,  У,  VI). 

2.  Очувствѣ  любви  и  еяпсихологіи:  №№  9053,  9062,  9065,  9070,  91496, 
9062в,  4486,  9062вв,  9055,  9059,  9060,  9061—2,  9056а,  9059аа,  №  4404а  („Проблема  пола'), 
4506,  4538,  4625,  4706  (т.  VI,  „Смыслъ  любви"),  4533,  4514  (т.  V.  „О  порнографіи'),  4893 
(„Русскій  человѣкъ  на  рандеву"),  4224,  4950,  9064,  9108,  9125,  9142а,  6510,  6653,  6652,  5650, 
(тт.  1  — III,  VI,  XI),  4196  („Личность  и  любовь  при  свѣтѣ  новаго  религіознаго  сознанія*),  4217 
(.Метафизика  пола  и  любви").  Еще  см.  Белыпе  .Любовь  въ  природѣ*  (въ  отд.  біологіи)  и 
въ  отд.  психологіи. 

3.  Оцѣломудріи  и  безбрачіи:  №№  9053  (гл.  XXV),  9062,  9065  (т.  I),  9070, 
9062в,  9059,  9059в— 59д,  9063а,  9066,  9073,  9091а,  90566,  4629,  6652,  4625  и  въ  §  155  въ  I  т. 

4.  Объ  эротикѣ:  №№  9053,  9065,  9070,  9062в,  9062вв,  9055,  9059,  9058,  4313, 
9072а,  90656. 

5.  О  дѣторожденіи:  №№  9068,  9065гд.  9057а,  9065,  9070,  9092а. 

6.  О  неомальтузіанствѣ:  №№  9053  (гл.  XXVII),  9057а  (гл.  VI  и  XX),  9065 
(т.  I,  гл.  22— 4,,  9070,  9Эб4аа,  9069,9059,  4625  („Борьба  съ  дѣторожденіемъ"),  9072,  9109,  9157. 

7.  О  дѣтоубійствѣ:  №№  9157,  9065,  6529. 

8.  О  материнствѣ:  №№  6062  (гл.  V— VI),  9065гд,  9065,  9)70,  9055  (гл.  Х~),  9119, 
(гл.  V  „Профессія  и  материнство'),  9116,  9059,  9060,  9063а,  9064аа,  9068,  90746,  9090,  9215, 
9092а,  9094,  9102,  9169,  9173,  9201,  9083а,  6653,  9208а. 

9.  О  женоненавистничествѣ:  №№  9053  (гл.  XVIII),  9055,  4692а,  9146,  9147, 
9134,  9157,  4683,  т.  II  (также  соч.  Шопенгауэра  въ  отд.  философіи). 

10.  О  свободной  любви:  №№  9053  (гл.  XI),  9062,  9080,  9109,  9104,  9106,  9125, 

91256. 

II.  О  гражданском!  бракѣ:  №№  6099,  9109,  9108,  9125,  9193,  6099,  4639  и  въ 
особенности  въ  книгѣ  проф.Суворова  (№9101),  въ  которой  приводится:  .Гражданскій  бракъ, 
въ  границахъ  государственной  необходимости,  не  есть  ни  кощунственная  пародія  на  бракъ, 
ни  наладеніе  на  народную  нравственность,  ни  покушеніе  на  индивидуальную  чсловѣческую 
свободу,  а  означаетъ  успѣхъ  человѣческой  культуры  и  завоеваніе  человѣческаго  ума.  указы- 
ваетъ  на  прогрессъ  въ  исторіи  человѣчества,  даже  служитъ  признакомъ  христіанской  циви- 
лизаціи,  которая,  въ  отличіе  античной  цивилизаиіи,  совершенно  смѣшивавшей  и  сливавшей 
религіознос  съ  государственнымъ  и  государственное  съ  религіознымъ  до  насилія  надъ  со- 
вѣстью  чсловѣческою,  зиждется  на  различеніи  Божьяго  и  кесарева".  „Съ  церкви  снято  было 
бы, — говорить  далѣе  авторъ, — нареканіе,  что  она  навязываетъ  свои  священнодѣйствія,  прс- 
подастъ  ихъ  насильственно  людямъ,  совершенно  не  раздѣляющимъ  вѣроученія  церкви".  Суво- 
ровъ  отмѣчаетъ  необходимость  гражцанскаго  брака  и  въ  виду  существованія  у  насъ  сектъ, 
не  признающихъ  священства. 

12.  Осемейномъ  деспотизм  ѣ:  №№  9122,  9127,  6099,  9125,  5585,  4223,  4249 
(т.  II),  688а  („Сем.  быть'),  4683  (т.  II),  4348  („Темное  царство",  „Лучъ  свѣта  въ  темномь 
царствѣ")  и  въ  юридичсскомъ  отдѣлѣ. 

13.  О  разводѣ:  №№  9062  (гл.  VIII),  6099,  9093  (обстоятельно  и  подробно),  9095аа, 
9125  и  въ  отд.  гражданскаго  и  церконнаго  права. 

14.  О  семейномъ  правѣ:  №№9093,  9092,  9070,  9088а,  10977,  10978д,  10990,  10968. 

15.  Объ  отношеніяхъ  родителей  къ  дѣтямъ:  №№  9093,  9092,  91866, 
9186в,  6618,  41746  (о  В.  Гюго),  еще  гл.  XVII  въ  „Соціальной  статикѣ"  Спенсера  и  въ  отд. 
педагогіи  и  юридич. 

16.  О  незаконноро  ж  денных  ъ:  №№  9093,  9062І,  90916,  91866,  9195аа  и  въ 
юридич.  отд. 

17.  О  родствѣ  и  его  системах  ъ:  №№  6528,  6534,  9083,  9083а,  6551,  6618. 

18.  О  борьбѣ  поколѣній  („отцовъ"  и  „дѣтей"):  №№  6561  (крайне  важная 
и  новая  точка  зрѣнія),  6365,  4559. 

19.  Оженщинѣкакъхозяйкѣ:  №№  9200,  9109,  92016,  9064а,  9203,  9206,  9207, 
9126,  9208а,  9112а,  9212аа,  92126,  9116а,  6594.  9208а. 

Литература  о  гражданскомъ  и  экономическомъ  положеніи  женщины  указана  въ 
особыхъ  §§. 
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Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  254 — 67  относятся: 

1.  Къ  библіотекамъ  I  типа:  №№  90596 — 59і,  90746,  9097,  9098,  9099,  9104,  9120, 
9125а,  91276,  9128,  91286,  9129,  9134,  9139,  9143,  9144а,  91446,  9146,  9150,  9153,  91556, 
9156,  9162а,  9163,  9181,  9183а,  9184,  9185,  9187,  9191,  9192,  9195,  9197а,  9200,  9200а,  92006, 
9201,  92016,  9205,  9208,  9209,  9211,  9213,  9214,  92186,  9228,  9235. 

2.  Къ  библіотекамъ  II  типа:  М»  9053,  90566,  90576,  9058,  9058а,  9059— 59а,  9659аа, 
9060—62,  90626,  9062в,  9062вв,  9062е,  9064аа,  9064в,  9065,  9068,  9069—90716,  9072а,  9073, 
9074а,  9076,  9080,  9087а,  9088,  9090,  9091,  9092а,  9093а,  9004—956,  9100,  9101,  9102, 
9105—6,  9109,  9113,  9115,  9116а,  9118,  91216,  9122,  9125,  91256,  9126,  9127а,  9131— 33а, 
9136,  9137,  9138,  9142,  9142а,  9147,  9148.  9148а,  9149,  9149а,  91496,  9151, 9151а,  9151аа,  9152, 
9154,  9155в,  9156а,  9157,  9158,  9159,  9159а,  9160,  9161,  9164,  9165,  9166,  9167,  9167а,  9169, 
9170,  9172,  9161а,  9174а,  91746,  9177,  9178,  9178а,  9179,  91796,  9183,  9189,  9190,  9190а, 
9194,  9196,  9197,  9198,  9198а,  9199,  9201а,  9204,  9206,  9208а,  9212а,  9212аа,  9214а,  9215, 
9217,  9217а,  9219,  9221,  92216,  9218аа,  9222,  9223,  9224,  9230,  9230а.  9231а,  9233. 

3.  Къ  библіотекамъ  III  типа:  №№  9055,  9057,  9057а,  9063,  9063а,  9064а,  9065в,  9065д, 
9065гд,  9072,  9083,9184,  9087аа,  9093,  9100а,  9119,  9127,  91.-0,  9134,  9135,  91516,  9155, 
9155а,  9168,  9173,  9174,  9176,  9186,  9186а,  9188,  9193,  9203,  9207,  92126,  9195аа,  9216. 
9218— 18а,  9220,  9220а,  9224а— 246,  9225,  9236. 


II. 

СТРОЙ  СЕМЕЙНЫЙ  И  ЕГО  ИСТОРШ  *). 

1.  Физическія  основы  семьи  и  брака. 
Физіологія  и  пеихологія  пола.  Половой  вопросъ. 


§254.  9052а.  Бехтеревь,  В.  О  половомъ 
оздоровлении.  Спб.  25  к. 

9053.  Блохъ,  И.  Половая  жизнь  нашего  вре- 
мени и  ея  отношѳніе  къ  современной  культурѣ. 
Пер.  Е.  Гордонъ  и  В.  Вулихъ,  подъ  редакц. 
М.  Бройдо.  2-е  изд.,  «Общ.  П.».  Сиб.  911  г. 

2  р.  50  к. 

9054.  —  То  же.  Пер.  П.  Лурье  и  Гибермана. 
Изд.  «Соврем,  медид.  и  гигіены».  Опб.  910  г. 

3  р.  50  к. 

9055.  Вейнингерь,  О.  Поль  и  характеръ.  Тео- 
ретическое изслѣдованіе.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Бѣ- 
жова.  Изд.  Сытина  М.  909  г.  1  р.  50  к. 

9056.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Лихтен- 
штедта,  подъ  ред.  и  съ  предисл.  А.  Волынска- 
го.  Изд.  3-е,  «Посѣвъ».  Спб.  910  г.  3  р. 
(Лучш.  изд.). 

9056а. — То  же.  Пер.  съ  послѣдн.  нѣм.  изд., 
подъ  ред.  д-ра  Г.  Наміота.  Изд.  кн-ва  «Оотруд- 
никъ».  Спб.  912  г.  2  р. — То  же.  Поли.  пер.  съ 
10  нѣм.  изд.,  подъ  ред.  А  Грена.  Изд.  5-е 
кн-ва  «Наука  и  жизнь».  М.  912  г.  2  р. — То  же. 
Пер.  С.  Пресса,  подъ  ред.  А.  Грена.  Изд.. 
«Сфииксъ».  М„  909  г.  1  р.  50  к. 

90566.  —  Послѣднія  слова.  Посмертн.  произ- 
веденія.  Съ  біогр.  и  предисл.  Д.  Гаппопорта. 
Изд.  «Сфинксъ».  М.  909  г.  1  р.  25  к. 

Перъ-Гюнтъ  и  Ибсенъ.  (Кое-что  объ  эротикѣ,  нена- 
висти и  любви.  ІІсихологія  садизма  и  мазохизма 
и  т.  д  Къ  характерологіи.  Объ  этич.  значеніи  вре- 
мени. Психологія  преступника  и  др.). 

9057.  Викторовъ,  И.  Гигіена  и  этика  брака, 
въ  связи  съ  вопросомъ  о  половой  жизни  юно- 
шества. Изд.  К.  Тихомірова.  М.  904  г.  40  к. 

9057а.  Винкель,  Ф.,  фонъ.  Обшая  гггнекояогія. 
Изученіе  женщины  съ  точки  зрѣнія  врача.  Ея 


физическая  и  психологическая  организація,  се- 
мейное и  соціальное  положеніе.  Пер.  съ  нѣм. 
д-ра  Н.  Мусатова.  Съ  предисл.  проф.  Н.  Побѣ- 
динокаго.  Изд.  «Совр.  Пробл.»  М.  911  г.  3  р. 

90576.  Геймансъ,  Г.  Психолотія  жевщины. 
Изд.  О.  Богдановой.  Спб.  911  г.  1  р.  50  к. 

9058.  II.  Геймь.  Половая  жизнь  съ  течки  зрѣ- 
нія  естественной  исторіи  развптія.  Пер.  съ  нѣм. 
со  вступ.  замѣтк.  Л.  Толстого.  Изд.  «По- 
среди.». Ж.  912  г.  15  к. 

9058а.  Гюнтерь,  К.  Борьба  за  самку  въ 
царствѣ  животныхъ  и  человѣка.  Пер.  съ  нѣм. 
подъ  ред.  ирив.-доц.  А.  Колмогорова.  Изд. 
«Сфинксъ».  М.  911  г.  1  р.  10  к. 

9059.  Дрентельнь,  Е.  Этюды  о  природѣ  жен- 
щины и  мужчины.  Основанія  полового  и  жен- 
скаго  вопросовъ  въ  ихъ  взаимной  связи.  Изд. 
Брейтигама.  Харьк.  908  г.  1  р.  60  к. 

9059а.  —  Здоровье  женщины.  Спб.  99  г. 
65  к. 

9059аа.  Дюрингъ,  Е.  Любовь  и  половая 
жизнь.  Пер.  Л.  А.  Золотарева.  М.  92  г.  30  к. 

90596.  I.  Золотаревь,  Л.  Опасный  врагъ  юно- 
сти (ояанизмъ).  М.  35  к.  , 

9059в.  I.  —  Годителямъ  для  сыновей.  (О 
размноженіи).  М.  99  г.  25  к. 

9059г.  I.  —  Родптельскія.  заботы.  В.  I. 
О  борьбѣ  съ  онанизмомъ.  2-е  изд.  М.  901  г. 
30  к.  В.  П.  О  предупрежден^  до-брачныхъ  по- 
ловыхъ  сношеній.  2-е  изд.  М.  99  г.  20  к. 

9059д.  I.  ' —  Супружескія  измѣны.  Ихъ  зна- 
ченіе  и  причины.  3-е  изд.  М.  901  г.  3  к. 

9059ѳ.  I.  —  Гигіена  супружеской  жизни.  М. 
99  г.  80  к. 

9059ж.  I.  —  Что  говорить  наука  о  половой 
потребности.  Изд.  4-е.  М.  900  г.  30  к. 


')  0  происхожденіи  семьи  и  брака  см.  также  въ  отд.  первобытной  культуры,  §  167. 


2.°. 
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9059з.  I.  —  Этика  брака.  Изд.  2-е.  М. 
900  г.  30  к. 

9059І.  I.  —  Устои  семьи.  Гигіенич.  и  пси- 
юлопіч.  ус.ювія  брака.  М.  90  г.  30  к. 

9059н.  Каптеревь,  П.  См.  №  91746. 

9060.  П.  Кей,  Э.  Очерки.  Женщина.  Жизнен- 
ный потребности.  Индивидуальность.  Эволюція 
души.  Пзд.  В.  Саблина.  М.  907  г.  1  р. 

9061.  II.  —  Проблема  любви.  Снб.  900  г. 
20  к. 

9062.  II.  —  Любовь  и  бракъ.  Очерки.  Пер. 
подъ  ред.  В.  Невѣжиной.  Пзд.  В.  Саблина.  М. 
907  г.  1  р.  50  к. 

9062а.  —  Жизнь  женщины.  Оовѣты  врача. 
Изд.  «Сотруд.».  Кіевъ.  910  г.  1  р. 

9С626.  Кейра,  Д.  Извращепіе  половой  идеи. 
М.  901   г.   10  к. 

9062в.  Кетчерь,  Л.  Пробужденіе  полового 
созпапія.  Половое  созрѣвапіе  и  его  аномалІи. 
Психологии,  и  психіатрич.  этюдъ.  Пер.  съ  ні.м. 
Р.  Пспзисръ,  подъ  ред.  Россолимо,  Челианова  и 
др.  Изд.  II.  Сытина.  М.  911  г.  00  к. 

9062бв.  Кохманскій,  П.  ПолоіюП  вопросъ. 
Разборъ  совремепныхъ  фо[імъ  по.ювыхъ  отно- 
шеііім.  Пзд.  автора.  М.  912  г.  80  к. 

906 2в в.  Левенфельдь.  Сексуальный  проблемы. 
Пор.  подъ  ред.  и  съ  пренсл.  П.  Вырубова.  Изд. 
«Современный  Проблемы».  М.  912  г.  2  р. 

9062д.  Ломбрязо,  П.  Женщина.  Ея  физич.  и 
духовн.  природа  и  ея  культурная  роль.  Пер. 
съ  ита.і.  М.  Тимофеевой  и  Нолтавскаго.  Изд. 
сВѣстн.  Зн.».  Спб.  909  г.  40  к. 

9062е.  Лурбе,  Ж.  Женщина  передъ  судомъ 
современной  пауки.  Изд.  Павленкова  Спб.  97  г. 
30  к. 

9062ж.  Мантегацца,  П.  Фиаіологія  женщины. 
(ЖепскіП  вопросъ).  Изд.  Губинскаго.  Спб.  94  г. 
1  р.  50  к. 

9062жж.  Маркузѳ,  М.  Опасность  полового 
воздержан ія  для  здоровья.  Пер.  съ  пѣм.  д-ра 
мед.  Г.  Итина.  Изд.  Г.  М.  Итина.  Спб.  912  г. 
60  к. 

9062з.  Маркузэ,  Ю.  Половой  вопросъ  и 
хрпетіапгтпо.  Полп.  пер.  Изд.  «Сфипксъ».  М. 

909  г.  90  к. 

9062І.  —  Дѣвутки-матери.  Документы  боль- 
шого города.  Изд.  Брейтигама.  Харьк.  908  г. 
60  к. 

9063.  III.  Миллеръ,  I.,  д-рь.  Половая  жнзпь  пе- 
логт.чегтва.  Изд.  «Еоя».  Спб.  910  г.  1  р.  25  к. 

9Г63а.  —  Половая  мораль  и  оевобожденіе 
женщины.  Паучпо-популярн.  оч.  Пер.  подъ 
ред.  А.  Балавинскаго.  Съ  прилож.  ст.  А.  Фо- 
реля    «Половой    вопросъ    и    медицина».  М. 

910  г.  1  л.  25  к. 

9064.  Молль,  А.  Половое  чувство.  (ЬіЬ:г]о 
зсхѵіаііз).  Пер.  д-ра  Б.  ГОехтера.  Изд.  Аекар- 
ханова.  Ч.  II.  Спб.  910  г.  1  р. 

9064а.  Мѵжчина  и  женщина.  Пхъ  взаимный 
отпошенія  и  положеніе.  занимаемое  ими  въ  совре- 
меппом  кѵлі.тѵрной  жизни.  Пер.  съ  пѣм.  подъ 
ред.  и  съ  дополп.  А.  Догеля,  Д.  Клемеипа  и 
А.  ПТабаііпвой.  Рѵгск.  роскоши,  изд.  «Проепѣ- 
шелііе».  Спб.  910—12  гг.  Т.  II.  Спб.  912  г. 
(печ.). 

9064аа.  Начала  соціальной  науки  или  физи- 
ческая, половая  и  естественная  религія.  Объ- 
яснено настоящей  причины  и  средства  протипъ 


трехъ  главныхъ  обществеппыхъ  золъ:  нищеты, 
проституціи  и  безбрачія.  Доктора  медицины. 
Пер.  съ  14-го  англ.  изд.  Женева.  78  г.  (рѣд.). 

90646.  Нистромь,  А.  Полевая  жизнь  и  ея  за- 
коны. Пер.  Л.  Золотарева.  М.  90  к. 

9064в.  Нордау,  М.  Новые  парадоксы.  См.  въ. 
отд.  философіи. 

9065.  Плоссь.  Женщина  въ  природовѣдѣпіи 
и  народовѣдѣніи.  2  т.  Изд.  Н.  Іогансона.  Кіевъ. 
903  г.  3  р. 

9065а.  —  То  же.  Изд.  Щепанскаго.  Сп;> 
900  г.  10  р.  (Лучш.  изд.). 

90656.  Пробсть,  Ф.  и  Майзель  Гессъ,  Г. 
Анти-Вейнингеръ.  Излож.  и  крнтич.  разборъ 
Л°  9055.  Съ  прилож.  біогр.  оч.  О.  Вейнин- 
гера.  Пер.  съ  пѣм.  Спб.  909  г.  75  к. 

9065в.  Рслледерь.  Половое  влеченіе  и  по- 
ловая жизнь  человѣка.  Иерев.  съ  нѣм.  д-ра 
Б.  Шехтера.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

9065зг. — Онйпивмъ  (см.  въ  отд.  психопатол.). 

9065г.  Синорсній,  И.  Здравоохранительное 
зпаченіе  цѣломудрія.  См.  «Сб.  статей»  въ  отд. 
пснхологіи. 

9065гд.  Симонь.  Гпгіена  женщипы.  Съ  лре- 
днел.  пр"ф.  Н.  Побѣднпскаго.  Изд.  «Сопр. 
Пробл.»  М.  912  г.  2  р. 

9С65д.  Скойтенъ,  М.  Воспптаніе  женщипы 
(физич.,  умственное,  моральпое  и  домашнее). 
Пер.  подъ  ред.  П.  Румянцева  и  съ  предисл. 
автояа  и  А.  Псчасва.  Спб.  911  г.  1  р.  50  к. 

9066.  Спенсерь,  Г.  Цѣломудріе,  бракъ  и  ро- 
дительство  (этика  половыхъ  отношены).  Пер. 
Л.  Золотарева.  Изд.  2-е.  М.  900  г.  30  к. 

9067.  —  То  же.  Изд.  П.  Сойкина.  Спб. 
15  к.  (Отрыпокъ  нзъ  «Основаній  этики»  Спен- 
сера, см.  собр.  его  сочип.). 

9068.  Стокгэмь.  Токологія.  Съ  предисл. 
Л.   Толстого.   Изд.  2-е,   «Посреди.»   М.   92  г. 

1  р.  25  к. 

9068а.  Темный,  В.  Брачный  вопросъ  Изданіе 
3-е.  М.  910  г.  20  к. 

9069.  Форель,  А.,  проф.  Половой  вопросъ. 
Пер.  Р.  Марковичъ,  съ  предисл.  В.  Бехте> 
рева.  2  т.  Изд.  3-е,  «Освобожденіе».  Спб.  911  г. 

2  р.  50  к. 

9069а. — То  же.  Пер.  съ  поел.  пѣм.  пзд. 
П.  Борисова,  съ  предисл.  В.  Сперанскаго.  2  т. 
Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

9070.  —  То  же.  Пер.  М.  Эпгельгардта,  подъ 
род.  и  съ  предисл.  В.  Поссе.  Изд.  Спб. 
908  г.  За  два  тома  2  р. 

9070а— То  же.  Изд.  «Вѣстн.-Зн.»  Спб.  2  р. 
50  к. 

90706. — Половая  этика.  Пзд.  «Вт.стн.  Зн.» 
Спб.  20  к. 

9071  —  То  же.  Пер.  С.  Фуксъ.  Изд.  2-е,. 
А.  Сѵворина.  Спб.  907  г.  4  р. 

9071а.  —  Алкоголь,  наслѣдственность  и  по- 
ловая жизнь.  Изд.  «Вз.  Польза».  М.  907  г. 
50  к. 

90716.  Фрейдь,  С.  Теорія  полового  влечепія. 
Пер.  А.  Вяхирева  и  П.  Полякова.  Кннгоизд. 
«Паука».  М.  911  г.  75  к. 

9072.  Фридлендерь,  Ю.  Правствеппыя  эпиде- 
міи.  (Эпндемич.  вытраплепіе  плода.  Разстрой- 
ство  организма  отъ  предохрапптельпыхъ  мі.ръ. 
Безплодіе  вслѣдствіе  певѣжества).  Изд.  Брей- 
тигама. Харьк.  1  р.  50  к. 
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9072а.  Фриче,  В.  Торжество  пола  и  гибель 
цпвішізація.  (По  поводу  книги  0.  Вейнингера). 
Изд.  «Совр.  Проблемы».  М.  909  г.  55  к. 

9073.  Членовь,  М.  Палювая  перепись  москов- 
скаго  студенчества  и  ея  общественное  значеніе. 
М.  906  г.  50  к. 

2.  Исторія 

§255  •  90746.  П.  Блокъ.  Матери  великиіъ 
людей.  Пер.  съ  франц.  Изд.  Ф.  Павлеакова. 
Сиб.  94  г.  00  к. 

9075.  Вестермаркь.  См.  №  6592.  (Плох.  пер.). 
9075а.    Бебель,   А.  Женщина  и  соніализмъ. 

См.  №  9109. 

90756.  Берсонъ.  Женскій  вопросъ  и  брачное 
право  по  Талмуду.  Кіевъ.  92  г.  1  р. 

9076.  П.  Диксонь.  В.  Духовныя  жены.  2  ч. 
Съ  прнлож.  исторіи  піэтическихъ  проэктовъ  въ 
Ке-іінгсберіѣ,  изл.  проф.  Заксомъ.  Пер.  съ 
англ.  Б.  Зайцева.  Спб.  69  г.  2  р.  (У  бук. 
50—75  к.). 

9077.  II.  Каутсній,  К.  См.  №  6598. 

9078.  Ковалевскій,  М.  См.  №  6600. 

9079.  Краулей,  Э.  См.  №  6607. 

9080>  Лафаргь,  П.  Супружеская  непѣрпость 
въ  прошломъ  и  настоящемъ.  Пер.  Н.  Замятина. 
Изд.  М.  Малыхъ.  «Совр.  библ.».  Спб.  905  г. 
20  к. 

9081.  Леббокь.  См.  №  6528. 


9074.  Штурмфельсь,  Е.  Женщина — болѣзнь 
нашей  современности.  Поли.  пер.  съ  нѣм.  С. 
Пресса.  Изд.  «Сфинксъ».  М.  911  г.  75  к. 

9074а.  Эллись.  Мужчина  и  женщина.  Изд. 
Павленкова.  См.  №  15917. 


семьи  *). 

9082.  Липпертъ,  Ю.  См.  №№  6012а,  6531. 

9083.  Максимовь,  А.  Групповой  бракъ.  М. 
908  г. 

9083а.  Морганъ.  См.  №  6534. 

9084.  Нильскій,  П.  Семенная  жизпь  въ 
русскомъ  расколѣ.  Истор.  очеркъ  расколыіиче- 
скаго  ученія  о  бракѣ.  Спб.  69  г.  2  р.  75  к. 

9085.  Плоссь.  См.  №  9065. 

9086.  Ранке.  Человѣкъ.  См.  отд.  антроно- 
логіи. 

9С87.  Старне,  К.  См.  №  6618. 

9087а.  Чемберлэнь,  А.  Дитя.  Очерки  по 
эволюціи  человѣка.  Пер.  съ  апгл.  2  т.  Изд. 
«Моск.  книгоиздательство».  М.  911  г.,  по  1  р. 

9087аа.  Фуксь.  Иллюстрированная  исторія 
нравовъ.  Т.  I.  Репессапсъ.  Иер.  съ  пѣм.  В.  Фри- 
че. Изд.  «Совр.  Проблемы».  М.  М.  912  г.  7  р. 
(и  дешевое  нзданіе  3  р.). 

90876.  Шашксвь,  С.  См.  №  4901,  т.  I. 

9088.  Энгельсь,  Ф.  См.  №  6622. 


3.  Современная  семья. 
Правовая  организация  б.  ака.  Материнство. 


§256  ■  9088а.  Абрамовь,  Я.  Бракъ  и  семья, 
(по  рус.  закон.)  См.  отд.  гражд.  права. 

9089.  А.,  К.  Семья  и  женщина.  Изд.  «Наша 
Жизнь».  Спб.  10  к. 

9090.  Браунь,  Лилли.  Охрапа  материнства. 
Изд.  «Вѣстп.  Зи.»  Спб.  909  г.  20  к.  См.  еще 
№  9201. 

9091.  Брэ,  Руфь.  Право  на  материнство.  См. 
№  9215. 

9091а.  Бьерстьернь-Бьернсонъ.  Одпожснство 
и  многоженство.  См.  №  6242. 

9091  аб.  Гергардь  и  Симонь.  См.  №  9173. 

90916.  Гессень.  Узаконеніе,  усыиовленіе  и 
внѣбрачныя  дѣти.  Спб.  902  г.  35  к. 

9091  в.  —  Раздѣльное  жительство  супруговъ. 
Спб.  912  г.  30  к. 

9092.  Гуревичь,  И.  Родители  и  дѣти.  (Съ 
прплож.  постан.  русск.  дѣйствующаго  законода- 
тельства). Изд.  2-е.  Сиб.  99  г.  1  р.  50  к. 

9092а.  Жунь,  В.  Мать  и  дитя.  См.  въ  отд. 
дѣтск.  гигіены. 

9093.  Загоровскій,  А.,  проф.  Курсъ  семейпа- 
го  права.  Изд.  2-е,  дополн.  Од.  909  г.  4  р. 

9093а.  Іозефсонъ,  И.,  д-ръ.  Женщипа  и  мать. 
Съ  пред.  проф.  П.  Т.  Садо'вскаго.  Изд.  кн-па 
«Альфа».  Спб.  912  г.  1  р.  —  То  же.  Изд.  «Зем- 
ля». Спб.  912  г.  1  р. 

9094.  Кей,  Э.  Вѣкъ  ребепка.  Пер.  съ  нѣм. 
Е.  Залога  и  В.  Шахно.  Подъ  ред.  и  съ  пре- 


дисл.  10.  Аііхенвальда.  Изд.  Ефимова.  М.  90  г. 
1  р.  25  к. 

9095.  —  То  же.  Пер.  Е.  М.  Изд.  В.  Саблина, 
М.  906  г.  1  р.  50  к. 

9095а. — Мать  и  дитя.  Изд.  «Совр.  Пробле- 
мы».  М.   30  к. 

9095аа.  Кулишерь,  М.  Разводъ  и  лоложеніе 
женщины.  Спб.  90  г.  1  р.  50  к. 

90956.  Лафаргь,  П.  Супружеская  непѣрпость 
въ  прошломъ  и  настоящемъ.  Пзд.  М.  Малыхъ. 
Сиб.  905  г.  20  к. 

9096.  II.  Мантегацца,  П.  Современная  жен- 
щина. Изд.  2-е,  «Совр.  Пробл.».  М.  910  г.  1  р. 

9097.  II.  Михаилъ,  арх.  Законный  бракъ.  Про- 
блемы брака,  материнства,  школы.  Сб  статей. 
Изд.  автора.  Спб.  908  г.  00  к. 

9098.  П.  Нордау,  М.  Ложь  современна™  брака. 
Пер.  И.  Мапдельштамъ.  М.  908  г.  35  к.  См. 
также  №  6099. 

9099.  Поссе,  В.  Бракъ,  семья  и  школа. 
«Библ.  рабочаго».  №   12.  Спб.  906  г.   10  к. 

9099а.  Путернь,  М.  Исторпческій  обзоръ  при- 
зрѣнія  внѣбрачиыхъ  дѣтей  и  подкидышей  и  на- 
стоящее положеніе  этого  дѣла  въ  Россіи  и  въ 
другихъ  странахъ.  Спб.  910  г.  4  р. 

90996.  Рабиновкчь,  А.  Родители,  дѣти  и  род- 
ственники. I.  Очеркъ  дѣйствующаго  русскаго  за- 
конодательства о  союзѣ  родителей  и  дѣтей  я 


*)  См.  еще  §  174.  „Происхожденіѳ  семьи  и  брака". 
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союзѣ  родственномъ.  П.  Текстъ  закона  съ  не- 
обходимыми разъясненіями,  провѣренпыми  по 
послѣдннмъ  оффиціалыіымъ  изданіямъ.  III.  Об- 
разцы документовъ  и  судебныхъ  бумагь.  Таб- 
лица родства.  Изд.  В.  Саблияа.  М.  912  г. 
1  р.  50  к. 

9100.  Рейтерь,  Г.  Проблема  брака.  Пер.  съ 

нѣм.  Р.  Марковпчъ.  Изд.  «Совр.  Литер.».  Спб. 
908  г.  30  к. 


9100а.  Розановъ,  В.  Семейный  вопросъ  въ 
Россіи.  2  т.  Спб.  903  г.  Ц.  за  оба  т. 
4  р.  50  к. 

9101.  Суворовъ,  Н.  Гражданскій  бракъ.  Изд. 
2-е,  Канторовича.  Спб.  99  г.  80  к. 

9102.  Франнъ,  Л.,  д-ръ,  Кейферь  и  Менжи,  Л. 

Охрана  материнства.  Пер.  Рахмапова.  Съ  пре- 
дисл.  проф.  Макѣева.  М.  98  г.  1  р. 


4.  Будущее  брака. 


*  257.  9103.  Бебель,  А.  Женщина  в  со- 
ціализмъ.  См.  9109. 

9104.    Гумпловичь,    В.   Бракъ    и  свободная 
любовь.    Изд.    «Мысль».    Спб.    906    г.    8  к. 
(То  же,  изд.  «Демосъ»  10  к.). 

Э105.  Менгерь,  А.  Экономическая  и  семей- 
ная жизнь  въ  народномъ  рабочемъ  госуарствѣ. 
Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Демосъ».  Спб.  906  г.  20  к. 


(Глава  пзъ  кн.  Менгера  «Новое  ученіе  о  госу- 
дарствѣ). 

9106.  Мени,  Ж.  (Месниль).  Любовь  и  сво- 
бодный бракъ.  Пер.  С.  Зайцева.  Изд.  «Трудъ 
и  Знан.».  Спб.  906  г.  10  к.  (То  же,  изд. 
«Своб.  Мысль»  10  к.). 

9106а.  Милль,  Д.  С.  См.  №  9122. 
■91066.  Ришель,  Л.  См.  №  91256. 

9107.  Форель,  А.  См.  №  9069—71. 


5.  Женскій  вопросъ.  Положеніе  женщины  въ  обществѣ. 
а)  Общіе  обзоры  вопроса. 


•  9108.  II.  Амфитеатровъ,  А.  Женское 
нестроеяіе.  Сб.  статей.  3-е  дополн.  изд.  Спб. 
908  г.  1  р.  50  к.  (О  ревности.  Женщина  въ 
общ.  движ.  Россіи.  Заря  русской  женщины. 
Фрапцузскія  барышни.  Прошлое  гражданскаго 
брака.  Насильники.  О  борьбѣ  съ  проституціей. 
О  равноправіи). 

9109.  Бебель,  А.  Женщина  и  соціализмъ. 
Пер.  оъ  34  нѣм.  изд.  «Буревѣстникъ».  Одесса. 
905  г.  1  р. 

9110.  —  То  же,  изд.  Мягкова,  М.  905  г. 
80  к. 

9111.  —  То  же.  Прилож.  къ  журн.  «Вѣстн. 
Зн.».  Съ  рис.  Спб.  909  г. 

9112.  —  То  же.  Изд.  Алексѣевой.  Спб. 
1)06  г.  70  к. 

9112а.  —  То  же.  Изд.  «Соціалдемократъ». 
Спб.  70  к. 

91126— То  же.  Изд.  «Трудъ».  М.  60  к. 

9113.  Браунъ,  Л.  Женскій  вопросъ,  его  ис- 
торическое развитіе  и  экономическое  значеніе. 
Пер.  Гроссмана.  Изд.  «Образовапіе».  Спб. 
003  г.  2  р. 

9114.  —  То  же.  Изд.  Д.  Ефимова.  М.  903  г. 
2  руб. 

9115.  Граве,  О.  Женскій  вопросъ.  Спб. 
907  г.  1  р. 

9116.  Дюрингь,  Е.  Право  половъ.  (Изъ  кни- 
ги «Соціальное  спасепіе  въ  дѣйствительномъ 
правѣ»).  Пер.  съ  нѣм.  Дм.  Ройтмана.  Изд. 
«ЦЬшюсть  жизни».  Спб.  908  г.  10  к. 

9116а.  Женщина.  Сб.  статей  Э.  Ожешковой, 
А.  Додэ,  П.  Базанъ,  К.  Сильвы  и  др.  Изд.  «Рус. 
Мысли».  М.  98-  г.  40  к. 

91166.  Исполатова,  С.  Самооознаніе  женщи- 
ны, какъ  факторъ  обновленія  общественнаго 
строя.  Дополн.  докладъ,  чет.  на  Всерос.  женск. 
съѣзѣ.  Кн.  скл.  «Наука»  М.  912  г.  15  к. 

9116в.  Кей,  Э.  Женское  движете.  См. 
№  9164. 


9117.  Кѳттлеръ.  Что  такое  женская  эмаяси- 
пація?  Изд.  Юровскаго.  Одесса.  15  к 

9118.  Коллонтай,  А.  Соціальныя  основы  жен- 
скаго  вопроса.  Спб.  909  г.  1  р.  25  к. 

9119.  Ланге,  Елена.  Женскій  вопросъ  въ  его 
современной  постановкѣ.  Пер.  съ  нѣм.  И.  и  В. 
Слопимъ.  Подъ  ред.  и  съ  предисл.  Ю.  Айхен- 
вальда,  съ  прилож.  ст.  Н.  Мировичъ  «Женское 
движепіе  въ  Россіи  XX  в.»  Нзд.  «Космосъ». 
М.  909  г.  50  к. 

9120.  Лафаргь,  П.  Женскій  вопросъ.  Изд. 
«Буревѣстникъ».  Одесса.  906  г.  6  к. 

9121  —  То  же.  Изд.  2-е,  Алексѣевой.  Одес. 
906  г.  8  к. 

9121а.  Люлева.  Свободная  женщина  и  хрн- 

егіапства,  Изд.  «Міръ  Труда».  М.  906  г. 
10  к. 

91216.  Мижуевь,  П.  Женскій  вопросъ  и  жен- 
ское движеніе.  Изд.  Львовича.  Спб.  20  к. 

9122.  Милль,  Д.  Подчиненность  женщины. 
Пер.  Н.  Михайловскаго.  Изд.  С.  Звонарева.  Спб. 
69  г.  (Лучш.  пер.). 

9123.  —  То  же.  Подъ  назв.  «О  подчиненіи 
женщины».  Спб.  70  г  1  р. 

9124.  —  То  же.  Изд.  В.  Губинскаго.  Спб. 
906  г.  60  к. 

9125.  II.  Михайловь,  М.  "Женщины,  пхъ  вос- 
пптаніе  и  значеніе  въ  семьѣ  и  обществѣ.  Жен- 
щины въ  унпверситетѣ.  Джонъ  Стюартъ  Милль 
объ  эманснпаціи  женщинъ.  Уваженіе  къ  жеп- 
щинамъ.  Прудопъ  о  женщипѣ.  Мишле  о  любви. 
Елизавета  Блеквель  и  Женни  Д.  Эрикуръ.  Вос- 
помннанія  о  Михайловѣ,  Н.  В.  п  Л.  П.  Шел- 
гуновыхъ.  (Изъ  «Современника»  1858 — 66  гг,.). 
Изданіе  П.  Картавова.  Спб.  903  г.  1  р.  25  к. 

9125а.  II.  Новиковъ,  А.  Жепщпна — товарищ  ь 
мужчины.  Изд.  «Къ  свѣту».  Рост.-на-Д.  906  г. 
8  коп. 

91256.   Ришель,  Л.   Свободная  женщина.  О 
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женскомъ  вопросѣ  и  свободѣ  женщинъ.  Пер. 
Наумова.  М.  79  г.  2  р. 

9125в.  Семеновъ,  Е.  Женщина  и  культура  бу- 
дущаго.  М.  911  г.  40  к. 

9126.  Труды  1-го  всероссійскаго  женскаго 
съѣзда  при  русскомъ  женскомъ  общ.  бъ  Спб. 
10—16  декабря  1908  г.  Спб.  909  г.  3  р.  50  к. 

9126а.  Хвостовь,  В.  См.  №  9198а. 

б)  Исторія  общественна™  положен!» 

$259  •  9128.  П.  Амфитеатровь,  А.  Женщина 
въ  общественныіъ  движеніяхъ  Россіи.  Изд. 
сЖивое  Слово».  Спб.  907  г.  35  к.  (конф.). 
См.  также  №  9108. 

9128а.  Бебель.  См.  9109. 

91286.  Буслаевь,  Ѳ.  Идеальные  женскіе  ха- 
рактеры древней  Руси.  М.  25  к. 

9129.  Верессвъ,  Л.  Подвиги  русской  женщи- 
ны. Страница  изъ  исторіи  общественнаго  дви- 
женія  въ  Россіи.  Спб.  906  г.  20  к. 

9130.  Добряксвь.  Русская  женщина  въ  до- 
монгольскій  періодъ.  Спб.  66  г.  (Распр.). 

9131.  П.  Дьяконова,  Е.  Дневникъ  русской 
женщины.  1896 — 1895  гг.  Литературные  этюды 
и  статьи.  Т.  I.  Изд.  Балашова.  Спб.  905  г.  2  р. 

9132.  И. — Дневникъ.  На  высшихъ  женскихъ 
курсахъ  (1895 — 99  гг.).  Изд.  Балашева.  Спб. 
905  г.  1  р.  50  к. 

9133.  П. — Дневникъ  русской  женщины.  Па- 
рижъ  (1900 — 902  гг.).  Изд.  3-е,  Балашева. 
1  р.  75  к. 

9133а.  То  же.  Нов.  доп.  изд.  въ  одномъ 
томѣ.  Спб.  912  г.  5  р. 

9134  ЗабЬлинь,  И.  Женщина  въ  до-петров- 
скомъ  обществѣ.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  20  к. 
(См.  также  №  7447а). 

9134а.  —  Домапшій  бытъ  русскихъ  царицъ. 
См.  №  6908. 

91346.  Кальмановичъ,  А.  Женское  движепіе 
и  отногаеніе  партій  къ  нему.  Докладъ,  чит.  на 
1-мъ  Всерос.  Женек.  Съѣздѣ.  Спб.  911  г.  10  к. 

9135.  Лихачева,  Е.  Матеріалы  по  исторіи 
женскаго  образованія  въ  Россіи.  2  тт.  См. 
№  44146. 

9136.  Маргольмь,  Л.  Книга  о  женщинѣ.  Пер. 
съ  предисл.  В.  Генкеля.  (Башкирцева.  Эд- 
гренъ.  Дузэ.  Эгертонъ.  Скрамъ.  Ковалевская). 
Кіевъ.  95  г.  1  р. 

9137.  Мировичъ,  Н.  Изъ  исторіи  женскаго 
движенія  въ  Россіи.  Изд.  Сытина.  М.  908  г. 

9138.  II.  Михневичь,  В.  Русская  женщина  въ 
XVIII  ст.  Истор.  этюды.  Кіевъ  96  г.  1  р. 
25  коп. 

9139.  II.  Мордовцевь,  Д.  Русскія  женщины 
новаго  времени.  Біотрафич.  очерки  изъ  русской 
исторіи.  I.  Женщины  первой  половины  ХѴПІ  в. 
П.  Женщины  второй  половины  XVIII  вѣка. 
Ш.  XIX  вѣкъ.  Спб.  74  г.  По  2  р.  50  к.  за 
томъ. 

9140.  —  То  же.  Изд.  Перевознпкова.  4  т., 
па  1  р.  25  к.  (вошло  въ  №  857). 

9141.  —  То  же.  Деш.  изд.,  прилож.  къ 
журн.  «Сѣверъ».  Спб.  901  г.  (У  бтк.  по 
30—40  к.  за  т.). 

9142.  Некрасова,  Е.  Изъ  прошлаго  женскихъ 
курсовъ.  Изд.  Карцева.  М.  86  г.  75  к. 


9127.  Хиггинсонь,  Т.  Здравый  смыслъ  и 
женскій  вопросъ.  Пер.  Д.  Муратова.  М.  94  г. 
1  руб. 

9127а.  Цеплерь,  В.  Проблемы  женской  жиз- 
ни. Изд.  «Трудъ».  М.  906  10  к. 

91276.  Эфросъ.  Женскій  вопросъ.  Изд. 
«Трудъ»  и  Воля».  М.  906  г.  8  к. 

н  общественнаго  служенія  женщинъ. 

9142а.     Овсянико-Куликовскій,    Д.  Исторія 

русской  интеллигенціи.  См.  №  4540. 

91426.  Орловская,  М.  О  женскомъ  движеніи 
въ  Россіи.  Спб.  911  г.  10  к. 

9143.  Покровскій  Жены  декабристювъ.  М. 
906  г.  1  р.  25  к. 

9144.  Спрудина,  Т.  Русскія  женщины  нашего 
времени.  Психолог,  оч.  Изд.  2-е,  дополн.  Спб. 
908  г.  50  к. 

9144а.  Трубицынъ,  Н.  Общественная  роль 
женщины  въ  изображеніи  новѣйшей  русской 
литературы.  М.  907  г.  40  к. 

91446.  Ульяновскій.  Женщина  въ  процессѣ 
50-ти.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  906  г.  15  к. 

9145.  Чудиновь.  Очерки  изъ  исторіи  русской 
женщины  въ  послѣдовательномъ  развитіп  ея  ли- 
терагурныхъ  тпповъ.  Лекціи.  Спб.  73  г. 

9146.  II.  Шашковь,  С.  Исторія  русской  жен- 
щины. Изд.  2-е.  Спб.  1  р.  75  к.  Также  см.  со- 
брате соч.,  №  4901,  т.  I. 

9147.  Щаповь,  А.  См.  №  4918,  т.  П.  (Зна- 
ченіе  народной  женщины  въ  антропологиче- 
скомъ  и  соціальномъ  развитіи  русской  народ- 
ности. Вліяніе  общественнаго  міросозерцанія  на 
соціальное  положеніе  женщины  въ  Россіи.  По- 
ложеніе  женщины  въ  Россіи  по  до-петровскому 
воззрѣнію).  Т.  III.  Міросозерцаніе,  мысль,  трудъ 
и  женщина  въ  исторіи  русскаго  общества. 

§230  •  9148.  Адлерь,  Э.  Знаменитая  жен- 
щины великой  французской  революции.  Пер. 
съ  нѣм.  Изд.  «Освобожд.  Труда».  Одесса.  906  г. 
85  к.  (То  же.  Изд.  «Свободн.  Слово».  Спб. 
906  г.  80  к.  и  изд.  Богдзевичъ.  М.  906  г. 
і  л.  35  кЛ. 

9148а.  Буасье,  Г.  Рпмскія  женщины — ихъ 
вюіспнтаніе  и  положеніе  въ  обществѣ.  Спб.  75  г. 

9149.  Бузескуль,  В.,  проф.  Женскій  вопросъ 
въ  древней  Греціи.  Изд.  Брейтигама.  Харьк. 
905  г.  40  к.  (То  же  вошло  въ  №  8051а). 

9149а.  Бюзерь.  Женскій  вопросъ  въ  средніе 
вѣка.  Одесса.  96  г. 

91496.  Веселовскій,  А.  Женщина  и  старин- 
ный тѳоірін  любви.  Изъ  поэтики  розы.  Спб. 
912  г.  75  к. 

9150.  Германь,  Ф.,  д-рь.  Заслуги  женщины 
въ  дѣлѣ  ухода  за  больными  и  ранеными.  Изд. 
Брейтигама.  Харьк.  906  г.  60  к. 

9151.  Ешевскій,  С.  Женщина  въ  средніе 
вѣка  въ  Евроиѣ.  См.  №  4371,  т.  Ш. 

9151а.  Канторовичъ.  Средневѣковые  процессы 
о  вѣдьмахъ.  Спб.  80  к. 

9151аа,  Ильмановичъ,  А.  Суффражистки  •  и 
суффражетки.  Спб.  910  г.  60  к. 

91516.  Кирхейзень,  Г.  Женщипы  вокрутъ  На- 
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полеона.  Пер.  Л.  Когапъ.  Изд.  «Заря».  М. 
912  г.  2  р.  50  к. 

9152.  Кудрявцеву  П.  Рішскія  женщины.  Ис- 
тор.  разсказы  по  Тациту.  Изд.  3-е,  А.  Кар- 
цева. М.  2  р.  50  к. 

9153.  —  То  же.  3  вып.  (Сокращ.  изд.  «Все- 
общ, библ.»).  Спб.  909 — 910  гг.,  по  10  к.  за 
вып. 

9154.  Лассеръ.  Коллектпвпое  участіе  жен- 
щинъ по  франц.  рсволюціи.  См.  №  7872. 

9155.  Легуве,  Э.  Исторія  духовной  жизпи 
женщины.  М.  90  г.  75  к.  (То  же,  подъ  назв. 
«Исторія  правственпаго  положенія  женщинъ». 
М.  62  г.  1  р.). 

9155а.  Массонь,  Ф.  Паполеонъ  и  женщины. 
Пер.  съ  фр.  I.  Гольденберга.  Изд.  кн-ва  «Со- 
временный Проблемы».  М.  912  г.  2  р. 

91556.  Мордовцевь,  Д.  Замѣчатсльпыя  псто- 
рігческія  женщины  на  Русп.  Отъ  княгини  Ольги 


до  патихъ  вроменъ.  Популярные  разсказы  изъ 
исторіи  'русской  земли.  Изд.  Псревозникова. 
Спб.  См.  №  857. 

9155в.  Плещеевъ,  А.  Жепщ.ша  въ  XVIII  в. 
(по  Гонкуру).  Спб.  88  г.  75  к. 

9156.  I.  Резенерь,  Ф.  Славныя  жизни.  10  біо- 
графій   замЬчательпыхъ   жепщинъ.   Спб.   85  г. 

9156.  Ролань.  См.  Л»  7У44а. 

9156.  Цебрикова,  М.  Американка  въ 
XVIII  ст.  Спб.  71.  г.   1   р.  50  к. 

9157.  Шашковь,  С.  Историческія  судьбы  жен- 
щины. Дѣтоубіиство.  Проституцш.  (См.  №  4901, 

т.  I). 

9158.  Шерръ,  I.  Историческія  женщины.  Пер. 
съ  нѣ^і.  П.  Есипова.  2-е  дополн.  изд.  Голубин- 
скаго.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

9159.  Шлоссерь,  Ф.  Женщины  фрапцузской 
революціи.  Сталь  и  Роланъ.  Спб.  903  г.  35  к. 


в)  Современное  положеніе  женщины. 


§  261  9159а.  Безобразовъ,  П.  О  совре- 
менпомъ  пюложеніи  женщины.  Публ.  лекціи. 
Изд.  4-е.  М  900  г.  20  к. 

9160.  Беконъ,  Алиса.  Женщппа  въ  Японіи. 
Пер.  съ  10-го  америк.  изд.  подъ  ред.  и  съ 
«Очеркомъ  современпаго  образованія  въ  Япо- 
ніп»  П.  П.  А.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  1  р.  30  к. 

9161.  Брандть,  Б.  Современная  женщина. 
Ея  положеніе  въ  Европѣ  и  Амерпкѣ.  Изд. 
Ф.  Павленкова.  Спб.  96  г.  60  к. 

9161а.  Богдановичъ,  Л.  Среди  женщинъ  Анг- 
ліи.  Силуэты  англійскихъ  женщинъ.  М.  901  г. 
1  р. 

9162.  Браунь.  Лили.  См.  №№  9113—14. 
9162а.    Волкова,    А.   Женское   двпженіе  въ 

разныхъ  странахъ.  По  Ширмахеру.  Спб. 
900  г.  40  к. 

9163.  Гольцева,  Н.  Женское  движете  въ 
Соеднн.  Штатахъ.  Изд.  И.  Сытина.  М.  7  к. 

9164.  Кей,  Э.  Женское  движеніе.  Пер. 
Л.  Пзшенсъ.  Изд.  В.  Саблина.  М.  910  г.'  1  р. 

9164в.    Кальмановичъ.    Отчетъ    о  междуна- 


родномъ  жепскомъ  конгрессѣ.  Сарат.  904  г. 
10  к. 

9165.  Кечеджи  -  Шаповаловь.  Женское  дви- 
жете въ  Россіи  и  за-границей.  Спб.  902  г. 
1  р.  25  к. 

9166.  Мировичь,  Н.  Женское  движепіе  въ 
Епропѣ  и  Америкѣ.  Изд.  И.  Сытина.  М.  907  г. 
15  к. 

9167.  Петровъ,  А.  Женское  движепіе  въ 
Японіп  въ  его  прошломъ  и  настоящемъ.  Спб. 
909  г. 

9167а.  Сигеле,  С.  Модная  Епа.  Пер.  съ  итал. 
В.  Протопопова.  Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 

9168.  Швейгеръ  -  Лерхенфельдъ.  Женщина, 
ея  жизнь,  нравы,  обществ,  поолженіе  у  всѣхъ 
пародовъ.  Съ  прилож.  ст.  В.  Немировича-Дан- 
ченко о  русск.  женщинахъ.  Изд.  Девріена.  Спб. 
82  г.  5  р. 

9169.  Шлезингерь-Энштейнь,  Т.  Женптпна  къ 
началу  XX  вѣка.  Про.  съ  нѣм.  С.  ГЛтернъ.  подъ 
ред.  Н.  АнненковоГі-Берпаръ.  Изд.  «Совр.  бибі.» 

Спб.  904  г.  20  к. 

9169а. — То  же.  Пер.  А.  Генкеля.  Изд.  «По- 
пулярн.-научп.  библ.»  Спб.  906  г. 


г)  Способности  женщины  и  ея  права  на  одинаковое  съ  мужчиной  образованіе  и  интиллек- 

туальную  и  общественную  работу*). 


§  262.  9170.  П.  Бокль,  Г.  О  вліяніи  жен- 
щинъ на  успѣхи  знанія.  Пер.  А.  БуГшицкаго. 
Спб.  64  г.  30  к. 

9171.  II.  —  То  же.  Изд.  В.  Губипскаго.  Спб. 
Изд.  «Работннкъ».  Спб.  906  г.  8  к. 

9172.  Браунь,  Лили.  Женщины  и  политика. 
900  г.  25  к. 

9172а.  Будде,  Е.,  проф.  Нравственная  лич- 
ность женщины  при  современномъ  обіцествен- 
номъ  строѣ.  Изд.  Вольфа.  М.  911  г.  30  к. 

91726.  Вейнингерь,  О.  См.  №  9055. 

9172в.  Геймансь,  I.  Психологія  женщины.  См. 
№  9057. 

9173.  Гергардь,  А.  и  Симонь,  Е.  Материн- 
ство  и   умственный  трудъ.   Спб.   907   г.   1  р. 

9174.  Дюрингь,  Е.  Высшее  женское  оСразо- 


ваніе  и  университеты.  Пер.  Д.  Ройтманъ.  Изд. 
«Образ.».  Спб.  902  г.  40  к. 

9174а.  Женщина.  Мысли  Э.  Ожегако,  Кар- 
менъ  Сильва,  м-мъ  А.  Додэ,  Пардо-Бассанъ, 
Л.  Маргольмъ.  М.  98  г.  40  к 

91746.  Каптеревь,  П. '  Дугаевныя  свойства 
женщины.  Спб.  95  г.  75  к. 

9175.  Лялина,  М.  Академическая  женщппа 
во  Франціи.  Лицеистка,  курсистка,  профессорь. 
Составлено  по  книгамъ  Реваль.  Спб.  907  г. 
75  к. 

9176.  Мебіусь,  П.  Физіологическое  слабоуміе 
жепщипы.  Изд.  «Сфинксъ».  М.  909  г.  1  р. 
25  коп. 

9176а.  Метерлиннь.  О  женщинахъ.  Пер. 
И.  Хвойника.  Изд.  «Библ.  для  всѣхъ».  М.  910  г. 
10  к. 


*)  См.  еще  §  274:  „Женек,  образовпніе" 


СТРОЙ  СЕМЕЙНЫЙ  И  ЕГО  ИСТОРІЯ. 
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9177.  Мижуевь,  П.  Женское  образованіе  и 
общественная  дѣятельность  женщинъ  въ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ  Сѣверной  Америки.  Спб. 
93  г.  50  к. 

9178.  —  Женское  образованіе  и  обще- 
ственная дѣятельность  женщинъ  въ  Германіи. 
Изд.  «Руоск.  Школы».  Спб.  905  г.    60  к. 

9178а.  Морсье,  де,  А.  Права  женщины. 
Вопросы  соціальнаго  воспитанія.  Изд.  Пирож- 
кова.  Спб.  904  г.  50  к. 


91786.  Мужчина  и  женщина.  См.  №  9064а. 

9179.  Ожешко,  Э.  О  равноправности  жен- 
щины передъ  лпцомъ  знанія,  труда  и  человѣ- 
ческаго  достоинства.  М.  99  г.  15  к. 

9179с..  Синорскій,  И.  Значеніе  опыта  въ  рѣ- 
шепія  учебпаго  женскаго  вопроса.  См.  ниже. 

91796.  Скойтень,  М.  См.  №  9065д. 

9179в.  Эллись.  См.  №  15917. 

9179бв.  Федернэ.  Женщина  предъ  судомъ 
справедливости  и  логики.  Изд.  «Парусъ».  Спб. 
10  к. 


д)  Женщина  предъ  лицомъ  закона.  Политиче 

6  263.  9180.  Бебель,  А.  Женщина  и  соціа- 
лизмъ.  См.  №  9109. 

918Са.  Браунь,  Л.  Женщина  и  политика. 
Изд.  «Молотъ».  М.  906  г.  8  к.  (То  же.  Изд. 
«Работникъ».  8  к.). 

9181.  Вандервельдь,  Э.  Женское  избиратель- 
ное право  въ  Белыіи  и  соціаль-демократія. 
Изд.  «Работникъ».  Спб.  906  г.  2  к. 

9182.  —  То  же,  подъ  назв.  «Борьба  за 
избирательный  права  лсенщинъ  въ  Бельгіи». 
Изд.  «Амирапъ».  Спб.  906  г.  3  к. 

9182а.  Вилье,  М.  Женскіе  клубы  и  летіоны 
амазонокъ.  Пер.  и  пред.  Ю.  Стеклова.  Изд. 
«Современныя  Проблемы».  М.  912  г.  3  р. 

9183.  Гльбовъ,  П.  Политическія  права  жен- 
щинъ въ  мѣстномъ  самоуправлении.  Изд.  «Па- 
русъ». М.  906  г.  8  к. 

9183а.  I.  Гуревичь,  Л.  Почему  нужно  дать 
женщинѣ  всѣ  права  и  свободу?  Изд.  «Вѣрн. 
Путь».  Спб.  906  г.  4  к. 

9184.  Давыдовь,  Н.  Женщина  предъ  уголов- 
нымъ  судомъ.  Изд.  И.  Сытина.  М.  906  г.  15  к. 

9184а.  Дружининь,  Н.  Крестьянская  женщи- 
на. (См.  въ  его  книгѣ  «ІОридич.  положеніе 
крестьянъ»  №  12522). 

9185.  Женскій  вопрось  въ  Гос.  Думѣ.  16  рѣ- 
чеіі  депутатовъ  о  женскомъ  равноправіи.  Изд. 
«Вѣрн.  Путь».  Спб.  906  г.  8  к. 

9186.  Жидъ,  П.  Гражданское  положеніе  жен- 
щины съ  древнѣйшихъ  временъ.  Пер.  съ  франц., 
подъ  ред.  проф.  Ю.  Гамбарова.  Изд.  «Книжн. 
Дѣло».  М.  902  г.  2  р. 

9186а.  Канторовичъ,  В.  Законъ  о  женщинб. 
См.  9234,  9193. 

91866.  Кечѳджи  -  Шаповаловъ.  Къ  свободѣ. 
Спб.  906  г.  15  к. 

9187.  Кудринъ,  Н.  О  равноправности  жен- 
щинъ. Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб.  905  г.  8  к. 

9188.  Кулишерь,  М.   Разводъ   и  положеніе 
женщины.  Спб.  96  г.  1  р.  50  к. 

9189.  Милль.  Д.  Избирательный  права  жен- 
щинъ. Изд.  И.  Сытина.  М.  905  г.  10  к. 

е)  Женщина  въ  экономической  жизни. 

§264  9200.  Браунь,  Лили.  Женскій  трудъ 
и  домашнее  хозяйство.  Изд.  О.  Рутенбергъ.  Спб. 
906  г.  10  к.  (То  же,  подъ  названіемъ  «Женскія 
трудъ  въ  программѣ  будущаго».  Изд.  «Демосъ». 
Од.  905  г.  10  к.). 


:кое  и  юридическое  равноправіе  женщинъ  *). 

9190.  Мировичь,  Н.  Побѣда  женскаго  двпже- 
нія  въ  Фииляндіи.  Лекціи,  чит.  въ  Москвѣ  и 
въ  Костромѣ.  М.  907  г.  10  к. 

9190а.  —  Посланіе  англійскихъ  граждапокъ 
къ  жепщипамъ  другихъ  странъ.  М.  906  г.  5  к. 

9191.  II.  Мовичь.  Избирательное  право  и  жен- 
щина. Изд.  «Голосъ».  Спб.  906  г.  10  к. 

9192.  II.  Новикъ,  И.  Борьба  за  полнтитескія 
права  женщинъ.  Изд.  И.  Сытина.  М.  906  г. 
15  к. 

9192а.  Онуневъ,  Н.  Англыскій  законъ  о  дѣ- 
тяхъ.  Спб.  909  г.  1  р. 

9193.  Оровичъ,  Я.  Женщина  въ  правѣ.  Съ 
приложепіемъ  всѣхъ  постановленій  дѣпствую- 
щаго  русскаго  законодательства,  относящихся 
до  лицъ  женскаго  пола.  Изд.  3-е.  Спб.  99  г. 
1  р.  60  к 

9194.  Петражицкій,  Л.,  проф.  О  пользѣ  по- 
литическихъ  правъ  женщинъ.  Спб.  907  г.  10  к. 

9195.  Покровская,  М.  Защптппки  и  про- 
тивники равноправія  женщинъ  въ  первой  Гос. 
Думѣ.  Пзд.  «Женек.  Вѣстн.»  Спб.  907  г.  5  к. 

9195а.  Полянсній.  См.  №  9236. 

9196.  Рейнгардъ,  И.  Женщина  передъ  судомъ 
уголовнымъ  и  судомъ  исторіи.  Спб.  900  г.  50  к. 

9197.  Ривсь.  Политическія  права  женщинъ 
въ  Австраліи.  Пер.  съ  нѣм.  Морозова.  Мижу- 
евь, П.  Результаты  предоставленія  полнтиче- 
екпхъ  правъ  женщпнамъ  въ  штатѣ  Колорадо. 
Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  906  г.  10  к. 

9197а.  Рутцень,  П.  Равноиравіе  женщинъ. 
Изд.  дѵмск.  фр.  парт.  «Нар.  Свободы».  4  к. 

91976.  Синайсній,  В.  М.  Личное  и  тіуще- 
ствеиое  положеніе  замужней  женщины  въ  граж- 
анскомъ   правѣ.  Юрьевъ.   910  г.   2   р.   50  к. 

9197в.  Суворовъ,  П.  Гражданскій  бракъ.  См. 
№  9101. 

9198.  Хвостовь,  В.,  проф.  Женщина  нака- 
нунѣ  новой  эпохи.  Два  этюда  по  женскому 
вопросу.  Изд.  П.  Путиловой.  М.  905  г.  30  к. 

9198а.  —  I.  Пспхологія  женщины.  П.  О  рав- 
нот/рапіи  женщинъ.  М.  911  г.  50  к. 

9199.  Южаковъ,  С.  Женщина-избирательница. 
Изд.  Худякова.  М.  906  г.  3  к. 

Экономическое  равноправіе  женщинъ. 

9200а.  —  Положеніе  женщины  въ  настоя- 
щемъ  и  будущемъ  соціальномъ  строѣ.  Изд. 
«Демосъ».  Од.  905  г.  10  к. 

92006.  Вань-Ворть.  Амерпканскія  работницы. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  50  к. 


*)  См.'также  отдѣлъ  гражданскаго  права. 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


9201.  —  Профессія  и  материнство.  (О  стра- 
хсваніи  материпства).  Пер.  съ  нѣм.  М.  Рого- 
вичъ.  Спб.  908  г.  20  к. 

9201а.  Зинченко,  Н.  Женщина-адвокатъ.  (По 
Луи  Франку).  Спб.  98  г.  80  к. 

92016.  Клингень,  И.  Роль  женщины,  какъ 
образованной  сельской  хозяйки  въ  обновленіи 
русской  деревни.  Спб.  903  г.  40  к. 

9202.  Коллонтай,  А.  Соціальныя  основы  жеп- 
скаго    вопроса.    Изд.    «Знаніе».    Спб.    909  г. 

1  р.  25  к. 

9203.  Левенсонь  -  Лессингь,  Ф.  О  занятіяхъ 
женскаго  населенія  Спб.  по  переписямъ  81 — 
90  и  900  гг.  Спб.  905  г. 

9204.  Луи,  П.  Женскій  трудъ  во  Франціи. 
Изд.  «ІІабатъ».  Одесса.  5  к. 

9205.  Михаиль,  архим.  Женщина-работница. 
Изд.  «Своб.  Хрпстіанство».  Спб.  906  г.  15  к. 

9206.  Пирсторфъ.  Женскій  трудъ  и  женскій 
вопросъ.  Пер.  Либинъ,  п-одъ  ред.  П.  Рубакина. 
Изд.  II.  Гершуппна.  Спб.  902  г.  50  к. 

9206а.  Саблина.  Жопщнна-работница.  Изд. 
сПролетаріатъ».  Спб.  900  г.  15  к. 

9207.  Сборникь  статей  по  вопросамъ  женскаго 
сельско-хозяйственпаго  образованія.  Спб.  905  г. 

2  руб. 


9208ч  Станлѳй,  Модь.  Женскіе  рабочіе  клу- 
бы въ  Англіи.  Спб.  902  г.  85  к. 

9208а.  Стетсонь,  Ш.  Экономическое  рабство 
женщины.  Пер.  и  изд.  Шамуровскаго.  М.  905  г. 

92086.  —  То  жо,  подъ  названіемъ:  «Женщи- 
пы  и  экономическое  отношеніе».  Пер.  А.  Ка- 
менскаго.  Пзд.  Ф.  Павлѳнкова.  Спб.  902  г.  1  р. 

9209.  Цетнина,  Кл.  Женщина  и  ея  эконо- 
мическое положеніе.  Изд.  «Молотъ»  М.  905  г. 
10  к. 

9210.  —  То  же.  Изд.  Е.  Алексѣевой.  Одесса. 

905  г.  6  к. 

9211.  —  Интеллигентный  пролетаріатъ,  жен- 
скій  вопросъ  и  содіализмъ.  Изд.  «Впередъі.  Спб. 

906  г.  8  к. 

9212.  —  То  же.  Изд.  Козмана.  8  к. 

9212а.  II.  Шелгуновь,  Н.  Женское  бездѣлье. 
См.  №  4905. 

921 2аа.  Шрейнерь,  О.  Женщина  и  трудъ.  Пер. 
съ  англ.  Изд.  Дороватовскаго  и  Чарушппкона. 
.1.  Крумбюгель,  2-е,  иснравл.  и  дополн.  Спб. 
909  г.  1  р.  25  к. 

92126.  Штейнъ,  Л.  Женщина  въ  области  по- 
литической экономік.  Каз.  76  г.  40  к. 


ж)  Женщина  -  проститутка  и  преступница*). 


§265  •  9213.  Барановь,  А.  Въ  защиту  не- 
счастныхъ  женщинъ.  Изд.  Дороватовскаго  и 
Чарушникова.  М.  40  к. 

9214.  Бентовинь,  Б.,  д-рь.  Торгующія  тѣ- 
ломъ.  Очерки  современной  проституціи.  Изд. 
2-е,  псправл.  и  дополи.  Спб.  909  г.  1  р.  25  к. 

9214а.  Блашно.  Проституція  къ  началу  XX  в. 
Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  905  г.  10  к 

9215.  Брэ,  Р.  Право  на  материнство.  При- 
зывы къ  борьбѣ  съ  проституціей,  женскими  и 
половыми  болѣзнями.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Коршъ. 
Изд.  Гроссманъ  и  Кнебель.  М.  905  г.  40  к. 

9215а.  Гремяченскій,  Д.  Сборн.  статей  о  про- 
ституции. Изд.  И.  Сытина.  М.  906  г.   10  к. 

9216.  Джіакомо-ди,  С  Публачныя  женщины 
въ  Неаполѣ  въ  XV,  XVI  и  XVII  вв.  Изд. 
«Сфипксъ».  М.  910  г.  1  р.  40  к. 

9217.  Дрентельнь,  Е.,  женщ.-врачь.  О  про- 
ституціи  съ  точки  зрѣнія  динамики  жизни.  М. 
908  г.  60  к. 

9217а.  Дюжурь,  П.  Исторія  прсстптуціи  ро- 
мапскихъ,  германскпхъ  и  славянскихъ  народовъ. 
Спб.  911  г.   1  р. 

9218.  Елистратовь,  А.  О  "рикрѣпленш  жен- 
щинъ къ  простнтуціп.  Каз.  903  г.  2  р. 

9218а.  —  Борьба  съ  проституціею  въ  Евро- 
пѣ.  Каз.  909  г.  2  р.  50  к.  ' 

921 9аа.  Елистратовь,  А.  Задачи  государства 
и  общества  въ  борьбі;  съ  проституціею.  Изд. 
«Наука».  М.  911  г.  25  к. 

92186.  Золотаревь,  Л.  А.  Личная  и  обще- 
ственная борьба  съ  развратомъ.  Изд.  2-е.  М. 
1900  г.  30  к. 

9219.  Кампфмейерь,  П.  Проститудія,  какъ 
общественно-классовое    явленіе    и  обществен- 


ная борьба  съ  нею.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Афанасье- 
ва. Изд.  «Зпаніе».  Спб.  907  г.  20  к. 

9220.  Канторовичъ.  Проституція  и  обще- 
ственный развратъ.  Спб.  907  г.  75  к. 

9220а.  Ломброзо,  Ц.  и  Ферреро,  Ж.  Женщи- 
ны преступницы  и  проститутки.  Пер.  д-ра  Гор- 
дона. Изд.  Іогансона.  К.  98  г.  2  р.  50  к.  (Оч. 
плох,  перев.). 

9221.  Оясроновь,  В.  Международная  торго- 
вля дѣвушками  для  цѣлей  разврата  и  мѣры 
къ  ея  прекращен™.  М.  92  г.  50  к.  4 

9221а.  Папприць.  Общественно-экономическія 
причины  проституции.  Изд.  Пирожкова.  Спб. 
25  к. 

92216.  Понровсная,  М.  О  жертвахъ  обще- 
ствеппаго  темперамента.  Спб.  902  г.  50  к. 

9222.  Принлонскій,  И,  д-рь.  Простнтуція  и 
ея  организація.  Истор.  очеркъ.  Изд.  Карцева. 
М.  903  г.  75  к. 

9223.  Реньо,  Ф.  Проституція.  Истор.  разви- 
тіе  и  современное  соетояніе  проституціи.  Пер. 
съ  франц.  Изд.  Л.  Крѵмбюгеля  и  И.  Хѵдякова. 
М.  907  г.  1  р.  30  к.  '  • 

9224.  Сабининь,  А.  Проституція.  Историко- 
профилактическій  этюдъ.  Спб.  905  г.  1  р. 

9224а.  Тарновсній.  Простптуція  и  аболиціо- 
низмъ.  Спб.  88  г. 

94246.  Тарнсвская.  Женщины-}  бійцы.  Антро- 
пологическое пзслѣдованіе.  Спб.  902  г. 

9225.  Филось,  д-рь.  Сцена  и  простптуція. 
Пер.  съ  пѣм.  Съ  прилож.  ст.  д-ра  Б.  Бенто- 
вина.  «Проститутки  въ  освѣщенш  современной 
русской  сцены».  Спб.  910  г.  80  к. 

9226.  Шашковъ,  С.  См.  №  4901. 


*)  О  полицейской   борьбѣ  съ  простптуціей  см.    въ  отдѣлѣ  адмкнистратнвнаго  права:  „Полиція  нра- 
вовъ".  Также  см.(  ММ  9053,  9069-71,  4901а. 
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з)  Задачи  соврѳмбниі 

6  266.  9227.  Бебель,  А.  Женщина  и  со- 
ціализмъ.  См.  №  9109. 

9228.  —  Положеніе  женщины  въ  настоя- 
щемъ  и  будущеыъ.  Изд.  «Буревѣстникъ».  Спб. 
905  г.  8  к. 

9229.  Браунь,  Лили.  Женскій  вопросъ.  См. 
Л»№  9113—14. 

9230.  Гижицкая,  Л.  Положеніе  женщины  въ 
настоящемъ  и  будущемъ.  Спб.  905  г.  10  к. 

9230а.   Исаавъ,   А.  Чего  ожидать  женщияѣ 

і)  Справоч 

§267   9233а.  Аріянъ,  П.  Первый  жеяскій 

каленарь  на  1911  г.  Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 
(Изд.  продолж.). 

9234.  Канторовичь.  Законы  о  женщинахъ. 
Спб.  99  г.  (Справочн.  изд.). 

9235.  Кильчевскій,   В.  Необходимый  свѣдѣ- 


жснекаго  двиікенія. 

отъ   социализма.   Спб.   35  к. 

9231.  Кальмановичь,  А.  Женское  движеніе  и 
его  задачи.  Краткій  историч.  оч.  Спб.  908  г. 
30  к. 

9231а.  Кем,  Э.  Женское  движеніе.  Изд.  В. 
Саблина.  М.  1  р. 

9232.  Трубицынь,  Н.  Общественная  роль 
женщины  въ  изображеніи  новѣйшей  русской 
литературы.  М.  907  г.  40  к. 

9233.  Хвостовь,  В.,  проф.  См.  №  9198а. 

ыя  нзданія. 

нія  женщинамъ  о  нихъ  самнхъ.  Изд.  «Работ- 
никъ>.  Спб.  908  г.  10  к. 

9236.  Полянский.  Русская  женщина  на  госу- 
дарственной службѣ.  Спб.  901  г.  (Справ,  изд.). 

9236а.  Указатель  важнѣншихъ  сочиненій  по 
женскому  вопросу.  Изд.  «Союза  равноправія 
женщинъ».  М.  907  г.  5  к. 


СТРОЙ  НАРОДНАГО  ОБРАЗОВАНА  И  ВОСПИТАНІЯ. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §§  268—  303  мы  даемъ  краткіе  списки 
книгъ  по  народному  воспитанію  и  образованію,  ихъ  практикѣ  и  теоріи,  характеризующая 
ихъ  современное  состояніе  и  ихъ  исторію.  Къ  этому  отдѣлу  нашего  труда  мы  относимъ, 
во-первыхъ,  книги,  знакомящія  читателя  съ  внѣшней  организаціей  образованія  и  воспитанія 
школьнаго  (§§  270 — 74)  и  внѣшкольнаго  (§§  276 — 87),  во-вторыхъ,  съ  внутренней  поста- 
новкой его,  зависящей,  съ  одной  стороны,  отъ  самого  учащагося,  съ  другой — отъ  учащихъ, 
отъ  тѣхъ  теорій,  послѣдователями  которыхъ  являются  эти  послѣдніе  въ  своихъ  стремленіяхъ 
проводить  и  осуществлять  ихъ  на  практикѣ.  Вопросы  образованія  собственно  школьнаго, 
распредѣлены  въ  этомъ  отдѣлѣ  слѣдующимъ  образомъ:  §  270 — образованіе  низшіе  (въ  связи 
съ  вопросомъ  о  всеобщемъ  обученіи);  §  271 — образованіе  среднее,  §  272 — образованіе  высшее; 
§  273 — профессіональное;  §  274— женское.  Вопросы  образованія  в  н  ѣ  ш  к  о  л  ь  н  а  г  о,  задача 
котораго  содѣйствовать  продолженію,  дополненію  и  усовершенствованию  образованія  школь- 
наго, классифицированы  нами  такъ:  §  276 — общіе  обзоры  и  общіе  вопросы  внѣшкольнаго 
образованія,  §  277  —  литература  о  воскресныхъ  и  вечернихъ  школахъ  и  курсахъ;  §  278 — о 
разныхъ  просвѣтительныхъ  обществахъ,  ассоціаціяхъ,  кружкахъ,  союзахъ,  съѣздахъ  и  т.  п.; 
§  279 — о  народныхъ  университетахъ  и  народныхъ  домахъ;  §§  280  —  81  — о  народныхъ  чте- 
ніяхъ  и  лекціяхъ;  §  282  —  о  библіотекахъ  и  читальняхъ;  §  283  —  о  народной  литературѣ; 
§  284 — о  книжной  торговлѣ,  книгоиздательствѣ  и  книжномъ  дѣлѣ  вообще;  §  285—0  муэеяхъ 
и  мастерскихъ  учебныхъ  пособій;  §  286— о  народномъ  театрѣ.  Слѣдующій  §  287  содержитъ 
списокъ  книгъ  по  вопросу  о  сущности,  цѣляхъизадачахъобразованія  и 
самообразованія  въ  смыслѣ  выработки  общаго  міросозерцанія  при  помощи  внѣклас- 
снаго  чтенія.  Далѣе  мы  переходимъ  къ  обзору  литературы  по  педагогикъ,  представляющей 
изъ  себя  не  что  иное,  какъ  теорію  народнаго  образованія  и  воспитанія,  его  методологію  и 
философію.  Отдѣлъ  педагогики  составленъ  нами  по  слѣдующему  плану.  Прежде  всего  мы 
указываемъ  книги  общаго  характера,  изъ  которыхъ  читатель  могъ  бы  познакомиться  съ 
главнѣйшими  педагогическими  теоріями,  какъ  древнѣйшіши,  такъ  и  новыми,  какъ  иностран- 
ными (§  288),  такъ  и  русскими  (§  289 — 90).  Въ  §  291  указаны  книги  по  исторіи  воспитанія, 
образованія  и  педагогики,  служащія  историческимъ  комментаріемъ  предыдушихъ  §§.  Пере- 
ходя затѣмъ  къ  болѣе  детальному  обзору  педагогической  литературы  по  разнымъ  ея  отдѣ- 
ламъ,  мы  указываемъ  въ  §  292 — 301  книги  по  домашнему  и  дошкольному  воспитанію  и 
обученію  дѣтей  нормальных ъ.  Къ  этому  §  отнесены  и  книги  о  дѣтскихъ  садахъ,  книги 
очень  немногочисленныя.  Въ  §§  293—301  указаны  книги  по  воспитанію  школьному  и  прежде 
всего:  а)  физическому,  а  именно:  въ  §  293 — книги  по  школьной  гигіенѣ  и  о  физическомъ 
воспитаніи  вообще;  въ  §  294 — о  половомъ  вопросѣ  въ  школѣ;  въ  §  295—0  спортѣ  и  гимна- 
стик; §  296 — о  ручномъ  трудѣ;  §  297 — о  дѣтскихъ  играхъ,  затѣмъ:  б)  по  школьному  воспи- 
ганію  умственному  и  нравственному  (§  298),  въ  связи  съ  вопросомъ  о  дѣтскомъ 
чтеніи  (§  299),  далѣе  в)  по  воспитанію  эстетическому  (§  300)  и,  наконецъ,  г)  по  вос.пи- 
танію  общественному  (§  301).  Отъ  педагогической  литературы  о  дѣтяхъ  нормальныхъ 
мы  переходимъ  къ  литературѣ   о  дѣтяхъ  ненормальныхъ  (§  302),  въ  связи  съ  вопро- 
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сомъ  о  дѣтскомъ  персутомленіи  и  о  самоубійствахъ  дѣтей  (§  303).  Въ  заключеніе  этого  от- 
дѣла  мы  указываемъ  литературу  о  школѣ  будущаго  (§  304).  вь  связи  съ  вопросомъ 
о  коренной  реформѣ  всего  строя  народнаго  обраіованія  и  воспитанія,  необходимость  кото- 
рой, какь  извѣстно,  все  больше  и  больше  //азрѣваетъ  съ  каждымъ  годом  к.  Таковъ  общій 
планъ,  котораго  мы  придерживаемся  въ  этомъ  отдѣлѣ.  Изъ  вышеприведеннаго  перечисленія 
§§  видно,  до  какой  степени  пестрый  и  разнообразный  матеріалъ  въ  него  входитъ.  Къ  сожа- 
лѣнію.  распредѣляя  все  наиболѣе  цѣннос,  что  имѣется  въ  русской  педагогической  литературѣ, 
по  вышенамБченнымъ  вопросамъ,  приходится  прежде  всего  констатировать  Довольно  печаль- 
ный фактъ:  при  всемъ  ея  обиліи  книгами,  русская  педагогическая  литература  оставляетъ 
еще  желать  очень  многаго  если  не  въ  количественномъ,  то  въ  качественном ь  отношеніи. 
Она  далеко  не  богата  книгами  капитальными  и  обобщающаго  характера.  Есть  такіе  вопросы, 
даже  очень  важные  въ  теорстическомъ  и  практическомь  отношеніи,  по  которымъ  вовсе 
нѣтъ  болѣе  или  менѣе  солидныхъ  и  цѣнныхъ  трудовъ,  хотя  бы  своднаго  и  справочнаго  ха- 
рактера. Многія  книги  приходится  указывать  лишь  за  неимѣніемъ  лучшихъ.  Даже  вторая 
половина  перваго  десятилѣтія  XX  вѣка  не  рѣзко  выразилась  оживленіемъ  педагогической 
литературы, — во  всякомъ  случаѣ,  гораздо  слабѣе,  чѣмъ,  наприм.,  въ  отдѣлахъ  религіи.  по- 
литики и  экономики.  Съ  другой  стороны,  мы  отнюдь  не  ставимъ  своей  задачей  дать  болѣе 
или  менѣе  исчерпынающіе  списки  книгъ  по  педагогикѣ,  такъ  какь  уже  сушествуетъ  въ 
продажѣ  цѣлый  рядъ  спеціальныхь  библіографическихъ  указателей  педагогической  литера- 
туры. Въ  наши  списки,  которые,  за  недостаткомъ  мѣста,  поневолѣ  должны  быть  краткими, 
мы  не  вводимъ,  во-первыхь,  учебниковъ  и  методикъ  по  разнымъ  отраслямъ  знаній,  такъ 
какъ  лучшіе  изъ  нихъ  указаны  въ  соотвѣтствуюшихъ  научныхъ  отдѣлахъ  этого  труда;  во- 
вторыхъ,  педагогическія  книги,  такъ  сказать,  техническаго,  прикладного  характера,  руководства 
для  учащихъ  и  дидактики,  которыя,  какъ  относящіяся  къ  отдѣлу  прикладныхъ  знаній, 
остаются  внѣ  нашей  основной  темы  и  задачи.  Далѣе,  мы,  по  возможности,  исключаемъ  изъ 
нашихъ  списковъ  литературу,  имѣющую  слишкомъ  текущій  и  мимолетный  интересъ,  а  ста- 
раемся указывать  главнымь  образомъ  такія  книги,  которыя,  по  нашему  мнѣнію,  могутъ 
сохранить  цѣнность  болѣе  или  менѣе  длительную.  Впрочемъ,  отъ  этого  послѣдняго  нлмѣ- 
ренія,  къ  сожалѣнію,  нерѣдко  приходится  отступать,  такъ  какъ  по  многимъ,  даже  весьма 
важнымъ,  вопросамъ  воспитанія  и  образованія  такихъ  книгъ  съ  длительной  цѣнностью 
вовсе  не  имѣется  въ  русской  литературѣ.  За  всѣмъ  тѣмъ,  разумѣется,  приходится  быть 
очень  осторожнымъ,  оцѣнивая  педагогическія  книги  и  съ  принципіальной  стороны,  въ  смыслѣ 
общей  характеристики  главнѣйшихъ  теченій  въ  области  народнаго  образованія  и  педагогики. 

Строй  народнаго  образованія  и  воспитанія,  понимаемый  въ  широкомъ  смыслѣ  слова, 
есть  тотъ  самый  строй,  подъ  непосредственнымъ  воздѣйствіемъ  котораго  формируется  лич- 
ность человѣческая,  попадающая  съ  самаго  своего  появленія  на  свѣтъ  въ  полное  распоря- 
женіе  того  самаго  поколѣнія,  смѣнить  и  замѣнить  которое  она-то  и  должна  вмѣстѣ  съ  дру- 
гими такими  же  личностями.  Строй  народнаго  образованія  и  воспитанія  не  въ  меньшей  сте- 
пени являлся  и  до  сихь  поръ  является  ареной  вопіющихъ  насилій  человѣха  надъ  человѣкомъ, 
чѣмь  и  строй  религіозный,  политическій  и  соціальный,  съ  тою  только  разницей,  что,  въ 
данномъ  случаѣ,  насилія  совершаются  главнымъ  образомъ  надъ  дѣтьми,  надъ  ихъ  душами  и 
тѣлами.  Какъ  спр  іведливо  замѣчаетъ  Лагранжъ,  продѣлываются  при  этомъ  такія  насилія, 
сознательно  и  безеознательно, — съ  тою  цѣлью,  чтобы  вложить  въ  душу  ребенка  то,  что 
свойственно  душѣ  взрослой, — заставляя  такимъ  образомъ  дѣтскую  душу  „скорѣе  соста- 
рѣться".  Исторія  народнаго  образованія  и  воспитанія  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмь  и  исторія  насилія 
людей  взрослыхъ  надъ  людьми  подрастают ши  и  беззащитными,  насилія,  совершаемаго  по 
методамъ  и  на  основаніи  всевозможныхъ  тсорій,  обыкновенно  заскорузлыхъ  и  отжившихъ 
свой  вѣкъ,  и  пріемовъ,  унаелвдованныхъ  чуть  не  съ  доисторическихъ  временъ  (до  побоевъ 
и  избіеній  включительно)  Правда,  исторія  народнаго  образованія  и  воспитанія  есть  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  и  исторія  разрушенія  такихъ  теорій  и  пріемовъ,  а  также  появленія  новыхъ,  болѣе 
человѣчныхъ  принциповъ  свободы,  уваженія  и  любви  человѣка  къ  человѣку  и,  главное,  все 
большаго  и  большаго  пониманія  взрослыми  поколѣніями  дѣтской  психологіи.  Къ  сожалѣнію, 
разрушеніе  уже  отжившаго  идетъ  и  въ  этой  области  чрезвычайно  медленно,  хотя  здѣсь-то 
особенно  тяжело  и  отражается  всякое  промедленіе.  То  поколѣніе,  которое  и  должно  бы  было 
явиться  наибоіѣе  энергичнымъ  защитникомъ  новыхъ  принциповъ,  съ  осуществленіемъ 
которыхъ  наиболѣе  связано  его  же  счастье,  т.-е.  поколѣніе  молодое,  именно  и  не  можетъ 
этого  сдѣлать,  т.-е.  постоять  за  самого  себя  И  его  освобожденіе  изъ-подъ  власти  вся- 
каго  рода  насилій  со  стороны  взрослыхъ  являлось  и  является,  какъ  извѣстно,  не  чѣмъ  инымъ, 
какъ  результатомь  примѣненія  и  въ  области  семьи  и  школы  тѣхъ  самыхъ  принциповъ  сво- 
боды, равенства  и  братства,  которые  въ  области  общественной  жизни  явились  результатомъ  не 
только  пониманія,  но  и  завоеванія  человѣкомъ  человѣческихъ  правъ.  Человѣческая  личность 
не  есть  орудіе,  а— самоцѣль.  Всѣ  люди,  независимо  отъ  ихъ  возраста,  какъ  и  отъ  ихъ  пола, 
національности  и  вообще  происхожденія, — равноцѣнны.  Каждый  возрастъ  имѣетъ  право  на 
свое  собственное  счастье,  независимо  отъ  чужихъ  мѣрокъ  для  этого  послѣдняго.  Всякая 
жизнь,  въ  томъ  числѣ  и  ребенка,  способна  расширяться  и  расти  по-своему,  въ  смыслѣ 
полноты,  глубины,  возвышенности,  напряженности  и  красоты  переживаній,  и  творческой  и 
всякой  иной  дѣятельности,  различной  въ  различныхъ  возрастахъ.  Насиліе  есть  всюду  и 
всегда  насиліе,  т.-е.  преступленіе.  Все,  противорѣчащее  этимъ  принцчпамъ,  наконецъ-то 
внѣдряющимся  въ  область   педагогики,   должно  быть  изгнано  изъ  этой  послѣдней,  какъ 
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пережитокъ  давно  минувшихъ  временъ.  „Задача  воспитанія,  —  совершенно  справедливо 
говорить  Гюйо  (№  9571),  —  заключается  въ  томъ,  чтобы  отыскать  средства  вырастить 
возможно  большее  количество  индивидуумовъ  вполнѣ  здоровыхъ  и  оааренныхъ  возможно 
лучше  развитыми  физическими  и  нравственными  способностями,  а  въ  силу  этого  и  пригод- 
ныхъ  содействовать  прогрессу  человѣчества".  Педагогика  должна  быть  не  чѣмъ  инымъ, 
какъ  „искусством  ь  приспособлять  новыя  поколѣнія  къ  условіямъ  жизни  наиболѣе  интенсив- 
ной и  плодтвитой,  какъ  для  индивидуума,  такъ  и  для  рода".  „Воспитаніе, — справедливо  дока- 
зываем тотъ  же  авторъ, — должно  стремиться  и  къ  индивидуальной,  и  къ  соціальной  цѣли, — 
и  къ  той  и  къ  другой.  Его  задача  —  согласовать  жизнь  индивидуальную,  наиболѣе  интен- 
сивную, съ  жизнью  соціальной,  наиболѣе  экстенсивной".  Гюйо  такъ  формулируетъ  задачи 
педагогики:  1)  гармоническое  развитіе  всѣхъ  способностей,  присущихъ  человѣку  и  полез- 
ныхъ  р  >ду;  2)  особенное  развитіе  всбхъ  способностей,  спеціально  п.рисущихъ  данному  инди- 
видууму, въразмѣрахъ,  не  вредящихъ  общему  равновѣсію  организма;  3)  Остановка,  задержка 
инстинктовъ  и  наклонностей,  способныхъ  нарушить  это  равновѣсіе"  (№  9571).  „Разъ  чело- 
вѣкъ  появился  на  свѣтъ, — говорить  А.  Лэзанъ,  выдающійся  франиузскій  ученый  и  педагогъ- 
анархистъ, — нужно  гармонически  развить  всѣ  его  способности,  такъ  чтобы  онъ  могъ  потомъ 
проявить  ихъ  во  всей  силѣ  на  пользу  себѣ  и  себѣ  подобнымъ*.  „Задача  воспитанія, — говорить 
проф.  Монро, — передавать  каждому  послѣдующему  поколѣнію  элементы  культуры  и  соціа  іь- 
ной  жизни  и  ея  институтовъ,  признанныхъ  цѣнными  въ  исторіи  прошлаго,  съ  присоедине- 
ніемъ  къ  этому  того  культурнаго  приращенія,  которое  создано  трудами  очередного  поко- 
лѣнія.  Кромѣ  того,  задача  воспитанія — также  предоставить  каждому  идивидууму  полную  сво- 
боду въ  формулированіи  своихъ  собственныхъ  цѣлей  въ  жизни  и  въ  осуществленіи  ихъ  на 
практикѣ  въ  формѣ  того  или  иного  рода  дѣятельности*.  „Задача  школы  —  сдѣлать  молодое 
поколѣніе  способнымъ  внести  самостоятельный  вкладъ  въ  общую  сокровищницу  и  улучшить, 
по  мѣрѣ  силъ,  общественную  жизнь'.  Одно  изъ  главныхъ  средствъ,  ведущихъ  къ  этой  цѣли, — 
развитіе  самостоятельнаго  характера,  то  высшее  изъ  всего  личнаго,  чѣмъ  владѣетъ  человѣкъ. 
Характеръ,  справедливо  говорить  Монро,  есть  существенный  факторъ  жизни,  полезной 
для  ближнихъ  и  счастливой  въ  самой  себѣ".  Наконецъ,  задача  образованія,  —  говорить 
Паульсенъ,  —  „можетъ  быть  определена  слкдующимъ  образомъ:  оно  должно  такъ  направлять 
развитіе  человѣка,  чтобы  онъ  сталъ  способенъ  понимать  свою  естественную  и  историческую 
обстановку  и  дѣйствовать  въ  ней.  Сюда  уже  само  собою  входить  и  правильное  отношеніе 
ко  всѣмъ  великимъ  сферамъ  и  задачамъ  жизни,  къ  религіи  и  поэзіи,  къ  наукѣ  и  искусству, 
къ  профессіи  и  общественной  жизни,  къ  обычаямъ  и  нравамъ.  Образованъ  тотъ,  кто  умѣетъ 
вполнѣ  сознательно  и  убѣжденно  опредѣлять  свое  отношеніе  къ  мыслямъ  и  идеямъ,  къ 
жизненнымъ  формамъ  и  стремленіямь  своей  исторической  среды"  (№  9547,  стр.  18). 

Воспитаніе  и  образованіе,  хотя  и  ставятъ  для  себя  не  вполнѣ  совпадающія  задачи, — 
первое  главнымъ  образомъ  этическую,  второе,  —  интеллектуальную,  но  по  существу  они 
неотдѣлимы  одно  оть  другого,  и  мы,  не  только  въ  семьѣ,  но  и  въ  школѣ,  и,  наконецъ, 
въ  обществѣ,  представляющемъ  послѣднюю  и  важнѣйшую  школу  для  индивидуума,  разсма- 
триваемъ  ихъ,  какъ  двѣ  неразрывныя  стороны  одного  и  того  же  процесса,  задача  котораго 
состоитъ  въ  созданіи  духовно  свободныхъ  и  сознательныхъ  людей, — не  только  „благонзмѣ- 
ренныхъ"  и  „благовоспитанныхъ",  и  не  только  „образованныхъ",  но  интеллигентныхъ 
прежде  всего,  въ  лучшем ь  и  самомъ  высокомъ  смыслѣ  этого  слова, — а  также  въ  повышеніи 
уровня  интеллигентности  въ  человѣчествѣ  независимо  отъ  національности,  религіи,  пола, 
возраста  и  т.  д.  Подъ  интеллигентнымъ  человѣкомъ  мы  понимаемъ  въ  данномъ  случаѣ  та- 
кого, который  настолько  знаетъ  и  понимаетъ  жизнь  и  ея  ходъ,  и  ея  потребности,  и  ея  нужды, 
всегда  и  вездѣ  выражающіяся  прежде  всего  въ  гюложеніи  трудящихся  массъ,  и  настолько 
чутокъ  и  отзывчивъ  въ  этомъ  отношеніи,  что  въ  любой  моментъ  можетъ  проявить  себя  ихъ 
дѣйствительнымъ  и  активнымъ  выразителемъ  въ  смыслѣ  творчества  новыхъ  условій  не  только 
личной,  но  и  соціальной  и  исторической  жизни.  Какъ  извѣстно  изъ  исторіи  народнаго  обра- 
зовали и  школы,  командующіе  классы,  въ  рукахъ  которыхъ  находится  не  только  прави- 
тельственная власть,  но  и  судьбы  школьнаго  и  внѣшкольнаго  образованія,  ставятъ  этому 
послѣднему  иныя  задачи  и  преслѣдуютъ  иныя  цѣли,  болѣе  соотвѣтствующій  ихъ  реальны  мъ 
интересамъ,  далеко  не  всегда  совпадающимъ  съ  интересами  трудящихся  массъ.  (См.  слова 
имп.  Екатерины  II,  №  4994,  т.  I.,  стр.  305).  „Въ  большинствѣ  случаевъ, — говорить  тотъ  же 
Лэзанъ, — оффиціальное  образованіе  взываетт  къ  помощи  мистическо-религіозныхъ  или  туман- 
ныхъ  метафизическихъ  и  т.  п.  не-раціоналистическихъ  основаній;да  иначе  и  быть  не  можетъ 
при  современномъ  строѣ  жизни,  такъ  какъ  правительства  имѣютъ  въ  виду  подчиненныхъ,  а 
не  людей.  Лишь  разумно  свободный  че.ловѣкъ  является  агентомъ  дѣйствительнаго  прогресса, 
и,  слѣдовательно,  каждый  шагъ  впередъ  по  пути  къ  рѣшенію  проблемы  воспитанія — есть 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  шагъ  назадъ  для  стоящихъ  у  власти.  Но  вѣдь  воспитаніе  должно  быть 
освобожденіемъ,  тѣмъ  болѣе,  что  умъ  и  совѣсть  толпы  обыкновенно  ищутъ  для  себя  естест- 
венную опору  въ  гражданскихъ  и  религіозныхъ  установленіяхъ.  Между  тѣмъ,  правительство  . 
уже  само  по  себѣ  предполагаетъ  подчиненіе  авторитету.  Оффиціальное  воспитаніе  означаетъ 
примиреніе  между  свободой  и  рабствомъ,  или,  вѣрнѣе, — сохраненіе  рабства  съ  видомъ 
уступки  свободѣ".  Исторія  народнаго  образованія  и  воспитанія  показываетъ,  что  постановка 
всего  дѣла  въ  школахъ,  какъ  устраиваемыхъ  самими  правительствами,  такъ  и  сушествую- 
щихъ  съ  его  дозволенія,  нерѣдко  совершенно  не  согласуется  съ  интересами  свободной  чёло- 
вѣческой  личности,  а  преслѣдуетъ  прямо  противоположную  задачу  дрессировки  личности 
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и  ея  обезличенія  въ  интересахъ  церкви,  государства,  имущественно  и  юридически  командую- 
щихъ  классовъ  и  вообще  даннаго  соціальнаго  строя;  въ  цѣляхъ  сохраненія  этого  иослѣдняго, 
она  направляется  къ  борьбѣ  съ  интеллигентностью  народной  массы,  что  съ  большимъ  или 
меньшимъ  успѣхомъ  въ  разныхъ  странахъ  и  достигается,  въ  ущербъ  интсресамъ  народа  и 
самой  личности  и  расширенію  ея  жизни.  Поэтому  голоса,  доказывающіе,  что  современная 
организація  народнаго  образованія  и  воспитанія  въ  разныхъ  странахъ  нерѣдко  больше 
беретъ  и  отнимаетъ  отъ  личности,  чѣмъ  даетъ  ей, — раздаются  все  чаще  и  чаще,  и  къ  нимъ 
нельзя  не  прислушиваться. 

Вопросы  народнаго  образованія  и  воспитанія  и  вообще  вопросы  педагогическіе — одни 
ихъ  тѣхъ,  которые  самымъ  близкимъ  и  интимнымъ  образомъ  насъ  касаются.  И  это  не  только 
потому,  что  каждый  изъ  насъ,  въ  большей  или  меньшей  степени,  является  и  членомъ  семьи,  и 
воспитанникомъ,  и  воспитателемъ,  но  и  потому,  что  каждый  изъ  насъ  нравственно  обязанъ 
возможно  глубже  вникать  и  возможно  иолнѣе  знакомиться  съ  этими  вопросами,  такъ  какъ 
непосредственное  участіе  и  работа  въ  области  народнаго  образованія  доступны  всѣмъ  даже 
при  современныхъ  русскихъ  условіяхъ,  а  эта  работа  представляетъ  изъ  себя  лучшую  и  са- 
мую серьезную  школу  общественно  необходимаго  и  общественно  полезнаго  труда  и  борьбы. 

*  Переходя  теперь  къ  обзору  педагогической  литературы,  мы  прежде  всего  должны 
констатировать  почти  полное  отсутствіе  на  русскомъ  языкѣ  такихъ  книгъ,  которыя  содержали 
бы  общій  очеркъ  народнаго  образов  а нія  въ  связи  съ  народи ымъ 
воспитаніемъ,  всего  строя  ихъ,  какъ  единаго  цѣлаго,  его  практики  и  идеологіи,  нахо- 
дящихся въ  полномъ  соотвѣтствіи  со  всѣми  другими  сторонами  общественной  жизни.  Изъ 
немногихъ  книгъ,  болѣе  или  менѣе  удовлетворяющихъ  такому  требованію,  можно  указать, 
во  первыхъ,  двухтомную  „Исторію  педагогики*  Монро  (№  9697а)  и  монументальный  шести- 
томный трудъ  К.  Шмидта  (№  9713),  но  и  то  съ  некоторыми  оговорками,  такъ  какъ  тотъ  и 
другой  авторъ  ставятъ  главной  своей  задачей — изложить  исторію  педагогическихъ  идей  и 
ихъ  воплошеніе  въ  школьной  организаціи  и  школьныхъ  нравахъ,  оставляя  въ  сторонѣ  со- 
циальную сторону  вопроса.  Объ  этихъ  двухъ  книгахъ  см.  ниже,  въ  отд.  педагогики, 
гдѣ  рѣчь  идетъ  о  другихъ  общихъ  очеркахъ  исторіи  педагогическихъ  идей.  .Эволюція  воспи- 
танія"  Летурно  (№  9694),  представляющая  изъ  себя,  подобно  другимъ  трудамъ  того  же  автора, 
обильное  собраніе  не  достаточно  критически  анализированныхъ  и  классифицированныхъ 
фактовъ, — трактуетъ  главнымъ  образомъ  о  воспитаніи  и  обученіи  первобытныхъ  и  класси- 
ческихъ  народовъ  и  почти  оставляетъ  въ  сторонѣ  средніе  вѣка  и  новое  время  и  лишь  слегка 
касается  эволюціи  педагогическихъ  идей  и  организаціи  учрежденій.  Большую  цѣнность  пред- 
ставляетъ I  т.  Вильмана  (№  9569),  который  даетъ  цѣлый  рядъ  характеристикъ  новѣйшихъ 
типовъ  народнаго  образованія  и  воспитанія  съ  древнѣйшихъ  до  новыхъ  временъ  (съ  оттѣн- 
комъ  ультрамонтанства).  Окольскій  (№  9252)  характеризуетъ  отношеніе  правительствъ — 
вообще  государства — къ  нар.  образованію  на  протяженіи  вѣковъ. 

Изъ  монографій  о  состояніи  народнаго  образованія  въ  различные  періоды  исторіи 
укажемъ:  » 

а)  У  народовъ  в  о  с  т  о  ч  н  ы  х  ъ:  №№  9697а,  т.  I,  9672а,  9694,  9569,  т.  I,  8448. 

б)  Въ  древней  Греціи  и  Римѣ:  №№  9252,  9385,  8049,  8051—2,  8063,  8074—75, 
8097а,  8138а,  8131,  9712,  8149  (.Киропедія"),  11318  („Софисты  и  литературу  о  нихъ,  указ. 
при  №  6093,  Пельманъ  (№  8116),  ст.  Бузескула  .Школьное  дѣло  у  древн.  грековъ"  въ 
„Вѣстникѣ  Европы"  1911  г.,  №  4. 

віВъсредніе  вѣка  и  въ  эпоху  Возрожденія:  №№  9252,  9253,  9299 
9358.  9372,  9375,  9380,  6446,  6678а,  6699а,  8004,  5880,  8034,  8034а,  8688а,  87886,  8788,  ст. 
Н.  Любимова  „Средневѣковая  наука  въ  школѣ  и  дома"  „Рус.  Вѣстн."  1893  г.,  №  1. 

г)  Въ  новое  время:  №№  9252,  9253,  9367,  9372,  9388,  6712,  6715,  7604а,  7670а, 

8684. 

д)  Въ  XIX  вѣкѣ:  №№  9252,  9253,  9372.  9386. 

Кромѣ  того,  см.  ниже  въ  примѣч.  къ  §§  288 — 304,  въ  исторіи  педагогическихъ  идей, 
которая  многими  авторами  излагается  въ  связи  съ  исторіей  нар.  образованія  вообще.  Тамъ 
же  см.  и  иностранную  литературу  по  нар.  образованію. 

Переходя  теперь  къобщимъ  очеркамъ  собственно  народнаго  обра- 
зован! я,  т. -е.  школьнаго  дѣла  и  его  организаціи  въ  разныхъ  государствахъ,  на  первомъ 
мѣстѣ  необходимо  поставить  капитальный,  хотя  и  устарѣвшій  трудъ  Левассера  (№  9240). 
Въ  этой  книгѣ  собранъ  богатый  фактическій  матеріалъ  о  народномъ  образованіи  большинства 
европейскихъ  и  внѣевропейскихъ  странъ,  гдѣ  только  существуетъ  статистика  и  сдѣлана 
сравнительная  обработка  этого  матеріала  по  многимъ  важнымъ  сторонамъ  дѣла  народнаго 
образованія.  Къ  русск.  переводу  приложены  статьи  о  народномъ  образованіи  въ  Финляндіи 
и  Россіи,  составляющія  особый  (второй)  томъ.  Капитальный  въ  свое  время  трудъ  Лавелэ 
(№  9239)  интересенъ  своей  убѣжденной  защитой  демократическихъ  принциповъ  народнаго 
образованія,  но  уже  совершенно  устарѣлъ,  такъ  какъ  вышелъ  еще  до  того  времени,  когда 
почти  во  всѣхъ  странахъ  развилось  широкое  общественное  движеніе  въ  области  народ- 
наго образованія,  выразившееся  въ  крупныхъ  законодательных ь  реформахъ  школьнаго  дѣла. 
Книжка  проф.  Іолли  (№  9237)  представляетъ  изъ  себя,  главнымъ  образомъ,  небольшой  ста- 
тистическій  справочникъ,  тоже  устарѣвшій.  Болѣе  новыя  данныя  даетъ  книга  Г.  Генкеля 
(ЛИ  92366),  знакомящая  читателя  и  съ  основными  задачами,  цѣлями  и  средствами  народнаго 
образованія,  и  съ   его  организацией  и  современнымъ  положеніемъ  его  въ  разныхъ  странахъ 
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міра.  Эта  книжка  удобна  для  начинающихъ.  Заслуживаетъ  вниманія,  какъ  общій  обзоръ, 
еще  №  9260.  Книга  П.  Мижуева  (№  9247а)  представляетъ  дѣльный  и  обстоятельный  обзоръ 
начальнаго,  средняго  и  высшаго  образования  въ  главнѣйшихъ  странахъ  Зап.  Европы  и 
Америки.  При  этомъ  авторъ  стремится  познакомить  читателя  не  столько  съ  общимъ  уровнемъ 
образованія  сколько  съ  разными  типами  его,  описывая  каждый  типъ  по  мѣсту  его  возникно- 
вения,— на  основаніи  данныхъ  той  страны,  гдѣ  онъ  получилъ  наибольшее  свое  развитіе. 
(Вопрос  у  о  религіозномъ  воспитаніи  дѣтей  въ  общественныхъ  школахъ  Англіи  и  ея  колоніяхъ. 
Свѣтскость  общественной  начальной  школы  во  Франціи.  Вопросъ  о  религіозно-нравственномъ 
воспитаніи  дѣтей  въ  Бельгіи.  Что  такое  начальная  школа  во  Франціи,  Германіи,  С.  Америкѣ 
и  т.  д.).  Книга  даетъ  довольно  отчетливое  представленіе  о  строѣ  народнаго  образованія,  о 
характерѣ  этого  послѣдняго,  о  современныхъ  теченіяхъ  мысли  въ  данной  области.  Пре- 
восходнымъ  введеніемъ  въ  исторію  западно-европейской  начальной  и  средней  школы 
являются  книги  проф.  Н.  Сперанскаго  (№№9299,  9335).  (Возникновеніе  нар.  школы.  Строй 
западно-европейскаго  образованія  въ  средніе  вѣка.  Средняя  школа  въ  Германіи  XVI — XIX  вв.). 

О  народномъ  образованіи  отдѣльныхъиглавнѣйшихъстранъ 
Европы,  кромѣ  тбхъ  свѣдѣній,  которыя  даются  общими  обзорами  (№№  9247а,  92366, 
9239/9237,  9240),  см.  въ  аіфавитномъ  порядкѣ: 

I.  Въ  различныхъ  странахъ  Европы:  а)  Великобританіи:  №№  9241,  9247а, 
9282,  9317,  9328,  7754,  7766а;  б)  Б  е  л  ь  г  і  и:  №  9247а;  в)  Г  е  р  м  а  н  і  и:  №№  9240,  9253,  9247а, 
9296,  9327,9335,  9371—72,9386,  9390,  9425е,  7632,  7668,  7670а.  Не  пер.:  Коісіѵѵеу  „Оезсіі.  сіев 
Зсгшіѵѵезепх  іт  Нег20§1шп  Вгаип5сп\ѵеі§  (капитальный  трудъ  общаго  интереса),  А.  ЗресЫ 
„ОезсЬ.  сі.  ипіеггісЫзѵѵезепз  іп  Оеиізспіапсі  Ьіз  гиг  Міііе  д.  XIII  ЛаЬгп"  (1885  г.),  Нерре 
,Оаз  ЗсЬи1\ѵезеп  сіез  МИіеІаІІегз"  1860  г.;  г)  Норвегіи:  №  9245;  д)  Славянски  хъ 
земель:  №№  9412а,  7604а;  е)  Ф  р  а  нці  и:  №№  9244,  9247а,  9278,  9300,  9329,  9367,  9375,  9388, 
7867,  7944,  7946,  7579  7965;  ж)  Ш  в  е  ц  і  и:  №№  9240,  9246,  9236в. 

II.  С.  и  Юж.  Америки:  №№  9240,  9243.  9247а,  93126,  9319,  10300.  10297,  8306. 

III.  Въ  различныхъ  странахъ  Азіи:  №№  9240,  9242,  9397,  8264,  8261,  8448,  8267, 
4905,  т.  I,  8539а,  8553,  8535. 

IV.  Въ  различныхъ  странахъ  Африки:   №  9240. 

V.  Въ  различныхъ  странахъ  А  в  с  т  р  а  л  і  и:  №  9240. 

Переходя  теперь  къ  Россіи,  укажемъ  прежде  всего  общіе  очерки  народнаго 
образованія  у  насъ.  Изъ  нихъ  на  первомъ  мѣстѣ  несомнѣнно  стоитъ  капитальный 
трудъ  П.  Милюкова  (№  6785,  ч.  II).  VII  очеркъ  этой  незамѣнимой  книги  даетъ  краткій  обзоръ 
историческихъ  судебъ  русской  школы  и  образованія  (высшаго,  средняго  и  низшаго  съ  древ- 
нѣйшихъ  временъ  до  нашего  времени).  „Русская  церковь,  —  говоритъ  авторъ,  —  въ  періодѣ 
своего  преобладанія  въ  духовной  жизни  страны,  оказалась  не  въ  состояніи  устроить  школу 
не  только  для  распространенія  знаній  въ  обществѣ,  но  и  для  поддержанія  знаній  въ  своей 
собственной  средѣ.  Въ  результатѣ,  знанія  проникали  въ  общество  помимо  школы.  На  первый 
разъ,  къ  XVI  в.  это  были  знанія,  одобренныя  церковью  и  почерпнутыя  изъ  благонадежнаго 
византійскаго  источника.  Но  такими  знаніями,  восходившими  къ  IX— X  в.  нашей  эры,  обще- 
ство не  могло  удовлетвориться.  Въ  томъ  же  XVI  в.  стали  проникать  на  Русь  обрывки  средне- 
вѣковой  науки  XI — XII  ст.  Послѣ  тщетнаго  и  безсильнаго  сопротивленія  сами  представители 
церкви  подчинились  понемногу  вліянію  этой  науки.  Скоро  настало  время,  когда  „школа 
понадобилась  государству.  Съ  самаго  начала  своего  существованія  школа  стала  у  насъ 
вдвойнѣ  правительственной:  по  своему  происхожденію  и  по  своему  назначенію.  Школа  гото- 
вила или  для  школы  же,  или  для  службы.  Съ  частной  школой  правительство  вступило  въ 
борьбу,  и  общественное  образованіе  сосредоточилось  вполнѣ  въ  рукахъ  власти.  Но  резуль- 
таты школьнаго  преподаванія  не  совсѣмъ  соотвѣтствовали  намѣреніямъ  государственной 
власти'.  Общество  и  народъ  выдвинули  изъ  своей  среды  свою  собственную  интеллигенцію 
и  предъявили  въ  ея  лицѣ  свои  собственныя  требованія  и  къ  школѣ,  и  къ  образованію,  и  къ 
политическому,  и  къ  соціальному  строю.  Прекрасная  книга  Милюкова  представляетъ  лучшее 
введеніе  въ  пониманіе  историческихъ  судебъ  народнаго  просвѣшенія  въ  Россіи  и  его  значе- 
нія  какъ  для  современной  жизни,  такъ  и  для  будущаго.  Изъ  болѣе  популярныхъ  очерковъ 
народнаго  образованія  въ  "Россіи  въ  его  цѣломъ  мы  можемъ  указать  еще  сборникъ 
№  9250,  изд.  Харьковскимъ  Обществомъ,  изложенный  популярно  и  очень  элементарно. 
Книга  эта  охватываетъ  всѣ  главнѣйшія  области  народнаго  образованія  и  знакомитъ  какъ  со 
строемъ,  такъ  и  съ  исторіей  этого  строя,  какъ  со  школьнымъ,  такъ  и  внѣшкольнымъ  обра- 
зованіемъ.  Въ  этомъ  его  преимущество  предъ  другими  книгами.  Содержаніе:  Исторія  народ- 
наго образованія.  Начальное  образованіе.  Всеобщее  обученіе.  Внѣшкольное  образованіе. 
Просвѣтительныя  общества.  Учителя  и  учительницы.  Народные  дома  и  народная  литература. 
Среднее,  высшее  и  профессіональное  образованіе.  Отдѣлы  о  народн.  литературѣ  и  о  би- 
бліотекахъ  разработаны  очень  плохо.  Содержательная  книга  Фальборка  и  Чарнолусскаго 
(№№  9260а,  9303),  составленная  на  основаніи  самостоятельныхъ  изслѣдованій,  представляетъ 
изъ  себя  весьма  цѣнное  введеніе  въ  изученіе  русскаго  начальнаго  образованія.  (Историческій 
очеркъ.  Современная  организація  начальнаго  народнаго  образованія.  Статистика  изданія  по 
народному  образованію.  Финансовыя  средства.  Главныя  статистическія  данныя.  Грамотность 
населенія).  Авторы  доказываютъ  глубоко  отрицальную  роль  государства,  какъ  тормоза  народ- 
наго просвѣщенія   и  отрицательно  относятся  къ  участію  духовенства  въ  школьномъ  дѣлѣ 
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.Главная  заслуга  въ  созданіи  народной  школы,  по  справедливому  мнѣнію  авторовъ,  без- 
спорно  прияадлежитъ  тѣмъ  свѣжимъ  общественным!,  силамъ,  который  появились  у  насъ  въ 
поел ѣ  реформенную  эпоху  и  прежде  всего  —  земству".  Средняго,  высшаго  и  внѣшкольнаго 
образованія  авторы  не  касаются.  Книга  С.  Князькова  и  Н.  Сербова  (№  9238в)  также  имѣетъ 
въ  виду,  главнымъ  образомъ,  школьную  систему  низшаго  образованія.  а  историческихъ 
судебъ  средней  и  высшей  школы  касается  лишь  мимоходомъ  Неносредственнымъ  продолже- 
ніемь  этой  книги  служитъ  книга  Н.В.Чехова  (№  9262).  написанная  болѣе  или  менѣе  потому 
же  плану.  Обѣ  эти  книги  представляютъ  единое  цѣлое  и  даютъ  наиболѣе  связный  общіи  исто- 
рически очеркъ  народнаго  образованія  въ  Роі  сіи  Изложеніе  доведено  до  1912  года.  Изъ 
другихъ  общихъ  обзоровъ  отмѣтимъ  Л'Л°  9236,  9256,  9258,  9258в— 58г,  9255,  92366.  Пре- 
восходнымъ  введеніемъ  въ  пониманіе  основныхъ  нуждъ  и  задачъ  народнаго  образованія 
въ  Россіи,  въ  связи  съ  вопросомъ  объ  участіи  общественныхъ  силъ  въ  этомъ  дѣлѣ,  могутъ 
служить  небольшія,  очень  содержательныя  книжки  Чарнолускаго  (№№  9261 — 6 1  в ),  одного 
изь  самыхъ  выдающихся  работник  въ  и  борцовъ  въ  этой  области.  О  вопіющихъ  нужлахъ 
рѵсскаго  просвѣщенія  въ  XIX  в.  даютъ  понятіе  тоже  №№  9255,  9251а,  9272,  9289,  9290а, 
9294а,  9297,  9298,  9300,  9301  в,  9302,  9308.  Также  см.  въ  .Исторіи'  С.  Соловьева  (№  6805). 
Оффшгіальная  картина  дана  въ  №  11537. 

Изъ  монографій  о  разныхъ  періодахъ  исторіи  народнаго  обра- 
зова  н  і  я  въ  Россіи  укажемъ: 

а)  До  Петра  Великаго  включительно:  №№  9280,  857  (о  рус.  школьныхъ  кни- 
гахъ  въ  древней  Руси),  9275а,  9259.  9277а,  6785,  9389,  6805,  7467,  9254,  239.  234,  9377.  9285, 
8760,  8761,  8759,  7454  (т.  XII),  5522,  7508,  7471а,  7480.  6990,  (992,  6998,  7447а,  6799.  6854, 
5514,  5472  —  73,  5640,  9378,  5508  —  9,9401,  9373,  93о9,  6812а,  9307е,  5554,  6859,  5511, 
9401,  9686  и  ст.  В.  Ключсвскаю  .Два  воспитанія"  вь  сб.  его  статей. 

б)  ОтъПетра  Великаго  до  Александра  1  го  (1 725 — 1 801  гг.):  №№  9275, 
9258г,  92816,  9315а,  9337—38,  9373,  9377,  9378,  9381,  9387а,  6785,  6805,  5474,  5490—91,  5498, 
7071,  8888в,  9401,  9686,  71 15в. 

в)  Въ  первой  половинѣ  XIX  в.  (1801  —  55  гг.):  №№  8394,  9387а,  9401,  6785, 
7085,  6805,  92586,  9259а,  9259в,  9263,  9258г,  9308а,  9315а,  9344,  9347—8.  9350.  9352,  9355, 
5054,  9362.  9686,  4960,  7101,  5297,  7115,  71 15в.  7451,  4551,  4714а,  80  ,7.  Много  свѣдѣній  въ 
№  7085.  Тамъ  же  библіографич.  указанія. 

г)  Послѣ  1855  г.  Прех-де  всего  №  7085,  затѣмъ:  №№  9258,  9268,  9269а,  9276,9279, 
9308і,  9315,  9315а,  9354,  9376,  9378а,  9401,  9417,  7251а,  72516,  6785,  71876,  9326,  7444, 
(т.  II),  9258в  и  др.  Еще  см.  указ.  на  стр.  87—98. 

Для  характеристики  деятельности  гр.  Д.  Толстого  представляютъ  интересъ  ст.  М.  Кат- 
кова (№  4398,  тоже  заключающая  его  статьи  1865 — 71  г.),  Любимока  (№№  4465 — 67),  Геор- 
гіевскаго  (№  4282),  Еленсва  (№  4365 — 65а),  самого  Д.  Толстого  (№  4747),  бар.  Николаи  (ст. 
„Ріа  сіезісіегіа"  въ  ж.  „Рус.  Архивь*,  1899  г.  .V  8,  Кошелева  (.Голосъ  изъ  земства"),  Василь- 
чикова  (№  42656),  В.  Розанова  (№  4648).  Его  ст.  указ.  на  стр.  253—54  въ  I  т.  Для  внутрен- 
ней характеристики  толстовской  школы  интересны  восп.  Бѣлявскаго  (№  9407),  .Оч.  гимназия, 
жизни"  А.  Ябло ювекаго  (  V  1330),  восп.  Петрищева  (.V»  9418).  также  изслѣдованіе  о  самоубій- 
ствахъ  учащихся  (см.  §  303).  Общій  и  торическ.  оч.  деятельности  русск.  бюрокраііи 
послѣ  1861  г.  см.  въ  ст.  Ершова  .Нар.  просвѣщеніе  и  бюрократия  послѣ  1861  г. *,  въ  ж.  Обра- 
зовяніе"  1908  г.,  .Ѵ°.\°  4 — 6.  О  положеніи  университета  и  сгуденч.  волненіяхъ  см.  въ  отд.  рус- 
ской исторіи,  ст.  П.  Милюкова  ..Университетъ*  въ  Энн.  Слов.  Брокгауза-Ефрона,  затгмъ  Бо- 
родина въ  №  7085,  ст.  С.  Ашевскаго  въ  ж.  ..Міръ  Бож."  1905  г.,  №№  2 — 6  и  ,„Совр. 
Міръ"  1907  г.,  №  2,  7 — 11,  восп.  Пянтелѣева  (№  5066 — 7),  Спасовича  (№  4711),  В.  Острогор- 
скаго  (№  9417),  Ск ібичевскаго  {№  4683),  Кавелина  (его  .Записка",  №  4391,  т.  II).  Ешсв- 
скаго  (№  4371),  Аристова  (Л»  5083)  ст.  Г.  Лучинскаго  при  I  т.  собр.  соч.  Щапова  (.V  4918), 
восп.  Сѣченові  (V  72056)  Гончарова  (№  551,  изд.  Маркса),  Буслаева  (№  5261а),  Ники- 
тенко  і  Л»  5065),  Писарева  (№  4559). 

Клас  ификацію  русскихъ  публицистовъ,  писавшихъ  по  вопросамъ  народнаго  образованія 
XIX— XX  вв.,  см.  въ  I  т.,  стр.  253—4 

По  отдѣльнымъ  вопросамъ  народнаго  школьнаго  и  внѣшколь- 
наго  обра  юванія  книги,  по  нашему  мнѣнію,  наиболѣе  заслуживаюшія  вниманія, 
достаточно  подробно  квалассифицированы  самымъ  распредѣленіемъ  на  §§,  и  болѣе  детальная 
классификація,  по  самой  змдачѣ  нашего  труда,  на  его  страницахъ  дана  быть  не  можетъ. 
Читатели,  еще  ближе  интересуюшіеся  практиюй  и  теорий  народнаго  образованія.  наидутъ 
библіографическія  указанія  вь  .Практической  школьной  энциклопедіи"  Тулупова  и  Шестакова 
(№  9257а),  гдѣ  приведена  также  и  литература  журнальная.  По  исторіи  народнаго  образовлнія 
къ  Россіи  литература  указана  въ  №  9238в.  Также  при  №№  7085  (народное  образованіе 
въ  Россіи  въ  XIX  в.),  9310а,  9250,  9281,  9235.  О  библіотекахъ  —  при  №  9490,  о  музеяхъ 
№  95Г2а.  Заслуживаетъ  вниманія  обширный  библіографич.  трудъ  В.  Межова  .Матеріалы  для 
исторіи  просвѣшенія  въ  Россіи".  Спб  72  г.  Наиболѣе  полное  пре  ставленіе  о  томъ  вопросѣ, 
которому  посвящены,  даютъ  нижеслѣдуюшія  книги  изъ  числа  указанныхъ  въ  §§  270  —  87 
указываемъ  лишь  главнѣйшія,  очень  немногія  книги). 

а)  Оначальномъ  образованіи  вообще:  №№  9240,  9250,  92366,  926 1  г* 
9261д,  9240. 

б)  Оначальномъ  образованіи  въРоссіи:  №№  9262,  9238в,  9286  (всерос- 
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сійская  статистистическая  анкета  И.  Вольно-Экономич.  Общества  въ  Спб.,  блестяще  исполнен- 
ная безъ  содѣйствія  правительства). 

в)  О  всеобщемъ  обученіи  и  о  его  введеніи  въ  Россіи:  №№  9306,  9272, 
9269,  93066  (авторъ — чиновникъ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенін;  эта  его  книга  подверг- 
лась крайне  рѣзкимъ,  но  почти  единодушнымъ  отрипательнымъ  отзывамъ  въ  специальной  и 
общей  печати),  9291,  9312,  ст.  Страннолюбскаго  „Обязательность  и  всеобщность  нач.  обра- 
зованія"  въ  ж.  „Образ."  1895  г.,  АрЛ»  1,  2. 

г)  Объорганизаціи  школы:  №№  9238а,  9281 ,  9279,  9267а,  9274,  9279а. 

д)  О  рус.  земской  школѣ:  №№  9261а— 616,  9269а,  9261,9279,  10781,  10811,  10819. 

е)  О  школѣ  церков  н'о-п  риходской:  №№  9294,  (ея  идеологія),  9276  (апологія), 
9285  (тоже),  9290  (отрицательн.  отношеніе),  9298  (тоже),  9401. 

ж)  О  среднемъ  образованіи:  №№  9315а,  9315,  9258,  9326,  9258в,  9258г,  5054 
ст.  Личкова,  А?  9258. 

з)  0  классицизм  ѣ:  №№  9316,  9335,  4559,  9562  (ст.  Д.  С.  Милля),  4926а,  9649 
(ст.  .Чего  хотятъ  московскіе  педагоги?*),  9248.  Его  защитники:  Л?А«  4398,  4467,  9253в,  см. 
еще  выше. 

и)  О  высшемъ  образованіи:  №№  9548,  9371  -72,  9354,  9364. 

й)  О  профессіональномъ  образованіи:  №№   9393  (голосъ  жизни),  9389. 

і)  О  женскомъ  образованіи:  №  9401  (документальное  историческое  изслѣдо- 
ваніе),  М.  Михайловъ  (№  9125),  Д.  С.  Милль  (А?  9122). 

к)  О  нуждахъ  учащих  ъ,  ихъположеніи  идѣятельности:  №№  9422, 
(голосъ  жизни),  9257а,  9418,  9405,  9422,  9426,  9412а 

л)  О  единеніи  учащих  ъ:  №№  9422  (ст.  П.  Долгорукова  и  др.),  9448а,  9420,  9257а. 

м)  О  кружкахъ  и  постановкѣ  дѣла  въ  нихъ  см.  №  9422  (т.  II,  ст.  В.  Фи- 
лимонова), №  9556,  ст.  Б.  въ  .Учительскомъ  Вѣстникѣ"  (1909  г.,  №  7),  9534,  9543. 

н)Оглавнѣйшихъотрасляхъвнѣшкольнагообразованія:  №№  9432 
(талантливо  написанная  книга,  возбуждающая  живой  интересъ  къ  вопросамъ  народнаго 
образованія  въ  душѣ  тѣхъ,  кто  еще  не  знакомъ  съ  этой  областью.  Устарѣла  по  матеріалу, 
но  не  устарѣла  по  настроенію),  418,  9257а,  9434  (очень  дѣльный  общій  очернъ),  9437,  9449, 
9460а,  9463,  9474,  9490,  9492,  9519,  955 )— 52,  955  'а,  9561,  9449,  9431  (ст.  Н.  Тимковскаго 
„О  репертѵарѣ  народнаго  театра"  въ  „Журн  для  всѣхъ",  1899  г.  чѴ  4),  9512а,  9431.  Выи.  I. 

о)  О  самообразованіи:  см.  №№  9561  (очень  дѣльная  и  содержательная  книжка), 
9534а— 346,  9550,  9551.  9552,  9559а,  9556,  9422  (ст.  Э.  Вахтеровой,  Сѣрополко  и  др.).  ст.  Ива- 
новскаго  (.Вопросы  фиюсофіи  и  психологіи"  №  43),  ст.  А.  Титова  „Къ  исторіи  самообразо- 
ванія  въ  Россіи"  въ  ж.  „Русск.  Мысль"  1908  г.,  №№  6 — 7,  ст.  В  Чарнолускаго  „Союзы 
молодежи  и  общества  самообразованія"  въ  ж.  „Русск.  Школа'  1908  г.,  №  2.  Не  пер.:  „Рога- 
сіпік  сііа  8атоик6\ѵ".  Сост.  Л  Креживицкій,  Г.  Форштетеръ,  И.  Матушевскій,  С.  Познеръ, 
А.  Свентоховскій  и  др.  900—91)5  гг.;  \Ѵ.  Кокіошаку.  'ак  сгуіас  и!\ѵогу  рцкпа.  909  г. 

Въ  заключеніе  укажемъ  нѣкоторыя  книги  о  принципіальныхъ  вопросахъ  народнаго 
образованія  собственно  (см.  также  ниже,  въ  предв.  примѣчаніяхъ  къ  отдѣлу  педагогики). 

п)  Изъ  книгъ,  тракіующихь  объ  отношеніи  общества  къ  народному 
образованію,  заслуживаешь  вниманія  книга  Леклерка  (Ѵ>  9241),  представляющая  изъ 
себя  своего  рода  введеніе  въ  пониманіе  той  внутренней  связи,  которая  существуетъ  между 
народнымъ  просвѣщеніемъ,  съ  одной  стороны,  и  организаціей  свободы  въ  странѣ— съ  другой. 
Авторъ,  на  основаніи  оригинальныхъ  изслѣдованій,  рисуетъ  картину  воспитанія  обществен- 
наго,  не  только  школьнаго,  стремясь  отвѣтить  на  слѣдующій  вопросъ:  гдѣ  беретъ  Англія 
своихъ  общественныхъ  дѣятелей,  которыми  она  такъ  богата?  Какими  средствами  ихъ  подго- 
товки она  располагаетъ?  Чѣмъ  обязаны  они  семьѣ  и  національному  духу,  и  чѣмъ  школѣ 
и  педагогикѣ?  Что  дѣлаетъ  для  нихъ  государство,  закоНъ,  общество?  (Воспитаніе  среднихъ 
и  правяшихъ  классовъ.  Его  методы.  Школы.  Вліянія,  исходящія  не  отъ  школы.  Государство, 
университетъ,  печать.  Профессіи  и  общество  въ  Англіи.  Профессіи  и  люди.  Экономическая 
жизнь-.  Нравы  и  идеи.  Религія).  Подъ  воспитаніемъ  авторъ  понимаетъ  всѣ  факты,  вліяющіе 
на  измѣненіе  физическихъ,  нравственныхъ  и  умственныхъ  свойствъ  человека  (семью,  школѵ, 
жизнь).  Объ  отношеніи  общества  къ  народному  образованію  см.  еше:  №№  9267,  9269а, 
9271,  9261а,  92616,  926 Ід,  9262,  6785,  ч.  II,  Ренанъ  (№  56' 0)  (.Объ  участіи  семьи  и  госу- 
дарства въ  дѣлѣ  воспитанія").  Не  пер.  Оеіѵаіііе   ,,Ьа  ѵіе  зосіаіе  еі  1  есіисаііоп". 

р)  Объ  экономическомъ  значеніи  народнаго  образпванія  см. 
№№  9265,  9247,  926 1д,  9265а,  9267,  9^71,  9289а,  9266а,  9266 

с)  О  вліяніи  государства  на  народное  образованіе:  №№  9272,  9252, 
9300,  9241,  9255.  9256,  9258  (ст.  Личкова,  характеризующая  цифрами  разгромъ  русск.  сред- 
ней школы  въ  половинѣ  80-хъ  годовъ),  9269а,  9261а,  9284,  9308,  9315,  92596. 

т)  Объ  отношеніи  школы  и  церкви  см.:  №№  9300,  9256,  92586,  92596, 
9267,  9277а,  9280,  9285,  928'*,  9290,  9294  (въ  защиту  церковно-приходской  школы), 
9298,  9299,  9307.  Заслуживаетъ  вниманія  брошюра  Кадмина  (№  9842а),  который  спокойно  и 
обстоятельно  доказываешь,  что  .въ  религіозномъ  воспитаніи  узость,  односторонность,  нетер- 
пимость являются  величайшими  насиліями  надъ  человѣческой  личностью,  нравственнымъ 
уродованіемъ  беззащитнаго  ребенка".  Авторъ  рекомендуетъ  „не  навязывать  дѣтямъ  своихъ 
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вѣрованій,  не  препятствовать  религіозному  творчеству,  вдавливая  въ  старыя  формы  религіи 
новаго  человѣка  будуащго".  • 

у)Объ  искусственны  хъ  ирепятствіяхъ  въ  области  нар.  о  б  р  а- 
зованія  и  другихъ  причинахъ  относительной  отсталости  рус.  на- 
рода: №№  9432,  1065  (Докладъ,  чит.  на  III  съѣздѣ  дѣятелей  по  професс.  образованію),  6785 
9255,  9256,  9258,  92596,  9261а,  92616,  9261 е,  9262,  9269а,  9272,  9286,  9287,  9289,  92896 
9290,  9290а,  9294а,  9295,  9297,  9301в,  9302,  9303,  9308,  9310а,  9315,  9315а,  9320,  9326,  9334 
9350,  9354,  9359а,  9383а,  9374а,  9376а,  9378а,  9382,  9387,  9393,  9405—9,  9418,  9421,  9422 
9430,  9446,  9447,  9449,  9460а,  9498. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  268—87,  отмѣтимъ  главнѣйшія,  которыя  относятся: 
1)  къ  библіотекамъ  1-го  типа:  №№  9250,  9256,  9264.  9267,  9271,  9261а,  9277, 
9286а— 87а,  9289в,  9290,  9302,  9387,  9410,  9411,  9413,  9414,  9415,  9418,  9423,  9448а,  9451, 
9452,  9465,  9468,  9472а,  94746,  9476,  9482,  9483,  9488,  9490а,  9477а,  9496,  9499,  9502,  9510, 
9506а,  95136,  9518,  9521,  9522а,  9526—27,  9533,  9531,  9536—40,  9542,  9545,  9552а,  9553—56, 
9557  9558  59  9560. 

'  2)  Къ  библіотекамъ  ІІ-го  тина:  №№  9238а,  9238в,  9241,  9247,9249,  9251,9253, 
9247а,  9259,  9261-63,  9265,  9265а,  92656,  9272,  9261,  92616,  9289а,  9291,  9294а,  9281а,  9297, 
9298,  9299,  9300,  9302,  9303,  9306,  9308,  9301а,  9308- 10а,  9314,  9315.  9316,  9318,  9322,  9326, 
9330,  9339,  9353,  9354,  9356,  9358,  9363,  9364.  9364а,  9366аа,  9368—69,  9371—72,  9374.  9380, 
9381,  9384,  9388,  9389,  9390а,  9391.  9384а,  9400,  9401,  9404,  9405,  9406,  9407,  9409,  9416, 
9417,  9419—20,  9422,  9426,  9428,  9430а,  9431,  9432,  9434,  9435,  9437,  9445,  9445а,  9446,  9449, 
9455,  9460а,  9474,  9475,  94766,  9478,  9481,  9485,  9486,  9490,  9491а,  9492,  9493,  9498,  9499а, 
95106,  9512а,  9519,  9520,  9520а,  9519а,  9529  --  31,  9531а,  9534а,  95346,  9547,  9548—49,  9550—52, 
9556а,  9559а,  9560а,  9561,  9562,  95596,  95616. 

3)  Къ  библіотекамъ  Ш-г  о  т  и  п  а:  №№  9236,  9240,  9255,  9258,  92586— 58в,  92596, 
9266,  9269а,  9261в,  9276,  9277а,  9284—85,9286,  92896,  9301,93016,  9304,  63066,  9307,  9315а, 
9334,  9336—37,  9344—45,  9347—48,  9352,  9355,  9359,  9362,  9373,  9376,  9377—78,  9381,  9387а, 
9393,  94016,  9421,  9487,  9503,  9505,  9509,  9532. 


III. 

А)  Народное  образованіе  и  воспитаніе  вообще  и  ихъ  исторія. 

I.  Общіе  обзоры. 


Аксеновь,  И.,  Городецкій,  Н.,  Гуса- 
новь,  В.,  Зеленинь,  К.,  Касаткинъ,  Н.,  Кисе- 
лььъ,  А.,  Сахаровь,  М.  Ѵасіетесит  (Иди  за 
мной).  Сб.  правнлъ  и  условій  посту пленія  въ 
учебн.  заведенія,  для  прохождепія  курса  кото- 
рыхъ  требуется  дипломъ  средней  школы.  В.  П. 
Средн.  \ч.  заведепія:  общеобразовательный  и 
спсціалышя,  муж.  и  жепскія.  Ннзгаія  уч.  заве- 
денія.  Изд.  Сытина.  М.  907 — 8  гг.  Ц.  I  в.  75  к., 
II  вып.  1  р. 

Ананьинъ,  С.  и  Цитронь,  М.  Педагогическій 
календарь-справочникъ  на  1910 — 11,  1911 — 12, 
1912—13  гг.  Изд.  «Сотрудникъ».  Кіеівъ.  910 — 
13  гг.  Ц.  по  1  р.  10  к.  (Изд.  продолж.). 

Буржуа,  Л.  Воспитаніе  французской  демо- 
кратіи.  ИедО'Статокъ  общественнаго  образовапія. 
М.  904  г.  1  р. 

§  269  •  9236а.  Бьлецкій,  В.  Вопросъ  объ 
образованіи  русскихъ  евреевъ  въ  царствованіо 
императора  Ніпголая  I.  Изд.  «Рус.  Шк».  Спб. 
94  г.  ]  р. 

92366.  Геннель,  Г.  Народное  образовапіе  на 
Западѣ  и  у  насъ.  Изд.  Брокгаузъ-Ефропъ. 
Спб.  90С. 

9236в.  Георгіевсній,  А.  И.  См.  №  9523в. 

9236г.  Готлибъ,  А.  Очеркъ  народнаго  обра- 
зоівапія  Швейцаріи.  Изд.  «Рус.  Шк.».  Спб. 
07  г.  80  к. 

9236.  Григорьевь,  В.  Истор.  Оічеркъ  русск. 
школы.  М.  900  г.  2  р. 

9236а.  Демоленъ.  Аристократическая  раса. 
Пер.  съ  фр.  М.  903  г.  1  р.  25  к, 

92366.  Довьарь-Запольскій,  М.  См.  №  9275. 


9237.  П.  Іолли,  Л.  Народное  образованіе  въ 
разпыхъ  странахъ  Европы.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Са- 
нина. Пзд.  О.  Поповой.  Спб.  900  г.  1  р. 

9238.  I.  Кайданова,  О.  Школа.  Изд.  Харьк. 
Общ.  Грам.  4  к. 

9238а.  Кершенштейнеръ,  Г.  Основные  вопро- 
сы школьной  организацга.  Пер.  съ  нѣм.  Изд. 
«Школа  и  Жизпь».  Спб.  911  г.  85  к. 

92386.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  Е.  Герье. 
Со  вступ.  ст.  Н.  Сперапскаго  «Новая  струя  въ 
народн.  образованіик  Изд.  И.  Сытина  М. 
911  г.  70  к. 

9238в.  Князьковъ,  С.  и  Сербсвь,  Н.  Очеркъ 
народнаго  образования  въ  Россіи  до  реформъ 
Александра  П.  Подъ  ред.  проф.  Н.  Рождествен- 
ская. Изд.  Антикъ.  М.  911  г.  1  р.  60  к. 

9239.  Лавелэ,  Э.  Народпое  образованіе.  Публ. 
лекцін.  (О  самообразованіи.  О  пар.  воспитаніи. 
О  народн.  библіотекахъ).  Спб.  76  г.  3  р. 

9240.  Левассерь,  Э.  Народное  образование  въ 
цивплпзованныхъ  сграпахъ.  2  тт.  Т.  I.  Положеніе 
народнаго  образованія  въ  отдѣльныхъ  странахъ. 
Т.  П.  Сравнительный  очеркъ  по.тоженія  на- 
роднаго образованія  въ  пивилизованныхъ  стра- 
нахъ. Подъ  ред.  Г.  Фальборка  и  В.  Чарнолус- 
скаго.  Изд.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  98 — 99  гг. 
3  руб. 

9241.  Ленлеркь,  М.  Воспптаніе  и  общество 
въ  Англіи.  Пер.  М.  Шпшмаревой,  подъ  ред. 
Г.  Фальборка  и  В.  Чарполускаго.  2  чч.  Ч.  I. 
Воспитаніе  среднихъ  и  правящпхъ  классовъ  Ан- 
гліи.  Ч.  II.  Профессіи  и  общество  въ  Англіи. 
Изд.  «Знаніе».  Спб.  99  г.  3  р. 
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9242.  Мечниковъ,  Л.  Эра  просвѣщенія  Япо- 
нія.  Изд.  К.  Гронковскаго.  Каз.  900  г.  25  к. 

9442а.  Поставскій,  П.,  Бергмань,  Е.  и  По- 
ставская,  М.  Вспомогательный  школы  за  грани- 
цей. Развитіе,  современное  положеніе  и  органи- 
зація  ихъ.  М.  912  г.  1  р.  40  к. 

9243.  Мижуевь,  П.  Школа  и  общество  въ 
Аморикѣ.  Изд.  «Техн.  Обр.>.  Спб.  902  г. 
75  к. 

9244.  . —  Образованіе  во  Франціи.  Низшее, 
среднее,  высшее.  Изд.  Залшушгаа.  Спб.  901  г. 
1  руб.  ' 

9245.  —  Народное  образованіе  и  реформа 
средней  школы  въ  Норветін.  По  Отто  Андерсену 
и  др.  источникамъ.  Изд.  «Техн.  Обр.».  Спб. 
903  г.  50  к. 

9246.  —  Начальное  и  среднее  образованіе 
въ  Швеціи.  Изд.  «Русск.  Шк.»  Опб.  903  г. 
25  к. 

9246а.  —  Очерки  развнтія  и  современная 
состоянія  народнаго  образовапія  въ  Англін. 
Изд.  ж.  «Рус.  Шк.».  96  г.  30  к. 

9247.  П.  і —  Вліяніе  народнаго  образованія 
на  народное  богатство,  здоровье,  нравствен- 
ность и  др.  стороны  общественной  жизни.  Изд. 
«Русск.  Шк.»  Спб.  901  г.  80  к. 

9247а.  —  Современная  школа  въ  Западной 
Европѣ  и  Америкѣ.  («Педагогическая  Акаде- 
мія»).  Изд.  «Польза».  М.  912. 

92476.  Милюковъ,  П.  См.  №  6785,  ч.  Н-я. 

9248.  Модестовъ,  В.  Школьный  вопросъ. 
15  статей.  Спб.  80  г.  1  р.  50  к. 

9249.  Мюнхъ,  В.  Родители,  учителя  и  шко- 
лы нашего  времени.  Пер.  съ  нѣм.  Золотаревой. 
М.  50  к. 

9250.  Народная  энциклопедія  паучпыхъ  и 
прпкладныхъ  знаній  Харьковскаго  общества 
Грамотности.  Т.  X.  Народное  образованіе  въ 
Россіи.  Нзд.  Харьк.  Общ.  распростр.  въ  народѣ 
грамотн.  М.  910  г. 

9251.  Обухсвъ,  А.  Народное  образованіе  въ 
Мюнхенѣ.  М.  909  г.  1  р.  20  к. 

9251а.  —  Ближайгаіе  практическіе  вопросы 
наротпаго  обраэованія  въ  Россіи.  М.  910  г.  1  р. 

9252.  Окольскій,  А.,  проф.  Объ  отношеиіи 
государства  къ  народному  образованно.  Изд. 
Д.  Кожанчикова.  Спб.  72  г.  3  р. 

9253.  Паульсенъ,  Ф.  Истор.  очеркъ  развитія 
образованія  въ  Германін.  Пер.  подъ  ред.  П.  Спе- 
ранскаго.  Изд.  «Библ.  для  самообразов.»  М. 
908  г.  1  р.  30  к. 

9253а.  —  Образованіе.  См.  №  9547. 

9254.  Пекарскій.  Паука  и  литератѵра  при 
Петрѣ  Великомъ.  2  тт.  Спб.  См.  №  5492. 
(Распр.).  і 

9255.  Петерсонь,  Н.  Просвѣщеніе.  (Сводъ 
трудовъ  мѣстныхъ  комитетовъ  по  49  губер- 
ніямъ  Европейской  Россіи).  Спб..  904  г. 

9256.  Петрищевь,  А.  Изъ  исторіи  русской 
школы.  Изд.  «Прометей».  Спб.  907  г.  5  к.  (Так- 
же вошло  въ  его  книжку  «Церковь  п  школа»). 

9257.  Пироговъ.  Н.  О  еврейскомъ  образова- 
на!. Неизданная  записка.  Изд.  «Русск.  Шк.» 
Спб.  907  г.  20  к. 

9257а.  Практическая  школьная  энцинлопедія. 
Настольная  книга  для  народныхъ  учителей  и  др. 
дѣятелей  въ  области  народнаго  образованія. 
Нодъ  ред.  И.  В.  Тулупова  и  П.  М.  Шестакова. 


Изд.  журя.  «Для  Народнаго  Учителя».  М.  912. 
Ц.  3  р.    50  к. 

9258.  Производительный   силы   Россіи.  Изд. 

Министерства  Финанс.  Спб.  96  г. 

См.  отд.  XIX.  Народное  образованіе:  Ст.  Л.  Личкова 
„Высшее  и  среднее  образование"  и  А.  Я.  Острогорскаго 
„Начальное  образов  ініе", 

9258аб.    Протонолы   ІІІ   делегатскаго  сььзда 

Всероссійскаго  союза  учителей  и  дѣятелей  по 
народному  образованію  7 — 10  іюля.  Изд.  Союза. 
9ои  і. 

92586.  Ренлю,  Э.  Человѣкъ  и  земля.  См. 
№  6544а  т.  VI.  Гл.  X.  Религія  и  наука.  Гл.  XI. 
Восшітаніе. 

9258в.  Рождественскій,  С.  Истор.  обзоръ  дѣ- 
ятельности  министерства  народнаго  проовѣще- 
нія.  1802—1902  гт.  Спб.  902  г. 

9258г.  —  Очерки  по  исторіи  системъ  народ- 
наго просвѣщенія  въ  Россіи  въ  XVIII  и  XIX  вв. 
Т.  I.  Записки  ист. -фил.  фак.  Спб.  Уняв. 
Ч.  СІѴ.  Спб.  912  г. 

9259.  II.  Соболевскій,  проф.  Образованность 
Московской  Русп  XVI — XVII  вв.  Спб.  94  г. 
40  к. 

9259а.  Стоюнинь,  А.  С.  Шишковъ.  См. 
№  4913. 

92596.  Сухомлиновъ,  М.  Матеріалы  для  яс- 
торіи  образоваиія  въ  Россіи  въ  царствование 
имя.  Александра  I.  См.  №  5054. 

9260.  Фальборнь  и  Чарнолускій.  Народное 
образовапіе.  См.  Энциклопед.  словарь  Брокгауза 
и  Эфрона,  т.  40. 

9260а.  —  Народное  образованіѳ  въ  Россія. 
Изд.  О.  Помой.  Спб.  99  г.  1  р.  50  к. 
(См.  также  №№  9240а,  т.  П.  н  9303). 

9261.  Чарнолускій,   В.   Итоги  общественной 
мысли  въ  области  образованія.  Изд.  «Знаніз» 
Спб.  906  г.  50  к. 

9261а.  —  Земство  и  народное  образованіе. 
2  ч.  Спб.  1911  г.  По  1  р. 

9261  аб.  —  Къ  школьной  .реформѣ.  Пзд.  Сы- 
тина. М.  908  г.  30  к. 

Проекты  органичеокаго  закона  и  временныхъ  пра- 
видъ  по  народному  образованно.  Законопроектъ  о  все- 
общемъ  обучрніи  М.  Н.  П. — Проекты  Лиги  образованія 
и  москопскаго  отдѣла  Лиги.— Проекты  школьной  ре- 
формы Л.  В.  Онсянникопа  и  С.  И.  Шохоръ-Троцкаю, 
Я.  И.  Душечкина,  II.  В.  Чехова,  В.  Самсонова,  П.  Сто- 
рожева,  Г.  А.  Фалъборка  и  др.  —  Проекты  народной 
шк"Лы  высшаго  типа. 

92616.  —  Вопросы  народнато  образоьанія  на 
первамъ  общеземскомъ  съѣздѣ.  Изд.  т-ва  «Зла- 
те». Спб.  1912  г.  1  р. 

9261  в.  — ;  Настольная  книга  по  народному 
образованію.  Т.  IV.  5  р. 

9261г.  —  Основные  вопросы  организаціи  шко- 
лы въ  Россіп.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  909  г.  85  к. 

9261  д.  —  Соціалпзмъ  и  народное  оразованіе. 
Спб.  907  г.  20  к. 

9261  е.  Частный  починъ  въ  дѣлѣ  народнаго 
образовапія.  Изд.  М.  К-та  Гр.  М.  95  г.  1  р. 
1  рѵб. 

9261  е.  Частный  починъ  въ  дѣлѣ  народнаго 
въ  Россін  съ  60-хъ  годовъ  XIX  в.  Съ  рис. 
«Пед.  Ахадемія  въ  очеркахъ  и  монографіяхъ». 
Подъ  ред.  А.  Нечаева.  Изд.  «Польза».  М.  912  г. 

9263.    Чистовичь,    И.   Руководители    и  дѣя- 
тели  духовнаго  иросвѣщенія   въ   Россіп.  Сяб 
94  г. 
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ОТДѢЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЩЛЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


9264.  Щерба,  Вл.  Изъ  исторіи  русской  шко- 
лы. Изд.  «Доп.  Р.».  904  г.  10  к. 

9265.  Экономическая  оцьнка  народнаго  обра- 
зованія.  И.  Янжуль.  «Значеніе  образопанія 
для  успѣхов*  промышлсппости  и  торговли». 
А.  Чупровь.  «Знаніе  и  народное  богатство».  Ек. 
Янжуль.  «Вліяпіе  громотпостн  па  пропзводи- 
тсльпость  труда».  Съ  прнлож.  извлеч.  изъ  до- 
кладопъ  на  II  съѣздѣ  русекихъ  дѣятелей  по  тех- 


ническому и  профессіопальпому  образовапію  въ 
Москвѣ  въ  1895— ПС  гг.  Спб.  96  г.  50  к. 

9265а.  Янжуль,  И  И.  Между  дѣломъ.  Очерки 
но  вопросамъ  народнаго  образовапія,  экпоми- 
ческой  политики  и  общественной  жизни.  Спб. 
1904  г.  2  р.  50  к. 

92656.  Янжуль,  Ек.  Американская  пшода. 
Очерки  методовъ  американской  педагогики.  4-ет 
дополн.  изд.  Спб.  908  г.  2  р.  50  к. 


2.  Низшее  народное  образованіе. 


*  270  •  9266.  III.  Богольповь,  И.  Грамот- 
ность среди  дѣтей  школьнаго  возраста  въ  Моск. 
и  Можайск,  уѣздахъ.  сост.  по  поручен.  Моск. 
Земск.  Управы.  М.  94  г.  75  к. 

9266а.  Бсрисовь,  Н.  Къ  вопросу  о  вліяніи 
запятій,  экономнч.  положенія  н  грамотпости 
иаселенія  па  пѣкоторыя  стороны  нач.  народнаго 
образован  ія.  М.  907  г. 

2267.  Бунаковь,  Н.  Сельская  школа  и  па- 
родпая  жизнь.  Наблюденія  и  замѣтки  сель- 
скаго  учителя.  Спб.  90(5  г.  1  р. 

9267а.  —  Школьпое  дѣло.  Спб.  1  р.  50  к. 

9268.  Бьляевскій,  А.  Иетор.  очеркъ  разни- 
тся элементарной  школы  въ  біографіяхъ  за- 
мѣчате.тыіыхъ  педагоговъ  и  по  уставамъ  пра- 
вительства. Спб.  905  г.  50  к. 

9269.  II.  Вахтеровь.  В.  Всеобщее  обученіе. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  97  г.  1  р. 

9269а.  Веселовскій,  Б.  Истпрія  земства.  Т.  I. 
Народное  образовапіе.  См.  №  10791. 

9270.  Виноградову  П.  Борьба  за  школу  на 
скандинавскомъ  сѣв  рѣ.  Публ.  лекція.  Спб. 
902  г.  25  к. 

9271.  I.  Вологдинь,  Б.  Народная  школа  и  ра- 
бочій  классъ.  Подъ  ред.  Н.  А.  Рожкова.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  906  г.  8  к. 

9272.  Всеобщее  образованіе  въ  Россіи.  Сб. 
статей:  Л.  Блинова,  И.  Богп.тѣпова,  П.  Бупа- 
копа.  П.  Бычкова,  В.  Мурнпова,  Ѳ.  Ольдеп- 
бурга.  Л.  Шннгаррва  и  А.  Штевень.  Подъ  ред. 
Дм.  ПТаховского.  Вып.  Т.  М.  902  г.  1  р. 

9273.  Гринченко,  Б.  На  безпросвѣтпомъ  пу- 
тіг.  Объ  украинской  школѣ.  Кіевъ.  906  г.  25  к. 

9274.  Дакиловъ,  Ф.  Альбомъ  плаповъ  школь- 
пыхъ  зданій.  Изд.  И.  Сытина.  М.  910  г.  2  р. 
40  к. 

9274а.  Демковь,  М.  Начальная  народная 
школа,  ея  псторія,  дидактика  и  метоігка.  Изд. 
Сытина.  М.  1  р. 

92746.  Дидо.  Замѣтки  и  паблюденія  сельскаго 
учителя.  Изд.  «Рус.  ІПк.».  Спб.  902  г.  50  к. 

9275.  Довнаръ-Запольскій,  М.   проф.  Рефор- 
ма   общеобразовательной    школы    при  импера- 
трппѣ  Екатеринѣ  П.  Изд.  И.  Сытипа.  М.  905  г. 
15  к. 

9275аб.  Елисьевь,  В.  Программы  и  правила 
гародскнхъ  училнщъ.  (Городскія  учплища  по  по- 
ложенію  31  мая  1872  г.;  Алексапдровское  Еван- 
гелическое училище  въ  Москвѣ:  готімскія  учи- 
лища Вилеяскато,  Рижскаго  и  Варпкітокніго  уч. 
окр.;  ремеъл-еппые  классы  и  курсы  для  взрос- 
лыхъ.  Изд.  «Родн.  Сл.».  912  г.  35  к. 

9275аа.    Ельницкій,    К.   Основы  начальпаго 


школьнаго  поопптапія  и  обученія.  Изд.  2-е. 
М.  95  г.  СО  к. 

9277аб.  —  Народная  жизнь  и  школа.  В.  I. 
Статьи  по  вопросамъ  преподаванія  въ  началь- 
ной гаколѣ.  Изд.  Сытина.  М.  912  г.  40  к. 

9275а.    Забьлинь,    И.    Характеръ  начальпа- 
го образованія    въ    до-петровской    Руси.    См.  ■ 
Л»  С854. 

9276.  За  четверть  вька.  Къ  иеторіи  щерков- 
ио-прнходскпхъ  шко.ть.  1884 — 1909  гг.  Съ  порт, 
и  рнс.  М.  910  г.  2  р. 

9277.  Звягинцевь,  Е.  Попечительства  при 
народныхъ  школахъ,  зачѣмъ  п  какъ  пхъ  устра- 
ивать. Изд.  «Для  народнаго  учителя»  Л»  I. 
М.  909  г.  15  к. 

9277аб.  Зеленко,  А.,  Фортунатова,  Е.  и  Шле- 
герь,  Л.  Планъ  занятій  въ  пачалыіой  школѣ. 
выработанпый  на  основаніи  программъ  аме-ри- 
капскпхъ  школъ.  Подъ  ред.  И.  Горбупова-По- 
садова.  М.  911  г.  10  к. 

9277а.  Иконниксвь,  В.  Опытъ  пзелѣдовапія  о 
кѵльтурномъ  вліяпін  Внзаптіи  въ  русской  исто- 
ріп. 

92776.  Кершенштейнерь,  Г.  Оспоппые  во- 
просы школьной  органпзаціи.  Пеір.  съ  пѣм. 
подъ  ред.  Е.  Герье  и  со  вступ.  статьей  Н.  Спе- 
ранскаго.  М.  911  г.  40  к. 

Р277в.  Клюжевъ,  И.  Объеднненіо  управлонія 
начальными  училищами  въ  одномъ  вѣдомствѣ. 
М.  911  г. 

Р278.  Компейре.  Жапъ  Масе  и  обязательное 
образованіе.  Пер/.  П.  Первова.  Изд.  К.  Тихо- 
мірова.  М.  908  г.  25  к. 

9279.  Корфь,  Н.  Наше  школьное  дѣло.  М. 
73  г.  2  р. 

9279а.  —  Русская  начальная  школа.  Руко- 
водство для  земскнхъ  гласпыхъ  п  учителей  се.ть- 
скихъ  школъ.  Спб.  78  г.  Ц.  1  р.  25  к. 

9280.  Ляврсвскій.  Н.  О  древпе-русскпхъ  учи- 
лищахъ.  Харьк.  54  г.  СРагл р. ). 

°280а.  Ладыженскій  и  Орелнинъ.  БесЛпы  по 
вопросамъ  воспитанія  и  обученія  въ  народной 
школѣ.  Спб.  75  к. 

9281.  Лебедевь,  А.  Школьное  дѣло.  Вып.  I. 
Школа.  Какъ  правильно  построить  п  оборудо- 
вать школу  въ  саннтарпо-техппческомъ  и  педа- 
гогнческомъ  отпошепіяхъ.  Съ  71  рис.  въ  тек- 
стѣ.  планы  русск.  и  заграпнчпыхъ  школъ.  При- 
мт.рпые  списки  ѵчебпнковъ  и  руководствъ.  па- 
глядныхъ  пособій  и  ученической  библіотеки 
Изд.  П.  Сытина.  М.  909  г.  ПО  к.  Вып.  И.  Де- 
ти. (Какъ  и  чему  обучать  въ  пароіпой  іпколѣ). 
М.  911  г.  Вып.  ІП.  Учитель.  (Готов,  къ  пе- 
чати). 
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9281а.  Левитина,  М.  Опытъ  новой  школы. 
Свободная  школьная  община  «Викерсдорзъ» 
въ  Германін).  Оеттли,  Н.  Объ  одной  швейцар- 
ской школѣ.  (Школа  въ  заыкѣ  Гларнвеггъ  на 
берегу  Боденскаго  озера).  Изд.  Горбунова-По- 
садова.  М.  912  г.  25  к. 

92816.  Майковь,  П.  Ив.  Ив.  Бецкій.  См. 
№  9095. 

9282.  Мижуевь,  П.  Лондонскія  школы  и  на- 
родное образованіе  въ  Англіи.  Изд.  «Образов.». 
Спб.  40  к. 

9282а.  Методы  работъ  вь  начальной  школЬ 
Сьверн.  Америки  и  Зап.  Европы  вь  примьненіи 
нь  русской  начальной  школЬ.  М.  909  г.  40  к. 

9283.  Миклашевскій,  А.  Обязательное  обу- 
ченіе  въ  народной  школѣ.  (Народная  школа- 
основа  соціальнощ  реформы).  Юрьевъ.  906  г. 
75  к. 

9283а.  Милюковъ,  П.  См.  №  0785. 

9284.  Миропольскій,  С.  Школа  и  государ • 
ство.  Обязательчость  обучеиія  въ  Россін.  (Ис- 
торич.  этюдъ).  Изд.  3-ье.  Сшб.  1910  г.  2  р. 

9285.  —  Очеркъ  нсторіи  церковно-приход- 
ской  школы  отъ  перваго  ея.  возникновенія  на 
Руси  до  настоящаг©  времени.  Т.  I.  Отъ  основа- 
нія  школъ  при  св.  Владнмірѣ  до  моигольскаго 
ига.  Т.  П.  Школа  и  образованіе  въ  эпоху  мои- 
гольскаго ига.  Т.  III.  Образованіе  и  школы 
на  Руси  въ  XV — XVII  вв.  (Печат.). 

9286.  Начальное  народное  образование  вь 
Россіи.  Подъ  ред.  Фальборка  н  В.  Чарполу- 
окаго.  Изд.  Имп.  Волыю-экоиомическаго  Обще- 
ства. Спб.  97 — 900  гг.  4  тт.  по  3  р. 

9287.  I.  Николаевь,  А.  Для  чего  нужно  все- 
общее образованіе.  Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М. 
906  г.  10  к. 

9288.  I.  — •  Народная  школа.  Изд.  «Кресть- 
янок, библ.»  Спб.  906  г.  5  к. 

9289.  П.  Новиковь,  А.  Записки  о  сель- 
ской пгколѣ.  Спб.  902  г.  1  р. 

9289а.  Оберу чевь,  К.  Крестьянство  и  на- 
родная школа.  К.  911  г. 

92896-  Ольденбургь.  Народныя  школы  Европ. 
Россіи  въ  1892 — 1893  гг.  Статист,  очеркъ. 
Спб.  96  г.  50  к. 

9289в.  Орловскій,  С.  Высшая  народная  шко- 
ла въ  ПТвеціи.  Изд.  Горбунова-Посадова.  М. 
911   г.  45  к. 

9289г.  Пекарсиій,  П.  См.  №  5492. 

92Г0.  Петркщевь,  А.  Церковь  и  школа. 
Изд.  «Русск.  Бог.»  Спб.  906  г.  15  к. 

929Га.  Петровь,  В.  Вопросы  народнаго  об- 
разован ія   въ   Московской   губ.   В.   I — П.  М. 

92906.  —  Обязательность  обученія.  М.  911  г. 
15  коп. 

92Р0в.  Покпсвсній,  В.  О  школьной  переписи 
18  января  1911  г.  Спб.  911  г. 

■9291.  Проекть  шксльнаго  закона.  Съ  при- 
лож.  пртгаѣрн.  исчпсленія  стоимости  введенія 
всеобщаго  образованія  въ  Россіи.  Изд.  2-е 
«Лиги  облазованія».  Спб.  909  г.  50  к. 

9292.  Программы  начальныхь  училищь.  Подъ 
ред.  Г.  Фальборка  п  В.  Чарволускаго  Изд. 
«Зяаніе».  Спб.  905  г.  30  к. 

9293.  III.  Пругавинъ,  А.  Законы  н  спра- 
вочный свѣіѣнія  по  начальному  народному  об- 
разованно. 2-е  дополн.  изд.  «Общ.  П.».  Спб. 
904  г.  3  р.  50  к. 


9294.  Рачинскій,   С.   Сельская  школа.  Изд. 
4-е.  М.  99  г.  75  ^к. 

9294а.  Резолюціи  III  съѣзда  русск.  дѣятелей 
по  техническому  н  профессиональному  образо- 
ванно въ  Россіи.  1903 — 4  гг.  Спб.  906  г.  60  к. 

9295.  Рубакинь,  Н.  Грамотность.  См.  [  вцикл. 
словарь  Брокгауза  и  Ефрона.  См.  еще  его  до- 
кладъ,  чит.на  III  съѣздѣ  дѣятелей  ио  профес. 
обраяованію  (въ  приложении  къ  №  1065). 

9296.  Рюле,  О.  Народная  школа  въ  Германіи, 
какъ  она  есть.  Изд.   Скирмунта.  Спб.   906  г. 

15  к. 

9237.  Самсонсвъ,  В.  и  Тумановь,  Г.  Труды 
перваго  всероссійскаго  съѣзда  учителей.  Т.  I. 
Спб.  910  г.  2  р.  50  к.  Т.  И.  2  чч.  Спб.  910  г. 
по  2  р. 

9298.  Сахаровъ,  И.  Ненормальное  оостояніе 
современной  дерковно-народной  школы  и  попыт- 
ка учащихъ  раскрѣпоститься.  Мі  909  г.  30  к. 

9299.  П.  Сперанскій,  Н.  Очерки  изъ  на- 
родной школы  въ  Западной  Европѣ.  Съ  прнлож. 
автобіографіи  Платтера.  М.  96  г.  2  р. 

9300.  —  Борьба  за  школу.  Изъ  прошлаго  я 
пастоящаго  на  Западѣ  и  въ  Россіп.  Изд.  М.  и 

-С.  Сабашниъмвыхъ.  М.  1  .р.  20  к. 

9301.  Статистическія  свьдьнія  по  начальному 
образован ію  вь  Россійской  имперіи  за  1896  г. 
Опб.  98  г.  Вып.  I.  2  р.  Вып.  П.  Данныя  за 
1898  г.  3  р.  Вып.  VII.  Данныя  за  1905  г. 
Одесса.  1908  г. 

9301а.  Труды  I,  II  и  Ш  съѣздовъ  дѣятелей 
по  профессіоиальпому  образованно.  Секція  об- 
щптъ  впнросовъ.  См.  9393. 

93016.  Толстой,  Л.  Яснополянская  школа. 
Изд.  «Библ.  своб.  вО'Сппт.  и  обр.».  М.  912  г. 

16  к. 

930166.  —  О  народномъ  образованіи  (статьи). 
См.  собр.  соч.  (и  отд.  911  г.). 

9302.  Труды  I  всёро'сййекаго  съѣзда  учите- 
лей город скихъ  по  положепію  1864  г.  училищъ 
14  іюля.  Т.  I.  Спб.  909  г.  2  р.  50  к.  Т.  П.  2  р. 

9302а.  Тулуповь  и  Шестаковь.  Чему  учатъ  . 
въ  народной  школѣ  на  Западѣ.  М.  1910  г.  75  к. 

9303.  П.  Фальборкъ,  Г.  и  Чарнолускій,  В. 
Народное  образованіе  въ  Россіи.  Истор.  оч. 
Совр.  организация  начальн.  образованія  въ 
Россіи.  Статистика  и  изданія  гго  народному 
образованно.  Фипансовыя  средства  народпаго  | 
образованія.  Главныя  статпстическія  данныя  о 
совр.  положеніи  народнаго  образованія.  Грамот- 
ность населенія.  Таблицы.  Литература.  Съ 
прилозк.  ст.  В.  Скалона  «Народное  образование 
въ  Финляндіи».  Изд.  «Зн.»  Опб.  99  г.  1  р. 
50  к. 

9304  —  Настольная  книга  по  народному 
образоваиію.  Законы,  распоряженія,  правила, 
инструкдіи,  уставы,  справочный  свѣдѣпія  и 
проч.  Пособіе  для  земскихъ  и  городскпхъ  об- 
ществ, учреждений,  директоровъ  и  инсиек- 
торовъ  народн.  учплпщъ,  учреждепіп  и  лищь 
духовнаго  уч.  вѣдомства.  народн.  учител.  и  др. 
дѣятелей  по  народн.  образованію.  3  тт.  Т.  I. 
Завѣдываніе  нар.  образоваиіемъ.  Т.  II.  Общія 
узакоиепія  п  распоряжения,  имѣющія  отноше- 
ние къ  нар.  сбразовапію.  Т.  III.  Узаконения 
и  распоряженія.  касагощіяся  государств,  служ- 
бы. Уч.  заведенія  и  испытанія,  дающія  праро 
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на  учитсльскія  зпаіііл.  Т.  IV.  Указанія  и  рас- 
поряженія  о  низшихъ  общсобразователыіыхъ 
учебиыхъ  заведеніяхъ.  Изд.  4-е,  «Знап.».  Спб. 
904—905  гг.  За  3  тт.  8  р.  Т.  IV  (дополн.).  Си- 
стем, сводъ  новыхъ  постаиовленій,  распоряже- 
ній,  сііравочііыхъ  снѣдѣній  и  т.  п.,  составля- 
ют,»! нродолженіс  томовъ  I — III,  съ  присоеди- 
нен. 2-хъ  новыхъ  отд.:  «Дошкольное  образова- 
ніе»,  «Школьная  гигіена,  саиитарія  и  архи- 
тектура». Изд.  «Знаніе».  Спб.  911  г.  5  р. 

9305.  —  Инструкция  днрекгорамъ  и  пнепек- 
торамъ  народи,  учнлшцъ.  Систем,  сводъ  зако- 
новъ,  распоряженіл  н  енравочпыхъ  свѣдѣній. 
Изд.  «Зп.»  Спб.  903  г.  40  к. 

9306.  Фальборнь,  Г.  Нсеобщее  образовапіе  въ 
Россік.    Изд.    П.    Сытина.    М.    908    г.    1  р. 

9306а.  —  Инюродчсскія  ц  иповѣрческія  учи- 
лища. Спб.  903  г.  50  к. 

9307.  Фармаковскій,  Вл.  Начальная  школа 
министерства  пароднаго  просвѣщснія  (по  оффи- 
ціалыіымь  нсточпнкамъ).  Изд.  журн.  «Русск. 
Шк.»  Спб.  900  г.  1  р. 

9307а.  Фальборнь  и  Чарнолускій.  Мини- 
стерскія  училища.  Сист.  сводъ  законовъ,  рас- 
поряженій,  правилъ,  инструкцій,  программа  и 
спр.  свѣд.  о  двуклассныхъ  и  одпоклассп.  уч. 
М.  И.  Пр.  Изд.  «Зпаніе»  Спб.  25  к. 

93076.  —  Частный  училища  и  домашнее  об- 
разованіе.  Сист.  сводъ  закоиовъ,  правнлъ,  рас- 
поряженін  и  справочп.  свѣдѣній  о  частныхъ 
уч.  заведен.  II  и  III  разряда,  домашпемъ  обу- 
ченіи  въ  учнлнщахъ  Имп.  Русск.  техн.  Общ.  и 
гориэоаьод.  училищахъ.  Изд.  «Зпапіе».  Спб.  50  к. 

9307в.  —  Пародныя  училища  но  ноложснію 
25  мая  1874  года.  Сист.  сводъ  зак.,  распоряж., 
правнлъ,  инструкцій,  программъ  и  справочи. 
свѣдѣній.  Изд.  «Знаніс»  Спб.  75  к. 

9307г.  —  Программа  начальныхъ  училищъ. 
Примѣрныѳ  протраммы  М.  И.  Проев.  1897  г. 
по  зак.  Божію,  но  преподав,  музыки;  пѣнія, 
ручного  труда,  ремеслъ,  рукодѣлій  и  ссльска- 
го  хозяйства.  О  внт.классныхъ  чтепіяхъ,  вече- 
рахъ,  праздн.  экскурсіяхъ  и  конкурсах!..  О  пре- 
подавший гимнастики  л  школьныхъ  лграхъ.  До- 
полнительпыя  распоряжепія  и  свѣдѣнія  по  учеб- 
по-восинтатольпой  части  въ  начальныхъ  учили- 
щахъ. Изд.  «Зпапіе».  Спб.  30  к. 

9307д.  —  Приходскія  училища.  Система  і  и- 
чсскій  сводъ  закоповъ,  постановки  и  распоря- 
женііі  о  приходокихъ  училищахъ  по  уставу 
1828  г.  и  о  городекпхъ  пачальп.  училищахъ  въ 
Москвѣ  по  полож.  1839  г.  Изд.  «Знапіе».  Спб. 
25  к. 


3.  Среднее 

§  271.  9314.  Аграевь,  Г.  Родители,  учи- 
теля, ученики.  Жизнь  средней  школы,  за  по- 
слѣдпіе  годы.  Родительскіе  комитеты  и  орга- 
низации. Спб.  907  г.  1  р. 

9315.  Алешинцевъ,  И.  Сословный  вопросъ 
и  политика  въ  исторіи  пашихъ  гпмпазій  въ 
XIX  пѣкѣ.  Истор.  оч.  Изд.  «Русск.  Школа» 
Спб.  908  г.  50  к. 

9315а.  —  Исторія   гимпазическаго  образова- 


9307ж.  Фортунатова,  Е.,  Шлегерь,  Л.  и  Фор- 
тунатову А.  Первый  годъ  обучешя  въ  началь- 
ной  школѣ.  (Изъ  опыта  одной  эксперименталь- 
ной школы).  Изд.  «Библ.  новато  воонит.  и 
образ.».  М.  912  г.  50  к. 

9307ѳ.  Харламовичь,  К.  Западно-русскія  пра- 
вославный школы  XVI  и  начала  XVII  вв. 
Казань.  98  г.  3  р. 

9308.  Чарнолускій,  В.  Земство  и  народное 
образовапіе.  Ч.  I.  Спб.  Изд.  «Зп.»  Спб.  910  г. 
1  р.  Ч.  П.  Спб.  911  г.  1  р. 

Э308а.  —  Начальное  образованіе  въ  первоіі 
и  второй  половішѣ  XIX  ст.  См.  Л»  7085.  (Выи. 
13,  27  и  28). 

9309.  —  Основные  вопросы  организаціи  шко- 
лы въ  Россіи.  Изд.  «Зп.».  Спб.  909  г.  85  к. 

8309а.  — ■  Школьная  гнгіепа,  оапитарія  и 
архитектура.  Систематически!  сводъ  постановле- 
ній,  распоряженііі,  ииструкдій  и  справочных!, 
овѣдѣній  о  санитарномъ  обзорѣ  за  учебными  за- 
веденіямн,  школьной  гпгіенѣ,  заразныхъ  и  дру- 
гихъ  болѣзняхъ  учащихся,  санитарномъ  контролѣ 
за  учебниками  и  учебными  пособіями,  школьной 
мебели  и  школьныхъ  помЬщсиіяхъ,  врачахъ  при 
учебиыхъ  заводеніяхъ  и  врачебно-санитарпол 
отчетности.  Спб.  1911  г.  60  к. 

9310.  —  Къ  школьной  реформѣ.  Проекты 
оргапическаго  закона  и  времеиныхъ  правнлъ. 
Закоиопроектъ  по  народному  образованію.  За- 
конопроекта по  всеобщ,  обучепію  и  проч.  Изд. 
П.  Сытина.  М.  908  г:  30  к. 

931  Са.  —  Ежегодпикъ  народи,  школы.  2  в. 
М.  910—11  гг. 

2311.  —  Сводъ  закоповъ,  диркуляровъ  и 
справочныхъ  свѣдЬній  по  народному  образова- 
пію  въ  переходи,  періодъ.  Изд.  И.  Сытина.  М. 
908  г.  1  р.  50  к.  (Вошло  въ  №  9304,  т.  IV). 

9311а.  Чебышева-Дмитріева,  Е.  А.  Вопросы 
начальной  школы  и  педагогическіе  очерки.  Спб. 
905  г.  1  р. 

9312.  Чижевскій,  П.  Всеобщее  обупеніе  и 
земство.  Изд.  «Лиги  Образопанія».  Спб.  910  г. 
1  руб. 

9312а.  Школа,  земство  и  учитель.  Сб.  ста- 
тей Е.  Звягинцева,  И.  Чехова,  С.  Сѣрополко. 
И.  Бѣлоконскаго  и  др.  Пзд.  журн.  «Нар.  учи- 
тель». М.  911  г.  1  р. 

'93126.  Шнола  Гораса  Манна  въ  Нью-Ісркь. 
I.  Какъ  ведется  обученіе  па  первой  ступени 
начальной  школы.  Пер.  съ  англ.  В.  Кошевичъ. 
Изд.  «Библ.  свободн.  воспит.  и  образов.».  М. 
912  г.  40  к. 

9313.  Шутце.  Учнлищевѣдѣніе.  Пер.  съ  нѣм. 
Бѣлявскаго.  92  г.  1  р.  50  к. 

образованіе. 

пія  въ  Роосіи  (XVIII  и  XIX  вв.).  Изд.  О.  Бог- 
дановой. Спб.  1912  г.  3  р. 

9315аа.  Березинь,  Н.  Географическія  экс- 
курсін  Тенншепскаго  училища.  Съ  22  иллю- 
страціями.  Спб.  906  г.  60  к. 

9316.  Бреаль,  М.  Д]>евніе  языки  въ  гред- 
пемъ  образовапіи.  Лекціи,  читан,  студент,  фпло- 
логамъ  Сорбонны  въ  1891  г.  Пер.  И.  Сперан- 
скаго.  Изд.  Сабашниковыхъ.  М.  92  г.  75  к. 
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9317.  Брейль,  К.,  д-рь  Организація  средня- 
го  образованія  въ '  Великобритании  Пер.  съ 
нѣм.  Д.  Королькова.  М.  904  г.  1  р. 

9318.  Бѣляевъ,  С.  Семинарскіе  очерки.  Съ 
предоьсл.  свящ.  Гр.  Петрова.  М.  1  р. 

9319.  Вилерь,  Б.  и  Терберь,  Ч.  Организація 
средняго  образованія  въ  Сѣверо-Американ- 
скихъ  Соединенныхъ  Штатахъ.  Пер.  съ  нѣм. 
Королькова.  М.  903  г.  40  к. 

9320.  Герць,  С.  Разгромъ  оредней  школы  п 
необходимость  въ  ней  корепыыхъ  реформъ. 
Изд.  Холчева.  М.  35  к. 

9320а.  Гильдебрандь,  Р.  О  препоподаваніи  род- 
ною языка  въ  школѣ  и  о  націоналыюмъ  вос- 
питаніи  и  образовании  вообще.  Пер.  съ  нѣм. 
Е.  Якупгкина.  Изд.  С.  Сабашниковыхъ.  М. 
902  г.  1  р. 

9321.  Джунковская.  Средняя  школа  новаго 
типа  въ  западно-европейскихъ  государствахъ. 
Изд.  С.  Дороватовскаго  п  А.  Чарушнпкова. 
Опб.  902  г.  75  к. 

9322.  Динзе,  Вл.  Очерки  по  исторіи  сред- 
не>-школьнаго  движенія.  Изд.  О.  Богдановой. 
Спб.  909  г.  50  к. 

9323.  Дружининь,  Н.  Какая  намъ  нужна 
средняя  школа?  Ярославль.  903  г.  35  к. 

9324.  Ежегсдникъ  Спб.  восьмикласснаго  вом- 
мерческаго  училища  въ  Лѣсномъ.  Первый  годъ. 
Спб.  908  г.  1  р.  20  к.  (То  же.  Годъ  И.  Спб. 

910  г.  (Изд.  продолж.). 

9324а.  Задача  и  устройство  средней  школы. 
Три  доклада  г.  Корнемуса,  Э.  Рейзингера  и 
Г.  Кершенштейнера.  Подъ  ред.  Г.  Зоргенфрея. 
Пер.  съ  нѣм.  Ѳ.  Гратцъ.  Спб.  911  г.  20  к. 

9324аб.  Елисѣевь,  В.  Программы  и  правила 
притотоовительнаго  и  первыхъ  четырехъ  клас- 
совъ мужскихъ  гимназій  и  прогимназій 
М.  Н.  П.  Съ  приложепіемъ  послѣднихъ  доп. 
и  разъясн.  М.  Н.  П.  Изд.  «Родное  Слово». 
Спб.  910  г.  35  к. 

9324ав.  —  Программы  п  правила  приготови- 
тельныхъ  и  первыхъ  четырехъ  классовъ  реаль- 
ныхъ    училищъ.    Изд.    «Родн.    Слово».  Спб. 

911  г.  35  к. 

9324аг.  —  Протраммы  и  правила  испытанія 
лицъ,  желающихъ  поступить  въ  военную 
службу  вольноопредѣляющпмися  1-го  и  2-го 
разряда.  Съ  приложеніемъ  пюслѣднихъ  разъясне- 
ній  и  доиолненій.  Изд.  «Родное  Слюво».  Спб. 

912  г.  30  к. 

9324ад.  —  Программы  и  правила  всѣхъ  клас- 
совъ мужскихъ  гимназій  и  прогимназій  М.  Н.  П. 
Съ  послѣдними  дополненіями  л  разъясненіями. 
Изд.  «Родное  Слово».  Спб.  912  г.  50  к. 

9324ае.  —  Программы  и  правила  всѣхъ 
классовъ  реальныхъ  училищъ.  Съ  прилож.  пос- 
лѣднихъ  доиолненій  и  разъясненій  М.  Н.  П. 
Изд.  «Родное  Слюво».  Спб.  911  г.  50  к. 

9325.  Засьданіе  педагогии,  отдѣла  историко- 
фплолог.  общ.  при  Новороссійскомъ  универси- 
тет по  вопросу  о  реформѣ  средн.  школы.  Одес- 
са. 905  г. 

9326.  Знаменскій,  С.  Средняя  школа  за  по- 
слѣдніе  годы.  Ученич.  волненія  905 — 906  гг. 
я  нхъ  значеніе.  Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

9326а.   Капнисть,   П.  Къ   вопросу  о  реорга- 
низаціи  средней  школы.  М.  900  г. 
93266.  Личковь.  См.  №  9258. 


9327  Мкжуевь,  П.  Средняя  школа  въ  Гер- 
мании Изд.  «Русск.  Шк.»  Спб.  903  г.  60  к. 

9328.  —  Очеркъ  развитія  и  совремеинаго  со* 
стоянія  средняго  образованія  въ  Англіи.  Изд. 
«Русск.  Шк.»  Спб.  98  г.  80  к. 

9329.  —  Вопросъ  о  реформѣ  средней  шко- 
лы  во  Франціи.  Изд.  «Русск.  Шк.»  Спб.  902  г. 
80  к. 

9329а.  —  Начальное  и  среднее  образованіе 
въ  Швеціи.  Спб.  903  г.  25  к. 

9330.  Никонозъ,  Г.  Въ  стѣпахъ  гимназіи. 
(Очерки  школьной  жизни).  Спб.  907  г.  1  р. 
25  к. 

9331.  Орловь.  Новѣйшіе  учебные  планы, 
правила  и  программы  съ  объяснительными  за- 
писками мужскихъ  гимназій  и  прогимпазій  вѣ- 
домства  М.  Н.  Просвѣщ.,  съ  дополн.  п  разъ- 
ясненіямп,  вышедшими  по  1  апрѣля  908  г. 
Спб.  908  г.  60  к. 

9331а.  Острогорскій,  В.  См.  №  9417. 

9332.  Павлсвь,  А.,  проф.  Реформа  средняго 
образованія.  М.  908  г.  25  к. 

9333.  Пиленко,  Ал.  Забастовки  въ  среднихъ 
учебныхъ/  заведеніяхъ  Спб.  Изд.  Клуба  Общ. 
дѣятелей.  Спб.  906  г.  50  к. 

9334.  Протоколы  1-го  Всероссійскаго  съѣзда 
учителей  и  дѣятелей  средней  школы  па  Има- 
трѣ.  9 — 11  февраля  1906  г.  Изд.  «Новая 
Жизнь».  906  г.  50  к. 

9335.  Сперанскій,  Н.  Очерки  по  исгорін 
средней  школы  въ  Германіи.  М.  98  г.   1  р. 

Р336.  Сът-здъ  учителей  и  дьятелей  средней 
школы  въ  Петербургѣ  въ  іюнѣ  1906  г.  Изд. 
«Новая  Жизнь».  Спб.  907  г.  85  к. 

9337.  ПІ.  Толстой,  Д.,  гр.  Взглядъ  на 
учебную  часть  въ  Россіи  въ  XVIII  вѣкѣ — до 
1782  г.  Спб.  86  г.  40  к. 

9338.  III.  —  Академическая  гимназія  въ 
ХѴІП  ст.  Спб.  86  г.  45  к. 

9339.  Труды  курсовь  для  учителей  сред- 
ней школы  (И  годъ)  5 — 25  іюня  1907  г.  Подъ 
общей  редакций  А.  Закса  ж  С.  Знамѳнскапх 
908  г.  3  р. 

9340.  Труды  1-го  съьзда  преподавателей  рус- 
скаго  языка  въ  военно-учебныхъ  заведеніяхъ. 
Изд.  Педаготич.  музея,  подъ  ред.  П.  Петрова. 
Спб.  904  г.  2  р. 

9341.  Труды  руководителей  и  слушателей  пе- 
дагогическихь  курсовь  военюѵучебныхъ  заве- 
деній.  Спб.  906  г.  2  р. 

9342.  Филипповь,  М.  Реформа  гпмназій  и 
университетовъ.  Изд.  Б.  Звонарева.  Спб.  901  г. 
75  к. 

9342а.  Фрей,  В.  Сельскія  гимназіи.  Изобра- 
женіѳ  и  критика  современной  новой  школы. 
Пар.  съ  нѣм.  Пашукаяиса.  Изд.  «Школа  и 
Жизпь».  Спб.  912  г.' 

93426.  Христіановичь,  П.  Опытъ  устройства 
общеобразовательной  школы  съ  цѣлью  большей 
подготовки  учащихся  къ  жизни.  Подъ  ред. 
И.  Горбунова-Посадова.  М.  912  г.  35  к. 

9343.  Школьныя  экскурсіи  (средн.  уч.  зав.), 
ихъ  значеяіе  и  оргапизація.  Сб.  статей  подъ 
ред.  В.  Райкова.  («Педагогпческій  Ежегод- 
никъ», изд.  при  спб.  Лѣсномъ  Коммерч.  тчи- 
лищѣ.  Т.  2-й.  Годъ  1910).  Спб.  910  г.  2  р. 
50  к. 
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9344.  Шмидть,  Е.  Псторія  срсдпихъ  учеб- 
ішхъ  заведеніГі  въ  Россіи.  ііер.  съ  нѣм.  Неи- 
лисолъ.  Спб.  78  г. 

9345.  Шрадерь,  В.  Гимназіи  и  рсалыіыя  учи- 


лища (гимназ.  педагогика).  Пер.  съ  пѣм.  Янче- 
вецкаго.  Ревель.  90  г.  3  р. 

9346.  Ярошь,  А.  До  университета.  Изъ 
жизии  средней  школы.  Спб.  905  г.  1  р. 


4.  Высшее  образованіе  *). 


272  .  9346а.  Аксаковъ,  К.  Восломшіиціа 
сгудентства.  1832 — 1835  гг.  М.  00  к. 

9347.  Багальй,  Д.  Опить  исторів  Харьков- 
скаіо  университета.  Т.  I.  Харьк.  98  г.    О  ру5. 

9348.  БагалЬй,  Д.,  Сумцовь,  Н.  и  Бузе- 
сиуль,  В.  Краткій  очеркъ  иеторін  Харьковска- 
го  университета  за  первыя  сто  лѣть  его  суще- 
ствовала (1805 — 1905  гг.).  Іізд.  университетск, 
Харьковъ.  900  г., 

9349.  Бенасикь,  М.    Огуденчесгво  въ  циф- 
рахъ  по  даннымъ  нерсниси  1907  г.  въ  Юрьевѣ 
ІІодъ  ред.  и  съ  предисл.  проф.  В.  Святловскаго 
«Студеичеекія  перешіси  въ  Россіи».  Изд.  Общ. 
русскихъ  студенговъ  въ  Юрьевѣ.  909  г.  00  к. 

9350.  Благовидовъ,  Ф.  Этюдъ  изъ  исторіи 
высшаго  образоваиія  въ  Россіи.  (Магницкій  и 
Рупичъ).  Казапь.  902  г.  50  к. 

9351.  Богдановичь,  Л.  Заатлантическіе  уни- 
верситеты. М.  900  г.  1  р. 

9351а.  Булгаковь,  В.  Унивсрситетъ  и  уни- 
верситетская наука.  Съ  приложсніемъ  письма 
Л.  Н.  Толстого  къ  автору  объ  образоваиіи. 
М.  912  г.  30  к. 

9352.  Буличь,  Н.  Изъ  первыхъ  лѣтъ  Казан- 
скаго  университета.  Изд.  2-е.  Спб.  904  г. 

9353.  Вагнерь,  В.  Чѣмъ  долженъ  быть  уни- 
верситетъ.  Спб.  907  г  30  к. 

9354.  Ванновскій.  Докладъ  о  студепческихъ 
безпорлдкахъ.  См.  Л»  7309. 

9355.  Владимірсній-Будановъ,  М.  Исторія 
Имп.  Университета  св.  Владпміра.  Т.  I.  Кіевъ. 
84  г.  4  р. 

9356.  П.  Воспоминанія  о  студенчесной  жизни: 

В.  Ключевскаго,  П.  Обнинскаго,  Д.  Свербеева, 
С.  Соловьева,  А.  Енрпичннкова,  В.  Рольцева, 
Ф.  Буслаева  и  др.  Изд.  Общ.  распр.  полезн. 
кннгъ.  М.  900  г. 

9357.  Гамбаровъ,  Ю.  и  Кс-валевскій,  М. 
Русская  высшая  школа  общественныхъ  паукъ 
въ  Парнжѣ.  М.  903  г.  30  к. 

9358.  Гаусратъ.  Срсдпевѣковые  реформаторы. 
(Біограф.  Абеляра  и  др.  Средпсвѣковые  уни- 
верситеты). См.  №  50406. 

9359.  Голубевь,  С.  Истпрія  кіевской  духотшой 
академіи.  Вып.  1.  Кіевъ  86  г.  2  р. 

9359а.  Гороховъ,  В.  и  Энгель,  Г.  Изъ  исто-, 
ріи  студепческихъ  двнжсній  1899 — 906  гг.  Изд. 
В.  Ордаковскаго.  Спб.  50  к.  См.  №  7308д. 

9360.  Д.  1905  п  906  гг.  въ  Спб-  универси- 
іетѣ.  Изд.  П.  Балашова.  907  г.  40  к. 

9361.  Дубрсвскій,  Н.  Оффндіальная  наука  въ 
Царстпѣ  Польскомъ.  (Варіпавскій  упиверентетъ 
по  личнымъ  поспомипапіямъ  и  впочатлѣпіямъ). 
Спб.  908  г.  45  к. 


9362.  Загоскинь,  Н.  Исторія  Имп.  Казан- 
каго  университета  за  первыя  сто  лѣтъ  его  су- 
ществованія  (1804 — 1904  г.).  4  тт.  Казань. 
902—906  г.  '(Изд.  продолж.). 

9362а.  Золотаревъ,  А.  Студенческое  пьянство, 
его  значеніе  и  причины.  М.  98  г.  20  к. 

93626.  Зьлинсній,  .Ф.  Ѵіѵаі  ипіѵегзііак. 
Унивсрснтетскій  вопросъ  въ  1906  т.  Спб. 
906  г.  30  к. 

9363.  К.,  А.  и  К.,  М.  Наука,  ея  приложенія 
и  учебныя  заведенія.  Руководство  въ  выборѣ 
выочго  учебнаго  заведенія  для  молодыхъ  людей, 
кончнвшихъ  среднюю  школу.  Кіевъ  908  г.  70  к. 

9364.  Карьевь,  Н.  Выборъ  факультета.  Ру- 
ководство для  учениковъ  старшихъ  классовъ 
средн.  учебн.  завед.  Изд.  3-е,  передѣлинное. 
Спб.  905  г.  50  к. 

9364а.  Ковалевскій,  М.  М.  Необходимость 
общеобразовательныхъ  высшпхъ  курсовъ.  Ваг- 
нерь, В.  Университетская  реформа  снизу. 
Спб.  1911  г.  15  к. 

9365.  Кольцовъ,  Н.  Къ  университетскому 
вопросу.  (Оставленные  при  ушіверсптетѣ,  лабо- 
ранты, ассистенты,  приватъ-доценты  и  про- 
фессора). Изд.  2-е,  «Наука».  М.  910  г.  35  к. 

9366.  Къ  характеристик^  современная  сту- 
денчества. (По  даннымъ  переписи  1909 — 910  гг. 
въ  Технологнч.  Инст.).  Подъ  ред.  и  съ  пред. 
прнв.-доц.  М.  Бернацкаго  и  при  участіи  д-ра 
Никольскаго.  910  г.  50  к. 

9366а.  Либановь,  Г.  Студенческое  івижеиіё 
1899  г.  Съ  документальными  приложспіями 
Г.  М.  Либанова.  Изд.  Ф.  В.  Рус.  прессы.  Ж. 
1901  г. 

9367.  Ліарь,  Л.  Французскіѳ  университеты 
накаиунѣ  великой  французской  революціи.  Пер. 
съ  примѣч.  А.  Готлиба.  Изд.  «Русск.  Школы». 
Спб.  905  г.  1  р. 

9368.  Маргояинь,  Д.  Студеическій  еправоч- 
пикъ.  Т.  I.  Руководство  для  поступающихъ  во 
нс$  высшія  учебныя  заведенія  Россіи.  Изд. 
«Сотрудникъ».  Кіевъ.  909  г.  1  р.  25  к. 

9369.  —  То  же,  для  поступающихъ  въ  выс- 
тія  учебныя  заведенія  за  границей.  Изд.  «Со- 
трудника. Кіевъ.  909  г.  1  р.  25  к. 

9370.  Мельгуновь,  С.  Студенческія  организа- 
ции 80 — 90-хъ  годовъ  въ  Московскомъ  упи- 
всрситетѣ.  (По  архивпымъ  данпымъ).  Изд. 
«Свободн.  Россія».  М.  908  г.  50  к. 

9371.  Паульсень,  Фр.,  проф.  Гормапекіе  тпп- 
г.ррентеты.  Пер.  съ  пт,м.  Г.  Гроссмана.  Изд. 
«Образован.»  Спб.  904  г.  1  р.  50  к. 


*)  О  женском*!,  пыешемъ  образовав!»  ом.  §  274.  О  студенческихъ  волнсиіяхъ  еще  см.  §  192. 
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9372.  —  Нѣмецкіе  университеты  и  ихъ  исто- 
рическое развитіе.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Вернад- 
ской, подъ  ред.  В.  Бернадскаго.  Изд.  «Книжн. 
Д.».  М.  98  г.  40  к. 

9373.  Пекарскій,  П.  Исторія  Пмп.  Академш 
наукъ.  2  тт.  Спб.  70 — 73  гг. 

8374.  Петражицкій,  Л.  Университетъ  и  на- 
ука. См.  Л*»  9548. 

9374а.  Писаревь,  Д.  Наша  университетская 
наука.  См.  «Собр.  соч.»,  №  4559. 

9375.  Предтеченскій.  ІІарііжскій  универси- 
тетъ въ  средніе  вѣка.  Каз.  901  г.  30  к. 

9376.  ПЬтуховь,  Е.  Имп.  Юрьевскій,  бывшій 
Дерптскііі,  университетъ  въ  пое.іѣдній  періодъ 
своего  столѣтпяго  существованія  (1865 — 902  гг.). 
Истор.  оч.  Спб.  1  р.  50  к. 

9376а.  Рождественсній.  Сословный  вопроюъ 
въ  русскихъ  уыпверситетахъ  въ  первую  четверть 
XIX  в.  Спб.  907  г. 

9377.  Смирновъ,  С.  Псторія  Московской 
Славяно-Греко-Латинской  Академіи.  М.  54  г 
2  р.  50  к. 

9378.  —  Исторія  Московской  духовной  ака- 
деміи.  М.  79  г.  2  р.  75  к. 

9378а'.  Спасовичь,  В.  50-лѣтіе  Спб.  универ- 
ситета. См.  Л»  4711. 

9379.  Студенчесиій  квартирный  вопрось  въ 
Москвь.  (Студенческая  квартирная  перепись  въ 
Москвѣ  въ  1907  г.).  М.  908  г.  25  к. 

9380.  Суворовь,  Н.,  проф.  Средневѣковые 
университеты.  М.  98  г.  1  р.  25  к. 

9381.  Сухсмлкновъ,  М.  Псторія  Россійской 
академіи.  Спб.  74 — 87  гг.  См.  также  Пекар- 
скаго,  №  5492. 

9382.  Титсвь,  А.  Изъ  воспоминапій  о  сту- 


денческомъ  движеніи.  1901  г.  Изд.  Сабиша. 
М.  907  г.  30  к. 

9383.  Труды  совЬщанія  объ  экономическихь 
нужлахь  студенчества  города  Спб.  2(3 — 31  марта 

1908  г.  Со  вступ.  статьями  проф.  Ф.  Брауна 
и  В.  Тотоміаица.  Изд.  Студенческ.  кассы  взаи- 
мопомощи Спб.  Политехи,  института.  Спо. 
909  г.  30  к. 

9383а.  Ѳеонтистовь,  Е.  Магницкій.  Спб.  65  г. 

93836.  Ферлюдинъ,  П.  Исторически!  сбзоръ 
мѣръ  по  высшему  образованно  въ  Россш. 
I.  Академія  и  университета.  Спб.  94  г. 

9384.  Фортунатовь,  К.  Пассивное  обучен  < 
и  научное  образованіе  въ  высшихъ  школахъ. 
Изд.  Горбунова-Посадова.  909  г.  15  к. 

9384а.  Фромметь,  Б.  Очеркъ  по  исторіи  сту- 
денчества въ  Россш.  Съ  предисл.  Б.  Водово- 
зова.  Изд.  т-ва  М.  Вольфъ.  Спб.  912  г. 

9385.  Цветаева,  М.  Изъ  жизни  высшихъ 
школъ  Римской  имнеріп.  М.  902  г.  1  р.  50  к. 

9386.  Циглерь.  Нѣмецкій  студеитъ  конца 
XIX  столѣтія.  Съ  предисл.  И.  Карѣева.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  98  г.  50  к. 

9387.  Чертковь,  В.  Русскіе  студенты  въ 
освободтггельномъ  двнженіи.  Изд.  Дубровскаго. 
М.  9Л7  г.  25  к. 

9387а.  Шевыревь.  Псторія  П.  Московская 
университета.  Спб.  55  г.  (Распр.). 

93876.  Шейнись,  Д.  Еврейское  студенчество 
въ  цифрахъ.  (По  даннымъ  переписи  1909  г. 
въ  Кіевскомъ  У  нив.  и  Политехнич.  институтѣ). 
Кіевъ.  1911  г.  35  к. 

9388.  Эритье,  Л.  Революціонное  студенче- 
ство во  Франціи.  Пер.  съ  нѣм.  Е.  Шетера. 
Изд.  Парамонова    Ростовъ-на-Д.  4  к. 


5.  Профессіональное  образованіе. 


8  273  •  9389.     Владимірскій-Будановь,  М. 

Государство  а  яародпое  с-бразованіе  въ  Рос- 
сш ХУТІІ  в.  Ч.  I.  Система  профессіональнаго 
•образованія  отъ  Петра  I  д.о  Екатерины  П. 
Ярославль.  74  г.  1  р.  50  к.  (Распр.). 

9390.  Голубевь,  С.  Высшее  сельско-хозай- 
сгвенное  образованіе  въ  Германіи.  Спб.  900  г 
90  кол. 

9390а.  Кечеджи-Шаповаловъ,  М.  Коммерче- 
ское образованіе,  его  значепіе,  задачи,  ме- 
тодъ  и  органпзація  (въ  Роосіп  и  за  границей). 
Изд.  «Улей».  Спб.  911  г.  2  руб. 

9391.  Мещерскій  Н.  Народная  школа  и  сель- 


ское хозяйство.  Сб.  статей.  2  вып.  Спб.  906  т., 
по  1  руб.  за  вып. 

9392.  Стебуть.  См.  №  9404. 

9393.  III.  Труды,  I,  Іі  и  III  сььздовь  дея- 
телей по  профессиональному  ооразсванію.  Спб. 
— Москва,  1892 — 1904  гг.  (Собраніе  докла- 
довъ  по  разнымъ  вопросамъ  школьнаго  образо- 
вали, общаго  н  профессіональпаго,  ннзшаго, 
средняго  п  высшаго). 

9394.  Шварабовичъ,  А.,  инж.-техн.  Техни- 
ческіе  университеты.  М.  910  г.  20  к. 

9394а.  Юницкій,  П.  Справочннкъ  по  оірганж- 
заціи  ниошаго  промышленнаго  образованія  въ 
Роосіи.  Игд.  Сытина.  М.  912  г.  75  к. 


6.  Женское  образованіе  *). 


§  274  9395.  Арсеньевъ,  Н.  Женское  меди- 
цинское ог/разованіе  въ  Россіи.  М.  98  г.  20  к. 

9396.  Бокль,  Г.  См.  №  9170. 

9397.  Г  анике,  А.  Женскій  университеть  въ 
Японіи.  Езд.  «Богатырь».  Спб.  907  г.   10  к. 

9398.  Дюрингъ,  Е.  Высшее  женское  образо- 
ваніе  и  университетъ.  Пер.  Д.  Ройтмана.  Изд. 
«Образованіе».  Спб.  902  г.  40  к. 


9400.  П.  Казина,  А.  Картинки  домашняго 
воспитаяія.  Изд.  2-е,  дополн.  Спб.  85  г.  1  р. 

9401.  Лихачева,  Е.  Матеріалы  для  нсторіи 
женскаго  образованія  ь-ь  Россін.  Т.  I  (1086 — 
1856  гг.).  Спб.  92  г.  3  р.  Т.  П.  1856—80  гг. 
Спб.  901  г.  4  р. 

9401а.  Лялина.  См.  №  9175. 
94016.  Матеріалы  и  труды  комиссіи  по  во- 
просамъ женскаго  образованія.  Спб.  904  г. 


*  См.  также  „Женскін  вопросъ",  §  263. 
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ОТД'ЬЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЦІАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


9402.  Мижуевь,  П.  См.  №№  9177—78. 

9402а.  Михайлова,  Е.,  женщ.-врачь.  Физи- 
ческое воспитаніе  женской  молодежи.  М.  905  г. 
1  руб. 


9403.  С.-Петербургсніѳ  высшіе  женскіе  нурсы 
за  25  льтъ.  Спб.  903  г.  2  р. 

9404.  Стебуть,  И.  Нуждается  ли  русская 
иителлигептная  женщина  въ  еельско-хозяй- 
ствоннюмъ  образованіи?  Спб.  91  г.  40  к. 


7.  Учащіе.  Задачи  ихъ  дѣятельности.  Ихъ  положеніе,  ихъ  нужды. 


§  275.  9405.  Бунаковъ,  Н.  Записки.  Моя 
жизнь,  въ  связи  съ  общерусской  жизнью,  пре- 
имущественно провинціальной  (1837 — 1905  гг.). 
(Какъ  я  сталъ  и  пересталъ  быть  учнтслсмъ 
учителей).  Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  900 — 909  гг. 
50  кон. 

9406.  Бьлозерскій,  Н.  Записки  учителя.  Пзд. 
М.  Пирожгова.  2  ч.  Спб.  905  г.  75  к. 

9407.  Бьлявскій,  Е.  Псдаготическія  воспоми- 
нанія  (1861 — 1902  гг.).  Изд.  «ВЬстн.  Воспит.». 
М.  905  г.  1  руб. 

9408.  Васильевичъ,  В.  Московски!  съѣздъ 
представителей  учительскихъ  обществъ  взаимо- 
помощи. Съ  прплож.  проектовъ,  уставовъ,  пра- 
вплъ,  выработанныхъ  съѣздомъ,  и  докладовъ. 
Изд.  Сытина.  М.  905  г.  50  к. 

9409.  Велсній,  Арн.  Записки  педагога.  Съ 
вступит,  ппсьмомъ  проф.  Лесгафта.  Изд.  «Общ. 
П.».  Спб.  909  г.  І  р. 

9409а.  Виреніусь,  А.  Гпгіена  учителя.  Спб. 
40  к. 

9410.  Давыдова.  О.  Изъ  воспомипапій  учи- 
тельницы. Пзд.  Раппа  и  Потапова.  Кіевъ. 
904  г.  30  к. 

9410а.  Елисьевъ.  В.  Программы  и  правила 
испытапія  па  званія:  а)  учителя  уѣзднаго  учи- 
лища, б)   домашняго  учителя  и  учительницы, 

в)  учителя    и    учительницы    начальпыхъ-  уч., 

г)  учителя  и  учительницы  цсрк.-прнх.  школъ. 
Изд.  «Родное  Слово».  Спб.  912  г.  35  к. 

9411.  Звягинцевь,  Е.  (ред.).  Вопросы  и 
нужды  учительства.  Серія  сборп.  статей  и 
справокъ.  Изд.  И.  Сытина.  М.  909 — 911  гг. 
По  10  к.  (Изд.  ггродолж.). 

9412.  Земскіе  общеобразовательные  курсы 
для  учителей.  Сборн.  статей:  В.  Вагнера.  В. 
Вахтеро'ва.  В.  Игнатьева,  А.  Нечаева,  С.  Пла- 
тонова, Д.  Тихомирова,  С.  Шохоръ-Троцкаго. 
Изд.  комнссіи  имени  К.  Ушинскаго.  Спб.  906  г. 
75  к. 

9412а.  И.,  К.  Болгарскій  народный  учитель- 
ский союзъ.  Изд.  «Вятск.  Т-ва».  908  г.  6  к. 

9413.  I.  Кившенко,  Н.  Дневиикъ  учительницы. 
Изд.  «Русск.  Бог.».  Спб.  88  г. 

9414.  Кросби.  Э.  Л.  И.  Толстой,  какъ  школь- 
ный учитель.  Пер.  съ  англ.  Съ  дополн.  изъ 
писемъ  Л.  Толстого  о  воспитапіи.  Изд.  Горбу- 
нова-Посадова.  М.  906  г.  40  к. 

9414а.  Лихачева.  См.  №  9401. 

9415.  I.  Николаевъ,  А.  Сельскій  учитель.  Изд. 
«Крестьянок,  библ.»  Спб.  906  г.  5  к. 

9416.  Николаевъ,  С.  Современная  бурса.  (Изъ 
воспомипаній  объ  учительскомъ  ияетпгутѣ) 
Изд.  В.  Кирь  якова.  М.  905  г.  30  к. 

9417.  П.  Острогорскій,  В.  Изъ  истсіріи  моего 
учительства.  Какъ  я  сдѣлался  учптелемъ. 
(I.     Гвмназія.     II.     Университетская  наука. 


III.  Упнверсптетскій  кружокъ.  IV.  Василеостров- 
ская  школа.  У.  Ф.  Резенеръ.  VI.  Переходный 
иеріодъ  1862 — 64  гг.  VII.  Тридцать  лѣтъ  на- 
задъ).  (1851 — 64  гг.).  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
95  г.  1  р.  25'  к. 

9418.  Петрищевь.  А.  Замѣтки  учителя.  (Под- 
готовка учителей.  Школьная  паука.  Печать  іг 
школа.  Воспитаніе  учителей.  Вослнтавшійсн 
учитель.  Религіозное  воспитаніе.  Націонализмь 
въ  школѣ.  Дисциплина).  Изд.  «Знапіе».  905  г. 
1  руб. 

9419.  Русскіе  учителя  за  границей.  Изд. 
Комнссіи  по  организаций  образовательныхъ  экс- 
курсій  при  Учебн.  отд.  Общ.  распространен, 
технпч.  знан.  Ч.  I.  М.  910  г.  75  к. 

9419а.  —  Годъ  второй.  I.  Обзоръ  кампаніи 
1910  года.  Анкета  среди  экскурсантовъ.  Впе- 
чатлѣнія  отъ  поѣздокъ.  II.  Статьи  лектормп, 
комиссіи  по  искусству,  нар.  образов,  и  общ. 
жизни  Зап.  Евр.  и  Востока.  III.  Прилож.:  про- 
екты маршрутовъ  иа  1911  г.  п  правила  записи 
на  пихъ.  Изд.  Ком.  по  орг.  образов,  экскурс, 
при  Общ.  распр.  техн.  зн.  М.  911  г.  1  р.  00  к. 
Годъ  третій.  М.  912  г.  50  к. 

94196.  Смирновъ,  О.  Н.  Календарь-еправюіч- 
нпкъ  па  1909 — 10  учебный  годъ.  «Народный 
учитель»  въ  двухъ  частяхъ.  Изд.  кн.  маг. 
«Трудъ».  М.  За  2  ч.  50  к. 

9420.  Справочная  книга  учительскихь  об- 
ществъ взаимопомощи.  М.  905  г.  1  р. 

9421.  Съьздъ  учителей  и  дѣятелей  средней 
школы  въ  Петербург*..  Іюнь  1900  г.  Изд.  «Рус. 
Школы».  Спб.  906  г.  50  к. 

9422.  Труды  1-го  всероссійскаго  съѣзда  пред- 
ставителей ебществъ  вспомоществованія  лицамъ 
учительскаго  званія,  бывпг.  въ  Москвѣ  въ 
1902—903  гг.,  подъ  ред.  В.  Евтѣева.  Т.  I. 
Изд.  кн.  Долгорукова  п  А.  Стаховича.  М. 
907  г.  За  два  тома  4  р.  50  к. 

9423.  Тулупсвъ,  Н.  и  Шестаковъ,  П.  Гермап- 
скін  учптельскій  союзъ.  М.  905  г.  5  к. 

9424.  —  Къ  вопросу  объ  устройствѣ  все- 
россійскаго  учительскаго  союза.  М.  905  г.  8  к. 

9425.  Фальборнъ,  Г.  и  Чарнолускій,  В.  Испы- 
танія  на  званіе  уѣздныхъ,  домапінихъ  и  на- 
чальп.  учителей,  на  вольноопреаѣляющ.  П-го 
разр.  и  па  первый  классный  чинъ.  Систем,  сводъ 
законовъ,  распоряжепій,  правилъ,  ппструкцін, 
программъ  и  справочн.  свѣдѣпій  для  экзамепа- 
торовъ  и  подвергающихся  испытапіямъ.  3-е,  зна- 
чите.!, допшін.  изд.  «Знанія».  Спб.  1  р. 

9425а.  — ■  Пспытапіе  па  званіе  начальнаго 
учителя.  Систем,  сводъ  законовъ,  распоряж., 
правилъ,  ипструкп.,  программъ  и  справочпыхъ 
свѣдѣній  для  экзменаторовъ  п  подвергающихся 
пспытаніямъ.  Изд.  4-е.  Спб.  910  г.  50  к. 

94256.  —  Учнтельскія  семинаріи  к  школы. 
901  г.  2  р. 
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9425в.  — ■  Учительскія  общества,  классы, 
курсы  и  съѣзды.  Изд.  «Знаніе.  Спб.  901  г.  50  к 

9425г.  —  Учительскія  семинаріи  и  школы 
Систем,  сводъ  законовъ  и  распор.,  правилъ, 
инстр.,  программъ  и  справочныхъ  свѣдѣніл  для 
учащихъ  и  учащихся  въ  учит,  семинар,  и 
школахъ  всѣхъ  вѣдомствъ,  а  также  для  гото- 
вящихся поступить  въ  нпхъ.  Изд.  «Знаніе». 
Спб.  2  р. 

9425д.  Фальборкь,  Г.  Пенсионная  касса  на- 
роди, учителей.  Уставъ  кассы  съ  инструкциями 
и  правилами.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  15  к. 


9426.  Чарнолусній,  В.  Спутникъ  народнаго 
учителя  и  дѣятеля  по  народному  образованію. 
Іізд.  «Знаніе».  Спб.  908  г.  85  к. 

9427.  —  Учитедьскія  организации  въ  Рос- 
сіи.  Оттискъ  нзъ  «Ежегодника  народной  шко- 
лы». Вып.  I.  Изд^  И.  Сытина.  М.  908  г.  60  к. 
(Конф.). 

9428.  Чеховъ,  Н.  Учительсшя  общества,  ихъ 
задачи  и  оотанизація.  М.  904  г.  12  к. 

9429.  П.  Штевень,  А.  Нзъ  записокъ  сель- 
ской учительницы.  Спб.  95  г.  75  к. 


8.  Образованіе 
а)Внѣшкольное  а  б  | 

§  276.  9430.    Вахтеровь,    В.  Внѣшкодьное 
образование  народа.  М.  96  г.  1  р. 

9430а.   Николаевъ,  А.  Хлѣба  и  свѣта.  См. 
№  6364а. 

9431.  Общее  дЬло.  Сборникъ  статей  по  во- 
просамъ  распростр.  образов,  среди  взрослаго 
населенія.  Соетавл.  подъ  ред.  В.  Костроминой. 
Вып.  I.  Изд.  2-е.  М.  905  г.  1  р.  25  к.  Вып.  II. 
М.  902  г.  1  р.  60  к.  В.  III.  М.9Г2  г.  1  р,  75  к. 

9432.  II.  Пругавинь,  А.  Запросы  народа  и 
обязанности  интеллпгенціи  въ  области  просвѣ- 
щенія.  Изд.  2-е.  Спб.  95  г.  2  р.  50  к. 

9432а.  Сърополко,  С.  Внѣіпкольное  образо- 
ваніе.  Сборн.  статей.  Изд.  журн.  «Псдагогич. 
Листокъ».  М.  912  г.  40  к. 

94326.  Тулуповъ,  Н.  и  Шестаковь,  П. 
Образсвательныя  учрежденія  для  взрослыхъ. 
Законы  и  другія  справочный  свѣдѣнія  о  шко- 
лахъ, курсахъ,  классахъ,  учебныхъ  мастер- 
скихъ  и  лекціяхъ,  устраиваемыхъ  для  взрос- 
лаго населенія.  (Для  народнаго  учителя. 
Вып.  III).  М.  904  г.  8  к. 

9433.  Фальборкь,  Г.  и  Чарнолускій,  В.  Внѣ- 
школьное  образованіе.  Систем,  сводъ  закоиовъ, 
распоряженій,  правилъ,  инструкцій,  уставовъ, 
справочныхъ  свѣдѣній  и  проч.:  о  цензурѣ  и 
печати,  типографіяхъ  книжной  торговлѣ,  пу- 
бличныхъ,  общественныхъ  и  пародпыхъ  библіо- 
текахъ  всѣхъ  видовъ,  музеяхъ,  выставкахъ  и 
съѣздахъ,  театрѣ,  публичпыхъ  зрѣлищахъ  и 
увеселепіяхъ,   логереяхъ,   публичныхъ  лекціяхъ 


внѣшкольное. 

а  з  о  в  а  н  і  е  вообще. 

и  чтеніяхъ,  народпыхъ  чтеніяхъ  всѣхъ  видовъ, 
курсахъ  для  взрослыхъ,  домашнемъ  чтеаіи;  об- 
ществахъ,  имѣющихъ  отпошеніе  къ  дѣлу  народ- 
надо  образованія,  учеібныхъ  учрежденіяхъ,  клу- 
бахъ  и  обществахъ,  прнходскихъ  нопечитель- 
тельныхъ  обществахъ,  приходскихъ  попечитель- 
ствахъ  и  братствахъ,  попечнтельствахъ  о  на- 
родной трезвости  и  т.  д.,  со  списками  просвѣ- 
тигельныхъ  обществъ  и  учрежденій.  Изд.  «Зна- 
ніе».  Спб.  905  г.  2  р.  (Какъ  справочн.  изд., 
значительно  устарѣло). 

9434.  Чарнолусній,  В.  Основные  вопросы  ор- 
ганизаціи  внѣшкольпаго  образованія  въ  Россіи. 
Изд.  «Знан.».  Спб.  909  г.  60  к. 

9435.  —  Ежегодникъ  внѣшкольнаго  сбразова- 
нія.  Просвѣтптельныя  общества.  Народные  уни- 
верситеты и  дома.  Курсы,  классы  и  гаколы. 
Публичный  лекціи  и  народныя  чтенія  и  проч., 
и  проч.  Вып.  I.  Изд.  И.  Сытина.  М.  907  г. 
1  р.  Вып.  II.  Изд.  «Знаніе».  910  г.  2  р.  25  к. 

9436.  — ■  Сборппкъ  законовъ  и  справочныхъ 
овѣдѣній  о  печати,  ообраніяхъ,  съѣздахъ,  лек- 
ціяхъ,  народпыхъ  чтеніяхъ,  курсахъ  для  взрос- 
лыхъ и  проч.  «Бпбл.  народнаго  образ!».  Изд.  И. 
Сытина.  М.  907  г.  40  к. 

9436а.  —  Справочннкъ  по  устройству  собра- 
ній,  лекцій,  чтеній,  обществъ,  союзовъ,  кур- 
оовъ  для  взрослыхъ,  бпбліютекъ,  музеевъ  и 
книжныхъ  складовъ.  Изд.  т-ва  «Знаніе».  Спб. 
908  г.  25  к. 


б)  Учрежденія  для  пополненія  и 
ванія.   Воскреси  ы  я    и  в 

§277  •  9437.  П.  Абрамовь,  Я.  Паши  вос- 
кресный школы.  Ихъ  прошлое  и  настоящее.  Спб. 
900  г.  1  р.  50  к. 

9438.  Алчевская,  X.  Полгода  изъ  жизни  вос- 
кресной школы.  (Нзъ  записной  тетради  учи- 
тельницы воскресной  школы).  Спб.  95  г. 

9438а.  Вахтеровь,  В.  См.  №  9430. 

9439.  Вольфсонь,  Дм.  Отчетность  воскресной 
школы.  Томскъ.  903  г.  15  к. 

9439а.    —    Сибирскія    воскресныя  школы. 
Томскъ.  903  г.  1  р. 

9440.  Мижуевь,  П.  Вечерніе  курсы  и  шко- 
лы въ  Англіи.  Изд.  «Русск.  Шк.»  Спб.  908  г. 
50  к. 

9441.  Миропольскій,  С.  Школа  и  общество. 


продолженія  школьнаго  образ  о- 
ечернія  школы  и  курсы. 

Частная  Харьковская  женская  воскресная  шко- 
ла. Спб.  92  г.  30  к. 

9442.  Небольсинъ.  А.  Органпзація  курсовъ 
для  взрослыхъ  рабочихъ.  (Докладъ  на  торгово- 
промышл.  съѣздѣ  1896  г.  въ  Н.-Новгородѣ). 
Изд.  журн.  «Техн.  Обозрѣніе».  Спб.  97  г. 

9442а.  Общее  дьло.  См.  №  9431. 

94426.  Поставскій,  П.,  Бергмань,  Е.  и  По- 
ставская,  М.  Вспомогательный  школы  за  гра- 
ницей. Развитіе,  современное  пояоокеніе  и  ор- 
ганизація  ихъ.  М.  912  г.  1  р.  40  к. 

94426.  Пречистистенскіе  классы  для  рабочихь 
И.  Р.  Т.  О-ва  въ  Москвѣ.  (Статьи  Н.  Голь- 
цовой, Е.  Услаль,  М.  Критской).  '  М.  912  г.. 
(Вошло  также  въ  №  9431,  III). 
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9443.  Программа  4-нласснаго  сельскаго  учи-  9444.  Салтыкова,  М.  Хроника  воскресныхъ 
лища.  проектированная  Харьковскимъ  Общ.  Гра-  школъ.  Подъ  ред.  X.  Алчвской.  Изъ  жури, 
мотиостн.  Харьк.  902  г.  *).  «Русск.  Школа>  за  1897  и  1898  гг.  М.  900  г. 


б)  Просі  отітельныя  общества,  ас 

§  278  •  9445.  Арсеньевъ,  Н.  Родитедъскіе 
кружки  и  союзы.  Родительскій  кружокъ  въ 
Петербург!;.  Спб.  906  г.  40  к. 

9445а.  Динсонь,  К.  и  Кетрицъ,  Б.  Спб.  Ко- 
митет!, грамотности  (1861 — 911  гг.).  Историч. 
оч.  и  посшшинанія.  Нзд.  «Школа  и  Жизнь». 
Сиб.  911  г. 

94456.  Лига  народнаго  воспитанія  въ  Бер- 
линь  и  домъ  Песталоци-Фребеля.  Съ  нѣм. 
И.  Шнеереонъ.  Изд.  Горбунова-Посадова.  М. 
912  г.  20  к. 

9445в.  Лига  народнаго  образованія.  См. 
Л»  9261аб. 

9445в.  Обуховъ,  А.  Клубы  для  учащихся  и 
вообще  для  молодежи.  Балашовъ.  909  г.  20  к. 

9446.  Прстопоповь,  Д.  ІІсторія  С.-Петербург- 
екаго  комитета  Грамотности,  сосгоящаго  при 
Врльно-Экономическомъ  Общ.  (1861 — 1895  гг.). 
Изд.  Имп.  Вольно-Экшомнч.  Общ.  Огсб.  95  г. 
2  р.  (Рѣдк.,  упнчтож.  цензурой). 

9446а.  Сахаровь,  И.  Обзоръ  дѣятелыюстіг 
Московскаго  комитета  грамотности.  М.  94  г. 

9447.  Тулуповь,  Н.  и  Шестаковъ,  П.  Пор- 
вый    всероссійскій   съѣздъ   представителей  об- 


с  о  ц  і  а  ц  і  и,  кружки,  союзы  и  съѣзды. 

ществъ  взаимопомощи  лііцамъ  учительскаго 
звапія.  Матеріалы  для  выработки  мѣръ  по 
улучшенію  учительскаго  быта.  М.  903  г.  (Рѣдк., 
уничтож.  цензурою). 

9447а.  —  Для  народнаго  учителя.  Вып.  111. 
Образовательный  учреждснія  для  взрослыхъ. 
Изд.  пеоффиціалыюе.  М.  904  г.  8  к. 

9448.  Уставь  Всероссійской  лиги  образова- 
нія.  Спб.  905  г. 

9448а.  Хейсинь,  М.  Л.  Общества  самообра- 
зован ія  для  рабочихъ  (ихъ  сущность  и  органи- 
зація).  Изд.  2-е.  912  г.  20  к. 

9449.  Чарнолусній,  В.  Частпая  иниціатива 
въ  дѣ.гЬ  народнаго  образоваиія.  Спеціальпое 
зпаченіе.  тины,  основные  вопросы  и  очередныя 
практпчсскія  задачи  свободы  просвѣтительпыхъ 
обществъ  и  организации  въ  современной  Росеіи. 
Изд.  «Знаніе».  Спб.  910  г.  1  р. 

9449а.  —  Справочникъ  по  устройству  собра- 
тий, лекцій,  чтенш,  обществъ,  союзовъ,  курсовъ 
п  классовъ  для  взрослыхъ,  бнбліотекъ,  музеевъ 
и  книжныіъ  складовъ  (съ  иримѣриымн  фор- 
мами пзложеній  и  заявленій  и  примѣрнымъ 
уставомъ).  Изд.  «Знаніе».  Спб.  908  г.  25  к. 


г)  Народные  университеты  и  народные  дома. 


§279.  9450.  Веббъ  и  Вельсъ.  Универсаль- 
ныя  учреждепія  для  рабочихъ  въ  Лондонѣ. 
(Лоидонскіе  политехникумы).  Спб.  901  г.  40  к. 

9451.  Генкель,  Г.  Что  такое  народный  уни- 
г.ерснтетъ?  Его  исторія,  задачи  и  оргапизація. 
Изд.  «Спб.  общ.  нар.  упиверситетотъ».  Спб. 
908  г.  15  коп. 

9451а.  Гиршь,  М.  Народные  университеты. 
М.  907  г.  20  к. 

9452.  Граціановь,  Н.  Народпые  универси- 
теты въ  Западной  Евроі:*..  Сѣверной  Аме- 
рикѣ  и  въ  Россіи.  Изд.  «Сѣятель».  Н.-Новго- 
родъ.  10  к. 

9453.  Данилевсній,  В.  Народный  домъ  и  его 
общрствоппо-во-спитателыгое  значепіе.  Харьк. 
98  г.  25  к. 

9453а.  Дмитріевь,  Н.  Задачи  народныхъ  уии- 
вероитетовъ.  Спб.  10  к. 

9454.  Леклернь,  М.  Пародные  уппверситеттл 
въ  Апиіи.  Пер.  Ф.  Латернера.  Съ  ггредисл. 
И.  Потапепко.  Сиб.  906  г.  20  к. 

9455.  Мижуевъ,  П.  Народные  уттпвергіітет- 
скіе  дома  въ  Лопдопѣ.  Со  ст.  Сиднея  Вебба 
«Лондютгокіе  политехникумы».  Изд.  2-е.  Спб. 
907  г.  75  к. 


9456.  Москсвсній  городской  народный  уни- 
верситеть  имени  Шаяявскаго.  Устань  и  отче- 
ты за  всѣ  годы. 

9457.  Московское  общество  народныхъ  уни- 

верситетовъ.  Секція  народной  средней  школы. 
1906— 907-й     учебный  годъ.  М.  907  г.  40  к. 

9458.  Народный  университетъ.  Воспптатель- 
но-образовательныя  учреждепія  для  парода  въ 
Апгліи.  Свѣдѣнія  о  главнѣйшихъ  учрежденіяіъ, 
составл.  на  основаніи  докладовъ  члсновъ  коми- 
тетовъ  этихъ  учрежденій.  Сокращ.  пер.  с» 
франц.  Е.  Т— ой.  Спб.  909  г. 

9459.  Ризонь.  У.  Универсптетскія  и  соціаль- 
ныя  посслепія.  Пер.  подъ  ред.  проф.  Д.  Петру- 
шевскаго.  Изд.  «Образовапіе».  Сиб.  903  г. 
80  к. 

9460.  Руссель,  Д.  Пародные  университеты 
въ  Англіи  и  Америкѣ.  Пер.  Зака.  Одесса.  97  г. 

50  к. 

9461.  Труды  I  съезда  дьятелей  общества 
народн.  университетовъ  и  др.  просвѣтнте.іьпыхъ 
ѵчрежденій  въ  Спб.  3 — 7  янв.  1908  г.  Спб. 
908  г.  2  р.  50  к. 


д)  Народныя  чтенія  и  лекціи  **). 

«280.  3462.    Балталонь,    Ц.   и   В.   Воспи        9462а.  Бьлевичъ,  В.  Наши  чтенія.  Изд.  «06- 

тательноѳ    чтеніе.    Поісобіе    для     учителей    и      ществепная  польза».  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 
учительниц*.  Изд.  2-е.  М.  911  г.  80  к. 

*)  Ичветъ  историч.  нитерепъ.  Въ  настоящее  время  вышелъ  рядъ   новыхъ   программ*  по  отдіільнымъ 
предметам ь  нар.  школь;  мы  ихъ  не   ук&зывяемъ  ІДѣСЬ  вь  виду  ихъ  текуіцаго  интереса 

**)  0  приготовленіи  картннь  для  іолшебнілхъ  фояаре.і  см.  также  въ  отд*лЬ  фотографіи. 
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9463.  П.  Вахтеровь,  В.  Народныя  чтенія. 
Изд.  «Русск.  Шк.».  Спб.  97  г.  1  р. 

9464.  Елачичь,  Е.  Сборникъ  программъ,  лек- 
цій  по  біолотіи,  со  вступит,  ст.  о  постановкѣ 
и  задачахъ  лекціи  по  естествознанію  въ  на- 
ропыхъ  аудиторіяхъ.  Изд.  «Спб.  общ.  народныхъ 
университетовъ*.  Спб.  908  г.  50  к. 

9465.  Лебедевь,  А.  Дѣтская  и  народная  ли- 
тература. См.  №  9496. 

9466.  Программы  систематическихь  народ- 
ныхъ чтеній.  Вып.  I.  Естествознаніе.  (Физика, 
химія,  ботаника,  зоологія  и  міровѣдѣніе).  Изд. 
Моск.  Губерп.  Земства.  М.  905  г.  10  к. 

9467.  Руководство  къ  устройству  и  вѳденію 
публнчныхъ  народныхъ  чтеній.  Изд.  Харьк. 
Общ.  Грамотности.  Харьковъ. 

9467а.  Руководство  къ  устройству  народныхъ 
чтеній.  Изд.  «О-ва  содѣйствія  внѣшк.  образ.». 
М.  904  г.  50  к. 

9468.  Сборникъ  чтеній  сь  волшебнымъ  фо- 
наремъ  въ  школѣ  и  дома.  Труды  Комиссіи  по 
устройству  чтеній  для  трудящиеся.  Изд.  Сытина. 
Ч.  I.  М.  904  г.  Ч.  II.  М.  905  г.  по  1  р.  50  к. 

9469.  Справочникъ  по  устройству  медицин- 
сккхъ  народныхъ  чтеній.  Изд.  Общ.  русск.  вра- 
чей въ  память  Пирогова.  Комиссія  по  школь- 
ной гпгіенѣ  и  распространенно  гпгіеническихъ 
зпанін.  Спб.  904  г. 

9470.  Фальбсркь,-  Г.  и  Чарнолускій,  В.  Пуб- 
лнчныя  лекціи  п  народныя  чтенія.  Систематнч. 
сводъ  закояовъ,  распоряженій,  правилъ,  ин- 
струкцій  и  проч.  Изд.  «Знапіе».  Спб.  905  г. 
25  к.  (Устарѣло). 

9471.  Чарнолускій,  В.  Справочн.  по  устрой- 
ству собраній,  лекцій  и  чтпнін  и  т.  д.  (съ  при- 
мѣрными  формами  прошгній,  заявлепій  и  при- 
мѣрнымн  уставами).  Изд.  «Знаніе».  Спб. 
908  г.  25  к. 

9471а.   Буяновичъ.   Волшебный  фо- 
нарь. Спб.  1  р. 

9472.  Вальтеръ.  Волшебный  фонарь.  Устрой- 
ство его  п  обращеніе  съ  нимъ.  М.  98  г.  1  р. 

9472а.  Волшебный  фонарь.  Изд.  Моск.  музея 
прикладн.  знаній.  М.  25  к. 

94726.  Въ  помощь  семьѣ  и  школь.  См. 
№  9814. 

9473.  Готвальтъ,  Ю.  Кипематографъ  (Живая 
фотографія).  Его  происхожденіе,  зетройство,  со- 

,  временное  и  будущее  общественное  -и  научное 
зндченіе.  Съ  и.ілюстр.  М.  909  г.  40  к. 

9474.  Даниловъ,    Ф.    Волшебный  фонарь. 

о)  Библіотек 

§282.  9480.  П.  Балабанова,  Е.  Библіотеч- 
ное  дЬло.  Изд.  2-е.  Спб.  902  г.  40  к. 

9480а.  Бодкарсній,  Б.  Краткое  изложеніе 
десятичной  биб.тіотрафпческон  классификаціи. 
2-ое  доп.  изд.  кн.  маг.  «Трудъ».  М.  911  г. 

948Саб.  —  Десятичная  бнбліогр.  классифика- 
дія.  Изд.  «Рус.  Бпбліотр.  О-ва».  М.  913  г. 
2  р.  (Печ.). 

948066.  — ■  Сущность  десятичной  клаосифика- 
ціи.  М.  912  г.  10  к. 

948Сав.  «Библіографич.  Ежегодникъ».  Подъ 
ред.  И.  Владиславлева.  См.  отд.  библіограф. 
(Класспфііцпруе.тся  по  десятичной  класспф.). 
75   к.    Ч.    П.    Абонемептныя   правила.    90  к. 


Устройство  его  и  снособъ  употрсбленія.  Изд. 
2-е,  К.  Тихомирова.  М.  902  г.  60  к. 

9474а.  Дитмаръ.  Пособіе  для  устройства  де- 
ыонстративныхъ  чтеній.  Спб.  75  к. 

94746.  Дюшень  и  Семеновъ.  Кииематографъ, 
его  устройство  и  примѣн.,  съ  прилож.  ст.  В. 
Фисейскаго  «Какъ  устроить  самому  кипема- 
тографъ:». Изд.  Сойкина.  Спб.  909  г. 

9474в.  Захарьинъ.  Самодѣльный  волшебный 
фонагь.  М.  10  к. 

9475.  Краткое  руководство  къ  изготовленію 
картинь  для  волшебнаго  фонаря.  Состав.  Кр- 
мпссіей  но  составление  коллекцій  тѣпевыхъ 
картинъ  при  учебн.  отд.  Московск.  музея  при- 
кладныхъ  знаній,  подъ  ред.  А.  Гартвига.  М. 
98  г.  25  к. 

9476.  Мороховецъ,  Пр.  Простѣйшій  проэкці- 
оннын  фонарь,  дешевое  изготовление  его,  ри- 
сунковъ  къ  нему  и  таблицъ  для  аудиторій.  М. 
903  г.  40  к. 

9476а.  Народныя  чтенія  1910—1911  гг.  На- 
родныя и  школьныя  изданія,  свѣтовыя  картины, 
проекціонпые  аппараты  и  принадлежности  къ 
нимъ.  Изд.  Постоянной  компссіи  народн.  чте- 
ній.  Спб.  910  г. 

94766.  Рахмановъ,  В.  Волшебный  фонарь. 
См.  №  98146. 

24766-  Руководство  для  изготовления  кар- 
тинъ для  воліпебнаго  фонаря.  Изд.  Моск.  музея 
прикладн.  зпапій.  М.  25  к. 

9476в.  Самуйленкэ,  Е.  и  Ниноновъ,  Л.  Ки- 
пематографъ п  его  просвътнтельная  роль.  Изд. 
«Школа  и  Жизнь».  Спб.  911  г.  60  к. 

9477.  Фуртье,  Г.  Волшебный  фонарь.  (Проек- 
ціонный  аппаратъ).  Тумапыя  картины  и  на- 
учная проекція.  Пер.  съ  фр.  со  многими  долшн. 
и  рис.  А.  Мина  и  Н.  Топальскаго.  Съ  прилож. 
статьи,  составл.  по  «ЗсіепШх  Атегісап» 
А.  Миномъ:  «Проекціл  жпвыхъ  фотографій». 
Спб.  97  г. 

94776.  Хонольдъ,  Е.  Какъ  устроить  самому 
волшебпый  фонарь  и  картины  для  фонаря.  Изд. 
«Посреди.».  М.  25  к. 

9477в.  —  Какъ  устроить  самому  волшебный 
фонарь  для  непрозрачныхъ  картппъ.  Изд. 
«Посреди.».  М.  35  к. 

9478.  Чернышевъ.  Любительское  прнготовле- 
ніе  картинъ  для  волгаебпаго  фонаря.  Изд. 
«Физ. -любителя».  Спб.  25  к. 

9479.  Шнауссъ.  Руководство  къ  изготовле- 
ніго  діашозитивовъ.  М.  902  г.  1  р. 

и  читальни. 

Ч.  III.  Отчетность.  90  к.  Ч.  IV.  Управленіе. 
90  к. 

94806.  Васильевъ,  В.  Бпбліотечное  дѣло. 
Руководство  для  устройства  и  содержаиія  въ 
порядкѣ  общественныхъ,  земскихъ,  школьныхъ 
и  частпыхъ  библіотекъ.  Изд.  М.  Вольфъ.  Спб. 
912   г.   Ч.   I.   Инструкція   для  библіотекарей. 

9430в.  Всероссійскій  съѣздъ  по  библіотечному 
дѣлу  1 — 7  іюня  1911  г.  Труды  съѣзда.  Спб. 
912  г.  4  р.  50  к. 

9481.  Деруновъ,  К.  Прнмѣрный  каталогъ,- 
Избраиная  литература  по  всѣмъ  отраслямъ 
знапія.  Ч.  I.  Изд.  2-е.  Спб.  908  г.  60  к.  Ч.  П. 
Спб.   911   г.   40  к. 
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9482.  Звягинцевъ,  Е.  Учительскія  библіотеки 
ихъ  яііачсиіе,  организація  и  спнсокъ  книгъ. 
Изд.  Н.  Тулуиова  в  П.  Шестакова.  М.  15  к. 

9483.  Кирсановь,  С.  Самая  необходимая  би- 
ліотека.  (Указатель  книжекъ  по  программным* 
попрасамъ).  «За  книжкой».  М.  900  г.  0  к. 

9483а.  Нормальный  плань  постановки  би- 
бліот.  техники.  Докл.  I  Веер,  съѣзду  по  библіот. 
дѣлу.  Спб.  911  г. 

94836.  Костинь,  М.  ІІсихологія,  криминальная 
антронол.  и  гипногизмъ  въ  десят.  си- 
стемѣ  библіографнческой  класспфикаціи.  Съ  из- 
.іоженіемъ  основныхъ  принципов*  десятичной 
системы  и  указаніемъ  способа  лримѣнепія  ея 
въ  библіотечпомъ  дѣлѣ  и  библіографіи.  Изд. 
Психо-Неврологическаго  института.  Спб.  911  г. 

9484.  Племмеръ,  М.  Руководство  для  пеболь- 
шнхъ  биб.ііотекъ.  (Съ  объясиеніями  и  дополне- 
ніямн  С.  Поварннна).  Спб.  905  г.  75  к. 

9484а.  Пфанкухе.  Безплатныя  общественный 
библіотеки.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Верблюнеръ.  Изд. 
«Соціальный  успѣхъ».  Снб.  900  г.  5  к. 

9485.  Рубанинь.  Н.  Осповныя  задачи  библіо- 
тнчпаго  дѣла.  Доклад*,  читаішый  25  марта 
1907  г.  при  передачѣ  библіотеки  Л.  Т.  Рубаки- 
нон  въ  собственность  Спб.  отдѣла  Всероссійск. 
Лиги  образовапія.  Спб.  907  г.  30  к. 

9486.  Рубанинь,  Н.  и  Ульяновь,  Н.  Руко- 
водство къ  устройству  и  ведеяіго  обпюобразо- 
нательныхъ  бпбліотекъ.  Изд.  «Наука».  М.  913  г. 
(Леч.). 

9487.  Сокращенный  таблицы  десятичной  би- 
бліографической   системы.  Пер.   съ   франц.  нзд. 

ж)  Народная 

§283  9492.  II.  Ан — скій,  С.  Очерки  на- 
родпой  литературы.  Изд.  «Русск.  Бог.»  Спб. 
94  г.  80  к. 

9493.  Вагнеръ,  А.  О  паѵчномъ  мышленіи  и 
популяризаціи  въ  наукѣ.  Пер.  съ  нѣм.  Э.  К. 
Спб.  900  г.  15  к. 

9494.  Ворсковь.  И.  Матеріалы  по  народному 
обраяопапію  въ  Воронежской  губ.  Подъ  ред. 
Ф.  Щербины.  Изд.  Воропежскаго  земства.  Во- 
ронежъ.  99  г. 

Въ  эту  книгу  вошли  статьи:  1).  Отношеніе  крестьянъ 
къ  образованію.  2)  Ихъ  отнош»ніе  къ  книгѣ.  3)  Ихъ 
грамотность.  4)  Школа  и  учащіеся.  Статистич.  і  з- 
с.  [ѣдовчнія. 

9495.  Громбахь,  А.  Парщная  и  дѣтская  ли- 
тература съ  1880  по  1905  гг.  Сборникъ  свод- 
пыхъ  отзыво'въ.  Пзд.  Московскаго  губернск. 
земства.  Вып.  I.  Географія.  М.  906  г. 

9524.  Ежегоднинъ.  Опытъ  обзора  кпигь  длй 
народпаго  чтенія.  Изд.  Моск.  Комитета  гра- 
мотности. М.  91  г.  15  к.,  92  г.  30  к.,  93  г. 
50  к..  94  г.  1  р. 

9496.  Лебедевь,  А.  Дѣтская  и  народпая  ли- 
тература. Опытъ  руководства  для  систематич. 
чтенія.  Вып.  I  и  II.  Изд.  4-е,  дополн.  Н.-Нов- 
городъ.  908  г. 

9496а.  Малиновсній,  Н.  Систематически!  ука- 
затель книгъ.  В.  I.  Всеобщая  и  русская  исторая. 
Спб.  907  г.  20  к. 

9497.  Народная  литература.  Сборп.  отзывовъ 


Международная  библіографнческаго  института, 
подъ  ред.  и  съ  предіісл.  Б.  Боднарскаго.  Изд. 
/Грудъ».  М.  910  г.  50  к. 

9487а.  Статистич.  ежегоднинь  Иолтавск.  губ. 
земства  за  1903  г.  Полт.  905  г.  (О  домашних* 
библіотекахъ).  \ 

9488.  Сѣрополко,  С.  Пародиыя  бпбліотеки. 
Порядокъ  открытія  бпбліотекъ  и  ихъ  организа- 
ция. Изд.  журп.  «Педагогическій  Листокъ».  М. 
910  г.  15  к. 

9489.  Фальборнь,  Г.  и  В.  Чарнолускій.  Биб- 
лиотеки (общественный  и  пародиыя)  и  книжная 
торговля.  Систематически!  сводъ  законовъ,  рас- 
поряженій,  правилъ,  инструкцій  и  проч.  о 
публнчпыхъ,  общественныхъ  и  народи ыхъ  би- 
бліотекахъ  и  проч.  Изд.  «Знапіе».  Спб.  905  г. 
50  к.  (Значительно  устарѣло). 

9490.  II.  Хавкина,  Л.  Бнбліотеки,  ихъ  орга- 
низаціи  и  техника.  Изд.  2-е.  Спб.  911  г.  3  р. 

9490а.  —  Руководство  для  неболыннхъ  би- 
бліотекъ.  Изд.  Сытина.  М.  911  г.  35  к. 

94906.  Чарнолусная,  Е.  Общественпыя  библіе- 
теки   въ   Америкѣ.   Изд.    «-Школа   и   Жизнь». " 
Спб.  911  г.  60  к. 

9491.  П.  Шульце.  Э.,  д-рь  Общедоступный 
библиотеки,  пародиыя  библіотекп  и  читальни. 
Пер.  съ  нѣм.  Самуйлепко.  Пзд.  П.  Скнрмунта. 
М.  903  г.  2  р. 

9491а.  Эйхлерь,  Ф.  Библіотековѣдѣпіе  выс- 
ніаго  порядка  въ  его  отпошеніи  къ  методамъ 
научнаго  изслѣдованія  и  преподаванія.  Пер.  съ 
нѣм.  С.  Бернгатейна.  подъ  ред.  Э.  Вольтера. 
Изд.  газ.  «Школа  и  Жизнь».  Спб.  912  г. 
47  к. 

литература*). 

бпбліотечной  комиосіи  «Кіевскаго  общества  гра- 
мотности» о  кшггахъ  для  пародныхъ  чтенін. 
Вып.  I.  903  г.  75  к.  Вып.  II.  904  г.  40  к. 
Вып.  III.  900  г.  60  к.  Кіевъ.  903—906  гг. 

9498.  Некрасова,  Е.  Пародиыя  нзданія  въ  ихъ 
борьбѣ  съ  лубочной  литературой.  Нстор.  оч. 
(до  1887  г.).  Спб.  903  г.  40 'к. 

9499.  Т.  Николаевь,  А.  Книга  въ  деревнѣ. 
(«Крестьянская  библ.»).  Спб.  5  к. 

9499а.  Рубанинь,  Н.  Среди  книгъ.  911 — 913  г. 

9500.  Систематически  обзоръ  руссной  на- 
родно-учебной литературы.  Изд.  Спб.  Комитета 
грамотности.  Спб.  78  г.  (Болѣе  новое  изд.,  не- 
окопчепное.  Спб.  93  г.). 

9501.  Статистическій  ежегоднинь  Вятской  гу- 
берніи  за  1899  г.  Вятка.  901  г. 

Въ  эту  книгу  вошло  ипслълованіе  сельсклхъ  обще- 
ственныхъ бнбліотекъ  Вятскаго  губ.  земства  и  ихъ 
читаленъ. 

9502.  Толковый  указатель  книгь  для  чтенія. 

Подъ  ред.  В.  Алексѣева,  проф.  А.  Кирппчни- 
кова,  проф.  А.  Реформатскаго  и  друг.  Изд. 
Моск.  попечительства  о  пародп.  трезвости. 
Вып.  I.  М.  904  г.  Вып.  II.  М.  907  г.  60  к. 

9503.  Что  читать  народу?  Критически  указа- 
тель книгъ  д*ля  народнаго  и  дѣтскаго  чтенія. 
Составл.  учительницами  Харьковск.  воскреси, 
гаколъ.  Т.  I.  84  г.  Т.  И.  89  г.  Т.  Ш.  М.  906  г. 
1  р.  75  к. 


*)  См.  также  списокъ  библіограф.  указателей,  въ  прилож.  къ  этой  книге. 
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з)  Книжная  торговля  и  книгоиздат 

§284  9503а.  «Библіогр.   Ежегоднинь».  М. 

Изд.  «Наука».  1912 — 1913  гг.  (изд.  лродолж.). 
См.   отд.  библіотр. 

9504.  Вольфсонь,  Н.  Адресная  и  справочная 
книга  «Газетный  Міръ»  на  1911  г.  Спб. 
3  р.  75  к. 

9505.  Гинлейнъ,  Р.  Адресная  книга  книго- 
нродавцевъ,  издателей,  тортовцевъ  нотами,  ре- 
дакций газетъ  и  журналовъ,  бпбліотекъ  для 
чтенія  и  заведеній  печати.  Спб.  910  г.  2  р. 

9506.  Казанскій,   П.,  проф.  Международный 
союзъ  кииговѣдѣнія.  Одесса  97  г. 

9506а.  Какъ  завести  ннижную  торговлю  и 
открыть  библіотеку-читальню.  Тип.  Сытина. 
М.  912  г. 

9507.  III.  Книжное  дѣ.ло.  Пер.  съ  нѣм.  пере- 
работ. А.  К.  С.  Т.  I.  Книжный  торговецъ.  Тео- 


ельство.  Книжное  д  ѣ  ло  вообще. 

рія,  практика,  отчетность.  Изд.  Н.  Строчнлова. 
Спб.  904  г.  (II  т.  не  выход.). 

9508.  Муриновь,  В.  Задачи  и  организація 
книжпыхъ  земскихъ  складовъ.  Изд.  «Русск.  М.» 
М.  96  г. 

9508а.  Рубакинъ,  Н.  Среди  книгъ.  Изд.  «На- 
ука». 2  гг.  М.  911 — 13  гг. 

9508аа.    Отчеты    выставокъ    печатнаго  дЪла 

1908,  909,  910  и  слѣдующихъ  годовъ.  Спб. 
(Изд.  ежегодно). 

9509.  Труды  перваго  (и  сльд.)  сьЬзда  рус- 
скихь  дьятелей  по  печатному  дЬлу  въ  С.-Петер- 
бургѣ  (5—12  апрѣля  1895  г.).  Спб.  1896 — 
1910  гг. 

9510.  Черенинь,  Н.  Какъ  открывать  и  вести 
книжную  торговлю  въ  проозннціи.  ,Изд.  «По- 
средникъ».  М.  909  г.  О  к. 


и)  М  у  з  е  и  и  мастерен 

§285  9510а.  Гусевь,  Н.  Школьный  музей 
какъ  учебное  поосбіе  прн  занятіяхъ  съ  дѣтьми 
нач.  школахъ.  Изд.  Гросманъ  и  Кнебель. 
М.  908  г.  50  к. 

95106.  Касторсная,  О.  Опытъ  ©рганизаціи 
земского    подвижного   музея   наглядн.  пособій. 

951  Ов.  Костромина,  С.  Школьные  мѵзеи.  См. 
№  9431,  т.  I. 

9511.  Наглядныя  пособія  въ  оцѣнкѣ  Педаго- 
гпческ.  музея,  бывш.  недагогическаго  общ. 
Вып.  I.  Географія.  Исторія.  Подъ  ред.  И.  Та- 
расова. Изд.  И.  Сытина.  М.  910  г.  50  к. 

9512.  Новорусскій,  М.  Итоги  15-лѣтней  дѣя- 
тѳльности  Подвижного  музея  при  постоянной 
Комиссін  по  техническому  образованію.  Ими.  Т. 
Т.  Общества.  Спб.  910  г. 

9512а.  — ■■  Музеи  и  ихъ  общеобразовательное 
значеніе.  Спб.  910.  См.  №  98146. 

9513.  Отчеть    экспертной    комиссіи   по  вы- 

і)  Народны 

§286  9517.  Алфавитные  списки  драматич. 
произведены,  разрѣщ.  къ  представление  на 
народныхъ  театрахъ,  о  разрѣшеніи  которыхъ 
опубликовано  въ  газ.  «Правит.  Вѣстн.».  Изд. 
«Прав.  Вѣстн.».  Спб.  910  г. 

9517а.  Бахтинь,  Н.  Театръ  н  его  роль  вь  вос- 
питаніи.  См.  №  98146. 

9518.  Карповъ,  Е.  и  Окуловъ,  Н.  Органпза- 
ція  народнаго  театра  и  полезныхъ  развлече- 
ігій  для  парода.  Спб.  99  г.  25  к. 

9519.  Народный  театрь.  (Разработка  вопро- 
са о  народиомъ  театрѣ).  Сборн.  Изд.  Н.  По- 
пова и  Е.  Лавровой.  М.  96  г.  2  р. 


я  учебны  хъ  пособій. 
ставкь  наглядныхъ  учебныхь  пособій,  устроен- 
ной    Московскпмъ     городекпмъ  управленіемъ 
17 — 29  апрѣля  1907  года.  Изд.  Моск.  городск. 
обществ,  унравленія.  М.  908  г.  35  к. 

9513а.  Полный  иллюстрированный  каталогъ 
наглядныхъ  учебпыхъ  пособій.  Изд.  т-ва 
«Культура».  Спб.  912  г.  1  р.  50  к. 

95136.  Скалозубовь.  Сельско-хозяистьспныіі 
музей  при  начальной  школѣ.  Изд.  Девріена. 
Спб.  75  к. 

9514.  Страхова,  М.  Подвижные  музеи  на- 
глядныхъ  пособій  въ  Ро'ссш,  ихъ  задачи  и 
образовательное  значеніе.  Спб.  903  г. 

9514а.  —  Подвижной  музей  наглядныхъ  по- 
собій  въ  С.-Петербургѣ.  Спб.  90  г.  20  к. 

9515.  Указатель  наглядныхь  пособій  для  на- 
чальна™ обученія.  Сост.  Подвпжн.  музей  Имп. 
Русск.  Техн.  Общ.  Изд.  4-е.  Спб.  906  г.  35  к. 

9516.  Чеховъ,  Н.  Наглядность  обученія  и 
наглядныя  пособія  въ  начальной  школѣ.  «Дли 
народнаго  учителя».  Вып.  IV. 

й  театръ. 

9519а.  Роллань.  Народный  театръ.  Изд. 
«Знапіе».  911  г. 

9520.  Щегловь,  И.  Въ  защиту  народна:-, 
театра.  (Замѣтки  и  впечатлѣнія).  Съ  лрздех.. 
списка  книгъ  и  статей  на  русск.  языкѣ  по  на- 
роди, театру  за  послѣднее  десятилѣтіе.  Спб. 
904  г.  1  р. " 

9520а.  —  Народный  театръ  въ  эче-ркахъ  и 
картинкахъ.  Изд.  А.  Суворина,  3-ье. 

95206.  — -  Народъ  и  театръ.  Очерки  и  из- 
слѣдованія  современ.  народнаго  театра.  Изд. 
Сойкина.  Спб.  911  г.  3  р. 


9.  Образованіе  и   самообразован'е.  Цѣли  и  задачи  общаго  образования. 
Вопросы  самообразованія  и  внѣшкольнаго  чтенія. 

§287.  9521.  Авиновь,  Н.  Опытъ  програм-  95216.  Библіографическій  указатель  перевод- 
ной беллетристики  въ  связи  съ  исторіей  лите- 
ратуры и  критикой.  Съ  предис  Н.  Рубакина. 
Изд.  библиотеки  Л.  М.  Рубакиной.  Спб.  96  г. 
1  РУб. 

952166.  П.  Балталонъ,  Ц.  Пособіе  для  ли- 
тературныхъ  бесѣдъ  и  письменныхъ  работъ. 
Изд.  910  г.  75  к. 


мы  систематическаго  чтешя  по  вопросамъ  зем- 
скаго  саыоуправленія.  М.  905  г.  20  к. 

9521а.  Богдановъ,  А.  Культурныя  задачи  на- 
шего времени.  Изд.  А.  Чарушникова  и  Даро- 
затовскаго.  М.  911  г.  60  к. 

9521  аа.  Ананьинъ,  С.  и  Цитронъ,  М.  Пе- 
.  даготическій  календарь.  См. 
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9521  аб.  Битовтъ,  Ю.  Книга  о  кпигахъ.  Тол- 
ковый указатель  шіигъ  для  самообразовапія  гго 
всѣмъ  отраслям*,  зпапія.  Изд.  Спиридонова. 
М.  907  г.  80  к. 

9522.  Бычковь,  А.  Систематически!  указа- 
тель журнальных*  статей  и  книгъ  для  чтенія 
по  вопросамъ  общаго  образованія.  Томскъ. 
905  г.  40  к. 

9522а.  Верещагина  Иллюстриров.  автобіо- 
графіи  нѣсколькихъ  замѣчательныхъ  русскнхъ 
людей  съ  фототип.  Изд.  2-е.  М.  90  г.  1  р. 

9523.  Вирховь,  Р.  Школа  и  наука.  Пер.  съ 
пѣм.  М.  93  г.  30  к. 

9523а.  Владиславлевь,  И.  Русскіе  писатели 
XIX — XX  ст.  Оиытъ  библіографкч.  иоообія  по 
новѣпшей  рус.  литературѣ.  Изд.  2-ое,  перераб. 
и  дополп.,  «Наука».  М.  913  г.  75  к. 

I  Художественная  литература.  П.  Критика  и  публи- 
цистика. 111,1  Истоі  ія  литературы.  IV.  Систематиче- 
ски'! указатель  по  Эпохам*,  въ  связи  съ  нсторнч.  и 
нсторико-лит.  матеріалами. 

95236.  —  Иностраппые  писатели.  Опытъ  би- 
бліогр.  пособія  по  всеобщей  лнтературѣ.  (Гот. 
къ  печ.). 

9523в.  —  Тетрадь  для  записи  о  прочитан- 
ных!, кпигахъ.  Пособіе  для  учащихся.  М.  912  г. 
20  коп. 

Г.  Пррднслвіе.  II,  Къ  читател.чѵъ.  III.  Мысли  о 
чтеніи  и  книгахъ.  IV.  Нѣсколько  словъ  по  поволу 
записи  о  книгахъ  научнаго  содержанія.  V.  Првмѣрный 
иланъ  записи. 

9523г.  — ■  Что  читать?  Указатель  спстема- 
тическаго  дом.  чтенія  для  учащихся.  Съ  пре- 
дисл.  Н.  Рубакииа.  Вып.  П.  (См.  №  9866т). 

9523д.  Георгіевсній,  А.  И.  Къ  нсторіи  уче- 
наго  комитета  министерства  народнаго  про- 
свѣщенія.  Спб.  902  г.  1  р.  50  к. 

9523е.  Дюбуа,  П.  Самовоспнтаніе.  Пер.  съ 
фр.  Н.  Пальчігаскаго.  Изд.  «Общ.  Польза». 
1  р.  50  к. 

9523ж.  Дюрингъ,  Е.  Мысли  о  лучшей  поста- 
повкѣ  преподавапія  и  пзученія  математики  въ 
средней  и  высшей  гаколѣ  и  о  самостоятель- 
пыхъ  штудіяхъ.  Съ  прилож.  этюда  «Критика 
основъ  дифференціальнаго  нсчпсленія».  Пер.  съ 
нѣм.  П.  Маракуева.  М.  904  г.  1  р. 

9524а.  Жизнь  и  творчество  ирестьянь  Харь- 
ковской губерніи.  Подъ  ред.  В.  Иванова.  Изд. 
Харьк.  Гѵберн.  Статистнч.  Ком.  Т.  I.  Харьковъ. 
98  г.  1  р. 

9Р25.  Зибекъ.  О  сущности  и  цѣлн  научнаго 
образованія.  Пер.  съ  нѣм.  М.  97  г.  20  к. 

9526.  Золотаревь,  Л.  Первые  шаги  само- 
образованія.  Практич.  совѣты  и  указанія  по 
самообразование  для  лпцъ,  по  получнвшихъ 
средняго  сбразовапія.  М.  900  г.  30  к. 

9527.  —  Самообразованіе  сельскихъ  хозяевъ. 
Изд.  2-е.  М.  906  г.  30  к. 

9528.  Зомбартъ,  В.  Путеводитель  по  социа- 
листической лптературѣ.  Пер.  съ  5-го  нѣм.  изд. 
Спб.  900  г.  6  к.  (То  же,  прилож.  къ  №  12823). 

9529.  КарЬевь.  Н.  Письма  къ  учащейся  моло- 
дежи о  самообразованіи.  Изд.  9-е.  Спб.  907  г. 
50  к. 

9530.  —  Бесѣды  о  выработкѣ  міросозерца- 
нія.  Изд.  5-е.  Спб.  904  г.  50  к. 

9531-  —  Идеалы  общаго  образовапія.  Изд. 
2-е.  Спб.  909  г.  40  к. 


9531а.    Кечеджи-Шаповаловъ.  «Коммерчески? 

университет*»  для  всѣхъ.  Указатель  книгъ 
по  всѣмъ  страслямъ  коммерческихъ  знаній.  Со 
статьей  о  коммерч.  самообразованіи.  Спб. 
910  г.  50  к. 

9532.  Книга  о  книгахъ.  Толковый  указатель 
для  выбора  книгъ.  Подъ  ред.  проф.  И.  Яп- 
жула.  М.  92  г.  3  р.  (Распр.). 

9533.  Краткій  указатель  литературы  по  кре- 
стьянскому вопросу.  Составлепъ  Комиссіей  по 
устройству  отдѣла  имени  Глѣба  Успенскаго, 
ири  Тульской  общ.  библіотекѣ.  Тула.  904  г. 
20  к. 

9534.  Кр — ковь.  Программа  занятій  въ 
кружкахъ  высшаго  типа.  Конспектъ  лекпій  Изд. 
«Впередъ».  Спб.  906  г.  8  к.  (Конф.). 

9534а.  Лавровь,  П.  (П.  М — въ).  Очерки 
систематическаго  знапія.  «Знапіе»  71  г.,  №  11; 
72  г.,         1,  3,  8;  73  г.;  №№  4,  5. 

95346.  —  Знаніе  и  революція.  Изд.  «Мол. 
Росс.».  М.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

9535.  Леббонь.  Сто  лучшим,  книгъ.  М.  94  г. 

9536.  Лебедевь,  А.  Что  читать  крестьянам!, 
и  рабочимъ.  Каісъ  завести  библ.  въ  деревнѣ 
н.тп  на  фабрнкѣ.  Ниж.-Повгородъ.  907  г.  12  к. 

9537.  —  Въ  помощь  самообразование  Ннж.- 
Повгородъ.  906  г.  10  к. 

9537а.  Лебедевь,  А.  М.  Въ  помощь  пзучаю- 
щимъ  родпую  литературу.  Яросл.  911  г.  35  к. 

9538.  Лебедевь,  П.  Библіотска  соціаль-демо- 
крата.  Изд.  2-е,  переработ,  и  дополн.  Н.- 
Попгородъ.  900  г.  15  к. 

9639.  Л — о,  Л.  Надо  знать  не  меньше... 
Копепектъ  лекцій.  Спб.  906  г.  25  к. 

9639а.  Малининъ,  Д.  Что  читать  по  русской 
лптературѣ  XIX  в.  2-е  изд.  Карчагина.  М. 
910  г.  40  к. 

9540.  Малиновскій,  Н.  См.  №  9496а. 
9540а.    Мезіеръ,    А.    Русская  словесность. 

'  См.  №  230. 

9541.  II.  Мнѣнія  русскихь  людей  о  лучшихъ 
книгахъ  для  чтенія.  Изд.  М.  Ледерлс  Спб. 
95  г.  1  р. 

9542.  Нестеровъ,  Гр.  Бнб.чіотека  сопіалпста. 
Систематич.  указатель  книгъ.  Изд.  «Молод. 
Россія».  М.  906  г.  30  к.  (Копфиск.). 

9543.  Обуховь,  М.  Чтенія  въ  крестьяпекпхъ 
кружкахъ  для  самообразовапія.  (Опытъ  указа- 
теля книгъ).  Изд.  «Сѣятель».  Казань.  906  г. 
4  коп. 

9544.  О  цьли  образованія.  П.  Пнроговъ,  Л. 

Тошстой,  В.  Несмѣловъ.  Амосъ-Комепскій,  К. 
Ушипскій.  Вышній-Волочокъ.  905  г.  30  к. 

9545.  Пановь,  А.  Домашпія  бпбліотеки. 
Опытъ  систематическаго  указателя  кипгъ  для 
саМ'Ообразованія.  Испр.  и  дополн.  Изд.  2-е-, 
В.  Самсонова.  Саратовъ.  903  г.  40  к. 

9546.  —  Доматнія  бнбліотеки.  Изд.  3-е,  до- 
полп. Съ  біограф.  очерк,  и  стат.  I.  Гессена. 
Изд.  «Общ.  П.»  Спб.  906  г.  40  к.  (Это  изд. 
является  искажепіемъ  предыдущаго). 

9547.  Паульсенъ,  Ф.  Образованіе.  Пер.  сь 
нѣм.  М.  900  г.  15  к. 

9548.  Петражицній,  Л.,  проф.  Университет* 
и  паука.  Опытъ  теоріп  и  техники  упинерентетск. 
дѣла   и  научное   самообразованіе.   Съ  прилож.. 
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о  высшиіъ  спеціальн.  учебн.  заведеніяхъ  и 
средн.  образованіи.  Т.  I.  Теоретическая  основы. 
Спб.  907  г.  2  р.  25  к. 

9549.  —  То  же.  Т.  П.  Практические  выводы. 
Спб.  907  г.  2  р.  25  к. 

9550.  —  Программы  домашняго  чтенія  на 
I,  II,  III  и  IV  года  систематическаго  курса. 
Изд.  Комнссіп  по  организации  домашн.  чтенія, 
состоят,,  при  Учебн.  отд.  Общ.  распростр.  тех- 
ническ.  знаній.  М.  907 — 908  гг.  Вып.  I.  Изд. 
8-е.  35  к.  Вып.  II.  Изд.  4-е.  50  к.  Вып.  III.  Изд. 
3-е,  СО  к.  Вып.  IV,  изд.  2-е,  55  к. 

9550а.  —  То  яге.  Курсъ  средняго  образова- 
нія.  I  отдѣлъ.  Философія.  Математика.  Естество- 
знаніе.  М.  910  г.  30  к. 

9551.  Программы  домашняго  чтенія.  Эпизоди- 
ческія  программы.  2  вып.  М.  904  г.,  по  15  к. 

9552.  II.  Программы  чтенія  для  самообразо- 
вания. Изд.  отд.  для  содѣйствія  самообразование 
при  Спб.  педагогическомъ  музеѣ.  Изд.  6-е. 
Спб.  911  г.  40  к. 

9552а.  Ремизовь,  И.  Самоучки.  Матеріалы 
для  исторіи  народнаго  просвѣщенія  въ  Россіи. 
Спб.  80  г.  1  р.  50  к. 

9553.  II.  Ричардсонь,  Ч.  Какъ  читать  кпиги, 
чтобы  онѣ  прппоспли  намъ  пользу.  Пер.  А.  Ва- 
луевой-Мунтъ.   Изд.   М.   Ледерле.   Спб.   93  г. 

9554.  Рубанинь,  Н.  Кругъ  знаній.  Наставле- 
ніе  къ  выбору  книгь  для  товарищескпхъ  обще- 
образовательпыхъ  библіотекъ.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.> 
Спб.  909  г.  20  к. 

9554а.  —  Списки  научпо-популярныхъ  книгъ 
по  разнымъ  отраслямъ  есгествознанія.  Изд. 
К.  Тихомирова.  М.  911 — 13  гг.  Ц.  по  5  к. 

9555.  —  Руководство  для  самообразованія. 
(Готовится  къ  печати). 

9555а.  —  Письма  къ  читателямъ  о  самосібра- 
яаваніи.  Изд.  Карбасникова.  Спб.  913  г. 

95556.  —  Среди  книгъ  и  читателей.  Пособіе 
по  самообразованію.  Изд.  «Нгука»».  М.  913  г. 
(Печ.). 

9556.  Сборникь  программъ  для  чтенія  по 
вопрссамъ  государств,  строя.  Изд.  ком.  по 
организаціи  дом.  чтенія  при  Уч,  Отд.  О.  Р. 
Т.  3.  Изд.  2-е.  М.  913  г.  СО  к. 

95566.  Спенсерь,  Г.  См.  №  9610. 

9557.  Слюнинъ.  Русскія  народный  знамени- 
тости. Разсказы  о  самоучкахъ,  съ  портретами. 
Проблемы  народнаго  ума.  Малоизвѣстныя  само- 


учки. (Терентій  Ив.  Волосковъ,  Лебедевъ,  Гол- 
дыревъ  и  др.).  Спб.  80  г.  20  к. 

9557а.  Списокь  книгь,  отпускаемыхъ  учнте- 
лямъ  на  половииныхъ  расходахъ  губ.  и  уѣздн. 
земствъ,  для  подготовленія  учителей  къ  школь- 
нымъ  занятіямъ.  Изд.  справочно-педагогическаго 
бюро  Курскаго  земства.  Курекъ.  900  г. 

9558.  Списокь  книгъ,  рекомепдуемыхъ  для 
деревни  и  учителя.  Изд.  группы  членовъ  «Все- 
россійскаго  союза  учителей  и  дѣятелей  по  на- 
родному  образованию».   Сдб.   905  г. 

9559.  Струмилинь,  С.  Что  читать  соціаль- 
демократу?  Краткіе  систематическіе  указатели: 
агитадіонной  литературы,  литературы  для  са- 
мообразованія  и  алфавитный  указатель  с.-демо- 
кратпческой  литературы.  Изд.  «Нов.  Міръ». 
Спб.  906  г.  25  к.  (Конф.). 

9559а.  Тулузь,  д-ръ.  Какъ  развивать  наши 
дунювяыя  силы.  Пер.  съ  4-го  фр.  изд.  Ники- 
фораки.  Изд.  О.  Богдановой.  Спб.  910  г.  75  к. 

9560.  Хейсинь,  М.  Общества  самообразова- 
нія  среди  рабочнхъ.  См.  №  9448а. 

9560а.  Трошинь,  А.  Психологии,  основы  чте- 
нія  по  новѣйіпимъ  экспер.  изслѣдовапіямъ.  Спб. 
900  г.  35  к. 

95606.  Указатель  книгь  по  исторіи  и  обще- 
сгвениымъ  вопросамъ.  Изд.  Подвпж.  музея. 
И.  Р.  Т.  О.  Спб.  910  г.  2  р.  60  к. 

9559в.  Фагэ,  Э.  Какъ  читать.  Пер.  съ  фр. 
А.  Гретмаиъ.  Изд.  кн-ва  «Звѣзда».  И.  Орфе- 
нова.  М.  912  г.  50  к. 

9560г.  Чаннингь,  В.  О  самошоспитаніи.  О  са- 
моотреченіи.  О  духовной  свободѣ.  Переп.  съ 
англ.  Буланже.  Изд.  «Поср.».  М.  912  г.  50  к. 

9560д.  Цвьтаевъ,  Г.  Указатель  по  всеобщей 
литературѣ.  Пособіѳ  при  изученіи  вс&общей  ли- 
тературы. Спб.  910  г.  1  р. 

9561.  Чарнолускій,  В.  О  самообразованіи.  Изд. 
«Зпаніе».  Сііб.  909  г.  05  к. 

9561а.  Чеховь,  Н.  Спутнігкъ  самообразованія. 
Бесѣды  о  выборѣ  п  чтеніп  книгъ  для  дѣтей 
и  подростковъ  до  15  лѣтъ.  Изд.  2-е,  Сытина. 
15  коп. 

95616.  Шербина,  А.  Спутникъ  читателя. 
Систематически!  указатель  для  учащихся  сред- 
нихъ  и  старшихъ  классовъ.  Одесса.  911  г.  40  к. 

9562.  Юмансь,  Э.  и  Милль.  Новѣйшее  об- 
разованіе,  его  истинный  цѣли  и  требованія. 
Сборн.  статей.  Пер.  М.  Антоновича.  Спб.  67  г. 
3  р,  (У  букин.  75  к.). 


Теорія  образованія  и  воспитанія.  Педагогика, 

Предварительны  я  замѣчанія.  „Какъ  искусство,— говорить  проф.  Циглеръ — 
педагогика  есть  искусство  воспитанія  и  обученія.  Какъ  теорія,  она  носитъ  всегда  критическій  и 
нормативный  характеръ.  Въ  этомъ  смыслѣ  педагогика  близко  соприкасается  съ  этикой,  къ  кото- 
рой она  близка  и  по  своему  методу.  Она  не  ограничивается  описаніемъ  фактической  стороны  вос- 
пнтанія  безъ  критическаго  къ  нему  отношенія.  Исходя  изъ  опредѣленнаго  взгляда  на  цѣль  воспи- 
танія,  на  о:нованіи  изученія  различныхъ  пріемовъ,  ведушихъ  къ  этой  цѣли,  она  высказываетъ  су- 
жденіе  относительно  условій  окружающей  действительности  и  указываетъ  на  средства  и  пути, 
необходимые  для  достиженія  намѣченной  цѣли".  Разныя  времена,  разные  общественные  слои, — 
сословія,  классы  и  др.  группы,  — ставятъ  воспитанно  и  образованію  различный  цѣли,  диктуемыя 
имъ  жизнью,  всѣмь  ея  укладомь,  строемъ,  ея  потребностями,  — духовными  и  матеріальными 
потребностями  данной  общественной  среды.  Поэтому  разобраться  въ  различныхъ  тече-- 
ніяхъ    педагогической   мысли,     какъ  и   всякой  другой    можно,   лишь  принимая  въ  раз- 


384 


ОТД'БЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


счетъ  историческую  и  соціальную  обстановку,  въ  нвдрахъ  которой  возникли,  распро- 
странялись и  осуществлялись  данный  педагогическія  теоріи.  »Въ  культурномъ  и  исто- 
рическомъ  смыслѣ  весьма  цѣнно  знакомство  съ  системами  воспитанія.  выдвигаемыми 
разными  авторами,  какъ  идеалъ.  Чѣмъ  талантливѣе  и  геніальнѣе  творцы  иедагогиче- 
скихъ  идеаловъ,  тѣмъ  полнѣе  они  отражаютъ  въ  своихъ  произведеніяхъ  лучшія  и  высшія 
стремленія  своего  вѣка  и  наиболѣе  жгучія  нужды  своего  народа,  тѣмь  сильнѣе  ихъ 
теоріи,  вь  свою  очередь,  оказываюгъ  вліяніе  на  соотвѣтствующую  эпоху.  Но  исторія 
же  показываегъ,  что  единичная  личность,  со  всѣми  ея  способностями  и  знаніями,  со  всѣми 
ея  новыми  идеями,  является  лишь  незначительнымъ  звеномъ  въ  огромной  цѣпи  историче- 
скаго  процесса.  Исторія  же  учитъ,  что  школьное  дѣло  и  наши  взгляды  на  воспитаніе  под- 
чинены закону  развитія  и  что  въ  области  педагогики  далеко  не  все  существующее  разумно. — 
а  лишь  разумное  достойно  существованія  и  сохраненія".  „Воспитаніе  и  обученіе,  пріучиваніе 
и  наставлеше,  упражненіе  и  ученіе, — говоритъ  далѣе  проф.  Т.  Циглсръ,— тѣсно  связаны  между 
собой  и  лишь  вмѣстѣ  взягыя  составляютъ  единое  цѣлое,  а  именно  педагогику.  Задача  воспи- 
танія  и  обу  >енія  сливается  въ  единое  цѣлое.  Объектомъ  воспитанія  служитъ  единичная  че- 
ловеческая личность,  индивидуумъ.  Но  единичная  личность  въ  дѣлѣ  воспитанія  имЬетъ  зна- 
ченіе  лишь  настолько,  насколько  ея  блага  и  страданія  связаны  съ  благомъ  и  страданіемъ 
всего  общества.  Впрочем ь,  не  сл вдует ь  думать,  будто  единичная  личность  приносится  въ 
жертву  общественному  благу:  само  собой  разумеется,  для  блага  общества  въ  его  цѣломъ 
требуется  благо  каждаго  члена  общества   въ  отдѣльности,  т.-е.  кажд  >й  единичной  личности". 

Вь  нішгмъ  оэзорѣ  педагогической  литературы  мы  будемъ  держаться  слѣдующаго 
порядка:  прежде  всего  укажемъ  такія  книги,  которыя,  по  нашему  мнѣнію,  могли  бы  служить 
общими  введеніями  для  ознакомленія  читателя  съ  кругомъ  тѣхъ  вопросовъ,  разработкой  ко- 
торыхъ  занимается  педагогика;  затѣмъ  книги,  рисующія  историческую  эволюцію  педзгогиче- 
скихъ  идей,  начиная  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  XX  ст.,  и,  наконецъ,  приведемъ  тѣхъ 
авторовъ,  которые  являются  главнѣйшими  представителями  различныхъ  направленій 
педагогической  мысли,  западно-европейской  и  русской,  классифицированныхъ  въ  хронологи- 
ческомъ  попядкѣ.  и  по  основнымъ  и  наиболѣе  характернымъ  теченіямъ,  и  классификацію 
этихъ  послѣднихъ 

I,  Говоря  объ  общихъ  обзорахъ  современной  педагогики  и  вопросовъ 
ею  выдвинутыхъ,  методовъ,  ею  практикуемыхъ,  мы  укажемъ  здѣсь  прежде  всего  такія  книги 
изъ  которыхъ  читатель  могъ  бы  легче  познакомиться  съ  этой  областью  въ  ея  научномъ 
пониманіи,  съ  которымъ,  какъ  извѣстно,  многочисленныя  старыя  педагогическія  теоріи 
имѣютъ  иногда  очень  мало  общаго.  Отправнымъ  пунктомъ  новой  педагогики  является  самъ 
ребенокъ  и  его  психическій  міръ.  „Поэтому  и  воздѣйствовать  на  развивающуюся  личность 
новая  педагогика  хочетъ,  прежде  всего  и  всегда  считаясь  съ  душевнымъ  содержаніемъ 
этой  личности,  а  не  прибегая  къ  простому  внѣдренію  познаній  и  правилъ  поведенія, 
какъ  это  практиковалось,  да  и  понынѣ  еще  практикуется  педагогами  стараго  закала. 
Естественно,  что  при  такой  постанов  ѣ  выдвигаются  на  первый  планъ  не  столько  вопросы 
обученія  ребенка,  сколько  вопросъ  изученія  его.  Новая  педагогика  утверждаетъ,  что 
только  на  твердо  усталовленныхъ  психологическихъ  основахъ  возможно  строить  раз- 
умную теорію  воздѣйствія  на  дѣте.й",  и  потому  придаетъ  огромное  значеніе  психологіи 
дѣтскаго  возраста  (№  9594,  предисл.).  Вмѣстѣ  съ  представителями  старой  гуманистической 
школы  въ  педагогіи,  новая  педагогика  разематриваетъ  личность  ребенка  не  какъ  орудіе 
какой-либо  внѣшней  силы  или  организаціи,  каковы,  напр.,  государство,  церковь,  обще- 
ственные классы  и  т.  п.,  а  какъ  самоцѣль.  Исходя  изъ  этихъ  принциповъ  новій  педа- 
гогіи,  мы  можемъ  отнести  къ  числу  введеній  въ  данную  обіасть  нижеслѣдующія  книги. 
Самымъ  краткимь  и  элементарнымъ  введеніемъ  явпяется  ст.  „Педагогика"  въ  IX  т.  .Народ- 
ной Энциклопедіи",  изд.  Харьк.  О-ва  Грамотности"  (стр.  134 — 92).  Здѣсь  на  58  стріницахъ  очень 
популярнымъ  языкомъ  выясняется,  что  такое  педагогика,  какіе  вопросы  она,  какъ  наука,  из- 
учаетъ  какоі  должна  быть  школа  и  чему  должно  учить  въ  общеобразовательной  школѣ. 
Въ  заключеніе  на  8  страницахъ  дается  общій  очеркъ  педагогіи  въ  Россіи.  Далѣе.  общій 
очеркь  педагогики,  какъ  науки,  даетъ  ст.  извѣстнаго  нѣмецкаго  педагога  В.  Мюнха  (№9614, 
стр.  331—67).  (Историч.  обзоръ.  Основные  теорети  іескіе  вопросы.  Пониманіе  ребенка.  Ме- 
тоды и  средства  педагогики.  Внутренняя  организація  воспитанія.  Основные  вопросы  препо- 
даванія.  Внѣшняя  организація  преподаванія).  Изложеніе  отвлеченное,  но  популярное.  Пере- 
водъ  плохъ.  Циглеръ  въ  своей  небольшой  книжкѣ  (№№  9618 — 19)  стремится  указать  тѣ 
новѣйшіе  вопросы  и  проблемы,  которыми  занимается  педагогика.  Книжка  посвящена  разра- 
боткѣ  „общихъ  вопросовъ  народнаго  воспитанія",  каковы,  напр.,  цѣль  и  мотивы  воспитанія 
(физическое,  умственное  и  нравственно-религіозное  воспитаніе,  организація  воспитанія,  кто 
долженъ  воспитывать?  какъ  слѣдуетъ  воспитывать?).  Авторъ — сторонникъ  „соціяльной  педа- 
гогики", которая  считаетъ  педагогику  „частью  великаго  соціальнаго  вопроса".  Въ  противо- 
вѣсъ  нѣмецкому  увлеченію  профессіонализмомъ,  авторъ  доказываетъ,  что  „каждый  человѣкъ 
является  не  только  спеціалистомъ;  его  прямое  назначеніе — стать  прежде  всего  и  всецѣло 
человѣкомъ,— иначе  получатся  уродливыя  существа":  будутъ  „рабочія  руки"  и  „дѣльцы",  но 
не  люди.  „Авгоръ  высказывается  прогивъ  кастовыхъ  преимуществъ  въ  области  высшаго 
образованія  и  моіагаетъ,  что  право  на  него  должны  давать  только  выдающіяся  способности. 

Кь  числу  введеній  можетъ  быть  отнесена  до  сихъ  поръ  не  устарѣвшая  кн  іжка 
Спенсера  „О  воспитаніи"  (№  9610),  проводящая  ту  же  идею.  О  немъ  см.  ниже.  То  же  можно 
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■сказать  про  превосходную  книжку  проф.  Гурлитта  (№  95706),  который  справедливо  пред- 
полагает^ что  „новая  культура  придетъ  только  тогда,  когда  весь  народъ  достигнетъ  при- 
знанія  своихъ  человѣческихъ  правъ  и  самостоятельности".  „Только  новый  переворотъ,  который 
охватить  весь  нашъ  народъ,  долженъ  и  можетъ  превратить  наши  педагогическія  желанія 
въ  дѣйствительность.  При  правильномъ  воспитаніи,  но  только  тогда,  новыя  поколѣнія 
создадутъ  себѣ  и  своему  народу  новое  царство".  „Со  временъ  Спенсера, — говорить  проф. 
Оршанскій,  — никто  такъ  широко  и  глубоко  не  разрабатывалъ  проблемы  воспитанія,  какъ 
Гурлиттъ,  который  въ  своей  книгѣ  рѣзко  и  съ  поразительной  прямотой  и  честностью  мысли 
раскрываетъ  заскорузлость  и  нелѣпость  господствующихъ  педагогическихъ  теченій  среди 
педагоговъ  и  родителей  и  является  „другомъ  дѣтей,  пламеннымъ  защитникомъ  ихъ  инте- 
ресовъ,  врагомъ  ихъ  притѣснителей".  (I.  Пути  и  цѣли  естественнаго  воспитанія.  Обще- 
пригодной для  всѣхъ  педагогики  не  существуетъ.  Что  даетъ  природа  ребенку?  Проис- 
хожденіе  господствующихъ  системъ  воспитанія.  Что  должна  дать  новая  педагогика?  Есте- 
ственное воспитаніе,  примѣръ  и  привычка.  Долгъ.  Конфликты.  Личность.  И.  Опыты  новаго 
воспитанія.  Какъ  избѣжать  конфликтовъ?  Дѣтскіе  недостатки.  Художественное  образованіе. 
Воспитаніе  воли.  Воспитаніе  дѣвочекъ.  Учебныя  заведенія.  Физическое  воспитаніе.  Культур- 
ная форма  общеній).  Лакомбъ  въ  своей  небольшой  книжкѣ  (№  9588)  убѣжденно  и  горячо  дока- 
зываете что  воспитаніе  должно  основываться  на  психологіи  и  считаться  съ  природой  ребенка,  что 
ею  мы  не  можемъ  распоряжаться,  какъ  намъ  вздумается,  и  вмѣсто  того,  чтобы  спрашивать,  напр., 
„какія  знанія  мы  хотимъ  дать  ребенку,  необходимо  спрашивать:  „чему  онъ  можетъ  на- 
учиться"? Авторъ  ставитъ  вопросъ:  „какова  цѣль  разумнаі о  воспитанія,  чуждаго  произволу? — и 
отвѣчаетъ:  оно  должно  готовить  къ  единственной  профессіи,  про  которую  мы  достовѣрно 
знаемъ,  что  ребенокъ  принадлежитъ  къ  ней, — къ  профессіи  человѣка,  и  дать  ему  возмож- 
ность выполнить  свое  назначеніе  съ  наибольшимъ  счастьемъ  для  себя  и  съ  наибольшой  пользой 
для  другихъ*.  Авторъ  показываетъ,  какъ  и  при  помощи  какого  метода  сдѣлать  это.  Введе- 
ніемъ  въ  область  новой  экспериментальной  педагогики  могутъ  служить  книги  Лая  (№№ 
9586 — 7)  и  Меймана  (№  95Я4)  Въ  своей  „Эксперимент,  педагогикѣ"  (№  9586)  Лай  собралъ 
„въ  одно  цѣлое  общія  педагогическія  основныя  положенія  этой  новой  науки,  опираю- 
щейся не  на  теоріи,  возникшія  въ  головахъ  педагоговъ  и  воспитателей,  а  на  экспе- 
риментальное опытное  изслѣдованіе  тѣхъ,  для  кого  эти  теоріи  предназначаются".  Въ 
книжкѣ  выясняется  сущность,  значеніе  и  задачи  экспериментальной  педагогики,  затѣмъ 
резюмируются  главнѣйшіе  результаты  экспериментальныхъ  изслѣдованій  въ  дѣлѣ  изу- 
ченія  индивидуальныхъ,  соціальныхъ  и  иныхъ  факторовъ  воспитанія  и  различныхъ  сто- 
ронъ  учащихся.  Книга  эта  служитъ  введеніемъ  въ  капитальный  трудъ  того  же  автора  „Экспе- 
риментальная дидактика"  (№  9э87).  Этотъ  послѣдній  трудъ,  увлекательно  написанный,  даетъ 
больше,  чѣмъ  обѣщаетъ  его  названіе,  и  представляетъ  собой  экспериментально-психологиче- 
ское введеніе  въ  изученіе  психической  и  физической  жизни  ребенка,  центральное  мѣсто  въ 
которой  занимаютъ  воля  и  мускульное  чувство,  движеніе.  (I.  Общія  основы  ученій  о  волѣ, 
мускульномъ  чувствѣ  и  движеніи.  Образованіе  способности  реальныхъ  воспріятій,  разсудочной 
деятельности,  настроеній,  воли.  Единство,  предметность,  естественность  и  культурность  пре- 
подаванія).  Книга  даетъ  массу  фактовъ,  конкретно  описанныхъ.  См.  объ  этой  книгѣ  ниже  и 
въ  отд.  психологіи.  Наиболѣе  полнымъ  и  систематическимъ  введеніемъ  въ  современную  педа- 
гогику, несомнѣнно,  является  капитальный  трудъ  Мейман-а  (№  9594.  Его  нѣм.  заглавіе:  „Лекціи, 
служащія  введеніемъ  въ  экспериментальную  педагогику  и  ея  психическія  основы").  Авторъ 
этого  капитальнаго  и  обширнаго  труда — одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  работниковъ  въ 
данной  области.  Въ  своей  книгѣ  онъ  даетъ  „сводку  всѣхъ  психологическихъ  матеріаловъ, 
какіе  могутъ  быть  привлечены  на  службу  педагогикѣ",  подводитъ  итоги  „всему  тому,  что 
въ  этой  области  до  сихъ  поръ  сдьлано",  не  скрывая  пробѣловъ,  но  на  каждомъ  шагу  фак- 
тами и  цифрами  доказывая  плодотворность  новаго  педагогическаго  метода.  В  ь  книгѣ  старые 
вопросы  воспитанія  и  обученія  получаютъ  новую  постановку  и,  даже  не  будучи  еще  разрѣ- 
шены,  все  же  вводятъ  въ  кругъ  новыхъ  взглядовъ,  сообщаютъ  новыя  точки  зрѣнія.  (Ч.  I. 
Сущность  новой  педагогики.  Умственное  и  физическое  развитіе  ребенка.  Ч.  II.  Индивидуаль- 
ныя  особенности  дѣтей.  Ч.  III.  Наглядное  обученіе.  Обученіе  чтенію,  письму,  рисованію, 
ариѳметикѣ).  Пер.  подъ  ред.  Н.  Виноградова,  энергично  работающаго  надъ  пропагандой 
новыхъ  педагогическихъ  идей,  вполнѣ  хорошъ.  Болѣе  краткимъ  введеніемъ  въ  пониманіе 
психологической  основы  педагогики  могутъ  служить  небольшая  книжка  Джемса  (№  9572), 
затѣмъ  капитальный  оригинальный  трудъ  Бинэ  (№  9567)  и  его  русская  популяризація  (№  9837). 
Превосходную  сводку  нашихъ  знаній  и  углубленіе  и  расширеніе  научныхъ  изслѣдовакій  о 
ребенкѣ  съ  соціологической  и  этнологической  точекъ  зрѣній  даетъ  книга  сѣверо-амери- 
канскаго  ученаго  Чемберлена  (.№  9620  аб),  который  разсматриваетъ  ребенка  „при  свѣтѣ 
литературы  объ  эволюціи  человѣка  и  освѣщаетъ  ученіе  о  ребенкѣ  данными  біологіи  и 
соціологіи.  Цѣль  автора  „сообщить  во  взаимной  связи  и  объяснить,  насколько  возможно, 
нѣкоторыя  изъ  наиболѣе  интересныхъ  и  важныхъ  явленій  начальной  жизни  индивида 
человѣческаго  рода".  (Значеніе  безпомощности  въ  младенческомъ  возрастѣ.  Роль  игры 
въ  дѣтскомъ  возрастѣ.  Различные  виды  сходства  въ  раннемъ  періодѣ  развитія.  Періоды  въ 
дѣтскомъ  развитіи.  Языкъ  и  искусство  въ  дѣтскомъ  возрастѣ.  Ребенокъ,  какъ  средство  узнать 
прошлое  человѣческаго  рода.  Дитя  и  дикарь.  Дитя  и  преступникъ.  Дитя  и  женщина.  Итоги). 
Рядомъ  съ  Чемберлэномъ  слѣдуетъ  указать  капитальные  труды  Д.  Болдуина  (Л»  9828в,  9568а). 
Въ  первомъ  изъ  нихъ  авторъ  стремится  „привести  въ  связь  индувидуальное  развитіе  ре- 
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бейка  съ  развитіемъ  человѣческаго  рода  и  объяснить  первое  послѣднимъ,  во  второмъ  ста- 
рается показать,  „какъ  слагается  въ  ребенкѣ  соціалык  е  существо  блаюдаря  вліяніямъ  окру- 
жающей среды".  По  тому  же  вопросу  еще  см.  въ  отд.  дѣтской  и  общей  психологіи.  Къ  числу 
введеній  могутъ  быть  отнесены  и  №№  9564  (печ  ),  9566,  9568,  9574а,  9593,  9597,  9608—9, 
9665,  9  07а,  а  также  обширный  трудъ  Вильмана  (№  9569).  Послѣдній  задается  цѣлью  „при- 
вести въ  соприкосновеніе  и  взаимодѣЙствіе  работы  по  теоріи  обученія,  особенно  новѣишей, 
построенной  на  философскихъ  началахъ,  результаты  иклѣдованій  но  исторіи  воспитанія  и 
образованія  и  начатки  ученія  объ  образовательныхъ  учрежденіихъ,  къ  которымъ  привела 
соціологія  нашего  времени".  Авторъ  особенно  останавливается  на  выясненіи  недостаточности 
индивидуальной  и  соціа  ьной  точекъ  зрѣнія  на  воспитаніе,  взятыхъ  отдѣльно,  самихъ  до  себѣ, 
и  на  необходимость  ихъ  сочетанія.  Не  пер.:  За11\ѵіігк.  „Наи5.,  \Уе11  нпсі  Зсішіе".  Ваіітеізіег. 
„НапсІЪіісп  сіег  Егаепип§5-ипс1  ипіеггісііізіепге  іііг  Іібпеге  Ьепгапзіаііеп".  4  т.т.  (I  т.  пер.). 
Эе\ѵеу.  „Тпе  зсіюоі  апсі  зосіеіу".  Ксіігеіп-Ксііег.  „НапсІЬисИ  с!ег  ЕгяіеЬип^  ила*  сіез  ІЛпІеггісЫз". 
г>Нетеуег.  „Опіпсізаіге  сіег  Етепип§  ішсі  сіез  ииіеггісМз".  3  т.т.  Ьіррз.  „\ѴеНапзспаипип§  ипсі 
Віісіипдзісіеаі".  Кеіп.  „Етепип^з-ипс!  ВіІс1ип^зіс!еаІе".  Висісіе.  ..Оіе  \Ѵапс11ип§  сіез  Віісіип^йісіеаіз 
іп  ипзегег  2еіІ.  Випсі  шг  Зсіі иігсіогш.  Аиг^аЪеп  ипсі  2іе1е  сіез  Рогзспип§  ппсі  Еіпіеггісііі  іп  Ли- 
^епсікипсіе".  Лзсііег.  ..Ііптегпсііізіепге".  2  т.  Р.  Агс!і§о.  „Ьа  зсіепг  а  сіеііа  есіисахіопе".  Сотраугё. 
,Ѵс6и  аііоп  іпіеііесіиеііе  еі  тогаіе".  Р.  1908.  Пехѵау.  „Могаі  есіисаііоп".  Обгіпд.  „Зузіет 
сіег  Расіадо^ік  іт  ЕІтгіз".  Оирапіоир.  „Ое  Гёс1иса(іоп".  3  т.т.  Оіігг  „Еіпіиіпчіп^  іп  й.  Раси^о^к". 
Рбгзіег.  „.Іи^епсііепге".  Ьептапп.  ..Ешепип^  ипсі  ЕгхіепсГ.  Ьіпсіпег.  „АІІ^ептсіпе  Еггіепип§5- 
Іеиге".  Меззпег.  „Ьеіігппсп  сіег  аіі^етсіпеп  Расіа^п^ік".  Раиізеп.  „Расіа§о^ік".  Реіп.  „Ргіп- 
2Іріе1Іе  ОгипсПа^еп  сісг  Рас!ар;о§ік  ипсі  Оісіактік".  Его  же.  „Райа^о^к  іп  зузіепіаіізспег  Эагзіе- 
Пипд".  ЗаІІшіігк.  „Ргіпгіріеп  ипсі  Меіпосіеп  сіег  Егаеііипд".  Зспіііег.  „НапдЬисп  сіег  ргакіі- 
зспеп  Расіа^о^ік  Іиг  Ііопеге  І^епгапзіаІІсп"  Зіасііег.  „Рііііозорпізсііе  Рйсіа^о^ік".  Зібскі.  ..ЪіЪт- 
Ьисп  сіег  Расіа^о^ік".  \ѴеЬег.  „  Аезт.гіеІік  аіз  ОпіпсІхѵіззепзспаЙ  сіег  Рас1а§о§ік".  2і11ег.  „АІІ§е- 
теіпе  Рас1а§о§ік".  Кегзспепзіеіпег.  „Оег  ВецгігТ  сіег  зіааІзЪйг§ег1.  і-тепип§" .  Его  же.  „Зіа- 
аІзЫіг^егІіспе  Еггіепип^  сіег  Ли^епсі".  Ье  Воп.  ..Рзусіюіо^іе  сіе  Гёсііісаііоп-'.  Ьіпсіе.  „Регзб- 
піісіікеіізрасіадо^ік  \  Мипсп.  „ОесЗапкеп  йЬег  Ріігзт.епеггіегиіп§".  Засііег.  „Могаі,  іпзігисііоп 
ипсі  1гаіпіп§  іп  зспооіз".  К.  Мооіе.  „Тпе  тепіаі  сіеѵеіортепі  о{  а  спіісі".  Ваісішп  „Мепіаі 
сіеѵеіортепт.  іп  іпе  спіісі  апсі  Іпе  гасе".  Его  же.  „Зосіаі  апсі  еіііісаі  іпіегргеіаііоп  іп  тепіаі 
(іеѵеіортепі".  М.  ЗНіпп.  „ІМоІез  оп  ІЬе  сіеѵеіортепі  о(  а  сНіісі".  Изъ  общихъ  энциклопедій 
укажсмъ:  №  9743 — рядъ  брошюръ  далеко  не  одинаковой  научной  цѣнности,  посвящен- 
ныхъ  разнымъ  вопросамъ  семейнаго  воспитанія).  Не  перевед.  капитальная  энциклопедія 
Реіп'а  „Епсусіорасіізсгі.  НапсІЬисІі  сіег  Рас!а§о§ік".  10  т.т.  1906  г.  В  и  і  5  5  о  п.  Эісііоппаіге 
сіе  рёс!а§о§іе"  1888  г.  и  еще  болъс  устарѣвшая  монументальная  „Епсусіорасііе  сіег  ^езатпттеп 
Ег2іе1шп§5  ипсі  Ііптеггісптз-ХѴезепз".  1887  г.  Изъ  нихъ  въ  энциклопедіи  Рейна  очень  много 
мѣста  удѣлено  новой  педагогикѣ  (экспериментальной  и  психологической).  Также:  ..Епгукіора- 
сНзспез  НасІпЬисп  сіез  Кіпсіегзсііиігез  и.  Рйгзог^емезепз,  2  т.  Еооз.  „Епгукіорасіізспез  Напсі- 
Ьисп  сі.  Егаепип^зкипсіе.  2  т.  „Расіа^о^ізсгіег  РаІ^еЬег".  Нгз§.  ѵ.  Н.  ЗсІігеіЬег.  „Раііа^о- 
§ізс1іез  Л.іпгЪисп".  Нгз^.  ѵ.  сіег  2еи(гаЫе11е  сіег  ЕеЬгегѵегеіпз. 

Монографія  по  различи ымъ  педагогическимъ  вопросамъ  на 
рус.  языкѣ  настолько  многочисленны,  что  мы  не  имѣемъ  никакой  возможности,  по  не- 
достатку мѣста,  сдѣлать  ихъ  детальнаго  обз  ра  въ  нашемъ,  и  безъ  того  черезчуръ  раз- 
росшемся трудѣ.  Обшій  планъ  ихъ  распредѣленій  см.  выше.  Описаніе  нѣкоторыхъ  изъ 
нихъ  мы  дѣлаемъ  при  общемъ  обзорѣ  эволюціи  педагоі  ической  мысли.  Кромѣ  того.  см. 
въ  отд.  психологіи,  гдѣ,  психологіи  педагогической  и  психологіи  дѣтскаго  возраста  отведено 
не  мало  мѣста. 

II.  Переходимъ  теперь  къ  обзору  педагогической  литературы  въ  ея  историческомъ 
развитіи,  и  прежде  всего  къ  общимъ  историческимъ  очеркамъ  педагогическихъ  теорій  и 
ученій.  Вь  настоящее -время  на  рус.  языкѣ  имѣется  цѣлый  рядъ  общихъ  очерковъ 
по  исторіи  педагогики.  Изъ  нихъ  самымъ  обширнымъ  является  капитальный  трудъ 
К.  Шмидта  (№  9713),  обнимающій,  какъ  мы  уже  упоминали  (въ  отд.  нар.  образ.),  весь  строй 
народнаго  воспитанія  и  образованія  и  всю  область  педагогики  и  представляющій  изъ  себя  своего 
рода  историко-педагогическую  энциклоиедію,  богатѣйшій  складъ  фактовъ.  Желательно  было  бы 
его  переизданіе.  Вес  ,  трудъ  „проникнѵтъ  духомъ  германскаго  гуманизма,  созданнаго  рефор- 
маціей  и,  по  словамъ  автора,  стремится  примирить  тенденцію  гуманизма  съ  тендениіями 
христіанства.  Задачу  воспитанія  Шмидтъ  видитъ  въ  томъ,  чтобы  „микрокосмъ  человѣка 
направить  къ  той  цѣли,  къ  которой  стремится  макрокосмъ  человѣч' ства".  Авторъ  изучаетъ 
исторію  педагогики  неразрывно  въ  связи  съ  культурой  вообще.  Впрочемъ,  по  замі.чанію 
Т.  Циглера, — К.  Шмидту  „недостаетъ  ясной  обще  философской  точки  зрѣнія,  глубины  и  не- 
зависимости сужденій  и,  несмотря  на  либеральный  образъ  мыслей  автора,  также  и  паѳоса 
убѣжденій."  Въ  нѣкоторыхъ  своихъ  частяхъ  капитальный  трудъ  К.  Шмидта  устарѣлъ.  То  же 
можно  сказать  и  о  книжкѣ  Раумера  (№  9706),  итмѣющейся  въ  рус.  пер.  со  стараго  нѣм.  изд. 
(есть  новое  нѣм.  1902  г.),  а  также  въ  иередѣлкѣ  Модзалевскаго  (№  9697).  Въ  этой  книгѣ  изла- 
гается исторія  педагогики  лишь  начиная  съ  эпохи  Возрожденія.  Изложеніе  очень  живое  и 
яркое,  въ  отличіе  отъ  К.  Шмидта,  но  автора  справедливо  упрекаютъ  за  крайнюю  односто- 
ронность сужденій  и  за  теологическую  окраску  ихъ.  Изъ  болѣе  новыхъ  историческихъ  обзо- 
ровъ  на  первомъ  мѣстѣ  должна  быть  поставлена  книга  Т.  Циглера  (№  9712а),  предста- 
вляющая изъ  себя   капитальный  трудъ  европейски  извѣстнаго  Лилософа-педагога.  Авторъ, 
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какъ  это  видно  по  вышеприведеннымъ  цитатамъ  изъ  этого  труда,  понимаетъ  свою  задачу 
широко  и  глубоко.  „Исторія  педагогики, — говорить  онъ, — должна  установить,  каково  было 
фактическое  воспитаніе  у  такого-то  народа  въ  такую-то  эпоху,  а  тѣмъ  самымъ  становясь 
исторіей  культуры,  она  должна  использовать  всѣ  средства  культурно-историческаго  из- 
слѣдованія,  не  исключая  и  статистики;  исторія  педагогики  должна  удѣлять  вниманіе  и  теоріи, 
и  ею  установленнымъ  педагогическимъ  идеаламъ,  „которые  указываются  основными  по- 
требностями вѣка".  Авторъ — сторонникъ  „сс.ціальной  педагогики"  и  считаетъ  педагогику 
не  чѣмъ  инымъ,  какъ  „частью  великаго  соціальнаго  вопроса.  Книга  охватываетъ  исюрію 
педагогики,  начиная  со  среднихъ  вѣковъ  до  настоящаго  времени  (1910  г.).  Трудъ  Циглера— 
одна  изъ  тѣхъ  книгъ,  знакомство  съ  которыми  необходимо  для  всякаі  о  серьезнаго  педагога. 
Въ  книгѣ  дается  много  библіографическихъ  указаній  съ  краткими  характеристиками,  главнымъ 
образомъ,  нѣмецкихъ  педагоі  ическихъ  трудовъ.  Нѣкотораго  пристрастія  къ  нѣмецкому  и  нѣкото- 
раго  возвеличиванія  германской  современности  нельзя  не  поставить  въ  вину  автору.  Авторъ, 
главнымъ  образомъ,  излагаетъ  исторію  педагогики  германской.  Въ  книіѣ  чувствуется  духъ 
нѣмецкаго  протестантизма. 

Большой  интересъ  представляетъ  для  русскаго  читателя  превосходный  трудъ  нью- 
йоркскаго  проф.  Монро,  который  ,.ставитъ  своею  цѣлью:  1)  дать  запасъ  историческихъ 
фактовъ,  какъ  конкретный  матеріалъ  и  основу  для  всякихъ  теорій;  2)  намѣтить,  глав- 
нымъ образомъ  при  помощи  классификаціи  этого  фактическаго  матеріала,  основныя  точки 
зрѣнія,  избѣгая  при  этомъ  скороспѣлыхъ  обобщеній;  3)  ознакомить  съ  духомъ  источни- 
ковъ;  4)  выяснить  связь  между  исторіей  педагогики  и  другими  сторонами  исторіи  ци- 
вилизаціи;  5)  въ  своемъ  изложеніи  отдавать  предпочтеніе  педагогическимъ  теченіямъ,  а 
не  характеристикамъ  отдѣльныхъ  выдающихся  людей;  6)  установить  зависимссть  между  педа- 
гогическими теоріями  и  школьной  практикой  въ  ея  историческомъ  развитіи;  7)  провести 
нити  къ  педагогическимъ  фактамъ  нашего  времени".  Всѣхъ  этихъ  цѣлей  авторъ  и  достигаетъ 
съ  большимъ  талантомъ  и  съ  истинно  американской  дѣловитостью,  практичностью,  а  главное, 
„безъ  европейскихъ  соціальныхъ  предразсудковъ".  Особымъ  отличіемъ  книги  Монро  отъ 
вышеуказ.  ист.  обзоровъ  являются  цѣли,  оімѣченныя  въ  пунктахъ  3,  4,  6,  7.  Книга  очень 
богата  историческими  фактами  и  написана  просто  и  увлекательно.  Это  исторія  педагогики 
въ  связи  съ  исторіей  просвѣщенія,  исторія  цивилизаціи,  изложенная  съ  точки  зрѣнія  выра- 
ботки воспитательныхъ  идеаловъ  и  пріемовъ  и  ихъ  эволюціи.  Къ  сожалѣнію,  авторъ  не 
освѣщаетъ  эту  послѣднюю  съ  точки  зрѣнія  основныхъ  соціальныхъ  нуждъ  времени.  I  т. 
даетъ  исторію  педагогики  до  эпохи  Возрожденія,  причемъ  особенно  подробно  излагается 
греческая  система  воспитанія,  впервые  выработавшая  понятіе  свободной  личности,  осу- 
ществляющей свои  цѣли  чрезъ  посредство  общественныхъ  учрежденій  Т.  И  посвяшенъ 
новому  времени.  Изложеніе  доведено  до  нашихъ  дней.  Удѣляется  довольно  вниманія  новѣй- 
шимъ  педагогическимъ  системамъ.  Обстоятельный  обзоръ  историческаго  развитія  педаго- 
гической мысли  съ  древнихъ  временъ  до  нашихъ  дней  дается  въ  книгѣ  швейцарскаго 
педагога  Ф.  Ге  (№  9672)  (характеристики  главнѣйшихъ  педагогическихъ  системъ  въ 
связи  съ  школьнымъ  образованіемъ).  Въ  приложеніи  къ  этой  книгѣ  данъ  краткій  очеркъ 
исторіи  воспитанія  въ  Швейцаріи  (особенно  романской)  Основная  задача  автора — связать 
исторію  педагогики  съ  исторіей  обще-философской  мысли.  Большая  часть  книги  (600  стра- 
ницъ  изъ  645)  посвящена  исторіи  педагогики  въ  новое  время,  начиная  съ  Реформапіи.  1  т. 
капитальнаго  труда  Вильмана  (№  9569,  т.  I)  также  представляетъ  изъ  себя  историческій 
очеркъ  развитія  педагогическихъ  системъ  воспитанія,  образованія  и  ихъ  организаціи, 
мѣткія  и  глубокія  характеристики  ихъ.  Слѣцуетъ  еще  отмѣтить  общій  историческій  очеркъ, 
вошедшій  въ  книгу  Баумана  (№  9665).  Еще  см.  Вессель  (№  9707а),  Гольиевъ  (№  9674). 
Небольшая  популярная  книжка  Веймара  (№  9667)  (изъ  серіи  Гёшена)  посвящена  глав- 
нымъ образомъ  исторіи  педагогики  нѣмецкой.  Тоже  небольшая  книжка  Квика  (№  9689) 
даетъ  лишь  рядъ  біографій,  не  представляя  изъ  себя  систематическаго  обзора.  Не  пер. 
капитальный  (коллективный)  трудъ  К.  А.  ЗсптізоН  „Оезсп.  аег  Еггіепип§  ѵот  Апіап^  ап 
Ъіз  аиі  ітзеге  2еіі"  (1889—902),  также — Кгашег  „ОезсЪ.  сіег  Еггіеішп^"  (древность  и 
средніе  вѣка  въ  Нидерландахъ),  Ф.  Паульсена  „Оезсп.  ёез  ^еіепгіеп  ІІЫеггісЫз  аиі  (Іеп 
сіеиізспеп  ЗсЬиІеп  ипсі  І_Іпіѵег5ііа{еп  ѵоп  Аизстап^  йез  МШеІаІІегз  Ъіз  гиг  Ое§еп\ѵагі" 
(1897),  Н.  ЗспШег  „ЬеЫЪисп  йег  Оезсп.  йег  Расіа^о^ік"  (1904),  І^.  ОгаззЬег§  „ОезсЫзЫе 
ипй  ЕІпіеггісЫ  іт  кіаззізспеп  Аііегішп"  3  т.  (1864-  81  т.);  о  томъ  же:  ЕІззіп^а  (1885), 
Егеетап.  п8споо1з  оі  НеІІаз''  (19^8).  О.  Сотраугё.  ..Нізіоіге  сгіііцие  сіез  сіосігіпез  сіе 
ГёсЫсаІіоп  еп  Егапсе  сіёриіз  XVI  зіёсіе."  2  т.  М.  Каррез.  „ЬепгЪисп  сіег  ОезсЫсЫе  сіег  Рас!а§о§ік". 
1898.  Сотраугё.  О.  „Нізіоіге  сіе  1а  рёс!а§оаіе".  12-е  изд.  Р.  1897;  О.  Оитезпіе.  „Ьа  рёсіа^о&іе  гёѵо- 
ІЫіоппаіге".  1883.  Л.  Рагтепііег.  „Нізіоігесіе  ГёсЫсаІіоп  еп  Ап°1еіегге  сіёриіз  Іез  огісгіпез  іи^и'аи 
соттепсетеЫ  сіи  ХІХ-те  зіёсіе".  1896;  "\ѴіШатз.  „Тпе  ЬЬіогу  оі  тосіегп  есіисаііоп".  1892; 
Маг1і§,  Е.  „ОезсЫсЫе  с!ег  Езгіепип§  іп  іЫеп  Ошпс1/.й§еп".  1901;  КаизсЬ.  Е.  „ОезсЫсЫе  сіег 
Расіа§о§ік  ипсі  Йез  §е1еЫ1еп  итеггісЫез",  1900.  Ваит§агІеп.  „ОеззЬ.  с!ег  Раоа§о§ік  іп  Ьезоп- 
Йегег  ВегйскзісЫі§ип§  сіез  Ѵо1кззсЬи1\ѵезепз"  1902.  Ѵіпсепі.  „Нізіоіге  гіе  1а  рёс!з«о§іе".  Ьаигіе. 
„Зіиолез  іп  Іпе  Ішіогу  оі  есіисаііоп  аіоріпіопз".  Р.  Вагіп.  „Біе  ОезсЫсЫе  сіег  Ег2іеЬип§".  Кеііпег 
.Біе  Ег2ІеЬцп§з§езс1іісЫе  іп  Зкіггеп  ипсі  Віісіегп '• .  1899.  Апсігеа.  „Біе  Епі\ѵіске1ип§  йег  іпеогей- 
зсЬеп  Рас!.і§о§ік".5сЫ11ег.  „ЬеЬгЬисЬ  сіег  ОезсЫсЫе  сіег  Расіа§о§ік".51оск1.,,ЬеЬгЬисЬ  сіег  ОезсЫ- 
сЫе сіег  Рааа§о§ік".  Переходя  отъ  общихъ обзоровъ  переводныхъ  къ  оригинальнымъ.мы  должны 
отмѣтить,  какъ  самый  обширный  изъ  нихъ,  трудъ  Демкова  (№  9677).  Цѣль  автора — „дать 
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руководство,  которое  въ  связномъ,  научномъ  изложеніи  охватывало  бы  важнѣйшіе  этапы  ис- 
торіи  педагогики  на  Западѣ  и  въ  живой  картинѣ  представило  бы  емвну  педагогическихъ  идей  и 
настроеній".  Авторъ  вводитъ  въ  свой  обзоръ  педагогику  дикихъ  и  восточныхъ  народовъ,  а 
изложеніе  доводитъ  до  Г.  Спенсера  и  гербартіанцевъ  (Вильманъ,  Циллеръ  и  др.),  не  касаясь 
новѣйшихъ  теченій.  Авторъ  обстоятельно,  иной  разъ  даже  „по  пунктамъ",  знакомить  чита- 
телей не  только  съ  наиболѣе  выдающимися,  но  и  съ  второстепенными  теоріями,  въ  связи 
съ  біографіями  ихъ  авторовъ,  впрочемъ,  почти  не  касаясь  ихъ  связи  съ  духомъ  того  вре- 
мени, когда  тѣ  учили,  и  со  всѣмъ  складом ь  духовной,  соціальной  и  политической  жизни. 
Большое  достоинство  книги  въ  томъ,  что  она  даетъ  отчетливое  представленіе  о  педагоги- 
ческихъ теоріяхъ,  которыя  излагаются  толково,  объективно,  полно  и  простымъ  хорошимъ 
языкомъ.  Соціальная  и  философская  сторона  въ  книгѣ  Демкова  не  разработаны.  Въ  авторѣ 
прежде  всего  сказывается  педагогъ,  а  не  соціологъ.  Къ  общимъ  обзорамъ  русской  педаго- 
гической мысли  въ  связи  съ  исторіей  мысли  западно-европейской  слѣдуетъ  отнести  талант- 
ливо написанную  книгу  Е.  Водовозовой  (№  9831);— первая  часть  этой  книги  даетъ  сжатый 
историческій  очеркъ  эволюціи  воспитанія  въ  Россіи  и  на  Западѣ  съ  XVI  в.  и  до  послѣдняго 
времени.  „Въ  книгѣ  Водовозовой — говоритъ  Каптеревъ —вопросы  воспитанія  ставятся  въ 
самую  тѣсную  связь  съ  жизнью  и  настроеніемъ  общества  и  государства;  въ  ней  авторъ 
стремится  къ  подъему  общественныхъ  и  воспитательныхъ  идеаловъ*.  Для  читателей  съ  эле- 
ментарной подготовкой,  еще  не  знакомыхъ  вовсе  съ  теченіями  педагогической  мысли,  хоро- 
шую службу  сослужитъ  небольшая,  дѣльно  и  толково  составленная  книжка  С.  Золотарева 
(№  9685),  цѣль  котораго — дать  „очеркъ  развитія  педагогическихъ  идеаловъ  въ  ихъ  наиболѣе 
чистомъ  выраженіи",  устраняя  біографіи,  сокращая  свѣдвнія  по  исторіи  педагогической 
психологіи,  школьной  организаніи  и  т.  д.  При  этомъ  авторъ  дѣлаетъ  довольно  успѣшную 
попытку  „связать  эволюцію  педагогическихъ  идей  на  Западѣ  и  въ  Россіи  въ  одно  цѣлос"  и 
съ  большой  подробностью  останавливается  на  предметахъ,  наиболѣе  близкихъ  къ  намъ.  Свой 
обзоръ  авторъ  начинаетъ  съ  древней  Греціи  и  доводитъ  его  до  настоящаго  времени.  Въ  по- 
слѣднихъ  двухъ  главахъ  рѣчь  идетъ  о  педагогическихъ  принципахъ  современной  государ- 
ственной школы  и  объ  идеалахъ  школы  будущаго.  Авторъ — горячій  защитникъ  свободы 
развитія  личности  въ  свободномъ  и  справедливомъ  общественномъ  строѣ  и  горячо  проте- 
стуетъ  противъ  того,  что  „правительство  и  руководящіе  классы,  нуждаясь  въ  покорныхъ 
слугахъ,  путемъ  школьнаго  обученія,  поддерживаюсь  въ  подрастающемъ  поколѣніи  ложныя 
идеи,  суживая  и  стѣсняя  свободное  развитіе  личности,  прививая  дѣтямъ  стадныя  чувства*. 
„Проблемы  индивидуализма  и  соціализма  должны,  по  мнѣнію  автора,  опредѣлить  отношеніе 
ко  всѣмъ  текущимъ  вопросамъ  современности".  По  задачамъ  исполненія  ближе  всего  подхо- 
дил» къ  книгѣ  Золотарева  книга  Медвѣдкова  (№  969бб\  который  понимаетъ  подъ  исторіей 
педагогики  исторію  образовательнаго  (въ  широкомъ  смыслѣ  этого  слова)  процесса  и  даетъ 
ей  культурно-историческое  и  психологическое  освѣщеніе.  Около  половины  книги  посвящено 
исторіи  педагогики  XIX — XX  ст.  Излагая  исторію  педагогики,  авторъ  приходитъ  къ  выводу, 
что  въ  XX  в.  „школа  будетъ  приспосабливаться  въ  сторону  реализма,  примѣняться  къ 
потребностямъ  жизни,  въ  сторону  подчеркиванія  соціальной  задачи  воспитанія,  сближенія  съ 
семьей  и  обществомъ,  въ  сторону  большего  приспособленія  къ  индивидуальности  и  развитію 
свободы  и  активности  учащихся;  въ  сторону  большей  независимости  просвѣщенія  отъ  поли- 
тики (церкви  и  государства)  и  большей  его  самостоятельности,  наконецъ,  въ  сторону  истинно- 
всеобщаго  народнаго  образованія,  въ  коемъ  женщина  и  четвертое  сословіе  получатъ  свою 
долю".  Исторіи  русской  педагогики  авторъ  не  касается.  Изложеніе  живое  и  очень  популярное. 
Изданіе  Антика  (№  9701а),  не  представляетъ  той  идейной  стройности  и  цѣльности,  какой 
отличаются  книги  Золотарева  и  Медвѣдкова.  Это — сборникъ  статей  разныхъ  авторовъ,  боль- 
щей  частью  біографическаго  и  монографическаго  характера  („Исторія  педагогики  и  ея 
задачи".  „Педагогическія  идеи  античнаго  міра,  христіанства,  средневѣковья,  возрожденія". 
„Очеркъ  жизни  и  ученія  Я.  А.  Коменскаго,  Локка,  Руссо,  Ф.  А.  Вольфа  и  новогуманистовъ: 
Песталоцци,  Гербарта,  Фребеля,  Спенсера,  Наторпа").  Составители,  не  гонясь  за  совершенной 
полнотой  изложенія  и  его  систематической  связанностью,  ставятъ  себѣ  цѣлью  .выяснить 
наиболѣе  существенные  моменты  въ  исторіи  педагогическихъ  ученій",  не  рисуя  общей  эво- 
люціи  ихъ  и  не  касаясь  педігогики  русской,  которой  издатель  намѣренъ  отвести  особый 
томъ.  Въ  книгѣ  данъ  хорошо  подобранный  библіографическій  указатель.  Труды  Демкова, 
Монро  и  Циглера  тоже  не  говорятъ  о  русской  педагогикѣ. 

Переходя  теперь  къ  общимъ  историческимъ  обзорамъ  русской  пе- 
дагогики, мы  должны  поставить  на  первый  планъ  обширный  капитальный  трудъ  П.Капте- 
рева  (№  9686),  одного  изъ  самыхъ  выдающихся  современныхъ  русскихъ  педагоговъ-психоло- 
говъ.  Его  книга  рисуетъ  эволюцію  главнымъ  образомъ  русской  педагогической  мысли  въ  связи 
съ  исторіей  ея  учрежденій,  ея  воплощенія  въ  жизнь,  сь  древнѣйшихъ  до  нашихъ  временъ. 
Авторъ  показываетъ,  какъ  русская  педагогика  и  русская  школа  первоначально  бывшія  рели- 
гіозно-церковными,  постепенно  сдѣлались  государственными  и,  наконецъ,  общественными, 
пройдя  черезъ  тѣ  же  фазы  развитія,  черезъ  какія  проходили  педагогическая  мысль  и  школа 
и  на  Западѣ.  Въ  этомъ  порядкѣ  авторъ  и  излагаетъ  ихъ  исторію  съ  присущимъ  ему  талан- 
томъ  и  эрудиціей.  Свою  задачу  авторъ  понимаетъ  глубоко-жизненно.  Исторія  русской  педап> 
гики,  по  его  мнѣнію, — требуетъ  разрѣшенія  цѣлаго  ряда  основныхъ  вопросовъ,  какъ,  напримѣръ, 
вопроса  о  независимости  школы,  педагогіи  и  всего  просвѣщенія  отъ  политики,  о  самостоя- 
тельности школы  и  воспитанія,  о  неразрывной  связи  школы  съ  семьей  и  обществомъ.  Лишь 
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при  разрѣшеніи  всѣхъ  этихъ  вопросовъ  въ  сторону  свободы,  по  справедливому  мнѣнію 
автора, — и  русская  школа,  и  русская  педагогія,  и  вообще  русское  просвѣщеніе  перестанутъ 
влачить  существованіе,  „незавидное  во  всѣхъ  отношеніяхъ".  Трехтомный  компилятивный 
трудъ  М.  Демкова  (№  9676)  ставить  болѣе  скромную  цѣль,  чѣмъ  предыдущій,  и  предста- 
вляетъ,  по  справедливому  признанію  автора,  „первую  попытку  свести  воедино  разбросанные 
факты  изъ  исторіи  русскаго  воспитанія  и  образованія".  Книга  содержитъ  весьма  богатый 
запасъ  фактовъ.  Авторъ  излагаетъ  исторію  русской  педагогики  въ  тѣсной  связи  съ  исторіей 
просвѣщенія,  впрочемъ,  избѣгая  обобщеній  не  только  философскихъ  и  соціологическихъ,  но 
и  историческихъ.  Въ  послѣдней  своей  части  трудъ  Демкова  представляетъ  изъ  себя  глав- 
нымъ  образомъ  выдержки  изъ  сырыхъ  матеріаловъ,  систематизированныхъ  въ  хронологи- 
ческомъ  порядкѣ.  Изложеніе  доведено  до  конца  XIX  ст.  Въ  трудѣ  Демкова  отведено  большее 
мѣсто  исторіи  учрежденій,  чѣмъ  въ  трудѣ  П.  Каптерева.  Отмѣтимъ  еще  краткіе  очерки 
исторіи  русской  педагоцики  въ  книжкѣ  Е.  Водовозовой  (№  9719)  и  у  С.  Золотарева 
(№  9685).  О  нихъ  см.  выше.  До  сихъ  поръ  заслуживаетъ  серьезнаго  вниманія,  какъ 
историко-соціологическій  очеркъ  общей  эволюціи  русской  педагогической  мысли,  книга 
А.  Щапова  (№  4918),  который  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  обращаетъ  особенное  вниманіе  на 
выясненіе  того  глубоко-отрицательнаго  вліянія,  какое  оказывали  на  русскую  педаго- 
гическую мысль  политическій  и  религіозно-церковный  строй  русской  жизни.  Еще  см. 
прекрасную  книгу  Милюкова  (№  6785).  О  ней  см.  выше.  Книга  Григорьева  (см.  отд. 
нар.  образ.),  трактующая  лишь  объ  организации  рус.  школы,  представляетъ  изъ  себя 
не  вполнѣ  заслуженный  панегирикъ,  хотя  и  даетъ  не  мало  фактовъ.  Въ  дальнѣйшемъ 
нашемъ  изложеніи  исторической  эволюціи  педагогической  мысли  на  Западѣ  и  въ  Россіи  мы 
будемъ,  главнымъ  образомъ,  придерживаться  характеристикъ,  сдѣланныхъ  Т.  Циглеромъ 
(№  9712а),  Монро  (№  9697а),  и  Каптеревымъ  (№  9686),  изрѣдка  прибѣгая  къ  другимъ 
источникамъ. 

III.  Переходя  теперь  къ  обзору  историческаго  развитія  педагогиче- 
ской мысли,  всемірной  и  русской,  прежде  всего  мы  должны  констатировать  край- 
нюю бѣдность  этой  литературы  переводами  произведеній  тѣхъ  мыслителей,  имена  которыхъ, 
съ  точки  зрѣнія  исторіи,  не  должны -бы  быть  забыты  и  труды  которыхъ  сохраняютъ 
болѣе  или  менѣе  значительную  долю  интереса,  съ  той  же  точки  зрѣнія,  и  до  сего  дня.  Исто- 
рія  педагогики  отмѣчаетъ  цѣлый  рядъ  авторовъ,  писаншихъ  по  педагогикѣ  и  почти  совер- 
шенно неизвѣстныхъ  въ  Россіи.  Какъ  извѣстно,  на  нѣмецкомъ  языкѣ  существуетъ  цѣлый 
рядъ  крайне  дешевыхъ  изданій,  представляющихъ  изъ  себя  собраніе  произведеній  всѣхъ 
мало-мальски  выдающихся  педагоговъ  и  мыслителей,  писавшихъ  о  воспитаніи  и  обученіи  и 
занимающихъ  болѣе  или  менѣе  видное  мѣсто  въ  исторіи  педагогики.  Таковы,  напр.,  „ВіЫіо- 
іпек  рас!а§ооі5спег  Кіаззікег"  Рг.  Мапп'а,  „Рас1а§о§І5спе  КІаззікег"  Ьіпсіпег'а  (въ  Вѣнѣ),  серія 
подъ  тѣмъ  же  названіемъ  К-  РісЫега  (въ  Лейпцигѣ),  „ЗеІІеп  §е\ѵогс!епе  рас1а§о§і5спе  ЗспгіІ- 
іеп"  Израэія  (25сНорап),  „№ис!гиск(е  расіа^о^ікспе  Зспгігіеп"  А.  РісЫег'а  (въ  Лейпцигѣ),  „ВіЬ- 
ІіоіЬек  сіег  каіоІізсЬеп  РасІа§о§ік"  (Фрейбургъ),  „Юа5$ікег  йег  Рас!а§о§ік"  (школьн.  изд.) 
„Оіе  расІо^одізсЬеп  КІавзікег"  Е.  Ргіес!гісп'а  и  Н.  Оелгі§'а,  „ЗспгШеп  пегѵогга§епс!ег  Расіа^о- 
§еп  іііг  5етіпагі5Іеп  ипсі  Ьепгег"  и  т.  д.  На  рус.  яз.  существуетъ  лишь  превосходное  изданіе 
К.  Тихомирова  „Педагогическая  библіотека",  въ  которую  входятъ  переводы  произведеній 
(полностью  или  въ  извлеченіяхъ)  наиболѣе  выдающихся  представителей  педагогической  мысли 
(Я.  А.  Коменскій,  Раблэ,  Монтэнь,  Фенелонъ,  Ролленъ,  Локкъ,  Руссо,  Кантъ,  Песталоици, 
Фребель,  Гербартъ  Л.  Келльнеръ  и  нѣк.  др.  Изданіемъ  этой  превосходной  библіотеки  К.  Ти- 
хомировъ  оказалъ  несомнѣнную  услугу  русской  педагогической  литературѣ.  Желательно 
возможное  расширеніе  и  удешевленіе  такой  библіотеки. 

Въ  хронологическомъ  порядкѣ  представители  педагогической  мысли 
человѣчества  распредѣляются  по  вѣкамъ  слѣдующимъ  образомъ: 

Западная  Европа  и  Востокъ.  I.  Древность:  Конфуцій  (551—479  г.  до  Р.,  X.) 
(№  8442)  (см.  его  „Весна  и  осень"  и  другія  соч.,  указ.  на  стр.  238).  Лао-цзы  (№№  8459, 
8448,  8453,  см.  его  „Путь  къ  доброцѣтели"  („Тао  те-Кингъ").  Сократъ  (469 — 399  г.  до  Р.  X., 
его  жизнь  и  ученіе  излож.  въ  соч.  Платона  и  Ксенофонта).  Ксенофонтъ  (434 — 359  г.  до  Р.  X.), 
(№  8149  г.)  („Киропедія"  „МетогаЬШа").  Платонъ  (427—347  г.  до  Р.  X.)  (№  9603)  („О  госу- 
дарствѣ",  „О  законахъ",  „Филебъ,  Федонъ",  „Парменидъ",  „Пиръ").  Аристотель  (385 — 322  г. 
до  Р.  X.)  (№  9563)  (еще  „Органонъ"  и  „Политика").  Щшеронъ  (106— 43  г.  до  Р.  X.)  (№  8160), 
его  „Объ  обязанностяхъ„,  „Объ  ораторскомъ  искусствѣ",  „Похвала  старости",  „О  дружбѣ" 
и  др.  соч.)  Горацій  (65— 8  г.  до  Р.  X.)  (№№  3384а,  3382)  („Оды"  и  „Посланія",  „Ерізхоіае"). 
Сенека  (54  г.  до  Р.  X.— 39  г.  по  Р.  X.)  (№  3414).  См.  его  „Письма"  въ  ж.  „Вѣра  и  Раз- 
умъ"  (1884 — 87).  Плиній  (старшій)  (23 — 79  г.  по  Р.  X.),  не  пер.  Отрывки  въ  хрестоматіи 
Первова,  см.  №  9702.  Квинтилліанъ  (35—100  г.  по  Р.  X.)  (№  9577а)  (его  „Ое  іпзШиііопе  ога- 
Іогіа).  Тацитъ  (55— 120  г.  по  Р.  X.)  (№  8153,  см.  его  .Разговоры  объ  ораторахъ").  Ювеналъ 
(60—130  г  по  Р.  X.)  (№№  3422—23)  („Сатиры").  Светоній  (75—160  по  Р.  X.)  (№  8152,  его 
соч.  въ  изд.  С.  КоШ  (1875)  (не  пер.і  Маркъ  Аврслій  (121  —  180  г.  по  Р.Х.)  (№  5987—89,  его 
„Къ  себѣ  самому").  Златоустъ  I.  (347—407)  (№  8663)  („О  воспитаніи  дѣтей"  есть  въ  отд. 
рус.  изд.  и  пер.  Филарета  Черниговскаго). 

II.  Средніе  вѣка  и  эпоха  Возрожденія:  Августинъ  (354 — 430  г.)  (№  8661  — 
62а),  см.  его  „Исповѣдь"  и  „Градъ  Божій".  Также  трактатъ  о  діалектикѣ.  Боэцій  (470(5)— 
524  г.),  см.  отд.  филос.  „Утѣшенія  философіи"  не  пер.  Кассіодоръ  (480 — 575  г.),  его  „Іпзіі- 
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Шіопез  сііѵіпагцт  еі  питапапіт  Іесіюпит",  не  пер.  Исидоръ  (570—636  г.),  его  „Этимологія" 
(Огі§іпезі  не  пер.  Алкуинъ  (735 — 801),  его  педагогическія  соч.  (изд.  Фробена,  2  т.  т.  Реген- 
бургъ  1777),  не  пер.  Отрывокъ  у  Стасюлевича  (№  669)),  т.  II,  стр.  69—88.  Рабанъ  Мавръ 
(776 — 856  г.),  его  „Ое  сіегісошт  іпзШиііопе"  и  др.  педагогическія  соч.,  не  пер.  Скоттъ  Эри- 
гена  (810 — 875  г.),  его  соч.  не  пер.  Гуго-Сенъ-Викторъ  (1097 — 1141  г.),  его  „Ое  Засгатепііз 
ікіеі  сгізііапае"  и  „ЕгисШіз  олсіазсаііса"  не  пер.  Петръ  Ломбардъ  (1100 — 1160  г.),  его  „Зеп- 
Іепііапіт  НЬгі  IV*,  не  пер.  Ѳома  Аквинскій  (1  >25 — 1274  г.),  его  комментаріи  на  Петра 
Ломбарда  и  др.  соч.  не  пер.  Вильгельмъ  Оккамскій  (1280—1347  г.),  его  „Зитта  Іоііиз  1о§і- 
сез",  „Сіиезііопез  зирег  IV  ПЬгі  Зепіепііагит"  и  др.  соч.  не  пер.  Петрарка,  Ф.  (1304 — 1374  г.) 
(№  3326),  его  „Ерізіоіа  асі  розіегоз",  „Ое  зесгеіо  сопИісІи  сигашт  зиашт"  и  др.  соч.  не  пер. 

III.  Новое  время:  Витторино  Рамбальдони  да  Фальтре  (1378 — 1446  г.),  о  немъ  см.  у 
Корелина  (№  5877).  Леонардо  Бруни  (1369— 1447),  его  „Бе  іпзШиІіопе  асіоіезсепііит  асі  иЬег- 
гіпит  Саггагіепзет",  не  изд.  отдѣльно  и  не  пер.  Пикколомини,  Э.  С.  (папа  Пій  II)  (1405 — 1464) 
(.0  воспитаніи  дѣтей",  не  пер).  Агрикола,  Р.  (1443  — 1485  г.)  (.0  постановкѣ  обученія";  „О  діа- 
лектическомъ  изобрѣтеніи",  не  пер.).  Мурмелліусъ,  I.  (1480  —  1517  г.)  („Хлѣбецъ  для  мальчи- 
ковъ";  .Руководство  для  учащихъ";  .  Противъ  защитниковъ  невѣжества  и  ненавистниковъ 
гуманности",  не  пер.).  фонъ-Гуттенъ,  У.  (1488—1523)  (№  57026).  Рейхлинъ  (1455— 1522  г.),  его 
„Ое  ѵегЪо  тогШсо"  и  „Аи§епзріе§е1",  не  пер.Эразмъ  Роттердамскій  (1467 — 1536  г.)  (№  2535 — 36), 
его  „Бесѣды"  и  „Изреченія",  „Методъ  обученія",  „Свободное  воспитаніе  дѣтей",  не  пер. 
Цвингли  (1484 — 1531  г.)  („Нѣсколько  наставленій,  какимъ  образомъ  должны  быть  воспитаны 
юноши".  Не  пер.).  Томасъ  Моръ  (1480 — 1535  г.)  (№  2671 — 72).  Мулькастеръ,  Р.  („Положенія, 
въ  которыхъ  разсматриваются  первоначальныя  условія,  необходимыя  для  воспитанія  дѣтей, 
какъ  въ  искусствѣ  изучать  книги,  такъ  и  въ  умѣньи  сохранить  здоровое  тѣло",  не  пер. 
Якобусъ  Садолетусъ  (1477 —  1547  г.)  („О  правильномъ  наставленіи  дѣтей").  Лютеръ,  М. 
(1483 — 1546)  (№  57026),  его  .О  Вавилонскомъ  плѣненіи  церкви"  и  др.  соч..  не  пер.  Меланх- 
тонь,  Ф.  (1479 — 1560),  его  педагогическія  соч.  изд.  Нагііеісіег— .МеІапсЫпопіа  Расіа^о^іса", 
„Бе  оШсііз",  не  пер.  Вивесъ,  Л.  (1492 — 1540  г.)  Его  „Бе  сіізсірііпіз",  „О  христіанскомъ  наставле- 
нии'- и  др.,  не  пер.  Лойола,  Игн.  (1491 — 1556  г.),  его  „СопзШиІіопез",  не  пер.  Рабле,  Ф.  (1495 — 
1533  г.)  Г№  9604).  Монтэнь,  М.  (1533— 1552  г.)  (№  9404).  Вергерій,  П.  (1498— 1565  г.)  (.Книга  о 
благородныхъ  нравахъ  и  занятіи  свободными  науками",  не  пер.  Ашамъ,  Роджеръ  (1515 — 1568  г.). 
Его  трактатъ  .Школьный  учитель",  не  пер.  Рамусъ,  П.  (1515 — 1572  г.).  Его  „Ргооетіит  геіог- 
тапсіае  Рагіепзіз  Асасіепііае",  „Все  то,  что  ни  сказано  Аристотелемъ  все  то  ложно",  не  пер. 
Буллингеръ  (1504  —  1575  г.)  (.Правила  и  взгляды"  1532  г.,  не  пер.).  Томасъ  Платтеръ  (1499  — 
1582  г.).  Его  автобіогр.  см.  въ  №  9299.  Іоганнъ  Штурмъ  (1507 — 1589  г.)  (.Совѣты  учителямъ" ; 
„Книга  о  правильномъ  учреждении  школы",  „Классныя  письма",  не  пер.  Боденъ,  Ж.  (1530 — 
1596  г.)  „Совѣтъ  о  воспита  ііи  княжескаго  характера",  не  пер.  Бэконъ,  Ф.  (1561 — 1626  г.)  (см.  въ 
отд.  философіи,  въ  собр.  соч.:  .О  достоинствѣ  и  усовершенствованіи  націи,  „Новый  органонъ"; 
„О  мудрости  древнихъ"),  его  утопія  „Новая  Антлантида",  не  пер.  Ретке  (Ратихій),  В.  (1571 — 
1635  г  ).  Его  „Оезісіегаіа  шеіпосіиз  поѵа";  „ЬІоѵа  с!іс!асііса".  1602  г.,  не  пер.  Декартъ,  Р. 
(1596 — 1650  г.)  (см.  въ  отд.  филос.  „Разсужденіе  о  методѣ").  Коменскій,  А.  (1592 — 1670  г.) 
(№№  9580—  84),  его  „ ѴезІіЬиІит",  .Агііит*,  „ТЬезаигиз",  „ОгЬіз  Зепзиаііит  рісіиз"  и -мн.  др. 
соч.,  не  пер.  Мильтонъ,  Дж.  (1608 — 1674  г.)  (№  211),  его  „Трактатъ  о  воспитаніи",  не  пер. 
Локкъ,  Дж.  (1632—1704  г)  (№№  9590—91).  Лейбницъ,  Ф.  (1646—1716  г.).  Его \Моѵа  теі- 
посіиз  сіосепсіі  сіізсепа^ие  іигіз";  „Киггез  и.  \ѵоЫ§етеіпІез  Весіепкеп  ѵот  АЬ§ап§  Пег  Зіисііеп 
ипсі  \ѵіес1епеп  ги  ЬеШеп"  и  „Ргоіеі  сіе  Гесіисаііоп  сГип  ргіпсе",  не  пер.  Фенілонъ  (1651 — 
1715  г.)  (№  9613).  Томазіусъ,  X.  (1655 — 1728  г.).  Его  ,,0  плачевномъ  положеніи  студентовъ" 
не  пер.  О  его  педагогическихъ  взглядахъ  см.  у  Циглера  „Исторія  педагогики".  Франке, 
А.  (1663 — 1727  г.,  его  „Кигігег  ипс!  еіпіаііі^ег  Опіеггіспі  \ѵіе  сИе  Кіпсіег  гиг  \ѵаЬгеп  Ооі- 
Ізеіі^кеіі  ипсі  сНгізШсЬеп  К1и§Неіі  аигиНіЬгеп  зіпсі",  не  пер.  Ролленъ  (1661- — 1741  г.)  (№  9605). 
Геснеръ,  I.  (1691 — 1761  г.).  Его  „ІпзШиііопез  геі  зспоіазіісае";  .Ргітае  Ііпеае  іза§о§ез  іп  егисіі- 
ііопет  ипіѵегзаіет"  и  „Проекты  объ  улучшеніи  школъ",  не  пер.  Эрнести,  I.  А.  (1707 —1781  г.). 
Его  „ІпШа  сіосігіпае  зоіісііогіз"  не  пер.  Вольтеръ  (1694 — 1788  г.)  (№№  2853 — 60).  Руссо,  Ж.-Ж. 
(1712—1778  г.)  (№  9606).  Кондильякъ  (1715—1780  г.),  его  „Соигз  сіеіисіез",  „Агі  сіе  репзег", 
„Агі  с!е  гаізоппег",  „Агі  (1е  рагіег-,  „Агі  д'ёспге",  не  пер.  Гельвецій  (1715 — 1771  г.),  его  „Ое 
Гпотше,  сіез  .зез  ІасиКёз  іпіеііесіиеііез  еі  сіе  зоп  ёаисаііоп",  не  пер.  Дидро  (1713 — 1784  г.) 
(№  2907 — 8).  его  „Рѵёіиіаііоп  зиіѵіе  сіи  Ііѵге  сі'Не1ѵёііиз  зиг  Гііотте"  и  „Ріап  а"іте  Еіпіѵегзііё 
роиг  1а  Риззіе",  не  пер.  Базедовъ,  I.  (1723 — 1790  г.),  его  „Методическое  обученіе  естествен- 
ной и  библейской  религіи",  „Обращеніе  къ  друзьямъ  человѣчества  и  къ  лицамъ,  облечен- 
нымъ  властью,  о  школахъ,  о  воспитаніи  и  его  вліяніи  на  счастье  людей",  „Книга  о  методѣ" 
и  др.,  не  пер.  Кантъ,  Э.  (1724—1804  г.)  (№  9577). 

IV.  Девятнадцатое  и  двадцатое  столѣтія:  Гердеръ  I  ( 1 742 — 1 803  г.), 
(см.  №  5698).  Его  „Объ  истинномъ  понятіи  прекрасныхъ  наукъ  и  о  размѣрѣ  изученія  ихъ  въ 
школѣ".  „Дневникъ  моего  путешествія  въ  1769  г."  и  „Ѵііае  поп  зспоіае  сіізсепсіит",  не  пер. 
Песталоцци,  Ф.  (1746—1827  г.)  (№№  9601—02).  Гёте,  В.  (1749—1838  г.)  (№  2364).  См.  его 
„Вильгельмъ  Мейстеръ",  „Родство  душъ".  Фихте,  I.  (1762 — 1814  г.).  См.  его  .Рѣчи  къ  нѣмец- 
кому  народу",  не  пер.  Рихтеръ,  Ж.  П.  (1763  —  1825),  см.  его  „Левана  или  ученіе  о  воспита- 
ніи",  не  пер.  Гумбольдтъ,  В.  (1767—1835).  См.  его  „О  предѣлахъ  власти  государства" 
въ  прилож.  къ  №  5698а.  Шлейермахеръ.  (1768—1834  г.).  Его  „Ученіе  о  воспитаніи"  и 
„Мысли   объ  университетахъ  въ  нѣмецкомъ  духѣ",  не  пер.  Ланкастеръ  (1771 — 1838  г.),  его 
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„Ітргоѵетепі  іп  Есіисагіоп".  Л.  1805,  „Тпе  ВгШ$сп  Зузіет  оі  Есіисаііоп",  1810  г.,  не  пер. 
Арндтъ,  Э.  (1769 — 1860  г.).  (Его  „Фрагменты  о  человѣческомъ  образованіи"  2  т. т.  не  пер.). 
Гербартъ,  I.  (1776 — 1841  г.;  (№  9570).  Оуенъ,  Р.  (1771—1858  г.)  (№  95996).  Фребель,  Ф.  (1782— 
1852  г.),  (М«  9616—17,  9740).  Бенеке,  Ф.  (1798 — 1854),  (№  9565).  Дистервегъ,  А.  (1790 — 
1866  г.),  (№  9574).  Маннъ,  Г.  (1796—1859  г.)  (№  9942а).  Его  соч.  не  перев.  („Ьііе  апсі  сотріеіе 
Ѵ/огк5  о!  Ногасе  Мапп"  Кембр.  1867  г.).  Бокль,  Б.  (1822— 62  г.),  (№  9170).  Шмидтъ,  К.  (1819— 
1864  г.),  9713).  Милль,  Дж.  Ст.  (1806—1873  г.),  (№№  9594,  9888).  Эскиросъ,  А.  А.  (1812— 
1876  г.),  (№  9621),  его  „Б'Еѵап§і1е  ди  реиріе"  не  пер.  Розенкранцъ,  I.  К.  (1805—1879  г.), 
его  „Философія  педагогики"  не  пер.  Лабулэ,  Э.  (1811 — 1883  г.),  (№№  9239,  2984).  Бэнъ,  А. 
(1818—1903  г.),  (№  9566).  Моррисъ,  В.  (1834—1896  г.),  (№  9596).  Спенсеръ,  Г.  (1820— 
1903  г),  (№  9610).  Гексли,  Ж.  Г.  (1825 — 1895  г.).  Его  многочисленныя  сочин.  по  вопросамъ 
воспитанія  не  пер.  Левассеръ,  Э.  (1828—1903  г.),  (№  9240).  Смайльсъ,  С.  (1816—1904  г.), 
(№№  9861,  6233).  Реклю,  Э.  (1830—1905  г.),  (№  9258а),  Дюрингъ,  Е.  (род.  1833  г.), 
(№№  9398,  9575).  Леббокъ,  (род.  1834  г.),  (№  9535).  Вильманъ,  О.  (род.  1839  г.),  (№  9569), 
его  „Рас1ар;о§І5спе  Ѵогіга^е"  не  пер.  Джемсъ,  В.  (1842—1910  г.).  (№№  9572—73).  Циг- 
леръ,  Т.  (род.  1846  г.),  (№№9618—19,  9712а,  9386).  Паульсенъ,  Ф.  (род.  1846  г.),  (№№  9942, 
9253,  9371—72,  9547).  Кей,  Э.  (род.  1849  г.),  (№№  9730—32).  Буржуа,  Л.  (род.  1851  г.), 
(№  9895).  Гюйо,  М.  (1854—1883  г.),  (№  9571).  Наторпъ(род.  1854  г.),  (№№  9598-99а).  Бинэ, 
А.  (1857  -1912  г.),  (№№  9567,  99086,  9745).  Холлъ,  С.  (соврем.),  (№№  9617а— 176).  Флери, 
М.  (№  9615).  Тома,  Ф.  (соврем.),  (№  9611).  Демоленъ,  Э.  (соврем.),  (№№  9927—28).  Друм- 
мондъ,  У.  (соврем.),  (№  95746).  Мейманъ  (соврем.),  (V  9594).  Мюнхъ,  В.  (соврем.),  (Л»  9941). 
Лай,  В.  (соврем.),  (№№  9586—87).  Монро  (соврем  ),  (№  96  »7а).  Ге.  Ф.  (№  9672).  Лакомбъ, 
П.  (соврем.),  (№  9588).  Моссо,  А.  (род.  1846  г.),  (№  9765).  Летурно,  Ш.  (род.  1831  г.),  (№9694). 

В.  Россія  *).  „Древне-русская  педагогія, — говорить,  В.  Демковъ, — начинается  со  вре- 
менъ  Владиміра  Святого  и  Ярослава  Мудраго".  Ея  представителями  необходимо  считать  пред- 
ставителей древне-русской  поучительной  и  назидательной  литературъ,  о  которыхъ  см.  въ 
исторіи  древне-русской  словесности  (т.  I,  стр.  67 — 72)  и  въ  исторіи  рус.  церкви.  Изъ 
нихъ,  по  Демкову  (№  9676)  и  Каптереву  (№  9686),  должны  быть  отмѣчены  нижеслѣ- 
дующіе  авторы,  въ  произведеніяхъ  которыхъ  встрѣчается  изложеніе  педагогическихъ 
приициповъ  или  защита  и  описаніе  педагогическихъ  пріемовъ  того  времени.  XI  вѣкъ. 
Лука  Жидята  (ум.  около  1060  г.),  (№  16/8)  Иларіонъ,  митроп.  КіевскіЙ,  (№  1724)  Ѳео- 
досій  Печерскій  (1036—1074  гг.),  (№  1732).  Преп.  Несторъ  (р.  1056  г.),  (№  1727). 
XII  вѣкъ.  Кириллъ  Туровскій  (ИЗО — 1182  гг.),  (№  1726)  Віадиміръ  Мономахъ  (1053 — 
1125  гг.),  (№М°  1715 — 1716).  Даніилъ  Заточнчкъ  (№  1716а).  XIII  вѣкъ.  Серапіонъ  Влади- 
мірскій  (ум.  1275  г.),  (№  1678).  XIV  вѣкъ.  Св.  Петръ  (ум.  1326  г.),  (см.  его  „Игуменомъ, 
попомъ  и  діакономъ").  Св.  Аіексій  (1293—1377  гг.).  Митроп.  Кипріянъ  (1376 — 1106  гг.). 
Пр.  Кириллъ  Бвлозерскій  (1337 — 1427  гг.).  XV вѣкъ.  Геннадій  Новгородскій  (1484—1504  гг.). 
Іосифъ  Волоцкій  (1440—1516  гг.),  (№  1693).  Нилъ  Сорскій  (1433-1508  гг.),  (№  1697а). 
XVI  вѣкъ.  Максимъ  Грекъ  (1480—1556  г.г.).  (№  1697).  „Стоглавъ"  (1551  г.),  (№№  1702—1703). 
Митроп.  Даніилъ  (1492— 1547' гг.).  Сильвестръ,  (№№  1698  -1701).  Митроп.  Макарій  (1482— 
1563  гг.),  (№  1696).  Іоаннъ  Грозный  (1530—1584  гг.),  (№  1695).  Кн.  А.  Курбскій  (1528  — 
1583  гг.),  (№  1695).  XVII  вѣкъ.  а)  Юго-западная  школа:  Голятовскій  (ум.  1683  г.). 
Уставъ  Муцкой  школы,  (№  9679).  Ант.  Радивиловскій  (ум.  1688  гг.).  Лазарь  Баранов ичъ 
(1620—1693  г.).  См.  его  „Новая  мѣра  старой  вѣры".  Завитневичъ  (ум.  1683  г.).  Епифаній 
Славинецкій  (ум.  1675  г.),  см.  его,,  Проповѣди  и  поученія".  Гизель  (ум.  1683  г.).  Петръ 
Могила  (1596  —  1647  гг.).  (О  юго-запад,  школахъ  см.  №  239,  т.  III  и  X).  б)  Россія:  „Про- 
логъ"  (М.  1641  г.),  (см.  №  1711).  Дмитрій  Ростовскій  (1651—1709  гг.)  (№\і  9679,  1678).  Си- 
меонъ  Полоцкій  (1629 — 80  гг.),  (№  9679),  см.  его  „Обѣдъ  душевный",  „Вечеря  душевная". 
Котошихинъ,  Гр.  (1630—1667  гг.),  (№  1688—89).  Ю.  Крижаничъ  (р.  1617  г.)  (№№  1690—91). 
Лихудъ,  У.  (1643—1717  гг.).  Лихудъ,  С.  (1652—1730  гг.).  Посошковъ  (1653-1726  гг.). 
(№№  5007— 08),  Ѳеофанъ  Прокоповичъ  (1681  —  1736  гг.)  (№  5021).  Стефанъ  Яворскій  (1658— 
1722  гг.)  (№№  1681— 82а).  Татищевъ  (1686—1750  гг.)  (  V  5018,  239,  т.  IV).  Ломоносовъ,  М. 
(1711 — 1765  гг.)  (Л?  1644).  Бецкій,  И.  (1704 — 1795  гг.),  см.  его  „.Генеральное  учрежде- 
ніе  о  воспитаніи  обоего  пола  юношества".  „Краткое  наставленіе,  выбранное  изъ  лучшихъ 
авторовъ  съ  нѣкоторыми  физическими  примѣчаніями  о  воспитаніи  дѣтей,  отъ  рожденія  и  до 
юношества'  (въ  №  9679,  стр.  51—77,  №  239,  т.  VII).  Сумароковъ  (1718—1777  гг.)  (№  1653). 
Екатерина  II.  (1729—1796  гг.)  (№№  4994— 5000).  (Ея  „Инструкцію  кн.  Салтыкову  при  назна- 
ченіи  его  къ  воспитанію  великихъ  князей*  см.  въ  Л"  9679).  Митроп.  Платонъ  (173/  — 1812  гг.) 
(№  9679,  отрыв,  изъ  его  ст.  „О  воспитаніи").  Новиковъ,  Н.  (1744 — 1818  гг.)  (№  »•  9679, 
239,  т.  XIV,  242).  Отр.  изъ  ст.  „О  воспитаніи  и  наставленіи  дѣтей  для  распространенія  обще- 
полезныхъ  знаній  и  всеобщего  благополучія"  см.  №  9679).  Янковичъ  де  Миріево  ( 1741 —1814  гг.). 
Отрывки  изъ  .Руководства  учителямъ  1-го  и  ІІ-го  класса  нар.  училищъ",  „О  любви  къ  отече- 
ству", „Изъ  книги  о  должностяхъ  человѣка  и  гражданина",  „Предисловіе  къ  начертанію  есте- 
ственной исторіи",  см.  въ  №9679.  Фонъ-Визинъ  (1745—1792  гг.)  (№  1658).  Сковорода  (1722— 
1794  гг.)  (V  1910 — 11,  ст.  „О  значеніи  воспитанія",  „О  народномъ  воспитаніи",  „Глава  дѣлу",  отр. 


*)  Въ  этомъ  спискѣ  рядомъ  съ  именами  нѣкоторыхъ  авторовъ  указываются  названія  ихъ"произведеній, 
не  только  въ  виду  ихъ  спеціальнаго  значенія,  но  и  потому,  что  отд.  изданій  ихъ  не  существуетъ,  и  они  разбро- 
саны въ  разныхъ  періодическихъ  изданіяхъ.  О  нихъ  см.  указанія  въ  №  230,  ч.  I.;  « 
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въ№9679).  Ралищевъ,А.  (1749— 1802  гг.)  (№№  5010—15,  239,  т.  XV).  Прокоповичъ-Антонскій 
(1762—1848  гг.).  Отрывки  изъ  ст.  .О  воспитаны'  см.  въ  Л»  9679,  стр.  132— 45.  XIX  вгькъ.  Енга- 
лычевъ,  П.  (1769  —1829).  См.  его  „Словарь  физическаго  и  нравственнаго  воспитанія".  2  ч.  1827  г. 
„Словарь  добродѣтелей  и  пороковъ",  1828  г.,  отр  въ  №  9679,  стр.  154 — 64.  Шишковъ  (1754 — 
1841  гг.)  (ЖіѴ  4913—16).  Каразинъ,  В.  (1773—1842  гг.)  (Отд.  соч.  не  изд.).  Жуковскій,  В. 
(1783—1852  гг.)  (№  1493).   Пушкинъ,  А.  (1799—1837  гг.)  (№  1584).  Хомяковъ,  А.  (1804— 

1860  гг.)  (.№  4874).  Давыдовъ,  И.  И.  (1794—1863  гг.)  (№  1480).  Его  ст.  ,0  согласованіи  воспи- 
танія  съ  развитіемъ  душевныхъ  способностей",  см.  отр.  въ  „Ѵ9679,  стр.  165 — 74.  Арх.  Евсевій 
(Орлинскій)  (1805 — 1883  гг.).  См.  его  ст.  „О  воспитаніи  дѣтей  въ  духѣ  христіанскаго  благо- 
честія".  Отр.  въ  №  9679.  Шевырсвъ  (1806—1864  гг.)  (№  9679).  Рѣдкинъ  (1808—1891  гг.) 
(№  9679).  Бѣлинскій,  В.  (1810—1848  гг.)  (№  9622а,  4250).  Пироговъ,  Н.  (1810—1881  гг.) 
Г№  9257).  Гротъ,  Я.  (1812—1893  гг.)  (№  4330,  отр.  въ  №  9679).  „Замѣтка  о  значеніи  идеа- 
ловъ  въ  воспитаніи",  Гогоцкій,  С.  С.  (1813 — 89  гг.),  см.  его  „Объ  историч.  развитіи  воспитанія 
и  образованія  въ  древнія  и  новыя  времена.  К.  74  г."  „Краткій  обзоръ  педагогики",  изъ  лекцій. 
К.  82.  Катковъ,  М.  (1818  -1887  гг.)  (№№  4398—4400).  Яновскій,  К.  (1829—1902  гг.) 
(№  9655).  Ванновскій,  П.  (1822—1904  гг.)  (№  9354).  Толстой,  Д.  графъ  (1823—1889  гг.) 
(№  9337—38).  Ушинскій,  К.  (1824—70  гг.)  (№№  9649— 52.  9777)  Шелгуновъ,  Н.  (1824— 91  гг.) 
(№  9653).  Юркевичъ,  П.  (1826—1874  гг.)  (№  4928—30).  См.  его  „Чтенія  о  воспитаніи*  Спб. 
65  г.  „Курсъ  общей  педагогики.  1869  г.  „Сердце  и  его  значеніе  въ  духовной  жизни  человѣка" 
(„Труды  Кіевской  духовной  академіи"  1860  г.),  отрывки  въ  №  9679.  Стоюнинъ,  В.  1 1826 — 88  гг.) 
(№  9647).  Водовозовъ,  В.  (1827—1886  гг.)  (№№  3574,  9679).  Побѣдоносцевъ,  К.  (1827—1907  гг.) 
(№№  4594,  4600,  4601,  4605,4604).  Пекарскій  (1828—72  гг.)  (№№  9254,  9373».  Чистовичъ,  И. 
(1828—1894  гг.)  (№  9261а).  Толстой,  Л.,  графъ  (1828—1910  гг.)  (№№  9648-48л,  9862).  Стра- 
ховъ,  Н.  (1828 — 1896  гг.)  („О  методѣ  ест.  наукъ",  см.  въ  отд.  логики).  Добролюбовъ,  Н.  (1836 — 

1861  гг.)  (№  4348—49).  Евтушевскій,  В.  (1836—88  гг.).  Писаревъ,  Д.  (1840—68  гг.)  (№  4559—62) 
(„Наша  университетская  наука").  КорсЬъ,  Н.,  баронъ  (1834 — 1883  гг.)  (№№  9632аб,  9279). 
Ширинскій  Шихматовъ,  графъ  (ум.  1884  г.)  (№  9679).  Рачинскій,  С.  (1836— 1902  гг.)  (№  9294). 
Бунаковъ,  Н.  (1836—1904  гг.)  (№№  9267— 67в,  9405).  Острогорскій,  В.  (1840—1902  гг.> 
(№№  9701,  9889,  9417).  Дебольскій,  П.  (род.  1842  г.)  (№  9679)  (также  см.  прим.  на  стр.  369, 
т.  I).  Сиповскій,  В.  (1843-95  г.)  (№  9642а).  Конради,  Е.  (1838-98  г.)  (№  9632).  Лавровъ, 
П.  (1823—1900  гг.)  (№№  4443,  4446,  4447).  Владимірскій-Будановъ  (род.  1833  г.)  (№  9389). 
Окольскій  (род.  1838  г.)  (№  9252).  Эрисманъ,  Ѳ.  (род.  1842  г.)  (№  9782).  Янжулъ,  И.  (род. 
1846  г.)  (№  9265а).  Скворцовъ,  И.  (род  1847  г.)  (№№  9643-45.  9773).  Модестовъ,  В.  (1839— 
1907  гг.)  (№  9248).  Модзалевскій,  Л.  (1837— 96  гг.)  (№  9697)  Лесгафтъ,  П.  (1837—1910  гг.) 
(№№  9633,  9734,  9762—63).  Острогорскій,  А.  (род.  1840  г.)  (№№9636,  9700,  9736).  Струве,  Г. 
(род.  1840г.).  Его  ст.  „О  зчаченіи  и  образованіи  юношескаго  идеализма"  въ  „Журн.  Мин.  Нар. 
Пр."  (1878  г.).  Отр.  въ  №  9679.  Миропольскій,  С.  (род.  1842  г.)  (№Л?  9284—85,  9441). 
Кропоткинъ,  П.  (род.  1842  г.)  (№  \ь  4433,  4434,  4434и,  9937).  Мечниковъ,  И.  (род.  1845  г.)  (№  9634). 
Южаковъ,  С.  (1849—1910  гг.)  (№  9654а).  Пругавинъ,  А.  (род.  1850  г.)  (№№9293,9432).  Кова- 
левскій,  П.  (род.  1850  г.)  (№№9848,  9911).  Каріевъ,  Н.  (род.  -1850  г.)  (№№  9898,  9935,9364, 
9529-31).  Гердъ,  А.  (1841—88  гг.)  (№  9815)  Лихачева,  Е.  (1817— 1904  гг  )  (№  9401).  Дриль.  Д. 
(род.  1846  г.)  (№  9836).  Каптеревъ,  П.  (род.  1849  г.)  (№№  9627—31,  9686-88,  9728,  9743, 
9143,  9143а).  Кривенко,  С.  (1847—1906  гг.)  (№  9760).  Водовозова,  Е.  (род.  1844  г.)  (X?  9719). 
Гольцезъ,  В.  (1850—1906  гг.)  (№№  9623,  9674).  Царевскій,  Д.  (род.  1855  г.)  Янжулъ,  Е. 
(род.  1855  г.)  (№  9654).  Вахтеровъ,  В.  (род.  1855  г.)  (№№  96226— 22в,  9829,  9269,  9430, 
9463;.  Бехтеревъ,  В.  (род.  1857  г.)  (№  9892—93).  Абрамовъ,  Я.  (род.  1858  г.)  (№№  9663—64, 
9437).  Покровскій,  Е.  А.  (1860  г.)  (№  9821—23).  Отр.  въ  №  9679).  Новиковъ,  А.  (род.  1861  г.) 
(№  9289).  Рубакинъ,  Н.  (род.  1862  г.)  (№№  9707,  9876,  9215,  9485-86,  9508а,  9554—56). 
Фальборкъ,  Г.  (род.  1864  г.)  (№№  9260,  9303— Оба,  9307а— 7е,  9425— 25д,  9433,  9470  -  89). 
Чарнолускій,  В.  (род.  1865  г.)  (№№  9780а,  9948—49.  9261а— 61  в,  9303— 05,  9307а— 8,  9308— 
11,  9425— 25г,  9433—36,  9449  -49а,  9470—71,  9489,  9561).  Петражицкій,  Л.  (род.  1868  г.) 
(№№  9548-49).  Нечаевъ,  А.  (род.  1870  г.)  (№  9852).  Чеховъ,  Н.  (совр.)  (№№  9950,  9^78а— 
786,  9261г,  9428,  9516,  9561а).  Сикорскій,  И.  (совр.)  №№  9641— 41а).  Первовъ,  П.  (совр.) 
(№  9702).  Пановъ,  А.  (совр.)  (№№  9545—46).  Некрасова,  Е.  (№  9498).  Муриновъ,  В.  (совр.) 
(№  9508).  Мижуевъ,  П.  (совр.)  (№№  9243-47).  Лебедевъ  (совр.)  (№  96326).  Кайданова, 
О.  (№№  9934,  9238).  Золотаревъ,  С.  (совр.)  (№  9685):  Демковъ,  М.  (совр.)  (№№  9625,  9675— 
79а).  Горбуновъ-Посадовъ,  И.  (совр.)  (№  9833). 

I.  Различный  направленія  педагогической  мысли  съ  древньйшихъ  временъ  до  нашихъ 
дней.  Исторія  педагогической  мысли  находится  въ  тѣснѣйшей  связи  съ  мыслью  этической, 
религіозной  и  вообще  съ  философскимъ  міросозерцаніемъ,  и  всѣ  педагогическія  теоріи 
могли  бы  быть  классифицированы  по  тѣмъ  же  схемамъ,  по  какимъ  уже  классифицируются 
различныя  системы  философіи,  этики,  религіи  и  т.  д.  Цѣлый  рядъ  мыслителей,  занимающихъ 
почетное  мѣсто  въ  исторіи  педагогики,  занимаетъ  не  менѣе  почетное  мѣсто  и  въ  исторіи 
мысли  философской,  этической,  религіозной,  и  характеристики  ихъ  взглядовъ  даны  въ  соот- 
вѣтствующихъ  отдѣлахъ.  Тѣмъ  не  менѣе,  направленія  педагогической  мысли  предполагаютъ 
и  свою  особую  классификацію,  въ  основу  которой  можетъ  быть  положенъ  иной  приншшъ, 
спеціально  педагогическій.  Такимъ  принципомъ  можно  взять,  напр.,  отношеніе  взрослаго 
человѣчества  къ  человѣчеству  подрастающему,  ту  цѣль,  которую  ставятъ  этому  послѣднему, 
или  средства,  которыя  при  этомъ  примѣняются.  Мыслима  также  классификация  направленій 
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педагогической  мысли  и  въ  комбинаціи  вышеупомянутыхъ  основаній  классификаціи,  при 
чемъ  вырисовываются  различные  типы  воспитанія  и  образованія,  соотвѣтствующіе  разнымъ 
эпохамъ  и  народамъ.  Такую  классификацию  и  даютъ  Монро  (№  9697а)  и  Вильманъ  (№  9569), 
а  именно  классификацію  по  типамъ  воспитанія  и  обученія,  какъ  они  чередовались  въ  исто- 
ріи,  въ  связи  со  смѣной  типовъ  соціальнаго  строя  и  культуры.  Классификація  Монро  со- 
стоитъ  въ  слѣдующемъ:  I.  Древность  1.  Воспитаніе,  какъ  не  прогрессирующее  приспо- 
собленіе, — воспитаніе  у  первобытныхъ  народовъ.  2.  Воспитаніе,  какъ  повтореніе, — воспитаніе 
восточное;  китайское,  какъ  примѣръ  такового.  3.  Воспитаніе,  какъ  прогрессивное  при- 
способленіе, — воспитаніе  свободное.  Примѣръ— воспитаніе  древне-греческое.  4.  Воспитаніе, 
какъ  приготовленіе  къ  практической  жизни  (римское).  II.  Средніе  вѣка.  Воспитаніе, 
какъ  дисциплина.  1.  Раннее  христіанство.  2.  Воспитаніе,  какъ  моральная  дисциплина, — 
монашеское.  3.  Воспитаніе,  какъ  общественная  дисциплина,  —  рыцарское.  4.  Воспитаніе, 
какъ  умственная  дисциплина, — схоластика.  III.  Новое  время.  1.  Возрожденіе  и  гума- 
нистическое образованіе.  2.  Реформація,  контръ-реформація  и  религіозная  концепція  воспи- 
танія.  3.  Реалистическое  воспитаніе.  4.  Воспитаніе  дисциплинирующее  (Локкъ).  5.  Натурали- 
стическое (Руссо).  6.  Психологическое  направленіе  въ  воспитаніи.  7.  Естественно-научное 
теченіе.  8.  Соціологическое.  9.  Эклектическое.  Вильманъ  въ  1-мъ  т.  своего  труда  (№  9569), 
намѣчаетъ  слѣдующіе  типы  образованія  и  воспитанія,  совпадающіе  съ  общимъ  ходомъ  исто- 
ріи:  1.  Образованіе  восточное.  2.  Греческое.  3.  Римское.  4.  Христіанское  образованіе  на 
римской  почвѣ.  5.  Средневѣковое.  6.  Эпоха  Возрожденія.  7.  Эпоха  Просвѣщенія.  8.  Совре- 
менное. Циглеръ  (№  9712а)  не  даетъ  никакой  классификаціи  направленій,  ограничивая  свое 
изложеніе  картиной  ихъ  общей  эволюціи  Совершенно  по  другому  принципу  классифици- 
руетъ  теченія  педагогической  мысли  (впрочемъ,  только  въ  русской  педагогикѣ)  проф.  Капте- 
ревъ  (№  9686),  который  полагаетъ  въ  основу  своей  классификаціи  не  отношеніе  поколѣній, 
а  отношеніе  общественныхъ  силъ  и  ихъ  преобладаніе  (идейное  и  реальное)  въ  различный 
эпохи.  „Обыкновенно  бываетъ  такъ, — говорить  авторъ, — когда  возникаютъ  вопросы  объ 
образованіи  и  воспитаніи,  когда  начинается  болѣе  или  менѣе  серьезная  педагогія,  тогда  уже 
существуютъ  два  могучихъ  учрежденія — государство  и  церковь.  Эти  учрежденія  завладѣ- 
ваютъ  воспитаніемъ,  подчиняютъ  его  себѣ,  навязываютъ  ему  свои  задачи.  Поэтому  педагогія 
начинается  періодомъ  несамостоятельнаго  бытія,  періодомъ  осуществленія  извнѣ  поставлен- 
ныхъ  ей  задачъ.  Изъ  такого  подневольнаго  состоянія  она  старается  выбиться,  стать  на  свои 
ноги,  развиться  по  присущимъ  ей  законамъ,  преслѣдуя  свои  собственныя  задачи.  Это  стре- 
мленіе  она  выполняетъ  при  участіи  общества  и  его  дѣятелей  въ  разработкѣ  педагогическихъ 
идей.  Они  мало-по-малу  создаютъ  науку  воспитанія  подрастающихъ  поколѣній".  Отсюда 
проф.  Каптеревъ  устанавливаетъ  3  главныхъ  періода  развитія  педагогической  мысли.  Въ 
основу  нашего  обзора  исторической  эволюціи  направленій  педагогической  мысли  мы  кладемъ 
классификацію  Монро,  который,  при  обзорѣ  этой  эволюціи  до  XVII  ст.  отмѣчаетъ  лишь 
типы  воспитанія  и  образованія,  а  при  обзорѣ  новой  и  новѣйшей  исторіи  педагогики  западно- 
европейскаго  типа, — и  различныя  направленія  мысли  въ  предѣлахъ  этого  послѣдняго. 

Характерный   особенности   различныхъ  типовъ  воспитанія,  по  Монро,  являются  въ 
нижеслѣдующемъ  видѣ: 

1.  Первобытное  воспитаніе  (въ  стадіи  первобытной  дикости  и  варварства). 
Средства  воздѣйствія  старшаго  поколѣнія  на  младшее  примѣняются  большею  частью  безсоз- 
нательно,  во  всякомъ  случаѣ  лишены  теоретическаго  характера  и  вліяютъ  непосредственно. 
„Во  всемъ  господствуетъ  безсознательное  подражаніе.  Методъ  и  система  появляются  лишь 
въ  концѣ  варварской  стадіи.  Пѣль  воспитанія — подготовить  ребенка  къ  удовлетворенію  прак- 
тическихъ  жизненныхъ  потребностей.  Цѣль  эта  считается  достигнутой,  когда  индивидуаль- 
ность ребенка  совершенно  стушевывается  въ  образѣ  дѣйствій,  строго  и  точно  опредѣленныхъ 
обычаемъ.  Никакого  воспитательнаго  механизма,  кромѣ  семьи,  нѣтъ.  Право  личности  и  зна- 
ченіе  отдѣльнаго  человѣка  не  сознаются".  См.  объ  этомъ  періодѣ:  Летурно  (№  9694),  Монро 
(№  9697а  т.,  I,  гл.  I.),  Плоссъ  (№  9065),  Морганъ  (№  6534),  Покровскій  (№  9770),  еще  см. 
№№  9620аб,  9568а.  Также  книги  по  исторіи  семьи,  указ.  на  стр.15 — 16. 
ѵ  2.    Восточный   типъ,    наиболѣе    яркимъ    представителемъ    котораго  является 

воспитаніе  китайское,  конфуціанское.  Цѣль  этого  воспитанія — направить  каждаго 
индивидуума  на  путь  долга.  На  этомъ  пути  всякая  мелочь,  касающаяся  занятій  и  житейскихъ 
отношеній,  самымъ  тщательнымъ  и  подробнымъ  образомъ  определена  и  предписана.  Въ  про- 
долженіе  столѣтій  эти  мелочи  остаются  неизмѣнными.  „Путь  долга"  есть  поддержаніе  суще- 
ствуюшаго  въ  прежнемъ  состояніи,  безъ  измѣненій.  Задачей  воспитанія  является  обученіе 
немногихъ  руководителей  народа  древней  мудрости,  т.-е.  древнему  пониманію  обшественнаго 
порядка  и  разнообразных^  жизненныхъ  отношеній,  а  также  обученіе  всего  населенія  долж- 
ному поведенію  во  всѣхъ  родахъ  дѣятельности  и  во  всѣхъ  жизненныхъ  его  положеніяхъ 
въ  цѣляхъ  подавленія  индивидуальности  съ  помощью  религіи  и  особой  системы  обра- 
зованія.  Складъ  и  направленіе  жизни,  цѣль  и  система  образованія  подчинены  деспотической 
власти  авторитета.  Индивидууму  отводится  въ  обществѣ  мѣсто,  определяемое  какимъ-ни- 
будь  внѣшнимъ  авторитетомъ  заранѣе.  Формализмъ  и  подчиненіе  господствуютъ.  Пред- 
ставители китайской  педагогической  мысли:  Конфуцій  (№№  8457,  8457а,  8448),  Лао-Цзы 
(№  8453),  Мен-Цзы(№8448).  О  китайскомъ  образованіи:  Шмидтъ  (№  9713),  Монро  (№  9697а), 
(9694)  и  въ  отд.  географіи:  Макгованъ,  Гессе-Вартегъ.  Къ  тому  же  типу,  хотя  и  не  сгоіь 
рѣзко  выраженному,  относится  и  воспитаніе  индусовъ  съ  его  нирваной  и  уничтоженіемъ  инди- 
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видуальности.  См.  №№  9713,  8137,  8467  и  соч.  о  Будаѣ  (стр.  239).  Не  пер.:  Е.  Віоі.  Еззаі 
5ііг  1  іпзгіисііоп  риЫіяис  еп  Сіііпе.  Е.  Репап.  Нізіоіге  сіе  Гіпзішсііоп  ри оііцис  еп  Спіпе  (въ 
„Меіап^ез  сГІшІоіге  сі  сЗе  ѵоуа§ез"). 

3.  Древнс-греческіЙ  т  и  п  ъ  опредѣляется  соціальнымъ  императивомъ, — бытомъ 
и  потребностями  государства-города.  Здѣсь  этотъ  послѣдній  играетъ  ту  же  роль,  какъ  семья 
у  китайцевь  и  теократія  у  евреевъ.  См.  о  древне  греч.  воспитаніи  вообще:  Уссингь  (№  9712), 
Велишскій  (№  806  і),  Шмидтъ  (№  9713),  Монро  (№  9697а),  Вильманъ,  (№  9569),  Гиро  (№  8074), 
Окольскій  (№  9699),  Бузескулъ  (№  8056),  Тэнъ(№  4061).  Но,  какъ  извѣстно,  въ  области  древ- 
не.греческой  педагогики  наблюдаются  слѣдующія  теченія,  въ  зависимости  отъ  пониманія  г^- 
су  дарсгвомъ  города  и  обязанности  гражданъ:  во-исрвыхъ,  спартанское,  ставящее  себѣ 
цѣлыо  „довести  каждаго  индивидуума  до  физическаіо  совершенства,  пріучить  его  къ  такому 
мужеству  и  такому  полному  гювиновенію  законамъ,  чтобы  и:1,.,  него  вышелъ  идеальный 
воинъ,  первый  по  храбрости,  и  человѣкъ,  беззавѣтно  преданный  гражданскимъ  обязанно- 
стям^ во-2-хъ,  воспитаніе  аѳинское,  согласно  идеалу  котораго  „заслуга  передъ  государ- 
ствомь  и  превосходство  не  только  надъ  варварами,  но  и  надъ  людьми  низкаго  происхо- 
жденія,  можетъ  обнаруживаться  лишь  въ  такихь  жизненныхъ  интересахъ  и  проявленіяхъ, 
которые  находятся  нодъ  особенным!,  покровительствомъ  Музъ,  т.  е.  въ  изящныхъ  искусствахъ, 
наукахъ  и  философіи.  При  этомъ  благородство  считается  достоинствомъ  или  добродѣтслью 
въ  духовномъ  смыслѣ  не  менѣе,  чѣмь  въ  бо  іѣе  практическом ь,  матеріалыюмъ".  Аѳинское  вое- 
питаніе — первый  образецъ  такого,  гдѣ  личность  не  подавляется  ни  сознательно,  ни  безео- 
знательно,  и  извѣстное  проявленіе  индивидуальности  считается  даже  желательнымъ  въ  инте- 
ресахъ общества.  „Впервые  выдвигается  задача  обезнеченія  индивидууму,  точнѣе  говоря, 
гражданину  даннаго  государствч-города,  такой  свободы  и  иниціативы  сужденія,  которая  бла- 
гопріятствовала  бы  прогрессивному  развитію  въ  рамкахъ  общественнаго  порядка,  въ  связи 
съ  такой  организацией,  которая  гарантировала  бы  права  всѣмъ".  (Развитіе  личности  полити- 
ческое, моральное,  интеллектуальное,  эстетическое).  Далѣе,  изъ  отдѣльныхъ  же  греческихъ 
систсмъ  воспитанія  слѣдуетъ  отмѣтить  еще  систему  софистовъ  съ  ихъ  „абсолютнымъ 
скептинизмомъ  въ  области  теоретической,  утилигаризмомъ  въ  области  нравственной,  съ 
ихъ  отрицаніемъ  всякаго  абсолюта  и,  во  всякомъ  случаѣ,  отрицаніемъ  его  познаваемости, 
„софистовъ,  строившихъ  свою,  иногда  олредѣленно  индивидуалистическую,  педагогику  на 
томъ,  что  „нравственности,  какъ  и  мудрости,  можно  научить  теоретически,  что  индивидууму 
должно  быть  предоставлено  самому  определять  свои  цѣли  въ  жизни,  имѣть  собственные 
критерін  поведенія  въ  достиженіи  этихъ  цѣлей  и  указывать  размвръ  своихъ  заслугъ  пе- 
редъ государствомъ";  что  „основы  нравственности  субъективны  и  ее  слѣдуетъ  искать  внутри 
себя,  въ  своемъ  умственномъ  и  моральномъ  существѣ,  и  при  этомъ  видѣть  ея  опору  въ 
разумѣ.  а  не  вьобычаѣ  и  традиціи,  нашедшихъ  выраженіе  въ  религіозной  мысли  и  въ  уста- 
новленіяхь  общественныхъ  и  политическихъ".  Все  относительно,  все  условно.  Мвра  всему 
есть  человѣкъ,  его  мнѣніе  и  его  произволъ.  Истины  нѣть.  Она  не  можегъ  быть  извѣ- 
стна:  есть  только  мнимая  видимость  Знанія  тоже  нѣтъ:  есть  только  мнѣніе,  болѣе  или  менѣе 
убѣдительное.  Учить — значить  убѣждать,  а  убвдить  можно  всѣхъ  во  всемъ.  О  софистахъ 
см.  указанія  при  №  6003,  еще  Циглеръ  (№  9712а),  Шмидтъ  (№  9713),  Коршъ  (№  1), 
Рѣгкинъ  (№  6290),  Трубецкой  (№  8+99а)  и  Гиляровъ  вь  отд.  философіи.  Представи- 
телемъ  противопоіожнлго  теченія  въ  области  педагогической  мысли  является  противникъ  со- 
фистовъ С  о  к  р  а  т  ъ,  который,  какъ  извѣстно,  выдв  нулъ  новые  нравственные  критеріи 
не  только  въ  философіи  но  и  въ  педагогіи,  и  доказывзлъ,  что,  „лишь  руководствуясь  въ 
своихъ  поступкахъ  такими  понятіями,  которымъ  присуще  одинаковое  и  обязательное  для 
всѣхъ  людей  значеніе,  а  не  простыми  мнѣніями,  человѣкъ  живетъ  добродетельною 
жизнью.  („Добродѣтель  есть  знаніе,  только  оно  обладаетъ  универсальной  ценностью"). 
Если  же  это  такъ,  то  цѣль  воспитанія — не  въ  сообщеніи  поверхиостныхъ  свѣдѣній  и  обу- 
ченіи  внѣшне-блестящему  краснорѣчію,  какъ-то  соотвѣтствовало  идеалу  софистовъ,  а  въ 
томъ,  чтобы  дать  образованіе,  развивая  мыслительную  способность  и  опираясь  на  нрав- 
ственную природу  самого  человѣка".  О  Сократѣ  см.  указанія  при  №  6002,  также  №№  1, 
9665,  9683,  К.  Шмидтъ  (№  9713),  Рѣдкинъ  (№  6290),  Уссингъ  (№  9712)  и  въ  отд.  фило- 
софін.  Ученикъ  Сократа  Платонъ,  „исходя  изъ  ученія  объ  идеяхъ  и  ученія  о  добрѣ, 
развиваетъ  въ  своемъ  „Государствѣ"  (№  9603)  основной  этическій  принципъ,  что  каждый 
человькъ  долженъ  посвятить  себя  тому  дѣлу,  къ  которому  онъ  наиболѣе  приспосо- 
бленъ  отъ  природы,  т.  е.  осуществленію  своего  особеннаго  блага  въ  жизни.  Только  такимъ 
путемъ  онъ  сможетъ  достигнуть  наивысша^о  для  самого  себя  и  послужить  обществу  во 
всей  полнотѣ  своихъ  силъ.  Отсюда  основной  пеаагогическій  принципъ  Платона:  задача  вос- 
питанія,  руководимаго  философами,  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  опредѣлить  частное  благо  и 
достоинство  каждаго  индивидуума  (т. -е.  то,  къ  чему  каждый  индизидуумъ  наиболѣе  приго- 
денъ  отъ  природы)  и  затѣмъ  подготовить  его  кь  выпоіненію  претстоящихъ  ему  обязанно- 
стей". О  Платоновской  педагогіи  см.  указанія  при  №  5997а.  Не  пер.:  А.  Карр  „Ріаіопз  Еггі- 
пип§5Іепге",  1883.  Подобно  Платону,  и  Аристотель  полагаетъ,  что  „воспитаніе  есть  под- 
готовленіе  гражданина  къ  полезной  или  хорошей  жизни"  и,  выражаясь  еще  точнѣе,  что 
„высшее  благо  достигается  только  черезъ  государственную  службу,  которая  развиваетъ 
способность  оцѣнивать  высшія  блага  жизни  и  пользоваться  ими",  что  „воспитаніе — жизнен- 
ный процеесъ,  у  каждой  стадіи  котораго  есть  свое  соответствующее  благо  и  своя  непосред- 
ственная цѣль,  тогда  какъ  конечная  цѣль  воспитанія  есть  жишь,  полная  умственной  дѣятель- 
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ности  и  наслажденія  и  которая  возможна  при  выполненіи  лишь  ограниченныхъ  и  все  сокра- 
щающихся обязанностей".  Но,  въ  противоположность  Платону,  слѣдовавшему  въ  данномъ 
отнощеніи  за  Сократомъ,  Аристотель  видитъ  „добродѣтель  не  въ  знаніи,  такъ  какъ  знаніе 
даетъ  лишь  мудрость, — а  въ  извѣстномъ  состояніи  воли,  въ  которомъ  нужно  видѣть  не  столько 
постоянное  свойство,  сколько  процессъ;  поэтому  доброта,  благость,  высшая  цѣль,  достижимая 
человѣкомъ,  не  есть  неподвижное  качество,  а  дѣятельность".  Но  такъ  какъ  характеръ  чело- 
вѣка,  заложенный  въ  него  природой,  находится  внѣ  его  власти,  то  остается  лишь  воспитать 
индивидуума,  выработать  въ  немъ  необходимыя  привычки;  затѣмъ,  когда  хорошія  привычки 
уже  сложились,  необходимо,  чтобы  были  вскрыты  и  укрѣпились  и  хорошіе  задатки,  вложен- 
ные природой;  другими  словами,  работа  воспитанія  можетъ  быть  дополнена  теоретическимъ 
образованемъ.  Таковы,  по  Аристотелю,  задачи  воспитанія".  (Монро).  О  педагогикѣ  Аристотеля 
см.  указ.  при  №№  5969,  9712,  6290,  10341—42. 

4.  Римскій  типъ — типъ  прежде  всего  не  идеалистическій,  а  практическій:  подго- 
товленіе  къ  практическимъ  обязанностямъ  жизни, — семьянина,  гражданина,  воина  и  т.  д. 
„Въ  противоположность  греческой  склонности  измѣрять  всѣ  вещи  мѣркой  разумности,  гар- 
моніи  или  пропорціональности,  римляне  стоятъ  на  точкѣ  зрѣнія  полезности  и  реальнаго  зна- 
ченія  ихъ.  У  каждой  категоріи  обязанностей  есть  свой  курсъ  обученія".  Представителемъ 
древне-римской  педагогической  мысли  является  поборникъ  древне  римской  республиканской 
добродѣтели  Катонъ  (235 — 149  до  Р.  X.).  Его  соч.  „Поученіе  къ  сыну"  сохранилось  лишь  въ 
отрывкахъ,  въ  которыхъ  прославляется  земледѣліе  и  сельская  жизнь,  какъ  разсадники  храб- 
рыхъ  защитниковъ  отечества  и  нравственно  сильныхъ  грнжданъ.  О  Катонѣ  см.  книгу  Зедер- 
гольма  „О  жизни  и  соч.  Катона  старшаго".  М.  57  (рѣдк.)  и  ст.  В.  Модестова  въ  „Энц.  Слов." 
Брокгауза.  Цицеронъ  (107—43  г.  до  Р.  X.),  ж:івшій  въ  эпоху  гражданскихъ  воіінъ,  въ  ко- 
торыхъ древняя  республика  и  погибла,  въ  своемъ  соч.  „Объ  ораторскомъ  искусствѣ"  (№  8 160) 
рисуетъ  воспитательный  идеалъ,  уже  сильно  окрашенный  греческими  вліяніями.  Въ  этотъ 
идеалъ  входитъ  доблесть,  честность,  умственное  развитіе,  приличіе,  которое  „не  можетъ 
быть  отдѣлено  отъ  понятія  честнаго".  Цицеронъ  доказываетъ,  „что  умъ  человѣческій  питается 
ученіемъ  и  размышленіемъ,  что  непрестанное  стремленіе  къ  знанію  и  мудрости  и  усердныя 
занятія  наукой  суть  отличительные  признаки  человѣческаго  рода,  что  для  р;ізвитія  нравст- 
венной жизни  нужна  религія".  Въ  книгѣ  „Объ  обязанностяхъ"  Цицеронъ  намѣчаетъ  задачи 
воспитанія,  которое  для  него  есть  не  что  иное,  какъ  „завершеніе  способностей,  дарованныхъ  отъ 
природы".  Изъ  другихъ  римскихъ  мыслителей,  имѣющихъ  отношеніе  къ  педагоп.кѣ,  слѣ- 
дуетъ  еще  отмѣтить:  Сенеку  (№3414 — 15),  который  доказывалъ,  „что  мы  должны  учиться  для 
жизни,  а  не  для  школы",  и  что  „результатъ  достигается  скорѣе  примѣромъ,  чѣмъ  наставле- 
ніемъ",  далѣе,  Марка  Аврелія  (№№  5987— 89),  стоика  на  тронѣ  и  гонителя  христіанъ  (о  немъ 
см.  указанія  при  №  8989),  далѣе  Квинтиліана  (11256),  одного  изъ  римскихъ  послѣцова- 
телей  Платона  (см.  его  „Наставленія  оратору")  и  Тацита  (№  8153,  ..Объ  ораторахъ").  О 
римскомъ  воспитаніи  см.  №№  9713,  9712,  9697а,  8063,  8075,  9699,  9569.  О  классическихъ 
типахъ  воспитанія:  №№  9687,  9683,  9698,  9712.  Не  перев  :  Л.  Ога5зЬег§.  Еггіепип§  ипсі  Цпіег- 
гіспі  іт  Сіаззізспег  АКегіит.  Л.  Сгатег.  ОезсЫспіе  сіег  ЕтеЬип^  и.  сі.  ЦпІеггісЫз  іт  ДИег- 
іит.  1832.  2іеЬагШ.  Аиз  дет  агіеспізспеп  Зспиішезеп. 

5.  Христіанскій  типъ  воспитанія  прежде  всего  не  слѣдуетъ  смѣшивать 
съ  церковнымъ,  который,  какъ  извѣстно,  имѣетъ  очень  мало  общаго  съ  идеалами  Евангелія. 
Указывая  путь  жизни  духомъ,  утверждая,  что  Богъ  есть  Духъ  и  что  поклопяющіеся  ему 
должны  поклоняться  въ  духѣ  и  истинѣ,  Христос ь,  по  справедливому  замѣчанію  М.  Демкова, 
„требуетъ  высокаго  уваженія  и  къ  дѣтямъ  и  признанія  и  въ  нихъ  личнаго  достоинства 
(Марк.,  X,  14).  Дѣти  сами  по  себѣ  являются  для  Христа  образцомъ  личнаго  совершенства, 
стремиться  къ  которому  долженъ  каждый  человѣкъ  въ  своемъ  сознаніи,  такъ,  чтобы  быть  и 
сдѣлаться  сознательно  такимъ,  какими  дѣти  являются  безсознательно.  Христосъ  завѣщаетъ 
родителямъ  горячую  любовь  къ  дѣтямъ  и  велитъ  отцу  принять  радушно  даже  самого  блуд- 
наго,  но  возвратившагося  сына.  По  заповѣдямъ  Христа,  воспитать  человѣка — это  значить 
извлечь  его  изъ  нреходящаго  бытія  и  естественной  ничтожности  и  вознести  въ  область 
духовной,  нравственной  свободы  и  богоподобія  [ср<  Л.  Толстого  ( Ѵ№  9648 — 48ж),  съ  одной 
стороны,  и  К.  Побѣдоносцева  (№№  4605,  4604,  4594), — съ  другой].  Объ  отношеніи  Христа 
къ  воспитанію  и  дѣтямъ  см.  въ  соч.,  указанныхъ  на  стр.  246 — 47.  Переходя  отъ  христіанства 
Христа  къ  христіанству  отцовъ  церкви,  приходится  отмѣтить  прежде  всего  ихъ  стре- 
мленіе  наставлять  въ  вѣрѣ,  прежде  всего  въ  вѣрѣ,  отодвигая  на  второй  планъ  воспитаніе 
интеллектуальное,  подавлять  воспитуемыхъ  авторитетомъ  самаго  источника,  и  распро- 
странять христіанскія  вѣрованія  на  земномъ  шарѣ  среди  людей  всѣхъ  возрастовъ,  со- 
стояній  и  національностей.  Далѣе,  къ  распространен^  вѣры,  т.-е.  внутренняго  созна- 
нія,  религіознаго  чувства,  по  мѣрѣ  выработки  христіанскихъ  догматовъ,  примѣшивается 
и  распространеніе  этихъ  послѣднихъ,  которые  находятъ  свою  основу  въ  извѣстномъ  изре- 
ченіи  Тертулліана:  „Вѣрю,  потому  что  нелѣпо".  См.,  напримѣръ,  еще  Климента  Алексан- 
дрійскаго  (№  8668),  считающаго  первымъ  условіемъ  для  науки  вѣру.  которая  „необходима 
для  познанія,  какъ  дыханіе  для  жизни,  ибо  всеобщее,  простое,,  сущее  безъ  матепіи  подле- 
житъ  только  вѣрованію".  Для  Климента  всѣ  люди — дѣти,  а  ихъ  наставникъ — Логосъ,  слово, 
ставшее  плотію,  философія  же  есть  пропедевтика,  долженствующая  вознести  вѣру  на  выс- 
шую ступень  развитія.  Вѣра — основа  и  мѣрило  знанія;  наука  слѣдуетъ  за  вѣрой  и  укрѣп- 
ляетъ  ее.  Впрочемъ,  такое  воззрѣніе  на  цѣль  воспитанія  и  образованія  складывается  не  сразу, 
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Напр.,  Оригенъ  (не  пер.),  въ  общемъ  оставаясь  на  почвѣ  теологіи,  еще  выдвигаетъ  пра- 
вило: не  преподавать  ученикамъ  никакого  ученія,  котораго  онъ  самъ  не  стремился  бы  осу- 
ществить, и  стремится  слить  новую  вѣру  съ  греческой  наукой.  Оригенъ  же  преподаетъ  діа- 
лектику  и  естествознаніе,  стремясь  возбудить  въ  ученикахъ  „удивленіе  ко  вселенной,  столь 
чудно  сотворенной".  Онъ  же,  въ  отличіе  отъ  многихъ  другихъ  отиовъ  церкви,  стремится 
знакомить  своихъ  учениковъ  и  съ  важнѣйшими  философскими  ученіями  и  разрѣшаетъ  имъ 
все  изслѣдовать  и  критиковать  совершенно  свободно.  Блажен.  Іеронимъ  (№  8668)  и  Григо- 
рій  Назіанзинъ  (№  8668)  еще  горячо  защищаютъ  древнюю  образованность,  но  Василій  Ве- 
ликій  уже  ставитъ  вопросъ:  .что  предпочтительнѣе, — наука  или  душа?  Если  вы  можете  со- 
единить и  то  и  другое,  сдѣлайте  это  во  что  бы  то  ни  стало;  если  же  нѣтъ, — выбирайте  изъ 
двухъ  наиболѣе  цѣнное".  Напротивъ,  Тертулліанъ  (.№  8668)  уже  смотритъ  на  греческое  обра- 
зованіе,  какъ  на  нѣчто  связанное  съ  ересью.  Для  него  первое  не  что  иное,  какъ  „ученія 
человѣка  и  демоновъ,  созданныя  для  жадныхъ  ушей  мірской  мудрости".  „Развѣ  возможно 
примиреніе  еретиковъ  съ  христіанами?  Долой  же  всѣ  попытки  создать  христіанство,  пестря- 
щее мыслями  стоиковъ,  платониковъ  и  т.  д.".  См.  его  соч.  „О  школьныхъ  учителяхъ  и  ихъ 
распряхъ",  \,Объ  идолопоклонствѣ".  Противъ  классической  науки  возставалъ  въ  болѣе  позд- 
ній  періодъ  своей  жизни  и  блажен.  Августинъ  (№  8661),  на  которомъ  лежитъ  личная  отвѣт- 
ственность  за  постановленіе  Карѳагенскаго  собора  о  воспрещеніи  философскихъ  и  литера- 
турныхъ  занятій.  Іоаннъ  Златоустъ  (№  8663,  9686)  относится  къ  образованію  съ  нѣкото- 
рымъ  презрѣніемъ:  „Я  давно  уже  оставилъ  эти  глупости,  ибо  нельзя  посвятить  всю  свою  жизнь 
дѣтскимъ  забавамъ".  „Цѣль  воспитанія,  по  мнѣнію  Іоанна  Златоуста,-  чисто  аскетическая,  су- 
ровая, монашеская, — приготовлять  Богу  благочсстивыхъ  служителей  и  рабовъ,  или,  лучше 
сказать,  ангеловъ".  „При  такой  воспитательной  задачѣ  всѣ  свѣтскія  науки  и  искусства,  всѣ 
гражданскія  доблести  отходятъ  на  задній  планъ,  теряютъ  серьезное  значеніе  для  жизни". 
Тѣхъ  же  взглядовъ  придерживался  и  бл.  Августинъ.  Какъ  извѣстно,  ихъ  взгляды  были  осу- 
ществлены на  практикѣ  различными  монашескими  орденами  въ  монастырскихъ  школахъ. 
Представителями  этого  періода  могутъ  служить  Марціанъ  Капелла,  Кассіодоръ,  Исидоръ 
Севильскій  (ихъ  соч.  не  пер.),  Боэцій.  Объ  отцахъ  церкви  см.  на  стр.  251  и  ука- 
занія  при  №  5994а.  О  христіанск.  типѣ  воспитанія  см.  Л"?  9688,  9696в  (послѣдняя  книга  съ 
ортодоксально-церковной  точки  зрѣнія). 

6.  Монашескій  типъ  воспитанія  и  образованія  ставитъ  своей  задачей  „подго- 
товлять людей  къ  аскетической  жизни,  суровой  и  полной  лишеній,  проникнутой  послуша- 
ніемъ,  подчиненной  суровой  дисциплинѣ".  „Идеалы  средневѣковаго  монашества,  какъ  изве- 
стно— говоритъ  Монро,— обыкновенно  сводились  къ  тремъ  идеямъ:  цѣломудрія,  бѣдности  и 
послушанія  или,  выражаясь  технически,  обращенія  „грѣшника,  твердости  духа  и  послушанія". 
Такимъ  образомъ,  „въ  трехъ  великихъ  добродѣтеляхъ  монашескій  идеалъ  отрицаетъ  три 
великихъ  стороны  соціальной  жизни:  семью,  промышленную  дѣятельность  общества  и  госу- 
дарство, и  представляетъ  типъ  дисциплинарнаго  воспитанія,  которое  оставило  безъ  вниманія 
эти  три  большихъ  класса  общественныхъ  потребностей,  подчеркивая  и  развивая  лишь  мо- 
ральныя  добродѣтели,  находившія  въ  ихъ  ограниченномъ,  специфическомъ  смыслѣ  выраженіе 
въ  лонѣ  церкви  и  религіи".  Насиліе  надъ  ребенкомъ,  природа  котораго  трудно  поддается 
аскетическимъ  требованіямъ,  является  такимъ  образомъ  неизбѣжнымъ  методомъ  воспитанія. 
Той  же  системы,  по  существу,  придерживается  и  Карлъ  Великій  (см.  о  немъ  №№  9299,  6690, 
6678а,  7641  и  отрывки  въ  .№  6690),  ставившій  себѣ  задачей  установить  единеніе  между,  гер- 
манцами и  римлянами  и  привить  первымъ,  на  почвѣ  этого  единенія,  при  помощи  монасты- 
рей, латинскій  языкъ,  церковную  ученость  и  римскую  культуру.  Важнѣйшимъ  проводникомъ 
воззрѣній  Карла  В.  является  Алкуинъ  и  его  сотрудники  въ  школахъ. 

7.  Типъ  схоластическій.  Схоластическая  система  образованія  стремится  соеди- 
нить формальную  логику  съ  теологическими  понятіями,  отодвигая  на  самый  задній  планъ 
или  даже  рѣзко  и  рѣшительно  отбрасывая  провѣрку  идей  и  логическихъ  выводовъ  непо- 
средственнымъ  наблюденіемъ  явленій  природы.  Логика  господствуетъ  надъ  фактами,  раз- 
умъ  надъ  изученіемъ  природы,  школа  надъ  реальной  дѣйствительностью,  догматъ  надъ  зна- 
ніемъ,  авторитетъ  надъ  критикой.  Содержаніе  схоластическаго  обученія  составляютъ  семь 
свободны  хъ  искусствъ — ігіѵішп  и  ^иас^^іѵшт  (грамматика,  логика,  реторика,  съ 
одной  стороны, — музыка,  ариѳметика,  геометрія  и  астрономія,  съ  другой).  „Центральное 
положеніе  религіознаго  элемента — говоритъ  О.  Вилльманъ  (№  9569), — которое  характери- 
зуем внутреннюю  жизнь  христіанскаго  средневѣковья,  опредѣляетъ  собой  и  духъ  и  напра- 
вленіе  его  образовательной  дѣятельности.  Средневѣковому  человѣку  чуждо  представленіе, 
что  пріобрѣтеніе  знаній,  занятіе,  изслѣдованіе,  духовное  образованіе  должны  имѣть  цѣль 
въ  себѣ  самихъ;  наоборотъ,  они  разсматриваются  какъ  средство  къ  христіанскому  совершен- 
ству". Для  схоластическаго  ума  знаніе  представляется  прежде  всего,  какъ  теологія  и  фило- 
софія,  т. -е.  метафизика,  а  изъ  научныхъ  формъ  особенно  цѣнится  дедуктивная  логика.  Вид- 
нѣйшими  представителями  этого  типа  образованности  и  педагогики  слѣдуетъ  считать  Петра 
Ломбардскаго  (не  пер.)  и  Ѳому  Аквинскаго  (не  пер.),  давшихъ  своимъ  современникамъ  наибо- 
лѣе  полные  компендіумы  схоластическихъ  принциповъи  ученій.  Изъ  другихъ  Ееликихъ  схо- 
ластиковъ  упомянемъ  Винцента  де-Бовэ,  Бонавентуру,  Альберта  Великаго  и  Дунса  Скота, 
номиналиста  Вильгельма  Оккамскаго,  Абеляра  (№  2781),  Жерсона,  при  которомъ  универ- 
ситетская схоластика  приняла  болѣе  гуманитарный  характеръ  (не  пер.).  Говоря  о  средне- 
вѣковой  учености,  нельзя  не  отмѣтить,  сколь  громадную  роль  въ  дѣлѣ  средневѣковаго  про- 
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свѣщенія  сыграли  университеты.  О  нихъ  см.  №№  9371-2,  9358,  9375,  9380.  Разновидностью 
монашеско-схоластическаго  типа  средневѣковаго  воспитанія  является  воспитаніе  мистическое, — 
извьстно,  что  „всѣ  средневѣковые  мистики  были  монахами".  Въ  основѣ  этого  типа  лежитъ 
вѣра  въ  то,  что  „цѣль  жизни  состоитъ  въ  достиженіи  совершенства  души,  высшаго  созна- 
нія  и  духовнаго  удовлетворенія  съ  помощью  соотвѣтствующихъ  упражненій;  а  эта  цѣль 
можетъ  быть  достигнута  удаленіемъ  всего,  что  связано  съ  внѣшними  чувствами,  сосредо- 
точеніемъ  ума  на  самомъ  себѣ  и  въ  отождествленіи  индивидуума  въ  мірѣ  съ  безконечной 
реальностью  или  съ  цѣлымъ".  Къ  числу  очень  немногочисленныхъ  представителей  средневѣ- 
коваго  мистицизма  въ  области  педагогики  относятся  послѣдователи  Плотина  (см.  на  стр.  303), 
Джонъ  Скотъ  и  Гуго  Сен-Викторъ,  доказывавшій,  что  „путь  къ  Богу  лежитъ  чрезъ  погру- 
женіе  въ  себя".  О  мистицизмѣ  литература  указана  на  стр.  330,  335. 

8.  Рыцарское  воспитаніе,  по  справедливому  замѣчанію  Монро,  представляетъ 
изъ  себя  типъ  замкнутаго,  кастового  воспитанія,  совершенно  чуждаго  широкимъ  массамъ. 
Цѣль  этого  воспитанія — подготовить  „благороднаго"  человѣка,  джентельмена,  на  которомъ 
лежатъ  опредѣленныя  обязанности  къ  Богу,  къ  своему  сюзерену  и  къ  своей  дамѣ,  и  долгъ 
котораго — защищать  церковь,  бороться  съ  невѣрными,  уважать  священство,  защищать  жен- 
щинъ  и  бѣдныхъ,  заботиться  о  сохраненіи  спокойствія  въ  странѣ,  проливать  свою  кровь  за 
своихъ  братьевъ.  Высшій  рыцарскіЙ  идеалъ — идеалъ  услужливости  и  повиновенія,  съ  одной 
стороны,  и  физической  силы — съ  другой.  Умственный  элементъ  во  всемъ  процессѣ  подгото- 
вленія  къ  рыцарскому  званію  почти  никакой  роли  не  играетъ.  Даже  умѣніе  писать  считается 
въ  первые  вѣка  рыцарства  признакомъ  изнѣженности.  О  рыцарствѣ  см.  №№  6689,  6676, 
667бг,  6677,  6678а,  6679,  6691  и  указанія  на  стр.  26.  Много  характерныхъ  чертъ  рыцар- 
скаго  воспитанія  отмѣчено  Сервантесомъ  (№  3251).  О  типѣ  Донъ-Кихота  см.  Тургеневъ 
(№  1214))  и  литературу,  указ.  при  Л»  32576. 

9.  Воспитаніе  въ  эпоху  Возрожденія,  являющуюся  эпохой  возстановленія 
классической  идеи  свободнаго  воспитанія,  даже  въ  тѣхъ  терминахъ,  какими  пользовались 
Платонъ,  Аристотель,  Квинтиліанъ,  представляетъ  изъ  себя,  въ  своихъ  основныхъ  чертахъ, 
отрицаніе  воспитанія  средневѣкового,  съ  его  подчиненіемъ  разума  церковнымъ  и  инымъ 
авторитетамъ,  съ  его  зависимостью  знаній  отъ  вѣры  и  догматовъ,  съ  его  схоластическими 
традиціями.  Оно  уже  не  ставитъ  своей  цѣлью  приспособленіе  человѣческой  личности 
къ  установленнымъ  системамъ  мысли  и  дѣйствій,  ее  обезличивающимъ.  Умственными 
вождями  этой  эпохи  являются  три  великихъ  поэта  Италіи, — Данте  (Л?  3294),  Боккачіо 
■(№  3279),  Петрарка  (№  3326,  о  немъ  см.  указанія  при  томъ  же  №),  причемъ  послѣдній 
стоитъ  въ  непосредственной  близости  къ  спеціально  педагогическому  движенію  ранняго 
лтальянскаго  Возрожденія.  Петрарка  борется  противъ  педагогическихъ  идей  средневѣковья, 
противопоставляя  древне-греческихъ  и  латинскихъ  классиковъ  и  учащимъ  и  учащимся  того 
времени,  школѣ,  церкви  и  духовенству.  При  этомъ  цѣлью  воспитанія  снова  является  созданіе 
совершеннаго  человѣка, — индивидуалистическій  идеалъ,  впрочемъ,  очень  опредѣленно  отли- 
чающійся  отъ  „практическаго  идеала  личнаго  успѣха",  отъ  идеала  уединеннаго  созерцанія 
добра,  отъ  идеала  внѣшней  дисциплины  схоластиковъ.  „Мы, — писалъ  въ  концѣ  XIV  ст. 
одинъ  изъ  педагоговъ  того  времени  Павелъ  Вергерій, — выражая  немногими  словами  такой 
идеалъ,  называемъ  свободнымъ  такое  изученіе,  которое  достойно  свободнаго  человѣка,  тѣ 
науки,  съ  помощью  которыхъ  мы  достигаемъ  добродѣтели  и  мудрости  и  примѣняемъ  ихъ  въ 
жизни,  то  воспитаніе  и  образованіе,  которыя  вызываютъ  къ  жизни,  дисциплинируютъ  и  раз- 
виваютъ  высшіе  дары  тѣла  и  души,  которыя  облагораживаютъ  человѣка  и  которыя  спра- 
ведливо становятся  по  ихъ  достоинству  на  одинъ  уровень  съ  добродѣтелью".  О  раннемъ 
гуманизмѣ  см.  прежде  всего  Карелина  (№  5877),  затѣмъ  Фойгта  (№  58876)  и  Буркгардта 
(№  58696),  Монье  (№  5880).  Также  указанія  на  стр.  337  въ  I  т.  Въ  лицѣ  своихъ  луч- 
шихъ  представителей  педагогія  этой  эпохи  выставляетъ  уже  и  такое  требованіе,  чтобы 
свободный  человѣкъ  ставилъ  себѣ  моральной  цѣлью  послужить  своими  знаніями  и  спо- 
собностями на  пользу  родинѣ  и  ближнимъ.  (Монро).  Съ  этимъ  широкимъ  направленіемъ 
эпохи  Возрожденія  не  надо  смѣшивать  болѣе  узкаго  гуманистическаго  образовакія,  кото- 
рое ставило  своей  единственной  цѣлью  ознакомленіе  съ  классической  литературой  или  съ 
нѣкоторой  частью  ея,  превосходной  съ  риторической  точки  зрѣнія,  а  также  имѣло  въ 
виду  умѣніе  писать  и  говорить  на  латинскомъ  языкѣ.  Къ  представителямъ  педагогическихъ 
идей  итальянскаго  Возрожденія,  кромѣ  Петрарки,  относятся:  Баттисто  Гуарино,  Э.  Пик- 
коломини  (папа  Пій  II,  не  пер.).  Въ  Германіи  гуманистическое  теченіе  въ  воспитаніи  было 
представлено  Р.  Агриколой,  I.  Мурмеліусомъ,  Я-  Вимпфелингомъ,  С.  Брантомъ,  "I:  Рейх- 
линомъ  (не  пер.).  Величайшими  педагогами  эпохи  Возрожденія  считаются:  въ  Италіи, — Вит- 
торино  да  Фальтра,  педагогъ-практикъ,  ставившій  своею  цѣлью  „исправлять  недостатки 
и  развивать  достоинства  всѣхъ  сторонъ  человѣческой  природы,  основываясь  на  изученіи 
индивидуальностей  своихъ  питомцевъ";  въ  Германіи, — Эразмъ  Роттердамскій.  Главное  значеніе 
Эразма  Роттердамскаго,  какъ  педагога,  заключается  въ  его  переводахъ,  извлеченіяхъ  и  ком- 
ментаріяхъ  на  древнихъ  классическихъ  писателей,  въ  его  сатирахъ  на  современное  воспита- 
ніе  и  схалостическія  толкованія  Библіи  (№№  2535 — 6);  иедагогическіе  же  взгляды  его  сво- 
дятся къ  тому,  что  „сочиненія  классическихъ  писателей,  отцовъ  церкви  и  Св.  Писаніе  со- 
держать все  необходимое  для  руководительства  жизнью,  но  нужно  знать  эти  источники  въ 
ихъ  оригинальной,  неискаженной  формѣ";  что  „всегда  слѣдуетъ  подчеркивать  моральную 
цѣну  образованія,  а  изученіе  религіозной  литературы  и  участіе  въ  религіозной  службѣ  есть 
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необходимая  часть  воспитательно-образовательной  программы".  О  гуманизмѣ  см.  №№  5699, 
6724а,  5877 — 77а,  6712,  6715.  На  границѣ  этой  эпохи  и  эпохи  Реформаціи  стоить  знамени- 
тый Ульрихъ  фонъ  Гуттенъ  (№№  5702а — 2б),одинъ  изъ  самыхъ  видныхъ  борцовъ  съ  сред- 
невѣковой  педагогикой  и  одинъ  изъавторовъ  „Писемъ  темныхъ  людей"  (см.  въ  тѣхъ  же  №№). 

10.  Воспитаніс  въ  идеях ь  Реформа  ці  и.  „Педагоги  эпохи  Реформаціи, — 
говорить  проф.  Монро, — приняли  программу  гуманистическую,  хотя  и  пользовались  ею  въ 
иныхъ  цѣляхъ,  чѣмъ  ранніе  педагоги- гуманисты.  Это  иринятіе  одной  и  той  же  программы 
объясняется  нетолько  тѣмъ,  что  значеніе  классическихъ  языковъ  было  существеннымъ  условіемъ 
непосредственнаго  изученія  Св.  Писанія  и  писаній  отцовъ  церкви  въ  оригиналѣ,  но  и  жи- 
вой связью  между  обоими  движеніями.  Изученіе  священной  литературы  считается  при  этомъ 
прямой  цѣлью  протестантскаго  образованія  и  уже  занимаетъ  выдающееся  мѣсто  въ  проте- 
стантскихъ  школахъ".  Вел  ічайшимъ  воспитателемъ  нѣмецкаго  народа  въ  духѣ  новаго  про- 
тестантизма является  М.  Лютеръ,  съ  его  „осужденіемъ  воспитательно-образовательной  дея- 
тельности монастырскихъ  и  исрковныхъ  школъ".  Въ  своихъ  сочиненіяхъ  и  проповѣдяхъ 
Лютеръ  (его  „Расіадо^ізспе  ЗсЬгШеп."  не  пер.;  понимаетъ  подъ  воспитаніемъ  .существенную 
подготовку  къ  исполнснію  обыкновенныхъ  жизненныхъ  обязанностей  въ  домѣ  и  семьѣ,  по 
должности  въ  .государствѣ  и  церкви.  Поэтому  и  на  семью  онъ  смотритъ  какъ  на  воспита- 
тельный инстптутъ,  равный  школѣ  въ  своемъ  педагогическомъ  значеніи.  Воспитаніе,  такимъ 
образомъ,  становится  шире  школьнаго  обученія".  Не  пер.  НаизгаІп'а  „Гиіпегз  ЬеЬеп*  191)5. 
О  педагогич.  взглядахъ  Лютера  см.  Е.  \Ѵа^пег.  „Гиіііег  аІ5  Расіа^о^"  1906  (не  пер.).  Идеи, 
лишь  намѣченныя  Лютеромъ.  яснѣе  формулируются  Ф.  Меланхтономъ  (не  пер.),  „учителемъ 
Германіи,  основавшимъ  въ  Германіи  многочисленныя  школы  новаго  типа  съ  господствомъ 
классическаго  образованія,  ставшія  прототипами  будущихъ  гимназій.  Рядомъ  съ  Меланхто- 
номъ долженъ  быть  поставленъ  Іоганнъ  Штурмъ,  вліяніе  котораго  на  развитіе  педагогики, 
въ  Германіи  было  громадно  (не  пер  ).  Въ  отличіе  отъ  свѣтскаго  направленія  педагогіи 
гуманистовъ,  педагогін  эпохи  Реформаціи  руководительницей  воспитанія  важнѣйшимъ  и  не- 
обходимѣйшимъ  элементомъ  народнаго  обученія  считаетъ  религію  а  лучшими  учителями — 
такихъ,  которые  дѣльно  объясняютъ  десять  заповѣдей,  символъ  вѣры  и  молитву  Господню. 
Таковы,  напр.,  взгляды,  Лютера.  Но,  считая  про:вѣщеніе  въ  наиболЬе  широкомъ  размѣрѣнеобхо- 
димымъ  для  христіанина,  Лютеръ  призываетъ  на  помощь  семьѣ  государство,  которое  и  само 
заинтересовано  въ  образованіи  подданныхъ"  (см.  №  9712аѴ  Въ  нѣмецкой  Швейцаріи  то  же 
гуманистическо-реформаторское  направленіе  въ  педагогикѣ  нашло  своихъ  выразителей  въ 
лицѣ  У.  Цвингли,  Буллингера  и  Т.  Платтера  (№  9299).  Величайшій  изъ  нихъ,  Ульрихъ 
Цвингли  (1484 — 1531),  подобно  Лютеру,  внося  въ  свою  образовательную  программу  прин- 
ципы гуманизма,  настаиваетъ  на  воспитательной  сторонѣ  образованія,  которое  цѣлью  своей 
имѣетъ  не  обученіе  чтенію  и  письму,  или  умѣнье  переводить  того  или  другого  автора,  но 
воспитаніе  дѣтей  въ  благочестіи,  страхѣ  Божіемъ  и  благоразуміи"  (см.  Ге,  Л?  9672а).  Жанъ 
Кальвинъ  (1509 — 1464),  стремившійся  основать  въ  Женевѣ  суровую  теократію,  Гильзанъ  Фо- 
рель, Пьеръ  Вире,  Антуанъ  Фроманъ  и  цѣлый  рядъ  другихъ  дѣятелей  романской  Реформаціи 
проводятъ  педагогическія  идеи  въ  духѣ  строгаго  протестантизма.  Въ  Англіи  своеобразное 
сочетаніе  идей  Реформаціи  и  гуманитарной  педагогики  н^шло  выраженіе  въ  дѣятельности  и 
въ  сочиненіяхъ  выдающагося  преподавателя  Колета  (не  пер.),  Томаса  Мора  (см.  №  2671), 
Рожера  Ашама,  Р.  Мулькастера.  Въ  XIX  вѣкѣ  подобные  же  взгляды  характерны  для  Л.  Кельнера 
(Л?  957Ь)  и  отчасти  Вильмана  (.V»  9^69)  и  К.  Шмидта  (Л?  9713).  Но  если  Реформація  до 
извѣстной  степени  освободила  школу  отъ  чрезмѣрнаго  давленія  церковнаго  авторитета  и 
церковной  узости — то  католическая'  реакція,  за  нею  послѣдовавшая,  сцѣлала  рѣ- 
шительні.ія  попытки  возстановить  дореформенное  положеніе  вещей,  пуская  въ  дѣло  новое 
оружіе.  Впрочемъ,  даже  и  реакція  не  могла  освободиться  отъ  духа  времени,  отъ  гуѵанисти- 
ческихъ  идей  и  постаралась  лишь  приспособить  ихъ  къ  своимъ  задачамъ.  Отсюда  возникае  ъ 
въ  педагогикѣ  новое  оригинальное  сочетаніе — идей  гуманизма  съ  като  ииизмомъ.  Преобла- 
даніе  гуманистическихъ  идей  злмѣтно  у  такихъ  католическихъ  писателей,  какъ  Я.  Содоле- 
тусь  въ  Италіи,  Л.  Ьивесъ  въ  Испаніи,  П.  Рамусъ  и  Ж.  Баденъ  во  Франціи.  Во  главѣ  на- 
стояшаго  воинственнаго  реставраціоннаго  движенія  выступаютъ  іезуиты.  См.  Лсйола  „Сог- 
риз  іпзШиІіопит  ЗосіеШіз  Лези".  1709  (не  пер.).  Для  іезуитовъ  человѣкъ,  въ  томъ  числѣ  и 
учащійся,  есть  не  что  иное,  какъ  орудіе.  Задача  воспитанія — сдѣлать  изъ  людей  орудія.  выра- 
ботать иреданныхг  людей,  покорныхъ  и  слѣпыхъ.для  борьбы  за  господство  папы  и  католиче- 
ства. Свободомысліе  нетерпимо.  Пробуждать  самостоятельность  мысли  нежелательно.  Необхо- 
димо заняться  воспитаніемъ  исключительно  формы,  воображенія,  вкуса  и  краснорѣчія.  Большое 
вниманіе  обращается  на  слова,  а  не  на  содержаніе  и  идеи.  Основные  принципы  іезуитской  педа- 
гогіи:  во-первыхъ,  слѣпое  повиновеніе,  во-вюрыхъ—  цѣль  оправдываетъ  средства.  Литература 
объ  іезуитахъ  указана  на  стр.  251  и  при  №  5978.  Тѣмъ  не  менѣе,  іезуиты  создаютъ  новый  іипъ 
воспитінія,  которое  оказываетъ  громадное  вліяніе  на  послѣдуюшія  теченія  педагогической 
мысли.  „Іезуиты, — говоритъ  Монро, — сдѣлалн  большой  шагъ  впередъ,  выдвинувъ  соревнованіе 
вмѣсто  принужденія  п  страха  передъ  физическимъ  наказаніемъ,  какъ  побудительный  мотивъ 
прилежанія.  Они  же  опираются  на  принципъ,  что  гораздо  лучше  дать  учащемуся  неболь- 
шое количество  знаній,  но  пройти  ихъ  основательно,  чѣмъ  дать  неопределенное  представле- 
ніе  о  предметѣ  или  несовершенное  знаніе  количественно  большого  матеріала*.  Съ  другой 
стороны,  „все  должно  дѣлаться  во  имя  величайшей  славы  Господа  іАсІ  та)Огет  Эеі 
^іогіат).  Въ  практическомъ  приложеніи  этотъ  послѣдній  принципъ  означаетъ   полное  под- 
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виненіе  каждаго  въ  отдѣльностп  члена  ордену,  а  ордена  и  всѣхъ,  кого  онъ  воспитывалъ  или 
ча  кого  онъ  вліялъ, — церкви.  Снова,  какъ  въ  принципѣ,  такъ  и  на  практикѣ,  индивидуумъ 
нсецѣло  стушевывается  передъ  учрежденіемъ".  Не  пер.  слѣд.  соч.  объ  іезуитскомъ  типѣ 
воспитанія:  5.  \Ѵеіскег.  „Оаз  5спи1\уезеп  Лег  ^зігііеп  пасЬ  сіеп  Огсіепстезеігеп"  1863.  М.  РасЪі- 
Іег.  „Каііо  зіигііогит  еі  іизШиііопез  зспоіазіісае  зосіеіаііз  Лези".  3  т.  1887—90  гг.  „Противъ 
іезуитскаго  мет  іда  воспитанія  возстаютъ  янсенисты,  такъ-называемая  Портъ-Рояльская  школа, 
виднѣйшимъ  представителемъ,  которой  является  Б.  Паскаль  (№  5995).  Ею  знаменитая  книга 
„Письма  провинціала"  представл  ютъ  изъ  себя  рѣзкую,  остроумную  и  ѣдкую  критику  іезу- 
итской  педагогіи.  Вь  противоположность  іезуитамъ,  янсенисты  требуютъ  развитія  сужденія, 
разума,  мысли, — однимь  словомъ,  логики.  „Логика"  Портъ-Рояля  не  пер.  Янсенисты  же  ста- 
раются всѣми  средствами  пробудить  способность  размышленія.  Они  хотятъ,  чтобы  ребенокъ 
думалъ  и  понималъ,  лишь  только  становится  къ  тому  способнымъ"  (Ф.  Ге).  Важной  заслу- 
гой янсенистовъ  является  ихъ  организація  преподаванія  всѣхъ  предметовъ  на  родномъ,  т. -е. 
французском ь  языкѣ,  изученію  котораго  они  придавали  большое  значеніе.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ, 
янсенисты  же  довели  до  крайности  господствовавшій  тогда  религіозный  взглядъ  на  воспи- 
таніе,  „будто  ребенокъ,  по  своей  природѣ,  есть  носитель  зла,  задача  же  воспитанія  состоитъ 
въ  искорененіи  этого  зла  и  замѣненіи  его  истинно-религіознымъ  духомъ".  Вьизвѣстной  мѣрѣ 
педагогическіе  взгляды  Портъ-Рояльской  школы  раздѣлялъ  и  видный  янсенистъ  Ролленъ 
(Л?  9605).  О  янсенистахъ  см.  №№  5995,  6271,  5843  и  въ  отд  философіи. 

11  Воспитаніе  реалистическое.  Непосредственно  къ  гуманизму  примы- 
каетъ  вышедшій  изъ  него  реалистическій  типъ  воспитанія,  виднѣйшими  выразителями  кото- 
раго Монро  считаетъ:  Раблэ,  Д.  Мильтона,  Монтэня,  Ф.  Бэкона,  Ратке,  Я.  А.  Коменскаго  и 
піетиста  Франке,  опредѣлявшихъ  задачу  воспитанія  различнымъ,  впрочемъ,  обр.ізомъ.  Пред- 
ставителями реализма  гуманистическаго  являются  Раблэ  и  Мильтонъ.  Жизнерадостный 
Ф.  Раблэ  въ  своей  извѣстной  сатирѣ  (№№  3112 — 13,  9604)  ратуетъ  „за  в  люченіе  въ  воспи- 
таніе  соціальнаю,  моральнаго,  рели  іознаго  и  физическаго  элементовъ.  Онъ  хочетъ  такого 
воспитанія,  которое  приводило  бы  къ  свободѣ  мысли  и  дѣйствія.  вмѣсто  угодливой  зависи- 
мости отъ  авторитета  схоластиковъ,  классиковъ  или  церкви*.  „Онъ  же  необычайно  горячо 
настаиваетъ  на  культивированіи  естественныхъ  иаукъ".  О  Раблэ  см.  указанія  при  №  3113. 
Въ  №  9604  вошли  избранныя  мѣста  изъ  „Гаргантуа"  и  „Пантагрюэля"  (о  наглядности  обуче- 
нія,  о  привычкѣ  къ  самостоятельному  мышленію,  о  гармоническомъ  р.  звитіи  тѣла  и  духа,  о 
воспитаніи  примѣнительно  къ  жизни,  объ  его  методѣ).  Напротивъ,  пуританинъ  Мильтонъ 
(№№  2665,  211)  видитъ  цѣль  образованности  въ  томъ,  чтобы  искупить  паденіе  нашихъ 
первыхъ  прародителей  и  снова  познать  истиннаго  Бога, — путь  же  къ  этому  познанію — въ 
гуманитарной  программѣ  образованія,  основанной  на  изученіи  книгъ  и  языковъ.  „Закончен- 
нымъ  и  благороднымъ  онъ  счигаетъ  такое  воспитаніе,  которое  подготовляетъ  человѣка  къ 
справедливому,  искусному  и  великодушному  выполн  нію  всѣхъ  обязанностей,  частныхъ  и 
общественныхъ,  въ  мирной  жизни  и  на  войнѣ".  Представителемъ  такъ-называемаго  со- 
ціальнаго  реализма  является  Монтэнь  (№  9604).  По  его  воззрѣніямь,  „образованіе 
должно  развивать  способность  сужденія  и  характеръ,  чтобы  обезпечить  юношеству  успѣш- 
ную  и  пріятную  жизненную  карьеру.  Соціальный  реализмъ  смотритъ  на  образованіе  съ  са- 
мой откровенной  утилитарной  точки  зрѣнія,  видя  въ  немъ  прямую  подготовку  къ  жизни 
„человѣка  въ  свѣтѣ".  О  Монтэнѣ  см.  въ  отд.  философіи.  Въ  №  9604  вошли  избранныя 
мѣста  изъ  его  „Опытовъ".  См.  эту  книгу  въ  отд.  философіи.  Ф.  Бэконъ  въ  области 
философіи  является  виднѣйшимъ  представителемъ  той  педагогической  доктрины,  кото- 
рую Монро  называетъ  „реализмомъ  чувственны  хъ  воспріятій"  или  „р  е  а- 
лизмомъ  с  е  н  с  у  а  л  и  с  т  и  ч  е  с  к  и  м  ъ*.  Бэконъ,  закладывая  новый  фундаментъ  воспита- 
нію  и  образованію,  учитъ,  что  „все  знаніе  имѣетъ  своимъ  первоначальнымъ  источникомъ 
внѣшнія  чувства,  что  его  необходимо  реорганизовать  такъ,  чтобы  оно  послужило  усовер- 
шенстЕОванію  человѣ-ескаго  благополучія  и  даже  перерожденію  общества;  основой  соціаль- 
ной  жизни  должны  быть  отнынѣ  не  старыя  литературныя  знанія,  имѣющія  отношеніе  къ 
человѣку,  а  новыя  научныя  знанія  о  природѣ,  имѣющія  дѣло  съ  елинствомъ,  а  не  безко- 
нечнымъ  разнообразіемъ  явленій".  Школьное  образованіе  должно,  по  Бэкону,  обезпечить 
распространеніе  этого  знанія.  Бэконъ  энергично  борется  съ  тѣми  „идолами",  которые  мѣ- 
шаютъ  познанію  и  распространена  истины:  племенныя  заблужденія  (ісіоіа  ігіЬиз),  случайные 
идіотизмы  ( ісіоіа  зресиз)  историческіе,  опирающіеся  на  нравы,  обычаи,  привычки,  порожден- 
ный человѣческими  отношенімми  (іёоіа  Іогі)  или  общественными  преданіями,  наслѣд\  емыми 
на  великомъ  позорищѣ  человѣчества  однимъ  поколѣніемъ  отъ  другого"  ( ісіоіа  іпеаігі).  Соч. 
Бэкона  см.  въ  отд.  философіи.  О  Бэконѣ  см.  тамъ  же,  главнымъ  образомъ  книгу  Куно  Фи- 
шеръ  „Бэконъ  Веруламскіи*,  гдѣ  излагаются  съ  блестящей  ясностью  основныя  идеи  Бэкона. 
Философскія  идеи  Бэкона  были  въ  педагогическихъ  терминахъ  формулированы  В.  Ратке 
(Ратихіемъ)  (не  пер.).  Мыслью,  лежавшей  въ  основѣ  его  педагогической  теоріи,  было  „утвер- 
жденіе.  что  все  должно  дѣлаться  въ  согласіи  съ  естественнымъ  порядкомъ  вещей,  не  укло- 
няясь отъ  природы",  что  „всякое  неестественное  насильственное  обученіе  и  ученіе  вредно 
и  ослабляетъ  природу".  Во  Франціи  вождемъ  аналогичнаго  движенія  въ  области  педагогиче- 
ской мысли  можетъ  считаться  Р.  Декартъ  (см.  въ  отд  философіи),  въ  качествѣ  основного 
педагогическаго  принципа  выставлявшіЙ  правило  очевидности  (надо  „вести  мысль  въ  по- 
ряди отъ  наиболѣе  простыхъ  и  легкихъ  вещей  къ  болѣе  сложнымъ"),  и  его  виднѣйшій 
послѣдователь  Фенелонъ  (№№  9613,  3172 — 72).  Живую  струю  въ  новую  педагогію  XVII  ст. 
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вноситъ  Я.  А.  Коменскій,  одинъизъ  замѣчательнѣйшихъ  педагоговъ  новаго  времени  (№№  9580 — 
84),  опредѣіяющій  задччу  воспитанія  какь  совершенное  нознаніе  Бога,  природы  и  искусства,  и 
познаніе  физическихъ  явленій  природы  считающій  самой  важной  отраслью  знанія,  ведущаго  къ 
познанію  божественнаго.  Коменскій  выдвигаеть,  какъ  основныя  положенія:  „всему  нужно  обу- 
чать, подходя  прямо  къ  предмету,  а  не  сложнымъ  образомъ",  всему  нужно  учить  въ  связи  съ 
его  истинной  природой  и  его  происхожденіемъ,  т. -е.  черезъ  ознакомленіе  съ  его  причинами". 
Т.  Циглеръ  формулируетъ  основные  принципы  педагогики  Я.  А.  Коменскаго  слѣдующимъ  об- 
разом ь:  1)  Строго  непрерывная  постепенность;  2)  способъ  преподаванія,  ведущій  къ  цѣли 
быстро  и  прямо;  3)  параллелизмъ  словъ  и  вещей;  4)  наглядность  съ  помощью  картинъ  и 
примѣровъ.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  А.  Коменскій  одинъ  изь  первыхъ  настаиваетъ  на  образованіи 
всеобщемъ,  народномъ,  доступномъ  для  всѣхъ,  въ  томъ  числѣ  и  для  женщинъ,  и  на  род- 
номъ  языкѣ.  Ничто  не  должно  быть  изучаемо  на  основаніи  однихъ  только  чужихъ  мнѣній,  а 
черезъ  объясненіе  и  доказательство,  частью  чувственное,  частью  умственное.  Самостоятель- 
ными продолжателями  дѣла  Коменскаго,  давшими  свое  собственное  обоснованіе  и  толкованіе 
его  идеямъ,  могутъ  считатьса  Лейбницъ  (см.  отд.  философіи)  и  Томазіусъ  (не  пер.). 

12.  Воспитаніе,  какъ  дисциплина  (формалистическое).  Сущность  его,  по 
Монро,  заключается  вътомъ,  „что  въдѣлѣ  образованія  важны  не  изучаемые  предметы,  а  самый 
процессъ  изученія,  не  содержаніе,  а  форма  изученія,  умѣнье".  Образованіе  есть  дисциплина,— 
по  существу  оно  должно  быть  формальны  мъ.  Виднѣйшимъ  представителемъ  „дисципли- 
нарнаго  взгляда  на  образованіе  и  воспитаніе"  въ  XVIII  вѣкѣ  является  Дж.  Локкь  (№№  9590—91), 
который  формулируетъ  свои  взгляды  слѣдующимъ  образомъ:  „Великое  дѣло  воспитателя — 
повліять  на  нравъ,  образовать  душу,  заложить  въ  воспитанникѣ  хорошія  привычки  и  достой- 
ные принципы  добродѣтели  и  мудрости,  дать  ему  мало-по-малу  представленіе  о  человѣчествѣ 
и  вызвать  въ  немъ  любовь  и  подражаніе  всему  превосходному  и  похвальному  и  въ  пре- 
слѣдованіи  этихъ  цѣлей  развить  въ  немъ  крѣпость,  активность  и  трудолюбіе".  Основная 
мысль  Локка,  —  говоритъ  Монро,. —  дѣлающая  Локка  представителемъ  дисциплинирующаго 
воспитанія, — это  его  представленіе  о  человѣческой  душѣ,  какъ  о  бѣломъ  листѣ,  на  которомъ 
внѣшнія  воздѣйствія  запечатлѣваютъ  свои  знаки.  Благодаря  внѣшнимъ  впечатлѣніямъ,  въ 
душѣ,  путемъ  привычки,  образуются  способности  и  добродѣтели.  У  воспитанія,  по  взгляду 
Локка,  три  стороны:  физическая,  нравственная  и  умственная.  Соотвѣтственными  цѣлями 
являются:  крѣпость  тѣла,  добродѣтелъ  и  знаніе.  Первая  основная  цѣль — фундаментъ  всего 
остального.  Когда  осуществленіе  ея  обезпечено,  встаютъ  другія  цѣли  въ  слѣдующемъ  порядкѣ 
ихъ  важности:  сначала  добродѣтель,  затѣмъ  мудрость,  благовоспитанность  и  образованность* 
(Монро).  „Взглядъ  на  воспитаніе  и  образованіе,  какъ  на  дисциплину, — говоритъ  Монро,— пред- 
ставляетъ  большое  разнообразіе  формъ,  которыя,  впрочемъ,  сходятся  на  одномъ  пунктѣ,  а 
именно,  что  особая  активность  или  опытность  спеціальнаго  интеллектуальна™  характера, 
если  она  хорошо  выбрана  и  направлена,  этимъ  самымъ  и  приводитъ  къ  развитію  способ- 
ности или  искусности,  чрезвычайно  превосходящей  количество  энергіи,  затраченной  на  ея 
развитіе;  способность  эта  окажется  пригодной  во  множеств^  разнообразныхъ  родовъ  опыта 
и  деятельности,  полезной  въ  каждомъ  положеніи,  примѣнимой  для  разрѣшенія  проблемъ, 
скрывающихся  въ  каждомъ  предметѣ,  какъ  бы  онѣ  ни  были  далеки  отъ  той,  которая  дѣлаетъ 
возможнымъ  первоначальный  дисциплинирующей  опытъ.  Болѣе  спеціальная  теорія  устана- 
вливает^ что  одинъ  или  два  предмета,  усвоенные  ученикомъ  основательно,  болѣе  цѣнны 
въ  педагогическомъ  смыслѣ,  чѣмъ  занятія  5 — 6  предметами,  требующими  такого  же  времени 
и  труда,  что  изученіе  математики,  логики,  грамматики,  языковъ  и  т.  п.  предметовъ,  благодаря 
ихъ  формальному  характеру  содержанія  и  распредѣленія  матеріала,  представляетъ  изъ  себя 
прекрасную  формальную  тренировку  различныхъ  человѣческихъ  способностей,  которая  имѣетъ 
громадное  значеніе  для  педагогики", — взглядъ,  нашедшій  своеобразное  примѣненіе  въ  Россіи 
въ  рукахъ  гр.  Д.  Толстого  и  т.  п.  Въ  XVIII  вѣкѣ  наблюдаются,  по  Монро,  два  формалисти- 
ческихъ  теченія  въ  области  педагогіи:  во-1-хъ,  ортодоксальный,  религіозно-піэтическій  форма- 
лизмъ, во-2-хъ,  раціоналистическій  формализмъ  .просвѣщенія".  Представителемъ  піэтистиче- 
скаго  формализма  является,  напр.,  нѣмецкій  пасторъ  Франке  (1663 — 1722  г.),  видѣвшій  въ  религіи 
главнѣйшій  предметъ  изученія,  каково  бы  ни  было  призваніе,  къ  которому  готовится  ученикъ: 
„только  дѣйствительно  благочестивый  человѣкъ  полезенъ  обществу.  Безъ  благочестія, — доказы- 
ваем Франке, — всякая  наука,  всякая  мудрость  болѣе  вредна,  нежели  полезна,  такъ  какъ  нѣтъ 
увѣренности,  что  не  злоупотребляешь  ими".  (См.  Ге).  Представителями  же  формализма  про- 
свѣщенія  являются  Вольтеръ  (№№  2853—60,  8507),  Дидро  (№№  2905— 8),  Гиббонъ  (№  6671)' 
Даламберъ  (V»  83726)  и  др.  „Этотъ  формализмъ, — говоритъ  Монро,— былъ  матеріалистическій, 
и,  въ  противоположность  религіозному, — былъ  скептическимъ  и  раціоналистическимъ,  а  кромѣ 
того,  въ  отличіе  отъ  формализма  демократическаго,  носилъ  аристократическій  характеръ. 
По  своему  происхожденію  онъ  былъ  реакціей  пр  >тивъ  существующаго  формализма  въ  обла- 
сти мысли  и  вѣрованій  и  противъ  церковнаго  абсолютизма.  Положительная  цѣль  Вольтера 
состояла  въ  томъ,  чтобы  освободить  человѣческую  мысль  отъ  суевѣрій  и  путъ  традицій, 
установить  право  на  индивидуальное  сужденіе,  способствовать  просвѣщенію  народа  и  пре- 
вознесенію  разума.  А  такъ  какъ  предразеудки  и  суевѣрія  коренятся  въ  религіи,  сохраняются 
и  закрѣпляются  церковью,  то  является  необходимость  ниспровергнуть  церковь  и  поставить 
на  ея  мѣсто  религію  разума  или  природы".  (Монро).  О  Вольтерѣ  см.  указанія  при  №  2860, 
о  Дидро  указ.  при  №  2908,  о  Даламберѣ  и  энциклопедистахъ  см.  №№  5831,  5843.  Его  клзеси- 
фикацію  наукъ  см.  въ  №  83726.  См.  еще  .Письма"  лорда  Честерфильда. 
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13.  Воспитаніе  натуралистическое  или  воспитаніе,  согласное  съ  природой, — 
является  реакціей  предыдущему  формалистическому  и  находится  въ  непосредственной  связи 
съ  реалистическимъ.  Виднѣйшимъ  представителемъ  натуралистическаго  воспитанія  является 
Ж.-Ж.  Руссо  (№№  9606 — 7,  3141 — 5,  5998 — 99),  который  свои  воззрѣнія  на  задачи  воспи- 
тан!, і,  опирающіяся  на  его  ученіе  о  „естественномъ  состояніи", — формулируеіъ  въ  „Эмилѣ" 
(№№  9606 — 7)  слѣдуюшимъ  образомъ:  „Наше  воспитаніе  имѣетъ  три  уточника:  природу, 
человѣка,  міръ  вещей.  Воспитаніе,  полученное  отъ  этихъ  трехъ  учителей,  нуждается  въ 
гармонизаціи — иначе  индивидуумъ  оказывается  плохо  воспитаннымъ".  „Только  тотъ,— говоритъ 
Руссо,  — въ  комъ  совпадають  вліянія  всѣхъ  трехъ  факторовъ  и  въ  комъ  они  ведутъ  къ  одной 
и  той  же  цѣли,  идетъ  по  направленію  своего  назначенія  и  живетъ  гармонично;  такой  чело- 
вѣкъ  дѣйствительно  хорошо  воспитанъ".  Надъ  двумя  изъ  факторовъ  человѣкъ  обладаетъ 
значительной  властью;  относительно  третьяго,  своей  природы — внутренняго  развитія  нашихъ 
способностей — онъ  безсиленъ.  Гармонія  въ  воспитаніи  пріобрѣтается  подчиненіемъ  двухъ 
воспитательныхъ  факторовъ — человька  и  вещей— третьему:  природѣ".  Отъ  природы  человѣкъ 
добръ,  злымъ  же  его  дѣлаетъ  неправильное  воспитаніе.  „Основныя  идеи  ученія  Руссо, — 
говоритъ  проф.  Монро, — слѣдующія:  воспитаніе  есть  естественный,  а  не  искусственный  про- 
цесс ь;  оно  есть  развитіе  извнутри,  а  не  приращеніе  извнѣ;  оно  совершается  черезъ  работу 
естественныхъ  инстинктовъ  и  интересовъ,  а  не  черезъ  воздѣйствіе  внѣшней  силы,  оно  есть 
раскрытіе  естественныхъ  способностей,  а  не  пріобрѣтеніе  свѣдѣній, — оно  сама  жизнь  въ 
настоящемъ,  а  не  подготовленіе  къ  будущему  состоянію,  отдаленному  по  своимъ  интересамъ 
и  особенностямъ  отъ  жизни  дѣтства".(  тр.  198,  т.  II).  Литература  о  Руссо  указ.  при  №  3145. 
Ср.  „Робинзоиъ  Крузо"  Дефо  (№№  2612 — 14а),  о  которомъ  Руссо  отзывался  восторженно. 
Развитіе  идей  Руссо  примѣнительно  къ  школьной  практикѣ  принадлежитъ  нѣмецкому  педа- 
гогу Базедову  (не  пер.),  большинство  изданій  котораго  касалось  религіозной  проблемы  и 
пропагандировало  идеи  Руссо  объ  естественной  религіи  и  естественной  нравственности. 

14.  Воспитаніе  психологическое  явилось  непосредственнымъ  резуль  - 
татомъ  натуралистическаго  теченія.  Его  основной  мыслью  является  убѣжденіе,  что  „вос- 
питаніе  — не  искусственная  процедура,  съ  помощью  которой  молодое  поколѣніе  усваиваетъ 
знаніе  формъ  языка  и  литературы  или  вообще  знанія  формального  характера,  но  что  оно — 
естественный  процессъ  роста  извнутри,  развертыванія  способностей,  врожденныхъ  нашей 
натурѣ".  „Что  касается  до  существеннаго  различія  между  идеями  Руссо  и  принципами  пси- 
хологическаго  воспитанія,  то  оно  заключалось  преимущественно  въ  отрицательномъ  и  разру- 
шительномъ  характерѣ  первыхъ;  психологическое  же  теченіе  стремилось  къ  формулированію 
тѣхъ  же  идей  въ  положшелономъ  духѣ  и  къ  воплощенію  ихъ  вь  конкретной,  практической 
школьной  работѣ".  Другой  отличительной  чертой  психологическаго  направленія  является  его 
примирительная  тенденція  по  отношенію  къ  старому  восиитанію  принужденія.  Къ  этому 
направленію  должны  быть  отнесены  Кантъ,  Гербартъ,  Песталоцци.  Основная  идея  соч.  Э.  Канта 
„О  педагогикѣ"  (№  9577)  заключается  въ  томъ,  какъ  онъ  самъ  ее  формулировала  что 
„человѣкъ — единственное  существо,  нуждающееся  въ  воспитаніи",  понимая  подъ  этнмъ  по- 
слѣднимъ  „хожденіе  за  ребенкомъ  (береженіе  и  кормленіе  его),  наставленіе  и  обученіе  вмѣстѣ 
съ  культурой".  .Задатки  развитія  заложены  въ  самой  природѣ,  но  совершенствуются  они 
лишь  благодаря  воспитанію.  Воспитаніе  есть  развитіе  и  совершенствованіе  всей  человѣческой 
природы.  Въ  человѣкѣ,  который  по  природѣ  ни  добръ,  ни  золъ, — много  задатковъ.  не  полу- 
чившихъ  развитія.  Наша  задача — позаботиться  о  ихъ  ростѣ,  развивая  природныя  дарованія 
въ  ребенкѣ  въ  должныхъ  соотношеніяхъ  и  принять  мѣры  къ  тому,  чтобы  человѣкъ  выпол- 
нилъ  свое  назначеніе".  „Такъ,  чуть  не  впервые,  дѣлается  намекъ,  —  говоритъ  Монро,  —  на 
необходимость  согласовать  воспитаніе,  сообразующееся  съ  природными  склонностями  и  инте- 
ресами, съ  дисциплинирующимъ  воспитаніемь.  Вмѣстѣ  съ  Руссо  Кантъ  настаиваетъ  на  вос- 
питаніи  ребенка  ради  него  самого,  но  полагаетъ  вмѣсгѣ  съ  этимъ.  что  воспитаніе  должно 
быть  не  для  настояшаго,  а  для  усовершенствованія  жизни  человѣка  въ  будущемъ".  Еще 
см.  Канта  же  №№  5979,  5981.  О  Кантѣ  см.  при  №  5982  въ  отд.  философіи.  №  9577  пред- 
ставляетъ  изь  себя  полн.  переводъ  его  лекцій  о  педагогіи.  Другимъ  представителемъ  психо- 
логическаго направленія  педагогической  мысли  является  Песталоцци  (№  9601 — 2),  который 
„пер  ый  выяснилъ  и  заставилъ  другихъ  признать,  что  педагогическую  проблему  необходимо 
разсматривать  съ  точки  зрѣнія  развивающапхя  ума  ребенка".  Сущность  ученія  Песталоцци, 
какъ  формулируетъ  его  Дистервегъ,  сводится  къ  слѣдующимъ  принципамъ:  основы  воспи- 

анія  не  должны  сочиняться  произвольно,  теоретически,  а  корениться  въ  психо.югическихъ 
своиствахъ  человѣка.  Въ  природѣ  человѣка  лежитъ  живое  стремленіе  къ  развитію.  Задача 
воспитанія — привести  ребенка  къ  истинной  человѣчности,  сдѣлать  изъ  него  полнаго  человѣка. 
Истинное  воспитаніе  только  отстраняетъ  препятствія  на  этомъ  пути  и  лишь  развиваетъ  и 
укрѣпляетъ  способности  воспитанника.  Положительная  задача  воспитанія — возбуждать;  наука 
воспитанія — теорія  возбужденія.  Развитіе  ребенка  начинается  съ  ощущеній,  растетъ  съ  уве- 
личеніемъ  опыта  и  достигаетъ  высшей  ступени  въ  разумной  самостоятельности  дѣйствій. 
Средство  укрѣпленія  самостоятельности  —  самодеятельность.  Развитіе  духовныхъ  и  физиче- 
скихъ  силъ  одинаково  необходимо  ..Воспитаніе, — писалъ  Песталоцци, — не  есть  нѣчто,  навязы- 
ваемое извнб, — это  внутреннее  развитіе  способностей,  имѣющихся  въ  зародышѣ  въ  каждомъ, 
себя  самого  не  знающемъ  человѣкѣ,  котораго  однако  всѣ  его  инстинкты  побуждаютъ  къ 
дѣятельности".  „Ребенокъ,  кікъ  и  рагтеніе,  есть  организмъ,  развивающійся  благодаря  посте- 
пенной ассимиляціи  свойственныхъ  его  природѣ  элементовъ".  „Воспитаніе  заключаетъ  въ  себѣ 
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рачвитіе  физическое,  рачвитіе  нравственное  и  развитіе  умственное".  При  этомъ  необходимо 
знать  и  уважать  индивидуальность  ребенка.  „Во  всякомъ  обученіи,  какова  бы  ни  была  его 
цѣль,  какова  бы  ни  была  религіозная  или  нравственная  доктрина,  въ  которой  желаютъ  выра- 
стить двтей  надо  брать  за  исходный  пунктъ  данное  состояніе  ихъ  мыслей  и  чувствъ,  согласно 
правилу,  что  „для  того,  чтобы  привести  кого  либо  куда  бы  то  ни  было, — надо  взять  его 
сначала  тамъ,  гдѣ  онъ  есть".  „Истинная  причина  матеріальной  нищеты  народа,  говорить 
Песталоцци  обь  отношеніи  образованія  къ  жизни,  есть  его  умственная  и  нравственная  ни- 
щета. М  >жно  помочь  какъ  слѣдуетъ  только  тому,  кто  самъ  себѣ  помогаетъ.  И  для  того,  чтобы 
улучшить  положеніе  народа,  надо  сперва  дать  ему  образованіе  и  улучшить  его  нравствен- 
ность". Песталоцци  считается  родоначальникомь  новѣйшей  соціологической  теоріи  воспитанія. 
См  у  Наторпа  №№  9598— 99а.  Къ  числѵ  послѣдователей  Песталоцци  относятся:  Фихте 
(№№  6008 — 9  „Оесіигіегіег  Ріап  еіпег  ги  Вегііп  ги  еттіспіепсіеп  пбііегеп  ГепгапБІаІі.";  его  же: 
„ОЬег  сііе  Везіітітшгщ  ипд  йЬег  сіаз  ѴѴезеп  сіет  Оеіептіеп",  не  пер.),  Ланкастеръ  (не 
пер.),  Р.  Оуэнь  (№  95995  и  его  соч..  прилож.  къ  №  6737,  т.  II).  О  Фихте  см.  отд.  фи- 
лосоріи.  О  Р.  Оуэнѣ  см.  ниже,  на  стр.  404.  На  исихологическомъ  фундаментѣ  строитъ 
свою  педагогику  и  Гербартъ  (№  9570).  великимъ  вклаломъ  котораго  въ  дѣло  воспитанія 
Монро  считаетъ  привлеченіе  психологіи  въ  педагогику,  установленіе  имъ  дѣла  воспитанія 
на  основ  б  цѣлостной,  обьединенной  душевной  жизни  и  развитія  Полагая  въ  о  нову  своей 
психологіи  понятіе  о  душѣ,  ка  <ъ  о  единствѣ.  о  душѣ,  не  обладающей  ни  интуитивными,  ни 
врожденными  способностями,  Гербартъ  приходитъ  къ  выводу,  что  воспитаніе,  опредѣлиющее, 
клкіл  предсгавленія  получает ь  душа,  и  указывающее  также  способы  и  роды  ихъ  сочетаній 
при  переходѣ  въ  высшіе  умственные  процессы,  есть  главная  опредѣляющая  сила,  форми- 
рующая душу  и  характеръ.  На  этой  ассимилирующей  функціи  души  Гербартъ  и  строитъ 
свои  педагогическія  теор  и.  Конкретными  задачами  воснитанія  являются,  по  Гербарту: 
1.  05)гагить  душу  представленіями  или  опытомъ.  2.  На  основѣ  этихъ  представленій  „завер- 
шить кругъ  мыслей  и  іеями  и  мотивами  дбйствііі".  Къ  Гербарту  примыкаютъ  Бенеке 
(№  9565;,  который  такъ  же  говорить  о  научной  психологіи  (по  своему  методу  изслѣ- 
дованія  близкой  къ  естествозн  інію),  какъ  о  краеугольномъ  камнѣ  воспитанія,  затѣмъ 
Дигтесъ  (№  9574а,  9680)  и  Дистервегъ  (№  9574),  считающій  обшей  основой  воспитанія 
свободу  развитія,  гармоническаго,  индивидуальнаго.  Согласно  Дистервегу,  „идеальная  цѣль 
воспитанія  зіключается  въ  самостоятельности  воспитаннаго  человѣка,  въ  служеніи  истинѣ, 
добру  и  красотв"...  „Первой  о  новой  такого  воспиганія  является  свобода  развитія...  Школа 
должна  освободиться  отъ  бюрократическаго  равненія,  проникшаго  въ  программы  обученія  и 
пріемы  вкпиганія,  иначе  людей  можно  будетъ  различать  только  по  шляпѣ".  „Люди  суще- 
ствуюгь  не  дія  учебн  .іхъ  плановь  и  удоб.твь  начальства,  а  для  удовлетворенія  своихъ, 
прирожденных ь  имъ  потребностей  и  стремленій".  „ Представленіе, — говоритъ  Золотаревъ, — 
о  какомъ-то  религіозномъ  уваженіи  къ  че  ювѣЧеской  личности,  свяшшомъ  съ  широкими 
общественными  ид  алами  гуманности  и  демократизма  и  съ  самоотверженной  борьбой  противъ 
рутины  и  мрікобѣсія,  въ  чемъ  бы  они  ни  прятались,  представлсніе,  сросшееся  у  насъ  съ 
именемь  Бѣіингкаго,  —  исторія  европейской  пед логической  мысли  привычно  соединяетъ  съ 
именемь  Дистервега".  Примыкастъ  къ  Песталоцци  и  Ф.  Фребель  (№№  9616—1  ),  рас- 
хоіящійся,  впрочемь,  съ  Гербартомь.  Основныя  положенія  Ф.  Фребеля  С.  Золотаревъ  резю- 
мирует ь  такъ:  „всякое  знаніе  цѣч  ю,  поскочьку  оно  развиваетъ  способности.  Изученіе  при- 
роды должно  занять  вь  воспитаніи  первое  мбсго.  Всѣ  методы  обѵченія  должны  быть  научны. 
Тѣлесное  развитіе  заслуживаетъ  такого  же  вниманія,  какъ  и  умственное.  Дѣти  цѣнны  для  вос- 
питанія,  какъ  таковыя,  безъ  отношенія  къ  ихъ  будущему  ноюженію.  Богатые  и  бѣдные, 
мужчины  и  женщины  должны  имѣть  одинаковое  право  на  обученіе.  Учителя,  какъ  врачи, 
должны  проходить  курсъ  профессіональной  подготовки"  (№  9685).  Главнѣйшимъ  методомъ 
въ  пооцессБ  развиты  является  самодеятельность.  Фребель  горячо  настаиваеть  на  наглядномъ 
способ  в  обученія  путемъ  игръ,  ручныхъ  занятій,  на  изученіи  природы  въ  школѣ,  на  устрой- 
ствб  дбгскихъ  садов ь  и  т.  д.,  что  и  проводиль  самъ  на  прзктикѣ.  О  Фр  белѣ  см.  №№  9762, 
98)2і,  9701  і,  9707а,  9539).  Къ  психотогическому  теченію  педагогической  мысли  примыкаетъ 
и  Сопи  9538—9)  и  амер  ікансчій  педагогъ-практикъ  Горацій  Міннь  (.V?  9942а).  Изъ 

сочеганіл  двухъ  послѣтннхь  типовь  воспитанія  (реа  іистическаго  и  психологическаго)  въ  Гер- 
маніи  вознчкь  типь  такъ  нашваемый  нео-гуманистическій.  виднѣйшими  представителями  ко- 
тораго Т.  Циглеръ  считаетъ  Геспера.  Эрнести  (не  пер.),  А.  Гейне  (не  пер.),  Гердера  (№5698), 
В.  фонъ  Гумбольдта  (№  5698а),  Гёте(№  2364),  Ж.  П.  Рихтера  (№№  2475—6.  Его  „Ьеѵапа", 
не  пер.),  Арчдта  (его  „Гга§тепіе  ііЬет  МепзспепЬіІиип^"  не  пер.),  Шлейермахера  (№  9047). 
Къ  этому  же  направленію  можетъ  быть  причисленъ  и  Л.  Кельнеръ  (№  9578).  хотя  рѣзко  като- 
лическая, церковная  окраска  его  педагогической  дѣятельности  ставигъ  его  несколько  особня- 
комъ.  Глав  іая  его  заслуга — вь  употребленіи  живого  метода  преподаванія  языка. 

15.  Воспитаніе  естественн  о-и  сторическаго  типа,  ведущее  свое  начало 
отъ  реалистовъ-сенсуалистовъ  XVII  в..  прошедшее  черезъ  фа  <у  натуралистическую,  характери- 
зуется, по  Монро,  слѣдующими  двумя  общими  и  основными  особенностями:  во-первыхъ, 
главный  источникъ  истины  и  соціальнаго  прогресса  оно  видитъ  въ  познаніи  явленій  при- 
роды, во-вторыхъ,  особое  значеніе  въ  изученіи  какого  либо  предмета  придается  методу  индук- 
тивному. При  этомъ  практическое  вліяніе  Песталоцци,  сказавшееся  на  введеніи  предметнаго 
обученія  въ  школахъ  и  на  упражненіи  чувственныхъ  воспріятій,  сочетается  здѣсь,  въ  раз- 
личныхъ  пропорціяхъ,  съ  новымъ  факторомъ, — съ  развитіемъ  научныхъ  знаній  и  усовершен- 
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•ствованіемъ  различныхъ  естественныхъ  наукъ  и  ихъ  методовъ.  Данное  теченіе  естественнаго 
воспитанія  находится  въ  антагонизмѣ  и  ведетъ  борьбу  съ  теченіемъ  формалистическимъ  и 
выступаетъ  противъ  государства,  дисциплинирующего  воспитаніе,  настаивающаго  на  изучечіи 
.классическихъ  языковъ  и  математики.  Среди  германскихъ  педагоговъ,  —  говоритъ  Монро, — 
прогиводѣйствіе  господствующему  дисциплинарному  воспитанію  опиралось  на  основанія  пси- 
хологическія  и  философ:кія,  сосредоточиваясь  поэтому  прежде  всего  вокругъ  вопроса  о 
методѣ  препо^ванія.  Напротив ь,  въ  англійской  и  сѣверо-америьанской  педагогіи  проти- 
водѣйствіе  тому  же  направленію  въ  значительной  степени  опирается  на  основанія  практиче- 
скія  и  соображенія  „здраваго  смысла",  концентрируясь  вокругъ  вопроса  о  предметахъ 
преподаванія.  Однимъ  изъ  первыхъ  формулировалъ  естественно-научную  теорію  воспитанія 
Г,  Спенсеръ  (1820 — 19^г.)(№  9610).  „Во  всякой  педагогической  системъ, — говоритъ  Спен- 
серъ,—имбется  вопросъ  о  цѣли  и  вопросъ  о  средствах*  воспитанін:  мораль  необходима  для 
рѣшенія  перваго  изъ  этихъ  вопросовъ,  а  психологія  показываетъ  намъ  пути  и  средства  для 
преодолѣнія  препятствій".  Для  Спенсера  человѣческое  назначеніе  въ  томъ,  чтобы  „жить 
полной  жизнью*',  и  цѣль  воспитанія — въ  подгоговкѣ  человѣка  къ  удовлетворенію  различныхъ 
родовъ  активности,  съ  которой  онъ  имѣетъ  дѣло.  Въ  ряду  этихъ  активныхъ  проявленій 
человека  имѣются  такія,  которыя  касаются  индивидуальной  жизни,  другія  семейной  и,  нако- 
нець, третьи — соціальной  жизни  человѣка.  Согласно  этому,  Спенсеръ  и  классифицирует  ь  эти  роды 
дѣягельности  вь  такомъ  порядкѣ:  I.  Дѣятельность,  имѣющчя  своимъ  объектомъ  прямое  само- 
сохраненіе  индивидуума;  2.  Дѣятельность,  которая,  въ  заботахь  о  житейскихъ  потребностяхъ, 
способствуетъ  посредственнымъ  образомъ  его  самосохраненію,  т.-е.  дѣятельность,  которая 
проявляется  въ  ремеслѣ,  вь  профессіи;  3  Дѣятельность,  направленная  на  поддержаніе  и 
в  )спитаніе  семьи;  4.  Дѣятельнэсть,  направленная  на  поддержаніе  общественнаго  и  полити- 
ческаго  порядка;  5.  Дѣятельность,  еще  болѣе  разнообразная,  долженствующая  заполнить 
досуги  жизни  путемъ  удовлетворенія  вкусовъ  и  чувствъ,  — другими  словами,  путемъ  литера- 
туры и  искусствъ".  „Наука  есть  основа  воспитанія"  —  и  чѣмъ  сложи ве  деятельность,  гьмъ 
тобходимѣе  наука  и  вообще  знаніе,  т.-е.  повышеніе  ея  необходимости  соотвѣтствуетъ  только 
что  приведенной  градаціи  различныхъ  родовъ  человѣческой  дѣятельности.  Основные  принципы 
воспитанія  таковы:  1.  Умъ  долженъ  итти  отъ  простого  къ  сложному,  отъ  однороднаго  къ 
разнородному.  2.  Онъ  долженъ  двигаться  отъ  неоиредѣленнаго  къ  опредѣленному.  3.  Отъ 
конкретнаго  къ  абстрактному.  4.  Воспитаніе  ребенка  должно  согласоваться  съ  воспитаніемъ 
человѣчества.  5.  Умъ  долженъ  направляться  отъ  эмпирическаго  къ  рапіональному  Сщнссръ, 
такъ  охотно  прибѣгавшіи  къ  аналогіи,  характеризуетъ  елѣдующимъ  образомъ  ходъ  восии- 
танія:  „Такъ  какъ  цѣль  нравственнаго  воспитанія  заключается  въ  образованіи  существа,  спо- 
собнаго  управлять  самимъ  собой,  а  не  быть  на  поводу  у  другихъ,  пусть  исторія  нашего 
домашняго  законодательства  будетъ,  въ  маленькомъ  видѣ,  исторай  нашего  политическаго 
за  чонодательства;  въ  началѣ  деспотическая  власть,  когда  эта  власть  дѣйствительно  необхо- 
дима; затѣмъ,  зарождается  конституціонализмъ,  при  которомъ  въ  извѣстныхъ  пунктахъ  при- 
знается свобода  подданнаго;  затѣмъ  послѣдовательное  расширеніе  свободы  вплоть  до  окон- 
чательнаго  отреченія  учителя"  (№  9672а).  „Большимъ  вкладомъ  Спенсера  въ  педагогику,  — 
говоритъ  Монро,  —  является  то,  что  онъ  снова  выдвинулъ  на  первый  планъ  три  пункта, 
впервые  определенные  Ьэкономъ,  изложилъ  ихъ  въ  терминахъ  новѣйшей  науки  и  новѣй- 
шей  педагогики  и  облекъ  доводы  въ  такую  форму,  которая  близка  къ  мысли  XIX  вѣка". 
Замѣчательнымъ  послѣдователемъ  Спенсера  является  А.  Бенъ  (18Ж — 1903  г.)  (№  9566),  одинъ 
изъ  основателей  экспериментальной  психологіи,  разсматривающій  воспитаніе,  въ  сущности, 
лишь  какъ  культуру  ума,  не  придавая  большого  значенія  въ  своей  системѣ  культурѣ  сердца. 
■(Ср.  идеи  Г.  Т.  Бокля,  №  8534  и  Д.  С.  Милля  въ  его  .  Автобіографіи",  №  9595).  Къ  тому  же 
теченіга  педагог  ческой  мысли  принадлежитъ  знаменитый  естествоиспытатель  Т.  Гексли 
(18л5  —  95  гг.)  (его  педаг.  соч.  не  пер.),  много  содѣйствовавшій  развитію  въ  англійскомъ 
обществѣ  вкуса  къ  естественнымъ  наукамъ. 

16.  Соціологическое  теченіе  въ  педагогикѣ  не  противорѣчитъ  психологиче- 
скому,—  говоритъ  Монро, — и  соотвѣтствующія  имъ  понятія  взаимно  не  исключаются.  Термины 
лишь  указываютъ  на  то,  что  именно  выдвигается  на  первый  планъ,  и  на  различіе  точекъ 
зрѣнія.  Приверженцы  психологическаго  направленія  смотрятъ  на  воспитаніе,  какъ  на 
процессъ  развитія  индивидуума,  и  исходятъ  изъ  изученія  психической  активности  существа, 
подчеркивая  при  этомъ  важность  метода,— метода,  какъ  процесса  развитія  ума  и  какъ  опре- 
деленной классной  практики.  Соціологи  видятъ  въ  воспитаніи  процессъ  со  ііальнаго  развитія 
и  исходятъ  изъ  изученія  соціальной  структуры,  соціальной  дѣятельности  и  обшественныхъ 
потребностей;  они  понимаютъ  цѣль  воспитанія  въ  смыслѣ  подготовки  индивидуума  къ  успѣш- 
ному  участію  къ  экономической,  политической  и  соціальной  дѣятельности  его  ближнихъ. 
Одной  изъ  характерныхъ  особенностей  даннаго  теченія  является  его  отношеніе  къ  вопросу 
о  воспитательныхъ  цѣнностихъ.  Какое  знаніе  наиболѣе  цѣнно  для  индивида,  какъ  члена  обще- 
ства, т.-е.  какоа  знаніе  наиболѣе  обезпечиваетъ  ему  достойное  положеніе  и  полезную  дѣя- 
тельность  въ  обществѣ.  Отвѣтъ  на  этотъ  вопросъ  предполагаетъ  переоцѣнку  воспитательныхъ 
цѣнностей,  переоцѣнку  всѣхъ  традиціонныхъ  предметовъ  преподаванія  и  изученія  съ  точки 
зрѣнія  ихъ  воспитательнаго  и  общественнаго  значенія.  При  этомъ  соціолопіческои  школой 
все  меньше  и  меньше  значенія  придается  освѣдомленности  лингвистической  и  литера- 
турной, а  на  первый  планъ  выдвигается  знаніе  явленій  окружающей  природы,  ея  зако- 
новъ  и  силъ,  съ  одной  стороны,  и  знаніе  соціальныхъ  учрежденій  и  явленій — съ  другой. 
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Таким ь  образомъ,  старое  такъ-называемое  гуманистическое  образованіе  отодвигается,  а  впе- 
редъ  выступаютъ  науки  естественный  и  соціальныя.  Другой  особенностью  того  же  соціоло- 
гическаго  направленія  является  взглядъ  на  воснитаніе,  какъ  на  проиессъ  развитія  общества 
и  какъ  на  одно  изъ  лучшихъ  средствъ  для  соціальнаго  усовершенствованія,  причемъ,  какъ 
выводъ  отсюда,  является  та  мысль  что  всѣ  члены  общества  должны  принимать  участіе  въ 
этомъ  развитіи.  Монро  іовершенно  справедливо  замѣчаетъ,  что  ростъ  соніологичсскаго  іюни- 
манія  воспитанія  совпадаетъ  съ  развитіемъ  и  утверждеміемъ  всеобщего  и  свободнаго  обра- 
зованія.  Соиіологическое  и  естественно-научное  теченіе  педагогической  мысли  также  не 
разграничены  и  не  противорьчатъ  одно  другому.  И  то,  и  другое  подчеркивают  важность 
значенія  образовательныхъ  матеріаловъ  и  оба  находятся  въ  оппозииіи  со  взглядами  сторон- 
никовъ  дисциплинирующего  воспитанія  по  вопросу  о  первостепенной  важности  п|  оцесса 
пріобрѣтенія  знаній.  Изъ  авторовъ,  трактовавішіхъ  вопросъ  о  восиитаніи  съ  соціологической 
точки  зрѣнія,  слѣдустъ  отмѣтить,  кромѣ  Песталоцци  (Л  Л»  9601 — 2),  столь  расходящихся  во 
многихъ  отноіпеніяхъ:  Р.  Оуэна  (№  95996),  эволюціониста  С.  Уорда(см.  его  ..Динамическую 
соціологію"),  позитивиста  Д.  С.  Милля  (№.Ѵ  9595,  988Н),  эволюціониста  М.  Гюио  (№  9571), 
а  изъ  новыхъ — неокантіанца  Наторпа  (Л<Л°  9598 — 99а).  Р.  Оуэнъ  ставитъ  вопросъ  о  воспи- 
таніи  на  соціальную  и  юридическую  почву  и  видитъ  главную  задачу  воспитанія  „не  только 
въ  томъ,  чтобы  распространять  знанія,  но  и  показать  ихъ  примѣнсніе,  а  главное  —  привить 
юношеству  такія  мысли  и  чувства,  которыя  содѣйствовали  бы  будущему  счастью  какъ 
отдѣльныхъ  личностей,  такъ  и  всего  государства.  Болѣе  высокая  задача  воспитанія  —  выра- 
ботка „раціональнаго  характера*.  Одинъ  изъ  недостатковъ  современнаго  общества  заклю- 
чается въ  томъ,  что  нѣтъ  воспитанія  такихъ  характеровъ,  которые  способствовали  бы  дости- 
женію  возможно  большей  суммы  личнаго  счастья,  что  достижимо  только  при  счастьѣ  общемъ, 
соціальномъ.  Къ  этому  счастью  ведетъ  физическое  развитіе,  занятіе  хорошо  направленнымъ 
полезнымъ  трудомъ,  разумное  воспитаніе,  —  но  все,  разумѣется,  при  наличности  новыхъ 
соціальныхъ  условій.  Оуэнъ  возлагаетъ  безграничныя  надежды  на  воспитаніе,  вплоть  до 
измѣненія  самыхъ  основъ  современнаго  соціальнаго  строя,  и  говоритъ  власть  имушимъ:  „Или 
удержите  низшіе  классы,  если  вы  это  можете,  въ  состояніи  глубочайшаго  невѣжества, 
наиболѣе  подходящаго  къ  скотской  жизни,  или  же  рѣшитесь  превратить  ихъ  въ  разумныхъ 
сушествъ,  дѣятельныхъ  и  полезныхъ  членовъ  государства*.  Оуэну  же  принадлежитъ  одинъ 
изъ  первыхъ  проектовъ  закона  о  всеобщемь  обученіи.  Для  Наторпа  соціальный  вопросъ  есть 
вопросъ  педагогическій,  а  педагогическій—  соціальный.  Поэтому  соціологія  и  педагогика  въ 
своихъ  глубочайшихъ  основахъ  представляются  Наторпу  по  существу  объединенными  и 
неразрывно  связанными,  что  авторъ  и  стремится  показать,  анализируя  ихъ  взаимное  отно- 
шеніе  и  поднимаясь  до  философскихъ  основъ  той  и  другой  Въ  своей  .Соц.  педагогикѣ"  (№  9599) 
авторъ  выдвигаегъ  на  первый  планъ  соціальную  сторону  воспитанія,  а  въ  другомъ  своемъ 
трудѣ  (№  9599)  анализируетъ  роль  личности  въ  педагоі  ическомъ  процессѣ.  Къ  соиіологиче- 
сксму  теченію  долженъ  быть  отнесенъ  и  М.  Гюйо  (№  9571),  о  пецагогическихъ  взглядахъ 
которяго  было  оказано  выше,  П.  Бартъ  (Л*  9564).  См.  о  соціологическомъ  направленіи  сочи- 
неніе  П.  Барта  „Оезсііісіііе  аег  Еггіегшп^  іп  зосіоіо^ізсгіег  Веаеиіип^"  (въ  , ѴіегІеІяаЬгзсЬ  і.  \у. 
Рпііозорйіе  ипсі  Зосіоіойіе  ".  XXX.  II,  4).  См.  также  Вег^етапп.  „Зогіаіе  Рааа^о^ік". 

Въ  заключеніе  обзорч  соціологическихъ  теорій  слѣдуетъ  упомянуть  о  педагогиче- 
скихъ  теоріяхъ  соціализма  и  анархизма.  Общій  очеркъ  первыхъ  даетъ  пре- 
красная ст.  В.  Чарнолускаго  (№  9261  г  и  въ  ж.  „Русская  Школа"  1906  г.,  №  11).  Сущность 
соціалистическаго  взгляда  на  воспитаніе  и  о^разованіе,  ихъ  задачи  и  организацію,  заключается 
въ  слѣдующемъ,  Признавая  автономію  личности,  базируя  на  признаніи  ея  какъ  самоиѣли  и 
ея  достоинства,  неотъемлемаго  права  не  только  на  жизнь,  но  и  на  возможно  полную  и  гармо- 
ничную и  красивую  жизнь,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  отрицая  самыя  основы  современнаго  общества,  стре- 
мясь перестроить  его  на  началахъ  обобществленія  земли  и  средствъ  производства,  соціалистиче- 
ская  доктрина  не  можетъ  не  касаться  по  существу  и  вопросовъ  педагогики  и народнаго  обра- 
зованія.  Объ  отношеніи  соціалистовъ  къ  нимъ  идетъ  рѣчь  въ  программахъ  всѣхъ  соціалисти- 
ческихъ  партій  и  въ  произведеніяхъ  самыхъ  выдающихся  соціалистическихъ  мыслителей,  ^.м. 
Рюле.  (№  9296),  Кл.  Цеткина  (.V  9307ж),  К.  Каутскій  въ  .Эрфуртткой  программѣ*  (№  13507).  .Мы 
держимся  того  мнѣнія,— говоритъ  К.  Цеткина  (№  9917і,—  что  образованіе  отъ  низшей  до  выс- 
шей ступени  является  культурнымъ  обшественнымъ  благомъ.  что  каждый  членъ  общества  дол- 
женъ имѣть  ничѣмъ  неограниченныя  права  на  части  этого  блага,  что  на  обшествѣ  лежитъ  поэтому 
обязанность  сдѣлать  всѣ  имѣюшіяся  въ  его  распоряжсніи  оГразовательныя  учрежденія,  со- 
зданныя  трудомъ  эксплоатируемыхъ  маесъ,  абсолютно  доступными  для  всѣхъ  членовъ  его. 
Но  буржуазное  общество  принизило  образовательныя  учрежденія  до  положенія  товара, 
который  продается  и  долженъ  покупаться,  какъ  всякій  другой  товаръ, — сдѣлало  образованіе 
монополіей;  не  талантъ  и  врожденная  склонность  являются  рѣшающими  моментами,  а  деньги 
и  состояніе".  .Классовое  государство  и  классовая  школа  носить  одно  общее  имя,  и  имя  это — 
несправедливость, —  говоритъ  К.  Рюле  (9296).  Такой  порядокь  вещей,  при  которомъ  возмож- 
ность пріобрѣсти  образованіе  ставится  въ  зависимость  отъ  соціальнаго  положенія,  отъ  при- 
надлежности къ  благопріятствуемымъ  классамъ,  отъ  имущества  родителей,  есть  вопіющая 
несправедливость,  худшій  видъ  неравенства...  Мы  боремся  съ  классовымъ  государствомъ  какъ 
съ  противорѣчащимъ  разуму  и  издѣвающимся  надъ  неизвращеннымъ  чувствомъ  человѣче- 
ской  справедливости;  мы,  само  собой  разумѣется,  безусловные  враги  и  классовой  школы. 
Мы  говоримъ:  долой  классовое  образованіе  и  классовую  школу".  „Въ  пролетаріатѣ, — говорить 
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другой  соц.-дем.  К.  Каутскій, — растетъ  жажда  знаній  и  притомъ  безкорыстная.  Но  свободное 
развитіе  духа  невозможно  въ  современномъ  обществѣ.  Вѣдь  пролетаріи  не  имѣютъ  средствъ 
учиться.  Они  предоставлены  всѣмъ  случайностямъ  и  трудностямъ  безсистемнаго  самообра- 
зованія.  И  прежде  всего  не  имѣютъ  досуга".  Исходя  изъ  этихъ  соображеній,  соціалисты  раз- 
вертываютъ  стройную  и  выдержанную  картину  тѣхъ  условій,  при  которыхъ  современный 
ненормальности  только  и  могуть  быть  устранены.  Основ;шмъ  условіемъ  является  прежде 
всего  признаніе  полной  свободы  совѣсти,  слова,  печати,  собраній  и  союзовъ  неотъемлемыми 
правами  человѣка  и  гражданина.  Исходи  >й  точкой  для  построенія  всей  системы  является  для 
соціалиста  признаніе  равнаго  для  всѣхъ  гражданъ  права  на  образованіе,  затѣмъ  такая  орга- 
низація,  которая  откроетъ  доступъ  къ  образованію  и  бѣдняку:  полная  отмѣна  всѣхъ  приви- 
легій  и  ограниченій,  содержаніе  школы  на  государственный  или  общественный  счетъ,  без- 
платность  обученія  („пользозаніе  стипендіями  есть  пользованіе  милостынями  и  убиваегь 
таланты,  создаетъ  рабскіе  умы"),  подотчетность  школы  по  отношенію  къ  каждому  платель- 
щику-гражданину и  всѣмъ  имъ  вмѣстѣ,  обязательность  обученія.  Требованія,  предъявляемый 
соціалистами  къ  внутренней  сторонѣ  школы,  заключаютъ  между  прочимъ  слѣдующіе  пункты: 
профессіональное  образованіе  на  основѣ  общаго  уда  іенія  изъ  школы  политики  (школа  не 
должна  быть  ея  орудіемъ),  устраненіе  уроковъ  Закона  Божія,  такъ  какъ  за  каждымъ  чело- 
вѣкомъ  должно  быть  признано  право  воспитывать  своихъ  дѣтей  въ  той  религіи,  въ  какой 
кто  находитъ  это  нужнымъ;  организація  всей  учебно-воспитательной  стороны  школы  на  на- 
чалахъ  строгой  научности  и  уваженія  къ  личности  учашихъ  и  учащихся,  введеніе  обученія 
началамъ  физическаго  труда  для  обоихъ  половъ  (Бельгійская  рабочая  партія,  Швейцарская 
соціаль-демократическая  партія),  гармонія  умственнаго  и  физическаго  труда,  обученіе  гим- 
настик и  военнымъ  играмъ  (такъ  какъ  „свободный  народъ  долженъ  умѣть  владѣть  ору- 
жіемъ,  а  школа  должна  воспитывать  людей,  способныхъ  носить  оружіе").  „Только  тотъ 
достоинъ  называть,  себя  свободнымъ  человѣкомъ,  кто  умѣетъ  владѣть  оружіемъ,  кто  умѣетъ 
защитить  кровью  свободу  своего  народа,  кто  готовъ  умереть  за  нее"  („Комментаріи"  Каутскаго 
и  Шенланка  къ  программв  Германской  Соц.-Дем.  Партіи).  Та  же  партія  выставляетъ  требо- 
ваніе  равнаго  для  всѣхъ  народнаго  образованія.  (То  же  и  въ  рус.  партіи  Соц -Революціо- 
неровъ  и  Рос.  Соц.-Дем.  Р.  П.).  Далѣе  отмѣтимъ  требованіе  полнаго  ра  ноправія  половъ  въ.дѣлѣ 
образованія  и  совмѣстнаго  обученія  мальчиковъ  и  дѣвочекъ.запрещенія  труда  малолѣтнихъ,  безъ 
чего  невозможно  посѣщеніе  ими  школъ.  Соціалисты  требуютъ,  чтобы  современная  школа  пере- 
стала отбывать  „унизительную  барщину  въ  пользу  господствующихъ  классовъ  современнэго 
общества,  капитала,  церкви  и  милитаризма*,  они  доказываютъ,  что  школа  еще  безконечно 
далека  отъ  того,  чтобы  стать  дѣйствительнымъ  убѣжищемъ  благородной  и  смѣлой  мысли, 
истиннаго  образованія  и  дѣйствительнымъ  разсадникомъ  настоящей  міровой  культуры.  Для 
этого  нужно,  чтобы  общество  было  проникнуто  инымъ  духомъ,  чѣмъ  духъ  современнаго 
общества,  нужны  новые  идеалы  воспитанія,  рожденные  изъ  нѣдръ  истинной  внутренней  сво- 
боды, для  этого  нужно  мужество  и  настойчивость,  сила  и  выносливость,  здравый  смыелъ, 
сильная  воля  и  широта  взглядовъ,  оружіе  ума,  а  все  это  неизбѣжно  предполагаетъ  другое 
соціально-экономическое  основаніе  и  иной  общественный  строй  (Рюле).  „Только  новое  со- 
циалистическое общество  откроетъ  пролетаріату  всѣ  источники  образованія"  (Каутскій). 
„Только  соціалистическое  общество,— говоритъ  умѣренный  соціалистъ  Менгеръ  (Л"»  10420),— 
будетъ  располагать  средствами  для  рвшенія  великой  проблемы  воспитанія.  Только  оно 
„одинаково  будетъ  заботиться  о  всѣхъ  дѣтяхъ",  и  только  въ  немъ  „уходъ  за  дѣтьми  и  вос- 
питание- ихъ  сдѣлается  общественнымъ  дѣломъ"  (Энгельсъ  „Происхожденіе  семьи"). 
Взгляды  анархистовъ  на  образованіе  и  воспитаніе  во  многихъ  отно- 
шеніяхъ  согласны  со  взглядами  соціалистовъ  И  тѣ  и  другіе  смотрятъ  на  человѣческую  лич- 
ность, какъ  самоцѣль.  См,  напр.:  ст.  П  Кропоткина  (№№  9937,  4433),  Лезанъ  (№  9939),  Тукеръ 
<№  13943—4),  Л.Толстой  (№№  9648 -48л),  Ферреръ  (№  9946,  9946а),  Жанъ  Гравъ  („Будущее 
общество",  гл.  XXIII,  „Дѣти  въ  будущемъ  обществѣ",  №№  13893 — 5).  „Обученіе,  какъ  мы  его 
понимаемь, — говоритъ  Ж.  Гравъ, — должно  имѣть  цѣлью  развитіе  данной  личности,  смотря 
по  ея  особенностям  ь  и  въ  зависимости  отъ  нихъ,  устраняя  предвзятыя  идеи  и  предразсудки 
и  давая  факты,  которые  и  могутъ  образовать  оригинальные  взгляды  и  пониманіе  веіщй". 
„Пріучить  къ  мысли,  что  въ  дѣйствіяхъ  своихъ  надо  разсчитывать  только  на  себя,  пріучить 
думать,  и  притомъ  самостоятельно,  —  это  и  будетъ  лучшей  пропагандой  анархизма, — правда, 
косвенной,  но  зато  надежной".  Въ  основѣ  анархистскаго  взгляда  на  воспитаніе  лежитъ  отри- 
цательное отношеніе  къ  государственности  и  государству,  какъ  организованному  насилію, 
приносящему  безусловный  вредъ  и  въ  дѣлѣ  воспитанія  и  обученія.  „Государственная 
власть,  —  говоритъ  программа  одной  анархистской  группы,  —  стремится  при  воспитаніи 
и  обученіи  сдѣлать  человѣка  рабомъ  еще  въ  ребечкѣ,  когда  его  разсудокъ  не  силенъ, 
когда  его  память  открыта  для  воспріятія,  а  воображеніе  чисто  и  довѣрчиво.  Чтобы  держать 
"разсудокъ  и  волю  въ  рабствѣ,  государство  взяло  въ  свои  руки  науку  и  просвѣщеніе  и  оку- 
тало ихъ  ложью  и  предразсудками.  Вслѣдъ  за  церковью  и  государство  присвоило  себѣ  право 
налагать  свою  деспотическую  руку  на  умы  и  сердца,  чтобы  оставлять  тамъ  неизгладимый 
свой  слѣдъ.  Государство  преподаетъ  собственную  мораль,  собственную  исторію,  защищая 
■существующій  порядокъ  вещей,  то-есть  силу,  основанную  на  правѣ.  Преподаватели  на- 
шего времени,  это — своего  рода  мастеровые,  слуги,  выполняющіе  заказанную  работу,  безъ 
возможности  открыто  сказать  то,  что  считаютъ  истиной.  Школа  нашего  времени,  это — пред- 
дверіе  казармы,  гдѣ  и  доканчивается  воспитаніе  юноши  полнымъ  обращеніемъ  его  въ  раб- 
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ство.  Помимо  физичсскаго  угнетснія,  школы  и  педагоги  извращаютъ  и  нравственное  чутье 
юноши,  восхваляя  преступленія  и  прославляя  грубую  силу,  воровство,  грабежъ,  убійство; 
в.елячіть  увагкеніе  кь  велікимь  завоев.і  гелям  ь  и  пре.чр Ьніе  кь  смѣлымь  бор дамъ,  иавшимъ 
за  ДБіо  народнаго  освобождлпя,  пріучая  къ  поклоненію  предь  богатыми  и  къ  отвращенію  ко 
всѣмь  прежнимъ  и  новымъ  жертвам ь  тираніи,  нетерпимости  и  правительственной  низости. 
Въ  воспиганіи  на  самыхъ  широкихъ  началахъ  свободы  должны  быть  устранены:  а) 
дисциплина,  такь  какъ  она  учитъ  лжи  и  притворству;  б)  всякаго  рода  программы,  ибо 
онѣ  нивеллируютъ  всѣличныя  качества,  убиваютъ  духь  иниціативы  и  чувство  отвѣтетвен- 
ности,  и  в)  всякаго  рода  раздѣленія,  потому  что  они  вызывають  соперничество,  ревность  и 
зависть.  По  устраненіи  изъ  обученія  этихъ  золъ  оно  должно  быть:  а)  интегральным  ь,  т. -е. 
должно  стремиться  кь  гармоническому  развитію  всей  личности,  давая  ей  нѣчго  цЪльное, 
законченное,  связное  и  постепенно  усложняющееся  въ  каждой  изъ  обл.істей  науки,  причемъ 
начало  должно  быть  положено  въ  самые  ранніе  годы  ребенка;  б)  раціональнымъ,  т.-е.  должно 
быть  основано  на  разумѣ  и  сообразно  съ  данными  науки,  а  не  на  вѣръ;  на  развитіи  достоинства 
и  личной  независимости,  а  не  на  чувствѣ  состраданія  и  повиновенія,  на  устраненіи  лживой 
сказки  о  богахъ,  которая  всегда  и  непремѣнно  служила  до  сихъ  поръ,  какъ  орудіе  иорабо- 
щенія;  в)  смѣшанным  ,  т.-е.  совмѣстнымъ  воспитаніемъ  обоихъ  половъ  въ  посіоянномъ  и 
братскомъ  общеніи;  это  совмѣстное  обученіе  не  представляетъ  никакой  опасности,  а.  наобо- 
ротъ,  удаляеть  у  ребенка  дурныя  мысли  и  можетъ  сіать,  при  разумной  постановкѣ  дѣла, 
пнрукой  за  высокую  нравственность;  г)  либі  ртарнымъ,  т  е.  приносящимъ  идею  власти  въ 
жертву  принципу  свободы,  тякъ  кякъ  конечная  цѣль  воспитанія — образовать  людей  сво- 
бодныхъ,  которые  чувствовали  бы  уваженіе  и  къ  свободѣ  друп  го.  ,.Всѣ  эти  тезисы  въ 
1898  г.  были  приняты  и  одобреньі  группой  выдающихся  анархистовъ  (въ  числѣ  членовь 
которой  были  Э.  Реклю, «Луиза  Мишель,  П.  Кропоткин ь,  Л.  Толстой,  Ж.  Ферреръ, Ж  Гравъ 
и  др.).  Не  пер.  А.  ае  Роііег  „Обь  обязателыюмъ  обученіи",  М.  Арнольд ь  „Культура  и 
анархизмь",  Т.  Девиде  Лраво  на  воспитаніе",  Р.  Рисмаръ  .Индивидуа  измь  и  соціализмъ 
въ  под  логическом  ь  развитіи  нашего  столѣтія",  О.  Вальдекъ  „Изь  міра  бѣдствій". 

17.  Свободное  воспитаніе  основывіется  на  слѣдующихъ.  положеніяхъ  Въ 
организаціи  свободной  школы  должны  принимать  видное  и  дѣятельное  участіе:  1.  Какъ 
родители  учащихся,  такъ  и  2.  Сами  учашіеся.  3.  Ученіе  должно  основываться  исключительно 
на  ингересѣ.  4.  Оно  покоится  на  началѣ  индивидуальнаго  воспитанія  и  обученія.  5  На  взаим- 
ном ь  довѣріи  учащихъ  и  учащихся  и  на  обоюдной  симпатіи.  6.  Учителямъ  предоставляется 
полн  ія  свобода  въ  методическомъ  отношеніи.  Учитель  долженъ  жить  общей  жизнью  съ 
ученика  и,  а  ученики  должны  пользоваться  полной  свободой  и  возможностью  естественно 
проявлять  свою  любознательность  и  активность.  Учитель  равноправен!,  съ  учениками  во 
всемь,  за  исключеніемь  относительно  большихъ  познаніи.  Нсѣми  этими  особенностями  данное 
наиравленіе,  несомненно,  носящее  на  себв  вліяніе  Руссо,  Песталопци,  Гербарта,  Фребеля  и 
Спенсера, — отличается  отъ  другихъ  педагогическихъ  теченій  и  прежде  всего  тъмъ,  что  и 
учащимъ  и  учащимся  оно  предоставляетъ  максимумъ  свободы  (№  96966).  Однимъ  изъ 
главныхъ  и  самых ь  выдающихся  представителей  этого  теченія  является  Л.  Толстой 
(№Ѵ?  9648а — 48л).  который  довольно  полно  и  первый  по  времени  осушествилъ  идею  сво- 
боднаго  воспитанія  и  на  практикѣ  (о  немъ  см.  ниже  «ъ  обзорѣ  русской  педагогической 
литературы  См.  ще  литературу  о  Толстом ь  и  об ь  Ясно-поля некой  школь  при  N"№4856  6037. 
Къ  этому  же  теченію  принадлежать  Редди  (не  пер.),  Литцъ  (не  пер.).  Демолемъ  (№  99^7), 
Дьюи  (\ь  9930),  Лакомб  (№  9588.  О  немъ  см.  выше).  Компейре  (№  9847,  9690-3),  Эль- 
сляндерь  (№  99506),  В.  Моррисъ  (№  9^96),  Друммондъ  (№  95746),  Эбертъ-Штокенгеръ 
(№  9620л),  Пабсть  (№  9600). 

18.  Индивидуалистическое  направленіе  является  дальнѣйшимъ  ризви- 
тіемъ  предыдущего  те  іенія,  вь  особенности  же  идеи  индивидуализаиіи  и  свободы  учитель- 
ской деятельности,  и  цѣлью  в  >спиганія  и  обученія  ставитъ  развитіе  личности  учащагося, 
творческих і.  силъ  воспитываемыхъ,  а  ілавнымъ  средствомъ  воздѣиствія  на  нее  считаетъ 
личность  учител  і,  въ  которомъ  видитъ  „художника,  свободнаго  вь  своей  работѣ,  не  стѣсня- 
емаго  ни  методическими  предписаніями,  ни  учебными  планами  и  руководящагося  лишь 
настроеніями  дѣтей".  Принципами  индивидуалистической  педагогіи  являются:  культъ  чувства 
въ  проіивоположность  культуру  разума  и  отрицаніе  всякой  опредѣленной  системы  педаго- 
гики. І'мѣсто  точно  выработаннаі о  плана  выдвигается  живая  личность  учителя.  Содержаніе 
матеріал  і  безразлично,  лишь  бы  онъ  явился  средствомъ  для  пробужденія  самыхъ  разнообраз- 
ныхъ  силъ  вь  ребенкѣ.  Но  и  отъ  преподавателя  требуется  очень  много. — онъ  д  лженъ  быть 
образцомъ  того,  чемѵ  хочегъ  научить  другихъ.  Къ  этому  теченію  нринадлежитъ  Гильд  брандъ, 
его  основатель  (№  9570а)  (Его  ..Оез.  АиізЁіге  ипсі  Ѵс  гіга^е  гшп  сіеиізспеп  и/птеггісЫ "  не  пер-). 
Л  'нде  (  іе  пер.).  Гансбергъ  (не  пер.),  Шаррельманъ  (не  пер.),  Элленъ  КеМ  (№  9730 — 2),  Мюнхъ 
(№  9597а  976).  Однимъ  изь  самыхъ  яркихъ  представителей  этого  теченія  является  Гурлиття 
(№  957()аб).  который,  .мечтая  о  переоцѣнкѣ  всьхъ  цѣнностеи  и  отвергая  христіанскую  мо- 
раль, ставитъ  цѣлью  восиитанія  пол  оту  разнитія  суверенной  личности,  ничего  не  признаю- 
щей надъ  собой.  (О  н  мъ  см.  выше  Не  пер.  „АгЬеіІз  Тпііе.  Веііга^е  апз  Тііеогіе  ппсі  РгахізД 
Впшп  ..Піе  Етапсіраііоп  сіек  Кіпсіея".  „Оіе  Зсгтіе".  0*1\ѵаІсі.  .,\Ѵіс!ег  сіая  Зсітіеіепсі". 
Оііо.  „Ьеіігйлі!^  сіег  ЛикппГ 55  пиіе".  Его  же  „Кіпсіезтипс!  гі".  \ѴеІ55епіе  5.  ,Піе  ВіІадіп^Бчѵіггеп 
гіеч  і  іедепѵагі".  ѴѴсІекатр.  ,.5еІЬ$ІЬеіа  ідпп^  ипс!  ЗспаігепБІгеисІе  іп  Еггі.-ппгщ  ііпсі  1]п1егпсЫЯ 

19.  Направленіе  эклектическое,  какъ  его  характеризуем  Монро,  .пытается 
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подвести  итоги  педагогическимъ  теченіямъ  недавняго  прошлаго  (XVIII — XIX  вв.)  и  связать 
существенные  принципы  каждаго  изъ  нихъ  въ  одно  самостоятельное  цѣлое.  Тогда  какъ  пси- 
хологическое нанравленіе  въ  педагогіи  гл.  образомъ  настаиваетъ  на  опредѣленномъ  методѣ, 
(естественно-научном  ь),  на  опредѣленномъ  предметѣ  изуче.нія,  а  соціологическое — на  болѣе 
широкой  цѣли  и  лучшей  организаціи  всего  всспитательнаі  о  механизма,  „эклектическій  харак- 
теръ  современной  педагогической  теоріи  и  практики  сказывается,  во-1-хъ,  въ  сліяніи  психологи- 
ческаго,  естественно-научнаго  и  соціологическаго  взглядовъ  на  воспитаніе,  во-2  хъ,  въ  стре- 
мленіи  сочетать  въ  теоріи  и  въ  школьной  практикь  элементы  с  ободнаго  интереса  и  выну- 
жд.чемаю  усилія".  Педагогика  даннаго  направленія  придаетъ  большое  значсніе  интересу 
ребенка,  считая  этотъ  интересъ  исходнымъ  пунктомъ  воепитательнаго  процесса,  дисциплину 
же  считаетъ  по:лѣднимъ.  Стремясь  устранить  конфликтъ  интереса  и  дисциплины,  субъекта 
и  объекта  воспитанія,  данное  направленіе  непосредственно  апеллируетъ  къ  свободному, 
самопроизвольному  вниманію  и  къ  врожденному  интересу  ребенка.  Къ  этому  теченію  могутъ 
быть  отнесены:  В.  Джемсъ  (Яг  9572 — 73  и  въ  отд.  психологіи),  Монро  (Яг  9697а)  и  многіе 
другіе. 

Не  перев.  слѣдующія  сочиненія,  трактующія  объ  исторіи  педагогической  мысли  въ 
новое  время  (кромѣ  указанныхъ  выше  обшихъ  исторіи  педагогики^  Нітап.  „ОевсЫсМе  йег 
пеиегеп  РасІа§о§ік";  Ризяэтапп.  ..Оеиівспе  Расіа^гі^ік  сіег  16.  Лапг1іипс1егІ5";  ЬсЬегег.  „Еіе 'РаЧІ^о- 
§ік  аіз  \Ѵі5зеп5сгіа{1  ѵоп  Резіаіоггі  Ьіз  гиг  Ое§еп\ѵагі";  5ргап§ег.  „\УПпе1т  ѵ.  НитЬоІсИ  и.  сііе 
НитапіШзісіее". 

20.  Въ  послѣдн^е  время  получаетъ  широкое  распространеніе  еще  одно,  нѣсколько 
особнякомъ  стоящее,  направленіе  педагогической  мысли.  Его  особое  положеніе  среди  ііругихъ 
системь  воспитанія  объясняется  тѣмъ,  что  его  задача  чисто  методологическая  — ввести  въ 
педагогику  прежде  всего  новый  методъ,  основанный  на  экспериментальной  психологіи.  Впро- 
чемъ,  принадлежность  къ  экспериментальному  направленію  еще  не  опредѣ- 
ляетъ  воспитательныхъ  идеаловъ  писателя  даннаго  направленія  и  не  исключаетъ  возмож- 
ности его  принадлежности  къ  одному  изъ  вышеуказанныхъ  теченій.  (Напр.,  В.  Джемсъ,  отно- 
симый Монро  кь  эклектическому  теченію,  является  вмѣстѣ  съ  тѣмь  однимъ  изъ  основателей 
экспериментальной  педагогики).  Экспериментальная  педагогика  и  педологія  ставитъ  своей  цѣлью 
всестороннее  естественно-научное  изученіе  ребенка,  какъ  объекта  восиитанія,  и  ею  изслѣ- 
дованіе,  соотвѣтствующее  современному  состоянію  науки.  Педологію  К,  исманъ  оиредт.ляетъ 
какъ  науку  обо  всемъ  томъ,  что  касается  существа  и  развитія  дитяти,  или  науку  о  |  ебенкѣ 
вообще,  не  только  объ  его  воспитаніи.  Стремясь  сдѣлаться  возможно  точной  и  самостояте  ль- 
ной наукой,  педологія  вмѣстѣ  съ  іѣмъ  стремится  использовать  въ  своихъ  цѣляхъ  точные  пріемы 
естествознанія, — его  методъ,  не  только  наблюденіе,  но  и  опытъ,  опираясь  прежде  всего  на  экспе- 
риментальную исихологію,  основаніе  которой  пол(  жили  Фехнеръ  и  В.  Вундтъ  (см.  отд.  психо- 
логіи).  Одною  изъ  отраслей  иедологіи  явля-  тся  также  опирающаяся  на  экспериментальную  пси- 
хологію— экспериментальная  педагогика  или  дидактика,  изслѣдуюшая  практическіе  вопросы  вос- 
питанія  и  обученія  и,  главн-  мъ  образомъ,  основанная  на  экспериментѣ;  она  стремится  р.ізрѣшить 
всѣ  педагогическіе  вопросы  опытнымъ  путемъ,  исх*  дя  отъ  ребенка  и  пользуясь  школой, 
какъ  педагогической  и  психологической  лабораторіей  для  производства  экспериментовъ.  При 
этомъ  собственно  эксперименты  комбинируемся  съ  методомъ  статистическимъ  „Справедливо 
упрекая  традиціонную  психологію  въ  томъ,  что  у  нея  часто  нѣтъ  эмпприческаго  фундамента, 
состоящаго  изъ  положительныхъ  данныхъ  о  фактическихъ  условіихъ  для  выдвигаемыхъ  ею 
прлвиіъ,  экспериментальная  педагогика  стремится  сдѣлать  каждаго  педаюга  способні.  мъ 
дать  себѣ  ясный  отчетъ  въ  обоснованіи  каждой  изъ  принимаемыхъ  нмъ  педагогическихъ 
мѣръ".  Къ  этому  направленію  принадлежитъ  Мейманъ  (Яг  9594),  Лай  (Яг  9586 — 7),  Прейерг 
(.V  9854),  Геймансъ  (.V  90576),  Анри  (Яг  9908абі,  Скойтенъ  (№  9609а),  Тома  ('  9611-  12, 
Моссо  (№  9804г),  Штернъ  (Яр  9865зі,  Э.  Клапаредъ  (Яг  9579),  Бинэ  (Яг  9567,  99086.  9828а) 
и  въ  отд.  психологіи),  Стенли  Холлъ  (V  9617а—  17с).  Для  первоначальная  знакомства  съ 
идеями  даннаго  направленія  особенно  заслу^иваетъ  вниманія  блепяше  написанная  кнша 
Лая  (Яг  9586)  (о  ней  см.  выше),  который,  не  соглашаясь  съ  Гербартомъ.  что  центромъ 
т»  жести  въ  дѣлѣ  о^разованія  якляется  выработка  умственнаго  кру ■  озора,  проводить  ту  мысль, 
что  психологической  основой  воспитанія  и  обученія  ді  лжно  стать  мускульное  чувство  и  дъй- 
ствіе,  и  что  „не  воля  коренится  въ  кругѣ  нредставленіи,  а  цѣль  нашихъ  мыслей  имѣетъ 
источникомъ  волю".  Цѣлью  жизни,  воспитанія  и  обученіяЛай  считаетъ  идеалъ  нравственной 
дѣятельной  силы  и  труда  и  рекомендуетъ  раземагривать  клаесъ  к;ікъ  рабочую  общину",  выс- 
шая цѣль  которой — физическое  и  духовное  совершенсгвоваиіе  ея  членовъ  и  которая  должна 
принять  форму  разнообразной  и  интенсивной  жизни.  (Ср  Гюйо,  Яг  9571). 

Изъ  русскихь  представителей  экспериментальной  педагогики  отмѣіимъ  А.  Нечаева 
(Яг  9852),  Балталона  (Яг  9866а),  А.  Крогіуса  (см  отд.  психоюгіи),  Поварнина  (см.  отд.  пси- 
хологіи).  Россолимо  (Яг  9912д— 12е,  9811м),  Н.  Румянцева  (Яг  9640),  Кащенко  (Яг  9908д), 
Лазурскаго  (Яг  9632а).  Еще  см.  въ  оід.  па  хологіі  . 

Не  пер.  слѣдуюшія  сочин.,  относяшіяся  къ  разнымъ  отдѣламъ  педагогики:  Моп- 
іеззогі.  „И  теіосіо  сіеііа  рес!я^о§іа  зсіепШіса*.  РаЬзі.  „Мосіегпе  ЕггіепилрБіга^с  п".  Зспиіге. 
„Аиз  сіег  \Ѵегк5і.ат.і  сіег  ехрегітепіеііеп  РзусЬ  Іо^іе  и.  Рас1а§  ^ік"  НеІ1\ѵі§.  „Эіе  4  Тетре- 
гатепіе  Ьеі  Кіпсіегп".  НеІІег.  „ІІЪег  Рзусіюіо^іе  ппсі  Р^усЬщ  аІЪ<  Іо§іе  ск-8  Кіі  сіез".  Кіп§.  „Тііе 
Р5ус1ю1г>2у  оі  спіісі  сіеѵеіортепі".  Меитаип  ..Оіе  ЕпЫеІшпст  сЗег  еп-іеп  ^Vо^^псск'Шип§еп•• 
Зігйтреіі.   „РзуспоІоаІБСпе  Расіа§о§ік.  Негаиз§е§еЬеп  ѵ.  Бріігпег".   Его  же.  „Расіа^с §і$спе 


408 


отд-клъ  і.  науки  о  соціальной  жизни  человечества. 


Раіпоіо^іе".  'атез.  „Рзуспоіо^іе  ипсі  Еггіеііип^".  Лаііп.  „РгусНоІо^іе  аіз  Огипсіѵѵіякепзспаіі  <3ег 
Расіа^одік".  Но(і.,  А.  „Эіе  Когрсгіісііе  Еггіеішп»  сіег  Ли^епсі".  А.  Мовзо.  „І^ез  ех.гсісез  ргіізі- 
Яиек  ег.  1е  сіёѵеіорретепі  іпіеііесіиеі".  Р.  Ногсіпаизеп.  „Зрогі  ипсі  КогрегрИе^е".  Ва^іпзку. 
„НапсІЬцсІі  сіег  Зсііиіпу^іепе".  Оиіезіеі.  „Ну^іёпе  зсоіаіге",  .ЕпсукІораесШсЬез  НапсіЬисп  ёег 
Зсішіпу^іепе".  I.  Тгитр.  „ОезипсІпеіІБріІе^е  іт  КіпсіезаІІег". 

Русская  педагогія.  Переходя  къ  историческому  обзору  различныхъ  направленій  педаго- 
гики русской,  прежде  всего  мы  должны  констатировать  тотъ  основной  фактъ,  что  эта  послѣд- 
няя  въ  значительнойстепени  является  отраженіемъ  тѣхъ  теченій  педагогической  мысли,  какія 
созданы  культурой  Западной  Европы.  Тѣмъ  не  менѣе,  примѣнять  заппдно-европейскую  мѣрку 
для  классификаціи  русскихъ  теченій  педагогической  мысли  во  многихъ  отношеніяхъ  неудобно, 
такь  какь  въ  Россіи  и  Западн.  Европѣ  кристаллизація  и  распредѣ.іеніе  педагогическихъ  силъ 
по  разнымъ  теченіямъ  происходили  подъ  вліяніемъ  далеко  не  одинаковыхь  культурныхъ 
условігі,  главным ь  образомъ,  политическихъ,  которыя  характеризуются,  какъ  извѣстно,  свое- 
образными коллизінм.і  трехъ  факторовъ, — церкви,  государства  и  общества,  —  и  отношеніемъ 
къ  нимъ  даннаго  мыслителя  и  дѣятеля  у  насъ  въ  Россіи  прежде  всего  и  опредѣляется  его 
направленіе.  Правда,  каждый  русскій  теоретикъ  или  дѣятель  въ  области  воспитанія  и  обра- 
зованія,  по  своимъ  теоретическимъ  воззрѣніямъ  можетъ  примыкать  къ  тому  или  иному  евро- 
пейскому теченію  педагогической  мысли  и  поклоняться  тому  или  иному  западно-европейскому 
авторитету,  но,  въ  качествѣ  педагога  русскаго,  ни  одинъ  изъ  нихъ  не  можетъ  стоять  въ 
сторонѣ  отъ  коллизіи  трехъ  вышеуказанныхъ  общественныхъ  силъ  и  избѣгнуть  ихъ  опре- 
дѣляющаго  вліянія,  благодаря  которому  и  идеи  западно-европейскихъ  авторитетовъ  стано- 
вятся о  іудіяѵш  то  церкви,  то  государства,  то  общества,  по  одиночкѣ  или  въ  ихъ  комбина- 
ціяхъ.  Та ким ь  образомъ,  и  самыя  педагогическія  идеи  получаютъ  у  насъ  своеобразный  рус- 
скій  оттѣнокь,  съ  которымъ  и  нельзя  не  считаться  прежде  всего.  Поэтому  мы  кладемъ  въ 
основу  нашего  обзора  русской  педагогики  схему  П.  Каптерева  (№  9686),  которая  кажется 
ншъ  наиболѣе  реіьефно  выражающей  дѣйствительное  положеніе  вещей  въ  Россіи  и  под- 
черкивающей характернѣйшія  особенности  русской  педагогической  мысли.  Впрочемъ,  при- 
нимая эту  классификацію  и  распределяя  по  ней  авторовъ,  мы,  при  характеристик  отдѣль- 
ныхъ  русскихъ  педагогов ь,  попутно  отмѣчаемъ  и  ихъ  отношенія  къ  тому  или  другому  пе- 
дагогиче.кому  теченію  западно-европеПской  педагогической  мысли. 

Въ  исторіи  русской  педагогики  П.  Каптеревь  (№  9686),  трудъ  котораго  мы  кладемъ 
въ  основу  нашего  обзора,  намвчаегъ  три  главныхъ  періода  въ  исторіи  русской  педагогики: 
I.  Религіозно-церковная  педагогія  до  Петра  Великаго.  II.  Государственная  педагогія  до  эпохи 
освобожденія  крестьянъ.  III.  Общественная  педагогія  до  настоящаго  времени,  .представляю- 
щая попытку  построить  самостоятельную,  болѣе  или  менѣе  теоретическую  педагогію  и  вы- 
двинуть дѣягельное  участіе  общества  и  организаціи  педагогическихъ  учрежденій". 

I.  Ц  е  р  к  о  в  н  о-р  е  л  и  г  і  о  з  н  а  я  педагогія  до  Петра  I.  Педагогія  этого  пе- 
ріода — педагогія,  заимствованная  главнымъ  образомъ  изь  Византіи  и  отъ  гре  овъ.  Заимство- 
ваніе  дѣлается  прежде  всего  въ  ннтересахъ  церкви  и  религіозно-церковной  жизни.  Основныя 
педагогическія  идеи  берутся  изъ  Бнбліи  и  изъ  твореній  отцовъ  церкви,  главнымъ  образомъ 
Іоанна  Златоуста  (№  8663).  Апокриѳы,  исторія,  космологія  являются  дополненіемъ  къ  нимъ. 
Воспитательный  идеаіъ — ветхозавѣтный,  суровый,  ис -лючающій  самостоятельность  и  свободу 
дѣгской  личности,  всецѣло  подчиняющій  дѣтей  волѣ  родительской  и  не  же.іающій  даже  знать 
и  считаться  со  впоінѣ  естественными  потребностями  дѣтей  даже  въ  игрѣ,  смѣхѣ  и  весельѣ. 
Образованіе — церковно-религіозное,  заключающееся  въ  изученіи  церковно  -  богослужебныхъ 
книгъ.  Всякія  иныя  знанія  пополняются  путемъ  начетничества.  Цѣль  образованія,  какъ  и 
воспитанія — спасеніе  души;  задача  его— сдѣлать  людей  лучше,  научивъ  ихъ  премудрости  и 
страху  Божію.  Спепі  ільная  педагогическая  литература  отсутствуетъ.  Идеалъ  воспитанія  вы- 
ражается слѣдуюшими  словами  стариннаго  русскаго  книжника:  „Братіе,  не  высокоумствуйте, 
но  въ  смиреніи  прибывайте  и  вся  прочая  разумѣвайте.  Аще  кто  ти  речеть:  вѣси  ли  фило- 
софію, — и  ты  ему  рцы:  книжныхъ  борзосіей  не  текохъ,  съ  риторскими  астрономами  не  бы- 
вахъ,  учуся  книгамъ  благодатнаго  закона,  какъ  бы  грѣшную  душу  свою  спасти"  (см.  ІДаповъ 
„Міросозерцаніе.  трудъ  и  женщина  по  допетровскому  воззрѣнію").  Для  знакомства 
съ  идеалами  воспитанія  этого  періода  приходится  обращаться  къ  различнымъ  произведе- 
ніямъ  письменности,  отъ  поученій  и  проповѣдей  и  до  сборниковъ  въ  родѣ  „Пчелъ",  Измараг- 
довъ,  Зіатоструевъ  и  т.  п.  (о  нихъ  см.  въ  отд.  исторіи  литературы),  до  „Домостроя"  (№№  1698 — 
701).  Педагогическіе  вопросы  трактуются  въ  связи  съ  другими  нравственными  вопросами  и 
съ  точки  зрѣнія  преимущественно  религіозно-церковной.  Собственно  педагогическая  литера- 
тура даннаго  періода  ограничивается  азбуковниками  (№  5492)  и  учебниками,  но  и  тѣ  отли- 
чаются заимствованнымъ  характером ь  и  весьма  малой  оригинальностью.  Особое  сословіе  пе- 
дагоговъ  отсутствуетъ.  Учителями  являются  представители  бѣлаго  и  чернаго  духовенства  и 
.мастера  грамоты"  (помощники  дьячковъ  и  т.  п.).  Педагогическая  подготовка  не  считается 
обязательной  для  учителя.  Какъ  г<идно  изъ  этой  характеристики,  основныя  черты  данныя  пе- 
ріода  въ  значительной  степени  сходны  съ  типическими  чертами  монашескаго  и  схоластическаго 
воспитанія,— съ  тою  разницей,  что  у  насъ  церковно-религіозный  типъ  воспитанія  держится  зна- 
чительно дольше,  чбмъ  на  Западѣ.  Представители  педагогической  мысли  даннаго  періода  (съ 
XI — XVII  вв.  включител  .но,  до  братьевъ  Лихудовъ),  равно  какъ  и  литературные  памятники, 
знакомящіе  съ  главнѣйшими  этапами  ея  развитія,  перечислены  выше,  на  стр.  391.  О  нихъ 
см.  въ  отд.  исторіи  литературы.  Тамъ  же  указаны  и  критико-біографическія  статьи  о  нихъ. 
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Отголоски  даннаго  направленія  встрѣчаются,  напр.,  у  современныхъ  идеологовъ  церковно- 
приходской школы — Рачинскаго  (№  9294,  4639аб),  Побѣдоносцева  (№№  4594,  4600 — 1,  4604, 
4605,  Н.  Горбова  (въ  предисловіи  къ  книге  Рачинскаго,  №  4639аб].  О  церковно- 
приходской школѣ  и  школѣ  грамоты  см.  ниже.  Памятники  стариннаго  рус.  воспитанія, 
кромѣ  №  9679,  см.  въ  „Чтеніяхъ  И.  Общества  исторіи  и  древностей  Рос."  1861  г.,  іюль — 
-сентябрь.  Древне-рус.  „Пчела" — изд.  В.  Семенова.  Спб.  93  г.  Усгавъ  Луцкой  школы  см. 
у  Демкова. 

II  Государственная  педагогія  отъ  Петра  В.  до  1861  года.  Педа- 
гогія  этого  п  рі  >да — по-прежнему  заимствованная,  съ  тою  лишь  разницей,  что  мѣсто  Византіи 
занимаютъ  въ  ней  другія  страны.  Но  заимствованіе  при  этамъ  дѣлается  уже  не  въ  интере- 
сахъ  церкви,  а  въ  интересахъ  государства,  которое  замѣняетъ  первую  въ  дѣлѣ  образованія. 
Образованіе,  единое  для  всѣхъ  въ  первомъ  періодѣ,  дѣлается  здѣсь  сословнымъ  и  раздро- 
бляется на  многіе  типы  и  виды.  Создаются  школы  профессіональныя,  свѣтскія  и  духовныя 
разныхъ  типовъ,  сначала  съ  принудительной  посылкой  дѣтей  извѣстныхъ,  опредѣленныхъ 
сословій  въ  опредѣленныя  школы.  При  Екатерннѣ  И  и  Александрѣ  I  дѣлаются  попытки  поста- 
вить образованіе  болѣе  свободно  и  гуманно,  дать  школамъ  общеобразовательный  курсъ,  сдѣлать 
ихъ  безусловными,  а  посѣщеніе  ихъ  необязательнымъ.  Для  завѣдыванія  школами  создается 
особый  органъ.  Но,  заботясь  объ  устройствѣ  школъ,  государство  заботится  собственно  не 
столько  о  нихъ  и  о  просвѣщеніи  гражданъ,  сколько  о  лучшей  постановкѣ  государственной 
службы,  для  чего  школа  и  является  лишь  орудіемъ.  Собственно  къ  народному  образованію  го- 
сударственная власть  по  большей  части  относится  недовѣрчиво  и  цѣнитъ  не  столько  самое  обра- 
зованіе,  сколько  его  политическую  благонадежность  и  удовлетвореніе,  при  помощи  просвѣщенія, 
профессіональныхъ  государственныхъ  потребностей.  Поэтому  и  органъ  для  завѣдыванія  шко- 
лами, созданный  государством ъ,  является  не  столько  органомъ  дѣйствительнаго  народнаго  про- 
свѣщенія,  сколько  органомъ  надзора,  по  требованіямъ  политики  момента,  за  благонадежностью 
прэсвѣщенія".  Самое  народное  просвѣщеніе  развивается  очень  туго,  такъ  какъ  матеріальныя 
средства,  на  это  отпускаемыя  государствомъ,  крайне  скудны,  а  потому  народъ  остается  въ  пол- 
номъ  невѣжествв,  какъ  и  въ  первомъ  періодѣ.  Правда,  учительское  сословіе  уже  возникаетъ, 
но  государственная  власть  дѣлаетъ  его,  на  ряду  съ  другим,  тоже  сословіемъ  служилымъ, — 
учителя  являются  особой  разновидностью  чиновниковъ,  для  которыхъ  государственная  дисцип- 
лина обязательна,  такъ  же  какъ  и  исповѣданіе  (на  словахъ  и  на  дѣл  б)  принятыхъ  государствен- 
ныхъ началъ.  Желанія  общества  и  родителей  подчинить  школу  контролю  общественнаго  мнѣнія, 
общественной  критикѣ  государственная  власть  и  ея  исполнители  не  считаютъ  обязатель- 
ными и  полезными.  Возникаетъ  полное  раздѣленіе  между  школой  и  обществомъ.  Школа 
обособляется  отъ  общественной  жизни  и  .постепенно  наклоняется  въ  тѣ  стороны,  въ  которыя 
дуетъ  политический  вѣтеръ",  дѣлается  орудіемь  правительственной  политики,  проновѣдницей 
политическихъ  взглядовъ  и  теченій  небольшой  правящей  группы  земельной  аристократіи, 
сосредоточившей  власть  въ  своихъ  рукахъ.  „Самостоятельность  и  устойчивость  школы  те- 
ряются. Одновременно  съ  этимъ  государство  стѣсняетъ  и  частную  дѣятельность  въ  дѣлѣ 
народнаго  образованія,  закрываетъ  частныя  школы  или  навязываетъ  имъ  свои  программы  и 
простираетъ  свою  руку  и  на  семью:  отбираетъ  малолѣтнихъ  дѣтей  въ  свои  школы,  произво- 


дить экзамены  цѣтимъ,  учащимся  въ  своихъ  семьяхь,  стремится  и  семью  превратить  въ  слу- 
жебный органъ  своихъ  цѣлей.  Все  это  крайне  небіагопріятно  отражается  на  развитіи  русской 
педагогіи,  школьнаго  образованія  и  семейнаго  воспитанія,  подрывая  въ  обществѣ  интересъ 
къ  педагогическому  дѣлу,  устраняя  отъ  него  общество".  Личность  учащагося  при  этихъ  по- 
рядкахъ  выигрываетъ  крайне  мало.  Гнетъ  продолжается  и  въ  семьѣ,  и  въ  школѣ.  Объ  есте- 
ственныхъ  потребностяхъ  дѣтскаго  возраста,  и  физическихъ  и  психическихъ,  заботятся  мало. 
Гуманные  взгляды  на  дисциплину  не  прививаются.  Въ  школахъ  попрежнему  царитъ  суровая 
дисциплина..  Въ  области  теоретической  педагогики  XVIII  в.  необходимо  отмѣтить  слѣдующихъ 
авторов ь,  въ  произведеніяхъ  которыхъ  ея  вопросамъ  удѣляется  болѣе  или  менѣе  значитель- 
ное место  и  имена  которыхъ  тѣсно  связаны  съ  исторіей  русскаго  просвѣщенія  Много  мате- 
ріаловъ  для  общей  характеристики  этого  періода  даетъ  „Истор.  хрестоматія"  В.  Покровскаго 
(№  239,  т.  X,  XI  и  др  ).  Изъ  наиболѣе  ранннхъ  выдѣляется  крестьянинъ  Посошковъ  (№  5007  -  8). 


съ  его  „Завѣщаніемь  отеческимъ",  которое  М.  Демковъ  справедливо  называетъ  „Домостроемъ 
XVIII  в.",излагающимъ  .правила  жизни",  въ  томъ  числѣ  семейной:  изъ  нихъ  одно  изъ  важныхъ— 
.учить  дѣтей  прежде  всего  вѣрѣ  неоплошно  и  держать  ихъ  въ  великой  грозѣ".  Но  тотъ  же 
Посошковъ,  являющійся  приверженцемъ  петровскихъ  реформъ,  высказывается  за  всеобщее  и 
обязательное  обученіе  народа  и  за  уч  істіе  народа  въ  законодательствѣ.  Посошковъ  въ  значи- 
тельной степени  продолж  іетъ  религіозно-церковную  традицію  предыдушаго  періода  педагогіи. 
Подобно  Посошкову,  Татищевъ  (1686—1750  гг.)(№  5018)стоитъ  за  широкое  религіозное  вос- 
питаніе,  впрочемъ,  уже  пропитанное  духомъ  свободной  критики.  Онъ  же  обвиняетъ  духовенство 
въ  .своекорыстной  поддержкѣ  народнаго  неввжества"  и  полемизируетъ  съ  тѣми,  кто  опасается 
-бунта  со  стороны  просвѣщенныхъ  массъ.  Татищевъ  является  представителемъ  практической  тен- 
денціи  въпедагогикѣ  и  даже  даетъ  своеобразную  классификацію  наукъ  (на  нужныя,  полезныя, 
щегольскія  и  вредныяі.  Кантемиръ  (№  \6  1635 — 7),  хорошо  знакомый  съ  педагогическими  идеями 
Локка  (см.  выше),  популяризируетъ  ихъ  въ  фірмѣ  сатиръ  См.  въ  особенности  его  сатиру 
„Кь  уму  своему".  М.  В.  Ломоносовъ  (№№  1644 — 7),  по  силѣ  своего  таланта  и  любви  къ  про- 
свѣщенію  являющійся  однимъ  изъ  крупнѣйшихъ  представителей  русской  педагогики  XVIII  в., 
кладетъ  начало  національному  воспитанію,  выдвигая  на  первый  планъ  задачу  —  „выработать 
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хорошихъ  работниковъ  на  нивѣ  народнаго  просвѣіценія  и  дѣятелей,  проникнутыхъ  созна- 
ніемъ  той  пользы,  какую  они  приносить  русскому  государству  и  его  славѣ".  Государственный 
тенденціи  въ  педагогическихъ  взглядахъ  Ломоносова  занимаютъ  видное  мѣсто.  Та  же  націо- 
нальная  тендеішія  замѣчается  и  у  Сумарокова  (№  1653),  который  ратуетъ  за  преподаваніе 
на  родномъ  языкѣ  вместо  церковно-славянскаго  и  латинскаго.  Онъ  же  высказываетъ  спра- 
ведливую  мысль:  „нѣкоторые  говорятъ,  что  когда  всѣ  люди  будутъ  просвѣшены,  тогда 
исчезнетъ  повиновеніе, — слѣдовательно.  не  будетъ  и  порядка.  Это  мнѣніе  принадлежитъ  мел- 
ким ь  душамъ  и  мелкимъ  умамъ".  Екатерина  II  (№№  4994 — 5000)  въ  своихъ  педагогическихъ 
теоріяхъ  является  нослѣдовательницей  Руссо  и  Локка,  впрочемъ,  далеко  не  искренней,  и 
мечтаетъ  о  воспитаніи  свободнаго  и  естественная  человека.  Эти  самыя  свои  мечты  на  прак- 
тикѣ  она  сводитъ  къ  „производству  новаго  рода  подданныхъ".  Религія  сердца  Руссо  ото- 
ждествляется при  этомь  съ  Закономъ  Божіимъ.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Екатерина  же  въ  письм*.  къ 
Салтыкову  совѣтуетъ  „черни  не  давать  образованія*  (см  т.  I,  стр.  305).  Стрсмленіе  Екатерины 
устраниіь  недостатки  семейной  жизни  въ  конечномъ  итогѣ  приводитъ  къ  уродливому  разоб- 
щенію  всей  системы  съ  живой  жизнью.  Съ  именемъ  Екатерины  II  неразрывно  связаны  прак- 
тическія  начинанія  И.  И.  Бецкаю  (№№  9679,  9695)  относительно  .воспитанія  новой  по- 
роды людей,  не  заріженныхъ  пороками  современныхъ  поколѣній  и  къ  тому  же  воспитпнія 
строго  государственнаго",  по  просту  сказать,  воспитательныхъ  домовь  для  подкидышей: 
„Ясно,  —  писалъ  Бецкій  Екатеринѣ,  —  что  корень  всему  злу  и  добру— воспитаніе.  Держась 
сего  неоспоримаго  правила,  единое  токмо  средство  остается,  т. -е.  произвести  сперва  сп<  со- 
бомъ  воспиганія,  такъ  сказать,  новую  породу  или  новыхъ  отцовъ  и  матерей,  которые  могли 
бы  и  дѣтямъ  своимъ  тѣ  же  прямыя  и  основательныя  правила  воспитанія  въ  сердце  вселить, 
какія  получили  они  сами,  и  отъ  нихъ  дѣти  передали  бы  паки  своимъ  дѣтямъ,  и  та"къ  слѣдо- 
вало  бы  изъ  р  довъ  въ  роды  въ  будущіе  вѣка".  Самое  иониманіе  воспитательныхъ  пріемовъ 
у  Бецкаго  отличается  чрезвычайною  гуманностью,  и  отъ  него  „вѣетъ  бодростью,  довѣріемъ 
къ  людямъ,  радостнымъ  настроеніемъ,  уваженіемъ  къ  человѣческой  личности  и  человѣческой 
природБ,  признаніемъ  полной  необходимости  и  разумности  удовлетворять  всѣмь  ея  закон- 
ным ь  треоованіямъ,  не  отравлять  дѣгей  педантизмомъ"  и  т.  д.  (Каптеревъ).  И.  И.  Бецкій 
является  пре  іставителемъ  государственнаго  теченія  въ  исторіи  русской  педагогической  мысли 
ехатерининскихъ  времень.  Рядомъ  съ  этимъ  вырисовывается  въ  ту  же  эпоху  другое  теченіе, 
общественное,  которое  мало  по-малу,  начиная  съ  этого  времени,  проявляетъ  все  большее 
развитіе.  Что  касается  до  государственныхъ  тенденцій  въ  началѣ  XIX  в..  когда  въ  области 
педагогической  мысли  тенденціи  общественныя  вырисовываются  все  болѣе  опредѣленно, 
то  въ  этоть  періодъ  п  >е  іхтавителем  ь  государственныхъ  тінденцій  является  А.  С.  Шиш- 
ковъ  (№№  4913  —  16),  по  мнѣнію  котораго  „главнѣйшая  цѣль  народнаго  просвѣшенія — 
образовлніе,  приспособленное  къ  потребностямъ  разныхъ  состояніи,  т. -е.  сословій.  Рядомъ 
съ  Шишковым ь  нетьзя  не  упомянуть  гр.  Уварова  (нѣтъ  отд.  изд.),  согласно  которому 
„хотя  просторное  развитіе  умственныхъ  способностей  и  полезно,  но  оно  должно  быть  со- 
размѣрено  съ  будущимъ  назначеніемъ  въ  жизни  гражданской".  По  мнѣнію  Уварова,  „быть 
достойнымъ  орудіемъ  правительства,  это — первая  обязанность  профессоровъ  и  наставниковь, 
я  тщиться  о  преподаваемыхъ  предметахъ,  это  -  вторая  обязанность".  Въ  области  практиче- 
ская примѣненія  данной  доктрины  особенно  проявили  себя,  какъ  извѣстно,  Руничъ  и  Маг- 
ниикій  (нѣтъ  отд.  изд.  ихъ  циркуляровъ).  Къ  представителямъ  того  же  государственнаго 
теченік  пои  Александрѣ  II  прин  длажатъ  Катковъ  (№№  4398 — 4400),  Д.  Толстой  (№  4747), 
А.  Георгіевскіи  (нѣтъ  отд.  изд.  собр  его  соч.).  Яры  защитникъ  классицизма  и  бюрокра- 
тической тенаенціи  въ  средней  и  въ  особенности  въ  высшей  школѣ. основатель  лицея  цеса- 
ревича Николая  вь  Москвѣ,  Катковъ  является  виднѣйшимъ  противникомъ  свободной  школы 
и  свободнаго  обшественнаго  восиит.  нія.  Таковы  же  и  тендениіи  Д.  Толстого  и  А.  Георгіев- 
скаго  О  классицизмѣ  и  о  толстовщинѣ  въ  исторіи  русской  школы  см.  выше.  Являясь 
ярыми  приверженцами  формализма  вь  дѣлѣ  обученія,  эти  представители  государственной 
тенденпіи  въ  XIX  в  ,  тѣмъ  не  менѣе,  оказали  весьма  существенную  услугу  дѣлу  русскаго 
обшественнаго  сознанія,  вызвавъ  не  только  въ  С  шествѣ,  но  и  въ  народѣ  рѣзкую  и  опредѣ- 
ленную  реакцію  противъ  тѣхъ  идей,  которыя  он.,  энергично  проводили  пѵтемъ  насилія.  Этой- 
то  реакціи  и  обязано  столь  многимъ  общественное  направленіе  въ  иедагогикѣ,  которое харак- 
териіуть  третій,  нынѣ  нами  переживаемый  періодъ  развитія  русской  педагогической  мысли. 

III  Общественный  періодъ  разв  тн  рус.  педагогиче  кой  мысли,  какъ  мы  ви- 
дѣли  выше,  начинается  уже  въ  концѢХѴІІІ  вѣка.  Виднѣйшимъ  представителемъ  этого  теченія 
въ  э  юху  Екатерины  II  является  Новиковъ  (№№  4979,  4982,  4992,  5003— 6).  который  провозгла- 
шаеть  право  дьтей  на  самостоятельность,  ставитъ  умственное  развитіе  не  выше  и  не  ниже,  а 
рядоѵіъ  съ  нравственнымъ  воспитанісмъ,  считая  педагогическую  связь  между  всѣми  способно- 
стями души  неразрывной, 'и  настаиваетъ  на  томъ,  что  не  слѣдуетъ  удалять  съ  дтѵгскихъ  глазъ 
„трогающія"  і  вленія  жизни,  отрицательно  относится  къ  тілесныѵъ  наказаніямъ  дѣтей  и  стре- 
мится положить  въ  основу  отношеній  учащихся  и  учащих  і.  принципъ  взаимнаг  >  уваженія. 
Новиков.,  же,  какъ  известно,  является  инииіаторомъ  перваго  дѣтскаго  журнала  въ  Россіи. 
К  общественному  же  теченію  педагогической  мысли  этого  времени  долженъ  быть  отнесенъ 
рядомъ  съ  Новиковымъ  и  Фонъ  Визинъ  (№№  1657 — 8).  который,  начавъ  съ  попѵляризаціи 
екатерининской  педагогіи  вь  своихъ  беллетристическихъ  произвел' ніяхъ,  скоро  разошелся 
съ  нею,  отрицательно  относясь  къ  ея  компромиссам ь.  Находивп  ійся  подъ  вліяніемъ  Руссо 
украипскій  мыслитель  Сковорода  (№  1910)  также  долженъ  быть  упомянуть  въ  числѣ  пред- 
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ставителей  педагогической  мысли  эпохи  Екатерины  II.  Сковорода  доказываетъ,  что  „учитель 
и  врачъ  нѣсть  врачъ  и  учитель,  а  только  служители  прьроды,  единственной  и  истинной  вра- 
чебницы  и  учительницы".  „Воснитаніе  должно  „благородпть",  сохранять  здоровье  и  научать 
благодарности.  Этой  цѣли,  по  мнѣнію  Сковороды,  служить  прежде  всего  „Мать-Библія,  ноне 
обрядовое  благочестіе, — обряды  безь  силы  Божіей — пустяки".  На  границѣ  второго  и  третьяго 
періода  стоигъ  Радищевъ  (№№  5010 — 15),  который  вь  главѣ  „Крестьцы"  популяризируетъ 
идеи  Руссо  о  воспитаніи.  По  Радищеву,  цѣ.ть  воспитанія  —  довести  воспитаніе  до  полной 
независимости.  Общественныя  тенденціи  сказываются  у  Радищева  еще  рѣзче,  чѣмъ  у  Нови- 
кова. Доказывая  необходимость  изученія  иностранныхъ  языковъ,  Радищевъ  говорить:  ..упру- 
гость духа  вольности,  переходя  вь  изображеніе  рѣчи,  пріучаетъ  и  разумъ  къ  твердымъ  по- 
нятіямъ,  столь  вочвсякихъ  направлсніяхъ  нужнымъ".  „Молодые  люди  должны  воспитываться 
въ  строгом ь  подчиненіи  закону  добродѣтели,  и  онъ  для  нихъ  выше  всего*.  Радищевъ  же 
настаиваетъ  на  пріученіи  воспитываемыхъ  къ  тому,  чтобы  тѣ  уважа  и  гражданскій  законъ, 
„ибо  онъ  есть  св  зь  общества",  чтобы  тѣ  „не  боялись  никакой  казни  и  стояли  за  правду,, 
несмотря  ни  на  какіе  раболѣпные  обычаи,  царящіе  въ  высшемъ  кругу".  Радищевъ  является 
представителем ь  педагогическихь  тенденцій  будущаго,  т.  е.,  по  Каптереву,  „періода  обще- 
ственной педагогіі".  Представителями  той  же  общественной  тенденціи,  которую  выражалъ 
собой  въ  XVIII  вѣкѣ  Раді  шевъ,  являются  въ  XIX  в.:  А.  С  Пушкинъ  (№  1584),  В.  А.  Жу- 
ковскій  (№  4373а,  см.  его  „Планъ  ученія  наслѣдника  цесаревича"),  В  Бѣлішскій  (№ №  4250 — 
57), —  въ  своихъ  произведеніяхъ  эти  два  поэта  и  критикъ  удѣляютъ  немало  вниманія  вопро- 
самъ  педагогіи  и  главнымъ  образомъ  виспитанія.  А.  С.  Пушкинъ  въ  своей  „Запискѣ  о  народ- 
номъ  во  питаніи",  поданной  имп.  Николаю  I  въ  1826  г.,  доказываете,  что  „образованіе  должно 
быть  общественнымъ,  но  подъ  надзоромъ  правительства"  и  стоить  за  уничтоженіе  тѣлесныхъ 
наказшій,  ибо  „жестокое  воспитаніе  дѣлаеть  палачей",  предлагаетъ  усилить  или  заново  ввести 
въ  школы  преподаваніе  политической  экономіи  (но  системѣ  Сея  и  Сисмонди)  и  исторіи  права. 
Что  касается  исторіи,  то  онъ  рекомендуетъ  преподавать  ее  научно,  не  искажая  фактовъ  и 
не  стараясь  оберечь  юношей  отъ  такъ-называемыхъ  „республиканск.  хъ  разсужденій".  Главная 
задача  при  преподавании  отечественной  исторіи  должна  состоять  въ  томъ,  чтобы  „подготонить. 
дворянскую  молодежь  къ  великому  подвигу  улучшенія  государственныхъ  постановленій". 
Для  Жуковскаго  „цѣль  воспитанія— образованіе  для  добродѣте.  и",  а  средство — „въ  развитіи 
и  упражненіи  природныхъ  добрыхъ  качествъ",  въ  укрѣпленіи  нравственныхь  привычекъ 
правилами  разума  и  силою  религіи.  Бѣлинскій  выше  всего  ставить  „нравственное  воспитаніе, 
не  замкнутое  въ  предопредѣленныя  рамки  какой-нибудь  соціальной  задачи;  воспитать  нрав- 
ственно—значить  сдвлать  не  \ченаго,  не  администратора,  не  воина,  не  политика,  а  просто 
человізка".  Сочиненія  Бѣлинскаго  справедливо  называютъ  „энциклопедіей  гуманнаго  обще- 
ственндго  воспитанія,  убѣжденной  проповѣдью  общественна! о  подвига,  борьбы  и,  если  надо, 
погибели  для  блага  братьевь".  Литература  о  Бвлинскомь  указана  при  №  4257.  Эпоха  т.  наз. 
„великихъ  реформъ"  60-хъ  г. г.  XI  \  вѣка  является  тѣмъ  періодомъ.  когда  общественный 
тендеціи  русской  педагогической  мысли  получаютъ  доступъ  въ  жизнь  и  даютъ  сноп  блестящіе 
плоды.  Въ  этотъ  же  періодъ  замѣчается  и  широкое  развигіе  педагогики  теоретической,  при- 
чемъ  возник  еть  значительная  педагогическая  литература,  книжная  и  журнальная,  появляются 
разные  методы  обученія,  составляются  безчисленные  учебники  и  учебныя  посгбія.  Возрастаетъ 
число  школь,  развивается  образованіе  внѣпікольное.  Все  это  доказываетъ,  что  дѣло  народнаго 
образ  іванія,  воспитанія  и  обученія  все  болѣе  и  болѣе  дѣлается  дѣломъ  общества  и  народа. 
Харакгернѣишеи  чертой  этого  періода  является  „борьба  общесіва  за  непосредственное  }ча- 
стіе  вь  устройствѣ  народнаго  образовлнія  вмѣстѣ  съ  государственной  властью  и  дѣйстви- 
тельное  участіе  въ  этомъ  цѣ  іѣ.  Въ  отличіе  отъ  второго  періода,  когда  одно  время  въ  дѣлѣ  народ- 
наго образованія  государство  шло  в  іереди,  а  общество  позади,  в  ь  третьемъ  періодѣ  роли  мѣ- 
няются  въ  противоположную  сторону.  Общество  и  народъ  все  болѣе  и  болѣе  признаютъ  не 
только  культурную,  но  и  иолнтичес-ую  цѣнность  народнаго  об; азованія,  а  государственная 
вл  ість  сомнѣвается  въ  этой  последней,  и  тогда  какъ  о  шество  ністаиваеть  на  распростра- 
нении просвѣщенія,  государственная  власть  стремится  сдѣлать  его  возможно  благонадежнѣе, 
опредѣляя  его  политическую  благонадежность  къ  тому  же  съ  точки  зрѣнія  политиче- 
скихь  вьяній  момента".  „Каждый  педагогическіи  успѣхъ, — говорить  Каптеревь,— дается  при 
этомъ  обществу  съ  бою;  весьма  многаго  изъ  своихъ  просвѣтитільныхъ  начинаній  общество 
все  же  не  вь  силахъ  отстоять,  и  они  погибаютъ  для  народа..  Но  вообще  можно  сказать,  что  то, 
что  вь  третій  періодь  было  сдѣл.  но  для  народнаго  образованія,  вь  широкомь  смыслѣ  этого 
слова,  было  сдѣлано,  въ  сущности,  съ  идейной  стороны,  именно  <  бществомъ,  и  даже  государ- 
ственныя  школы  питались  идеями,  выработанными  педагогами-общественниками,  усвоивали 
ихъ  метод. .і,  учебники  и  т.  п.".  „Безъ  общественной  педагогической  работы  тьма  невеже- 
ства, и  до  сихъ  порь  еще  облепющая  русскій  народъ,  была  бы  неср  вненно  гуще,  темнѣе 
и  пространнее".  (Каптеревъ,  стр.  532—533).  Исторія  современной  русской  школы  и  русской 
педагогики  есть  исторія  н.  устанной  борьбы  общества  съ  правительствомь,  которое,  какъ  и  въ 
XVIII  вѣкѣ.  стоить  на  томъ,  что  „черни  не  должно  давать  образованія",  и  въ  настоящее 
время  судьбы  русскаго  просвѣщенія  находятся  во  власти  глубоко  невтжественныхъ,  выро- 
ждающихся „истино-русскихъ"  враговъ  его. 

Каптеревь  различаеть  въ  третьемъ  періодѣ  развитія  русской  педагогической  мысли 
три  главчыхь  направленія,  болѣе  или  менѣе  ясно  выраженні.іхъ:  1)  гуманитарное,  2)  на- 
ціональное,  3)  свободное. 
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ОТД'БЛЪ  I.  НАУКИ  О   СОЦІАЛЬПОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОМіЧЕСТВА. 


1  Гуманитарное  направленіе.  Педагогическіе  идеалы  этого  направленія, — 
говорить  Каптеревъ, — какъ  основанные  на  наукѣ  и  мышленіи,  отличаются  общечеловѣче- 
скимь  характеромъ.  Все  временное,  мѣстное,  случайное  тонетъ  въ  вѣчномь,  общемъ,  иосто- 
янномъ.  Протестуя  противъ  односторонности  государственной  педагогіи,  постоянно  впадаю- 
щей въ  узкій  профгссіонализмъ,  педагоги  этого  направления  стремятся  вь  своемъ  построеніи 
указать  ввковѣчные  устои  воспитанія  и  образованія.  Родоначальниками  этого  направленія. — 
по  Каптереву, — могутъ  считаться  П.  Г.  Рѣдкинъ  (№  6290)  и  Н.  И.  Пироговъ  (№  9639), 
собр.  сочиненій  котораго  мы  имѣемъ  въ  прекрасномъ  изданіи  „Пироговскаго  общества" 
(сильно  дополнено  сравнительно  сь  прежним  ь)  „Человѣкъ,—  говорить  Рѣдкинъ  вь  своей 
статьѣ  „Что  тжое  воспитаніе"  („Журналъ  для  воспитанія"  1857  г.,  см.  также  въ  извлече- 
ны въ  №  9679), — есть  единство  тѣла  и  духа,  а  потому  истинное  образованіе  должно 
развивать  и  духъ  и  тѣло  въ  ихъ  единствѣ,  словомъ,  развивать  всего  человѣка  для  пол- 
ной человѣчности".  „Цѣль  воспитанія, — по  Пирогову, — сдѣлать  насъ  людьми,  т.  е.  тѣмъ, 
чего  не  достигаетъ  ни  одна  реальная  школа  въ  мірв,  заботясь  сдѣлать  изъ  насъ,  съ 
самаго  нашего  дѣтства,  негоці  інтовъ,  солдатъ,  моряковъ,  духов  ыхъ  пастырей 
или  юристовъ".  Въ  своихъ  статьяхъ  (см.  №  9689,  т.  I.  „Вопросы  жизни"),— Пироговъ 
выступаетъ  рѣшительнымъ  защитникомъ  „общечеловѣческаго  идеала"  вь  воспитаніи:  „быть 
человѣкомъ — вотъ  къ  чему  должно  готовить  воспитаніе".  Вся  статья  есть  развитіе  этой 
мысли.  „Начало  воспитанія — познай  себя.  Самый  главный  результатъ  самопошанія — со- 
знаніе  непрерывной  борьбы  между  наружным ь  и  внутреннимъ  человѣкомъ,  между  вле- 
ченіемъ  инстинктовъ  и  силой  воли".  „Нужно  учиться  безъ  всякой  задней  мысли,  изъ 
одного  глубокого  убѣжденія,  что  образованіе  необходимо  какъ  пища".  Воспитаніе  необ- 
ходимо для  всѣхъ,  безъ  различія  сословій  и  состояній.  Спеціализація  совершенно  ненор- 
мальна. Идеально  нормальное  просвѣщеніе  въ  томь,  что  всѣ  безъ  различія  однимъ  пу- 
темъ  должны  вступать  въ  жизнь, — пугемъ  широким ь,  университетскимъ".  Особенное  зна- 
ченіе  въ  дьлѣ  воспитанія  Пироговъ  придаетъ  авторитету.  Какъ  извѣстно,  „Вопросы  жизни" 
Пирогова  вызвали  рѣзкую  критику  Добролюбова  (ЛѴМ»  4348 — 49),  котораго,  впрочемъ,  также 
необходимо  отнести  къ  тому  же  гуманитарному  направленію,  съ  довольно  рѣзко  выраженнымъ 
соціальнымь  оттѣнкомъ.  Въ  своей  статьѣ  „О  значеніи  авторитета  въ  воспитаніи"  Добролю- 
бову привѣтствуя  общіе  идеалы  Пирогова  и  его  починь,  въ  то  же  время  оспариваетъ  его 
основной  принципъ.  а  именно,  что  „все  вниманіе  должно  быть  построено  на  послушаніи  и 
на  безусловномъ  повиноаеніи  авторитету".  Добролюбовъ  доказываетъ  неосновательность  и 
опасность  этого  принципа.  „Воспитатель,  —  говоритъ  онъ, —  не  можетъ  стать  выше  цѣ- 
лаго  поколѣнія.  Ребено<ъ  готовится  жить  въ  новой  средѣ,  обстановка  его  жизни 
будетъ  уже  не  та,  что  была  за  20 — 30  лѣтъ,  когда  получилъ  образованіе  его  воспитатель. 
И  обыкновенно  воспитатель  не  только  не  предвидитъ,  а  даже  просто  не  понимаетъ  потреб- 
ностей новаго  времени  и  считаетъ  ихъ  нелѣпостью...  Такое  воспитаніе,  безъ  сомнѣнія,  есть 
врагъ  всякаго  усовершенствовінія  и  успѣха  и  ведетъ  къ  мертвой  неподвижности  и  застою". 
Добролюбовъ  же  является  популяризаторомъ  идеи  о  физіологическихъ  огновахъ  воспитанія 
и  о  гром  ідномъ  значеніи  естественно  историческаго  знанія  въ  школѣ.  Къ  гуманитарному 
теченію  относятся  и  Я-  К.  Гротъ  (Л?  4330),  и  П.  Юркевичъ  ( Ѵ-Л»  4928 — 30).  Гротъ,  между 
прочимъ,  док  ізываетъ,  что  „идеалы  имѣютъ  громадное  значеніе  при  воспитаніи* .  См.  его  ст. 
„Замѣтка  о  значеніи  идеаловъ  въ  воспитаніи"  (въ  .Ѵ«  9679)  и  др.  ст.  тамъ  же.  „Въ  дѣтяхъ, — 
говоритъ  Юркев  ічъ,  вовіглядахъ  котораго  сказывается  христіанско-богословская  тенденція, — 
самое  человѣчество,  чистый  образъ  богоподобнаго  человѣка,  а  не  орудіе  эгоизма  ро- 
дителей, общества  и  государства,  потому  что  сущесгвеннѣйшее  зло,  поражающее  дѣтей,  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что  силы  молодого  поколѣнія  направляются  не  къ  тому,  что  составляетъ 
благо  самихъ  воспитанниковъ,  но  кътому,  что  полезно  для  этихъ  мощныхъ  воспитателей*. 
Послѣдоватслемъ  того  же  направленія  является  и  педагогъ-практикъ  бар.  Н.  А.  Корфъ 
(V  96326,  „Наши  педагогич.  вопросы"),  земскій  дѣятель  и  одинъ  изъ  первыхъ  организато- 
ровъ  земскихъ  школъ,  опредѣлявшій  задачи  народной  школы  слѣдуюшимъ  образомъ:  „она 
не  готовитъ  ремесленниковъ  или  земледѣльцевъ,  но  воспитываетъ  людей, а  потому  и  должна 
сообщать  не  спеціальное,  а  общее  начальное  образованіе,  необходимое  всякому  человѣку". 
Къ  той  же  группѣ  педагоговъ-практиковъ  принадлежать:  В.  И.  Водовозовъ  (№  3574),  много 
занимавшійся  вопросами  русской  средней  школы  и  ратовавшій  какъ  противъ  увлеченія 
заграничными  образцами,  такъ  и  противъ  крайняго  самобытничества;  В.  А.  Евтушевскій, 
И.  П.  Деркачевъ,  I.  Паульсенъ,  Н.  Ѳ.  Бунаковъ  (№  9267),  В.  П.  Острогорскій  (№  9331а, 
9636,  9839,  3581а),  А.  Н.  Острогорскій  (№  9637—8,  9736),  В.  Д.  Сиповскій  (№  Р642а),  Я.  Г. 
Гуревичъ  (№  9926аа),  Ельницкій  (V  9625а),  Страннолюбскій  (къ  сожалѣиію,  не  изд.  собр. 
его  соч.),  Д.  И.  Тихомировъ  (собр.  соч.  не  издано),  Зѣлинскій  (№  5904),  П.  Ф.  Лесгафтъ 
(№№  9633,  9734,  9762 — 3,  9849 — 50),  посвятившій  много  вниманія  вопросу  о  физическомъ 
во.питаніи.  „Вь  школѣ, — говоритъ  Лесгафтъ, — желаютъ  только  учить  по  опредѣленчой  про- 
граммѣ,  по  утвержденному  шаблону  и  этимъ  ограничиваются;  но  ребенокъ — не  машина  и 
не  поддается  этому.  Приходится  спрашивать  вмѣстѣ  съ  Лессингомъ,  почему  почти  нѣтъ  само- 
стоятельныхъ  людей,  которые  умѣли  бы  творчески  проявляться?  На  это  можно  отвѣтить: 
потому  что  школа  только  учитъ  и  угнетаетъ  ученика  и  забываетъ  объ  образованіи  „человѣка* 
Задача  школы,  согласно  II.  Ф.  Лесгафту, — „выясненіе  значенія  личности  че- 
ловѣка  и  ограниченіе  произвола  въ  его  дѣйствіяхъ".  Къ  этому  же  теченію  долженъ 
быть  отнесенъ  и  проф.   Н.  И.  Карѣевъ  (№№  9898,  9933,  9864,  9529—31),  своими  работами 
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по  самообразованію  и  по  популяризаціи  историческихъ  знаній  занимающій  одно  изъ  самыхъ 
почетныхъ  мѣстъ  среди  воспитателей  русской  молодежи. 

2.  Національное  направленіе  въ  третьемъ  періодѣ  является  въ  значительной 
степени  реакціей  гуманитарному,  точнѣе  говоря,  тенденціямъ  этою  послѣдняго  „подражать 
западно-европейскимъ  теоріямъ,  забывая,  что  характеръ  народовъ  не  можетъ  не  отражаться 
и  на  школьномъ  дѣлѣ  и  на  педагогическихъ  теоріяхъ."  Русская  школа  въ  своемъ  складѣ 
должна  отражать, — по  мнѣнію  педагоговъ  этого  направленія, — „народный  хагактеръ  и  осо- 
бенности народной  жизни".  Во  всякомъ  случаѣ,  „старая  школа,  при  віѣхъ  своихъ  недо- 
статкахъ,  была,  по  ихъ  мнѣнію, — народной  школой,  до  извѣстной  степени  самобытной". 
Націоналистическія  тенденціи  въ  педагогіи  мсжно  найти  уже  у  раннихъ  славянсфиловъ,  у 
А.  С.  Хомякова  (№  4874),  который  слѣдующимъ  образомъ  формулируетъ  свой  воспитатель- 
ный идеалъ:  „Восиитаніе,  чтобы  быть  русскимъ,  должно  быть  согласно  съ  началами  не 
богобоязненности  вообще,  и  не  христіанства  вообще,  но  съ  началами  православія,  которое 
есть  единственное  истинное  христіанство,  съ  началами  жизни  семейной  и  съ  требованіями 
сельской  общины,  поскольку  она  распространяетъ  свое  вліяніе  на  русскія  села' ...  (А.  С.  Хо- 
мяковъ.  Соч.  т.  I  „Объ  общественномъ  воспитаніи  въ  Россіи",  стр  353—354).  Однимъ  изъ 
первыхъ  и  виднѣишихъ  представителей  даннаго  направленія,  хотя  и  стояшимъ  далеко  отъ 
славянофильства,  какъ  и  многіе  другіе  представители  того  же  теченія,  является  К.  Д.  Ушин- 
скій  (№№9649 — 52),  по  мнѣнію  котораго  „общественное  воспитаніе  уьрѣпляетъ  и  развиваетъ 
въ  человѣкѣ  народность,  развиваетъ  въ  то  же  время  его  умъ  и  его  самосознаніе,  могуще- 
ственно содѣйствуетъ  развитію  народнаго  самосознанія,  вообще  вноситъ  свѣтъ  сознанія  въ 
тайники  народнаго  характера  и  оказываетъ  сильное  и  благодѣтельное  вліяніе  на  развитіе 
общества,  его  языка,  его  литературы,  его  законовъ,  словомъ  на  всю  его  исторію  (см.  у 
Демкова  №  9676,  ч.  III).  „Глубокіе,  задушевные  принципы  патріархальнаго  быта...  преоб- 
ладаніе  то  льющагося  непримѣтнымъ  ручьемъ,  то  разстилающагося  широкой  рѣкой  славянскаго 
чувства...  необыкновенное  обиліе  инстинктовъ...  древняя  православная  религія,  превратив- 
шаяся въ  ьровь  и  плоть  народа,— вотъ  что. —  говоритъ  Ушинскій, — должно  проявиться  въ  на- 
родности русскаго  воспитанія*.  (Собр.  педагогич  соч.,  стр.  274).  Какъ  справедливо  замѣчаетъ 
Каптеревъ,  самое  содержаніе  этою  національнаго  воспитанія  „въ  русскомъ  духѣ"  у  Ушин- 
скаго  весьма  туманно.  Особенный  интересъ  для  характеристики  отношеній  рус.  правительства 
къ  школѣ  представляетъ  исторія  гоненія  на  учебники  Ушинскаго.  Къ  національному  же  тече- 
нію  Каптеревъ  относитъ  столь  различныхъ  по  существу  своихъ  взгляд(  въ,  съ  одной  сю- 
роны — В.  Стоюнина  (№  9647),  практическая  деятельность  котораго  была  посвящена  средней 
школѣ,  и  съ  другой — проф.  С.  А.  Рачинскаго  (№  9294).  Первый  изъ  этихъ  педагоговъ,  В.  Стою- 
нинъ,  сильно  приближается  по  своимъ  воззрѣніямъ  къ  представителямъ  гуманитарнаго  напра- 
вленія,  нотѣмъ  не  менѣе,  и  онъ  настаиваетъ  на  томъ,  что  „школу  нужно  устраивать  на  почвѣ 
данныхъ  народной  психологіи  и  исторіи,  согласовать  ее  съ  общественными  потребностями,  и 
при  ея  организаціи  принять  во  вниманіе  характеръ  и  строй  семьи,  экономимескія,  климати- 
ческія  и  всякія  лругія  условія  народной  жизни,  нужныя  для  того,  чтоСы  русская  школа  руко- 
водилась русскими,  а  не  иностранцами".  (Каптеревъ,  стр.  346).  Бывшему  переводчику  соч. 
Дарвина  и  основ,  телю  церковно-приходской  школы  въ  Татевѣ,  проф.  Рачинскому,  русское 
народное  образованіе  обязано  какъ  идеей  такъ  и  идеализапіей  церковно  приходской  школы, — 
идеей,  подхваченной  и  взлелѣянной  К.  П.  Побѣдоногцевымъ  и  В.  И.  Шемякинымъ.  По  С.  А. 
Рачинскому.  „народная  школа  можетъ  развиваться  лишь  подъ  руководствомъ  духовенства, 
которое  и  само  можно  оздоровить,  занявъ  школьнымъ  трудомъ  его  зимніе  досуги,  запол- 
ненные теперь  хожденіемъ  въ  гости,  игрою  въ  карты  и  пошлыми  удовольствіями".  Рачинскій 
признаетъ  церковно-славянскій  языкъ  въ  народной  школѣ  педагогическимъ  кладомъ,  а  изу- 
ченіе  его — благотворнымъ  для  ума;  въ  церковномъ  богослуженіи  цѣнитъ  чрезвычайно  высоко 
его  глубокій  догматическій  смыслъ  и  высокій  поэтическій  характеръ;  церковное  чтеніе  и 
пѣніе  считаетъ  весьма  важными  искусствами,  имѣющими  великую  воспитательную  силу. 
Къ  школамъ  земскимъ  и  министерскимъ  Рнчинскій  относится  отрицательно,  въ  смыслѣ  каче- 
ственной стороны  ихъ.  Рядомъ  съ  Рачинскимъ  нельзя  не  упомянуть  Н.  Горбова  (впослѣд- 
ствіи  разошедшагося  съ  побѣдоносцевскимъ  направленіемъ)  и  С.  И.  Миропольскаго  (№№  9284—5), 
также  одного  изъ  дѣятелей  въ  области  церковно  приходской  педагогики.  Наиболѣе  крупнымъ 
представителемъ  націоналистичсскаго  направленія,  рѣзко  выраженнаю  госѵдарственно-ц' р- 
ковнаго  оттѣнка,  слѣдуетъ  считать  К.  П.  Побѣдоносцева  (1827—1907  г. г.)  (№№  4594,  4600, 
4601,  4604 — 5),  который,  впрочемъ,  нѣкоторыми  своими  мыслями  о  народной  школѣ  схо- 
дится съ  нѣкоторыми  взглядами  Л.  Н  Толстого  и  вообще,  представителей  „свободной  школы", 
(№  4601  содержитъ  много  выписокъ  изъ  Демолена)  (№№  9927—8).  „Нѣтъ  спора, — говоритъ 
Побѣдоносцевъ,  что  ученіе— свѣтъ.  а  неученіе— тьма,  но  въ  примтненіи  этого  правила  необхо- 
димо знать  мѣру  и  руководствоваться  здравымъ  смысломъ.  а  главное — не  насиловать  самую 
свободу.  Школа  становится  одною  обманчивою  формой,  если  не  вросла  самыми  корнями 
своими  въ  н;  родъ,  не  соотвѣтствуетъ  его  потребностямъ,  не  сходится  съ  экономіей  его 
быта  Только  та  школа  прочна  въ  народѣ,  которая  люба  ему,  которой  просвѣтительное 
значеніе  видитъ  онъ  и  ощущаетъ;  противна  ему  та  школа,  въ  которую  пихаютъ  его  наси- 
ліемъ,  подъ  угрозою  еще  наказанія,  устраивая  самую  школу  не  по  народному  вкусу  и  потреб- 
ностямъ, а  по  фантазіи  доктринеровъ  школъ".  Такою  вредною  школою  Побѣдоносцевъ  считаетъ  - 
школу  земскую.  Переходя  далѣе  къ  положительному  построенію  своихъ  взглядовъ,  К.  П.  Побѣ- 
доносцевъ  говоритъ,  что  слѣдуетъ  обращать  вниманіе  не  на  воспитаніе  ума,  не  на  развитіе 
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способности  логическаго  мышленія.  а  на  развитіс  нравственнаго  чувства,  которое,  согласно 
•ему,  состоитъ  въ  покорности  волѣ  Божіей,  въ  подчиненіи  старшимъ  и  родителями,  въ  любви 
къ  царю  и  родинѣ  и  т.  д., — всѣ  же  пріемы  просвѣщенія,  основаннаго  на  логикѣ,— отъ 
лукаваго.  „Ночью,  когда  люді  спятъ  или  въ  просонкахъ  безсильны.  приходить  лукавый 
и  потихоньку,  подъ  видомъ  дибраго  и  благонамѣреннаго  человѣка,  „сѣетъ  свои  плевелы". 
(„Народное  просвѣщеніе"  въ  №  4594).  Въ  другомъ  мѣстѣ  Побѣдоноецевъ  стремится  дока- 
зать, что  идеи  неясныя  слѣдуетъ  предпочитать  яснымъ  (Де  4594).  Къ  ..національному  напра- 
вленію  принадлежитъ  и  крупный  чиновникъ  М.  Н.  Просвѣщенія  Н.  Г.  Дебольскій,  идеалъ 
котораго  -  религіозно-нравственный  и  народный  характере  школы  (см.  примѣчаніе  на  369  стр. 
въ  I  т.),  также  К.  П.  Яновскій  (1822 — 1902  г.г.),  бывшій  относителено-либера  іенеій  попечитель 
Кавказскаго  учебнаго  округа  (№  9655),  проф.  Ярошъ  (№  9346),  проф.  Сикорскій  (№  9641а— 
42,  9738),  автор ь  брошюры  о  націонализмѣ  и  ст.  о  ритуальныхъ  убійствахъ. 

3.  Особое  мѣсто  въ  общественной  педагогикѣ  XIX — XX  в.  Каптеревъ  отводитъ  такъ 
называемому  „свободному  воспитанію  и  о  б  р  а  з  о  в  а  н  і  ю",  причемъ  этимъ  словамъ 
придается  не  вполнѣ  тотъ  смыслъ,  о  какомъ  мы  говорили  на  стр.  406.  Во  всякомъ  случаѣ, 
отличительной  чертой  этого  направленія  является  его  критическое  отношеніе  ко  всѣмъ  выше 
охарактеризованнеімъ  направленіямъ.  „Все  существующее  въ  педагогіи  разрушимъ,  и  на  мѣ- 
стѣ  разрушеннаго  создадимъ  новое".  „Все  старое  никуда  не  годится"— такъ  формулируетъ 
Каптеревъ  отношеніе  пывныхъ  представителей  даннаго  направленія  къ  педагогической  про- 
блемѣ,  которую  они  стремятся  разрѣшигь  самымъ  ра  шкальнымъ  образомъ.  Наиболѣе  выдаю- 
щимися представителями  этого  направленія,  какъ  уже  сказано  (см.  стр  406),  ячляются: 
Л.  Толстой  (№№  9648— 48л,  9862),  Д.  И.  Писаревъ  (№№  4559—62),  П.  Кропоткинъ  (№№  9848а, 
4433,  4434,  и  9937),  П.  Каптеревъ  (№№  9627-31,  9686-88,  9727—81,  9843—4),  И.  Горбу- 
новъ-Посадовъ  (  ѵ  9833,  одинь  изъ  выдающихся  и  дѣятельныхъ  распространителей  идей 
свободнаго  вогпитаніяі,  Е.  Горбунова  (№  981  ~а).  Къ  нему  же  принадлежитъ  К.  Венцель 
<№№  9830,  9918-9922),  Порѣцкій  (№  9811л),  Золотареве  (№  9685).  Къ  идеямъ  свободнаго 
воспитанія  несомнѣнно  близки  и  Шелгуновъ  (№  4905)  и  Е.  Конради  (№  9632),  прово- 
дившіе  идеи  свободнаго  воспитанія  еще  въ  60  хь  г  г.  Особенности  этого  направленія 
уже  были  указаны  нами  выше.  Взгляды  Толстого  (№  9448),  какъ  ихъ  формулируетъ 
П.  Каптеревъ,  сводятся  къ  слѣдующему:  „такъ  какъ  природа  дѣтей  совершенна,  а  взрос- 
лыхъ  испорчена,  такъ  какъ  современная  культура  искусственна  и  фальшива,  а  между 
тѣмъ  взр'кчые  принудительно  восиитываютъ  дѣтей  въ  духѣ  своихъ  принииповъ,  то  при- 
нудительность образователеныхъ  си  темъ  есть  самый  основной  и  самый  большой  недоста- 
токъ  и  прежней  и  современной  педагогики.  Школы  и  образованіе  должны  быть  совер- 
шенно свободными,  весь  ихъ  строй  долженъ  определяться  желаніемь  учащихся.  ,, Только 
свобода  выбора  со  стороны  учащихся  того,  чему  и  какъ  учить,  можетъ  быть  основой 
всякаго  обученія".  Школа,  построенная  на  принципахъ  свободы,  будетъ  всесторонней 
и  самою  разнообразною  сознательною  дѣятельностью  одного  человѣка  на  другого  съ  цѣлью 
передачи  знаній,  не  принуждая  учащагося  ни  прямо  насильственно,  ни  дипломатически, — 
воспринимать  то,  что  намъ  хочется...  Школа,  построенная  на  принципѣ  свободы,  должна 
имѣть  одну  цѣль — передачу  свѣдѣній,  знанія,  не  пытаясь  переходить  въ  нравственную  сферу, 
вмѣшиваться  въ  формулированіе  вѣрованій,  убѣжденій  и  характера  образовывающихся.  (Кап- 
теревъ, стр.  394—95).  И  И.  Горбуновъ-Посадовъ  въ  своеме  журналѣ  „Свободное  Воспи- 
таніе",  прянадлежащемъ  къ  числу  лѵчшихъ  педагомческихъ  журналовъ, — популяризируете 
главнымъ  образомъ  взгляды  Л.  Н.  Толстого.  Писаревъ  (№  4559),  начавшій  писать  свои  статьи 
на  годь  раньше  Толстого,  з  ітѣм  е  продолжавшій  писать  не  безъ  его  вліянія,  въ  своихъ  статеяхъ 
прежде  всего  даеть  рѣзкую  разрушительную  критику  на  старую  школу,  какъ  дореформенную, 
такь  и  пореформенную.  Для  Писарева  „ребенокь  есть  человѣческая  личность,  не  только 
имеющая,  но  даже  и  сознающая  свои  естественны!  и  неотъемлемыя  права".  „Всякое  нрав- 
ственное принуждініе  должно  быть  устранено".  „Свободное  образованіе  должно  ограничить 
и  по  возможности  выгѣснить  воспитаніе.  Воспитаніе  сгавитъ  воспитателя  между  ребенкомъ  и 
между  окружающей  природой,  а  образованіе  ставитъ  ребенка  въ  непосредственное  отношеніе 
къ  природв.  Восмитаніе  заставляеть  только  повиноваться,  а  образованіе  учитъ  будущаго 
человека  жигь  и  распоряжаться  своими  силами.  Воспитывать  нужно  какъ  можно  менѣе. 
Дитя  нуждается  вь  знаніяхъ,  а  не  въ  нракоученіяхъ.  Человѣчество  подвигается  впередъ  зна- 
ніями  и  открьпіями,  нравственныя  же  истины  не  имѣютъ  почти  никакого  вліянія  на  быстроту 
и  успѣшность  историческаго  развигія.  Челоиѣческій  трудъ  весь  цѣликомъ  основанъ  на  наукѣ". 
(Ср.  Бокль,  №  8334).  Кропоткин  ь  (Л»  9977),  раздѣляя.  какъ  мы  видѣли,  основные  взгляды  на 
воспитлніе,  изложенные  на  стр.  405,  особенно  настаиваете,  между  прочимъ,  на  конкретности 
образованія  и  на  огведеніи  большой  роли  въ  воспитаніи  физическому  труду,  сътѣмъ.  чтобы 
постепенно  стереть  современное  разграниченіе  работы  на  умственную  и  физическую — и  до- 
ставить, такимъ  образомъ,  „полноту  пользовінія  жизнью  для  всякой  отдѣтеной  личности, 
которая  проистекаетъ  отъ  соединенія  умственныхъ  и  физическихъ  силъ".  О  представителяхе 
русской  экспериментальной  педагогики  см.  на  стр.  407.  П.  Каптеревъ,  горячій  сторонникъ 
свободной  школы,  слѣдующимь  образомъ  формулируетъ  сущность  своихъ  взглядовъ:  „Сво- 
бодная школа  предполагаетъ  удовлетвореніе,  а  не  подавленіе  потребностей  учащаг  ся.  гар- 
монію  интересовъ,  а  не  деспотическую  тиранію  одного.  Русскій  послѣдователе  М.  Гюйо, 
К.  И.  Вентцеле  (№  9918 — 22), такь  ф  ірмулируетъ  одну  изъ  важныхъ  идей  свободнаго  воспи- 
танія:  „Семейная  школа  (т. -е.  тоже  свободная)  задается  цѣлею  весе  проиессъ  воспитанія  и 
образованія  дѣтей  обратите  въ  процессъ  самовоспитанія  и  самообразованія". 
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Изъ  русскихъ  педагогическихъ  журналовъ  заслуживаютъ  вниманія  ниже- 
слѣдующіе:  „Вопросы  и  нужды  учительства".  Сборникъ  статей  и  справокъ.  Ред.  Е.  А.  Звягин- 
цевъ.  Изд.  Сытина.  За  10  вып. — 1  р.  „Воспитаніе  и  обученіе".  Ежемѣс.  Ред.  Н.  Альмедингенъ. 
Спб.  ц.  1  р.  „Вѣстникъ  воспитанія".  Научно-популярн.  журн.  9  кн.  въ  годъ.  Ред.  Н  Ф.  Ми- 
хайловъ.  М.  6  р.  „Вѣстникъ  Народнаго  Образованія",  при  ближайшемъ  учасгіи  В.  И.  Чнрно- 
лусскаго.  Спб.  1  р.  „Вѣстникъ  народныхъ  университетовъ".  Ред.  М.  М.  Граю  .  Спб.  „Вѣстникъ 
О-ва  распространенія  просвѣщенія  между  евреями  въ  Россіи".  Ежемѣс.  3  р.  Ред.  Я.  Б.  Эигеръ. 
Спб.  „Для  народнаго  учителя".  Два  раза  въ  мѣсяцъ.  2  р.  50  к.  Ред.  Н.  Тулуповъ  и  П.  Ше- 
стаковъ.  М.  „Дошкольное  воспитаніе".  9  разъ  въ  годъ.  2  р.  Ред.  Н.  Д.  Лубенецъ.  Кіевъ. 
„Журналъ  М  ва  Нар.  Просвѣщенія*.  Ежемѣс.  14  р.  25  к.  Ред.  Э.  Л.  Радловъ.  Спб.  „Ком- 
мерческое Образованіе".  8  разъ  въ  годъ  4  р.  Ред.  Е.  Е.  Сиверсъ.  Спб.  „Народное  Образо- 
ваніе".  Ежемѣ. .  3  р.  Ред.  II.  П.  Мироносицкій.  Изд.  Училишнаго  Совѣта  при  Св.  Синодѣ. 
Спб.  „Н  родное  Образованіе  въ  Виленскомъ  учебномъ  округѣ".  Ежемѣс.  1  р.  50  к.  Ред. 
Вильна.  Канцел  рія  Попеч.  Учебн.  Округа.  „Народное  Образованіе".  Од  нъ  изъ  отдѣловъ 
„Извѣстій  Московской  Городской  Думы".  „Народный  учитель".  20  разъ  въ  годъ.  2  р.  50  к. 
Ред.  О.  Н.  Смирновъ.  М.  „Новости  Дѣтсьой  Литературы".  Ред.  А.  Колмогоровы  М. 
2  р.  50  к.  въ  г  >дъ.  „Обновленіе  школы".  Ежемѣс.  2  р.  Ред.  А.  И.  Злчиняевъ,  Спб.  „Педа- 
гогическій  Вѣстникъ  Моск.  Учебнаго  Округа'.  Сост.  изъ  трехъ  частей:  I.  Средняя  школа. 
П.  Низшая  школа  и  III.  Офиціальныя  извѣсіія  по  Моск.  уч.  окр.  Ред.-Изд.  А.  А.  Фле- 
ровъ.  М.  „Педагогическій  Листокъ".  42-й  годъ  изд.  8  кн.  въ  годъ.  2  р.  Ред.  Д  И.  Тихоми- 
рова М  ,. Педагогическое  Обозрѣніе".  Ред.  А.  Флеровъ.  М.  3  р.  „Педагогическій  Сбор- 
никъ", издаваемый  при  Главн.  Управленіи  военно  учебныхъ  заведеній.  Ежемѣс.  5  р.  Ред. 
И.  С.  Симоновъ.  Спб.  „Русская  школа".  Ежемѣс.  7  р.  (Для  сельскихъ  учителей  6  р.).  Ред. 
Я.  Я-  Гуревичъ.  Спб.  „Русскіи  Начальный  Учитель".  Ежемѣс.  3  р.  Ред.  В.  Латышевъ.  Спб. 
„Свободное  Воспитаніе'.  Ежемѣс.  2  р.  50  к.  Ред.  И.  Горбуновъ-Посадовъ.  М.  „Світло". 
Ежемѣс.  журн.  на  малорос.  языкѣ.  4  р.  Кіевъ.  „Техническое  и  Коммерческое  Образованіе". 
Органъ  постоянной  комиссіи  по  технич.  образ,  при  Импер.  Рус.  Техн.  Обществѣ.  8  разъ  въ 
годъ.  3  р.  Ред.  А.  Г.  Неболсинъ.  Спб.  „Физическое  образованіе  и  спорт ь".  Ред.-изд.  С. 
Архангельск^.  Ежемѣс.  Спб.  5  р.  „Школа  и  Жизнь".  Еженедельная  общественно-педагоги- 
ческая газета.  Ред.  Г.  А.  Фальборкъ.  На  годъ  6  р.  Спб. 
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96976,  9701в-701д,  9703:  97076,  9707в,  9709,  9709а,  97096,  9710,  9712,  9712а.  9714,  9714а, 
9715.9717—18,  97186.  9719,  9720-236,  9725,  9725а,  9726,  9727-28,  9719а,  9729—33.  9734— 
37,  9737а- 41,  9742-43,  9744,  9746—48,  9749а,  97496,  9747г— 48,  4749а-65,  9768—69,  9771, 
9772-3,  9775,  9777,  9779,  97806,  9781,  9782,  9783з,  97*4а,  97845,  9785,  9786,  9787,  9788, 
9789,  9789а,  9790,  9791,  9792,  9793,  9793а  97936,  9794,  9795— 6,  9797,  9798— 800,  9801 ,  9801а, 
98016,  9802—3,  9804—46,  9804д.  9805— 9807— в,  9807г— 8,  98106,  9810а,  98116,  981 1в,  9811, 
9811дд,  981 1 е,  981 1ж,  9811з,  981 1  и,  981ІІ,  951 1м,  981 1н,  9811т,  9812—136,  9814—15,  9816, 
9817— 19а,  9820-26,  9827,  9827а,  9828а— 28г,  9829а,  9830— 32а,  9833-9838,  9843-48,  98486,— 
50,  9850а,  9251,  9853—60,  9861а— 616,  9863— 64а,  9865а,  9863в,  9865г,  9865е,  9865з,  9866, 
98666,  9866в,  9866г,  9866д,  9866е,  9867,  9867а,  9868,  9868а,  9874,  9876,  9868а  9877,  9878, 
98786,  9878в,  9878г,  9879.  9879а,  98796,  9880,  9881,  9881а,  9883,  98836,  9884—916,  9892— 
903.  9904—8.  9908аб,  9908в.  9908ж,  9908д,  9909,  9909а,  9910а,  99116,  99126,  9912в,  9912г, 
9914— 14г,  9914е,  9915—31,  9933а— 9950в. 

3.  Библіотекамъ  1 1 1  -  г  о  типа:  №№  9563,  9565,  9566,  9569,  9570а,  9574а,  9576, 
9577,  9577а,  9578,  9581—4,  9590—4,  9603—4,  9613,  9622г,  9622з,  9625,  9625а,  9(526,  9632, 
9632аб— 9633а,  96346,  9637,  9641а,  9642а,  9644-6,  9650— 2а,  96526,  96546,  9655,  9657— 57г, 
9658,  9659в,  9959г,  9660,  9667,  9670,  9676.  9677,  9680,  9695,  96  6в,  9697,  9698,  9706,  9707а, 
9713,  9741,  9766-67,  9770,  9774,  9776.  9778,  9800а,  9807в,  9810,  9811,  98і1а,  9816а— 166, 
9828,  9839,  9840-41,  98506,  9852,  9865,  9666в-д,  9869,  9870,  9875,  9877,  9877а.  98776  9Ш, 
9908ав,  9908е,  9910,  99106,  9911— Па,  991 1в,  991 1д,  9912а,  99126,  9912д— 13,  99136,  9914. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


В.  ТЕОРІЯ  НАРОДНАГО  ОБРАЗОВАНІЯ  И  ВОСПИТАНІЯ.  ПЕ- 
ДАГОГИКА. 

1.  Сочиненія  общаго  характера*). 


§  288.  9563.  III.  Аристотель.  О  воспиганш. 
См.  его  «Политику». 

9564.  Барть,  П.  Элементы  восиитанія  и  обу- 
чешя  иа  осиованіи  современной  психологіи  и 
философіи.  Пер.  съ  нѣм.  ІІодъ  ред.  В.  Волко- 
вичъ.  Изд.  О.  Богдановой.  Сиб.  912  г.  3  р. 

9565.  Бенене,  Ф.  Руководство  къ  восіштанію 
к  обучснію.  2  тт.  Спб.  71 — 72  г. 

9566.  Бень,  А.,  проф.  ІІаука  воспнтанія. 
Изд.  «Семья  н  школа».  Спб   81  г.  2  р.  50  к. 

9567.  Бинэ,  А.  Современный  идеи  о  дѣ- 
тяхъ.  Пер.  съ  франц.  нодъ  ред.  Г.  Шпетта. 
Изд.  «Космосъ».  М.  910  г.  1  р.  50  к. 

9568.  Болдвинь,  Д.  Иснхологія  въ  ея  при- 
мѣненіи  къ  воспитанно.  Краткій  оч.  для  учи- 
телей и  родителей.  М.  904  г.  20  к. 

9568а.  —  Духовное  равитіе  ребенка  съ  со- 
ціологнческой  и  этической  точекъ  зрѣнія.  Изд. 
«Моск.  Книгоиздательства»  (печ.). 

9569.  Вильг^нъ,  О.  Дидактика  въ  ея  отпо- 
ношеніи  къ  соціологіи  и  исторіи  образованія. 
2  тт.  Изд.  К.  Тихомірова.  Т.  I.  Историческіе 
типы  образованія.  Пер.  съ  пѣм.  А.  Дружинина. 
М.  2  р.  50  к.  Т.  II.  Цѣли  образованія. — Обоазо- 
вптельное  содержаніѳ  учебныхъ  матеріаловъ. 
Образовательная  деятельность.  Органъ  образо 
вапія.  Пер.  съ  третьяго  иояравлепнаго  авто- 
ромъ  нѣм.  изд.  А.  Дружинина.  М.  905  г.  I  т.  Ц. 
2  р.  50  к.  II  т.  Ц.  3  р.  50  к. 

9570.  Гербарть,  I.  ГлавпѣГігаія  педагогпческія 
сочинепія  въ  системат.  излож.  А.  В.  Адольфа. 
Изд.  К.  Тихомирова.  М.  906  г.  2  р.  25  к. 

9570а.  Гильдебрандъ,  Р.  О  преподаваніи  род- 
ного языка  въ  школѣ  и  о  напіоналыюмъ  воспи- 
тапіи  и  образовапіи  вообще.  Пер.  Е.  Якушкипа. 
Изд.  М.  и  С.  Сабаіппиковыхъ.  М.  1902  г.  1  р. 

9570аб.  П.  Гурлитть,  Л.  Творческое  воспи- 
таніе.  (Моя  жизнь  съ  ѣтьми).  Пер.  съ  нѣм. 
Е.  Дунаева.  Изд.  «Бпбл.  свободн.  воеггит.  и  об- 
разовапіе».  М.  912  г.  25  к. 

95706.  —  О  воспитаніи.  Изд.  «Школа  и 
Жизнь».  Спб.  911   г.   1  р. 

9571.  Гюйо,  М.  Воспптапіе  и  наслѣдствен- 
ность.  Спб.  91  г.  1  р.  75  к.  (См.  собраніе  его 
сочипепій  въ  отд.  фплософік). 

9572.  П.  Джемсъ,  У.  Психологія  въ  бесѣ- 
дахъ  съ  учителями.  Пер.  съ  англ.  В.  Ивапов- 
скаго.  Изд.  В.  Линда  и  Д.  Байкова.  М.  902  г. 
50  к. 

9573.  II.  —  То  же.  Бесѣды  съ  учителями  о 
психолпгіи.  Пер.  съ  англ.  А.  Громбаха.  Изд. 
3-е,  «Міръ».  М.  910  г.  50  к. 

9574.  II.  Дистервергь,  А.  Избранный  педаго- 
гическія  сочипенія.  Т.  I.  Спб.  Спб.  85  г.  1  р. 
50  к. 

9574а.  Диттесь,  Ф.  Очеркъ  практической  пе- 
дагогики. Пер.  съ  нѣм.  Паульсопа.  Спб.  86  г. 
1  р.  25  к. 

95746.  Друммсндъ,  У.  Введеніе  въ  пзученіе  ре- 
бенка. Изд.  «Моск.  изд.»  М.  910  г.  1  р.  50  к. 


9575.  Дюрингь.  Цѣпность  жизни.  Пер.  Анто- 
новскаго.  (Глава  о  воспитаніи).  Спб.  98  г.  2  р. 
50  к. 

9576.  Іегерь,  О.  Педагогическое  завѣщаніе. 
Практичеекія  замѣтки  по  педагогикѣ  и  дидак- 
тик!;. Иер.  С.  Крылова.  Изд.  2-е,  К.  Тихомирова. 
М.  50  к. 

9577.  Кантъ,  Э.  О  педагогикѣ.  Пер.  С.  Лю- 
бомудрова.  Изд.  2-е,  К.  Тихомирова.  М.  907  г. 
80  к. 

9577а.  III.  Квинтилліань.  См.  №  11256а. 

9578.  Кельнеръ,  Л.  Мысли  о  школьномъ  и  до- 
мапінемъ  воспитанін.  Пер.  0.  Масловоц  и  Н. 
Горбова.  Изд.  3-е,  К.  Тихомирова.  М.  902  г. 
1  р.  25  к. 

9579.  Клапаредь,  Э.  Психологія  ребенка  в 
экспериментальная  педагогика.  Пер.  нодъ  ред. 
Д.  Кацарова.  Съ  предисл.  и  дополпеніями  ав- 
тора къ  русск.  изд.  Изд.  О.  Богдановой  Спб. 
910  г.  1  п. 

9580.  Коменскій,  Янь  Амось.  Избранный  пе- 
дагогически сочиненія.  Ч.  I.  Великая  дидактика. 
Пер.  съ  латинск.  А.  А,т  чьфа  и  С.  Любомудро- 
ва.  Изд.  4-е.  К.  Тихомирова.  М.  912  г.  1  р. 
75  к.  Ч.  II — III.  Мелкія  сочииенія,  примыкаю- 
щая къ  великой  дидактпкѣ.  Пер.  съ  нѣ.ч.  А. 
Адольфа  и  С.  Любомудрова.  Съ  введеніемъ  и 
объяснит,  примѣчаніями.  Изд.  К.  Тихомирова. 
М.  902  г.  1  р.  50  к. 

9581.  —  Материнская  школа.  Пер.  съ  нѣм. 
М.  Воскресенской.  Спб.  92  г.  50  к. 

9582.  —  Уставъ  матерш.ской  школы.  Пер. 
съ  чешскаго  Ф.  Румича.  Н.-Новгородъ.  93  г. 
50  к. 

9582а.  —  Лабиринтъ  свѣта  и  рай  сердца. 
Пер.  съ  чешек.  И.  Степанова.  Спб.  904  г.  1  р. 

9583.  —  О  культурѣ  природныхъ  дарован ій. 
Пер.  съ  латинскаго.  Л.  Модзалевской.  Спб.  93  г. 
30  к. 

9583а.  —  Законы  благоустроенной  школы. 
Пер.  съ  латинск.  съ  предисл.  и  примѣчап.  Кап- 
терева.  Спб.  93  г.  25  к. 

9584.  —  Открытая  дверь  языковъ.  Пер.  съ 
латинск.  Изд.  «Гимпазія».  Ревель.  94  г.  1  р. 

9585.  Компейре,  Г.  Отрочество,  его  психоло- 
гія  и  педагогія.  Пер.  С.  Вознесенскаго.  Пзд.  О. 
Богдановой.  Спб.  910  г.  50  к. 

9586.  Лай,  В.  Экспериментальная  педаг  ги- 
ка. Пер.  Воскресепской,  подъ  ред.  В.  Игнатьева. 
Изд.  2-ое,  И.  Сытина.  М.  912  г.  75  к. 

9587.  II.  —  Экспериментальная  дидактика.  (Съ 
подробпымъ  пз.тожепіемъ  ученія  о  мускульн'  мъ 
чувствѣ  и  волѣ).  Пер.  подь  ред.  А.  Нечаева. 
Изд.  И.  Карбасникова.  Спб.  906  г.  3  р. 

9588.  II.  Ланомбь.  Восшгтаніе.  основанное  на 
пспхологіи  ребенка.  Изд.  2-е,  «Посреди.».  Спб. 
50  к. 

9589.  Ле-Бонъ,  Г.  ПспхологіЯ  воспитанія. 
Пер.  съ  2-го  фрапп.  изд.  С.  Будаевскаго.  Съ 
портр.  автора.  Спб.  910  г.  90  к. 


)  Книги  по  психологіи  дѣтскаго  возраста  см.  въ  отдѣл-ь  психологін. 
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9590.  Локнь,  Д.  Мысли  о  воспитаніи.  Пер. 
А.  Басисгова.  Изд.  2-е,  К.  Тихомирова.  М. 
■904  г.  1  р.  25  к. 

9591.  —  То  же.  Пер.  П.  Вейнберга.  Изд. 
«Русск.  Шк.»  Спб.  92  г.  1  р. 

9591а.  Ломброзо,  П.  Жизнь  ребенка.  Какъ 
•обнаруживается  инсткитъ  самосохраиеніе  дѣтен. 
Мышленіе  ребнка  и  законъ  наименыпаго  усилія. 
Эволюція  идей  у  дѣтей.  Пер.  съ  итал.  Жихаре- 
вой. Изд.  Яковенко.  Спб.  905  г.  75  к. 

9592.  II.  Маллесонь,  Ф.  Первоначальное  вос- 
литаніе  дѣтей.  Изд.  «Книжн.  Д.»  М.  98  г.  50  к. 

9593.  Маттіась,  А.,  д-рь.  Практическая  пе- 
дагогика для  средн.  уч.  заведеній.  Пер.  съ 
яѣм.  Королькова.  М.  99  г.  1  р.  50  к. 

9594.  Меймань,  Э.  Лекціи  по  эксперименталь- 
ной педагогнкѣ.  Пер.  подъ  ред.  Н.  Виноградова. 
Ч.  I.  Физическое  и  умственное  развитіе  ■  дѣтей. 
Ч.  П.  Индивидуальный  особенности  дѣтей. 
Ч.  III.  Наглядное  обученіе,  обученіе  чтенію, 
письму,  рисованію  и  ариѳметпкѣ.  Изд.  «Міръ». 
М.  911  г.  I  ц  II  части  по  1  р.  60  к.,  III  часть 

1  р.  25  к. 

9595.  П.  Милль,  Д.  Автобіотрафія.  (Исторія 
моей  жизни  и  убѣжденій).  М.  96  г.  См.  въ  отд. 
философіи. 

9596.  П.  Моррись,  В.  Вѣсти  ни  откуда.  (Уто- 
пическая теорія  воспитанія).  Изд.  2-е,  « Дѣ- 
ло».  Спб.  906  г.   50  к. 

9597.  Мюнстербергъ,  Г.,  проф.  Психологія  и 
учитель.  Пер.  съ  англ.  А.  Громбаха.  Изд. 
«Міръ».  910  г.  1р.  50  к. 

9597а.  Мюнхъ,  В.  Родители,  учителя  и  шко- 
лы нашего  времени.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Золота- 
ревой. Изд.  И.  Сытина.  М.  908  г.  50  к. 

95976.  —  Будущая  школа.  См.  №  9941.  Еще 
см.  №  9614. 

9598.  Наторпь,'  П.  Фплософія,  какъ  основа 
педагогики.  Пер.  съ  нѣм.  Шпетта.  Изд.  Н.  Клоч- 
кова.  М.  910  г.  80  к. 

9599.  —  Соціальная  педагогика.  Теорія  вос- 
питаяія  воли  на  основѣ  общности.  Пер.  А. 
Громбаха.   Изд.    0.   Богдановой.   Спб.    911  г. 

2  р.  50  к. 

9599а.  —  Развитіѳ  народа  и  развитіе  лич- 
ности. Пер.  съ  нѣм.  А.  Пальчика.  Изд.  «Шко- 
ла и  Жизнь».  Спб-  912  г. 

95996.  П.  Оуэнь,  Р.  Образваиіе  характера. 
Новый  взглядъ  на  общество.  (По  3-му  изд. 
1817  г.).  Съ  сбъясненіями  проф.  0.  Колльмана. 
Пер.  С.  К.  Изд  Битнера.  Спб.  909  г. 

9599в.  —  То  же.  3-е  (полное)  изд.  И.  Били- 
бииа.  М.  93  г.  80  к. 

9599г.  —  То  же  (не  полн.).  Спб.  65  г. 
(бевъ  имени  автора). 

9600.  Пабсть,   А.  Практическое  воспитаніе. 
Пер.  съ  нѣм.  В.  Кошевпчъ.  Изд.  П.  Горбунова-- 
Посад оіва.  М  910  г.  20  к.  (То  же,  изд.  «Вѣсгн. 
Знаиія».  Спб.  910  г.  40  к.). 

9601.  Песталоцци,  Ф.  Избранныя  педаготиче- 
скія  сочиненія.  Пер.  В.  Смирнова.  3  тт.  Изд. 
К'.  Тихомирова.  Т.  I.  Лингардтъ  и  Гертрѵда, 
ч.  I  и  П.  Изд.  3-е.  М.  909  г.  2  р.  Т.  III.  Мел- 
кія  сочинепія.  Изд.  2-е.  М.  909  г.  2  р.  50  к. 

9602.  —  Исповѣдь.  Рига.  93  г.  50  к. 

9603.  III.  Платонъ.  Государство.  Пер.  Кар- 
пова. См.  сочиненія  Платона  въ  отд.  филюсофіи. 

9604.  П.  Раблэ  и  Монтэнь.  Мысли  о  воспита- 


ніи.  Избр.  отрывки  изъ  «Гаргантуа»  и  «Панта- 
грюэля» Раблэ  и  «Опытовъ»  Монтэня.  Пер. 
В.  Смирнова.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  96  г. 
1  руб. 

9605.  Роллень.  Трактатъ  объ  образованіи. 
Пер.  съ  франц.  П.  Первова.  Изд.  К.  Тихоми- 
рова. М.  911  г.  3  р.  50  к. 

9606.  И.  Руссо,  Ж.  Ж.  Эмиль  или  о  воспита- 
ніи.  Пер.  П.  Первова.  Изд.  К.  Тихомирова. 
М.  911  т.  3  р.  50  к. 

9606а.  —  То  яге.  Пер.  М.  Энтельгардта.  Изд. 
«Школа  и  Жизнь».  Спб.  912  г. 

9607.  —  То  же.  Изд.  И.  Тиблена.  Спб.  66  г. 
3  р.  (У  бук.  1  р.  50  к.) 

9607а.  — ■  Человѣкъ,  будь  человѣченъ.  Вы- 
бралъ  изъ  про>изведеній  великаго  писателя  Ган- 
сбергъ.  Пер.  Энгельгардта.  Изд.  «Школа  и 
Жизнь».  Спб.  912  г. 

9608.  Селли,  Д.  Основы  общедоступной  пси- 
хояогіи  и  ея  примѣненіе  къ  восіштапію.  Пер. 
М.,  подъ  ред.  Л.  Оболенскаго.  Изд.  4-е,  В.  Гу- 
бинскаго.  Спб.  908  г.  1  р.  35  к. 

9608а.  —  Педагогическая  пеихологія.  Пер. 
съ  пятаго  англіискаго  изданія,  подъ  редакціей 
Громбаха.  Изд.  Товарищества  «Міръ».  М.  912  г. 
3  Р: 

9609.  - —  Очерки  психологіи  дѣтства.  Пер. 
Громбаха.  Изд.  2-е,  К.  Тихомирова.  М.  2  р. 

9609а.  Снойтень,  М.  Воспитаніе  женщины. 
См.  №  9065г. 

9610.  П.  Спенсерь,  Г.  Воспитаніе  умственное, 
нравственное  и  физическое.  Спб.  98  г.  75  к. 
Также  см.  «Собр.  соч.».  Г.  Спенсера,  подъ  ред. 
Н.  Рубакина.  Изд.  И.  Сытина  и  «Издателя». 

9611.  П.  Тома,  Ф.  Внушеніе  и  его  роль  въ  вос- 
пнтаніи.  Пер.  съ  послѣдн.  франц.  изд.  Л.  Бес- 
сель. Подъ  ред.  и  съ  предисл.  П.  Рубакина.  Съ 
прилож.  списка  книгъ  по  педагогикѣ  и  экспе- 
риментальной пспхологіи  и  по  во'просамъ  гипно- 
тизма и  внушенія.  Изд.  К.  Тихомирова.  М. 
911  г.  70  к.' 

9612.  —  То  же.  Изд.  «Образованіе».  Спб. 
90  г.  40  к. 

9613.  Фенелонь.  О  воспитаніи-  дѣвицъ.  Пер. 
В.  Недачина.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  75  к. 

9614.  Философія  въ  систематическомъ  изложе- 
піи.  Изд.  «Общ.  П.»  909  г.  3  р.  (См.  ст.  В. 
Мюнха  «Педагогика»). 

9615.  Флери,  М.  Физическое  и  нравственное 
воспптаніе  ребенка.  Изд.  Д.  Ефимова.  М.  900  г. 
75  к. 

9616.  Фребель,  Ф.  Избранныя  сочиненія.  Т.  I. 
Воспитаніе  человѣка.  Пер.  съ  нѣм.  И.  Городец- 
каго.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  906  г.  1  р.  75  к. 

9617.  —  Дѣтскіе  сады.  Спб.  80  г.  50  к. 
9617а.   Холль.  Стэнли.   Сборникъ   статей  по 

пспхологіи  дѣтства.  Изд.  «Моск.  изд.»  (печ.). 

96176.  —  Ранняя  юность.  Изд.  «Моск.  Кни- 
гоиздательства» (печ.). 

9618.  П.  Циглерь,  Т.  Очеркъ  общей  педаго- 
гики. Пер.  съ  нѣм.  М.  Ефремовой,  подъ  ред. 
М.  Лихарева.  Изд.  «Образованіе».  Спб.  903  г. 
50  к. 

9619.  П.  —  Общая  педагогика.  Изд.  «Вістн. 
Знанія».  Спб.  908  г.  50  к. 

9620.  Чевась,  д-рь.  Уходъ  за  дѣтьми  и  воспи- 
таніе  пхъ  по  англійскому  способу.  Пер.  съ 
антл.  Е.  Ильиной.  Спб.  97  г.  1  р.  50  к. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧКЛОВ-БЧЕСТВА. 


9620аб.  Чемберлень.  Н.  См.  Л-  9742а. 

9620а.  II.  Эббртъ-Штокингеръ,  К.  Естествен- 
ное вооннтаніе.  Пер.  еъ  нѣм.  М.  Левитина.  Изд. 
Горбунова-Посадова.  М.  910  г.  20  к. 

9621.  II.  Эскиросъ.  Эмиль.  Л IX  ст.  Пер.  поръ 
ред.  съ  првдисловіемъ  и  приложепіемъ  статьи 
«Теорія  віісіішіііііа  Спенсера».  М.  Цеорижовой. 
Спб.  1  р.  25  к. 

§289  ■  9622.  Айхенвальдъ.  Ю.  Отдт.льныя 
страницы.  Сб.  педагогии.,  философск.  и  литера- 
гурн.  статей.  (Шоненгауэръ.  О  дѣтяхъ.  Очеркь 
нодагогич.  воззрѣпій  Фихте.  О  воспитаніи  Д. 
Мп.іля.  Впкгоръ  Гюго,  какъ  поэтъ  семьи  и  дѣ- 
тей.  Чувство  пола  у  дѣтей.  Застѣнчивость.  Изъ 
иыелей  Гете  и  Соловьева).  М.  1  р.  25  к. 

9622а.  II.  Бьлинскій,  В.  Педагогическія  со- 
чішѳнія.  Съ  вступит,  ст.  Г.  А.  Фальборка  и 
очеркомъ  жизни  и  педагогической  дѣятельностн 
Бѣлішекаго  п  бнбліогр.  указаніями  А.  Г.  Фо- 
мина. Изд.  «Школа  п  Жизпь.  Спб.  911  г.  1  р. 

96226.  Вахтеровь,  В.  Предметный  методъ 
обученія.  Изд.  3-е,  И.  Сытина.  М.  911  г.  80  к. 

9622в.  II.  —  Спорные  вопросы  образованія. 
Вып.  II.  Изд.  Сытина.  М.  907  г.  25  к.  См.  еще 
№  9829. 

9622вг.  Венцель,  К.  См.  №  9830. 

9622г.  Вессель,  Н.  Руководство  къ  нрепо- 
даванію  общеобразовательныхъ  иредметовъ.  Изд. 
Н.  Весселя.  Т.  I.  Спб.  73  г.  Т.  II.  Спб.  74  г. 

9622д.  Водовозова,  Е.  См.  №  9719. 

9622е.  П.  Волковичъ,  В.  Педагогика-паука  не- 
редъ  судомъ  ея  протнвппковъ.  Изд.  2-е,  О.  Бог- 
дановой. Спб.  909  г.  45  к. 

9622жж.  Володкевичъ,  Н.  1)  Задачи  пѳдаі  іют. 
деятельности.  2)  О  прннципахъ,  которые  долж- 
ны быть  положены  въ  основу  преподаванія 
естестпознанія  въ  средн.  гаколѣ.  Кіевъ.  1905  г. 

9622ж.  II.  Галанинь,  Д.  Образованіе  и  обу- 
ченіо.  Изд.  «Наука».  М.  912  г.  50  к. 

9622з.  Гогсцкій,  С.  Краткое  обозрѣніе  педа- 
гогики. Вып.  I.  Изд.  2-е,  испр.,  Е.  Федорова. 
Кіевъ.  82  г.  1  р. 

9623.  Гольцевь,  В.  Восіппапіе,  нрапствен- 
пость  п  право.  Изд.  2-е,  И.  Сытина.  М.  97  г. 
75  к. 

9624.  Грунекій,  Н.,  проф.  Лекціи  но  иедаго- 
гнкѣ.  Юрьсвъ.  908  г.  2  р.  50  к. 

9625.  Демковь.  М.  Курск  педагогики  для 
учит,  пнетнтутовъ,  выспт.  женскихъ  курсовъ  и 
педагогии,  классовъ  женск.  гпмпазій.  Ч.  I.  Оспо- 
вы  логики,  дидактики  и  методики.  М.  907  г. 

1  р.  50  к. 

9625а.  Ельницкій.  К.  Избранный  пгдагогнче- 
скія   статьи.    Изд.  К.  Тихомирова.  М.    96  г. 

2  р.  50  к. 

96256.  II.  Казина,  А.  (А — ва).  Мысли  и 
думы  о  дѣтяхъ  и  ихъ  воспитанга.  Спб.  912  г. 
65  к. 

9626.  Кайгсродовъ,  Н.  На  разный  темы.  Изд. 
Л.  Сѵворпна.  Спб.  901  г.  1  р. 

9627.  ІГ.  Каптеревь,  П.  Педагогическій  ггро- 
цеесъ.  Изд.  «Русск.  пгк.».  Спб.  905  г.  75  к. 

9628.  II.  — •  Педагогическая  психологія  для 
тчптелей.  воспитателей  и  воспнтательнипъ.  Изд. 
2-е.  Спб.  77  г.  2  р.  50  к. 1 

9629.  П.  То  же.  2-е.  переработанное  изд. 
81  г.  Ч.  I.  2  р.  50  к.  (II  ч.  не  выход.). 


9630.  II.  —  Дндактіпіескіе  очерки.  Спб. 
85  г.  1  р. 

9631.  —  О  природѣ  дѣтей.  Спб.  99  г.  30  к. 
Еще  см.  №№  9743,  9727—8, 

9631а.  Каръевъ,  Н.  См.  ЛЬ.М-  9898,  9933, 
9864,  9529—31. 

9632.  Кснради,  Е.  Общественный  задачи  до- 
машняго  воспитанія.  (Исповѣдь  матери).  Книга 
для  матерей.  Спб.  83  г.  3  р.  50  к.  (Также  во- 
шло въ  собр.  соч.  Е.  Конради.  2  т.  Изд.  Балан- 
диной. Спб.  901  г.  5  р.  (Отд.  кажд.  томъ  по 
2  р.  75  к.). 

9632аб.  Ксрфь,  Н.  Паши  педагогнческіе  во- 
просы. Изд.  А.  К.  Залѣсской.  М.  82.  Ц.  2  р. 
25  к.  Т.  II.  М.  86  г.  60  к.  См.  также  въ 
отд.  нар.  образованія. 

9632а.  Кульманъ,  Н.,  Шохоръ-Троцкій,  В.  Пе- 
трова и  С.  Знаменскій  Методы  первоначальнаго 
обученія.  Ч.  I.  Изд.  «Польза».  М.  906  г.  1  р. 
60  к.  • 

9632аа.  Лазурскій,  А.  Школьный  характе- 
ристики.  Сггб.  1908. 

96326.  Лебедевъ.  Школьное  дѣ.іо.  Вып.  П. 
Дѣти.  Теорія  и  практика  воспитанія.  Для  учи- 
телей, родителей  и  воспитателен.  Ы.-Новгородъ. 

911  г.  1  р.  60  к. 

9633.  Лесгафть,  П.  См.  Школьные  'типы.  По- 
смертное сокращ.  изд.  Спб.  Біологич.  Лаборат. 
Лесгафта.  Спб.  911.  60  к.  Еще  см.  №№  9734. 
9762—63. 

9633а.  Лубенеръ,  Т.  Педагогическія  бесѣды. 
Изд.  кн.  маг.  Луковшгкова.  Спб.  903  г.  1  р. 

9634.  Мечниковъ.  И.  Воспитаніе  съ  антропо- 
логической точки  зрѣнія. 

9634а.  II.  Народная  энциклопедія  научныхь 
и  принлэдныхъ  знаній.  Т.  IX.  Филоаофія  и  пе- 
дагогика. Изд.  Харьковск.  О-ва  распростр.  въ 
народѣ   грамотности.  М.  911  г. 

96346.  Нечаевь.  А.  Современная  эксперимен- 
тальная психологія  въ  ея  отношенін  къ  во- 
нросамъ  піколыіаго  обученія.  Т.  I.  Введеніе. 
Искусство  объясненія  урсіка.  Т.  II.  Заучпвані». 
Школьный  день.     Школьный    возрастъ.  Саб. 

912  г.  I  т.  Изд.  2-е— 1  р.  30  к.  II  т.— 1  р.  80  к. 

9635.  Останинь,  И.  Факторы  дѣтскаго  сча- 
стья: Педагогии,  очеркп.  Одесса.  901  г.  1  р. 
25  к. 

9636.  Острогорскій,  В.  См.  №№  9889,  3581а. 
9331а. 

9637.  Острогорсиій,  А.  Педагопіческія  эк- 
скурсіи  въ  ■область  литературы.  Изд.  К.  Тихо- 
мирова. М.  97  г.  1  р.  50  к. 

9638.  — ■  Образованіе  п  воспнтапіе.  Спб. 
97  г.  50  к.  Еще  см.  №  9743. 

9639.  П.  Пироговь,  Н.  Сотиненія,  2  тт.  Пзх. 
"Пнроговскаго  Т-ва».  Кіевъ.  1911  г.  3  р.  (по 
1  р.  50  к.  за  т.). 

9640.  Румянцевъ,  Н.  Педаг тія.  ея  вовникнО- 
веніе.  разнитіе  и  отпишете  къ  недаготакѣ.  Изд. 
О.  Богдановой.  Сдб.  910  г.  25  коп. 

9641.  Синорскій,  И.,  проф.  Душа  ребепка.  Съ 
кратк.  оинсаніемъ  души  жнвотн.  н  души  взрос- 
лаго  челопѣка.  Изд.  3-е,  дополн.  Кіевъ,  911  г. 
1  р.  50  к. 

9641а.  —  Сборникъ     научпо  -  литературпыхъ- 

статей  по  вопросамъ  общественной  пепхолт- 
гіи,  воспитанію  и  первнопепхнчгской  гпгісны. 
5  тт.  Изд.  7-е.  Кіевъ  1900  г.  5  р.  Т.  П.  Статьк 
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по  вонросамъ  воспитанія.  (Воюпитаніе  въ  воз- 
расти перваго  дѣтства.  О  развитіи  рѣчи  у  дѣ- 
вей.  О.дѣтяхъ,  трудныхъ  въ  воепптательномъ 
огношенш.  Воспитателямъ,  управит.  унебныхъ 
заіведеній.  О  лѣченіи,  воспитанііг  и  приарѣніи 
с.іабоумныхъ  іг  отсгалыхъ  дѣтем). 

9642.  —  Пспхологическія  основы  воспитанія 
и  обученія.  Изд.  3-е,  дополи.  Кіѳвъ.  909  г.  1  р. 

9642а.  Сиповскій,  В.  Избранныя  педагоги- 
чѳскія  оочинеяія.  Съ  портр.  автора,  съ  предисл. 
ирф.  В.  Г'нповскаго  и  съ  литѳратурно-біогра- 
фическимъ  очеркомъ  Н.  Леонтьевой.  Изд.  Я. 
Башмакова.  Опб.  911  г.  1  р.  25  к. 

9643.  Снворцовь,  И.  Гпгіена  воспитанія  я 
образошанія.  Изд.  «Русск.  Школа».  Опб.  906  г. 

1  руб. 

9644.  —  Записки  п»  педагогикѣ.  2  ч.  Изд. 
6р.  Башмаковыхъ.  Спб,  909  г.,  въ  перепл.  по 
80  к.  за  томъ. 

9645.  —  Основныя  задачи  воспитанія.  М. 
90  г.  40  к. 

9646.  Соколовь,  П.  Педагогическая  всиколо- 
гія.  Изъ  педагогическихъ  чтеній  на  курсахъ  для 
народныхъ  учителей.  Съ  систематич.  указате- 
лемъ  сочил.,  журналовъ  и  жури,  статей  но  во- 
этросамъ  психолоігіи  и  педагогики.  Изд.  4-е, 
иопра.вл.  и  дополи.,  Я.  Башмакова  и  К0.  Оп€. 

910  г.  1  р,  25  к. 

9647.  Стоюнинъ,  В.  Педатогическія  сочине- 
ігія.  Изд.  3-е,  съ  портр.  автора.  Опб.  911  г. 

2  р.  75  к. 

9648.  II.  Толстой,  Л.  О  просвѣщеніи,  восші- 
таніи  и  объ  образованіи.  Изд.  Горбунова-Пооа- 
дова.  М.  907  г.  35  к.  (Также  см.  соч.  Л.  Тол-' 
стого,  т.  4-й). 

9648а.  И.  —  Ясио-полянская  школа.  Педа- 
мгич.  статьи.  Изд.  «Посреди.».  М.  911  г. 
16  когг. 

96486.  И.  —  Прогреюсь  и  опредѣленіе  обра- 
зованія.  Пед.  ст.  Вып.  IV.  Изд.  «Посреди.»  М. 

911  г.  6  коп. 

9648в.  II.  —  Педатогическія  статьи.  Изд. 
«Посредника».  М.  911  г.  40  к. 

9648г.  II.  —  О  народномъ  образованы.  Педа- 
гогическія  статьи.  Изд.  «Посредника».  1875  г. 
М.  911  г.  10  к. 

9648д.  II.  — ■  О  народномъ  ооразованіи  (ст. 
1862  г.).  Изд.  «Посреди.».  М.  911  г.  4  к. 

9648е.  И.  —  Кому  у  кого  учиться  писатъ — 
мрестьяискігмъ  ребятамъ  у  насъ,  или  намъ  у 
креотьянскихъ  ребятъ.  Изд.  «Посредника».  М. 
911  г.  5  к. 

9648ж.  П.  —  Воспитаніе  и  оібразованіе.  Изд. 
«Посредника».  М.  911  г.  6  к. 

9648з.  II.  —  Педагогич.  сочииенія.  Со  всту- 
лительніой  статьей  С.  Венгерова,  очеркомъ  и 
библ.  указаніями  А.  Фомина.  3  ч.  Изд.  «Школа 
и  Жизнь».  Опб.  911  г.  1  р.  50  к. 

9648и.  II.  —  Пе.даготическія  статьи  трехъ 
періодовъ:  60-хъ,  70-хъ  годовъ  и  послѣдняго 
времени.  Биб.потека  Л.  И.  Толстого.  Подъ  ред. 
П.  И.  Бирюкова.  М.  912  г.  75  к. 

9648н.  II.  —  О  воісігитаніи.  Три  статьи,  на- 
шгсанныя  въ  1909  г.  Изд.  Горбунова-Посадова. 
М.  910  г.  10  к. 

9648л.  П.  —  О  методахъ  обученія  грамотѣ. 


<  'татьн  18і>2  г.  2  вып.  Изд.  «Посреди.».  М. 
9Д1  г.  по  4  коп. 

9649.  Ушинсній,  К.  Собраніе  педагогич.  со- 
чинен. Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

9650.  —  Человѣкъ,  какъ  иредметъ  воспита- 
нія.  Опытъ  педагогич.  антропшотіи.  Сокраіц. 
12-©'  изд.,  подъ  ред.  Сентъ-Илера  н  Д.  Мод- 
залеівскаго.  Съ  портр.  автора.  Спб.  907  г. 
2  р.  50  к. 

9651.  — ■  То  же.  Поли.  изд.  2  т.  Изд.  2-е. 
Спб.  905—907  гг.  4  р.  50  к. 

9652.  —  Собраніе  неизданныхъ  сочігненій. 
Матеріалы  для  педагогической  антроіпологіи. 
Матеріалы  для  біографіи.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 

9652а.  Фармановскій,  В.  Педагогика  дѣла. 
Теорія  и  практика  трудового  обученія  въ  шко- 
лѣ.  Од.  911  г.  75  к.' 

96526.  Челпановъ,  Г.  Сборннкъ  статей. 
(Псііхіологія  и  школа).  М.  912  г.  25  к. 

9653.  II.  Шелгуновь,  Н.  Письма  о  воспитаніп. 
См.  №  4905.  Т.  II. 

9654.  Янжулъ,  Е.  Американская  школа.  Очер- 
ки методовъ  американской  педагогіи.  Изд.  4-е, 
зпачит.  дополн.  по  новѣіпшшъ  источникамъ. 
Спб.  908  г.  2  р.,  50  к. 

9654а.  Южаковь,  С.  Вопросы  проювѣщенія. 
Публицистическіе  опыты.  (Реформа  средней  шко- 
лы. Система  и  задачи  высшаго  образования.. 
Гимназнческіе  учебники.  Вопросъ  всенарод- 
наго  обученія.  Женщина  и  проовѣщеніе.  Сиб. 
97  г.  1  р.  50  к. 

96546.  ІІІ.  Юрневичь.  П.  Курсъ  гаеідагогиви. 
Опб,  69  г.  Егіо.  же  см.  №  4928—30. 

9655.  Яновскій,  К.  Мысли  о  воспптаніп  и 
обученіи.  Изд.  ж.  «Рус.  Школа».  Опб.  900  г. 
2  р.  См.  №  4937а. 

§  290  .  9656.  I.  Вопросы  и  нужды  учи- 
тельства. VII  сборниковъ  статей  и  оправокъ. 
Подъ  ред.  Е.  Звягинцева.  Изд.  И.  Сытина.  М. 
910  г.,  по  10  к.  за  вып. 

9656а.  Вопросы  воспитанія.  Сбюрникъ  статей 
Мейера,  Рахманова  и  Румянцева.  Изд.  газеты 
«Школа  и  Жизнь».  Спб.  911  г.  40  к. 

96566.  Душевная  жизнь  дьтей.  Библіотека 
педагогической  психологіи.  'Подъ  ред.  Н.  Вино- 
градова и  А.  Громбаха.  Изд.  «Моск.  книгоизд». 
См.  еще  №№  95746,  9568а,  98286,  9856. 
98566,  9853,  9819,  9617а— б. 

9657.  Ежегодникъ  экспериментальной  педаго- 
гики. Подъ  ред.  А.  Нечаева.  Опб.  909  г,  2  р. 

9657а.  —  То  же.  за  1909  г.  Спб.  910  г. 
1  руб: 

96576.  —  То  же,  за  1910  г.  Опб.  911  г.  1  р. 

9657в.  —  То  же,  за  1911  г.  Опб.  912  г.  1  р. 

9657г.  Педагогина  и  педологія.  «Педагогич. 
библ.»  подъ  ред.  А.  Нечаева.  Изд.  М.  Пей- 
керъ.  Спб.  904  т.  40  к. 

9658.  Педагогическая  мысль.  Изд.  Коллегіп 
П.  Галатана.  Подъ  ред.  проф.  И.  Сикорскаго 
и  ігрив.-дюи,.  Гливенко.  I  и  II  вып.  Кіевъ. 
904  г.,  по  1  р.  за  вып. 

9659.  Педагогичесная  академія  въ  очеркахь 
и  монографіяхъ.  (Восплтаніе  въ  семьѣ  и  шко- 
лѣ).  Подъ  общ.  ред.  А.  Нечаева,  въ  15  тт. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Изд.  «Польза»  Антикъ  и  К°.  20  р.  (Съ  до- 
ставк.).  (См.  въ  соотвѣтствующихъ  §§  этого 
отд.). 

9659а.  Педагогическій  календарь  па  1911 — 
1912  уч.  годъ.  Подъ  общей  ред.  С.  Апаньина 
и  М.  Цитрона.  Въ  2-хъ  частяхъ.  Изд.  2-е, 
( 'отрудникъ».   Кіовъ.   911    г.   1    р.   10  к. 

96596.  II.  Практическая  школьная  энцикло- 
педия. Настольная  книга  для  народиыхъ  учи- 
телей и  другихъ  блнжайишхъ  дѣятелей  въ  об- 
ласти пароднаго  образоваиія.  Подъ  общей  ред. 
Н.  Тулупова  п  Шестакюва.  Изд.  журн.  «Для 
народнаго  учителя».  М.  912  г.  3  р.  50  к. 

9659в.  Сборникь  педагогическихъ  статей  въ 
честь  редактоіра  журнала:  «Педагогическій  Сбор- 
нпкъ»  А.  П.  Острогорскаго,  по  случаю  25-лѣтія 
его  редакторской  дѣятельности.  Подъ  ред.  Б. 
Петрова.  Спб.  907  г.  2  р. 

9659г.  Труды  перваго  Всероссійснаго  съЪзда 
по  экспериментальной  педагогикѣ  въ  Спб.  съ 
26  по  31-е  декабря  1910  г.  Отчетъ,  составлен- 
ный сскретаремъ  съѣзда  П.  Е.  Румянцевыми 
Изд.  Бюро  съѣзда.  Спб.  911  г.  2  р. 

9660.  Труды  Спб.  Педагогической  анадеміи. 
Вып.  I.  '-Начало  дѣла».  Спб.  80  к. 


9661.  Каталогь  книгъ  по  психологіи,  психо- 
патолог) и,  педагогикѣ,  гигіенѣ,  анатоміи  и  фи- 
зіологіи,  оставл.  при  участіи  лекторовъ  педаго- 
гическихъ курсовъ  «Отдѣломъ  спеціальной  лите- 
ратуры Комитета  выставки  при  I  Всероссй- 
скомъ  Съѣздѣ  педагогич.  психологіи».  Общій 
перечень  сочин.  Примѣрный  списокъ  книтъ,  ре- 
комендуемыхъ  для  небольшой  систематич.  библ. 
по  педагогіи.  (Въ  100  р.  50  р.  и  25  р.). 
Изд.  К.  Рикиера.  Спб.  906  г.  Также  см.  при- 
лож.  къ  книга  мъ  Джемса  и  Штерринга  въ  отд. 
психологіи. 

96616.  Рубакинь,  Н.  Списокъ  киигъ  по  во- 
просамъ  педагогической  и  экспериментальной 
психолотіи.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  911  г. 
5  к. 

9661  в.  —  Списокъ  книгъ  по  псвхопатологіи 
и  школьной  гитіенѣ.  Изд.  К.  Тихомирова.  М. 
911  г.  5  к. 

9662.  Флеровъ,  А.  Указатель  книгъ  по  вопро- 
самъ  воспитанія  и  обученія.  Критическій  об- 
зоръ  педагогической  литературы.  Руководство 
для  учителей  и  учительницъ,  а  также  для  ро- 
дителей и  воспитателей.  М.  905  т.  Выл.  I.  1  р. 
50  к.  Вып.  II.  1  р. 


2.  Исторія  воспитанія.  Исторія  педагогики. 


§  291.  9663.  П.  Абрамовь,  Я.  Песталоцци. 
Его  жизнь  и  педагогическая  дѣятельность.  Біоі- 
іріафич.  библ.  Ф.  Павленкова.  Спб.  92  г.  25  к. 

9664.  П.  Кара.зинъ,  В.  Его  жизнь  и  об- 
щественная дѣятельность.  Біограф.  библ.  Ф.  Па- 
івленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

9664а.  Барть.  Исторія  воспитанія  въ  свѣтѣ 
ооціолотіи  и  исторіи  духовнаго  раэвитія.  Изд. 
Богдановой.  (Печ.). 

9665.  Баумань,  Ю.  Введеніе  въ  педагогику. 
Исторія  педагогическихъ  теорій.  Общая  педа- 
гогика. (Педагогическая  психолопя).  Пер.  съ 
нѣм.  Г.  Зоіргенфрея.  Спб.  905  г.  1  р. 

9666.  П.  Біографическая  библіотека  Ф.  Па- 
вленкова. Сюда  вошли  біографіи:  Н.  Новикова, 
В.  Каразина,  Песталоцци,  Локка.  Канта,  Рус- 
со, Я.  А.  Комшіскаго,  по  25  к.  за  кажд. 

9667.  Веймерь,  Г.  Исторія  педагогики.  Съ 
нѣм.  пер.  К.  Тюлеліевъ.  Изд.  М.  О.  Вольфъ. 
Спб.  и  М.  1  р. 

9668.  Веригинь,  Н.  I.  Г.  Песталоцци.  Кратк. 
біограф.  оч.  Изд.,  2-е,  мсправл.,  В.  Линда  и 
Д.  Байкова.  М.  99  г.  40  к. 

9669.  Вессель,  Н.  См.  №  9707а. 

9670.  Витбергъ,  Ф.  Стоюнинъ,  какъ  педагогъ 
и  чѳловѣкъ.  Спб.  99  г.  20  к. 

9671.  II.  Волновичь,  В.  Другъ  человѣчества — 
Н.  Пироговъ.  «Философско-педагогич.  библ.». 
Изд.  0.  Богдановой.  Спб.  910  г.  40  к. 

9672.  Ге,  Ф.  Исторія  образюванія  и  воспи- 
танія.  Пер.  П.  Первова.  Изд.  К.  Тихомирова. 
М.  912  г.  3  р.  50  к. 

9673.  Гершензень,  М.  Мысли  двухъ  филосо- 
фовъ  о  гаколѣ.  (В.  Гумбольдтъ  и  Кондорсэ). 
М.  905  г.  10  к. 


9674.  Гольцевъ,  В.  Очеркъ  развитія  педаго- 
гнчеіскихъ  идей  въ  новое  время.  (XVI — ХѴИ 
столѣт.).    М.    80   г.    1  р. 

9675.  Демновь,  М.  Краткая  исторія  педаго- 
гики для  учит,  институтовъ  и  семипарій.  пе- 
дагогическихъ клаосовъ  женск.  пганазій  и  ин- 
ститутовъ, педагогич.  курсовъ  при  городск.  учи- 
лігщахъ  и  для  народи,  учителей.  Изд.  2-е,  Сы- 
тина. М.  912  г.  75  коп. 

9676.  —  Исторія  русской  педагогіи.  3  ч. 
Ч.  I.  Древне-русская  педагогія  (X — XVII  вв.). 
Изд.  2-е.  Спб.  99  г.  2  р.  Ч.  П.  Новая  русская 
педагогія  (XVIII  в.).  М.  910  г.  3  р.  Ч.  III.  Но- 
вая русская  педаготія.  (XIX  в.).  Спб.  909  г. 
3  руб. 

9677.  —  Исторія  западно-европейской  педа- 
гогики. Изд.  Сытина.  М.  912  г.  2  р. 

9677а.  —  Педагогика  западно-европейская  и 
руоская.  Педагогич.  хрестоматія.  Изд.  Сытина. 
М.  911  г.  1  р.  25  к. 

9678.  —  Очерки  но  исторіи  русской  педа- 
гогики. М.  909  г.  60  к. 

9679.  —  Русская  педагогика  въ  главнѣй- 
шихъ  ея  представптеляхъ.  Опыгь  педагогич. 
хрестомагіи.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  98  гк 
2  р.  50  к. 

9680.  Диттесь,  Ф.  Исторія  воспитанія  и  обу- 
ченія.  Для  учителей  и  воспитателей.  Пер.  съ 
нѣм.  К.  Модзалевскаго.  Спб.  75  г.  1  р. 

9681.  I.  Ермиловь,  В.  Нашъ  народный  учи- 
тель. К.  Ушпнскій»  Изд.  «Д.  Чт.».  М.  903  г. 
20  доп. 

9682.  I.  —  Идеалы  воспитанія.  К.  Уипгаскій. 
Изд.  «Совр.  библ.».  7  к. 

9682а.  —  Реформаторы     воспитанія.  Амосъ 
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Комеаекій.  Великая  книга  Локка.  Изд.  Сытина. 
М.  10  к. 

96826.  I.  —  Поборники  свободы  въ  воыга- 
таиіи:  Бецкій  и  Новиковъ.  Нзд.  Сытина. 
М.  12  к. 

9683.  Ждановь,  А.  Сократъ,  какъ  педагогъ. 
Харьковъ.  92  г.  30  к. 

9684.  Завьяловъ,  Н.  Педагогическая  хрестома- 
хія.  М.  900  р.  1  р. 

9685.  П.  Золотаревь,  С.  Очерки  по  нсторіи 
педагогики  на  Западѣ  и  въ  Росеіи.  Пзд.  бр. 
Башмаковыхъ.  Спб.  910  г.  1  р.  25  к. 

9686.  И.  Каптеревъ,  П.  Исторія  русской  педа- 
гогіи.  Изд.  О.Богдановой.  Спб.  910  г.  3  р. 

9687.  П.  — Идеи  о  первоначальномъ  воспита- 
нии въ  классической  древности.  Спб.  30  к. 
См.  №  9743. 

9688.  П.  —  Значеніе  хрпстіанства  въ  поста.- 
новкѣ  первоначального  воспитанія  и  христіан- 
скія  теоріи.  Спб.  900  г.  30  к.  См,  №  9743. 

9689.  II.  Квикь.  Реформаторы  воспитанія.  Изд. 
«Вѣстн.  Вост.».  М.  93  г.  2  р 

9690.  Компейре.  Руссо  и  естественное  воспи- 
тан^. Спб.  903  г.  40  к. 

9691.  —  Песталоцци  и  элементарное  госпи- 
таніе.  Пер.  подъ  ред.  А.  Нечаева.  Изд.  М.  Пей- 
кера.  Спб.  904  г.  40  к. 

9692.  —  Гербертъ  Спепсеръ  и  научное  вос- 
литаніе.  Пер.  Л.  Степановой.  «Педагог,  библ.», 
изд.  подъ  ред.  А.  Нечаева.  Вып.  I.  Изд.  М._ 
Пейкера.  Спб.  903  г.  50  к. 

9693.  —  Жанъ  Масе  и  обязательное  образо- 
ваніе.  Пер.  П.  Первова.  Изд.  К.  Тихомирова. 
М.  908  г.  25  к. 

9693а.  И.  Князьковь,  С.  и  Сербовь.  Очерки 
исторін  народнаго  образованія  въ  Россіи  до 
эпохи  реформъ  Александра  I.  Подъ  ред.  С.  Рож- 
дественскаго,  съ  рис.  Изд.  «Польза».  М.  910  г. 

9694.  II.  Летурно,  Ш.  Эволюція  воепитанія 
у  различныхъ  человѣческихъ  расъ.  Изд.  «Зна- 
ніе».  Спб.  900  г.  2  р. 

9695.  Майковъ,  П.  И.  И.  Бецкой.  Спб. 
904  г.  4  руб. 

9696.  Македоновъ,  Л.  П.  Бупаковъ,  его  жпзнь 
и  дѣятельпость.  Біотраф.  оч.  Изд.  М.  Гутзаца. 
Спб.  907  г.  30  к. 

9696а.  П.  Мались,  Ю.  И.  И.  Ппроговъ,  его 
жизнь  и  научно-обществ.  дѣятельность.  Біограф. 
очерк ъ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  93  г.  25  к. 

96966.  П.  Медвьдковъ,  А.  Краткая  псторія 
педагогики  въ  культурпо-исторпческомъ  освЬ- 
щеніи.  Изд.  Я.  Башмакова.  Спб.  912  г.  1  р. 
20  коп. 

9696в.  Ш..  Миролюбовъ,  Н.  Педагогическія 
воззрѣнія  святыхъ  отцовъ  церкви.  Харьк.  900  г. 
1  р.  50  к. 

9697.  Модзалевскій,  Л.  Очеркъ  исторіи  вос- 
питания и  обученія  съ  древнѣйгаихъ  до  на- 
шихъ  временъ.  Для  педагоговъ'  и  родителей.  2  т. 
Спб.  92  г.  4  р. 

9697а.  П.  Монро,  П.,  проф.  Исторія  педаго- 
гики. Ч.  I.  Древность  и  средніе  вѣка.  Ч.  II. 
Новое  время.  Пер  съ  англ.  М.  Райхъ.  Подъ 
ред.  Н.  Виноградова.  2  т.  Изд.  т-ва  «Міръ». 
М.  911  г.  Ц.  за  обѣ  части  2  р.  80  к. 

9697аа.  —  Амосъ  Коменскій,  основатель  но- 
вой педагогики.  Изд.  Н.  Мартынова.  Спб. 
92  г.  20  к. 


96976.  Наторпъ,  П.  Песталоцци.  Его  жизнь- 
и  его  идеи.  Перев.  съ  нѣм.  М.  Эигельгардтй. 
Изд.  «Школа  и  Жизнь».  Спб.  912  г. 

9698.  Новссадскій,  Н.  Педагогическіе  идеальі 
Платона.  Варшава.  904  г. 

9699.  Окольскій.  См.  №  9259. 

9700.  Острогорскій,  А.  Педагогическая  хрб- 
стоматія.  Изд.  II.  Казначеева  и  И.  Симонова. 
Спб.  1  р.  50  к. 

9701.  II.  Острогорскій,  В;  й  Семёновъ,  Д.  Рус- 
скіе  педагогнческіе  дѣятели.  I.  Н.  Ппроговъ. 
И.  К.  Ушинскій.  III.  Н.  Корфъ.  Изд.  2-е,  Сы- 
тина. М.  909  г.  30  к. 

9701а.  П.  Очерки  по  исторіи  педагогичѳскихъ 
ученій.  Сост.  В.  Успеискій,  проф.  В.  Нванов- 
кій,  А.  Ельчаниновъ,  А.  -Красновскій,  Н.  Смир- 
новъ,  Е.  Дедюлинъ,  прив.-доц.  А.  Музыченко, 
проф.  И.  Лапшинъ.  Изд.  Антикъ.  М.  911  г. 
1  р.  00  к. 

9701  в.  Памяти  Н.  И.  Пирогова  (1810—1910). 
Сб.  статен  Г.  Фальборка,  А.  Коии,  А.  Василье- 
ва, В.  Вагнера  и  А.  Фомина.  Изд.  «Школа  и 
Жизнь».  Спб.  911  г. 

9701г.  Памяти  К.  Д.  Ушинскаго.  По  случаю 
25-лѣтія  со  дня  кончины.  Спб.  96  г.  50  к.  • 

9701л.  «Памяти  П.  Ф.  Лесгафта».  Сборн. 
подъ  ред.  Осшѣта  біологической  лабораторіп. 
Изд.  «Школа  и  Жизнь».  Спб.  911  г.  3  р. 

9702.  Первовъ,  П.  Педаготнческая  хрестома- 
тия. Коменскій,  Локкъ,  Руссо,  Песталоцци, 
Ушипскій,  Пироговъ.  По-собіе  при  изученіи  пе- 
дагогики въ  VIII  клаосѣ  женскихъ  гимпазій  и  въ 
лпститутахъ.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  907  г. 
1  руб. 

9703.  Песковскій,  М.  Баронъ  П.  А.  Корфъ 
въ  письмахъ  къ  нему  разпыхъ  лпцъ.  Спб.  95  г. 
1  р. 

9704.  П.  —  П.  А.  Корфъ.  «Біограф.  библ.»  Ф. 
Павленкова.  Спб.  94  г.  25  к. 

9705.  —  К.  Ушпнскій.  «Біограф.  библ.».  Ф. 
Павлепкова.  Спб.  92  г.  25  к. 

9706.  Раумерь,  К.  Исторія  воспитанія  и  обу- 
ченія  отъ  Возрожденія  классицизма  до  нашего 
времени.  Пер.  подъ  ред.  II.  Весселя.  2  тт. 
75 — 78  гг.  5  р.  (Растр.). 

9707.  I.  Рубакинь,  Н.  Янъ  Амосъ  Коменскій, 
страдалецъ  за  вѣру.  Изд.  «Посредникъ».  М. 
910  г.  12  к. 

9707а.  Руководство  къ  преподаванію  обще- 
образовательныхъ  предметовъ.  Изд.  подъ  ред. 
Н.  Весселя.  Спб.  73 — 74  гг.  2  тт.  (Въ  руко- 
водство включенъ  обширный  исгорическій 
очеркъ). 

97076.  Румянцевъ,  Н.  Н.  И.  Пироговъ,  его 
взгляды  на  природу  дѣтей  и  задачи  всопитанія. 
Спб.  910  г.  15  к. 

9707в.  Сакулинь,  П.  Н.  И.  Пиротовъ,  какъ 
педагогъ.  Изд.  Карцева.  М.  907  г.  10  к. 

9708.  Сахаровъ,  И.  Изъ  исторіи  педагогики. 
Мысли  великихъ  педагоговъ,  древнихъ  и  но- 
выхъ  писателей  о  воспитапіи  и  обученіи.  М. 
907  г.  40  к. 

9707.  Семевскій,  В.  В.  И.  Водовозовъ.  Біогр. 
оч.  Спб.  50  к. 

9709а.  Современное  значеніе  педагогпческихъ 
идей  Н.  И.  Пирогова.  Изд.  Общ.  Экспер.  Пе- 
дагогики. СПб.  911  г.  40  к. 
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97096.  Сонолсвь,  П.  Исторія  общей  педа- 
гогики. Изд.  Ботдаповой.  Свб.  912  г.  2  р. 

9710.  Стсроженко,  Н.  Педагогическія  теоріи 
эпохи  Возрожденія.  См.  «Изъ  области  пауки». 

9711.  П.  Усова,  С.  II.  Повнковъ,  его  жизнь, 
литературная  и  общественная  дѣятелыіость.  «Біб- 
графическая  библ.»  Ф.  Павлснкова.  Опб.  90  г. 
25  к. 

9712.  Уссингь,  Ж.  Воспнтапіе  и  обученіе  у 
грековъ  и  римлянъ.  Пер.  съ  нѣм.  Федоровой. 
Опб.  99  г.  75  к. 


3.  Семейное  (домашнее) 

§  292.9714.  Арсталь,  А.  Семья  п  ея  за- 
дачи. Книга  для  родителей  и  воспитателей,  со- 
ставл.  родителями  и  друзьями  дѣтей,  подъ  ред. 
А.  Арсталя.  Пер.  съ  порвежск.  А.  и  П.  Ганзенъ. 
Изд.  2-е,  А.  Маркса.  Спб.  2  р. 

9714а.  Бехтеревь,  В.  Вопросы  воепитанія  въ 
возрастѣ  перваго  дѣтства.  Спб.  25  к. 

9715.  Бидертъ,  проф.  Дитя.  Руководство  по 
уходу  за  болышмъ  и  здоровымъ  ребенкомъ  оо 
дня  его  рожденія  до  школьиаго  возраста.  Съ  рис. 
Пер.  съ  нѣм.  д-ра  А.  Лазарева,  съ  преднел. 
проф.  Д.  Соколова.  Изд.  «Сотрудннкъ».  Кіевъ. 
908  г.  2  р. 

9716.  II.  Блонь,  М.  Матери  великііхъ  людей. 
Изд.  2-е,  Ф.  Павлепкова.  Спб.  905  г.  50  к. 

9717.  Бсмштейнь,    И.    и    Лунцъ,    Р.,  д-рь. 

Вскармливаніе  ребенка  со  дня  рождеиія  до  пяти- 
лѣтпяго  возраста.  М.  908  г.  1  р.  50  к. 

9718.  Брейтманъ,  М.  Питаліе  и  вскармли- 
ваніе  дѣтей  съ  совпеменной  точки  зрѣпія. 
Съ  рис.  Изд.  «Соврем,  медиц.  н  гигіена>.  Спб. 
907  •  г.  2  р. 

9718а.  Браунъ,  Лили.  Охрапа  материнства. 
Изд.  «Вѣстн.  Знан.»  Спб.  20  к. 

97186.  Вериго,  М.  Какъ  запять  дѣтей  до- 
ппсольяаго  возраста.  Бесѣды.  игры,  запятія. 
Пер.  со  2-го  польскаго  изд.  Трошвскаго.  Спб. 
912  г.  I  р. 

9719.  Ведовозова.  Е.  Н.  Умственное  и  нрав- 
ственное воспитаніе  дѣтей  отъ  перваго  ноявленія 
сознанія  до  школьиаго  возраста.  Книга  для  вос- 
питателей. Спб.  907  г.  2  р. 

9719а.  Вопросы  дошкольнаго  воспитанія. 
Сборн.  первый.  1912  г.  Изд.  Спб.  О-ва  со- 
дъТіств.  доптк.  поспит.  Спб.  912  г.  1  р.  25  к. 

9720.  Галанинь.  Письма  къ  матерямъ.  Обь 
ѵходѣ  за  здоровымъ  и  больпымъ  ребепкоімъ. 
Спб.  96  г.  1  р.  75  к. 

9721.  Гундобинь,  Н.,  проф.  Воспитаніе  и 
лѣченіе  ребенка  до  семилътияго  возраста.  Пзд. 
К.   Рнккера.   Спб.  907  г.  , 

9722.  — ■  Дѣтская  смертность  въ  Россіи  и 
мѣры  борьбы  съ  нею.  Спб.  900  г.  40  к. 

9723.  Денинеръ.  Сейейное  воспитаніе  во 
Фраппіи.  Опб:  30  к.  М.  900  г.  50  к.  См.  №  9743. 

9723а.  Дернова-Ярмоленко,  А.  Азбука  ма- 
тери. Первые  уроки  по  уходу  за  ребенкомъ. 
Изд.  И.  Горбунова-Посадова.  М.  912  г.  55  к. 

97236.  Дитя  и  уходъ  за  нимь.  Пер.  съ  нѣм. 
и  допе.лп.  л-ръ  М.  М.  Гурфппкель.  Пзд.  К.  Ти- 
хомирова. М.  95  г.  1  р. 

9724.  II.  Дорошевичь,  В.  Семья  п  школа.  Й8д. 
И.  Сытина.  М.  905  г.  1  р. 


9712а.  Циглерь,  Т.  Исторія  педагогики.  Пер. 

съ  3-го  испр.  и  дополи,  нѣм.  изд.  Е.  Цитронъ 
и  А.  Карнауховой.  Подъ  ред.  прив.-доц.  С.  А. 
Ананьина.  Изд.  «Сотрудникъ».  Спб. — Кісвз. 
911  г.  2  р.  50  к. 

9713.  Шмидть,  К.  ІІсторія  педагогики,  изло- 
жен, въ  ея  всемірно-исторнч.  развитіи  и  органич. 
связи  съ  культурною  жизнью  народовъ.  Пер.  Э. 
Циммермана.  Изд.  К.  Солдатснкова.  М.  81 — 
90  гг.  21  р.  Т.  I.  90  г.  Т.  П.  80  г.  Т.  III. 
80  г,  Т.  IV.  ч.  I.  80  г.;  ч.  П.  80  г. 

воспитаніе.  Дѣтскіе  сады. 

9725.  Друммсндь.  В.    Дитя,    его  природа  и 

воспитаніе.  Пер.  съ  англ.  Каррика  и  Феодоро- 
вича.  Спб.  902  г. 

9725а.  —  Введеніе  въ  пзученіе  ребенка.  См. 

№  95746. 

9726.  П.  Жунъ,  В.  Мать  и  дитя.  Гигіепа  въ 
общедоступпомъ  пзложніи.  Спб.  3  р. 

9727.  Каптеревь,  П.  Осповныя  начала  семей- 
наго  обученія.  Изд.  2-е.  Спб.  912  г.  40  к. 

9728.  Каптеревь.  П.  и  Мальцевь.  А.  Вопро- 
сы матерямъ  о  дѣтяхъ.  Спб.  81  г.  25  к. 

9729.  Каупе.  В.  Грудпой  ребенокъ.  Вскар- 
мливаніе  и  уходъ  за  нимъ.  Съ  рис.  Съ  предисл. 
И.  Филиппова.  Изд.  «Космосъ:>.  М.  909  г. 
75  к. 

9730.  II.  Кей,  Э.  Мать  и  дитя.  Пер.  М.  Ка- 
дпшъ.  Изд.  «Современ.  проблемы».  М.  908  г. 
30  к. 

9731.  П.  —  Вѣкъ  ребенка.  Пер.  съ  нѣм.  Е.  За- 
лога и  В.  Шахно,  подъ  ред.  Айхепвальда.  Изд. 
Д.  Ефимова.  М.  905  г.  1  р.  25  к. 

9732.  П.  —  То  же.  Пер.  Юрасова.  Изд. 
И.  Сытнпа.  М.  905  г.  1  р. 

9733.  Кергомарь,  П.  Дошкольное  воспитаніе 
п  дѣтскіе  сады  г.о  Франціи.  (Материнскія  шко- 
лы). Пер.  съ  4-го  изд.  Л.  Товстоногъ.  А.  Цвѣт- 
ковой  и  3.  Веселкиной.  Подъ  ред.  Н.  Чехова 
Изд.  И.  Сытина.  М.  911  г.  50  к. 

9734.  Лесгафть,  П.  Семейное  воспигапіе  к 
его  зпаченіе.  Ч.  I.  ПІколыіые  типы.  Ч.  П.  Основ- 
ныя  проіявленія  ребепка.  Ч.  I.  Пзд.  6-е,  Ч.  П. 
Изд.  5-е.  Спб.  1910  г.  Ц.  по  1  р.  50  к. 

9735.  Ломброзо,  П.  Жизнь  ребепка.  Пер.  съ 
итальянок.  К.  Жихаревой.  Изд.  В  Яковенко. 
Спб.  905  г.  75  к. 

9736.  Острогорсній,  А.  Семеііныя  отношения  н 
ихъ  восшгтательпоо  значеніе.  Спб.  98  г.  30  к. 
См.  №  9743. 

9737.  Перэ,  Б.  Первые  три  года  жизни  ре- 
бенка. Пер.  М.  Цебриковой.  Спб.  79  г.  1  р. 
50  коп. 

9737а.  Поворинская,  В.  Дѣтскіа  садъ  і 
огородъ.  Изд.  Спб.  Род.  Кружка.  Спб.  25  к. 

9738.  Сииорскій.  проф.  Воспптаніе  въ  воз- 
растѣ  перваго  дѣтства.  Спб.  84  г.  50  к. 
(То  же  см.  №  9641а). 

9739.  Симоновичь,  А.  Дѣтскій  садъ.  Практич. 
руководство  для  дѣтск.  садовницъ.  Перераб.,  съ 
рис.  работъ,  съ  играми,  нотами  и  разсказами. 
3-е  изд.  И.  Сытина.  М.  909  г.  3  р.  50  к. 

9740.  Фребель.  Ф.  Дѣтскіе  сады.  Спб.  80  г. 
50  к. 
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9741.  Цигельротъ.  Гпгіена  для  молодыхъ 
лсенщинъ  и  уходъ  за  ребенкомъ  дошкольнаго 
возраста.  Спб.  99  г.  60  к. 

9742.  — ■  Азбука  для  молодыхъ  женъ  я 
матерей.  Спб.  80  к. 

9742а.  Чемберлэнъ,  А.  Дитя.  Очерки  по 
эволюціи  че.ювѣка.  Пер.  съ  апгл.  Изд.  «Моск. 
год».  2  т.  М.  911  г.  Ц.  по  1  р.  50  к.  за  т. 

97426.  Шенихень,  В.  Природовѣдѣніе  въ  аме- 
риканской школѣ.  Корбеттъ,  Л.  Школьный  садь. 
Изд.  «Библ.  своб.  всісппт.  и  обр.».  Подъ  ред. 
Горбунова-Посадова.  М.  912  г.  45  к. 

9742в.  Швейц&ръ,  Р.  Гнгіена  грудною  ребен- 
ка. Книга  для  матерел  п  пяпь.  Изд.  «Наука». 
912  г.  30  к. 

9743.  II.  Экцинлопедія  семейнаго  воспитанія  и 
обученія,  подъ  общ.  ред.  П.  Каптерева.  Пре- 
имущественно вопросы  семейнаго  воспитанія. 
Выходить  съ  1898  г.,  въ  вып.  по  20 — 90  к. 

1.  П.  Каптеревъ.  Задачи  и  основы  семейнаго  воеші" 
танія.  Ц.  30  к  2.  Алексѣй  Н.  Острогорскгй.  Семейныя 
отношенія  и  ихъ  воспитательное  значеніе.  Ц  30  к. 
3.  II.  Фесенко.  Городъ  и  деревня  въ  дѣлѣ  первоначаль- 
наго  воспитанія  дѣтеіі.  Ц.  25  к.  4.  П.  Каптеревъ.  О 
дѣтскнхъ  нграхъ  и  развлеченіяхъ.  Ц.  30  к.  5.  //.  Фе- 
сенко. Награды  и  наказанія  въ  ремейномъ  воспитаніи. 
Ц.  25  к.  6.  //.  Каптеревъ.  О  дѣтской  подражательности. 
Ц.  30  к.  7.  Ею  же.  Основным  начала  семейнаго  обуче- 
ния (дидактика  семьи).  Ц.  30  к.  8.  В.  Карцовъ.  Капризы 
и  раздражительность  дѣтей.  Ц.  30  к.  9.  Пр.-доц.  П.  Ро- 
.тібахъ.  Наслѣдственность.  Ц.  30  к.  10.  К.  Елъцгщкгй. 
Привычки,  ихъ  значеніе  и  воспитаніе.  Ц.  30  к.  11.  В.  По- 
воринская.  Дѣтскій  садъ  и  огородъ.  Ц.  25  к.  12.  Я.  Пе- 
реселснцева.  Семейное  воспитаніе  въ  Финляндіи.  Ц.  30  к. 
13.  П.  Литвинскгй.  Игрушки,  ихъ  назначеніе  и  выборъ. 
Ц.  30  к.  14.  Д-ръ  И.  Ванъ-Путсренъ.  Нормальная  дѣт- 
ская.  Ц.  20  к.  15.  Д-ръ  А.  Виреніусъ.  Искривленіе  по- 
звоночника. Ц.  30  к.  16.  Проф.  А.  Лимберіъ.  Уходъ  за 
зубами.  Д.  30  к.  17.  П.  Каптеревъ.  О  дѣтской  природѣ. 
Ц.  30  к.  18.  Протоіерей  А.  И.  Малярсвскій.  Религіозное 


воспитаніе  въ  семьѣ.  Ц.  30  к.  19.  Э.  Брейтфусъ.  Семей, 
ное  воспнтаніе  въ  Германіи.  Ц.  30  к.  20.  Д-ръ  В.  Гори- 
невскій.  О  закаливаніи  человѣческаго  организма,  какъ 
средствѣ  воспитанія.  Часть  первая  Теорія  закалива- 
ния. Ц.  30  к  21.  Ею  же.  О  закаливаніи  человѣческаго 
огранізма,  какъ  средств!;  воспитанія.  Часть  вторая. 
Практика  закаливанія.  Д.  30  к.  22.  А.  Острогорскгй. 
Объ  оіношеніи  семьи  къ  школъ.  Ц.  30  к.  23.  Д-ръ 
В.  Гориневскііі.  О  нормальной  дѣтской  обуви.  (Съ  12  рис.). 
Ц.  30  к.  24.  П.  Каптеревъ.  Идеи  о  пері.оначальномъ 
воспитаніи  въ  классической  древности.  Д.  30  к.  25. 
Д-ръ  А.  Филиппов-».  О  фнзическихъ  упражненіяхъ  дѣ- 
тей.  Д.  30  к.  26.  П.  Литвинскгй.  Изученіе  числам  мѣ- 
ры  малыми  дѣтьми.  Ц.  30  к.  27.  П.  Каптеревъ.  Значе- 
ніе  христианства  въ  постановкѣ  первонач.  воспнтанія 
и  христіанскія  теоріи.  Ц.  30  к.  28.  Д-ръ  П.  Епько. 
Уходъ  за  глазами  дитяти  (съ  6  рис.).  Ц.  30  к.  29.  А.  Се- 
ливанова. Учрежденія  по  призрѣнію  дѣтей.  Ц.  30  к. 
30—32.  Проф.  II.  Сикорскій.  Душа  ребенка  (съ  рис.  и 
таблицами).  Ц.  90  к.  3.  Д-ръ  П.  ІІоповъ.  Семейное 
воспитаніе  у  сѣверо-американцевъ.  Д.  30  к.  34.  Д-ръ 
31.  Манасеинъ.  Общая  гигіена  кожи,  волосъ  и  ногтей, 
(съ  1  рис.).  Ц.  30  к.  35.  Д-ръ  А.  Виреиіусъ.  Сонь  ре- 
бенка Ц.  30  к.  36.  /.  и  Д.  Деникеръ.  Семейное  воени- 
таніе  во  Франціи.  Ц.  30  к.  37—38.  П.  О.  Каптеревъ.  О 
етрахѣ  и  мужествѣ  въ  первоначальномъ  воспитаніи. 
Ц.  60  к.  39—40.  Проф.  А.  Пу.шревскій.  Пѣніе  въ  се- 
мейномъ  воспитан. и  (съ  нотами).  Д.  50  к.  41.  Д-ръ 
П.  Статкевичъ  О  болѣзняхъ  дѣтскаго  возраста.  Ц. 
30  к.  42.  Д-ръ  А.  Филипповъ.  Анатомо-физіологическія 
свойства  дѣтскаго  организма.  Ц.  30  к.  43.  П.  Каптеревъ . 
О  развитіи  въ  дѣтяхъ  правдивости.  Ц.  30  к.  44—46. 
Проф.  II.  Синорскій.  Объ  умственномъ  нравственномъ 
развитін  и  воспнтаніи  дѣтей.  Ц.  60  к.  47.  П.  Литвии- 
скій.  Нзученіе  природы  малыми  дѣтьмн.  Д.  30  к.  48 — 49. 
Е.  Корсакова .  Обученіе  родному  языку  въ  семьѣ  Ц.  50  к. 
50.  В.  Поворинская  Пріученіе  дѣвочекъ  къ  хозяйству. 
Д.  30  к.  51.  Прив.-доц.  А.  Лазурскік.  О  развитіи  воли 
и  характера  у  дътеіі.  Д.  40  к.  52.  А.  Виреніусъ.  Ха- 
ра  тернстнка  ребенка.  Ц.  30  к.  53.  Проф.  П.  Коеалсв- 
скііі  Отсталыя  двтн,— причины  отсталости  и  борьба 
съ  нею  Д.  30  к.  54.  Н  Карцовъ.  Иностранные  языки 
въ  семьѣ.  Д.  40  к.  55  //.  Каз.иинъ.  Современное  воспн- 
таніе  въ  Россіи.  Спб  1908,  ц.  40  к.  56.  II  Каптеревъ. 
Объ  общественно-нравственномъ  развитіи  и  воспитаніи 
дътей.  Спб.  1908,  ц.  30  к.  57.  Е.  и  Л.  Тихѣевы.  О  чте- 
ніи  дѣтей.  Спб.  1909,  ц.  40  к.  58. ' Кова.іевскііі,  П.,  проф 
Нсрвныя  болѣзнп  дѣтскаго  возраста.  Спб.  1909,  ц.  30  к. 


4.  Воспитаніе  нормальныхъ  дѣтей  школьнаго  возроста. 
а)  Физическое  Еоспитаніе  вообще.  Школьная  гкгіена. 


§  293.  9744.  Бидерть,  Ф.,  проф.  Болѣзни  дѣ- 

тей  школьнаго  возраста.  Школьная  гигіеиа.  Иер. 
д-ра  Б.  Герденъ,  съ  предисл.  проф.  Дм.  Со- 
колова. Изд.  «Сотруднпкъ».  Кіевъ.  909  г.  1  р. 

9745.  Бинэ  и  Анри.  Умственное  утомленіе. 
См.  №.  9908аб. 

9746.  Босма,  Г.  Нервныя  дѣти.  Медпщшскія, 
педагогическія  и  общія  замѣчанія.  Пер.  съ  нѣм. 
И.  Кашпна,  подъ  ред.  Д.  Королькова.  Изд.  К. 
Тихомирова.  М.  908  г.  50  к. 

9747.  Брейтмань,  М.  Школьная  гигіена.  (По 
Л.  Котельману).  Изд.  «Русская  Школа».  Спб. 
906  г.  40  к." 

9748.  Брюкке,  Е.  Какъ  охранять  жизнь  и 
здоровье  своихъ  дѣіей.  Изд.  Карцева.  М.  92  т. 

9749.  Бургерштейнъ,  Л.  и  Нетолицкій,  А. 
Руководство  ло  школьной  гигіенѣ.  2  ч.  Пер.  со 
2-го  допоян.  изд.,  подъ  ред.  проф.  Г.  Хлоппна. 
Изд.  К.  Риккера.  Спб.  907  г.  7  р. 

9749а.  Бургерштейнъ,  Л.  Охрана  здоровья  уча- 
щагося  юношества.  Руководство  для  родите- 
лей и  воспитателей.  Пер.  съ  10-го  нѣм.  изд. 
905  г.  15  к. 

97496.  Галанинъ.  Школьная  гигіена.  Спб. 
1  р.  50  к. 

9749в.  Гиппіусъ,  А.  Дѣтскій  врачъ,  какъ 
воспитатель.  М.  1  р.  75  к. 


9750.  Гундобинь.  Школьная  гигіена.  Спб. 
60  к. 

9751.  Делабель,  Ж.,  д-ръ.  Школьная  гигіепа. 
Пер.  подъ  ред.  д-ра  А.  Впреніуса.  Спб.  905  г. 
1  руб. 

9752.  Демени,  Г.  Научныя  осваванія  физиче- 
скаго  воспитанія.  Пер.  съ  франц.  подъ  ред.  пр.- 
доц.  В.  Игнатьева.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М. 
905  г.  1  р. 

9752а.  Демини,  Г.,  Филиппъ,  Ж.,  Расинъ,  Г. 
Теоретнч.  и  гграктич.  курсъ  воспитанія.  Пер. 
съ  фр.  М.  Владнмирскаго.  Изд.  Сабашникова. 
М.  912  г.  1  р.  75  к. 

9752аб.  Джюветтъ,  ф.  Берегите  ваше  здо- 
ровье. Азбука  гигіены  для  дѣтей  въ  школѣ  и 
семьѣ.  Пер.  съ  апгл.  Хлѣбнишва.  Съ  61  рис. 
Изд.  Горбунова-Посадова.   М.   911   г.  55  к. 

9753.  Дорнблитъ,  Ф.  Гигіена  школьнаго  воз- 
раста. Пер.  съ  нѣм.  Изд.  2-е,  «Бпбл.  пародн. 
здрав.».  Спб.  900  г.  20  к. 

9754.  Дьтскій  организмъ  въ  борьбь  съ  бо- 
льзнями  и  смертью.  Публпчныя  лекціи  по  ги- 
гнгіеньт.  Пер.  съ  нѣм.  Д.  Королькова,  подъ  ред. 
хова,  В.  Зереппна,  В.  И.  Игпатьева,  Л.  А.  Та- 
расевича.  В.  Я.  Канель,  Г.  А.  Грауэрмаиа, 
С.  А.  Четверикова  и  Р.  Э.  Швейцара.  Изд.  «На-' 
ука».  М.  910  г.  1  р.  75  к. 
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9755.  Закчъ,  Н.  Переутомлепіе  учащихся  дѣ- 
тей.  Изд.  «В.  В.».  М.  97  г.  30  к. 

9756.  Золотаревъ,  Л.  О  предупрежден іи  куре- 
нія  табака  въ  дѣтскомъ  возрастѣ.  М.  903  г. 
25  коп. 

9757.  Комбь.  А.  Дѣтская  нервозность.  Четы- 
ре копфкренцш.  Изд.  Л.  Паителѣева.  Спб. 
904  г.  50  к. 

9758.  Кслельманъ,  Л.,  д-рь.  Основы  школьной 
гпгіены.  Пер.  съ  пѣм.  Д.  Королькова  подъ  ред. 
п  съ  примѣч.  В.  Игнатьева.  М.  900  г.  1  р 
75  к. 

9759.  Крепелинь.  3.  Гигіена  труда,  умствен- 
ный трудъ,  переутомлепіе.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
98  г.  30  к. 

9760.  II.  Кривенко,  С.  Физическій  трудъ,  какъ 
необходимый  элементъ  образованія.  Изд.  2-е. 
Спб.  87  г.  1  р.  50  к.  (То  же  вошло  иъ 
№  44276). 

9761.  Лагранжі^  Ф.  Реформа  фпзическаго 
воспнтапія.  (М.  Б — ка).  Одесса.  95  г.  20  к. 

9761а.  —  Гигісна  фнзнч.  упражпепій.  См. 
№  9802. 

9762.  Лесгафть,  П.  Руководство  по  физиче- 
скому образованію  дѣтей  школьнаго  возраста. 
Изд.  2-е,  просмотр,  и  дополн.  2  ч.  Спб.  909  г. 
Ч.  I.  1  р.  75  к.,  ч.  И.  2  р. 

9763.  —  Отпотеніе  анатоміп  къ  физическому 
воспитан™  и  главпыя  задачи  фпзическаго  об- 
разовали пъ  тколѣ.  М.  88  г.  1  р. 

9763а.  Михайлова,  Е.  Физическое  воспитапіе 
женской  молодежи.  М.  905  г.  1  р. 

9764.  Михайлсвъ,  Н.  Дѣтскія  вакаціонныя 
колопіи   въ   Россін  и  за  границей.   М.  35  к. 

9765.  Моссо,  А.,  проф.  Физическое  воспита- 
піе  юношества.  Пер.  съ  итальяпск.  В.  Суслиной. 
Йзд.  ^Образов.».  Спб.  905  г.  00  к. 

9766.  III.  Никитинь,  А.  Справочная  книга  для 
школьныхъ  врачей.  Съ  предисл.  зав.  врач.-са- 
питарн.  частью  М.  Н.  Пр.  проф.  Хлопппа. 
Спб.  908  г. 

9767.  —  Изслѣдованіе  учебныхъ  кппгъ  въ 
гигіеппческомъ  отношепін  и  его  методика.  Подъ 
ред.  пткіф.  Хлопина.  Спб.  907  г. 

9768.  Оппенгеймь,  проф.  Воспитаніе  и  нерв- 
пып  страда  пія  дѣтей.  Пер.  д-ра  С.  К — на.  Изд. 
«Сотр.  пробл.»  М.  908  г.  30  к. 

9769.  —  Первпыя  бо.тѣзнп  и  воспптапіе.  Пер. 
съ  нѣм.  А.  В.,  подъ  ред.  Е.  Борпшпольскаго. 
Спб.  908  г.  50  к. 


9770.  Понровсній,  Е.  Физическое  воспита- 
піе  дѣгей  у  различныхъ  народовъ,  преимуще- 
ственно въ  Россіи.  М.  84  г.  (Распр.). 

9771.  —  Первоначальное  физическое  вос- 
питаніе  дѣтей.  Популярное  руководство  для 
матерей.  М.  95  г.  1  р.  50  к. 

9772.  Римбольдь,  д-ръ.  Школьная  гигіена. 
Популярное  руководство  для  родителей  и  вос- 
питателей. Пер.  съ  нѣм.  д-ра  И.  Рахманинова. 
М.  90  г.  1  р.  25  к. 

9773.  Сквсрцовъ,  И.,  проф.  Гнгіена  воеппта- 
нія  н  образованія.  Изд.  «Русск.  Шк.і.  Спб. 
906  г.  1  р. 

9774.  Трахтенбергь,  А.  Матеріалы  къ  во- 
просу о  саннтарномъ  состояніи  шісолъ  въ  Рос- 
сіи.  Диссертація  па  степень  д-ра  меднц.  Спб. 

903  г. 

9775.  Уффельмань.  Руководство  частной  и 
общественной  гигіены  ребенка.  Спб.  90  г. 
2  р.  50  к. 

9776.  —  Школьпая  гигіепа.  Реальпая  энци- 
клопедія  медиц.  паукъ.  Т.  XX.  Спб.  97  г. 

9777.  Ушинсній,  К.  Трудъ  въ  его  психпче- 

скомъ  и  восиитательпомъ  значеніи.  Спб.  905  г. 
10  коп. 

9778.  Фармановскій,  В.  Охрана  здоровья  уча- 
щихся. Сводъ  практнческихъ  свѣдѣпій,  относя- 
щихся къ  сбереженію  здоровья  дѣтей,  посѣщаю- 
щпхъ  школу.  Од.  905  г.  1  р.  50  к. 

9779.  Филипповъ,  А.  Гнгіена  дЬтен.  Изд.  4-е. 
М.  900  г.  2  р. 

9780.  —  Физическое  во>спптаніе  учащихся. 
М.  98  г. 

9780а.  Чарнолускій,  В.  Школьпая  гигіепа. 
санитарія  и  архитектура.  Справочн.  книга. 
Изд.  «Зпаніе».  Спб.  911  г.  60  к. 

97806.  Чевась.  Уходъ  за  дѣтьмп  и  воспптаніе 
ихъ  по  апглійскому  способу.  Пер.  съ  англ. 
Е.  Ильиной,  М.  97  г.  1  р.  50  к. 

9781.  Черни,  А.,  проф.  Врачъ,  какъ  воспита- 
тель ребенка.  Пер.  съ  пѣм.,  съ  предисл.  д-ра 
Г.  Гордона.  Изд.  «Освобожденіе».  Спб.  909  г. 
50  коп. 

9781а.  Честертонь.  Теорія  фпзическаго  вос- 
нптапія     въ    элементарныхъ     школахъ.  Спб. 

904  г.  1  р. 

97816.  Щепинскій,  А.,  д-рь.  Школьная  гигіе- 
на.  Спб.  904  г. 

9782.  Эрисмань,  Ѳ.  Школьпая  гигіена.  Спб. 
92  г.  1  р.  25  к. 


б)  Половой  вопросъ  въ  школѣ  *). 


§  294  9783.  Бернштейнъ,  А.  Вопросы  по- 
ловой жизни  въ  программѣ  семейнаго  и  школь- 
паго  воспитанія.  М.  908  г. 

9783а.  Бушь,  В.  Долой  сказки  объ  аи- 
стахъ.  Практнческ.  руководство,  какъ  разска- 
зать  дѣтямъ  правду  половой  жизни  и  предохра- 
нить свою  семью  отъ  нравственной  порчи.  Пер. 
съ  пѣм.  И.  В.  Спб  908  г.  1  р. 

9784.  Вегенеръ,  Г.  Грядущее  поколѣпіе.  По- 
ловая проблема  въ  воспитаніи  дѣтей.  Пер.  съ 
нѣм.  М.  Кадншъ.  Изд.  «Звѣзда».  М.  909  г. 
75  коп. 


9784а.  Вяземскій,  Н.  О  половой  зрѣлости  сь 
педагогической  точки  зрѣнія.  Спб.  906  г. 
1  р.  50  к. 

97846.  П.   Геймь.  См.  №  9058. 

9785.  Геллерь,  К.  Половой  вопросъ  и  шко- 
ла. Пер.  И.  Варшавскаго.  Изд.  «Взанмп.  П.з>. 
Спб.  908  г.  50  к.  Н 

9786.  Громбахъ,  А.  То,  о  чемъ  не  говорятъ 
(о  такъ  называемомъ  половомъ  воспптаніи). 
М.  909  г.  30  к. 

9787.  Дрентельнь,  Е.  Аномалія  развптія  по- 
лового чувства  у  дѣвочекъ.  Спб.  25  к. 


*)  См.  также  отд.  „Школьная  гигісна",  §  203  и  „Половой  коиросі." ,  §  2Б4 
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9788.  Жаринцова,  Н.  Объясненіе  полового 
вопроса  дѣтямъ.  Ч.  I.  Письмо  къ  нѣкоторымъ 
русскимъ  родителями  Ч.  П.  Письмо  къ  дѣтямъ. 
Спб.  905  г.  За  обѣ  части  1  р.  10  к. 

9789.  П.  Золотаревь,  Л.  Родительскія  заботы. 
Вып.  I.  О  борьбѣ  съ  онанизмомъ  у  дѣтей.  30  к. 
Вып.  П.  О  предупреженіи  до-брачныхъ  поло- 
выхъ  сношеній.  Изд.  Кушнерева.  М.  30  к. 

9789а.  Кетчерь,  М.  Пробужденіе  полового 
сознанія.  См.  №  9062в. 

9790.  Лишневская,  М.  Половое  вослиташе 
дѣтей.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Кадишъ.  Изд.  2-е. 
«Совр.  пробл.»  М.  909  г.  30  к. 

9791.  Маркюзе,  Ю.  Основы  сексуальной  (по- 
ловой) педагогики.  Пер.  съ  нѣм.  Опб.  910  г. 
80  к. 

9792.  Молль,  А.  Половая  жизнь  ребенка. 
Пер  съ  нѣм.  Д.  Рохальскаго,  подъ  ред.  Б.  Беп- 
товина.  Изд.  «Новая  Жизнь».  Сиб.  909  г. 
1  р.  50  к. 

9792а.  Окерь-Бломь,  М.,  д-рь.  Что  разска- 
зывалъ  дядя-докторъ  мальчику-племяннику. 
Первоначальная  свѣдѣпія  изъ  области  поло- 
вой жизни).  Пер.  съ  франц.  Е.  Попова.  Изд. 
Горбунова-Посадова.  М.  908  г.  15  к. 

9793.  Рследеръ.  Онанизмъ    (причины,  сущ- 


ность, лредупрежденіе,  леченіе).  Пер.  съ  нѣм. 
Изд.  Аскарханова.  Спб.  901  г.  2  р. 

9793аь.  —  Основы  сексуальной  педагогики 
для  врачей,  педагоговъ  и  родителей.  Съ  предисл. 
проф.  Мартына  Гартманна.  М.  912  г.  90  к. 

97936.  У  источника  жизни.  Настольная  кни- 
га по  половому  воспитанно.  Съ  предисл.  проф. 
А.  П.  Нечаева  и  вступит,  статьей  женщины- 
врача  Л.  В.  Писаревой.  Изд.  «Освобожд.».  Спб. 
910  г.  ]  р.  75  к. 

9794.  Фурнье,  А.  Для  нашихъ  сыновей,  когда 
имъ  будетъ  18  лѣтъ.  Совѣты  врача  юноше- 
ству  Пер.  съ  франц.  М.  904  г.  20  к. 

9795.  П.  Шепердъ,  Е.  Молодымъ  людямъ  и 
отцамъ  для  сыновей.  Бесѣды  о  половой  жизни 
человѣка  съ  отрочества,  въ  связи  съ  развитіемъ 
въ  немъ  физической  и  духовной  чистоты  и 
силы.  (Съ  необходимыми  общими  свѣдѣніями 
по  физіологіп).  Пер.  съ  англ.  Е.  Дунаевой. 
Изд.  2-е,  «Посреди.».  М.  908  г.  55  к. 

9796.  П.  —  Матерямъ  для  дочерей.  Краткія 
свѣдѣнія  по  женской  физіологіи  п  гигіенѣ.  Пер. 
Дунаевой.  Изд.  4-е,  «Посреди.».  М.  908  г.  45  к. 

9797.  Штиль,  Е.  Одна  изъ  обязанностей  ма- 
тери. Пособіе  по  сексуальному  воспитанно  дѣ- 
тей.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Золотарева.  М.  905  г. 
30  к. 


в)  Воспитаніе  физическое.  Спортъ,  гимнастика. 


§295  •  9798.  Ангерштейнь.  Домашняя  гим- 
настика для  женщинъ  и  дѣвочекъ.  Изд.  2-е. 
Спб.  98  г.  1  р.  25  к. 

9798а.  Ангерштейнь  и  Эклерь.  Домашняя 
гимнастика  для  здоровыхъ  й  больныхъ.  Изд. 
3-е.  98  г.  1  р. 

97986.  Архангельскій,  С.  Указатель  литера- 
туры по  тѣлесному  воспнтанію,  развитію  о 
образованию.  Спб.  909  г.  75  к. 

97986.  Блюнчь,  Г.  и  Андрэ,  Э.  Гигіена  тѣлее- 
ныхъ  упражненій  и  самооборона.  Изд.  «Вѣстн. 
Зн.».  Спб.  50  к. 

9799.  Бутсвсній,  А.  Система  шведской  гимна- 
стики. Изд.  2-е.  Спб.  903  г.  1  р.  35  к. 

9799а.  Гармань,  Н.  и  И.  Ганкокь.  Джю- 
Джпцу.  Методъ  японской  атлетики.  Спб.  1  р. 
50  к.'  (См.  еще  №  98006). 

97996.  Гердь,  И.  Практическое  руководство 
къ  раціональной  педагогической  гимнастикѣ. 
Спб.  75  к. 

9800.  Дюперронь,  Г.  Легкая  атлетика.  Спб. 
909  г.  80  к. 

9800а.  — ■  Шведская  гимнастика.  Изд.  Бере- 
зовскаго.  Спб.  911  г.  2  р.  50  к. 

98006.  Жіу-Житсу.  Японская  система  физп- 
ческаго  развитія  и  самозищиты.  По  проф.  Кара- 
Апиката.  (Пер.  съ  англ.  изд.).  Изд.  4-е.  М. 
911  г.  Съ  рис.  3  р. 

9801.  ЗалЬсова,  Е.  Педагогическая  гимна- 
стика и  дѣтскія  игры  для  занятій  дома  и  въ 
школѣ.  Спб.  98  г.  1  р. 

9801а.  Ивановъ,  М.  Физическое  вослитаніе 
въ  школахъ  Запада.  Изд.  Казан.  Педаг.  Му- 
зея. Казань.  911  г.  25  к. 

98016.  Игнатьевь,  В.  Физическое  воспитаніе. 
Гимнастика,  спортъ,  подвижный  итры.  Изд. 
«Польза».  В.  Антикъ.  М.  912  г.  1  р.  60  к. 


9802.  Лагранжъ,  Ф.  Гигіена  физпческихъ 
упражненій  дѣтей  и  молодыхъ  людей.  Пер. 
д-ра  Е.  Дементьева.  Спб.  94  г.  1  р.  50  к. 

9802а.  —  Физическія  упражненія — дѣйстви- 
тельное  средство  противъ  болѣзней  и  иетощенія. 
Пер.  съ  послѣдн.  фр.  изд.  К.  Масляннпкова. 
Изд.  Сытина.  М.  910  г.  1  р. 

98026.  Лесгафтъ,  П.  Руководство  по  фи- 
зическому образованію  дѣтей  школьнаго  воз- 
раста. Ч.  I.  Изд.  3-е  (посмертное).  Спб.  912  г. 
1  р.  75  к.  Еще  см.  №  9762. 

9803.  Микуличь.  Ортопедическая  гимнастика. 
Опб.  906  г.  1  р.  50  к. 

9804.  Миллерь,  I.  Моя  система.  15  мпнутъ 
ежедневной  работы  для  здоровья.  Пер.  съ 
испр.  и  дополн.  нѣм.  изд.  Г.  Ромма.  Изд. 
«Сотрудникъ».  Спб.  911  г.  75  к. 

9804а.  —  Вступительный  объясненія  и  про- 
грамма научной  демонстраціи  моей  системы. 
М.  911  г.  5  к. 

98046.  —  Моя  система  для  дѣтей.  Ч.  I. 
Для  младенцевъ  и  дѣтей  до  5  лѣтъ.  Изд.  «Здо- 
ровье и  красота».  М.  911  г.  75  к. 

9804в.  ■ — ■  Моя  система  для  дамъ.  Пер.  съ 
рукописи  автора  на  англ.  языкѣ.  П.  И.  Изд. 
«Здоровье  и  Красота».  М.  911  г.  1  р. 

9804г.  Моссо,  А.  Физическое  воспитаніе 
юношества.  Перев.  В.  Сусалиной.  Изд.  ас 
«Образованіе».  Спб.  95  г.  60  к. 

9804д.  Нормандерь,  К.  Гимнастика  и  спортъ 
по  системѣ  Линга.  Пер.  съ  шведск.  А.  Полто- 
рацкаго.  Спб.  75  к. 

9805.  Орловскій,  Н.  Книга  спорта.  Зимнія 
развлеченія  для  юношества.  Спб.  902  г.  30  к. 

9805а.  Система  Миллера-Россо.  Японская  си- 
стема упражненій.  Подъ  ред.  А.  Анохина.  2-е 
изд.  К.  908  г.  75  к. 
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ОТДКЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


9806.  Скотань.  А.  Улраркненія  съ  палками. 
Гукоподство  для  веденія  гимнаетическпхъ  упраж- 
нений въ  учебномъ  заведсніп.  Спб.  901  г.  50  к. 

9807.  —  Упражненія  съ  булааами.  Руко- 
водство для  упражнеііія  въ  учебп.  зав.  Спб. 
902  г.  90  к. 

9807бЬ  Слетовъ,  Н.  Курсъ  массажа  и  вра- 
•п  ііііон  гимнастики.  Изд.  7-е,  автора.  М.  911  г. 
2  руб. 

9807в.  Фабенсь,  Р.  и  Кюмліень,  Л.  Полный 
курсъ  физнчсскгао  восиитанія  юношества.  Пер. 
О.   Палимжестовой.  Изд.  Вольфа.   Спб.   912  г. 

9807.  Цабель,  Н.  Игры  в  фи8ичеокія  упра- 
жнеиія,  какъ  необходимый  средства  для  пол- 
наго  развитія  духовныхъ  и  фняическихъ  снлъ. 
Изд.  3-е.  М.  25  к. 

9808.  Цандерь,  Р.  Тѣ.тесныя  упражнбнія  и 
ихъ  значспіѳ  для  здоровья.  Съ  рис.  Спб.  901  г. 
Нрилож.  къ  ж.  «Спутникъ  здоровья». 

г)  Ручной 

§296  9811а   Бедринскій,  К.  и  Селецкій,  С. 

ручного  трѵда  по  работамъ  изъ  дерева.  М. 
1  р.  50  к.  ' 

98116.  Виреніусъ,  А.  Трудъ  съ  точки  зрѣнія 
санитарной  и  этической.  Спб.  904  г.  50  к. 
См.  №  9830а. 

98116.  Гельмгсльць,  Г.  Значеніе  развитія 
органовъ  чувствъ  и  ручной  умѣлостн.  Спб. 
93  г.  20  к.' 

9811г.  Гердъ,  И.  Работы  и  ремесла  для  дѣ- 
тей.  Простѣйшіе  опыты.  Физнческіе  приборы  и 
модели.  Изд.  2-е,  испр.  п  доп. 

9811  д.  Гошкевичь,  М.  Основы  гигіены  руч- 
ного труда.  Херсонъ.  905  г.  1  р. 

981  Ідд.  П.  Графиньи.  Ручной  трудъ.  До- 
машнія  занятія  ремесламіг.  Съ  фрапц.  2-е  изд. 
Ф.  Павлепкова.  1  р.  50  к. 

9811  е.  Групе,  М.  Новое  рукодѣліе.  Книга 
для  школы  и  семьи,  составленная  согласпо  съ 
новыми  программами  для  женскихъ  среднихъ 
школъ,  учительскихъ  семннарій  и  т.  д.  Перев. 
съ  нѣмецкаго  Н.  Оеттли.  Вып.  I.  Изд.  Горбу- 
пова-Посадова.  М.  912  г.  50  к. 

9811  ем.  Дюмонъ  и  Филиппонъ.  Ручной  трудъ 
изъ  проволоки,  папки,  бумаги,  глины  и  т.  и. 
6  выпусковъ,  по  40  к.  вып. 

981 1е.  Зикингерь.  А.  и  Гансбергь,  Ф.  Школа 
труда.  Изд.  «Школа  и  Жизнь».  Спб.  911  г.  50  к. 

9811  зз.  Карелль,  И.  К.  Педагогически!  руч- 
ной трудъ.  По  датской  системѣ.  Спб.  1905  г. 
1  р.  50  к. 

9811  и.  Касатнинъ,  Н.  Ручной  трудъ  изъ 
бумаги  и  папки  въ  общеобразоват.  школахъ. 
М.  909  г.  20  к. 

981 1і.  П.  Кривенко,  С.  Физпческій  трудъ, 
какъ  необходимый  элементъ  юбразованія.  См. 
№  4427—276. 

981 1к.  Микельсонъ,  А.  См.  №  9811. 

9811л.  П.  Порьцкій,  С.  Давайте  работать! 
Практпч.  руководство  къ  тому,  какъ  научить- 
ся самому  работать  картонажпымъ,  переплет- 
нымъ,  столярнымъ.  токарпымъ  по  дереву,  вы- 
пнливанію  и  рѣзьбЬ  по  дереву,  слесарпымь. 
токарпымъ  и  ругимъ  работамъ  по  металлу, 
гальваніитлагтнкт,,  формнровапію  изъ  металла, 
гипса  и  цемепта,  изготовленію  моделей  кораб- 


9809.  Честертоиь,    Т.    Теорія  физическато 

восиитапія  въ  элементарпыхъ  школахъ.  М. 
904  г.  1  р. 

9810.  Шмидть,  К.  Руководство  для  гимна- 
стики въ  средн.  и  низш.  учебн.  зав.  Спб.  90  г. 

1  р.  60  к. 

9810а.  Шредеръ,  О.  Шведская  комнатная 
гимпастнка  для  дѣтей,  жешщшъ  и  мужчин ь. 
Съ  преджл.  д-ра  мед.  I.  Кирса,  проф.  К.  Еро- 
мана  и  Кпудоена.  Пер.  съ  датскаго  А.  Полто- 
рацкаго.  Изд.  кн-ва  «Сотрудникъ».  Спб.  912  г. 
75  кои. 

90106.  Штюренбургь,  Неуберь,  ген.-майоръ, 
Шеннендорфь,  Э.  О  воепномъ  воспитаніи  мо- 
лодежи.   Перев.    съ    пѣм.    Пашукаписа.  Изд. 

«Шио'лд  и  Жизнь».  Спб.  912  г. 

9811.  Эйгорнъ.  Врачебно-педагогичсская  гим- 
настика и  дѣтскія  игры.  Изд.  2-е.  Спб.  902  г. 

2  руб. 

трудъ. 

лей  и  пастоящихъ  лодокъ  и  изготовлепію 
физпческі.хъ  ггриборовъ.  По  иност]>аннымъ  и 
русскимъ  истечникамъ.  Съ  рис.  Изд.  «По- 
среди.». М.  905  г.  2  р.  80  к.,  въ  папкѣ  3  р. 

Это  же  изааніе  имѣетгя  въ  продаж*,  и  въ  отділышіъ 
выпускахъ:  Вынускъ  I.  Картонажныя  и  переплетный 
работы  Съ  150  рис.  Ц.  8(1  к.  Вып.  П.  Столярныя  ра- 
боты. Работы  изъ  необдѣланнаі  о  дерева  и  изъ  нспан- 
окаго  камыша.  Выпнливаніе  и  рѣзьба  по  дереву.  То- 
карныя  риботы.  Съ  198  рис  Ц.  80  к.  Вып.  Ш.  Работы 
ло  металлу.  Гальханоплаетика.  Ч>ормованіе  изъ  метал- 
ла, гипса  и  цемента  Изготовленіе  моделей  кораблей, 
лодокъ  и  фнзичеекнхъ  приборовъ.  Разныя  работы  изъ 
бумаги,  дерева  и  металла.  Съ  216  рис.  Ц.  1  р.  20'К. 

9811м.  Росоолимо,  М.  и  Р.  Работы  изъ  пап- 
ки. Выи.  I.  М.  1  р. 

981 1  н.  Санульсніе,  С.  и  В.  Работы  изъ  гли- 
ны. 32  табл.  и  16  рис.  Перев.  съ  польск. 
М.  А.  Н.  Изд.  К.  И.  Тихомірова.  М.  912  г.  60  к. 

9811  о.  Соломинь,  Е.  За  работу!  Изд.  «По- 
средника». М.  Вып.  I.  Работы  ножомъ.  15  к. 
Вып.  И.  Простѣйшія  столярныя  работы.  25  к. 
Выи.  III.  Работы  изъ  папки  и  картона.  25  е. 
Вып.  IV.  Работы  изъ  проволоки.  12  к. 

9811  п.  —  Праздничный  занятія  и  развле- 
чепія.  Изд.  Горбунова-Посаова.  М.  912  г.  25  к. 

9811р.  Соломинь,  О.  Столярный  ручной 
трудъ.  Краткое  руководство  къ  педагогической 
постановкѣ  работъ  изъ  дерева  въ  общеобразова- 
тельной школѣ  и  семьѣ.  Пор.  со  шведскаго 
Е.  Соломина.  Изд.  П.  Горбунова-Посадова. 
М.  45  к. 

9811с.  Столпянскій,  Н.  Опытъ  руководства 
для  занятій  ручнымъ  труомъ.  Спб.  90  г.  75  к. 

9811т.  Христіансвичъ,  П.  Опытъ  устройства 
общеобразовательной  школы  съ  цѣлью  большей 
подготовки  учащихся  къ  жизни.  Изд.  2-е,  Гор- 
бунова-Посадова. М.  912  г.  35  к. 

9812.  Цируль,  К.  Ручной  трудъ  въ  обще- 
образовательной школѣ.  Спб.  94  г.  2  р.  50  к. 

9813.  —  Руководство  къ  ручному  труду.  Спб. 
2  р.  50  к. 

9813а.  —  Руководство    по    ручному  труду 
изъ  металла.  Спб.  98  г.  2  р.  50  к. 
98136.  —  и  Касатнинъ,   Н.  Систематическое 

руководство  по  ручному  труду.  Изд.  2-е.  Спб. 

94  г.  3  р. 


ТЕОРШ  НАРОДНАГО  ОБРАЗОВАШЯ  И  ВОСПИТАНЫ. 
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5.  Дѣтскія  игры. 


§297  •  9814.  Аренсъ,  В.  Математическія 
лгры  и  развлеченія.  Пер.  съ  нѣзі.  Г.  В.  Ящун- 
скаго.  Изд.  «Физика».  Спб.  911  г.  1  р,  50  к. 

9814а.  Бокинь,   П.  Подвижные  игры.   Руке-  . 
водство  для  родителей  воспитателей  и  саыпхъ 
учащихся.  Съ  рис.  Спб.  902  г.  2  р. 

98146.  Вь  помощь  семьь  и  школь.  Дѣтскіе 
сады.  Игрушки.  Дѣтскій  театръ.  Педагогич.  му- 
зеи. Волшебный  фонарь.  Сост.  П.  Бахтннъ, 
Е.  Дедюлинъ,  М.  Новорусскій,  Л.  Оршанскій, 
В.  Рахманавъ.  Изд.  Антикъ.  М.  911  г.  1  р. 
№  к. 

981 4аб.  Бреговсная.  Дѣтская  жизнь.  (Пѣсни 
и  нѣсколько  игръ  съ  пѣніемъ).  2  р.  15  к. 

9815.  П.  Герль,  А.  Сборнпкъ  игръ  и  полез- 
ныхъ  занятій  для  дѣтей  всѣхъ  возрастовъ. 
Изд.  5-е,  пспр.  и  доводя.,  кн-ва  «Шпповнмкъ». 
Спб.  912  г. 

9815а.  Горбунова,  Е.  Подвижный  игры  въ 
комнатѣ  и  па  огкрытомъ  воздухѣ.  Изд.  Горбу- 
нова-Посадова.  М.  910  г.  18  к. 

9816.  Дементьевь,    Е.    Англійскія   игры  на 
открытомъ  вовдухѣ.  Спб.  97  г.  60  к. 

9816а.  Игрушка.  Ея  исторія  и  значеніе. 
Сборн.  статей  подъ  ред.  И.  Бертрамъ.  Изд.  Сы- 
тина. М.  912  г.  1  р.  25  к. 

98166.  Игрушка — радость  дѣтей.  Изд.  Сы- 
тина. М.  912  г.  1  р. 

9817.  Каптеревъ,  П.  О  дѣтскихъ  играхъ.  Спб. 
908  г.  30  к.  (См.  №  9743). 

9818.  Кейра.  Дѣтскія  игры.  Изслѣдованіе  о 
творческомъ  воображеніи  у  дѣтей.  Пер.  съ 
нѣм.  М.  Пичета,  подъ  ред.  Н.  Соловьева.  М. 
908  г.  80  к. 

9819.  Колоцца,  Д.  Дѣтскія  игры,  ихъ  психо- 


логическое и  педагогич.  значеніе.  Пер.  съ 
нтальян.,  подъ  ред.  И.  Виноградова  и  А.  Гром- 
баха.  Изд.  «Моск.  книгоизд.».  М.  911  г.  1  р. 
50  коп. 

9819а.    Кольраушь    и    Вагнеръ.  Подвижныя 
игры.  Изд.  Губинскаго.  Спб.  1  р. 
98196.  Лагранжь.  См.  №  9802. 

981 9в.  Лесгафть.  Руководство  къ  физическо- 
му воспитанно.  Т.  II.  См.  Л»  98026. 

9820.  Павлова,  С.  Сборнпкъ  нодвирсныхъ 
игръ.  Изд.  3-е.  М.  902  г.  1  р. 

9821.  Покровскій,  Е.  Дѣтскія  игры,  преиму- 
щественно русскія,  въ  связн  съ  исторіей,  этно- 
графіей,  педагогіей  и  гигіеной  М.  95  г.  2  р. 

9822.  —  Русскія  дѣтскія  подвижпыя  игры. 
М.  96  г.  75.  к. 

9823.  —  Площадки  для  дѣтскихъ  игръ.  М. 
99  г.  20  к. 

9824.  Сборнккъ  игрь  съ  указаніямп,  относя- 
щимися къ  воспитательному  значенію  ихъ.  Сост. 
подъ  ред.  Я.  Душечкина,  С  Алымовой,  Ю.  БЬ- 
лявсксй,  М.  Рохлецсвсй,  В.  Шелехзвой  и  Голо- 
виной. Спб.  903  г.  2  р. 

9825.  Скотакь,  А.  Гимнастпческія  игры.  Ру- 
ководство для  веденія  повижныхъ  игръ  въ 
учебныхъ  завееніяхъ.  Изд.  2-е.  Спб.  907  г. 
1  р.  20  к. 

9825а.  Ссломинъ,  Е.  Празднпчныя  запятія 
и  развлеченія.  Библ.  Го-рбунова-Посадова.  М. 
912  г.  25  к. 

98256.  Уэльсь,  Г.  Игры  на  полу.  Пер.  съ 
англ.  Э.  Вульфсонъ.  Съ  рис.  I.  Синклеръ.  Изд. 
К.  Тихомирова.  М.  912  г.  20  к. 

9826.  Филитись,  Н.  Подвижныя  игры  дома 
и  въ  школѣ.  Изд.  2-е.  Спб.  907  г.  25  к. 


6.  Умственное  и  нравственное  воспитаніе. 


§  298.  9827.  Анри,  В.  Воспптаніе  памяти. 
(Этюды  по  пспхологіи  п  педагогіи).  М.  901  г. 
40  к. 

9827а.  Антегь,  О.  Іенсенъ,  Р.  Ламсцусь,  В. 

Шко.тьныя  сочиненія.  Новые  методы  въ  ихъ 
постановкѣ.  Пер.  съ  нѣм.  Пашуканиса.  Изд. 
«Школа  и  Жизнь».  Снб.  912  г. 

9828.  Бѳрезинь,  Н.  Географическія  экскурсіи 
Тенишевскаго  училища.  Спб.  906  г.  60  к. 

9828а.  Бинэ,  А.  и  Симонь,  Т.  Развитіе  ин- 
теллекта у  дѣтей.  Съ  предисл.  А.  Н.  Бернштей- 
на.  Пер.  С.  И.  Зандеръ.  Изд.  Саблина.  М. 
911  г.  75  к. 

98286.  Бокь,  К.,  проф.  Гимнастика  мозга. 
Изд.  2-е,  т-ва  Вольфъ.  Спб. — М.  911  г.  15  к. 

9828в.  Болдуинь,  Д.  Духовное  воспптаніе  дѣг- 
скаго  индивидуума  и  человѣческаго  рода.  2  гт. 
Изд.  «Моск.  изд.»  (Печ.} 

9828г.  — ■  Духовное  развптіе  съ  соціолотиче- 
ской  и  этической  точки  зрѣнія.  Изд.  «Моск. 
изд.».  (Печ.). 

9829.  Вахтеровъ,  В.  -Нравственное  воснита- 
ніе  и  начальная  школа.  М.  901  г.  1  р. 

9829а.  Ватекампь,  проф.  Самоѣятельность  и 
творчество  въ  воспнтаніп  и  преподавании.  Осо- 
бенно въ  первомъ  школьномъ  году.  Съ  XI  табл., 
изображают,,  школьную  работу  по  плану  автора: 


лѣпку,  рпсованіе,  изученіе  грамат.  Пер.  съ  нѣм. 
В.  Кошевичъ.  Изд.  И.  Горбунова-Посадова.  М. 
910  г.  20  к. 

9830.  Венцель,  К.  Этика  и  педагогика  твор- 
ческой личности.  Т.  I.  Этика  творческой  лично- 
сти. К.  Тихомирова.  М.  911  г.  2  р.  Т.  П.  (Печ.) 

9830а.  Виреніусь,  А.  Трудъ  съ  точки  зрѣнія 
санитарной  и  этической.  Спб.  904  г.  50  к. 

9831.  Водовозсва,  Е.  Умственное  и  нравствен- 
ное воспитаніе  дѣтей  отъ  первоначальнаго  про- 
явленія  сознанія  до  школьнаго  возраста.  Книга 
для  воспитателей.  Спб.  907  р.  2  р. 

9831а.  Вопросы  воспитанія.  Сборн.  статей. 
О.  Месмерь.  Гармоническое  и  общее  образова- 
ніе.  Н.  Румянцевъ.  Значеніе  воспитанія  и  егв 
границы.  В.  Рахмановъ.  Внушеніе  и  восігитаніе. 
Пзд.  «Ш:.ола  и  Жизнь».  Спб.  910  г. 

9832.  Гаудинь,  Г.  Дидактическія  ереси.  Пер. 
со  2-ю  иѣм.  изд.  Н.  Клюева.  Изд.  «Педагог, 
музея».  Казапь.  910  г.  1  р. 

9832а.  Гольцевь,  В.  Воспитаніе,  нравствен- 
ность, право.  Сборн.  статей.  Изд.  И.  Сытина. 
М.  75  к. 

9833.  П.  Горбу  новь- Посадовь,  И.  Сострадаше 
къ  жнвО'Тнымъ  и  воспита.иіе  нашихъ  дѣтей. 
Изд.  «Посредникъ».  М.  912  г.  25  к. 
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9834.  Гундобинъ,  Н.  Темперамента  и  харак- 
теръ робенка.  Спб.  97  г.  40  к. 

9835.  11.  Дагаевь,  И.,  д-рь.  Искусство  рабо- 
тать, умственный  трудь,  его  гигіена  и  методика. 
Изд.  «Медиц.  Ж.».  Спб.  900  г.  25  к. 

9836.  Дриль,  Дм.  Этюды  по  педагогической 
пслхологіи.  Вып.  I.  Роль  чувства  въ  жизии 
души.  Спб.  907  г. 

9837.  Душевная  жизнь  дьтей.  Очеркъ  по 
педагогической  психологіи.  Подъ  ред.  Л.  Лазур- 
скаго  и  А.  Нечаева.  («Педагог,  академія  въ 
очеркахъ  и  монографіяхъ,  подъ  общ.  ред. 
А.'  Нечаева»).  Изд.  «Польза».  М.  910  г. 

9838.  Дюпра,  Ж.,  проф.  Ложь.  Пер.  съ  франц. 
Д.  Соловьева.  Изд.  «Новь».  Саратовъ.  905  г. 
40  коп. 

9838а.  Дюга.  Застенчивость  и  ея  леченіс. 
Нер.  съ  франц.  Апдреевъ.  Спб.  99  г.  35  к. 

9839.  Ельницній,  К.  Привычки,  ихъ  значепіе 
и  Еоспитаніе.  Спб.  98  г.  50  к.  См.  №  9743. 

9840.  Зеленскій,  М.  Основы  для  ухода  за 
нравильпымъ  развнтіемъ  мышлѳнія  и  чувствъ. 
Основы  для  развптія  ума.  Спб.  82  г.  5  р.  50  к. 

9841.  —  Объ  умѣ  п  методѣ  его  воспнтанія. 
Спб.  90  г.  2  р. 

9842.  П.  Золотаревъ.  В.  Борьба  съ  лѣнью. 
Популярно-научный  очеркъ.  М.  907  г.  60  к. 

9843.  Каптеревь,  П.  О  дѣтской  подража- 
тельности. Спб.  98  г.  30  к.  Ом.  №  9743. 

9844  — ■  О  страхѣ  и  мужествѣ  въ  первона- 
чальномъ  воспитаніп.  Спб.  00  к.  См.  №  9743. 

9844а.  — ■  О  развитіи  въ  дѣтяхъ  правдивости. 
Спб.  901  г.  30  к. 

9845.  Кейра,  Ф.  Развитіе  мышленія  у  дѣтей. 
Пер.  съ  франц.  Егуповыхъ.  Спб.  904  г.  40  к. 

9846.  II.  Казминъ-Вьюговъ,  Н.  О  религіозномъ 
воспитаніи  дѣтей.  Спб.  908  г.  35  к. 

9846а.  Клаустснь,  Т.,  проф.  Гигіена  ума. 
Съ  предисл.  и  примѣч.  и  дополн.  главой  проф. 
А.  Форелд.  Пер.  А.  Кукеля.  М.  910  г.  1  р.  25  к. 

9847.  Компейре,  Г.  Умственное  п  нравствен- 
ное развитіе  ребенка.  Пер.  съ  франц.  Спб. 
1  р.  50  к. 

9847а.  —  То  же.  Пер.  М.  Владимірскаго. 
Изд.  М.  в  С.  Сабашниковыхъ.  М.  912  г.  2  р. 

9848.  Ковалевскій,  П.  Борьба  съ  преступ- 
ностью путемъ  воспптанія.  Изд.  М.  Вольфа. 
Спб.  50  к. 

9848а.  II.  Кропоткинь,  П.  Умственный  и  руч- 
пой  трудъ.  Пер.  А.  Коншпнъ.  Нзд.  Горбуясша- 
Посадот.а.  М.  910  г.  12  к. 

98486.  Леви.  Гаціональное  воспитаніе  воли. 
Пер.  съ  7  франц.  изд.  А.  Ннкифоракн.  Нзд. 
О.  Богдановой.  Спб.  912  г.  1  р. 

9849.  Лесгафть,  П.  Семейное  воспптаніе  ре- 
бенка к  его  значеніе.  Ч.  I.  Школьные  типы. 
Ч.  II.  Осповныя  проявленія  ребенка.  Спб.  906  г. 
1  р.  50  к. 

9850.  —  Школьные  тппы.  Посмертное  со- 
кращ.  изд.  Изд.  «Совѣта  Спб.  Біологич.  лабораг. 
П.  Лесгафта».  Съ  портр.  60  к. 

9850а.  Лозинскій,  Е.  Вегетаріанство  п  вос- 
питапіе.  Изд.  «Посредника».  М.  912  г.  25  к. 

98506.  Лотцній.  Душа  твоего  ребепка.  Книга 
для  родителей.  Пер.  съ  пѣм.  Е.  Максимовичу 
подъ  редакц.  и  съ  предисл.  проф.  П.  Ковалев- 
скаго.  Изд.  т-ва  М.  Вольфъ.  Спб.  910  г.  1  р. 


9850в.  Мартенсь.  О  воспитанін  характера. 
См.  №  6221. 

9851.  Мохначева,  М.,  врачъ  и  преподаватель- 
ница. Духовное  восішташе  дѣтей  младшаго  воз- 
раста. Спб.  905  г.  65  к. 

9852.  Нечаевь,  А.  Труды  по  эксперименталь- 
ной педагогич.  пснхологіи  слушателей  воспят. 
курсовъ  при  Педагогич.  музеѣ  воен. -уч.  зав. 
Сим.  902  г.  00  к. 

9853.  О  ши,  М.  Роль  активности  въ  жизни 
ребенка.  Пер.  съ  англ.  «Библ.  педагст.  психоло- 
гіи»,  подъ  ред.  Н.  Виноградова  и  А.  Громбаха. 
Изд.  «Моск.  кн — ва».  М.  910  г.  1  р.  О  к. 

9854.  Пенцигь,  Р.  Серьезные  отвѣты  па  дѣт- 
скіе  вопросы.  Избран,  главы  изъ  руководства 
къ  домашнему  воспнтаиію.  Пер.  съ  пѣм.  Л.  Гур- 
ладій-Васильевой.  Пзд.  0.  Богдаповои.  Спб. 
91  I  г.  1  р.  25  к. 

9855.  Пэйо,  Ж.  Воспнтапіе  воли.  Изд.  4-е, 
Ф.  Павлепкова.  Спб.  903  г.  60  к. 

9856.  Перэ,  Б.  Нравственное  воспнтаніе,  на- 
чиная съ  колыбели.  Пер.  съ  4-го  франц.  изд., 
подъ  ред.  И.  Виноградова  и  А.  Громбаха.  «Биол. 
педаг.  психолог.».  Изд.  «Моск.  кн-ва».  М.  910  г. 
1  р.  50  к. 

Ь856а.  —  Умственное  воспитаніе  ребенка  съ 
колыбели.  Изд.  «Русск.  М.».  М.  97  г.  50  к. 

98566.  —  Дитя  отъ  трехъ  до  семи  лѣтъ. 
Изд.  «Моск.  пзд.»  (Печ.). 

9857.  Понровская,   М.  Вопросы  воспитанЬі. 

0  развитіи  душевной  энергіи  у  дѣтей.  О  вос- 
питаніи  цѣломудрія  у  мальчиковъ.  Спб.  902  г. 
50  коп. 

9857а.  Полетаева,  О.  Три  года  преподасанія 
естествбзнанія  и  гестрафіи.  Изд.  Горбуиова- 
Посадова.  М.  911  г.  1  р.  30  к. 

9858.  Прейерь,  Б.  Духовпое  развитіе  въ  пер- 
вомъ  дѣтствѣ.  Пер.  П.  Каптерева.  Спб.  94  г. 

1  р.  20  к. 

9858а.  —  Душа  ребенка.  Пер.  подъ  ред.  проф. 
Сикорскаго.  Спб.  94  г.  1  р.  20  к. 

9859.  Роковь,  Г.  Лѣность  и  лѣнтяи.  М.  98  г. 
30  кон. 

9860.  Ротфуксь,  Ю.  Воспитывающее  обуче- 
ние. Пер.  съ  нѣм.  Королькова.  М.  94  г.  80  к. 

9861.  И.  Смайльсь,  С.  Характеръ  Гвоспптапіе 
и  образ эваніе).  Пер.  С.  Майковой.  Спб.  909  г. 
80  коп. 

9861а.  II.  Столица,  3.  Развптіе  въ  дѣтяхъ 
жизнерадостности  и  борьба  съ  пессимнзмомъ. 
Изд.  т-ва  Вольфъ.  Спб.  912  г.  60  к. 

98616.  I.  —  Выработка  характера  Изд.  т-ея 
Вольфъ.  Спб.— М.  912  г.  40  к. 

9862.  Толстой,  Л.  О  релпгіозномъ  воспитаніи. 
Спб.  5  к. 

9863.  Тома,  Ф.  Нравственность  и  воспитаніе. 
Спб.  901  г.  30  к. 

9864.  —  Воспитаніе  чувствъ.  Пер.  съ  франц. 
Изд.  Ф.' Павлепкова.  Спб.  900  г.  80  к. 

9864а.  Трояновскій,  И.  Педагоптчскіе  этюды. 

1.  Въ   чемъ   сущность   умственпаго  развиты. 

2.  Задачи  школы  въ  доетижепіи  умственнаго 
развитія.  3.  О  достилжніи  созпательпаго  чтепія. 
4.  О  пііеьменномъ  изложеніи  учениками  свопхъ 
мыслей.  Изд.  2-е,  И.  Сытина.  М.  911  г.  50  к. 

9865.  Ферстерь,  Ф.  Школа  и  характеръ.  Пер. 
съ  нѣм.  Зоргенфрея.  Изд.  К.  Тихомирова.  М. 
910  гі  80  к. 
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9865а.  Флери.  Лѣнь  и  ея  лѣченіе.  Пер.  сь 
■франц.  Б.  К.  Андреева.  Изд.  3-е.  Спб.  911  г. 
ІЪ  к.  См.  еще  №  9615. 

98656.  Чаннингь,  В.  О  самовоспитании.  О  са- 
моотречении. О  духовной  свободѣ.  Пер.  съ  англ. 
П.  Булаиже.  Изд.  «Посредника».  М.  911г.  50  к. 

9865з.  П.  Чеховъ,  Н.  Наглядность  обученія 
и  наглядный  пособія  въ  начальной  нгколѣ.  Для 
народнаго  учителя.  Вып.  IV.  Изд.  Сытина.  М. 
904  г.  12  к. 

9865г.  II.  Шарпь,  Ф.  Успѣхъ  въ  жизни. 
Курсъ  нравствен,  обуч.  старш.  клас.  С.-Ам.  ср. 
ѵч.  завед.  Пер.  А.  Мертваго.  Спб.  911  г. 
І  р.  50  к. 


9865д.  Шенихень,  В.,  Корбеть,  Л.  Природо- 

^ніе  въ  школѣ.  Школьный  садъ.  Со  мно- 
гими рис.  Изд.  Горбѵнова-Поеадова.  М.  912  г. 
45  к. 

9865е.  Шиннь.  Записки  о  развитіи  ребенка. 
2  тт.  Изд.  «Моск.  изд.».  (Печ.). 

9865ж.  Шнеерсонь,  И.  Воспптанйз  нравствен- 
но-испорченныхъ  дѣтей  въ  воспитательномъ  за- 
ведши. «Амъ-Урбанъ»,  близъ  Берлина.  Изд. 
Горбунова-Посадова.  М.  912  г.  25  к. 

9865з.  Штернь,  К.  Монографіи  о  душевномъ 
развитіи  ребенка.  Воспоминаніе,  показаніе  и 
ложь  въ  раннемъ  дѣтствѣ.  Авторизованный  пе- 
реводъ  М.  Штейнгаузъ.  Изд.  О.  Богдановой. 
Съ  рис.  Снб.  911  т.  1  р.  25  к. 


7.  Вопросы  дѣтскаго  чтенія 

§  2Э9  •  9866.  Бахтинь,  Н.  Чтеніе  съ  воспи- 
тательными цѣлями.  Изд.  «Педаг.  сборн.».  Спб. 
906  г. 

9866а.  Балталонь,  Ц.  и  В.  Воспитательное 
чтеніе.  Для  педагогическихъ  клаосовъ,  курсовъ, 
учителей  и  учительницъ.  Изд.  2-е,  значительно 
дополненное.  М.  911  г.  90  к. 

98666.  Бьлинскій,  В.  О  воспитаніп  и  книгахъ 
для  дѣтскаго  чтенія.  Подъ  ред.  Тулупова  и  Ше- 
стакова.  М.  911  г.  10  к. 

9866в.  1.  Владиславлевь,  И.  Что  читать?  Ука- 
затель спстематич.  домашняго  чтенія.  для  уча- 
щихся. Вып.  I.  Средніи  возрастъ.  Изд.  «Наука». 
М.  911  г.  25  к. 

9866г.  — ■  Вып.  П.  Старшій  возрастъ.  Съ 
предисл.  Н.  Рубакина.  Изд.  «Наука».  М.  911  г. 
40  к. 

9866д.  —   Вып.    III.    Общественный  науки, 
(печ.). 

9866ѳ.  —  Тетрадь  для  записи  о  прочиган- 
ныхъ  кнпгахъ.  Пособіѳ  для  учащихся.  (Преди- 
•  словіе.  Къ  читателямъ.  Мысли  о  чтеніи  в  кни- 
гахъ. Нѣск.  словъ  по  пов.  записи  о  кн.  научи, 
ооідержаиія.  Примѣрный  планъ  записи).  Изд. 
«Наука».  М.  912  г.  20  к. 

9866ж.  Вольгасть,  Г.  Проблемы  дѣтскаго  чге- 
:нія.  Пер.  съ  нѣм.,  съ  предисл.  д-ра  Л.  Г.  Ор- 
шанскаго.  Изд.  «Школа  и  Жизнь».  Спб. 
911   г.  80  к. 

9867.  Гриневичь,  В.  Избранный  книги  для 
дѣтей  отъ  2-хъ  до  15  лѣтъ.  Изд.  «Русск.  Шк.». 
Спб.  90'8  г. 

9867а.  Душечнинь,  Я.  Чтеніе  въ  соотно- 
шеніи  съ  пспхологическимъ  развптіемъ  уча- 
щихся. Труды  второго  всероссійскаго  съѣзда 
по  педагогической  лсихологіи.  Спб.  910  г. 
1  р.  50  к. 

9868.  Каталогь  избранныхь  книгь  для  дьтей, 

ооставл.  Комиссіей  по  дѣтскому  чтенію.  При 
Учебн.'  Отд.  Общ.  распростр.  техн.  знаній.  Изд. 
М.  Береднпковой...  М.  908  г.  30  к. 

9868а.  Каталогь  книгь  для  дьтснаго  чтѳиія. 
Сост.  отдѣломъ  дѣт.  чтенія  комиссіи  по  орга- 
низаціи  дсмаган.  чтенія  при  уч.  Отд.  «0.  Р. 
Техн.  Зн.».  Изд.  «Дѣтск.  библ.».  М.  Бередни- 
ковоп.  М.  912  г.  75  к. 

9869.  Ксрольковъ,  А.  Что  читать  дѣтямъ. 
Сборн.  рецензій  на  лучшія  дѣтскія  книги  и 
журналы.  Поообіе  при  пзученіп  дѣтской  лите- 
ратуры. Изд.  Тѵ.  Тихомирова,  2-е.  М.  908  г. 
а  р.  25  к. 


•  9870.  Кругловь,  А.  Литература  «маленькаго 
народа».  Критиш>педагогич.  бесѣды  по  вопро- 
самъ  дѣтской  литературы.  Вып.  I.  М.  97  г. 
85  к.  Вып.  П.  97  г.  85  к. 

9871.  I.  Лебедевъ,  А.  Дѣтская  и  народная  ли- 
тература. 2  вып.  Вып.  I.  5-е,  переработ,  изд. 
Н.-Новгородъ.   908  г.  50  к. 

9872.  —  Вып.  П.  Старшій  возрастъ.  Изд. 
2-е,  дополн.  П.-Новгородъ.  905  г.  50  к. 

9873.  Малинсвскій,  Н.  Бпбліотека  начальной 
школы,  какъ  ее  составить  и  какъ  ею  пользо- 
ваться. Изд.    «Вятскаго   т-ва».    910  г.    40  к. 

8874.  Новыя  книги  для  дьтей  отъ  4-хъ  до 
16  льть.  (907—908—909  гг.).  Первый  сбор- 
никъ  рецензій,  составл.  •  «Компссіеп  по  дѣт- 
скому  чтенію  при  Учебн.  Отд.  Общ.  распр. 
техн.  знапій».  Изд.  М.  Бередниковой.  М.  909  г. 
65  к. 

9875.  О  дьтскихъ  книгахь.  Критико-библіогр. 
указатель  книгъ,  вышедшихъ  до  1  января 
907  г.,  рекомедуемыхъ  для  чтенія  дѣтямъ  въ 
возрастѣ  отъ  7-ми  до  16-ти  лѣтъ.  Составл. 
кружк.  преподавателей  и  писателей,  подъ  ред. 
А.  Анненской,  В.  Герда,  Н.  Лихаревой,  С. 
Порѣцкаго,  Е.  Рѣпьевой,  Е.  Соломина  и  О. 
Флоровской.   Пзд.   «ТрудЪ».   Спб.  908  г.  2  р. 

9875а.  Писаревь,  Д.  См.  Л»  4559.  (Ст.  «Школа 
и  жизнь»  и  г.  X — XI). 

9876  Рубакинь,  Н.  Этюды  по  психологіи  чи- 
тательства  Ч.  I.  Психологія  книжнаго  вліянія. 
Разные  вопросы  внѣкласснаго  чтенія.  Ч.  II. 
Внѣклассное  чтеніе.  М.  913  г.  (Печ.). 

9877.  Соболевь,  М.  Справочная  книга  по 
чтенію  дѣтей  всѣхъ  возрастовъ.  (Книги  и  жур- 
налы съ  1870  г.  по  1906  г.)  Изд.  2-е,  до- 
полн., Л.  Маркса.  Спб.  2  р. 

9877а.  Соллогубь,  Б.  п  Симоновскій,  В.  Ука- 
затель лучгаихъ  по  отзывамъ  печати,  учебнп- 
ковъ,  наглядныхъ  учебныхъ  пособій  п  методиче- 
скихъ  руководствъ  на  русск.  и  украинск.  язы- 
кахъ.  Пособіе  для  учителей  и  учительницъ 
начальныхъ  народныхъ  и  подготовительны  *ъ 
школъ,  двухклассныхъ  училищъ,  воскресныхъ 
шюояъ,  вечернихъ  классовъ,  городскихъ  началь- 
ныхъ училищъ,  для  первоначальнаго  домашняго 
обученія  и  для  инородческихъ  школъ.  Изд. 
т-ва  «Общественная  Польза».  Спб.  1909  г.  2  р. 

98776.  Тихьевы,  Е.  и  Л.  О  чтеніи  дѣтей.  Спб. 
909  г.  40  к.  (См.  №  9743). 
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9877в.  Тулуповь,  Н.  и  Шестановь,  П.  Биб- 
ліотеки  цля  юныхъ  читателей.  М.  911  г.  15  к. 

9878.  Флеровь,  А.  Указатель  ішигъ  для  діт- 
скаго  чгенія  (въ  возрастѣ  отъ  7-ыи  до  14-ти 
лѣтъ).  Опытъ  критическаго  юбзора  дѣтскихъ 
книгъ  и  систематическ.  расположспія  ихъ  кон- 
цертами, применительно  къ  расположение  учеб- 
наго  матеріала,  проходимаго  на  урокахъ  объ- 
яснігтельнаго  чтенія  въ  начальной  школѣ.  Изд. 
К.  Тихомирова.  М.  905  г.  1  р.  50  к. 

9878а.  П.  Чехсвь.  Н.  Сігутникъ  самообразо- 
ванія.  См.  №  9561а. 

98786.  —  Книги  для  дѣтскаго  чтенія,  учеб- 
ники и  ѵчебныя  пособія.  Изд.  П.  Путиловой. 
М.  905  г.  25  к. 

9878в.  Дьтсиая  литература.  Съ  прилож.  бп- 


бліографі:г  по  дѣтской  литературѣ  я^діт.  чтенію. 
сост.  Е.  Корольковымъ.  Изд.  «Польза». 

9878г.  Что  читать  народу?   См.   №  9503. 

9878д.  Что  читать  дьтямь?  Изд.  Цед.  ііічі. 
воен. -уч.  зав.  Спб.  98  г.  00  к. 

9879.  Чуковскій,  К.  Матерямх  о  д-Ьтскихъ 
журпалахъ.  Спб.  911  г.  60  к. 

9879а.  Шксльныя  библіотени  для  дѣтей  до 
15-лѣтняго  возраста.  Каталогъ,  сост.  кружкомъ 
учитеЛнйдъ.  Изд.  2-е.  М.  908  г.  50  к. 

98796.  Эккарть.  Руководство  къ  чтенію  по- 
этическихъ  пронзведеній.  См.  Л»  3587. 

9880.  Ѳеоктистовь,  И.  Къ  вопросу  о  дѣт- 
скомъ  чтеніи.  Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

9881.  —  Сводъ  мнѣній  Бѣлинекаго  о  дѣтской 
лщературѣ.  Изд.  2-е.  Спб.  98  г.  30  к. 


8.  Эстетическое  воспитаніе. 


§  300  ■  9881а.  Аугсбургь,  Ж.  Попал  школа 
рйсованія.  Пер.  съ  англ.  П.  Живаго.  Кн.  I.  Ри- 
оованіе  для  дѣтей  младшаго  и  средняго  возраста, 
Изд.  2-е.  «Библ.  новаго  воспитанія».  М.  912  г. 
70  коп. 

9882.  Брауншвигъ,  М.  Искусство  и  дитя. 
Очеркъ  эстетическаго  воспитанія.  Пер.  съ 
фрапц.  Е.  Чарнолуской.  Изд.  «Зпаніе«.  Спб. 
908  г.   1  р.   (Плохой  переводъ). 

9883.  II.  Буше,  Е.  Давайте  рисовать!  Легкія 
уиражненія  для  самнхъ  дѣтей  и  для  ихъ  матерей 
и  учительницъ.  Съ  краткимъ  самоучителемъ 
рисованія  для  матерей,  воспитательницъ  и  для 
учительницъ  дѣтскихъ  садовъ.  Изд.  3-е,  И.  Гор- 
бунова-Посадова.  М.  908  г.  85  к. 

9883а.  Вальтерь,  К.  Какъ  рисовать  кистью. 
Изд.  «Посреди.».  М.  25  к. 

98836.  Дауге,  А.  Искусство  и  творчество  въ 
воспитанін.  Сб.  статей.  Изд.  И.  Горбунова- 
Посадова.  М.  911  г.  75  к. 

9884.  Кипріанова,  3.  Художественное  обра- 
зован!© къ  школѣ  и  новые  пріемы  его  поста- 
новки. Изд.  ж.  «Руоск.  Шк.».  Спб.  908  г.  35  к. 

9885.  Кульманъ,  Ф.  Новые  пути  преподаванія 
риеованіл.  Изд.  Брокмапъ.  М.  906  г.  20  к. 

9886.  Ланге,  К.,  проф.  Художественное  вос- 
питаніе  въ  дѣтской.  М.  95  г.  50  к. 


9887.  Лэддь,  Л.  Новый  путь  для  художествен- 
ная воспптапія.  Изд.  «Посредникъ».  М.  907  г. 
1  р.  50  к. 

9887а.  Мартыновь,  Н.  Курсъ  рисованія.  Из{. 
М.  и  С.  Сабашннковыхъ.  М.  2  р. 

9888.  Милль.  Д.  Значепіе  искусства  въ  об- 
щей системѣ  воспнтанія.  Статья,  напечатанная 
въ  приложеніи  къ  переводу:  «Филооофія  искус- 
ства» Тэпа.  Ворон.  69  г. 

9889.  П.  Острогорсній,  В.  Письма  объ  эстети- 
ческомъ  юспитаніи.  Изд.  И.  Сытина.  М.  908  г. 
25  кои. 

9890.  Прангъ.  Преподаваніе  искусства  дѣ- 
тямъ.  Спб.  1  р.  70  к. 

9890а.  —  Элементарпый  курсъ  художествен- 
наго  воспитанія.  Изд.  «ВѢстн.  учителей  рнсо- 
ванія».  М.  907  г.  1  р.  25  к. 

9891.  Пузыревскій,  Пѣпіе  въ  семейномъ  вос- 
питаніи.  Спб.  60  к. 

9891а.  Тэддь  Либерти.  Повый  путь  для  худо- 
жественнаго  воспптанія  юношества  и  дѣтей. 
Руководство  къ  одновременному  воспнтапію 
рукъ,  глаза  и  ума.  Изд.  Горбунова-Посадова.  М. 
909  г.  1   р.  50  к. 

98916.  Чада,  Э.,  проф.  Пеіагопіческле  зпа- 
ченіе  дѣтскихъ  рнсунковъ.  Пер.  съ  чешскаго 
Н.  Бахтияа.  Съ  15  рис.  Спб.  911  г. 

9891  в.  Юдинь.  Искусство  въ  семьѣ.  Спб.  2  р. 


9.  Общественное  воспитаніе. 


§301.  9892.  Бехтеревъ,  В.,  анад.  Вопросы 
обществепнаго  воспитанія.  Изд.  пепхо-невралог. 
института.  М.  910  г.  35  к. 

9893.  —  Личность  и  условія  ея  развптія  и 
здоровья.  Изд.  2-е,  К.  Рикера.  Спб.  1905  г. 
40  к. 

1893а.  Болдуинъ,  Д.  См.  №  9568а. 

9894.  Броцковскій,  С.  Школьный  дѣтскій 
піраздникъ.  Кіевъ.  904  г.  75  к. 

9895.  Буржуа,  Л.  Воспитаніе  французской 
демократіи.  Недостатки  общественпаго  образо- 
ванія.  М.  900  г.    1  р. 

9896.  Бутми,  Э.  Политическая  психологія 
англінскаго  народа  въ  XIX  в.  Пер.  съ  франц. 
Изд.  С.  Колбасиной.  Спб.  907  г.  1  р. 

9897.  Каптеревъ,  П.  Объ  общественно-нрап- 
ствеппомъ  развитіи  и  воспитапіи  дѣтей.  Спб. 
Я08  г.  30  к.  См.  №  9143а. 


9898.  КарЬевь,  Н.  Мысли  о  сущности  об- 
щсіственпой  дѣятельности.  Спб.  50  к. 

9998а.  Конради.  Е.  Обществениыя  задачи 
домашпяго  воспитанія.  См.  №  4407. 

9899.  Кропоткину  П.  См.         4434и,  4433- 

9900.  Лавровь,  П.  См.  №№  4447,  4446,  4443. 

9901.  Леклернь,  М.  Воспнтапіе  п  общество 
въ  Англіи.  Пер.  М.  Шишмаревой.  Изд.  «Зн.». 
Спб.  99  г.  3  р.  « 

9902а.  Наторпь,  П.  Соціальпая  педагогика. 
Теорія  воспнтанія  воли  на  оеновѣ  общности. 
Пер.  А.  Грамбаха.  Изд.  О.  Богдановой.  Спб. 
911  г.  2  р.  50  к. 

9903.  Обуховь.  А.  М.  Клубы  для  уча- 
щихся н  вообще  для  молодежи.  Балашевъ. 
909    г.    20  к. 

9903а.  О  военномъ  воспитаніи  молодежи. 
Оборн.    статен    Г.    Штюренбурга,    ген. -майора 
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Неубера  и  Э.  Шенкендорца.  Пер.  съ  нѣм. 
Е.  М.  Пашуканнса.  Изд.  -  газеты  «Школа  и 
Жизнь  >.  Спб.  1902  г. 

9904.  Орловсній,  С.  Клубы  для  мальчиковъ 
въ  Стокгольмѣ.  Изд.  «Посреди.».  М.  907  г.  15  к. 

9905.  Пабсть,  А.  Практическое  воспптаніе. 
Пер.  съ  нѣм.  В.  Кошевичъ.  Изд.  И.Горбунова- 
Посадова.  М.  910  г.  20  к. 

9905а.  Пирсонъ,  К.  Наука  и  обязанности 
гражданина.  М.  905  г.  25  к. 

9906.  Познышевь,  С.  Задачи  общественныхъ 


наукъ  въ  связи  съ  основами  этики.  М.  908  г. 
90  кол. 

9907.  Раппопортъ.  Дѣловая  Англія.  Народъ 
богатырь.  См.  отд.  географіи. 

9908.  Спенсерь.  См.  №  9610.  Гл.  III. 
9908а.  П.  Чеховъ,  Н.  Для  народнаго  учителя. 

Вып.  ѴІ-й.  Школьные  праздники,  ихъ  воспи- 
тательное значеніе  и  ортанизація.  Изд.  Сыти- 
на. М.  905  "г.  8  к. 

См.  также  литературу,  указан,  въ  §  159. 
(Объ  интеллигенціи). 


10.  Воспитаніе  дѣтей  ненормальныхъ,  Переутомленіе  учащихся. 
Ненормальный  и  нервныя  дѣти.  Глухонѣмыя  и  слѣпыя. 


§302  >  99086.  Бине,  А.  и  Симонь,  Т.  Не- 

нормальныя  дѣти.  Руководство  при  пріемѣ  не- 
нормальныхъ дѣтей  въ  спеціальные  классы.  Съ 
предисл.  Л.  Буржуа.  Пер.  съ  франц.  М.  Вла- 
димірскаго.  Изд.  М.  и  С.  Сабашниковыхъ.  М. 
911    г.    1  р. 

9908аб.  — ■  Развптіѳ  интеллекта  у  дѣтей. 
Пер.  съ  фр.  Зандеръ.  М.  911  г.  75  к. 

9908ав.  Бинэ,  А.,  и  Анри,  В.  Умственное 
утомленіе.  Пер.  Ек.  Анри.  Подъ  ред.  В.  Анри. 
Изд.  «Вѣстн.  Воспитанія».  М.  99  г.  2  р.  50  к. 

9908в.  Босма,  Г.  Нервныя  дѣги-  Пер.  съ 
нѣм.  Н.  Кашина,  подъ  ред.  Д.,  Королькова. 
Изд.  К.  Тихомирова.  М.  908  г.  50  к. 

9908г.  Вопросы  педагогической  патолэпи  въ 
семьѣ  и  школѣ.  Подъ  ред.  А.  Владимирскаго,  Л. 
Оршанскато  и  Г.  Фальборка.  Изд.  «Школа  и 
Жизнь».  Спб.  911  г.  1  р. 

9908д.  Дефентивныя  дьти  и  шнола.  Сборникъ 
статей  Воскобопипкова,  И.,  Кащенко,  В.,  Крю- 
кова, С.  и  Шуберта,  А.  Подъ  ред.  В.  Кащенко. 
Изд.  К.  И.  Тихомирова.  М.  912  г.  1  р.  50  к. 

Кощенко  В.  Общество,  школа  и  дефективный  дѣти. 
Шубертъ  Л.  Опредѣленіе  умственной  отсталости  дѣтей. 
Характеристики  трехъ  дефективныхъ  школьниковъ. 
Крюкоаъ.  Нравственное  восгштаніе  дѣтей.  Боскобой- 
никоеъ.  Спеціальныя  дарованія  и  творчество  дефек- 
тивныхъ дѣтей.  Кащенко.  Ист.  и  совр.  сост.  восп. 
дефект,  дѣтей  въ  Роооіи. 

9908е.  Грачева,  Е.  Руководство  по  занятіямъ 
съ  отсталыми  дѣтьми  и  идіотами.  Спб.  907  г. 
80  к.  ■ 

9908ж.  — •  Вспомогательный  школы.  Спб. 
909  г.  30  к. 

9909.  Демоорь,  Ж.  Ненормальный  дѣти  и 
воспитаніе  ихъ  въ  гаколѣ  и  дома.  Пер.  Е.  Певз- 
перъ,  съ  прпмѣч.  д-ра  Роосолимо.  Изд.  Сытина. 
М.  909  г.  1  р. 

9909а.  — .  Психическое  разстройство  въ  дѣт- 
скомъ  возрастѣ.  Спб.  90  г. 

9910.  Енькэ,  П.  Методика  обучепія  глухо- 
нѣмыхъ  по  естественному  способу.  Для  родите- 
лей и  учителей.  Вып.  I.  Обѵченіе  рѣчи.  Спб. 
907  г.  2  р. 

9910а.  Егурновь,  И.  Малоспособпость  учащих- 
ся и  пріемы  борьбы  съ  нею.  Спб.  911  г.  60  к. 

99106.  Исправительное  воспитаніе  несовер- 
шеннслЪтнихь  въ  Западной  Европѣ  и  Амернкѣ. 
Опб.  911  г.  1  р. 

9911.  Ксвалевскій,  П.  Отсталыя  дѣти.  (Идіо- 
ты,  отсталыя  и  престѵпныя  дѣти).  Ихъ  леченіе 
ж  воспитаніе.  Изд.  «Вѣстн.  Душ.  Бол.»  Харьк. 
906  р.  1  р.  Еще  ом.  №  9743. 


9911а.  —  Отсталыя  и  ненормальный  ,  дѣти 
(идіоты,  тупоумный,  отсталыя,  неуравновѣшан- 
ныя  и  др.),  ихъ  леченіе  и  воспитаніе.  М.  Воль- 
фа. Спб.  911  г.  1  р. 

99116.  —  Борьба  съ  преступностью  путемъ 
воспитанія.  Спб.  50  к. 

9911  в.  Колленція  спеціал.ныхъ  поообій  для 
формальнаго  развитія  и  изслѣдованія  умсгвен- 
но-дефективныхъ  школьниковъ  и  для  занятій 
въ  дѣтскихъ  садахъ.  Подъ  ред.  В.  Кащенко. 
М.  912  г.  60  к. 

9911г.  Комбь,  А.  Нервозность  ребенка.  М. 
903  г.  80  к. 

9911  д.  ЫеЬтапп,  А.  Паталогія  и  терапія  заи- 
канья и  коспоязычія.  Спб.  901  г.  50  к. 

9912.  Маляревсная,  Е.  Отсталыя  дѣти.  Спб. 
902  г. 

9912а.  Маньянь  и  Легрань.  Выроджающіеся. 
Спб.  903  г.  80  к. 

99126.  Мэннель,  Б.  Школы  для  умственно- 
О'тсталыхъ  дѣтей.  Перев.  врача  М.  Владпмир- 
скаго. Предисл.  докт.  медиц.  А.  Щеглова.  Нзд. 
изд — ства  «Посѣвъ».  Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 

991 2в.  Оппенгеймъ.  Воспптаніе  и  нервныя 
сграданія  дѣгей.  Изд.  «Соврем.  Пробл.».  М. 
908  г.  50  к. 

9912г.  Оффнерь,  М.  Умственное  утомленіе, 
методы  его  измѣренія  и  польза  этихъ  измѣре- 
ній  для  обученія.  Пер.  съ  нѣм.  Ф.  Кнопъ. 
Подъ  ред.  А.  Нечаева.  Съ  пред.  и  дополн.  къ 
рус.  изд.  автора.  Спб.  911  г.  50  к. 

991 2д.  III.  Россолимо,  Г.  Общая  характери- 
стика психологическихъ  профилей  психически 
нѳдостаточньтхъ  дѣтей  и  больныхъ  нервными  я 
душевными  болѣзнями.  М.  910  г.  1  р. 

991 2е.  —  Планъ  изслѣдованія  дѣтской  души 
въ  здоровомъ  и  болѣзненномъ  состояніи.  См. 
№  16399. 

9913.  Сегенъ,  Э-  Воспитаніе,  тигіена  и  нрав- 
ственное лѣченіе  умственно  ненормальныхъ  дѣ- 
тей.  Пер.  съ  франц.  М.  Лебедевой,  подъ  ред. 
В.  Енько.  Изд.  М.  Лихтенштадтъ.  Спб.  903  г. 
2  руб. 

9913а.  Сикорскій,  И.  О  лѣчеиіи,  воспитанін 
и  прпзрѣніи  слабоумныхъ  и  отсталыхъ  дѣтей. 
См.  №  9651а. 

99136.  Фельцмань,  О.  Вопомогательныя  шко- 
лы для  психически  отсталыхъ  дѣтей.  Кн-во 
«Наѵка».  М.  912  г.  50  к. 

9914.  Филиппь,  Ж.  и  Бонкурь,  Н.  Психи- 
ческія  аномаліи  учащихся.  Пер.  А.  Рубакина, 
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подъ  ред.  и  съ  предисл.  Н.  Рубакнпа.  Изд.  К. 
Тихомирова.  М.  911  г.  65  к. 

9914а.  —  Воспитаніе  ненормалышхъ  дѣтей. 
Основы  воспитанія  фнзнческаго,  умственнаго  и 
нравственнаго.  Пер.  съ  фрапц.  И.  Балашева, 
иодъ  ред.  В.  Е.  Игнатьева.  Изд.  «Космосъ»..  М. 
911  г.  1  р.  25  к. 

99146.  Шкеерсонь,  М.  Воспитапіе  нравствен- 
но-испорчеішыхъ  дѣтен  въ  заведши  «Умъ  Ур- 
банъ»  близъ  Берллпа.  Изд.  Гсрбунова-Поса- 
дова.  М.  912  г.  35  к. 


9914в.    Шольпь,    Ф.    Шнормальпости  дѣт- 

скнхъ  характеров!).  Иер.  съ  нѣм.  Счексновича. 
М.  94  г.  1  р.  50  к. 

991 4в.  Штенель,  В.  Причины  нервпостн.  Но- 
вый взглядъ  на  ея  возннкновеніе  и  предупре- 
жденіе.  Пер.  Гарбовой.  Изд.  «Наука».  М. 
912  г.  40  к. 

9914г.  Штрюмпель,  А.  Нервность  и  воспита- 
ніе.  Кн-во  «Соврем.  Пробл.».  912  г.  30  к. 


11.  Самоубійство  дѣтей. 


§303  ■  9914д.  Бернацкій,  В.  Самоубійства 
среди  во'спитанннковъ  военно-учебныхъ  заве- 
деній.  Изд.  ж.  «Педагог.  Сборы.».  Опб.  911  г. 
50  к. 

991 4е.  Пановь,  Н.,  д-рь.  Современная  эпеде- 
мія  школыіыхъ  самоубійствъ  въ  Россіи.  Кли- 
ническіе  матсріалы.  Казань.  911  г.  80  к. 

9915.  Проаль,  Л.  Воспитаніе  и  самоубійство 
дѣтей.  Психолог,  и  соціолог.  этюдъ.  Пер.  А.  Г. 
Заруднаго.  Спб.  908  г.  1  р. 

9915а.  Самоубійства,  понушенія  на  само- 
убійства  и  несчастные  случаи  среди  учащихся 


учебп.  завед.  Мин.  Пар.  Просвѣщ.  1909  г.,  подъ 
ред.  проф.  Г.  В.  Хлопина.  Спб.  911  г.  (пя- 
тый годъ). 

9916.  Хлопинь,  Г.,  проф.  Самоубійства,  поку- 
шенія  на  самоубійство  и  несчастные  случаи 
среди  учащихся  русскпхъ  учебныхъ  заведепій. 
Спб.  906  г.  (Изд.  ежегодно). 

9917.  Хорошие-,  В.  Самоубійства  дѣтей.  Съ 
предисл.   Г.   Россолимо.   Изд.  И.   Сытина.  М. 

909  г.  75  к. 

9917а.  Боголъповь.  М.  Естественно-истори- 
ческія  осповы  общеобразовательной  школы.  М. 

910  г.  75  к. 


12.  Вопросъ  о  реформѣ  въ  области  образованія  и  воспитанія  (низшаго, 
средняго  и  высшаго,  мужского  и  женскаго). 


§  304.  9918.  Венцель,  К.  Новые  пути 
воспитапія  и  образованія  дѣтей.  I.  Идеальная 
школа  будущаго,  способы  ея  осуществленія. 
2.  Деятельность  учителей.  3.  Какъ  бороться 
съ  проступками  и  недостатками  дѣтей.  4.  Куль- 
тура и  воспнтаніе.  Изд.  Н.  Горбунова-Посадова. 
М.  909  г.  45  к. 

9918а.  П.  —  То  лее,  вып.  П.  Изд.  И.  Сытина. 
«Вибліотека  для  учащихся».  907  г.  25  к. 

9919.  —  Какъ  создать  свободную  школу. 
«Домъ  свообднаго  ребнка».  Изд.  2-е,  доп., 
И.  Горбунова-Посадова.  М.  911  г.  55  к. 

9920.  П.  —  Борьба  за  свободную  школу.  Изд. 
И.  Горбунова-Посадова.  М.  907  г.  85  к. 

9921.  —  Цѣпи  невидимаго  рабства.  Нзд. 
«Посреди.».  М.  906  г.  5  к. 

9922.  П.  — Освобожденіе  ребенка.  Изд.  Горбу- 
нова-Посадова. М.  906  г.  10  к. 

9923.  Веселовскій,  Ю.  Трагедія  дѣтской  ду- 
ши. Очерки.  Изд.  И.  Горбунова-Посадова.  М. 
907  г.  55  к. 

9924.  Ветекампъ,  проф.  Самодѣятельпость  и 
творчество  въ  воспптапін  и  преподаваніи.  Осо- 
бенно въ  первомъ  школьпомъ  году.  Съ  таблиц., 
нзображ.  школьпую  работу  по  плану  автора: 
лѣпку,  рисоіваніе,  изученіе  грамоты.  Изд.  Гор- 
бунова-Посадова. М.  910  г.  20  к. 

9925.  Гартвигь,  А.  Школьная  реформа  сни- 
ву.  Ияц.  И.  Сытина.  М.  908  г.  50  к. 

9926.  Гердь,  Н.  Родителямъ  и  педагогамъ. 
Спб.  906  г.  25  к. 

00000.  Гуревичь,  Я.  Къ  вопросу  о  реформѣ 
системы  средняго  образоканія,  въ  особенности 
же  классическихъ  гимназій.  Изд.  журн.  «Рус- 
ская Школа».  Спб.  900  г.  30  к. 


9926а.  II.  Гурлитть,  Л.  О  воспитанін.  I.  Пути 
и  цѣли  естествениаго  воспптанія.  П.  Опыты 
поваго  воспитанія.  Пер.  съ  нѣм.  «Школа  и 
Жизпь».  Спб.  911  г.   1  р. 

99266.  И.  —  О  творческомъ  воспитаніи. 
Пер.  съ  нѣм.  Е.  Дунаева.  Подъ  ред.  П.  Гор- 
бунова-Посадова. М.  911  г.  25  к. 

9927.  Демоленъ.  Э.  Новое  воспитаніе.  Рефор- 
ма средняго  воспитанія  съ  замѣной  класси- 
цизма болѣе  практнческимъ  обученіемъ,  имѣю- 
щимъ  въ  виду  всестороннее  развитіе  дѵхов- 
ныхъ  и  фпзическнхъ  способностей  ученпковъ. 
Пер.  съ  франц.  Спб.  900  г.  80  к. 

9928.  —  То  же.  Изд.  В.  Маракуева.  М. 
900  г.  65  к.  (См.  еще  изд.  К.  Побѣдопоспева 
№  4601). 

9928а.  Дугунковская,  Е.  Средняя  школа  но- 
ваго  типа  въ  зап.-европ.  государствахъ.  Спб. 
902  г.  75  к. 

9929.  П.  Дурылинь,  С.  Въ  школьной  тюрь- 
мѣ.  Исповѣдь  ученика.  Изд.  2-е,  Горбунова- 
Посадова.   М.  909   г.   15  к. 

9930.  Дьюи,  Д.  Школа  и  общество.  Изд. 
Горбунова-Посадова.  М.  907  г.  30  к. 

9931.  Дьти — работники  будущаго.  I  кн. 
Московскаго  общ.  «Сетлементъ».  Изд.  Горбу- 
нова-Посадова. М.  908  г.  55  к. 

9932.  I.  Ермиловь,  В.  Идеалы  воспитапія. 
Пзд.  Сытина.  М.  906  г.  7  к. 

9933.  I.  —  Дѣтская  страда.  Пзд.  Горбупова- 
Погаюва.  М.  906  г.  20  к. 

9933а.  Задача  и  устройство  средней  школы. 
Три  доклада:  Г.  Корнеліуса,  Э.  Рейзингера,  ■ 
Г.  Кершепштейнера.  Спб.  20  к. 

99336.  Зикингерь,  А.  и  Гансбергь,  Н.  Шко- 
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ла  труда.  Пер.  съ  нѣм.  Е.  Пащуканиса.  Изд. 
«Школа  и  Жизнь».  911  г.  50  к. 

9934.  I.  Кайданова,  О.  Идеалы  народной 
школы.  «Для  народнаго  учителя».  Изд.  Тулу- 
пова  и  Шестакова.  905  г.  10  к. 

9935.  КарЬевъ,  Н.  Идеалы  общаго  образо- 
вали. Изд.  2-е.  Спб.  909  г.  40  к. 

9935а.  Кей,  Э.  См.  9730—32. 

9935а.  Кершенштейнерь,  Г.  Трудовая  школа. 
Пор.  съ  нѣы.  В.  Кошевичъ.  Изд.  Гюрбунова- 
Посадова.  М.  910  г.  10  к. 

93356.  —  Основные  вопросы  школьной  'орга- 
низации. Со  вступ.  статьей  Н.  Сперанская-©: 
«Новая  струя  въ  народн.  образованіи».  М. 
911  г.  70  к. 

9936.  Клечковскій,  М.  Современное  воспи- 
таніе  и  новые  пути.  Сост.  ш  Эльслендеру. 
Изд.  «Посреди.».  М.  905  г.  40  к. 

9937.  П.  Кропотнинъ,  П.  Умственный  и  руч- 
ной трудъ.  Пер.  съ  англ.  А.  Коншина.  Изд. 
Горбѵнова-Посадова.  М.  910  г.  12  к. 

Ланомбь.  См.  №  9588. 
Лебень.  См.  №  9589. 

9938.  Лоджь,  О.  Школьное  обученіе  и  ре- 
форма школы.  Курсъ  изъ  4-хъ  лекцій,  прочит, 
учителямъ  средн.  учебныхъ  заведеній  и  при- 
готовляющимся къ  этой  профессіи  въ  Бирмпн- 
тамѣ  въ  1905  г.  Пер.  подъ  ред.  В.  Лермантова. 
Спб.  907  г.  70  к. 

9939.  Лезань,  А.  Воспитаніе  будущаго.  Пер. 
съ  франц.  Л.  Егунова.  Изд.  В.  Яковенко.  Спб. 
908  г.  15  к. 

9939а.  Мессмеръ,  О.  Рахмановъ,  В.  Румян- 
цеву Н.  Вопросы  воспитанія.  Внушеніе  и  вѳс- 
питаиіе.  Гармоническое  и  общее  образованіе. 
Зпачепіе  всспитанія  и  его  границы.  Изд.  «Шко- 
ла и- Жизнь».  Спб.  911  г. 

9940.  И.  Моррись,  В.  См.  №  9596. 

9941.  Мюнхъ,  В.  Будущая  школа.  (Утопіи, 
идеалы,  возможности).  Пер.  съ  нѣм.  С.  Кон- 
дратьева. Изд.  К.  Тихомирова.  М.  906  г. 
1  р.  25  к. 

9941а.  Родители,  учителя  и  школы  на- 
шего времени.  Перев.  съ  нѣм.  Золотаревой. 
Изд.  Сытина.  М.  908  г.  50  к. 

9941  аа.  Новый  идеи  вь  педагогикЪ.  Пепер. 
изд..  выходящее  подъ  ред.  Г.  Зоргепфрея. 
Вып.  1-ый.  Самоуправлепіе  въ  школѣ.  Изд. 
«Образованіе».  Спб.  912  г.  80  к.  Вып.  2-й. 
Спб.  912  г.  80  к.  (Изд.  продолж.). 

99416.  Обуховъ,  А.  Свободное  воспитаніе  и 
дисциплина.  М.  910  г.  40  к. 


9941  в.  Пабсть,  А.  Практическое  воспитаніе. 
Пер.  съ  нѣм.  В.  Кошевичъ.  Библ.  нов.  Воспит. 
Подъ  ред.   И.   Горбунова-Посадова.   М.  20  к. 

9942.  Паульсень,  Фр.  Общеобразовательная 
школа  будущаго.  Пер.  подъ  ред.  проф.  К.  Пос- 
ев. Спб.  901  г.  40  к. 

9942а.  II.  Передовыя  школы.  Изд.  Горбунова- 
Посадова.  М.  Кн.  I — П.  Опытъ  новой  школы. 
2.  Объ  одной  швейцарской  школѣ.  25  к.  Кн.  III. 
Восшгганіе  нравственно-испорченпыхъ  дѣтей  въ 
воепптательномъ  заведеніп  «Апсъ  Урбенъ». 
25  к.  Кн.  IV.  Школа  Гораса  Манна.  40  к. 
Кн.  V.  Спротскій  домъ  Прево'.  25  к.  Кн. 
VI.  Школа,  полная  жизни.  (Янъ  Литгартъ  и 
его  школа  въ  Гаагѣ,  въ  Голландіи).  По  Э.  Пе- 
тѳрсу.  Съ  фр.  М.  Порѣцкая.  20  к. 

9943.  Сеайль,  Г.  Восіштапіе  и  ревюдюція. 
Изд.  В.  Карчагина.  М.  906  г.  10  к. 

9943а.  П.  Симань,  Е.  Школа  и  хлѣбъ.  Пер. 
съ  нѣм.  Кайдановой.  Изд.  Горбунова-Посадова. 
М.  ,911  г.  25  к. 

9944.  Столица,  3.  и  Волковичъ,  В.  Будущее 
въ  нашихъ  рукахъ.  Задачи  общественна™  вос- 
питанія  и  основные  принципы  школы.  Изд. 
М.  Вольфъ.  60  к. 

9945.  П.  Толстой,  Л.  См.  №№  9648—48  л., 
9862. 

9946.  Ферьерь,  А.  Новая  школа.  Пер.  съ 
франц.  О.  Кацаровой-Вульфъ.  Изд.  О.  Богда- 
новой. («Философ,  педагогич.  библ.».  Вып.  5-й). 
Спб.  910  г.  25  к. 

9946а.  —  О  новой  школѣ.  Пер.  съ  фр. 
В.  Зимина.  Изд.  Горбунова-Посадоша.  М.  912  г. 
15  кол. 

99466.  Христіансвичь,  П.  Опытъ  устройства 
общеобразоват.  школы  съ  цѣлью  большей  под- 
готовки учащихся  къ  жизни.  Подъ  ред.  И.  Гор- 
бунова-Посадова. Изд.  2-е.  М.  911  г.  35  к. 

9947.  Цетнина,  Кл.  Школьный  вопросъ  и 
соціаль-демократія.  Пер.  съ  нѣм.  Б.  Мироновой. 
Изд.  «Новая  Заря».  Одесса.  905  г.  5  к. 

9948.  Чарколускій,  В.  Къ  школьной  реформѣ. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  908  г. 

9949.  —  Соціализмъ  и  народное  образова- 
ніе.  Изд.  «Трудъ».  Спб.  907  г.  20  к. 

9950.  Чеховъ,  Н.  Свободная  школа.  Опытъ 
организаціи  средней  школы  новаго  типа.  Изд. 
Сытина.  М.  906  г.  15  к. 

9950а.  Эберть-Штокингерь,  К.  См.  №  9620а. 
99506.   Эльсландерь,   Ж.   Новая  школа.  Съ 
франц.  Э.  Юргенсъ.  М.  908  г.  30  к. 


IV. 

СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСКИЙ  И  ЮРИДИЧЕСКІЙ. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §§  305 — 75  мы  дѣлаемъ  обзоръ  русской  и 
переводной  литературы,  посвященной  описанію  и  анализу  политическаго  и  неразрывно  съ 
нимъ  связаннаго  юридическаго  строя  современной  общественной  жизни, — во-1-хъ,  полити- 
ческихъ  и  юридическихъ  учрежденій  и  ихъ  практики,  во-2-хъ,  законодательныхъ  нормъ,  въ 
основѣ  этихъ  учрежденій  лежащихъ,  въ-3-хъ,  теорій,  эти  нормы  обусловлнвающихъ  и  обо- 
сновывающихъ.  Всѣ  эти  три  стороны  политической  и  юридической  жизни  человѣчества 
также  неразрывнымъ  образомъ  связаны  между  собою  и  потому  въ  литературѣ  часто  смѣши- 
ваются  и  трактуются  въ  одномъ  и  томъ  же  отдѣлѣ  и  въ  однихъ  и  тѣхъ  же  произведеніяхъ, 
благодаря  чему  классификація  книгъ  по  политическимъ  и  юридическимъ  вопросамъ  чрезвы- 
чайно затрудняется.  Въ  нашемъ  дальнѣйшемъ  изложеніи  бы  будемъ  придерживаться  ниже- 
слѣдующихъ  основаній.  Подъ  политическимъ  и  государственнымъ  строемъ  мы  понимаемъ, 
какъ  это  уже  было  указано  въ  І-мъ  томѣ  (стр.  85),  „государственныя  учрежденія,  централь- 
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ныя  и  мѣстныя,  органы  управленія  и  самоупранленія,  какъ  они  существуютъ  въ  жизни  и 
на  бумагѣ.  Къ  этому  же  отделу  относимъ  мы  и  международныя  политическія  отношенія, 
изучаемый  наукой  международнаго  права".  Такимъ  образом ь,объектомъ  даннаго  отдѣла  яв- 
ляется власть  законодательная  и  исполнительная,  въ  отличіе  отъ  строя  юридическаго,  подъ 
которымъ  мы,  какъ  это  также  уже  было  указано,  понимаемъ  „всю  совокупность  юридиче- 
скихъ  отношсній,  сущсствующихъ  въ  общественной  жизни  человѣчества,  кромѣ  отношеній 
политичсскихъ",  и  къ  которому  относится  и  власть  судебная.  Прежде  всего  мы  будсмъ  гово- 
рить о  политическо  административномъ  и  международномъ  строѣ,  иначе  говоря — о  государ- 
ственном ь.административномъ  (полицейскомъ)  и  международномъ  правь, — трехъ  отрасляхъ  пра- 
вовѣдѣнія,  ставящихъ  своею  цѣлью  изученіе  вышеуказанныхъ  политичсскихъ  отношеній.  Далѣе 
мы  будем  ь  говорить  о  строѣ  юридическомъ,  т.-е.  о  власти  судебной  и  ея  организаціи,  объ  юри- 
дическихъ  отношеніяхъ,  регулируемыхъ  правомъ  обычнымъ,  гражданскимъ  (вмѣстѣ  съ  рим- 
скимъ,  лежащимъ  до  сихъ  поръ  въ  основѣ  этого  послѣдняго  и  уголовнымъ.  Такимъ  образомъ, 
въ  этой  нашей  классифнкаціи  отдѣлъ,  посвященный  изученію  иолитическаго  и  юридическаго 
строя,  раздѣляется  на  два  подъ-отдѣла,  которые,  въ  свою  очередь,  подраздѣляются  на  слѣдую- 
щія  семь  рубрикъ:  I.  П  о  л  и  т  и  ч  е  с  к  і  й.  1)  Строй  государственный  собственно  (государ- 
ственно-правовыя  отношенія — власть  законодательная).  2)  Строй  административный  (Управле- 
ніе — власть  исполнительная.  Самоуправленіе).  3)  Международныя  нравовыя  отношенія  (право 
международное).  II.  Ю  р  и  д  и  ч  е  с  к  і  й.  4)  Обычай  и  обычное  право.  5)  Римское  право.  6)  Гра- 
жданское право.  7)  Уголовное  право.  Изъ  предыдущаго  перечисленія  видно,  что  мы  въ  нашей 
классификации  нѣсколько  отступаемъ  отъ  обычнаго  дѣленія  права  на  публичное  и  частное.  Хотя 
это  отступленіе  выражается  лишь  въ  томъ,  что  уголовное  право  у  насъ  ставится  не  непосред- 
ственно за  международным^  а  послѣ  гражданскаго,  благодаря  чему  достигается  объединеніе 
тѣхъ  отраслей  правовѣдѣнія,  которыя  имѣютъ  своимъ  объектомъ  судебную  власть,  ея  органи- 
зацию, ея  формы  и  отношенія.  „Публичное  право,— говоритъ  Еллинекъ, — есть  то  право,  ко- 
торое связываетъ  обладающее  верховной  властью  обшеніе  въ  его  отношеніяхъ  къ  равнымъ 
и  подчиненнымъ  ему  лицамъ*.  „На  публичное  право  опирается  поэтому  все  частное  право, 
всѣ  частныя  права  связаны  съ  публично-правовымъ  ихъ  притязаніемъ  на  признаніе  и  за- 
щиту". Въ  отдѣлѣ  публичнаго  права,  согласно  съ  профессоромъ  Шершеневнчемъ,  мы 
различаем ь  слѣдующіе  подотдѣлы:  1)  государственное  право,  содержащее  въ  себѣ  сово- 
купность тѣхъ  нормъ  права,  которыя  опредѣляютъ  государственное  устройство;  2)  админи- 
стративное право,  включающее  въ  себѣ  тѣ  нормы  права,  которыя  лежатъ  въ  основѣ  госу- 
дарственнаго  управленія;  3)  уголовное  право,— соединеніе  нормъ  права,  которыми  руково- 
дится государственная  власть  въ  своей  карательной  дѣятельности;  4)  финансовое  право,  т.-е. 
тѣ  нормы  права,  которыми  руководится  государственная  власть  въ  своей  хозяйственной  дѣя- 
тельности;  5)  судебное  право,  устанавливающее  порядокъ,  въ  которомъ  органы  государствен- 
ной власти  (суды)  разематриваютъ  случаи  нарушенія  права".  Къ  публичному  же  праву 
долженъ  быть  отнесенъ,  подъ  именемъ  публичнаго  международнаго  права,  главнѣйшій  отдѣлъ 
его,  трактующій  о  международныхъ  юридическихъ  нормахъ,  касающихся  взаимоотношеній 
государствъ  какъ  таковыхъ.  Что  же  касается  частно-юридическихъ  отношеній  между  под- 
данными различныхъ  государствъ,  эти  отношенія  справедливо  относятся  большинствомъ 
иностранныхъ  авторовъ  и  немногими  русскими  къ  другому  отдѣлу  международнаго  права, 
извѣстнаго  подъ  названісмъ  частнаго  международнаго  права.  Къ  области  публичнаго  же 
права  долженъ  быть  отнесенъ  и  одинъ  изъ  отдѣловъ  права  церковнаго,  а  именно  отдѣлъ  о 
взаимоотношеніи  церкви  и  государства  (см.  §  249 — 50  и  стр.  282 — 88);  что  касается  до  церков- 
ныхъ  каноновъ,  имѣющихъ  частный  характеръ  и  устанавливасмыхъ  только  церковью  безъ  вмѣ- 
шательства  государства,  то  эти  послѣдніе  составляютъ  то,  что  справедливо  принято  назы- 
вать частнымъ  церковнымъ  правомъ.  Частное  право  раздѣляется,  какъ  извѣстно,  на  ниже- 
слѣдующіе  подотдѣлы:  1)  собственно  гражданское  право  и  2)  право  торговое. — „Вѣрнѣе 
было  бы  сказать, — замѣчаетъ  проф.  Шершеневичъ, — гражданское  и  частное  право  это — одно 
и  то  же,  и  гражданское  право  лишь  выдѣляетъ  изъ  себя  особую  группу  нормъ — торговое 
право".  Гражданское  право  подраздѣляется  на:  вещное,  обязательственное  и  наслѣдственное 
право,  въ  соотвѣтствіи  съ  тѣмъ  фактомъ,  что  „современный  гражданскій  порядокъ  держится 
на  трехъ  правовыхъ  учрежденіяхъ:  на  собственности,  договорѣ  и  наслѣдованіи".  Къ  области 
того  же  частнаго  права  должны  быть  отнесены,  какъ  упомянуто  выше,  и  частное  междуна- 
родное право,  регулирующее  отношенія  гражданъ  одного  государства  къ  гражданамъ  дру- 
гого, и  частное  церковное  право.  Что  касается  права  римскаго,  то  оно  разематривается  въ 
общей  системѣ  права  какъ  „лежащее  въ  основѣ  всей  современной  цивилистической  науки 
и  какъ  таковое  составляетъ  фундаментъ  такъ-называемой  общей  теоріи  гражданскаго  права*. 
(Хвостовъ,  №  10964).  Наконецъ,  право  обычное,  въ  значительной  степени  уже  утратившее 
свое  значеніе  на  Западѣ,  но  еще  сохраняющее  его  въ  Россіи, — обыкновенно  разематри- 
вается какъ  одинъ  изъ  источниковъ  права  вообще  и  гражданскаго  въ  частности.  Право 
церковное,  финансовое,  торговое  выдѣлены  изъ  отдѣла  „Политическій  и  юридическій 
строй",  такъ  какъ,  слѣдуя  общему  плану  нашего  труда, — концентрировать  научную  литературу 
прежде  всего  по  вопросамъ  жизни,  а  не  по  отраслямъ  знанія,  съ  которыми  иныя  науки  не 
вполнѣ  совпадаютъ, — мы  отнесли  отдѣлъ  церковнаго  права  къ  отдѣлу  „Религіозно  -  церковный 
строй",  для  котораго  этотъ  отдѣлъ  права  является,  какъ  мы  видѣли,  крайне  характерными 
право  финансовое,  потѣмъ  же  соображеніямъ.  мы  отнесли  къ  отдѣлу  государственнаго  хозяй- 
ства и,  наконецъ,  право  торговое — къ  отдѣлу  промышленности   и  торговли.  Вопросъ  о  соб- 
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ственности  отнесенъ  нами  къ  отдѣлу  „Соціальный  строй",  такъ  какъ  въ  этомъ  вопросѣ  играетъ 
главную  роль  не  только  моментъ  юридическій,  но  и  моментъ  соціально-экономическій,  и  по- 
слѣдній  имѣетъ,  какъ  извѣстно,  еще  большее  значеніе.  Точно  такъ  же  литературу  объ  адво- 
катурѣ  и  судебномъ  краснорѣчіи  (§  370)  мы  выдѣляемъ  въ  особый  параграфъ,  равно  какъ  и 
сборники  законовъ,  въ  виду  чисто  практическаго  значенія  ихъ  (§  371).  При  этомъ,  слѣдуя 
общему  характеру  нашего  труда,  мы  помѣщаемъ  въ  отдѣлъ  законодательныхъ  памятниковъ, 
главнымъ  образомъ,  основныя  справочныя  изданія,  оставляя  въ  сторонѣ  изданія  неоффи- 
ціальныя,  имѣющія  текущій  и  слишкомъ  спеціальный  интересъ.  Заключительной  главой  иоли- 
тическаго  и  юридическаго  отдѣла  являемся  отдѣлъ  общей  теоріи  и  философіи  права,  причемъ, 
согласно  съ  проф.  Коркуновымъ,  мы  отожествляемъ  понятія  философіи  права  и  энцикло- 
п*едіи  права  и  разсматриваемъ  ихъ  какъ  подготовительныя  стадіи  къ  образованію  одной  обоб- 
щающей дисциплины,  которую  и  представляетъ  изъ  себя  общая  теорія  права.  , Общая  теорія 
права, — говорить  проф.  Коркуновъ, — провѣряетъ  положительное  право  съ  его  логической  и 
технической  стороны,  выясняетъ  руководящіе  правовые  принципы  изъ  совокупности,  связи 
и  сущности  общественнаго  организма,  сводитъ  ихъ  къ  общимъ  основамъ  людской  дѣятельности 
въ  обществѣ  и  государствѣ,  связываетъ  отдѣльныя  дисциплины  и  ихъ  содержаніе  въ  одно 
цѣлое*.  Таковы  главнѣйшіе  подотдѣлы,  на  которые  раздѣляется  отдѣлъ  ,,Политическій  и  юри- 
дическій  строй".  При  всей  ихъ  многочисленности,  этотъ  строй  представляетъ  изъ  себя  тѣмъ 
не  менѣе  единое  и  связное  цѣлое.  „Общественная  жизнь,— говоритъ  В.  Гессенъ, — регули- 
руемая правомъ, — едина;  отдѣльныя  явленія,  изъ  которыхъ  складывается  эта  жизнь,  находятся 
въ  тѣсной  и  неразрывной  связи  другъ  съ  другомъ.  Одно  явленіе  обусловлено  другимъ;  каждое 
образуетъ  звено  неразрывной  цѣпи  причинъ  и  слѣдствій.  Пониманіе  неразрывности  и  единства 
соціальной  жизни  вообще  исключаетъ  всякую  возможность  механическихъ  представленій  о 
правѣ  какъ  о  безсвязномъ  аггломератѣ  случайныхъ,  созданныхъ  неограниченнымъ  и  свобод- 
нымъ  произволомъ,  чуждыхъ  другъ-другу  юридическихъ  нормъ.  Являясь  функціей  соціальной 
жизни,  право,  разумѣется,  не  можетъ  не  быть  закономѣрнымъ  въ  томъ  же  смыслѣ,  въ  ка- 
комъ  закономѣрной  является  соціальная  жизнь.  Право  является  внутреннимъ  единствомъ; 
объектъ  юридической  науки— не  аггломератъ,  а  система  юридическихъ  нормъ".  Этого  не 
слѣдуетъ  забывать,  говоря  о  различныхъ  отдѣлахъ  права,  т. -е.  цѣлаго  ряда  систематизиро- 
ванныхъ  и  болѣе  или  менѣе  условныхъ  поняіій,  лежащихъ  въ  основѣ  тогосложнаго  цѣлаго, 
которое  называется  политическимъ  и  юридическимъ  строемъ  современнаго  общества. 

Врядъ  ли  нужно  доказывать,  сколь  громадное  значеніе  имѣетъ  для  каждаго  изъ  насъ 
возможно  обстоятельное  знакомство  съ  политическими  и  юридическими  отношеніями  и  умѣ- 
ніе  разбираться  въ  нихъ  какъ  въ  цѣляхъ  самозащиты,  такъ  и  въ  цѣляхъ  внесенія  въ  об- 
щественную жизнь  наибольшей  справедливости.  .Право, — говоритъ  Іерингъ, — не  отвле- 
ченная мысль,  но  живая  сила.  Право,  это — безпрерывная  работа  не  только  государственной 
власти,  но  и  всего  народа.  Жизнь  права,  это — такое  же  зрѣлище  неутомимой  борьбы  и  ра- 
боты цѣлой  націи,  какъ  и  въ  области  ея  экономической  и  духовной  дѣятельности.  Право- 
судіе  не  даромъ  изображается  въ  видѣ  женщины,  держащей  въ  одной  рукѣ  вѣсы,  которыми 
она  взвѣшиваетъ  право,  въ  другой — мечъ,  которымъ  она  его  защищаетъ.  Мечъ  безъ  вѣ- 
совъ,  это — голое  насиліе,  вѣсы  безъ  меча,  это — безсиліе  права.  Цѣль  права — миръ,  средство 
же  достиженія  этого  мира — борьба,  борьба  народовъ,  правительствъ,  сословій,  отдѣльныхъ 
лицъ.  Всякій  въ  отдѣльности,  защищая  свое  право,  принимаетъ  участіе  въ  общей  національ- 
ной  работѣ  и  прі  носитъ  свою  лепту  для  осушествленія  идеи  права  на  землѣ.  Въ  борьбѣ 
обрѣтешь  ты  право  свое;  съ  момента,  когда  право  перестаетъ  быть  борьбой,  оно  прекра- 
щаем свое  существование". 

I.  Переходя  теперь  къ  общимъ  введеніямъ  въ  изученіе  политическаго 
и  юридическаго  строя,  какъ  единаго  цѣлаго,  мы  прежде  всего  должны  опредѣ- 
лить,  что  слѣдуетъ  считать  такимъ  введеніемъ  въ  его  пониманіе.  Такимъ  введеніемъ  слѣдовало 
бы  считать  какъ  общій  обзоръ  всѣхъ  главнѣйшихъ  сторонъ  его,  т.-е.  всѣхъ  отдѣловъ  права  въ 
ихъ  взаимоотношеніяхъ,  такъ  и  формулировку  его  сущности,  опирающуюся  на  такой  обзоръ. 
Къ  сожалѣнію,  въ  русской  литературѣ  подобныхъ  введеній  не  существуетъ,  за  исключеніемъ 
популярныхъ  учебниковъ  законовѣдѣнія,  преслѣдующихъ  узкія  педагогическія  цѣли.  По- 
этому къ  числу  введеній  мы  относимъ  книги,  знакомящія  съ  соціальнымъ  характеромъ  совр. 
политическаго  строя  и  освѣщающія  его  сущность  и  эв"люцію  съ  соціологической  точки  зрѣ- 
нія — какъ  въ  отношеній  самыхъ  учрежденій,  такъ  и  въ  отношеніи  законодательныхъ  нормъ 
и  теоріи  ихъ.  Книги,  которыя  могутъ  быть  указаны  въ  качествѣ  введеній  въ  политическій 
и  юридическій  отдѣлъ,  естественно  распредѣляются  по  двумъ  главнѣйшимъ  типамъ:  истори- 
ческому и  догматическому.  Введенія  перваго  типа  представляютъ  изъ  себя  книги:  во-пер- 
выхъ,  по  исторіи  самаго  строя,  политическаго  и  юридическаго,  и  его  учрежденій,  во-вто- 
рыхъ,  по  исторіи  законодательныхъ  нормъ  и  теорій.  Общія  введенія  догматическія  вводятъ 
читателя  въ  пониманіе  догмы  политическаго  и  юридическаго  строя, — основныхъ  современ- 
ныхъ,  нынѣ  господствующихъ  идей  и  понятій  права  и  даютъ  ихъ  анализъ.  Разумѣется, 
такая  классификація  по  двумъ  этимъ  категоріямъ  можетъ  быть  проведена  лишь  съ  той 
оговоркой,  что  и  въ  догматическихъ  сочиненіяхъ  почти  всегда,  въ  большей  или  меньшей  сте- 
пени, присутствуетъ  историческій  элементъ,  равно  какъ  и  обратно.  Однимъ  изъ  положитель- 
^ныхъ  достоинствъ  историческихъ  введеній  является  то,  что  политическіе  и  юридическіе 
факторы  сушествующаго  строя  разсматриваются  въ  связи  съ  экономическими  и  духовными, 
и  правовая  эволюція  выступаетъ  болѣе  конкретно,  тогда  какъ  введенія  догматическаго  типа 
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носять  характеръ  дедуктивно-аналитическихъ  разсужденій,  опирающихся  главнымъ  обра- 
зомъ  на  писанный  законь  и  логику.  Изъ  историческихъ  введеній  необходимо  поста- 
вить на  первомъ  мѣстѣ  типологическіе  курсы  проф.  Карѣева  (№  6459,  о  нихъ  см.  на  стр.  8), 
которые  въ  своей  совокупности  рнсуютъ  картину  политической  и  юридической  эволюціи  съ 
древнихъ  временъ  до  нашихъ  дней,  причемъ  особенное  вниманіе  обращается  на  эволюцію 
демократіи.  Особыхъ  книгъ,  спеціально  посвященныхъ  обзору  юридической  эволюпіи  человѣче- 
ства  вообще  съ  древн ѣйшихь  временъ  до  нашихъ  дней  и  во  всѣхъ  странахъ,  на  русскомъ 
языкѣ  не  суіцествуеть.  Мы  имѣемъ  въ  общей  исторической  литературѣ  лишь  нѣсколько 
монографій,  посвященныхъ  главнымъ  образомъ  новому  времени  и  среднимъ  вѣкамъ  и  содер- 
жащихъ,  между  прочимъ,  очерки  политической  и  юридической  эволюціи  Таковы,  напримѣръ, 
труды  проф.  Н.  Карѣева  (№  6712)  и  Рамбо  и  Лависса  (№  6446).  Философское  освѣщеніе  полити- 
ческой и  юридической  эволюціи  даетъ  Спенсеръ  въ  своихъ  „Основаніяхъ  соціологіи" 
(№  6550,  т.  II,  ч.  V,  „  Развитіе  политическихъ  учрежденій":  Политическая  организація  вообще. 
Политическая  интеграція  и  дифференціація,  формы  и  силы.  Политичсскія  главы,  единичное 
и  сложное,  совѣщлтсльныя  и  представительныя  учрежденія,  министры  и  уполномоченные 
власти,  системы  воечная,  судебная  и  исполнительная.  Законы.  Собственность.  Доходъ.  Воин- 
ственный и  промышленный  типы  общества).  а  Политическая  антропологія"  Вольтмана  (№  6504) 
представляетъ  изъ  себя  соціологическое  и  философское  изслѣдованіе  развитія  политическаго 
строя  и  законодательства  съ  первобытныхъ  временъ  до  настоящаго  времени,  причемъ 
авторъ  стоитъ  на  естественно  научной,  біологической  и  антропологической  точкѣ  зрѣнія. 
Главы  VI  — X  трактуютъ  о  развитіи  семейнаго  права,  сословій  и  занятій,  политическаго 
и  юридическаго  строя.  Изложеніе  очень  отвлеченное  и  бѣдное  фактами.  Вышеуказан- 
ные обзоры  не  касаются  Россіи.  Не  пер.  книги  Ш.  Летурно  „Еѵоіиііоп  іигісііяие"  и 
„Гѵоіиііоп  роІШцие".  Литературу  о  ироисхожденіи  современнаго  политическаго  и  юри- 
дическаго строя  см.  также  въ  обзорѣ  монографій  объ  отдѣльныхъ  эпохахъ  и  странахъ. 
Всѣ  вышеуказанныя  книги  вводятъ  въ  пониманіе  юридическихъ  нормъ  и  отношеній, 
исходя  изъ  исторіи  учрежденій.  Переходя  теперь  къ  общимъ  историческимъ 
обзорамъ  ученій  о  политическомъ  и  юридическомъ  строѣ,  отмѣтимъ  прежде 
всего  книгу  Чичерина  (№  10341),  представляющую  изъ  себя  сокращенное  изданіе  его  боль- 
шого труда  (№  10342).  Оба  эти  труда  даютъ  не  столько  критику,  сколько  изложеніе  различ- 
ныхъ  теорііі  какъ  о  государствѣ,  такъ  и  о  правѣ  вообще,  начиная  отъ  древнѣйшихъ  временъ 
до  половины  XIX  ст.  включительно,  — впрочемъ,  нѣкоторыхъ  отдѣловъ  правовѣдѣнія  они  вовсе 
не  касаются.  Кромѣ  того,  авторъ  оставляетъ  въ  сторонѣ  вопросъ  о  связи  политическихъ  уче- 
ній  съ  жизнью.  Слѣдуетъ  отмѣтить,  что  сокращенное  изданіе  труда  Чичерина,  изд.  подъ  ред. 
проф.  П.  Милюкова,  П.  Новгородцева  и  др.,  представляетъ  одинъ  изъ  выиусковъ  „Библіот. 
для  самообразованія",  изд.  Комиссіей  Домашняго  Чтенія,  и  устарѣвшіе  взгляды  автора,  зани- 
мавшего весьма  опредѣленное  мѣсто  въ  исторіи  рус.  общественной  мысли  (см.  т.  I,  стр.  228, 
231,  236,  238,  243,  245),  сказываются  въ  этомъ  сокращенномъ  изданіи  далеко  не  такъ  рѣзко, 
какъ  въ  полномь.  Исторія  политическихъ  и  юридическихъ  доктринъ  кратко  излагается  и  въ 
типологическихъ  курсахъ  проф.  Карѣева  (№  6459),  затѣмъ  Алексѣева  (№  10146),  Ковалев- 
скаго  (№  10159),  Виппера  (№  84016).  Съ  новѣйшими  идеями  права  знакомитъ  прекрасная 
книга  П.  Новгородцева  (№  11326а) — съ  эпохи  Руссо  до  настоящаго  времени.  Основная  идея 
автора — необходимость  возрожденія  естественнаго  права.  Много  мѣста  удѣляется  исторіи 
права  и  законодательства  вообще  въ  трудѣ  проф.  Коркунова  (№  11314).  См.  еще  превос- 
ходную книгу  Коха  (№  10334),  имѣющую,  впрочемъ,  въ  виду  главнымъ  образомъ  эволюцію 
политическихъ  ученій  XVII — XIX  вв.  Изъ  общихъ  введеній  догматическаго  ха- 
рактера слѣдуетъ  отмѣтить,  во-первыхъ,  книги  энииклопедическаго  типа,  представляющія 
изъ  себя  краткіе  обзоры  главнѣйшихъ  отраслей  правовѣдѣнія,  во-вторыхъ,  книги  философ- 
ско-теоретическія,  знакомящія  съ  сущностью  правовыхъ  отношеній.  Къ  1  типу  принадлежитъ, 
напр.,  краткій  курсъ  правовѣдѣнія  I.  Колера  (№  11324),  который  знакомитъ  съ  основными 
понятіями  права  вообще  и  даетъ  краткія  характеристики  всѣхъ  главнѣйшихъ  отдѣловъ  какъ 
частнаго,  такъ  и  публичнаго  права.  Колеръ  разематриваетъ  правоиорядокъ  въ  его  цѣломъ,  какъ 
.обязательный  строй  человѣческихъ  отношеній,  сложившійся  въ  общественную  форму  подъ 
вліяніемъ  общественной  природы  человѣка'.  .Юридическ.  Энциклопедія"  Меркеля  (№  11326) 
также  содержитъ  общее  ученіе  о  иравѣ  вмѣстѣ  съ  обзорами  отдѣльныхъ  вѣтвей  правовѣдѣ- 
нія.  Въ  очень  популярной  формѣ  съ  областью  правовыхъ  отношеній  вообще  и  съ  главнѣй- 
шими  отдѣлами  права,  учрежденіями  и  теоріями  знакомятъ  слѣдующія  книги:  XI  томъ 
„Нар.  Энц.",  изд.  Харьк.  О-ва  Грамотности  (№  9962а).  (Общее  учсніе  о  правѣ.  Уголовное 
право  и  уголовное  судопроизводство.  Государственное  право.  Административное  право.  Гра- 
жданское и  торговое  право  и  гражданское  судопроизводство.  Международное  право).  Книга 
представляетъ  изъ  себя  „коллективный  энциклопедическій  обзоръ  общественно-юридическихъ 
наукъ  безъ  намѣренія  исчерпать  ихъ  сідержаніе"  (удобна  для  начинающихъ).  Учебники 
законовѣдѣнія  Фалѣева  (№№  99686,  9968а), — авторъ  имѣетъ  въ  виду,  главнымъ  образомъ, 
законовѣдѣніе  русское, — также  знакомятъ  со  всѣми  главнѣйшими  отдѣлами  права.  Одною  изъ 
особенностей  этихъ  учебниковъ  являются  приложенныя  къ  нимъ  схемы-чертежи,  наглядно 
выясняющія  юридическія  отношенія,  выраженныя  въ  учрежденіяхъ  и  нормахъ  права.  Осо- 
беннаго  вниманія  заслуживаетъ  атласъ  того  же  Фалѣева  (№  9968а),  состояний  исключительно 
изъ  такихъ  чертежей  -  схемъ,  съ  краткими  объясненіями.  Изъ  другихъ  общихъ  учебниковъ 
законовѣдѣнія  слѣдуетъ  отмѣтить,  какъ  лучшіе,  Зноско-Боровскаго  (№  9960а),  Крюковскаго  и 
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Товстолѣса  (№  99606)  и  Лаврентьева  (№  9960в).  Къ  послѣлнему  имѣется  хорошо  составлен- 
ная хрестоматія  по  западно-европейскому  и  русскому  праву  (№  9960г).  О  книгахъ  II  кате- 
горіи,  т.-е.  о  книгахъ  философско-теоретическихъ,  см.  въ  §  372 — 4.  Изъ  нихъ  отмѣтимъ  не- 
большую книгу  Регельсбергера  (№  11329),  которая,  въ  отличіе  отъ  вышеуказанныхъ,  трак- 
туетъ  лишь  общіе  вопросы  права  и  знакомить  читателя  съ  современнымъ  состояніемъ  ихъ 
разработки.  (Вопросъ  о  природѣ  права,  объ  отличіи  его  отъ  нравственности  и  религіи,  о 
т.-наз.  естественнномъ  и  положительномъ  правѣ,  объ  юридическихъ  нормахъ  и  иХъ  отли- 
чительныхъ  признакахъ  и  т.  д.).  Изложеніе  очень  отвлеченное.  Къ  введеніямъ  же  можетъ 
быть  отнесенъ  курсъ  Н.  Коркунова  (№11325), о  немъ  см.  въ  отд.  философіи  права.  Къ  числу 
введеній  того  же  типа  могутъ  быть  отнесены  также  книги,  трактующія  о  соціологическихъ 
основахъ  политическаго  и  юридическаго  строя  и  о  такихъ  же  основахъ  права  вообще.  Изъ 
числа  такихъ  книгъ  слѣдуетъ  отмѣтить  труды  Еллинека  (№  10400),  Гумпловича  (№  10396а), 
Рейснера  (№  10408а),  Дюги  (№  10399),  о  которыхъ  см.  ниже.  Рядомъ  съ  книгой  Коркунова 
слѣдуетъ  упомянуть  книгу  Муромцева  (№  11371),  посвященную  основнымъ  вопросамъ  энци- 
клопедіи  права,  а  также  Меркеля  (№  11368),  (обзоръ  отдѣльныхъ  вѣтвей  праврвѣдѣнія). 

2.  Переходя  теперь  отъ  общихъ  обзоровъ  политическаго  и  юридическаго  строя  (исто- 
рическихъ  и  догматическихъ)  къ  отдѣлу  монографій  о  политическомъ  и  ,  ю  р  и- 
дическомъ  строѣ  вообще,  прежде  всего  отмѣтимъ,  что  большая  часть  этихъ  моногра- 
фій  трактуетъ  о  первомъ.  Распредѣленіе  этихъ  монографій  по  историческимъ  періодамъ  и 
по  отдѣльнымъ  странамъ  даетъ  слѣдующую  картину. 

А.  По  историческимъ  пѳріодамѵ  Здѣсь  мы  указываемъ  книги,  въ  которыхъ  читатель 
можетъ  найти  характеристики  политическаго  и  юридическаго  строя  разныхъ  эпохъ,  охваты- 
вающая разныя  страны,  а  также  нѣкоторыхъ  моментовъ  изъ  исторіи  политической  и  правовой 
жизни  отдѣльныхъ  странъ,  насколько  эти  моменты  имѣютъ  особое  значеніе  для  общей  харак- 
теристики своего  времени. 

I.  Первобытный  правое  ы  я  отношенія.  Вопросъ  опроисхожденіи 
права:  №№  6581,  6622,  6534,  6528,  1352о,  6561—62,  6594а,  10396а,  10536,  10929,  110756, 
11234.  См.  еще  на  стр.  15 — 17, 

II.  Классическая  древность  и  Восток  ъ:  №№  10936 — 67а,  8037,  8055,  8058, 
8060,  8085,  8097,  8101,  8102,  8107,  8139,  8144,  10157,  тт.,  I  и  II,  10167,  11251а,  11280—81. 

III.  Средніе  вѣка  и  эпоха  Возрожденія:  №№  6594а,  6687,  7970,  7321, 
10200,  10230—31,  10233,  10157,  т.  III,  10153,  10167,  10160,  10778,  10845—46,  10863,  10911, 
11141—42,  11176,  11234,  11239,  11299. 

IV.  Реформація  и  новое  время:  №№  10213,  10214,  10230—31,  10157,  т.  IV, 
10152,  10153,  10163,  10164,  10167,  10223,  10255,  10265а,  10268,  10160.  10292,  10293,  10273, 
10327,  10334,10328,  10412—13,10452—53,10659,10676,10701,  10744,10778,  10845—46,  10860, 
10920,  11072,  11074,  11234,  11239. 

V.  XIX  и  XX  вѣка:  №№  10153,  10155,  10157,  т.  V,  10160,  10159,  6712,  т.  V  и  VI, 
10176  (ст.  Рейснера),  10200,  10211,  10153,  10161а,  10162,  10163,  10164,  10167,  10169,  10172, 
10174,  10177,  10177а,  10178—10185,  10187,  10192,  10223,10226,10257,10270,10271,10320-22, 
10324,  10327,  10329,  10403,  10404,  10412—13,  10452—3,  10668а,  10676,  10701,  10744,  10860, 
10876,  10916,  11019,  110216,  11072,  11227,  11239. 

Б.  По  странамъ.  I.  Европа.  1)  Польша  и  Литва  (древняя  и  новая):  №№  7523 
7527,  7535,  7539—40.  7544—45,  7549,  7550—506,  7552а,  7553,  7553а— 54,  7558,  7561,  10761а,, 
11288а,  (текстъ  Литовскаго  статута). 

2)  Южно-и  западно-славянскія  земли.  Новая  Греція  и  Румынія: 
№№  10156,  10169,  10173,  10176,  10178,  10183  и  въ  отд.  географіи. 

3)  Скандинавскія  государства:  Швеці  я,  Норвегі  я,  Дані  я:  №№  10167, 
10180,  10183,  10173,  10176,  11288а  и  въ  отд.  географіи. 

4)  Германія  и  Австро-Венгрія:  №№  10173,  10152,  10169, 10176,  10181,  10178, 
10183,  10192,  10193—96,  10239—64,  10700,  10701,  10167,  10761а,  10778,  10971,  11195а,  11288 
и  въ  отдѣлѣ  географіи. 

5)  Англія:  №№  7701,  7769,  7770,  7719,  7720а,  10198,  11214,  7703,  7711,  7728,  7749, 
7692,  7767,  7771а,  11288а,  11153,  6678а,  т.  III,  (ст.  Н.  Романова)  10163,  10159,  10164а,  10167, 
Ш53в,  10153,  10166,  10169,  10176,  10178,  10181—2,  10185—6,  11149а,  10197—233,  11182, 
10651,  10701,  10741,  10763,  10765,  10769,  10761а. 

6)  Фра  нці  я:  7830а,  10153,  10166,  10176  10178,  10978г,  10980а,  10181,  10182 
10192,- 11288а,  10265—96,  11150,  10700,  10701,  11179,  10746,  11184,  10748,  10845—46,  11019 
11208,6613—15,4318,  10399,  10167,  10412—13,  10659-60,  10761а,  112056,  10780,  12435' 
7777,  7785,  7790а,  7799а,  7801,  7811,  7819а,  7855,  7889,  7922—26,  7928,  7938,  7958,  7970, 
7971,  7975,  10173. 

7)  Швейцарія:  №№  10169,  10176,  10178,  10180,  10192,  10312,  10310,  10325—6 
11288а. 

8)  Бельгія  и  Голландія:  №№  10169,  10176,  10178,  10183,  10185,  10186,  И234— 
38,  11288а. 

9)  Испанія  и  Портѵгалія:  №№  7998,  10152,  10169  и  въ  отд.  исторіи  и  географіи. 

10)  И  та  л  і  я:  Ж№  10169,  10183,  10192,  10152,10180,10173,11288а  и  въ  отд.  географіи. 

1 1 )  Д  р  е  в  н  я  я  Греція  и  Римъ:  №№  10936— 67а,  8037,  8055,  8058,  8060,  8085, 
8097,  8101,  8102,  8107,  8139,  8144,  10167,  12479. 
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12)  Византія:  №№  8174,  8167,  8164. 

II.  Внѣ-свропсйской  страны-  Азіатскій  Восток ъ:  №№8198—200,8210—11,  8270, 
8272,  10176,  10173. 

14)  Сѣверо-Американскіс  Соединенные  Штаты  и  Канада: 8297, 
7743,  8301,  8302,  8306,  8307,  8319,  10166,  10169,  11163,  10173,  10176,  10178,  10181,  10183, 
10188,  10301—6,  10768,  10167,  10761а,  11288а,  11139. 

16)  Австралазія:  №№  10178,  10183,  10320—21,  10323-24,8327—31. 

III.  Р  о  с  с  і  я.  Изъ  общихъ  историческихъ  обзоровъ  русскаго  права 
вообще  прежде  всего  нужно  отмѣтить  капитальный  трудъ  Владимірскаго-Буданова  9953),  въ 
который  входить  исторія  русскаго  государственнаго,  уголовнаго,  гражданскаго  права  и  процес- 
са съ  древнѣіішихъ  временъ  до  изданія  Свода  Законовъ.  Задача  автора — „изложить  прогрессив- 
ное развитіе  юридическихъ  нормъ  въ  жизни  русскаго  народа".  При  этомъ  авторъ  понимаетъ 
исторію  нрава,  какъ  исторію  національнаго  русскаго  праьа,  а  не  „исторію  права  русскаго 
государства",  такъ  какъ  это  послѣднее,  во-первыхъ,  „не  обнимаетъ  всей  русской  націи,  а,  во- 
вторыхъ,  включаетъ  въ  себѣ  и  нерусскія  національности".  Главное  свое  вниманіе  авторъ  обра- 
щаетъ  на  развитіе  не  столько  права,  сколько  правовыхъ  институтовъ.  Тѣмъ  же  авторомъ, 
примѣнительно  къ  вышеуказанному  курсу,  составлена  особая  хрестоматія  по  исторіи  рус- 
скаго права  (№  11284),  содержащая  систематически  подборъ  всѣхъ  главнѣйшихъ  памятни- 
ковъ  этого  послѣдняго.  Обшій  обчоръ  исторіи  русскаго  права  (госуд.,  гражд.  и  угол.)  даетъ 
въ  своихъ  лекціяхъ  ( 9963 — 64)  также  и  Сергѣевичъ,  который,  впрочемъ,  доводитъ  свое 
изложеніе  лишь  до  Екатерины  II  включительно.  Основная  задача  автора — ,, указать  общеевро- 
пейскія  начала  въ  русскомъ  правѣ".  Трудь  Сергѣевича,  основанный  на  архивныхъ  изыска- 
ніяхъ,  отличается  замѣчательной  ясностью  и  научной  объективностью  изложенія.  Лекціи  проф. 
Латкина  (№  100956)  содержатъ  въ  себѣ  историческій  обзоръ  лишь  внѣшней  исторіи  памят- 
никовъ  русскаго  законодательства  за  московскій  и  петербургскій  періоды  русскаго  права. 
Дополненіемъ  къ  нимъ  можетъ  служить  „Учебникъ"  того  же  автора  (Л°  10095),  посвященный 
исторіи  государственнаго,  уголовнаго  и  гражданскаго  права,  а  также  судопроизводства  въ 
XVIII  и  XIX.  вв.  Учебникъ  Филиппова  (№  9969)  представляетъ  изъ  себя  пособіе  къ  лек- 
ціямъ  автора.  Проф.  Филипповъ  дѣлаетъ  обзоръ  исторіи  лишь  государственнаго  права, 
государственнаго  устройства  и  управленія,  начиная  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  Екате- 
рины II  включительно.  Другихъ  сторонъ  правовой  жизни  —  права  гражданскаго  и 
уголовнаго — авторъ  въ  І-мъ  томѣ  не  касается.  Основной  методологическій  пріемь  автора 
заключается  въ  томъ,  что  исторію  русскаго  права  онъ  ставитъ  „въ  тѣснѣйшую  связь  прежде 
всего  съ  исторіею  права  отдѣльныхъ  славянскихъ  племенъ",  а  эту  послѣднюю,  въ  свою  оче- 
редь, разематриваетъ,  какъ  „составную  часть  всеобщей  или  общей  исторіи  права,  или  такъ 
наз.  „сравнительнаго  историческаго  правовѣдѣнія".  Въ  основу  изложенія  свеего  курса  Фи- 
липповъ кладетъ  дѣленіе  не  по  періодамъ,  а  по  отдѣламъ  права  (ср.  Милюкова,  №  3785) — 
т.-е.  излагаетъ  сначала  полную  исторію  одной  отрасли  правовой  жизни  русскаго  народа,  за- 
тѣмъ  другой,  третьей  и  т.  д. 

Изъ  старыхъ  курсовъ  общаго  характера  слѣдуетъ  упомянуть  о  лекціяхъ  славянофиіа  Бѣ- 
ляева  (№  9952),  содержащихъ  много  фактическаго  матеріала,  но,  по  справедливому  замѣчанію 
проф.  Загоскина,  стоящихъ  далеко  не  на  уровнѣ  современной  науки.  .Къ  недостаткамъ  этого 
труда  Бѣляева  относятся:  совершенное  отсутствіе  исторической  критики  при  пользованіи 
многими  источниками,  бездоказательность  многихъ  положеній  и  не  всегда  точное  разграни- 
ченіе  юридическихъ  понятій*.  Примыкающій  къ  тому  же  славянофильскому  направленію 
Лешковъ  даетъ  вь  своей  книгѣ  (№  9977)  обзоръ  различныхъ  отраслей  внутренняго  упра- 
вленія  Россіи,  начиная  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  начала  XVIII  вѣка.  Въ  первой  части 
авторъ  дѣлаетъ  попытку  построить  систему  общественнаго  права,  причемъ  „признакъ  и  вы- 
раженіе  для  бытія  и  дѣятельности  русскаго  государственнаго  общества  онъ  видитъ  въ  об- 
щинное™ и  общинѣ".  Книга  Лешкова,  какъ  и  Бѣляева,  сильно  устарѣла.  1-й  единственный 
томъ  стараго  труда  проф.  Леонтовича  (№  9961  )  касается  лишь  древнѣйшаго  періода  исто- 
ріи  русскаго  права  (до  .Рус.  Правды") — періода  господства  обычнаго  права.  Значительная 
часть  небольшой  книжки  Леонтовича  занята  соображеніями  методологическаго  характера  и 
разборомъ  главнѣйшихъ  теорій  дѣленія  исторіи  русскаго  права  на  періоды.  Къ  книгѣ  при- 
ложенъ  рядъ  извлеченій  изъ  лѣтонисей  и  другихъ  источниковъ,  рисующихъ  быть  древнихъ  сла- 
вянъ.  Общій  обзоръ  допетровскаго  государственнаго  права  даетъ  еще  Хлѣбниковъ  (№№  10145, 
10126),  о  немъ  см.  стр.  219.  Изъ  очерковъ  исторіи  политическихъ  и  вообще  правовыхъ  учре- 
жден^ слѣдуетъ  указать  еще  небольшую  книжку  М.  Ковалевскаго  (№  9974),  написанную  для 
европейской  публики,  богатую  фактами  и  обращающую  главное  вниманіе  на  учрежденія  госу- 
дарственныя.  Книга  Романовскаго  (№  9980)  даетъ  систематически, дѣльный,  но  очень  сухой, 
фактическій  обзоръ  русскихъ  государственныхъ  учрежденій,  съ  древнѣйшихъ  временъ  до 
начала  1900-хъ  годовъ.  Много  мѣста  исторіи  учрежденій  отводится  въ  курсахъ  Коркунова, 
(№  10149),  Градовскаго  (№  10148),  Алексѣева  (№  10146).  Обшую  картину  политическаго  и 
юридическаго  строя  даютъ  еще  Милюковъ  (№  7685)  и  Ключевскій  (№  6779), — о  нихъ  см. 
на  стр.  40 — 41.  Еще  см.  краткій  очеркъ  исторіи  русскаго  права,  (до  начала  XVIII  вѣка). 
въ  Энц.  Слов.  Брокгауза  Ефрона,  т.  55  (ст.  М.  Дьяконова,  В.  Нечаева  и  др.).  Напомнимъ 
еще  публицистическій  очеркъ  М.  Александрова  (№  9970),  стремящагося  вскрыть  экономиче- 
скую и  классовую  подкладку  русскихъ  государственныхъ  учрежденій.  Объ  этой  книгѣ  см. 
выше,  на  стр.  38.  Изъ  болѣе  популярныхъ  книгъ,  знакомящихъ  съ  русскимъ  политнческимъ 
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и  юридическимъ  строемъ,  укажемъ  т.  VIII  (2  полутомъ)  .Нар.  Энциклопедіи"  (№  9962а),  изд. 
Харьк.  Общ.  Грамотности,  посвященный  Россіи  и  составленный  проф.  Д.  Багалѣемъ  и  др. 
(вышелъ  во  время  печатанія  этой  книги).  Въ  отличіе  отъ  друтихъ  обзоровъ  русской  исто- 
ріи,  указанное  изданіе  представляетъ  изъ  себя  рядъ  очерковъ,  посвященныхъ  эволюціи  раз- 
личныхъ  сторонъ  русскаго  государственнаго  и  правового  строя.  Изъ  популярныхъ  же  кни- 
жекъ  по  исторіи  учрежденій  нельзя  не  отмѣтить  еще  весьма  содержательныхъ  и  популярныхъ 
книжекъ  М.  Коваленскаго  (№№  9975,  6782),  особенно  полезныхъ  для  народныхъ  библіотекъ. 
Этимъ  и  исчерпывается  списокъ  общихъ  обзоровъ  исторіи  всѣхъ  главнѣйшихъ  отдѣловъ 
русскаго  политическаго  и  юридическаго  строя. 

Переходя  теперь  къ  обзору  монографій  о  политическом!  и  юридиче- 
скомъ  строѣ  Россіи  и  объ  его  историческомъ  развитіи  и  распредѣляя  ихъ 
по  періодамъ  развитія  права,  мы  прежде  всего  должны  отмѣтить  главнѣйшія  системы 
классификации  исторіи  русскаго  права  на  періоды.  Изъ  нихъ  заслуживаютъ  внішанія  класси- 
фикація  Кавелина  (№  4391,  т.  I,  ст.  „Взглядъ  на  юридическій  бытъ  въ  Россіи":  I.  Періодъ 
семейнаго  или  родового  быта,  поглощающаго  человѣческую  личность.  II.  Періодъ  господства 
вотчиеЖыхъ  началъ  въ  устроЙствѣ  и  въ  управленіи  княжесіва,  при  чемъ  господство  родовыхъ 
началъ  уступаетъ  мѣсто  преобладанію  началъ  семейныхъ.  III.  Время  уннчтоженія  удѣловъ  и 
возникновеніе  начала  личности.  IV.  Періодъ  внутреннихъ  преобраюваній  и  выработки  со- 
держанія  личности);  затѣмъ  классификация  С.  М.  Соловьева  (№  6892а:  I.  Господство  родо- 
выхъ отношеній.  П.  Переходъ  родовыхъ  отношеній  въ  государственныя  (съ  XII  вѣка  по 
конецъ  XVI  вѣка).  III.  Господство  началъ  государственной  жизни.  IV.  Періодъ  реформъ 
Петра  Великаго);  Загоскина  (№  9960:  I.  Періодъ  до-московскій  или  удѣльный.  П.  Періодъ 
Московскій  и  III.  Періодъ  Петербургскій.  .Каждый  изъ  этихъ  періодовъ,  говорить  проф. 
Загоскинъ,  носитъ  въ  себѣ  особыя  черты,  представляющія  рѣзкія  характеристическія  отличія 
его  отъ  двухъ  другихъ  періодовъ").  Сергѣевичъ  (№  9963 — 64)  въ  основу  своего  дѣленія  исто- 
ріи  русскаго  права  на  періоды  кладетъ  .различный  отношенія  начала  личнаго  (потребность 
человѣческой  природы)  къ  началу  общаго  (область  внѣшнихъ  явленій,  въ  данномъ  случаѣ 
семейство,  родъ,  государство,  союзъ  государствъ)".  .Различныя  отношенія  этихъ  двухъ  началъ, — 
говорить  Сергѣевичь, — непремѣнно  отражаются  на  всемъ  государственномъ  устройствѣ,  упра- 
вленіи,  уголовномъ  и  гражданскомъ  правѣ,  процессѣ,  церковныхъ  порядкахъ  и  т.  д.  Отличи- 
тельная черта  перваго  періода  состоитъ  въ  преобладаніи  частной,  личной  воли  и,  соотвѣтственно 
этому,  въ  относительной  слабости  начала  общаго,  государственнаго.  Второй  періодъ,  въ  про- 
тивоположность первому,  отличается  преобладаніемъ  цѣлаго,  подчиненіемъ  частной  воли  волѣ 
государственной.  Согласно  Владимірскому  Буданову  (№  9953),  „исторія  русскаго  права  дѣлится 
естественно  на  три  періода:  1)  періодъ  земскій  (или  такъ-называемый  княжескій),  IX — XIII  вв.; 
2)  періодъ  Московскій  (правильнѣе,  двухъ  государствъ  —  Московскаго  и  Литовскаго), 
XIV — XVII  вв.  3)  ІІеріодъ  имперіи  XVIII — XIX  вв.  Въ  1-мъ  мы  находимъ  отдѣльныя  земли — 
княженія,  во  2-мъ — два  большихъ  государства,  въ  3-мъ — одну  имперію.  Въ  1-мъ  господствуетъ 
право  обычное;  во  2-мъ — обычай  и  законъ  въ  равной  силѣ;  въ  3-мъ  господствуетъ  законъ. 
Въ  частности:  въ  первомъ  періодѣ  начало  государственное  и  частное  слиты,  какъ  равно- 
сильныя, — напримѣръ,  въ  семьѣ  власть  домовладыки  есть  въ  одно  и  то  же  время  и  обще- 
ственная и  частная,  въ  понятіи  .володенія"  государственная  власть  и  частная  не  разграни- 
чены; власть  княжеская  пріобрѣтается  въ  одно  и  то  же  время  и  частнымъ  наслѣдованіемъ, 
и  завѣщаніемъ,  и  избраніемъ  народа;  дань  собирается  князьями,  какъ  ихъ  личный  доходъ, 
но  этотъ  доходъ  употребляется  ими  (изъ  личныхъ  цѣлей)  на  содержаніе  дружины  и  другія 
общественныя  надобности  и  т.  д.  Во  второмъ  "тіеріодѣ  право  государственное  и  частное 
постепенно  обособляются*,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  „въ  Московскомъ  государствѣ  государ- 
ственное право  строится  по  типу  частному  (территорія  государства  приравнивается  къ 
вотчинѣ,  управленіе  имѣетъ  характеръ  кормленія  и  т.  п.).  Въ  государствъ  литовско-рус- 
скомъ  частное  право  строится  по  типу  государственному:  частные  вотчинники  обладаютъ 
полными  государственными  правами  суда  и  управленія  въ  своихъ  имѣніяхъ;  права  полити- 
чески зависятъ  отъ  частныхъ:  только  землевладѣльцамъ  принадлежитъ  право  на  государ- 
ственную службу  и  дѣятельность.  Въ  третьемъ  періодѣ  государственное  право  стремится  къ 
полному  очищенію  отъ  примѣси  частно-правовыхъ  началъ:  въ  законахъ  опредѣляется  суще- 
ство верховной  власти,  какъ  государственной  (при  Петрѣ  I),  издается  законъ  о  порядкѣ 
престолонаслѣдія  (при  Павлѣ  I),  сословія  раскрѣпощаются  (дворяне  и  мѣщане  при  Екате- 
ринѣ  II,  крестьяне — при  Александрѣ  II),  права  семейныя  и  права  собственности  утвер- 
ждаются (при  Екатеринѣ  II).  Литература  по  исторіи  русскаго  юридическаго  и  политиче- 
скаго строя  распредѣляется  нами  согласно  классификаціи  Владимірскаго-Буданова,  причемъ 
мы  къ  его  тремъ  періодамъ  присовокупляемъ  еще  четвертый,  начало  которому  положило 
17  октября  1905  года. 

I.  Періодъземскій:  №№  10130—145,  45306,  10Г24,  10761а,  9952,  9963—66,6880, 
т.  VII,  7454,  т.  I,  6875  (см.  еще  его  ст.  .Теорія  родового  быта  въ  Россіи*  въ  „Вѣстн. 
Европ.",  1870  г.,  №  8),  6862,  7448,  6845—46,  6Я40,  4177  т.  I,  10113,  9077  (см.  еще  его  ст. 
.Общинный  бытъ  въ  Россіи"  въ  „Журн.  М.  Н.  Пр.",  1856  г.,  ч.  91),  9976  („Начало  единодер- 
жавія"),  9962,  6877—78  (литературу  о  Павловѣ-Сильванскомъ  см.  на  стр.  49),  10132а, 
4918,  10138,  4470,  10843в,  11071,  11232,  11234,  11236.  Памятники  права  этого  п  е- 
ріода:  №№  11284,  11287,  11289а,  11292,  11294,  11288а,  11303,  11308,  11293. 

П.  Періодъ  московскій:  №№  10106—129,  9959,  9976,  9977,  4318,  10139,  10715 
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11140,  10684а,  10144а,  4613  (.ІІрирашеніе  Москвы"),  10669,  10108а,  10978вв,  9963— 66,  124*", 
4951а  (ст.  „О  мѣстничествѣ"),  12455,  10843»,  11727,  7459,  4177,  10131,  4706.  4373,  4918, 
11135,  8893,  4177,  10110,  6908,  1 1396  (ст.  Сергеевича  „Земскіс  соборы"),  10657,  12443а,  12485, 
9971—72,  7454,  т.  XIX,  11234,  10116а,  9973,  12468,  12653,  4918,  12715,  7459,  11170,  10719- 
19а,  10786,  11071,  11125,  11145,  11170,  11232,  12461а,  11234,  11236.  Еще  см.  ст.  Забѣлина. 
„Взглядъ  на  развитіе  московскаго  самодержавія",  въ  „Истор.  Вѣстникѣ.*  1881  г.,  ст.  Клю- 
чевскаго  „Происхожденіс  крѣпостного  права"  въ  жури.  „Русская  Мысль"  и  сб.  статей. 
Памятники  ирава:  №№  11284,  11289а,  11291,11292,  11294,  11288а,  11304,  11305— 
6,  11307,  11308,  11309,  11293. 

III.  Періодъ  императорскій:  №№  9963-64,  10978вв,  10574в,  12471,  9971, 
9657,  10833,  10662.  10669,  45306,  10096,  10095,  10532,  10095а,  10657а,  11135,  т.  II.  7108, 
70109,  10149,  т.  II  (ист.  Семевскаго  въ  „Быломъ"),  12485,  10843в,  11727,  8893,  8888в, 
8988а,  11546,  11171,  11177,  11178,  11153г,  10066—105,  4318,  10574а,  10579,  10584—85. 
10576,  10648,  10653,  10654,  10655,  10656,  10660а,  10667—676,  10670,  10671,  205,  206  —  7. 
10704,  219.  9982,  10715,  10719— 19а,  10745,  10752,  10761а,  10791,  10793,  10797,  10811, 
10819-21,  10837,  10875,  10978,  10996.  11073,  11123,  11128—29,11130—31,  1 1 133— 34а,  11 140, 
11178,  11232,  11234,  11236,  43476,  11274—75,  11277,  11279,  12471,  12451,  74496  (т.  IX,  ст.  В. 
Семевского  о  Сперанскомъ)  и  въ  отд.  исторіи.  Памятники:  №№  11293,  11285,  11289а. 
11290.  11292,  11293а,  11295—7,  11288а,  11300—302,  11308а,  11309а,  11310а,  11311,  12427, 
10082,  4549,  10098. 

IV.  ІІеріодъ  послѣ-революціонный:  Общую  картину  русской  политической 
эволюціи  послѣ  17  октября  даютъ  книги:  №№  9984—10059.  100246,10030,  9984,9993,10010а, 
10009.  О  современномъ  конституціонномъ  правѣ  въ  Россіи  см.  прежде  всего  №  10063 — 
самый  обстоятельный  учебникъ  по  русскому  конституционному  праву.  Въ  книгѣ  излагаются 
основныя  начала  организаціи  новаго  государственнаго  строя  и  исторія  рус.  конституціи. 
Авторъ — убѣжденный  конституціоналистъ,  черезъ  всю  книгу  проходитъ  идея  неизбѣжнаго 
паденія  самодержанія.  См.  также  №№  10577а,  10665,  10684,  10686а,  11137,  10005а  и 
указ.  на  стр.  72..  Памятники:   №№  11283,  11286,  11288,  11289,  11289а,  11298—9,  11293. 

Библіографичсскіе указатели  книгъ и  статей  по  исторіи  поли- 
тическаго  и  юридическаго  строя  Рос сі и  и  др.  странъ  см.  прежде  всего 
№№  9960,  9959,  9961,  10095,  9953,  10134.  Затѣмъ  полезнымъ  посопіемъ  могутъ  служить 
ежегодно  выпускаемые  юридич.  каталоги  книж.  маг.  „Право".  Въ  качествѣ  прекраснаго  ло- 
сося для  изученія  государственнаго  строя  Россіи  и  западно-европейскихъ  державъ  заслужи- 
ваетъ  особеннаго  вниманія  сб.  N°  9962в,  изд.  „Ком.  по  организаціи  дом.  чтенія",  въ  Москвѣ),  а 
также  программы  №№  9532,  9550,  У552,  9556.  Еще  см.  №  841  Іаб  и  во  многихъ  отношеніяхъ  не- 
удовлетворительный указатель,  изд.  „Подвижнымъ  музеемъ  учебныхъ  пособій".  Изъ  періодиче- 
скихъ  изд.,  посвященныхъ  текущей  юридической  литературѣ,  заслуживаетъ  вниманія  „Юрид. 
БибліографЬ,  *,  изд.  Демид.  Юридич.  Лицеемъ,  подъ  ред.  Н.  В.  Гидулянова,  М.  Чубинскаго,. 
Р.  Орженскаго  и  др.  (Ярославль)  и  бюллетени,  издаваемые  книжнымъ  магазиномъ  „Право". 
Изъ  юридическихъ  журналовъ  заслуживаютъ  вниманія  „Вопросы  Права"  (Москва); 
„Вьстникъ  Права  и  Нотаріата"  (Москва);  „Журналъ  Минист.  Юстиціи"  (Спб.);  „Право" 
(Спб  );  „Рѣшенія  Кассаціонн.  Департамента  Правительствующаго  Сената"  (Спб.);  „Сборникъ 
Опредѣленій  Перваго  и  Второго  Департаментовъ,  Департамента  Герольдій  и  Перваго  Общаго 
Собранія  Правительствующаго  Сената"  (Спб.);  „Сенатскія  Вѣдомости";  „Собраніе  Узаконеній 
и  Распоряженій  Правительства";  „Юридическій  Вѣстникъ"  М.  1867— 92  г.  (прекр.);  „Вѣстникъ 
Права"  (прекр.),  „Временникъ  Демидовскаго  Юрид.  Лицея",  Яросл.  „Юрицическія  Записки", 
изд.  Демид.  Юрид.  Лицея. 

1.  СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСКИ  И  АДМИНИСТРАТИВНЫЙ.  ГОСУДАРСТВО. 

Государственная  власть  и  ея  органы.  Ея  исторія  и  теорія. 

I. 

Строй  политический  или  государственный.  Его  исторія  и  теорія.  Ученіе 
о  государствѣ.  Государственное  право.  Политика. 

Переходя  теперь  къ  обзору  литературы  по  различнымъ  отдѣламъ  правовѣдѣнія,  мы 
начинаемъ  его  съ  отдѣла  госуд  ірственнаго  права,  въ  связи  съ  исторіей  государственныхъ 
учрежденій  и  политическихъ  ученій,  т. -е.  идеологіи  этихъ  учрежденій.  Наука  правовѣдѣнія 
разсматриваетъ  государственное  право  какъ  основу  права  публичнаго,  которое,  въ  свою 
очередь,  по  справедливому  замѣчанію  Еллинека,  есть  основа  частнаго  права.  Соціологія  рас- 
крываетъ  намъ  громадное  вліяніе  политическаго  строя  на  всѣ  прочія  стороны  общественной 
жизни.  Такимъ  образомъ,  изученію  государственнаго  строя  и  должно  было  отведено  первое 
мѣсто  въ  общей  системѣ  юридическихъ  знаній.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  государ- 
ственный строй  представляетъ  изъ  себя  явленіе  очень  сложное,  точнѣе  говоря,  комплексъ- 
явленій,  разобраться  въ  которыхъ  и  ставитъ  себѣ  задачей  цѣлый  рядъ  наукъ,  называемыхъ 
государственными  науками  или,  короче  говоря,  наукой  о  государствѣ.  „Та  отрасль  этой  го- 
сударственной науки,  которая  изучаетъ  государственную  организаиію  въ  ея  развитіи  и  со- 
временномъ состояніи,  называется  наукой  о  государствѣ  въ  тѣсномъ  смыслѣ  этого  слова,, 
или  общимъученіемъ  о  государствѣ;таже  отрасль,  которая  изучаетъ  государ- 
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ственную  дѣятельность,  государственныя  функціи.,  называется  наукой  объ  управле- 
ніи  (администраціи),  въ  широкомъ  смыслъ  слова,  распадающейся,  въ  свою  очередь,  на  нѣ- 
сколько  самостоятельныхъ  ученій.  „Общее  ученіе  о  государствѣ, — говоритъ  проф.  Иванов- 
скій, — преслѣдуетъ  тѣ  же  цѣли,  какъ  и  всѣ  другія  науки,  т.-е  раскрытіе  познаваемой  при- 
роды явленій  и  закономѣрности  ихъ  существованія.  Общее  ученіе  о  государствѣ  должно 
дать  отвѣтъ  на  то,  что  такое  государство  вообще,  какое  мѣсто  оно  занимаетъ  среди  другихъ 
явленій,  каковы  его  элементы  и  каковы  законы  развитія  государства"  (№  10401).  Общее  ученіе 
о  государствѣ  и  гіредставляетъ  изъ  себя  введеніе  въ  отдѣлъ  „Политическій  строй",  причемъ 
къ  этому  послѣднему  относятся:  строй  отношеній  внѣшнихъ  (международныхъ)  (§§  354 — 
355)  и  строй  отношеній  внутреннихъ  (§§  305 — 353),  регулируемыхъ,  съ  одной  стороны — 
нормами  законодательными  (§§  229 — 38)  (строй  государственный  въ  собственномъ  смыслѣ 
этого  слова), — съ  другой — выражающихся  въ  государственномъ  управленіи  (строй  админи- 
стративный) (§§  339 — 353),  которое  является  въ  двухъ  видахъ:  въ-1-хъ,  какъ  государственное 
управленіе  собственно,  посредствомъ  лицъ,  назначенныхъ  правительствомъ  (§§339 — 349)  въ 
2-хъ,  какъ  самоуправленіе  (§350 ),  т.-е.  какъ  государственное  же  управленіе,  но  производящееся 
лицами  выборными  отъ  мѣстнаго  населенія,  непосредственно  заинтересованнаго  въ  положитель- 
ныхъ  результатахъ  управленія:  самоуправленіе  земское  (§  352),  городское  (§  153],  волостное 
(§  351).  На  эти  подъ-отдѣлы  мы  и  раздѣляемъ  отдѣлъ  „Политическій  или  государственный 
строй".  „Въ  каждомъ  государствѣ, — говоритъ  проф.  В.  Ивановскій, — мы  находимъ  государ- 
ственныя нормы,  т.-е.  постановления  дѣйствующихъ  въ  государствѣ  властей,  постановленія, 
которыя  распространяются  не  только  на  область  государственныхъ  функцій,  не  только  опре- 
дѣляютъ  права  и  обязанности  различнаго  рода  государственныхъ  органовъ  и  частныхъ  лицъ, 
но  распространяются  и  на  область  государственной  организации,  опредѣляя  эту  организаиію, 
а  равно  й  существо  государственной  власти,  и  отношенія  къ  ней  гражданъ.  Правда,  орі  анизація 
государства,  какъ,  въ  значительной  мѣрѣ,  и  разнообразныя  функиіи  государства,  обусловливаются 
всей  совокупностью  соціальныхъ  условій  и  причинъ,  среди  которыхъ  право  занимаетъ  лишь 
одно  изъ  мѣстъ, — но  значеніе  права  въ  отношеніи  природы  государства  заключается  въ  томъ, 
что  въ  немъ  эта  природа  получаетъ  свое  юридическое  выраженіе;  то,  что  развилось  съ  есте- 
ственной законосообразностью,  получаетъ,  такъ  сказать,  юридическую  санкиію  въ  томъ  видѣ 
и  въ  той  формѣ,  какія  признаются  правильными  въ  каждый  данный  моментъ  времени  ли- 
цами и  организаціями,  являющимися  руководителями  государственной  энергіи,—  говоря  дру- 
гими словами, — сосредоточивающими  въ  себѣ  государственную  власть.  Вся  совокупность 
государственныхъ  нормъ,  юридически  опредѣляюшихъ  государственную  организацію,  назы- 
вается государственны  мъ  прав  ом  ъ.  Совокупность  нормъ,  опредѣляющихъ  госу- 
дарственную дѣятельность,  называется  правомъ  управленія  (адмннистративнымъ).  Впрочемъ, 
не  слѣдуетъ  однако  забывать,  что  право  не  исчерпываетъ  собой  государственной  жизни,  что 
послѣдняя  отражается  въ  правѣ  далеко  не  точно,  и  что,  изучая  государство,  какъ  юриди- 
ческое учрежденіе,  мы  изучаемъ  государство  не  какъ  таковое,  но  лишь  какъ  комплексъ  юри- 
дическихъ  представленій  о  государствѣ.  Наука,  изучающая  государственныя  нормы,  опредѣ- 
ляющая  природу  и  строеніе  государства,  называется  наукой  государственнаго  права  и  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  науку  чисто  юридическую — такую,  объектомъ  которой  служатъ  исклю- 
чительно государственныя  нормы".  Эти  нормы  опредѣляютъ,  каковы  должны  быть  юриди- 
ческія  отношенія  между  людьми,  составляющими  государство,  и  хотя  дѣйствительныя 
отношенія,  обусловливаясь  не  однѣми  только  юридическими  причинами,  но  и  многими  дру- 
гими, обыкновенно  не  таковы,  каковы  онѣ  должны  быть  по -требованію  права,  все  же  право, 
почерпая  въ  свою  очередь,  свое  содержаніе  изъ  жизни,  представляетъ  для  насъ  богатый 
источникъ  познанія  этой  жизни,  въ  особенности — поскольку  дѣло  идетъ  объ  изученіи  госу- 
дарства въ  цѣломъ. 

Наука  государственнаго  права  въ  собственномъ  смыслѣ,  имѣетъ  своимъ  предметомъ 
юридическія  нормы,  опредѣляющія  организацію  государственной  власти  и  ея  отношеній  къ 
подданнымъ.  Правда,  нормы  эти  въ  различныхъ  странахъ  не  одинаковы  (о  государственномъ 
правѣ  разныхъ  странъ  см.  указанія  на  стр.  437,  442),  но  въ  основѣ  ихъ  лежатъ  извѣстныя 
положенія,  которыя  оказываются  общими  всѣмъ  современнымъ  культурнымъ  государствамъ, 
которыя  и  являются  предметомъ  общаго  государственнаго  права,  или,  что 
то  же,  общей  теоріи  государственнаго  строя.  Врядъ — ли  нужно  доказывать,  что 
каждый  мало-мальски  образованный  человѣкъ,  для  того,  чтобы  защитить  свое  право  не 
только  на  жизнь,  но  и  на  возможно  свободную  и  полную  жизнь,  которая  предполагаетъ  и 
жизнь  общественную  и  творческую  работу  въ  ней  независимо  отъ  воли,  желанія  и  указки 
власть  имущихъ  насильниковъ,  какъ  бы  они  ни  назывались,  долженъ  имѣть  познанія  о  госу- 
дарственной власти,  и  о  ея  дѣятельности,  и  о  своихъ  обязанностяхъ  и  правахъ.  Равнымъ 
образомъ,  передъ  всѣми  нами  стоитъ  коренной  и  основной  вопросъ:  да  необходимо  ли  для 
счастья  человѣчества  въ'его  цѣломъ  и  каждаго  изъ  насъ  въ  отдѣльности, — государство,  го- 
сударственная власть,  съ  присущимъ  ихъ  природѣ  насиліемъ,  какъ  это  утверждаетъ  боль- 
шинство мыслителей,  или  вовсе  не  необходимо,  какъ  это  стремятся  доказать  анархисты  (§  408 — 
409),  и  среди  нихъ  и  Л.  Толстой,  базнруюшій  свои  идеи  на  Евангеліи  (объ  этомъ  см.  ниже). 
Искупается  ли  все  зло,  причиняемое  государственной  властью,  тѣмъ  добромъ,  которое,  если 
оно  еще  не  приносить,  то,  быть  можетъ,  когда-нибудь  станетъ  приносить?  Далѣе,  каковы 
цѣли  и  задачи  государства,  разъ  оно—  существующий  фактъ?  „Передъ  нами,— говоритъ  А.  Мен- 
геръ, — современное  государство,  обширное,  сложное  зданіе,  воздвигавшееся  столѣтіями,  съ  мно- 
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начисленными  башнями,  арками,  задними  лѣстницами  и  подземными  ходами.  Въ  псрпомъ  этажѣ 
этого  зданія  живутъ:  дворянство,  духовенство,  войско  и  чиновничество;  во  второмъ— руководи- 
тели торговли,  индустріи  и  сельскаго  хозяйства;  третій  этажь  занять  духовными  руководителями 
народа,  учеными  и  художниками;  громадный  же  массы  рабочаго  народа  изгнаны  въ  чердач- 
ный камэр:<и.  Явіяется  вопросы  Клкъ  возникла  эта  удивительная  постройка?  Каковы  были 
первоначальные  планы  строителей?"  Огвѣтъ  на  этотъ  вопросъ  даетъ  исторія  учрежденій  въ 
связи  съ  исторіей  экономической  и  соціальной  жизни  человѣчества.  Планъ,  который  мы  кла- 
демъ  въ  основу  отдѣла  государственнаго  права,  заключается  въ  слѣдующемъ:  въ  §§  305 — 325  мы 
указываемъ  литературу  по  исторіи  государственныхъ  учрежденій  и  государственныхъ  зако- 
новъ  въ  разныхъ  странахъ:  во-первыхъ,  въ  Россіп  (§§305 — 314,  во-вторыхъ,  въ  Зап.  Европѣ 
(§§  315  —322).  Исторія  русскаго  государственнаго  строя  справедливо  должна  занимать  первое 
мѣсто  не  только  по  тому  огромному  значенію,  какое  имвютъ  -вопросы  государственнаго 
права  для  Россіи  за  послѣдніе  два  вѣка  непрестанной  борьбы  народа  и  общества  съ  прави- 
тельствомъ,  но  также  и  потому,  какъ  справедливо  говорить  проф.  Милюковъ,  что  въ 
Россіи  „государство  имѣло  огромное  вліяніе  на  общественную  организацію,  тогда  какъ 
на  Западѣ,  наоборотъ,  обществен  іая  организація  обусловила  государственный  строй".  „Ни- 
сколько не  отрицая  зависимости  политической  надстройки  отъ  экономическаго  фундамента, — 
говорить  далѣе  проф.  Милюковъ, — все-же  нельзя  не  видѣть,  что  „именно  элементарное  состо- 
ите экономическаго  фундамента  вызвало  у  насъ,  вь  Россіи,  гипертрофію  государствен- 
ной надстройки  и  обусловило  сильное  обратное  воздѣйствіе  этой  надстройки  на  самый 
фундаментъ".  Въ  §  305 — 8  указаны  общіе  обзоры  и  общіе  вопросы  рус.  правового  строя  и 
его  исторіи  (съ  IX  по  XX  вв.),  въ  §§  307  -  311  — 'монографіи  объ  отдѣльныхъ  періодахъ  этой 
исторіи,  а  именно:  въ  §§  307-308  —  о  періодѣ  конституціонномъ  (въ  §  307  —  исторія 
русскаго  строя  1904 — 1913  гг. — исторія  подготовки  манифеста  17  октября  и  исторія  первыхъ 
трехъ  Думъ;  въ  §  308  —  исторія  политическихъ  партій  въ  Россіи.  Въ  §  309  мы  указываемъ 
книги  по  русскому  конституціонному  праву  (общіе  обзоры  его).  Въ  §  310  —  313  указаны 
книги  по  исторіи  русскаго  государственнаго  строя  и  государственнаго  права  до  17  октября 
1905  г.,  а  именно:  въ  §  310— по  исторіи  XIX  столѣтія,  въ  §  311 — по  исюріи  ХѴШ  ст.,  въ 
■§  312— по  исторіи  Московской  Руси  (XIV— XVIII  вв.),  въ  §  313  указаны  книги  о  древнемъ 
государственномъ  строѣ  Руси  (до  XIV  в.).  Въ  §  314  введены  общіе  учебники  русскаго  госу- 
дарственнаго права,  содержащіе  теорію  русскаго  до-конституціоннаго  строя,  и  по  своимъ 
научнымъ  достоинствамъ  не  погерявшіе  значенія  до  сего  времени.  Переходя  затѣмъ  къ  За- 
падной Европѣ  и  Амсрикѣ,  мы  указываемъ  въ  §  315  общіе  обзоры  исторіи  государственнаго 
строя  западно-европейск  іхъ  и  внѣевропейскихь  государствъ, — исторіи,  которая  необходимымъ 
и  неизбѣжнымъ  образомъ  привела  и  приводить  всѣ  государства  на  землѣ  къ  конституціонному 
устройству.  Общіе  и  сравнительные  обзоры  ихъ  современныхъ  конституцій  указаны  въ  §  316, 
а  въ  §  317  указана  литература  по  исторіи  политическихъ  партій  въ  Зап.  Европѣ  и  Америкѣ. 
Въ  слѣдующихъ  §§  даются  (въ  алфавитномъ  порядкѣ)  списки  книгь  о  государственномъ  строѣ 
отдѣльныхь  державъ,  а  именно:  въ  §  318  —  Австро-Венгріи,  въ  §  319—  Англіи,  въ  §  320— 
Бельгіи,  вь  §  321  — Германіи,  въ  §  322  —  Франціи,  въ  §  323  —  С. -Амер.  Соед.  Штатовъ,  въ 
§  324 — Японіи,  въ  §  325— разныхъ  другихъ  государствъ.  Переходя  затѣмъ  къ  теоріямъ  госу- 
дарственнаго строя,  мы  указываемъ  въ  §  326  книги,  содержания  общіе  обзоры  эволюціи 
этихъ  теорій,  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней,  а  въ  §  327 — историко-критическія 
монографіи  по  тому  же  вопросу.  Въ  ^  328  указаны  произведенія  главнѣйшихъ  политическихъ 
мыслителей,  имѣющихъ  большое  значеніе  въ  исторіи  ученій  о  государствѣ.  При  этомъ  мы 
указываемъ  и  исгорико-критическую  литературу  о  каждомъ  мыслителѣ.  Въ  §  32Э  ука- 
заны о 5  ціе  обзоры  современнаго  хонституціоннаго  права  и  ученія  о  государствѣ.  Пере- 
ходя затЬмъ  къ  детальному  обзору  современныхъ  теорій  государственнаго  права,  прежде 
всего  мы  даемъ  списокъ  книгъ,  содержащихъ  систематическое  изложеніе  этихъ  теорій,  а  въ 
§  ЗЗЭ  —  к  іигъ,  изъ  которыхъ  можно  познакомиться  со  стремленіями  современной  мысли  къ 
боіѣе  справедливому  государственному  устройству.  Въ  §  331  дается  списокъ  монографій  по 
общимъ  и  основнымъ  вопросамь  государственнаго  права;  въ  §§  332— 338— по  частнымъ  во- 
просамъ  его  (въ  §  332 — о  конституціяхъ;  въ  §  333 — объ  избирательномъ  правѣ,  въ  §  334 — о 
гражданскихъ  свободахъ,  о  правахъ  человѣка  и  гражданина  и  по  вопросу  о  подданствѣ,  въ 
§  335 — о  главѣ  государства  и  о  верховной  власти;  въ  §  336 — о  народномъ  представитель- 
ствѣ  и  о  парламентаризмѣ'  въ  §  337 — объ  нсполнительныхъ  органахъ  власти;  въ  §  338  — 
объ  автономіи  и  федераціи).  Вопросы  управленія  см.  §  339 — 49,  вопросы  самоуправленія 
•§  350 — 3  (земское  §  352,  городское  §  353,  сельское  351). 

А.  Присматриваясь  къ  о  б  щ  и  м  ъ  введеніямъ  въ  изученіе  госуд.  строя  и 
общимъ  обзора  мъ  его,  какіе  имѣются  въ  русской  литературѣ  (классификацию  авторовъ 
по  направленіямъ  политической  мысли  см.  въ  „Предв.  замвч."  къ  §  326 — 38),  мы  прежде 
всего  должны  различить  два  главнвйшіе  типа  ихъ:  а)  общія  руководства  по  государствен- 
ному праву  и  его  догмѣ,  въ  связи  съ  ученіемъ  о  государств^  и  о  его  формахъ,  б)  обзоры 
государственныхъ   учрежденій    въ  связи  съ  ихъ  исторіей  и  памятниками  законодательства. 

1.  Изъ  книгъ,  трактующихъ  о  государственномъ  строѣ  вообще,  его  сущности  и  основахъ, 
т.-е.  объ  общемъ  ученіи  о  государств  ѣ,  необходимо  поставить  на  первомъ  планѣ  ка- 
питальный трудъ  Еллине-<а  (№  1040)),  который  .изслѣтуетъ  государство  во  всѣхъ  его  суще- 
ственныхъ  проявленіяхъ,  во-1-хъ,  какъ  соціальное  явленіе,  во-2-хъ,  какъ  правовой  институтъ" 
и  даетъ  въ  своей  книгѣ  общее  соціальное  ученіе  о  государствѣ  и  общее  ученіе  государ- 
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ственнаго  и  отчасти  вообще  публичнаго  права.  (Содержаніе:  Задачи  ученія  о  государствѣ.  Мето- 
дика и  исторія  этого  ученія.  Общее  соціальное  ученіе  о  государствѣ.  Возникновеніе  и  прекра- 
щеніе  государствъ.  Главные  историческіе  типы  государства.  Государство  и  право.  Общее  уче- 
те о  государственномъ  правѣ).  На  стр.  185 — 217  авторъ  знакомить  съ  главными  историче- 
скими типами  государствъ  и  старается  выяснить  вопросъ  «о  характерѣ  государственнаго  союза 
и  о  положеніи,  занимаемомъ  въ  этомъ  союзѣ  индивидомъ,  насколько  интересы  этрго  послѣдняго 
противоположны  или  совпадаютъ  съ  соотвѣтственными  потребностями  современнаго  государ- 
ства и  стоятъ  къ  нему.въ  отношеніи  историческаго  преемства".  Главныя  достоинства  этой 
книги — богатство  содержанія,  строгая  систематичность  и  обстоятельность  изложенія.  Къ  недо- 
статкамъ  относится  тотъ  абстрактный  методъ,  котораго  придерживается  Еллинекъ,  а  также 
его  ученіе  о  самоограниченіи  государственной  власти  (см.  ст.  И.  Новгородцева  въ  „Вопр.  Филос. 
и  Психологіи"  №№  74 — 75),  его  ученіе  объ  органахъ  государства  и  о  представительствѣ, 
направленное  на  опроверженіе  теоріи  народнаго  суверенитета  и  на  замѣну  ея  формулой  суве- 
ренитета государственнаго.  Вмѣсто  договора,  народнаго  суверенитета  и  неотчуждаемыхъ  правъ 
личности,  Еллинекъ  выдвигаетъ  одну  основную  категорію,  а  именно  понятіе  „самообязыванія 
или  связанности  государства  своимъ  собственнымъ  правомъ".  Рядомъ  съ  Еллинекомъ  слѣ- 
дуетъ  поставить  соціологическое  изслѣдованіе  Гумпловича  (№  10396а),  одного  изъ  самыхъ 
выдающихся  соціологсвъ-юристовъ,  который  строить  ученіе  о  государствѣ  на  соціологиче- 
ской  основѣ,  «подходя  къ  нему,  какъ  къ  явленію  естественно-возникшему  изъ  другихъ 
предварительныхъ,  до-государственныхъ  соціальныхъ  формацій,  которыми  являются  много- 
численныя  орды*;  такимъ  образомъ.  главнѣйшимъ  факторомъ  и  возннкновенія,  и  развитія 
политическаго  и  юридическаго  строя,  по  Гумпловичу,  является  не  личность,  а  соціальная 
группа.  Цѣль  автора — изслѣдовать  и  выяснить  природу  государства  съ  соціологической 
точки  зрѣнія.  (ІІоявленіе  государства.  Его  происхожденіе.  Основаніе  государствъ  въ  Европѣ. 
Соціальные  элементы  государства.  Нація  и  національность.  Общественныя  формы.  Развитіе 
государства  и  его  формы.  Государственное  управленіе.  Парламентаризмъ.  Обычай  и  право. 
Право  и  наука  о  немъ.  Международныя  отношенія.  Систематика  наукъ  о  государствѣ  и 
правѣ).  Гумпловичъ,  по  своему  признанію  классовой  борьбы  и  взглядамъ  на  государство 
какъ  на  организацію  господства  меньшинства  надъ  большинствомъ  неимущихъ,  основанную 
на  экономическомъ  могуществѣ,  насиліи  и  хитрости, — ближе  всего  подходить  къ  представи- 
телямъ  экономическаго  матеріализма,  впрочемъ,  расходясь,  съ  другой  стороны,  съ  ними  по 
многимъ  другимъ  вопросамъ,  и  прежде  всего  въ  томъ  отношеніи,  что,  въ  отличіе  отъ 
экономическихъ  матеріалистовъ,  относится  не  только  не  отрицательно,  но  скорѣе  апологе- 
тически къ  отмѣченному  имъ  насильственному  и  хищническому  характер}  государства 
и  является,  такимъ  образомъ,  опрецѣленнымъ  противникомъ  социализма.  Выводя  госу- 
дарство изъ  начала  борьбы  интересовъ,  а  не  изъ  мирнаго  развитія  соціальныхъ  явленій, 
Гумпловичъ  расходится  также  и  съ  историческо  органической  школой,  впрочемъ,  близко  подходя 
-къ  этой  послѣдней  школѣ  тѣмъ,  что  признаетъ  громадную  важность  обществеинаго,  союзнаго 
начала  въ  судьбахъ  государства.  На  соціологической  же  точкѣ  зрѣнія  въ  своемъ  пониманіи 
государства  стоитъ  проф.  Рсйснеръ  (№  10408.1 ).  Авторъ  прослѣживаетъ  эволюцію  государствен- 
ной санкціи  .отъ  божественной  власти  черезъ  наиіональное  государство  къ  народу,  какъ  истин- 
ному творцу  всякихъ  властей".  „А  отъ  народа, — справедливо  говорить  автор  ь, — только  одинъ 
шагъ  къ  живой  человѣческой  личности".  Переходя  затѣмъ  къ  правовой  конструкціи  государ- 
ства, авторъ  констатируетъ  .постепенный  переходъ  отъ  фактической  гарантіи  къ  юридическимъ, 
отъ  сосредоточенія  власти  въ  однѣхъ  рукахъ — къ  послѣдовательному  ея  раздѣленію  между 
рядомъ  самостоятельныхъ  факторовъ*,  по  направленію  ,къ  федеральному  принципу,  съ  его 
глубоко  идущимъ  раздѣленіемъ  не  только  функцій  и  властей,  но  и  автономныхъ,  другъ 
надъ  другомъ  стоящихъ,  самоуправляющихся  организацій".  По  мнѣнію  автора,  „будущій 
правовой  строй  не  можетъ  не  опираться  на  федерацію  федерацій,  съ  одной  стороны,  а  съ 
другой — на  основныя,  неприкосновеиныя  права  отдѣльнаго  гражданина  мірового  государства". 
Вскрывая  затѣмъ  экономическій  факторъ  и  значеніе  классовой  борьбы  въ  политической 
эволюціи,  авторъ  показываетъ,  „что  экономическій  интересъ,  съ  теченіемъ  времени,  полу- 
чаетъ  все  большее  и  большее  преобладаніе  надъ  факторомъ  политическимъ,  обрекая  этотъ 
послѣдній  на  чисто  служебную  роль.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  становится  все  болѣе  подвижнымъ  и 
гибкимъ  тотъ  аппаратъ,  который  служить  для  выясненія  и  примиренія  противоположныхъ 
интересовъ,  и  все  усиливается  значеніе  шнрокихъ  народныхъ  массъ;  право  на  существованіе 
обезпечивается,  а  господство  плутократіи  подвергается  серьезнымъ  ограниченіямъ".  Авторъ 
провидитъ  въ  будущемъ  „воплощеніе  основныхъ  требованій  коллективизма,  которыя  на- 
ходятъ  все  больше  приверженцевъ  среди  трудовыхъ  народныхъ  массъ".  Основнымъ  формамъ 
юридической  организаціи  въ  будущемъ  строѣ  посвящаетъ  свою  содержательную  книжку 
умѣренный  соціалистъ  А.  Менгеръ  (№  10420),  который  доказываетъ,  что  переходъ  къ  бу- 
дущему народному  государству  вовсе  не  предполагаетъ  съ  юридической  точки  зрѣнія  какой- 
либо  рѣзкой  ломки  нынѣ  существующихъ  государственныхъ  учрежденій.  Авторъ  послѣдова- 
тельно  разсматриваетъ  всѣ  главнѣйшія  стороны  правовой  жизни  (право  государственное, 
гражданское,  уголовное)  и  показываетъ,  въ  чемъ  именно  должны  состоять  возможныя  и  не- 
обходимыя  перемѣны  при  такомъ  переходѣ.  „Всякій  существовавшій  до  сихъ  поръ  правовой 
порядокъ, — говорить  Менгеръ, — проистекаетъ,  въ  послѣднемъ  счетѣ,  изъ  того  или  иного 
соотношенія  силъ  и,  какъ  таковой,  всегда  имѣетъ  своей  цѣлью  защиту  интересовъ  могуще- 
ственннаго  меньшинства  за  счетъ  широкихъ  народныхъ  массъ".   „ Напротивъ,  при  соціали- 
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стическомъ  правовомь  строѣ  государство  сознательно  и  нреднамѣренно  ставитъ  цѣлью  сво- 
его сущсствованія  удовлетвореніе  всеобщихъ  насущныхъ  потребностей*,  причемъ  ^охра- 
неніе  и  поддержаніе  индивидуальна™  существованія  гражданъ  становится  цѣлью  государ- 
ственной дѣятелыюсти,  а  носителемъ  всѣхъ  правь,  обезпечивающихъ  удовлетвореніе  этнхъ 
потребностей,  является  общество".  I  Іродолженіемъ  №  10420  служитъ  небольшая  книжка  того 
же  автора,  (№  10442),  въ  которой  Менгеръ  желаетъ  указать  „народнымъ  массамъ  на  тѣ 
средства,  съ  помощью  которыхъ  онѣ  могутъ  достичь  своихъ  цѣлей  и  укрѣпить  за  собой 
побвду,  чтобы,  преобразовавъ  государство  въ  пользу  бѣднѣйіиихъ,  осуществить  достойное 
человѣка  существованіе".  Проф.  Петражицкій  въ  своей  книгѣ  (№  11327)  строитъ  пси- 
хологическую теорію  права  и  государства,  выводя  ихъ  существо  путемъ  анализа  психи- 
ческой жизни  человека.  Авторъ  намѣчаетъ  двѣ  спеціалыіыя  общественныя  функціи  права: 
распредѣлительную  и  организаціонную,  изъ  которыхъ  первая  имѣетъ  цѣлью  распредѣленіе 
хозяЙственныхъ  благъ,  вторая — образованіе  власти.  Авторъ  устанавливаем  понятіе  послѣдней 
слѣдующими  словами:  .государственная  и  вообще  общественная  власть  есть  не  воля  и  не 
сила,  вообще  не  нѣчто  реальное,  а  эмоціональная  проэкція,  эмоціональная  фантазма, 
именно,  она  означаетъ  особый  видъ  приписываемыхъ  извѣстнымъ  лицамъ  правъ".  Государ- 
ствомь  Петражнцкій  называетъ  .такія  сопіальныя  группы,  которыя  не  связаны  родственными 
узами  и  подчинены  единой  верховной  соціальной  власти".  Эта  же  послѣдняя  является  въ 
нихъ  властью  служебной:  „важнѣйшимъ  служеніемъ  общему  благу  со  стороны  государствен- 
ной власти  является  служеніе  праву,  а  государственная  власть  есть  власть  служебная  прежде 
всего,  и  преимущественно  по  отношенію  къ  правамъ  гражданъ  и  праву  вообще".  Главное 
вниманіе  авторъ  обращаетъ  не  на  теорію  государства,  а  на  общую  теорію  права  въ  связи 
съ  ученіемъ  о  нравственности.  О  тсоріи  Петражицкаго  см.  еще  въ  „Лредв.  замѣчаніяхъ" 
къ  общей  теоріи  права.  Б.  Н.  Чичеринъ  въ  I  т.  своего  «Курса  государственной  науки  (№  10410) 
излагаетъ  принципы  общаго  государственнаго  права  (Существо  и  основные  элементы  госу- 
дарства. Государственное  устройство.  Права  и  обязанности  гражданъ.  3?конодательство  и 
судъ.  Управленіе).  Авторъ — убѣжденныЙ  противникъ  позитивизма  и  считаетъ  право  и  го- 
сударство „субстанціальной  основой  человѣческой  природы,  моментомь  въ  раскрытіи  абсо- 
лютнаго".  .Государство, — говоритъ  Чичеринъ, — есть  союзг,  призванный  исполнять  извѣстныя 
общественныя  цѣли,  совокупность  которыхъ  сводится  къ  понятію  объ  общемъ  благѣ;  осу- 
ществленіе  этого  послѣдняго  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  раскрытіе  самой  природы  или  идеи  госу- 
дарства, ибо,  проявляя  свои  идеи  въ  дѣйствительномъ  мірѣ,  государство  дѣлаетъ  все  то, 
что  оно  способно  сдѣлать  для  общаго  блага, — въ  этомъ  состоитъ  его  назначеніе".  Во  II  т. 
своего  труда  („Соціологія")  авторъ  изслѣдуетъ  „все  то  разнообразіе  общественныхъ  элемсн- 
товъ  и  интересовъ,  съ  которыми  приходится  имѣть  дѣло  государству".  Въ  III  т.  („Политика"), 
опираясь  на  первые  два,  авторъ  стремится  создать  особую  науку  ,о  способахъ  достиженія 
государственныхъ  цѣлей".  (I.  Основанія  политики.  11.  Созданіе  государства.  III.  Политика 
государственнаго  устройства.  IV.  Лоіитика  законодательства.  V.  Политика  управлснія  и 
партій).  Авторъ — умѣренный  конституціоналистъ  и  въ  общемъ  отрицательно  относится  къ 
абсолютной  власти  (см.  №  4896).  Общему  ученію  о  государствѣ  отведено  довольно  значи- 
тельное мѣсто  и  въ  трудахъ  Коркунова  (№  10062),  Алексѣсва  (№  10146)  и  Ивановскаго 
(№  10006),  причемъ  проф.  Коркуновъ  даетъ  опредѣленіе  государства,  какъ  «юридическаго 
явленія  или  юридическаго  отношенія  между  членами  государственнаго  общенія»;  проф.  Але- 
ксѣевъ  считаетъ  государство  юридическимъ  лицомъ,  т.-е.  субъектомъ  публичныхъ  правъ  и 
обязанностей;  проф.  Ивановскій  опредѣляетъ  государство  какъ  „общественный  союзъ,  имѣю- 
щій  суверенную  власть".  Слѣдуетъ  еще  отмѣтить  здѣсь  I  и  II  вып.  неоконченнаго,  но  обѣ- 
щающаго  быть  весьма  цѣннымъ  вкладомъ  въ  науку  широко  задуманнаго  труда  Кокош- 
кина  (№  10061),  посвященные  вопросу  о  существв  государственной  власти,  объ  ея  про- 
исхожденіи,  о  тѣхъ  общественныхъ  условіяхъ,  которыми  объясняется  подчиненіе  ей  въ 
настоящее  время.  Въ  опредѣленіи  государства  авторъ,  слѣдуя  Еллинеку,  характеризуетъ  госу- 
дарство какъ  ..территоріальный  союзъ  съ  самостоятельной  властью",  и  кромѣ  общаго  ученія 
о  государствѣ  излагаетъ  также  основы  конституціоннаго  нрава  и  исторію  развитія  консти- 
туціоннаго  устройства  въ  Англіи  и  въ  другихъ  странахъ,  выясняя  попутно  вопросъ  о  фор- 
махь  конституціоннаго  государства:  монархіи,  республики  и  сложныхъ  государствъ.  См.  еще 
статьи  В.  Ивановскаго  (№  104336).  (Природа  государства.  Общество  и  государство.  Струк- 
тура современнаго  государства.  Классификация  государственныхъ  нормъ.  Новое  ученіе 
о  законѣ). 

Переходя  теперь  отъ  книгъ,  содержащихъ,  ученіе  о  государствѣ  вообще  къ  кур- 
самъ  государственнаго  и  конституціоннаго  права,  слѣдуетъ  поставить 
на  первомъ  мѣстѣ,  въ  качествѣ  книгъ  переходнаго  типа,  небольшую  книжку  Н.  Коркунова 
^№  10404),  представляющую  извлеченія  изъ  его  №  10062  и  содержащую  какъ  анализъ  ученія 
о  государствѣ,  такъ  и  основные  принципы  государственнаго  конституціоннаго  права.  По 
отчетливости  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  краткости  изложенія  очеркъ  долженъ  быть  признанъ  образ- 
цовым^ хотя  онъ  нѣсколько  и  устарѣлъ.  Рядомъ  съ  нимъ  стоитъ  прекрасный  учебникъ  проф. 
Ивановскаго  (.V»  10401 )  распадаюшійся  на:  1)  введеніе  въ  общее  ученіе  о  государствѣ,  2)  СО; 
временное  конституціонное  право,  3)  русское  государственное  право  (главнымъ  обра^омъ  кон- 
ституціонное).  Авторъ  стоитъ  на  соціологической  точкъ  зрѣнія.  Основныя  задачи  общаго  госу- 
дарственнаго права  очень  живо  и  даже  популярно  изложены  въ  первыхъ  двухъ  выпускахъ 
труда  Ѳ.  в.  Кокошкина  (№  10061).  Авторъ  стоитъ  на  точкѣ  зрѣнія  психологической  теоріи 
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Петражицкаго  и  подъ  государственнымъ  правомъ  понимаетъ  право  конституціонное. 
Объ  этомъ  трудѣ  см.  выше.  Укажемъ  еще  книгу  В.  Дунаева  и  А.  Никитскаго  (№  10398), 
знакомящую  читателя,  въ  краткихъ  очеркахъ,  съ  наукой  государственнаго  права  и  съ 
ученіемъ  о  государствѣ.  Авторы  стоятъ  на  точкѣ  зрѣнія  соціализма.  По  популярности 
и  живости  изложенія  книга,  заслуживаетъ  вниманія  начинающихъ  читателей.  Изъ  общихъ 
курсовъ  собственно  конституціоннаго  права  слѣдуетъ  отмѣтить  небольшую  книжку 
проф.  Орландо  (№  10407),  излагающую,  въ  очень  отчетливой  формѣ,  основныя  положенія 
конституціоннаго  права  съ  точки  зрѣнія  историко-юридическаго  метода.  (Общее  ученіе 
о  государствѣ  и  публичномъ  правѣ.  Основныя  теоріи  конституціоннаго  права.  О  су- 
веренитет. О  правительственныхъ  формахъ.  О  представительной  формѣ  правленія,  О  раз- 
дѣленіи  власти.  Ученіе  о  представительствѣ.  О  власти  законодательной,  исполнительной 
и  судебной.  Объ  отношеніи  между  индивидуумомъ  и  государствомъ).  Изложеніе  живое, 
отчетливое.  Прекрасная,  талантливо  написанная'  книга  Дайси  (№  10210),  хотя  и  посвя- 
щена главнымъ  образомъ  изложенію  государственнаго  права  Англіи,  тѣмъ  не  менѣе 
должна  быть  включена  въ  списокъ  общихъ  курсовъ  конституціоннаго  права.  Авторъ  разсматри- 
ваетъ  всѣ  общіе  вопросы  его,  сопоставляя  при  этомъ  формы  англійскаго  политическаго  строя 
съ  формами  другихъ  государствъ.  Краеугольнымъ  камнемъ  англійскаго  государственнаго  права 
авторъ  считаетъ  ученіе  о  верховенствѣ  парламента,  которому  и  посвящаетъ  І-ю  ч.-  II  часть 
трактуетъ  о  господствѣ  права, — терминъ,  которымъ  Дайси  выражаетъ  ту  мысль,  что  „никто 
не  можетъ  быть  наказанъ  иначе,  какъ  за  опредѣленное  нарушеніе  закона,  такъ  какъ  нѣтъ 
никого  и  не  должно  быть,  кто  бы  былъ  выше  закона".  Въ  ІІІ-й  ч.  идетъ  рѣчь  о  соотношеніи 
писанной  конституціи  съ  конституціей  не-писанной,  основанной  на  обычаяхъ  и  соглашеніяхъ. 
Изложеніе  отличается  замѣчательной  ясностью,  живостью  и  проникнуто  глубокимъ  уваже- 
ніемъ  къ  принципамъ  широкаго  народнаго  представительства.  Особенно  интересны  тѣ  главы 
книги,  въ  которыхъ  идетъ  рѣчь  о  способахъ  осуществленія  въ  государственной  жизни  начала 
законности,  которое  признается  основою  всего  современнаго  культурнаго  государства.  Клас- 
сическій  трудъ  Эсмена  (№№  10412,  10413)  состоитъ  изъ  2-хъ  ч.:  въ  I  ч.  излагаются  общія  осно- 
ванія  конституціоннаго  права,  II  ч.  —  посвящена  современному  конституціонному  праву 
французской  республики.  Предметъ  I  ч. — „Учрежденія  и  принципы,  заимствованные  запад- 
ными государствами  изъ  англійскаго  права"  (представительное  правленіе,  система  двухъ  палатъ 
отвѣтственность  министровъ,  парламентъ  и  т.  д,);  II  ч. — посвящена  принципамъ,  раскрытымъ 
философіей  XVIII  в.  и  провозглашеннымъ  революціей  1789  г.  Здѣсь  разсматривается  идея  на- 
роднаго суверенитета,  теорія  раздѣленія  властей,  ученіе  объ  индивидуальныхъ  правахъ  гра- 
жданъ,  ученіе  объ  основныхъ  законахъ,  стоящихъ  выше  обыкновенныхъ,  теорія  писанныхъ 
конституцій.  Анализируя  всѣ  эти  основы  конституціоннаго  права,  Эсменъ  изображаетъ  какъ 
историческое  развитіе  ихъ,  такъ  и  современное  положеніе  въ  законодательствѣ  западныхъ 
державъ.  Въ  основѣ  труда  Эсмена  лежитъ  идея  народнаго  суверенитета  Государство, 
по  опредѣленію  Эсмена,  есть  юридическое  олицетвореніе  націи,  субъектъ  и  опора 
публичной  власти,  которая  и  должна  имѣть  въ  виду  только  интересы  всѣхъ.  Глав- 
ную задачу  современнаго  государственнаго  права  и  законодательства  Эсменъ  видитъ 
въ  томъ,  чтобы  „найти  такую  форму  государства  и  такую  систему  правленія,  которыя 
производили  бы  хорошіе  законы  и  обезпечивали  соблюденіе  установленныхъ  законовъ". 
Источникъ  современныхъ  европейскихъ  учрежденій  и  законовъ  Эсменъ  видитъ  „въ  англій- 
ской  конституціи  и  во  французской  революціи  съ  подготовившими  ее  идейными  движеніями". 
Пзложеніе  книги  отвлеченное.  ,, Эсменъ, — говорить  проф.  Новгородцевъ, — „представляетъ  со- 
бою типическаго  представителя  традиціонной  доктрины,  совершенно  нетронутаго  современ- 
нымъ  критическимъ  духомъ".  На  совершенно  противоположной  точкѣ  зрѣнія  строитъ  Дюги. 
Обширный  трудъ  этого  выдающагося  юриста  (№  10399)  представляетъ  изъ  себя  изложеніе 
общей  теоріи  государства,  въ  основу  которой  положена  совершенно  новая  идея  соціальной 
солидарности  являющаяся  для  Дюги  тѣмъ  единымъ  принципомъ,  изъ  котораго  авторъ  и  стре- 
мится вывести  всю  систему  конституціоннаго  права.  Большая  часть  этой  прекрасной  книги 
имѣетъ  чисто  юридическій  характеръ.  Знакомя  въ  ней  читателя  съ  общей  теоріей  государства 
и  права,  авторъ,  по  замѣчанію  проф.  П.  Новгородцева,  „всецѣло  проникнутъ  духомъ  критики, 
которая  принимаетъ  у  него  подчасъ  крайнія  формы,  переходя  въ  духъ  разрушенія  и  отри- 
цанія  всего,  что  идетъ  отъ  прошлаго  и  что  составляетъ  принятую  норму*.  Объ  этой  книгѣ  см. 
еще  ниже.  Болѣе  кратко  и  популярно  основныя  идеи  того  же  автора  изложены 
имъ  въ  лекціяхъ,  читанныхъ  въ  Высшей  Школѣ  Соціальныхъ  Наукъ  въ  Парижѣ  (№  10431). 
Авторъ  доказываетъ,  что  государственная  власть  вовсе  не  есть  правовое  явленіе,  а  лишь  фак- 
тическое отношеніе:  господство  сильныхъ  надъ  слабыми.  Лекціи  Дюги  даютъ  отчетливое  поня- 
тіе  о  правѣ  вообще,  о  сущности  государства  и  его  несоотвѣтствіи  съ  индивидуальнымъ  пра- 
вомъ. Конституціонному  праву  западно-европейскихъ  державъ  посвященъ  капитальный  трудъ 
умѣреннаго  конституціоналиста  проф.  А.  Градовскаго  (№  10149).  I  т.  этого  труда  заключаетъ 
въ  себѣ  истор.  очеркъ  развитія  и  распространенія  конституціонныхъ  учрежденій  въ  Зап. 
Европѣ,  которыя  разсматриваются;  какъ  результатъ  нѣкоторыхъ  общихъ  условій  политиче- 
ской, національной,  духовной  и  экономической  жизни  европейскихъ  народовъ.  (Ч.  I.  Англія, 
ч.  II.  Франція).  II  т.  посвященъ  догматическому  изложенію  общихъ  началъ  современнаго  кон- 
ституціоннаго  устройства.  (Ч.  I.  Отличительныя  черты  западно-европейскаго  государственнаго 
устройства, —  конституція,  гражданскія  свободы,  раздѣленіе  властей.  Ч.  II.  Обзоръ  государ- 
ственныхъ  учрежденій,  виды  конституціонныхъ  государствъ,  конституціонныя  монархіи,  на- 
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родное  представительство).  Государства  федеративный  авторомъ  Не  разсматриваются.  Россіи 
авторъ  не  касается.  (Рус.  госуд.  праву  посвящены  другіе  труды  того  же  автора,  см.  №  4318). 
Слѣдуетъ  еще  отмѣтить  капитальный  трудъ  Беджгота  (№  10198),  развиваюпіаго  новую  теорію 
конституціоннаю  права,  которая  „на  мѣсто  старой  теоріи  властей,  какъ  характерный  нри- 
знакъ  парламентаризма  ставить  теорію  своеобразнаго  сліянія  исполнительной  и  законодатель- 
ной власти".  Автора  справедливо  упрскаютъ  за  непониманіе  демократическихъ  стремленій 
современнаго  міра.  Философское  резюме  многовѣковой  борьбы  стараго  государственнаго 
строя  съ  новымъ  конституціоннымъ  правомъ  даетъ  прекрасная  брошюра  проф.  Еллинека 
(№  10432),  доказываюшаго,  что  переходъ  отъ  перваго  ко  второму  „неизбѣженъ  для  вся- 
каго  народа,  который  пріобщенъ  къ  современной  культурѣ,  и  что  общество,  которое,  въ  силу 
проникнувніихъ  въ  него  просвѣтительныхъ  идей,  разъ  перешагнуло  рубежъ  стараго  строя, 
никогда  болѣе  къ  нему  не  вернется", — т.  к.  „никакая  власть  никакими  средствами  не  въ  си- 
лахъ  вытравить  эти  идеи  и  поддержать  старый  порядокъ,  противорѣчашій  общественному 
сознанію".  Заслуживаютъ  вниманія  еще  слѣд.  книги  по  теоріи  конституніоннаго  права: 
Лоу  (№  10219),  Боржо  (№  10456),  Дюпріе  (№  10215),  Стебсъ  и  Фриманъ  (№№  10230—31), 
Бутми  (№  10201).  Изъ  популярныхъ  общихъ  обзоровъ  госуд.  права  отмѣтимъ  прекрасную 
книжку  Устинова  (№  9968аа),  толково  составленный  ,,катихизисъ  для  народа"  Хижнякова 
(№  9969а,  статью  о  государствен,  правѣ  въ  №  99626.  Не  пер.:  Ьеп§.  „Етрі- 
гі5сЬе  ипІег5исЬип§еп  гиг  аіі^етеіпеп  51аа(8Іепге".  1890.  Рент.  „АП^етеіпе  Зіааівіепге".  1Ь99. 
Вогпііак.  ,,АІІ§етеіпе  Зіааізіепге".  1896.  Оагеіз.  .,А11§етеіпез  ЗІааізгесМ'.  1 905  г.  Объ  основныхъ 
принципахъ  народнаго  представительства  см.  еще  прекрасную,  до  сихъ  поръ  почти  не  устарѣв- 
шую,  книгу  Д.  С.  Милля  (№  10563,  полн.  изд.),  а  также  Б.  Чичерина  (№  10571).  Логическимъ  до- 
полненіемъ  къ  книгѣ  Милля  можетъ  служить  его  же  классическій  трудъ  „О  свободѣ"  (Л°  10380), 
до  сихъ  поръ  представляющій  изъ  себя  лучшее  обоснованіе  принциповъ  гражданской  свободы, 
однимъ  изъ  проявленій  которой  является  представительное  правленіе.  Ср.:  Спенсеръ  „Соціальная 
статика,;  (№  1 13816).  Конституціоналистъ  Б.  Чичеринъ,  горячо  симпатизирующій  англійскому 
политическому  строю,  ставитъ  цѣлью  своей  книги  „выясненіе  ионятій  о  свободѣ",  „изслѣдованіе 
ея  формъ  и  условій  высшаго  ея  проявленія,— въ  области  политической".  „Не  скрою,— гово- 
ритъ  авторъ, — я  люблю  свободныя  учрежденія,  но  я  не  считаю  ихъ  приложимыми  всегда  и 
вездѣ  и  предпочитаю  честное  самодержавіе  несостоятельному  представительству.  (Суще- 
ство и  свойство  нар.  представительства.  Его  виды.  Его  историческое  развитіе  въ  Европѣ. 
Условія).  Заслуживаетъ  вниманія  прекрасный  сборникъ  (№  10403),  изданный  газетой  „Право" 
и  объединяюшій  представителей  какъ  конституціонно-демократическихъ,  такъ  и  соиіалисти- 
ческихъ  теченій  мысли,  и  въ  популярной,  отчасти  догматической,  отчасти  исторической  формѣ 
систематически  излагающій  основные  принципы  и  элементы  конституціоннаго  строя. 

2.  Переходя  къ  обзорамъ  конституціонныхъ  учрежденій  въ  раз- 
ныхъ  современныхъ  государствахі,  слѣдуетъ  отмѣтить  прежде  всего  книгу  Котляревскаго 
(№  10406),  который  формулируетъ  основные  принципы  ихъ  морфологіи,  устанавливаетъ 
основные  типы  конституціонныхъ  государствъ  и  анализируетъ  взаимоотношенія  между 
составными  элементами  конституціоннаго  государства  .  Авторъ — убѣжденный  конституціона- 
листъ, — стремится  дать  нѣчто  большее,  чѣмъ  простую  классификацію  констптуціонныхъ  госу- 
дарствъ. Его  задача — дать  матеріалъ,  который  позволилъ  бы  „предугадывать  господствую- 
щее процессы,  совершающіеся  въ  данномъ  государствѣ,  и  показать,  какія  учрежденія  обвет- 
шали и  какія  способны  къ  развитію".  См.  его  же  №  10435а.  Общій  историческій  очеркъ 
эволюціи  государственныхъ  учрежденій  лаетъ  В.  Вильсонъ  (10167),  нынѣшній  президентъ 
С.-Америк.  Соед.  Штатовъ,  крайне  отрицательно  относящійся  къ  соціализму.  Авторъ,  какъ 
формулируетъ  М.  Ковалевскій  его  взгляды,  „желаетъ  раскрыть  природу  современнаго  госу- 
дарства, въ  отличіе  отъ  древняго  и  средневѣковаго,  показать  различные  его  типы  и  объяс- 
нить ихъ  происхожденіе  не  ссылками  на  индивидуальное  творчество  того  или  иного  законо- 
дателя, и  еше  менѣе — на  удачное  или  неудачное  заимствованіе  чужого,  а  раскрытіемъ  вну- 
тренняго  процесса  эволюціи".  Факторами  въ  этомъ  процессѣ,  по  мнѣнію  автора,  являются 
„не  только  природа  и  особенности  наиіональнаго  характера,  но  главнымъ  образомъ  исто- 
рическія  судьбы,  измѣняюшія  вліяніе  первыхъ  двухъ  факторовъ".  Вильсонъ  доказываетъ  не- 
уклонную тенденцію  современныхъ  народовъ  переходить  „отъ  неограниченнаго  правительства 
одного  или  меньшинства  вождей  къ  самоуправление  по  возможности,  самого  общества". 
Авторъ — горячій  сторонникъ  представительства  демократіи  и  правового  порядка.  Къ  книгѣ 
приложено  много  историческихъ  документовъ.  Литература  объ  эводюціи  государственныхъ 
учрежденій  съ  древнѣйшихъ  до  новыхъ  временъ  указана  нами  на  стр.  437,439-40.  Эво- 
людія  политическихь  учрежденій,  въ  связи  съ  эволюціей  экономической  и  культурной,  съ 
древнѣйшихъ  до  новыхъ  временъ,  составляетъ  содержаніе  типологическихъ  курсовъ  проф. 
Карѣева  (№  6459),  о  которыхъ  уже  было  сказано  на  стр.  8.  Картину  эволюціи  политиче- 
скихъ  учрежденій  даютъ  въ  особенности  слѣдуюшія  книги:  Фюстель-де  Куланжъ  (№  7970), 
Гнейстъ  (№  7719),  Гизо  (№  8341),  Сеньобосъ  (№  6749),  Марешаль  (№  6745),  Ардашевъ 
(№  10152).  Не  пер.:  Вайцъ  „Оеиізспе  ѴегІаззип^езсМспІе".  Современный  государствен- 
ный строй,  въ  связи  съ  исторіей  политическихъ  партій,  во  всѣхъ  культурныхъ  странахъ  свѣта 
подробно  описанъ  въ  превосходныхъ  сборникахъ  №№  10176  и  10169.  Въ  сб.  №  10176  вхо- 
дить ст.  В.  Гессека  („Теорія  правового  государства")  и  статьи  Рейснера  о  побѣдѣ  констпту- 
ціонной  идеи  надъ  абсолютизмомъ  и  объ  избирательномъ  правѣ.  Сборникъ  содержитъ  цѣлый 
рядъ  блестящихъ  оригинальныхъ  статей  о  конституціяхъ  разныхъ  странъ  и  ихъ  исторіи.  Точка 
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зрѣнія  — конституціонно-демократическая.  Исторіи  политическихъ  партій  составители  сборни- 
ковъ  касаются  только  мимоходомъ.  Составители  сб.  №  10169  стоятъ  на  соціаль-демократи- 
ческой  точкѣ  зрѣнія.  Капитальный  трудъ  Лоуэлля  (№  10192),  блестяще  написанный,  рисуетъ 
картину  политическаго  строя  во  Франціи,  Италіи  Германіи,  Австро-Венгріи  и  Швейцаріи, 
въ  связи  съ  исторіей  конституцій  и  партій,  которымъ  авторъ  удѣляетъ  неѵало  вниманія.  „Для 
того,  чтобы  понять,  какъ  управляется  данная  страна,— говоритъ  авторъ, — еше  недостаточно 
познакомиться  только  съ  остовомъ  ея  учрежденій, — необходимо  прослѣдить  весь  ходъ  полити- 
ческой жизни,  и  узнавь,  въ  какой  мѣрѣ  различныя  государственныя  учрежденія  осушествляютъ 
данныя  имъ  закономъ  права,  и  попытаться  открыть  истинные  источники  власти.  Однимъ  сло- 
вомъ,  необходимо  изучить,  какъ  вся  система  дѣйствуетъ  на  практикѣ*.  Авторъ  стремится 
выяснить  связь  между  развитіемъ  партій  и  механизмомъ  правительству  затрагивая  другіе 
вопросы  лишь  постольку,  поскольку  они  имѣютъ  отношеніе  къ  этой  его  задачѣ.  При  этомъ 
соціалистическія  партіи  игнорируются.  Изъ  другихъ  общихъ  обзоровъ  учрежденій  см.  еще 
Ж№  10152,  10155,  10164,  10166,  10172,10174—75,10177,  10177а,  10181,  10450,  10163,  10452, 
10459,  10403  (ст.  Карѣева).  Изъ  популярныхъ  книжекъ  особеннаго  вниманія  заслуживаетъ 
книжка  Олстона  (№  10174).  Тексты  современны  хъ  конституцій  см.  въ  №№ 
10173,  10178,  10180,  1182 — 4,  10327.  Не  пер.  слѣд.  сочиненія  по  государств,  и  конститу- 
ціонному  праву:  Аглсіі  „Реіспзѵегіаззип^",  Вегоігпеітег  „5у$1ет  сіег  КесНіз-  ипсі  \Ѵіг(5спаІІ5рпі- 
ІозорЫе",  ііВс1іп§ег„Еп§1і5сЬе  Ѵегіаззип^в^езспіспіе",  ГаЪапсІ  „ЗІааІзгесМ  сіез  сІеиізспепРеіспз.  " 
Его  же  „КеісІізвІааізгесЫ  ".  Ма^иагсізеп  „НапсІЬисп  сіез  бНепіІіспеп  РесЫз",  Зсптісіі  „А11§е- 
теіпе  Зіааізіепге",  ЗсЬгбсіег  „Ьеиізспе  КесЫ^езсЫсМе",  Віипізспіі:  „АП^етеіпе  Зіааізгеспі 
(пер.  на  рус.  яз.  лишь  I  ч.).  Оагеіз  (подъ  тѣмъ  же  назв  ).  Н.  5іс1§\ѵіск.  „Тііе  еіетепіз  ог 
РоШісз".  Веп].  Сопвіапі.  „Соигз  сіе  роііііцие  сопзШиііопеІІе".  Е.  Біп§§о.  „Етрігізспе  Упіег- 
зиспип^еп  гиг  а11§етеіпеп  5іааІ5Іепге".  Кепт.  „А11§етеіпе  Зіааізіепге". 

Б.  Переходя  теперь  къ  общимъ  обзорамъ  русскаго  государственная 
права  въ  связи  съ  его  исторіей,  на  первомъ  мѣстѣ  несомнѣнно  слѣдуетъ  поставить 
курсъ  проф.  Коркунова  (.V  10062)  въ  новомъ,  дополненномъ  изданіи,  согласованномъ  съ 
Основными  Законами  1906  г.  I  т.  содержитъ  введеніе  и  общую  часть,  II  т.  трактуетъ  о  вер- 
ховномъ  и  подчиненномъ  управленіи,  о  самоуправленіи  и  объ  отвѣтственности  властей. 
Въ  каждомъ  отдѣлѣ  авторъ  излагаетъ  исторію  русскихъ  учрежденій  и  законодательныхъ 
нормъ,  къ  нимъ  относящихся,  а  также  проводитъ  параллель  законодательства  русскаго  съ 
иностранными.  Не  довольствуясь  изложеніемъ  дѣйствующаго  права,  авторъ  развиваетъ  и  свои 
самостоятельные  взгляды,  во  многихъ  случаяхъ  совершенно  оригинальные.  Къ  недостаткамъ 
книги,  написанной  при  до-конституиіонномъ  режимѣ,  относится  недостаточное  разграниченіе 
понятій  указа  и  закона,  что  еще  рѣзче  сказалось  въ  друге й  работѣ  того  же  автора  (№  10534). 
По  мнѣнію  Коркунова,  „понятіе  власти  ни  въ  чемъ  не  совпадаетъ  съ  понятіемъ  воли,  и  вла- 
ствованіе  не  предполагаетъ  непремѣнно  властвующую  волю.  Власть  есть  сила,  обусловленная 
сознаніемъ  зависимости  подвластнаго.  При  такомъ  пониманіи  власти,  нѣтъ  надобности  олице- 
творять государство  и  надѣлять  его  волей.  Оно  можетъ  властвовать,  лишь  бы  люди,  его 
составляющіе,  сознавали  свою  зависимость  отъ  него.  Государственная  власть — это  сила,  обу- 
словленная сознаніемъ  зависимости  отъ  государства".  Эту  точку  зрѣнія  авторъ  и  проводитъ 
въ  своемъ  трудѣ.  Новое  изданіе  „Курса",  написанное  до  1905  г.,  все-таки  нѣсколько  уста- 
рѣло.  Трудъ  проф.  А.  Алексѣева  (№  10146)  представляетъ  собою  конспектъ  лекиій,  догма- 
тически и  сжато,  менѣе  систематично,  но  болѣе  популярно  излеженныхъ,  чѣмъ  труды  Кор- 
кунова и  Градовскаго.  Изъ  новыхъ  учебниковъ  русскаго  государственнаго  права  долженъ 
быть  поставленъ  на  первомъ  мѣстѣ  прекрасный  курсъ  лекпій  проф.  Лазаревскаго  (№  10063), 
въ  основу  котораго  положенъ  взглядъ  на  Россію,  какъ  на  государство  констнтупіонное 
хотя  и  съ  очень  несовершенной  конституціей.  Объ  этой  книгѣ  см.  стр.  440.  Рядомъ 
съ  ней  слѣдуетъ  поставить  обширный  трудъ  В.  Ивановскаго  (№  10060,  въ  нѣкоторыхъ 
частяхъ  устарѣлъ)  и  его  прекрасный  учебникъ  (№  10401),  одинъ  изъ  отдѣловъ  котораго 
посвященъ  рус.  государств,  праву),  а  также  вышеупомянутый  конспектъ  лекцій  Ѳ.  Ѳ.  Кокош- 
кина  (№  10061)  и  трудъ  Шалланда  (№  10065) — всѣ  эти  изданія,  кромѣ  №  10060,  еще  не 
окончены.  См.  также  Гессена  (№  10395аб).  Особеннаго  вниманія  начинаюшихъ  заслуживаютъ 
учебники  Ивановскаго  (№  10401)  и  Устинова  (№  9954).  Изъ  старыхъ,  до  -  конститу- 
ціонныхъ  курсовъ  стоитъ  на  первомъ  мѣстѣ  трехтомный  трудъ  А.  Градовскаго  (.№  10148). 
содержаний  обширныя  историческія  данныя  и  во  многихъ  отношеніяхъ  еще  не  утерявшій 
своей  цѣнности  до  сего  дня.  Большую  цѣнность  представляетъ  тонкая  юридическая  критика 
русскаго  политическаго  строя,  сдѣланная  авторомъ  и  блестяше  изложенная.  Курсъ  Рома- 
новича-Словатинскаго  (№  10151)  представляетъ  изъ  себя  произведеніе  полупублицисти- 
ческое и  разематриваетъ  „самодержавный  принципъ,  какъ  силу  національной  жизни  и  за- 
логъ  свѣтлаго,  блестящаго  будушаго  русскаго  народа".  По  мнѣнію  автора,  этотъ  принципъ 
„представляетъ  собою  глубоко  христіанскую,  поистинѣ  демократическую  идею  и  ироникнутъ 
болѣе  всѣхъ  другихъ  западно-европейскихъ  теорій  и  буржуазно-конституціонныхъ  практикъ 
евангельскимъ  началомъ  равенства  всѣхъ  людей  передъ  лицомъ  закона  и  государства".  На 
славянофильской  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  И.  Бѣляевъ  (№  9952).  Изъ  популярныхъ  курсовъ 
русскаго  государственнаго  права  слѣдуетъ  отмѣтить  прежде  всего  превосходный  курсъ 
Устинова  (№  9954),  затѣмъ  уже  устарѣршую  книжку  Дружинина  (№  9955),  „Харьк.  Энц." 
(№  99626).  Учебники  Лаврентьева  (№  9960в),  Фалѣева  (№  99686),  Томашевича  (№  9968),  напи- 
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санные  примѣнителыю  къ  программѣ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія,  грѣшатъ  чрез- 
мѣрной  приспособленностью  къ  этой  нрограммѣ.  Болѣе  свободны  отъ  этого  недостатка  учебники 
Зноско-Боровскаго  (№  9960а),  Крюковскаго  и  Товстолѣса  (№  99606).  См.  еще  книги  по  общей 
исторіи  русскаго  государственнаго  права  и  государственныхъ  учрежденій  на  стр.  436.  Главнѣй- 
шіе  сборники  законовъ  русскаго  обновления  го  строя  см.  въ  №№  10032, 
11286,  11288,  9991.  Особенное  значеніе  имѣетъ  знакомство  съ  стенографическими  отчетами  1-ой, 
2-ой,  3-ей  и  4-й  Государствен.  Думъ  *)  (№  9998),  отражающими  настроеніе  страны  (въ  3  и  4  Думѣ 
въ  лицѣ  оппозиціи)  и  съ  стенографическими  отчетами  Государственнаго  Совѣта  (№  9999), 
выражающими  насгроеніе  правящей  бюрократіи  и  правительства.  Проектъ  основныхъ  зако- 
новъ Россійской  Имиеріи,  выработанный  земскимъ  бюро  въ  1905  г.,  см.  въ  №  10403.  Срав- 
нительную характеристику  программъ  русскихъ  политическихъ  партій  см.  №  10048,  тексты 
программъ — №№  10051,  10056 — 57.  Литература  о  иартіяхъ  указана  въ  §  308. 
Изь  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  305 — 325,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  1-го  типа:  №№  9958,  9960а,  99606,  9960в—60г,  6962а  9667, 
6968,  9968а,— 986,  9972,  9975,9976,  9984,9985,  9986,9987,  9988,  9989,  9990,  9991,9992,  9995, 
9996,9998—99.  10000,  10010,  10011,  10013,  10021—24,  10Э246,  10029,  10031,  10034, 10035,  10037— 
8,  10039,  10040,  10042,  10043,  10044,  10045,  10016— 49,  ,10051,  10052,  10057,  10059, 
10085,  10086,  10092,  ІОЭЭЗ,  10105,  10106,  10107,  10108,  10112,  10118,  10128,  10138,  10157, 
10162—63,  10166,10168,  10171,10174—75,  10181,  10187,  10190,10194,  10197,  10200,  10203—4, 
10208,  10216,  10217,  10218,  10222,  10234,  10238,  10243—4,  10251,  10276,  10282,  10286. 
10287а,  10301,  10307,  10320—22. 

2.  Библіотекамъ  11-го  типа:  №№  9951,  9954,  9959,  9963—6,  9970,  9971,  9974, 
9973,99753,9979,9980,9982,9993,9997,10002—3,  10005,  10005а,  10007,  10008—9,10012,  10014, 
10016—18,  10019,  10024а,  10025,  Ю')30,  10032,  10033,  10035а— 356,  10036,  10041,  10050, 
10051,  10053-  55,  10056,  10058,  100596,  10060,  10061— 61а,  10062—63,  10064,  10065, 
10066,  10070,  10071,  10072,  10073,  10074,  10075,  10076,  10078,  10080,  10081,  10081а,  10082, 
10088,  10089,  100:Ю— 91,  10094,  10097,  10098,  10099,  10099а,  10102—3,  10109,  10113,  10114, 
10122,  10123,  10129,  10130,  10131,  10132,  10134,  10135—7,  10139,  10140,  10141— 42а,  10146, 
10149,  10152,  10153—55,  10157,  10159— 61а,  10164,  10165,  10167,  10169,  10170,  10172, 
10173,  10176,  10177—80,  10182—86,  10187а,  10188,  10189,  10189а,  10191,  10192,  10195—96, 
10201—2,  10205,  1209,  10210,  10211—14,  10219-21,  10223-6,  10229— 31а,  10236—7,  10241, 
10242,  10246,  10249,  10250,  10255,  10258,  10259,  10262,  10263—4,  10265,  10266—7,  10270, 
10271,  10273,  10274,  10275,  10277,  10278-81,  10284-5,  10288,  10289—92,  10193-5,  10297, 
10298-300,  10302,  10304-6,  103116,  10307в,  10310,  10312а,  10313—19,  10320—22,  10323, 
103236,  10324,  10325,  10326. 

3  БибліотекамъІП-готипа:  №№  9952,  9960,  9960д,  9961 ,  9961а,  9962.  9969, 
9977,  9978а,  9983,  9994,  10004,  10015,  10020,  10024аб,  10026,  10027—8  10067,  10077,  10081а, 
10083-4,  10087,  10095—96,  10100,  10101,  10107а,  10108а,  10110—11,  10115,  10116,  101166, 
10117,  10119,  10120,  10121,  10124,  10125—26,  10127.  10132а,  10143—45,  10147,  10148,  10150, 
10151,  10151а,  10156,  10198,  10199,  10206—7,  10215,  10227,  10228,  10232,  10135,  10240, 
10244а,  10245,  10247—48,  10252,  10253—4,  10256,  10257,  10260—61,  10265а,  10268—69,  10272, 
•  10287,  10292а,  10303,  10306а, 10307а,  10308—9,  10311—12,  10323а,  10323в. 


Строй  политический  или  государственный. 


Р  О  С  С  I  Я. 


а).  Общіе  обзоры 

I.  ОБЩЕЕ 

I .  Общіе  обзоры  русскаго  государствен 

$305.  9951.  II.  АленсЬквъ.  В.  Борьба  за 
идею   законпости   въ   Московской  Русп.  Изд. 
«Польза».  М.  909  г.  40  к. 
9951а.   Александровъ,   М.  См.   .V  0070. 

9952.  Бьляевъ,  И.  Лекціп  по  вгсторіи  русска- 
го законодательства.  Изд.  3-е.  М.  901  г.  3  р. 

9953.  Владимірскій-Будаксвъ,  М.  Обзоръ  ис- 
торіи  русскаго  права  (вообще).  Изд.  5-е,  Н. 
Оглоблнна.  Кісвъ.  907  г.  4  р.  (Хростоматія 
къ  этому  обзору  см.  №  .11284). 

9954.  П.  Гернеть,  М.,  Новицкій,    М.     и  Усти- 


и  общіе  вопросы. 

ВВЕДЕНІЕ. 

наго  строя  и  его  исторіи  (IX— XX  вв.). 

новь,  В.  Основпыя  понятія  русскаго  государ- 
ственнаго. гражданскаго  п  уголовного  права. 
Общсдоступн.  оч.  съ  предпел.  проф.  В.  Хвосто- 
ва.  Изд.  3-е,  И.  Сытина.  М.  910  г.  1  р.  10  к. 

9954а.  П.  Гуляевь,  А.  Краткій  учбникъ  за- 
коновѣдѣнія.  Пособіе  для  ученшеовъ  ср.-уч. 
завед.  Общее  ученіѳ  о  правѣ  п  государстзѣ. 
Русское  гражданское  право  и  гражданское  судо- 
производство. Изд.  кн-ва  «Дѣло».  Спб.  912  г. 
2  р.  50  к. 

9955.  I.  Дружининь,  Н.  Общедоступное  зако- 


"I  Библіографіи  литературы  о  Г.  Думѣ  (1-ой,  2-ой,  3-ей  и  4-ой)—  см  кн.  В.  Чрусянина:  „Указатель  книгъ 
и  статей  о  Г.  Думѣ".  М.  1913  г.  40  к. 


СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСКИ!  или  государственный. 


449 


новѣдѣніе.  Научно-практическое  поообіе.  Изд. 
2-е.  М.  901  г.  1  р. 

9956.  I.  —  Общедоступное  руководство  къ 
изѵченію  законовъ.  Ч.  I  и  II.  Изд.  3-е.  М. 
904  г.  00  к. 

9957.  II.  —  Русское  государственное,  граж- 
данское и  уголовное  право.  Изд.  О.  Поповой. 
Спб.  99  г.  1  р. 

9958.  I.  —  Азбука  законовѣдѣнія.  Изъ  «Кни- 
ги д  лявзрослыхъ».  Изд.  Хар.к.  части,  женск. 
воскресной  школы.  М.  902  г.  10  К- 

9959.  Загоскинъ,  Н.,  проф.  Исторія  права 
Московскаго  государства  (вообще).  Казань.  77  г. 
Т.  I.  2  р.  Т.  II,  вып.  I.  1  р. 

9960.  III.  — ■  Исторія  права  руоскаго  народа. 
(Библіотраф.  указатель).  Т.  I.  Казань,  99  г. 
3  р.  (т.  И  не  выходилъ). 

9960а.  П.  Зноско-Боровскій,  С.  Законовѣдѣ- 
ніе.  3  вып.  Спб.  906 — 8  гг.  Ц.  по  80  к.  за  вып. 

99606.  II.  Крюковскій,  В.  и  Товстольсъ,  Н. 
Учебннкъ  законовѣдѣнія  для  гямназій.  Изд.  3-е. 
907  г.  1  р.  25  к. 

9960в.  II.  Лаврентьевь,  Д.  К.  Законовѣдѣніе. 
Учебникъ  для  среднихъ  учебныхъ  заведеній.  Спб. 

911  г.  1  р.  50  к. 

9960г.  —  Хрестоматія  по  закоповѣдѣнію. 
Книга  для  учащихся  и  самообразованія.  Спб. 

912  г. 

9960д.  Латкинъ,  В.  Лекціп  по  исторіи  рус- 
скаго плава.  Изд.  Ими.  училища  правовѣдѣнія. 
Спб.  892  г. 

9961.  III.  Леонтовичь,  Ф.  Исторія  русскаго 
права.  (Библіограф.  указ.).  Т.  I.  Варш.  902  г. 
3  р.  50  к. 

9961а.  —  Исгорія  руоскаго  права.  Вып.  I. 
Варш.  92  г. 

9962.  III.  Мрочекъ-Дроздовсній,  П.  Исторія 
руоскаго  права.  Казань.  92  г.  3  р. 

9962а.  П.  Народная  энциклопедія.  Т.  VIII. 
Историческій.  Полутомъ  ІІ-й.  Изд.  Харьк.  о-ва 


распространенія  въ  народѣ  грамотности.  М.  912. 

99626.  —  Т.  XI.  Отдѣлъ  обществснно-юри- 
дйчмжій. 

(Общее  ученіе  о  правѣ.  Уголовное  право  и 
уголовное  судопроизводство.  Государственное  право. 
Административное  право.  (Общественное  благоустрой- 
ство). Гражданское  и  родовое  право  и  гражданское  су- 
допроизводство. Международное  право.  М.  912  г. 

9962в.  Романовичъ-Славатинскій.  См.  №  10151. 

(Распр.). 

9963.  Сергьевичъ,  В.  Лекціи  и  изслѣдованім 
по  исторіи  русскаю'  права.  Спб.  83  г.  5  р. 
(Растр.).  (Печ.  новое  изданіе). 

9964.  — ■  Лекціи  н  изслѣдованія  по  исгоріи 
русскаго  права  (вообще).  Изд.  3-е,  дополн. 
Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

9965 — 6.  —  Древности  руоскаго  права.  Т.  I. 
Территория  и  населеніе.  Изд.  3-е,  съ  перем.  и 
дополн.  Спб.  909  г.  3  р.  Т.  П.  Вѣче  и  князь. 
Ооівѣтникн  князя.  Изд.  3-е,  съ  поправками  и 
дополн.  Спб.  908  г.  То  же.  Т.  III.  Землевла- 
дѣніе.  Тягло.  Порядокъ  обложенія.  Изд.  2-е. 
Спб.  911  г.  2  р. 

9967.  П.  Тимофеевь,  А.,  проф.  Закоеовѣдѣ- 
ніе.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  50  к. 

9968.  П.  Томашевичь,  В.  Учебникъ  законо- 
вѣдѣнія  для  гимназій  и  реальныхъ  учплнщъ. 
Вып.  I.  905  г.  45  к. 

9968аа.  Устиновъ,  В.  См.  №  9954. 

9968а.  I.  Фалѣевь,  Н.  Атласъ  для  нагляднаго 
изученія  законовѣдѣнія  и  государствеянаго  строя 
Россіи.  Изд.  т-ва  И.  Д.  Сытина.  М.  911  г.  1  р. 

99686.  П.  — •  Учебникъ  законовѣдѣнія  для 
гимиазій,  реальныхъ  и  коммерческихъ  училищъ, 
военно-учебныхъ  заведены.  Пособіе  для  само- 
образюіванія.  Изд.  И.  Сытина.  М.  912.  1  р.  60  к. 

9969.  Филипповъ,  А.  Учебникъ  исторіп  рус- 
скаго права.  Изд.  4-е.  ІОрьевъ,  912  г.  4  р. 

9969а.  Хижняковъ,  В.  Начатки  политиче- 
скихъ  знапій  (Справочная  книжка).  Спб.  906  г. 
10  к. 


2.  Монографии  по  общимъ  вопросамъ  русскаго  государственна™  строя. 


§  306.  9970.    Александрову    М.  Государ- 
ство, бюрократія  и  абсолютнзмъ  въ  псгоріи  Рос- 
сіи.  Изд.  «Трудъ  п  Зн.»  Спб.  910  г.  1  р. 
9970а.  Алексѣввъ,  В.  См.  №  9951. 

9971.  П.  Дитятинъ,  Н.  Статьи  по  исторіи  рус* 
скаго  права.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  96  г. 
2  р.  50  к. 

9972.  II.  — -  Когда  началась  рознь  между 
командующими  классами  и  народомъ.  Изд.  «Дон- 
ской Рѣчи».  Спб.  905  г.  20  к. 

9973.  Ключевскій,  В.  Опыты  и  изслѣдованія. 
М.  912-  г.  2  р.  50  к. 

9974.  Ковалевскій,  М.  Очерки  то  исторіи 
политическихъ  учрежденій  Россіи.  Пер.,  съ  раз- 
рѣшенія  автора,  А.  Баумштейна,  подъ  ред.  Е. 
Смирнова.  Изд.  Н.  Глаголева.  Спб.  908  г.  1  р. 
50  коп. 

9975.  П.  Коваленсній,  М.  Изъ  исторіи  госу- 
дарственной власти  въ  Россіи.  Изд.  «Ко.то- 
колъ».  М.  905  г.  25  к. 

9975а.  Корфъ.  Исторія  русской  государ- 
ственности. См.  №  10134. 


9976.  П.  Костомарова»,  Н.  Начало  единодер- 
жавия въ  древней  Руси.  См.  №  7454. 

9977.  Лешковъ,  В.  Руоекій  народъ  и  госу- 
дарство. Исторія  русскаго  общественнаго  права 
до  XVII  вѣка.  М.  58  г.  2  р.  50  к.  (Рѣдк.). 
(Исторія  различныхъ  отраслей  управленія,  на- 
чиная съ  древнихъ  временъ). 

9978.  Милкжсвъ,  П.  См.  №  6785.  Т.  I. 
9978а.    Паліенко,    Н.    Основные    законы  и 

форма  правлепія  въ  Россіи.  Харьк.  910  г.  75  к. 

9979.  Рожковъ,  Н.  Происхожденіе  самодержа- 
вія  въ  Россіи.  Изд.  Мамонтова.  М.  906  г.  1  р. 

Р"РП.  Рргэковсній,  В.  Государственныя  учре- 
жденія  древней  и  новой  Россіи.  Изд.  И.  Кне- 
бель.  М.  911  г. 

9981.  Филипповъ.  См.  №  9969. 

9982.  Якушкинь,  В.  Государственная  власть  и 
проекты  государственной  реформы  въ  Роосіи. 
Изд.  Львовича.  Спб.  906  г.  70  к. 

9983.  Ясикскій.  М.  Лекціи  по  внѣшней  исто- 
ріи  руоскаго  права.  Спб.  82  г.  1  р.  50  к. 
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ОТДІіЛЪ  І.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНІЛІ  ЖИЗНИ  ЧКЛОВгЧЕСТВА. 


б)  Россія  конституціонная.  Исторія 

наго  с 

I.  Исторія  русскаго  конституціо 

§  307!  9984.  П.  Алексьевъ,  В.  Начало  и 
конецъ  самодержавія  въ  Гоосіи.  Изд.  «Свой 
Росс».  М.  900  г.  15  к. 

9985.  I.  Б — ичъ,  А.  Крестьянская  дума  вь 
тюрьмѣ.  (Материалы  къ  изученш  пароднаго 
правосозпапія).  Изд.  «Труд,  союзъ».  Спб.  907  г. 
7  к.  (Конф.). 

9986.  I.  Б — овь,  М.  и  Дань,  Ф.  Рабочіе  де- 
путаты въ  первой  Государственной  Думт..  Изд. 
Глаголева.  Спб.  900  г.  00  к.  (Конф.). 

9987.  I.  Боіовичь,  М.  Государственная  Дума. 
Наши  депутаты  I,  И  и  III  созыва.  Пзд.  0-е.  И. 
Сытина.  М.  910  г.  (Портр.  и  біографія). 
По  50  к. 

9988.  Бончъ-Осмоловсиій,  И.  Работы  I  Госуд. 
Думы.  По  стеногр.  отчету,  подъ  ред.  С.  Бонда- 
рева. Изд.  Спб.  Комитета  трудовой  группы.  Спб. 
900  г.  1  р.  25  к. 

9989.  Бородинь,  Н.  Первая  Государствен- 
ная Дума  въ  цифрахъ.  Изд.  «Общ.  И.»  Спб. 
900  г.  25  к. 

9990.  П.  Брусянинь,  В.  Судьба  лервыхъ  де- 
путатовъ.  Изд.  «Современн.»  Спб.  900  г.  20  к. 

9990а.  —  Указатель  книгъ  и  статей  о  Гос. 
Думѣ  (1-й,  Н-й,  Ш-й  и  IV).  Изд.  «Наука». 
М.  913  г.  40  к. 

9991.  Брянчанинсвь,  А.  Междудумье.  Вып.  I. 
Сбскрннкъ  матеріаловъ  для  характеристики  по- 
литич.  юможепія  певедъ  еозывомъ  II  Гос.  Думы. 
Спб.  907_г.  1  р.  50  к.  (Конф.). 

9992  — •  Роспускъ  Государств.  Думы.  Причи- 
ны и  послѣдствія.  Съ  прилож.  оффиц.  докумеп- 
товъ.  Псковъ.  906  г.  60  к. 

9993.  П.  Бьлсконскій,  И.  Земство  и  кон- 
ститѵиія.  Съ  рис.  Изд.  «Образован.».  М.  910  г. 

I  р."  75  к. 

9994.  Винаверь,   М.   Конфликты   въ  I  Гос. 
Думѣ.  Спб.  907  г.  00  к. 

9995.  II.  Всдсвозовь,  В.  Всеобщее  избира- 
тельное право  и  примѣненіе  его  въ  Россіи. 
Сшб.  906  г.  35  к. 

9996.  П.  Выборгскій  процеесь.  Иллюстр.  изд. 
Спб.  908  г.  1  р.  50  к.  (См.  еще  №№  10002—3). 

9997.  Гессенъ.  В.  Па  рубеж!..  <Ѵн>рн.  статей. 
Спб.  900  г.  1  р.  50  к.  См.  Л»  4290. 

9998.  П.  Государственная  Дума.  Стенограф, 
отчеты.  Госуд.  Дума  I  созыва.  4  р.  То  же, 

II  созыва.  5  р.  То  лее,  III  созыва.  Сессія  пер- 
вая. 13  р.  Сессія  вторая.  17  р.  (по  подп.  18  р., 
съ  персе.  20  р.).  Сѳссія  третья  18  р.  Сессія 
четвертая.  17  р.  Указатели  къ  стенограф,  отче- 
ту I  созыва  00  к.,  П  созыва  1  р..  Ш  силы  на 
(печат.).  Съ  указате.темъ.  (Изд.  лродолж.). 

9998а.  Государственная  Дума  II  созыва. 
Стенограф,  отч.  28  и  29  за  с.  (Обсуждепіе  за- 
конопроекта о  велпчпнѣ  континента  новобран- 
цев!,). 907  г.  00  к.  (Конф.). 

9999.  Государственный  СовЬтъ.  Стенографіге. 
отчеты.  Сессія  I.  2  т.  Спб.  900  г.  4  р.  То  же. 
Оессія  П.  Спб.  907  г.  5  р.  Сессія  Ш.  Спб.  90  к. 
Съ  указате.темъ.  (Изд.  продолж.). 


и  теорія  русскаго  конституціон- 
гроя. 

іиаго  строя  (1604 — 913  гг.  *). 

10000.  Гурляндъ,  М.  Дума  пароднаго  гнѣва. 
Избранный  мѣста  изъ  ръчей,  произнесенныхь 
въ  Первой  Государственнш  Думѣ.  Спб.  907  Р. 
1  р.  (У  бук.  50  к.). 

10001.  Дашкевичъ,  Д.  Сборникъ  статей.  Го- 
суд. избнрательп.  законы.  1  р. 

10002.  П.  Дьло  о  Выборгскомъ  воззваны. 
Стспюграф.  отчетъ  о  засѣданіяхъ  особаго  при- 
сутствія  Спб.  Судебной  Палаты  12 — 18  декабря 
1907  г.  Спб.  908  г.  50  к. 

10003.  П.  ДЬло  о  Выборгскомъ  воззваніи  въ 
Правительствующемъ  Сенать.  Ирнговоръ  пала- 
ты. Кассационная  жалоба.  Степстраф.  отчетъ 
(шредѣленій  Сената.  Сост.  О.  Нергаментомъ. 
Спб.  908  г.  40  к.  См.  также  №  ,9990. 

10004.  Евреинсвъ,  Г.  Реформа  высшпхъ  госу- 
дарствонпыхъ  учрежден»!  Россіп  и  народнее 
представительство.  Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  905  г. 
60  к. 

10005.  П.  Езерсній,  Н.  Государственная  Дума 
нерваго  созыва.  Пенза.  907  г.  80  к. 

10005а.    «Живой   трупъ    17   октября»...  Нзъ 

отвѣта  гр.  С.  Ю.  Виттѳ  А.  П.  Гучкову.  Исгс- 
рія  временъ  «организаціи  кабинета  обществеп- 
ны.хъ  дѣятелей».  Объясненія  гр.  С.  Ю.  Витте, 
А.  И.  Гучкова,  гр.  И.  П.  Толстого,  Д.  П.  Ши- 
лова и  В.  И.  Тимирязева,  съ  предпел.  М.  А. 
Сукепппкова.  Изд.  «Молва».  М.  913  г. 

10006.  П.  Зурабовъ,  А.  Вторая  Государствен- 
ная Дума.  (Впечатлѣпія).  Съ  прилож.  нѣьхтор. 
рѣчей  и  резолюцій  с.-д.  фракціп.  Изд.  автора. 
Спб.  908  г.  75  к.  (Конф.). 

10007.  Каминка,  А.,  и  Набоковъ,  В.  Вторая 
Госуд.  Дума.  И?.д.  «Общ.  П.».  Сиб.  907  г.  1  р. 

10008.  Кузьминъ-Караваевъ,  В.  Революціон- 
ш>е  выстѵпленіе  Дѵмы  и  земельный  вопросъ. 
Спб.  906  "г.  25  к. 

1С009.  — ■  Изъ  эпохи  освободительнаго  двц- 
женія.  См.  №  4439. 

10010.  Лазаревскій,  Н.  Законодательные  ак- 
ты переходнаго  времени.  См.  №  11286. 

10010а.  —  Лекціи.  См.  №  10063.  Т.  Г  (Пс- 
торія  русск.  констптуціп). 

10011.  Лскоть,  П.  Первая  Дума.  Пзд.  «Поль- 
за». М.  906  г.  1  р.  20  к.  (Иаппсана  до  пере- 
мѣпы  убѣждеиін). 

10012.  —  Политическія  партіи  и  группы  въ- 
Госуд.  Думѣ.  Характеръ  и  причины  политнче- 
скаго  безсплія  первой  Думы.  Возможный  ха- 
рактеръ и  задачи  второй  Думы.  Изд.  «Польза». 
М.  907  г.  1  р. 

10013.  I.  Лункевичъ,  В.  Борцы  за  право 
и  свободу  въ  Россіи.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
908  г.  30  к.  (Конф.). 

10014.  Магазинерь,  Я.  Чрезвычайно-' 
ное  право  въ  Россіи.  (Ст.  87  Осп.  Зак.).  Прн- 
ложеніе:  1)  Практика  чрезвычайно-указного' 
нрава  въ  Россіи.  2)  Нормы  ннострапнаго  пра- 
ва, апалогичпыя  ст.  87.  Изд.  Стасюлвеича.  Спб- 
911  і.  1  руб. 


*)  См.  также  отдѣлъ  рус.  исторіи  §  194—195, 


СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСКИ"!  или  государственный. 
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10015.  Маклаксвъ,  В.,  и  Пергаменть,  О.  На- 

казъ  Гос.  Думы.  (По  работамъ  2-й  Гос.  Думы). 
Изд.  «Право».  Спб  907  г.  1  р. 

10016.  Милюксвъ,  П.  Годъ  борьбы.  Изд. 
«Общ.  П.»  Спб.  907  г.  2  р.  См.  №  4504. 

10017.  — Вторая  Гос.  Дума.  Изд.  «Общ.  П.». 
Олб.  908  г.  См.  №  4502а. 

10018.  — Третья  Гос.  Дума  и  дѣятельность  въ 
ней  фракціи  народной  свободы.  Спб.  909  г.  20  к. 

10019.  Могилянскій,  М.  Первая  Госуд.  Дума. 
Изд.  Пирожкова.  Спб.  907  г.  1  р. 

10020.  Муромцевъ,  С.  Внутренній  распоря- 
доікъ  Госуд.  Думы.  Наказь  Госуд.  Думы  (Ч.  I — 
III)  п  временный  правила.  Проектъ  оеталь- 
ныхъ  глаВ'Ъ  наказа  съ  объясненіямп.  Спб. 
907   г.  50  к. 

10020а.  —  Рѣчи  п  статьи.  Вып.  V  (1881 — 
1910  г.).  См.  №  4527а 

10021.  I.  Некрасовъ,  С.  Какъ  народные  пред* 
ставнтели  спорили  съ  министрами  насчетъ  пе- 
редачи всей  земли  крестьянамъ.  Изд.  «Народн. 
В.».  Спб.  906  г.  12  к.  (Конф.). 

10022.  I.  —  Государственная  дума  и  внутрен- 
ній  врагъ.  Изд.  «Народн.  В.».  Спб.  906  г. 
12  к.  (Конф.). 

10023.  I.  —  Кто  не  желаетъ  дать  на- 
роду ни  земли,  нп  воли.  Изд.  «Народн. 1  В.». 
Спб.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

10024.  I.  Николаевъ,  А.  Первый  законъ  о 
первой  Госуд.  Дѵмѣ.  Изд.  «Крестьянок,  библ.». 
Спб.  906  г.  5  "к. 

10024а.  Нольде.  См.  №  10064.  (Исторія 
Обнови.  Законовъ  1906  г.). 

10024аб.  Обзорь  дѣятельности  Государствен- 
ной Думы  III  созыва.  1907 — 912  тт.  Въ  3-хъ 
частяхъ.  Спб.  912  г.  3  р. 

100246.  Обнинскій,  В.  Новый  строй.  2  ч. 
Изд.  «Русск.  Быль».  М.  909  г.  3  р.  50  к. 

10025.  Первая  Госуд.  Дума.  Сборникъ  статей. 
Изд.  А.  Муханова  и  В.  Набокова.  Спб.  907  г. 
Вып.  I.  Политическое  значеніе  1-й  Гос.  Думы. 
1  р.  25  к.  Вып.  И.  Законодательная  работа. 
1  р.  25  к.  Вып.  III.  Аграрная  программа  и 
продовольственное  дѣло.  Изд.  «Общ.  П.».  Спб. 
907  г.  75  к. 

10026.  Первая  Россійская  Госуд.  Дума.  Лп- 
тературпо-художественное  изд.,  подъ  ред.  И. 
Пружанскагои  Изд.  Н.  Андреева,  Спб.  906  г. 
6  руб. 


10027.  Пилекко,  А.  Алфавитный  поименный 
и  предметный  указатель  къ  стенограф,  ютчету 
засѣдан.  первой  Госуд.  Дуьы.  Спб.  907  г.  40  к. 

10028.  —  Русскіе  парламентере  прецеденты. 
(Порядокъ  дѣлоироизводства  въ  Госуд.  Думѣ). 

2  вып.  Спб.  907  г.  1  р.  20  к. 

10029.  Поповь,  И.  Дума  народныхъ  надеждъ. 
Изд.  Саблина.  М.  907  г.  85  к. 

10030.  Рейснерь,  М.  Русскій  абсолютпзмъ  и 
европейская  реакція.  Изд.  «Дѣло».  Спб.  906  г. 
40  к. 

10031.  I.  Рубакинъ,  Н.  Архивъ  государствен- 
ной мудрости.  (Государственный  Оовѣтъ  въ 
цнфрахъ).  Изд.  Распопова.  Спб.  906  г.  15  к. 
(Конф.). 

10032.  Савичъ,  Г.  Новый  государственный 
строй  въ  Россіи.  Справочн.  книга.  Спб.  907  г. 

3  р.  50  к. 

10033.  II.  Слонимскій,  Л.  Конституция  Рое- 
сійской  имперіи.  Изд.  «Полнтич.  Энцпклоп.». 
Спб.  908  г.  1  р. 

10034.  Судь    надь    I  Госуд.  Думой  12-18 

декабря  1907  г.  Изд.  Водово'зова.  Спб.  908  г. 
20  к. 

10035.  I.  Тань.  Мужики  въ  Госуд.  Думѣ. 
Очерки.  Изд.  В.  Саблина.  М.  907  г.  10  к. 
(Конф.). 

10036.  Фальборкъ,  Г.,  и  Чарнолускій,  В.  На- 

ціональное  собраніе.  Изд.  Глаголева.  Спб. 
905  г.  1  р. 

10037.  II.  Цитронь,  А.  72  дня  перваго  рус- 
скаго  парламента.  Изд.  2-е.  Спб.  50  к. 

10038.  —  103  дня  второй  Думы.  Спб.  907  г. 
75  к. 

10039.  Чернышевь,  И.  О  всеобщемъ  нзбира-. 
тельномъ  правѣ  и  его  примѣпеніи  въ  Россіи. 
Спб.  906  г.  35  к. 

10040.  Шестьдесять  двь  рьчи  мггписгровъ  во 
И  Госуд.  Думѣ.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 

10041.  Штильманъ,  Г.  Внѣпарламептское  за- 
конодательство въ  конституціоинеій  Роесіи.  (Ст. 
87  Освовн.  Госуд.  законовъ).  Спб.  908  г.  25  к. 

10042.  II.  Щепкинъ,  Н.  Земская  и  городская 
Россія  о  народн^мъ  представительствѣ.  Изд. 
Парамонова.  Спб.  906  г.  10  к. 

10043.  I.  Южакинь,  Ц.  За  что  разогнали  I 
Гос.  Думу.  Изд.  «Народн.  В.».  Спб.  906  г.  6  к. 


2.  Политическія  партіи  въ  Россіи*). 


§  308*  10044  Ближайшія  задачи  трудовой 
(народно-соціалистической)  партіп.  Спб.  907  г. 
3  к.  (Конф.). 

10045.  П.  Бэгдановъ,  А.  Что  такое  либе- 
ралы'? Изд.  «Впередъ».  Спб.  907  г.  4  к. 

10046.  I.  Бондаревь,  С.  Тактика  трудовой 
группы.  Субботинь,  И.  Роепускъ  первой  Госуд. 
Думы.  Спб.  907  г.  (Конф.). 

10047.  П.  Василевскій,  Л.  Пошптическія 
партіи  на  Заладѣ  и  въ  Россіи.  Изд.  «Бирж. 
Вѣд.».  Спб.  906  г.  5  к. 

10048.  П.  Велиховь,  Л.  Сравнительная  та- 
блица русскихъ  политич.  партій.  (Систематпза- 


ція  соврем,  политич.  паправленій).  Изд.  3-е, 
испр.  и  дополи.  Изд.  автора.  Спб.  906  г.  30  к. 

10048а.  П.  Деятельность  соц.-дем.  фракціи 
во  П  Гостд.  Дѵм.ѣ.  Изд.  Ком.  думск.  с.-дем. 
фракціп.  Спб.  907  г.  6  к.  (Копф.). 

10049.  I.  Захаровь.  Партія  правового  поряд- 
ка. Изд.  «Допек.  Р.».  Спб.  906  г.  7  к. 

10050.  Закснодателькыя  проекты  и  предполо- 
женія  партіи  Народной  Свободы  1905 — 1907  гг. 
Подъ  ред.  Н.  Астрова,  Ф.  Коюошкина,  С.  Му- 
ромцева, И.  Новгороднева  и  кн.  Шаховского. 
Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

10051.  Ивановичь,  В.  Россійскія  партіи,  сою- 


*)  См.  -еще  въ  I  т.  205—324  и  ниже,  въ  отд.  соціальный  строй. 
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зы  и  лети.  Сборпикъ  программъ,  уставовъ  и 
справочных*  свѣдѣній  о  русскихъ  полнтиче- 
скихъ  партіяхъ,  всероссійскихъ  профессіопально- 
иошитическихъ  и  профсссіопалыімхъ  союзовъ  и 
воероссійских*  лигь.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г. 
1  р.  (Копф.). 

10052.  I.  Никслаевь,  А.  Партіп  и  выборы. 
Изд.  «Крестьян,  библ.».  Спб.  906  г.  5  к. 

10053.  Отчеты  центральна™  комитета  к.-д. 
партіи  съ  1905  го  1907  гг.  Из.  «Нар.  Пр.» 
и  «Вят.  Тов.».  М.  910  г.  50  к. 

10054.  —  Тоі  же.  908—911  г.  Спб.  908— 
911  гг.  50  к. 

10055.  — ■  То  же,  фракціи  народной  свободы, 


п.  прилож.  рѣчей  депутатовъ.  (I,  II,  III,  IV 
V   сессіи  Госуд.  Думы).  909 — 12  гт. 

10056.  Политическія   партіи.   Сборнпкъ  про- 

г]  шмъ  существу юіл,ихъ  въ  Россіи  полнтич.  пар- 
г  съ  предисл.  и  прилож.  Изд.  Клюкипа.  М. 
:,06  г.  00  к.  (Копф.). 

10057.  Сборнинъ  программь  политич.  партій 
въ  Россіи.  Съ  предисл.  15.  Водовозова.  Изд. 
«Паша  Жизнь >.  5  вып.  Спб.  905 — 906  гг. 

10058.  II.  Хвостовъ,  В.  Общественное  мнѣ- 
ніе  и  политическая  партіи.  М.  900  г.  15  к. 

10059.  I.  Шершеневичь,  Г.  Программа  пар- 
тін  Народной  Свободы  въ  сбщедостунномъ  из- 
ложеніи.  Изд.  «Нар.  Права».  М.  906  г.  5  к. 


3.  Теорія  русскаго  государственнаго  ноиституціоннаго   права.  Общіе  обзоры  русскаго 

конституціоннаго  права. 


§309.  10059а.  АлексЬевъ.  Русское  госу- 
дарственное право.  См.  №  10146. 

100596.  Елистратовь,  А.  Государственное  пра- 
во. М.  912  г.  3  р. 

10060.  Ивановсній,  В.  Русское  государствен- 
ное право.  Ч.  I.  Верховная  власть  и  ея 
органы.  Казань.  906  г.  3  р.  50  к.  Ч.  II. 
Мѣстпыя    установлепія.    Казань.    98    г.   4  р. 

10060а.  —  Учебпикъ  государствеішаго  права. 
Каз.  908  г.  3  р.  (Отд.  III:  «Рус.  гос.  право»). 

10061.  Кокошкинь,  Ѳ.  Русское  государствен- 
на право,  въ  связи  съ  основными  началами 
общаго  государственнаго  права.  Конспектъ  лек- 
цій,  сост.  II.  Невзоровымъ,  подъ  ред.  лектора. 
2  вып.  Изд.  Общ.  Взаимопомощи  Студент.  Моск. 
Университета.  М.  908  г.  Ч.  I.  60  к.  Ч.  П. 
1  р.  (Изд.  продолж.). 

10061а.  —  Лекціи  по  общему  государствен- 


ному праву.  Изд.  2-е,  Бр.  Баіпмаковыхъ.  М. 
912  г.  (1-е  изд.    См.  №  1001). 

10062.  Коркуновь,  Н.  Русское  государствен- 
ное право.  Изд.  7-е,  подъ  ред.  и  съ  дополн. 
3.  Авалова,  М.  Горенберга,  К.  Соколова  и  др. 
2  т.  Спб.  909  і.  7  р. 

10063.  Лазаревсній,  Н.,  прив.-доц.  Лекціи  по 
русскому  государственному  праву.  Т.  I.  Кон- 
кгитуціонное  право.  Изд  2-е.  Спб.  910  г.  3  р. 
Г.  П.  Административное  право.  Ч.  I.  Органы 
управлепія.  Спб.  910  г.  2  р. 

10064.  Нольде,  Б.  Очерки  русскаіго  констпту- 
діоннаго  права.  Вып.  I.  Спб.  908  г.  60  к. 
Вып.  II.  Спб.  909  г.  1  р. 

10064а.  —  Очерки  русскаго  государствен- 
наго права.  Опб.  911  г.  3  р. 

10065-  Шалландь,  Л.  Русское  государственное 
право.  Конспектъ  лекцій.  Спб.  908  г.  3  р. 


в)  Россія  до-конституціонная,  самодержавная.  Исторія  и  теорія  самодер- 

жавнаго  строя. 
I. 

ИСТОРІЯ  РУССКАГО  ДО-КОНСТИТУЦЮННАГО  СТРОЯ. 
I.  Исторія  русскаго  государственнаго  строя  и  права  въ  XIX  ст. 


§  310.  10066.  Витте,  с,  графъ.  Самодержа- 
віѳ  и  земство.  Спб.  908  г.  1  р.  25  к  См. 
№4271. 

10067.  Ш.  Волновъ,  Н.  Очеркъ  законода- 
тельной дѣятелыіости  въ  царствование  Имп. 
Александра  III.  Спб.  910  г.  3  р.  50  к. 

10068.  Денабристы.  См.  литературу  о  ппхъ 
въ  §  183  п  па  стр.  58. 

10069.  II.  Джаншіевь,  Гр.  Эпоха  велшшхъ 
реформъ.  См.  №  7191. 

10070.  Дсвнарь-Запольсній,  М.,  проф.  Псли- 
тпческіе  идеалы  М.  М.  Сперанскаго.  Изд.  И. 
Сытима.  М.   905   г.  20  к. 

10071.  Засіданіе  Государственнаго  Совьта 
1881  г.  п  рѣчь  К.  П.  Победоносцева  противъ 
введеиія  конст-итуціи  въ  Россіи.  См.  ж.  «Былое». 
900  г.  №  1. 

10072.  Іордансній,  Н.  Констнтуціонпое  дви- 
жетііе  60-хъ  годовъ.  Изд.  С.  Салтыкова.  Спб. 
906  г.  30  к. 


10073.  Кеннань,  Д.  Послѣднее  слово  лпбера- 
ловъ.  См.  №  7272. 

10074.  Конституціонные  проенты  эпохи  Але- 
ксандра I.  «Истор.  библ.»  подъ  ред.  С  М. 
Проииера.  Спб.  907  г.  10  к. 

10075.  Конституція  Лорисъ-Меликова.  Изд. 
«Своб.  М.».  906  г.  25  к. 

10076.  Ксгниловь,  А.  Общественное  движеліе 
при  Александр^  II.  См.  №  7197. 

10077.  Корфь,  М.,  бар.  Жизнь  графа  Сперан- 
скаго. 2  т.  См.  №  7105. 

10077а.  Латкинъ,  В.  См.  №  10095. 

10078.  Пестель,  П.  Русская  правда.  Наказъ 
временному  Верховному  правленію.  Спб.  906  г. 
См    №  4549. 

10079.  Петрашевцы.  См.  указанія  въ  §  185, 
на  сп).  87. 

10080.  Пыпинь,  А.  Очеркп  общественпаго 
движенія  при  Ллександрѣ  I.  См.  №  7109. 

10081.  Сватиковь,  С.  См.  7088а. 
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10081а.  Середонинъ.  Историческій  обзоръ 
дѣятельности  Комитета  Министровъ.  Спб.  902  г. 
(распр.). 

10082.  Сперанскій,  М.,  графъ.  Планъ  госу- 
дарственнаго преобразованія.  Введеніе  въ  изу- 
чение гоеударственныхъ  законовъ  1809  г.  (Съ 
прилож.  „Записки  объ  устроііствѣ  судебпыхъ 
и  правительственныхъ  учреждеиій  въ  Россіи» 
(1803  г.),  статей  «О  юсударственпыхъ  устано- 
вленіяхъ»,  «О  крѣпостныхъ  людяхъ»  и  перм- 
скаго  письма  къ  импер.  Александру  I.  Изд. 
«Русск.  М.».  М.  905  г.  1  р. 


10084.  III.  Щегловь,  В.  Государственный  Со- 

вѣтъ  въ  царствованіе  ішпер.  Александра  I. 
Т.  I.  М.  92  г.  5  р.  Т.  II.  М.  95  р.  3  р. 

10084.  —  Государственный  Совѣтъ  въ  Рос- 
сіи  въ  первый  вѣкъ  его  образованія.  М.  903  г. 
1  р.   50  к. 

10085.  П.  Южаковь,  С.  М.  М.  Сперанскій. 
«Бюграфич.  библ..»  Ф.  Павленкоіва.  Спб.  25  к. 

О  революціонномъ  движен'и  1855—910  гг.  и  о  полити- 
ческихъ  взглядахъ  и  понятіяхъ  революціонеровъ  см. 
въ  §і)  186—91. 


2.  Исторія  русскаго  государственнаго  строя  въ  ХѴІіІ  в.  (1686 — 1801  гг.). 


§  31!  10086.  I.  Богословскій,  М.  Констп- 
туціонноѳ  двпженіѳ  1730  г.  Изд.  «Свободн.  Рос- 
сія».  М.  906  г.  10  к. 

10087.  Вяземскій,  Б.  Верховный  Тайный  Со- 
вѣтъ.  Спб.  909  г.  1  р. 

10088.  II.  Гольцевь,  В.  Законодательство  л 
нравы  въ  Роосіи  ьъ  XVIII  в.  Изд.  2-е,  О.  По- 
повой.  Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 

10089.  Градовскій,  А.  Законодательный  ко- 
митет XVIII  в.  См.  №  4318. 

10090.  П.  Дитятинь,  И.  Екатерининская  Коі- 
миссія  1767  г.  Изд.  «Дон.  Р.».  1905  г.  15  к. 
(Вошло  также  въ  №  9971). 

10091.  Загоскинь,  Н.  Верховнпки  и  шляхет- 
сгво  въ  1730  г.  Казапь.  81  г.  50  к. 

10092.  П.  Кизеветтерь,  А.  Нзъ  псторіп  за- 
конодательства въ  Россіи  въ  XVII — XIX  вв. 
Изд.  «Донск.  Р.».  904  г.  15  к. 

10093.  Конституционный  попытки  до  XIX  в. 
«Пстор.  библ.»,  иодъ  ред.  С.  Проппера.  Спб. 
907  г.  15  к. 

10094.  Корсансвъ,  Д.  Воцареніе  имп.  Анны 
Іоанновиы.  См.  Л°  7024. 

10095.  Латкинь,  В.  Учебнпкъ  исторіи  русска- 
го права  періода  имперіи  (ДѴІІІ  и  XIX  ст.). 
Изд.  2-е.  Спб.  909  г.  4  р. 

10095а.  —  Про*ектъ  новаго  уложенія,  со- 
ставленный законодательной  комиссіей  1764  — 
1766   гг.  Спб.    93  г. 

100956.  — •  Лекціи  по  внѣшней  исторіи  рус- 


скаго права  (Московское  государство.  _  Россій- 
ская  ігмиерія).  2-е  изд.  Спб.  90  г. 

10096.  III.  —  Законодательпыя  компссіи 
XVIII  вѣка.  Т.  I.  Спб.  87  г.  3  р.  75  к.  (т.  II  не 
выходилъ).  ' 

10097.  Милюковъ,  П.  Верховнпки  и  шляхет- 
ство. Изд.  «Дон.  Р.»  906  г.  15  к.  (то  же  во- 
шло въ  №  4506). 

10098.  Наказь  Е.  И.  В.  Екатерины  Вторыя. 
Изд.  Л.  Пантелеева.  Спб.  93  г.  Сы.  №  4994. 

1С099.  Павловь-Сильванскій,  Н.  Проекты  ре- 
формъ  въ  запискахъ  совремепниковъ  Петра. 
Спб.  97  г.  1  р.  50  к. 

10099а.  Парамоновь,  А.  О  законодательстве 
Анны  Іоапновны.  Опытъ  систематнческаго  нз- 
ложопія.  Спб.  904  г.  1  р.  30  к. 

10100.  III.  Филипповь,  А.  Исторія  сената  въ 
правленіѳ  Верховнаго  ТаГінаго  Совѣта  и  каби- 
нета. Ч.  I.  Сенатъ  въ  правленіе  Верховнаго 
Тайнаго  Оовѣта.  Юрьевъ.  95  г.  3  р.  50  к. 

10101.  — •  Къ  вопросу  о  Верховпомъ  Тайномъ 
Совѣтѣ.  М.  96  г.  35  к. 

10102  Памятники  русской  истсріи  XVIII  в. 
См.  №  11292. 

10103.  Памятники  законодательства  Петра 
Великаго.  См.  №  7003. 

10104.  Тарановскій,  Ф.  Политическая  доктри- 
на въ  наказѣ  имп.  Екатерины.  II.  См.  №  4965г. 

10105.  П.  Щепкина,  Е.  Чтенія  по  йсторіи 
Россіп  въ  XVIII  в.  Вып.  I.  Государственный 
строй.  Спб.  905  г.  1  р.  20  к.  (Изд.  продолж.). 


3.  Исторія  государственнаго  строя  Московской  Руси. 


§312.  10106.  I.  Алексьевъ.  Земскіе  собо- 
ры въ  Московскомъ  государстве.  Изд.  «Дон.  Р.». 
Рост.-на-Д.  10  к. 

10107.  Бьляевь,  И.,  проф.  Земскіе  соборы  на 
Руси.  Изд.  2-©,  А.  Ступина,  М.  902  г.  50  к. 

10107а.  Гньвушевъ,  А.  Новгородскій  дворцо- 
вый прпказъ  въ  XVII  вѣкѣ.  911  Т.  1  р.  25  к. 

10108.  П.  Дитятинь,  И.  Роль  челобптій  и  зем-' 
скихъ  соборовъ  въ  управленіи  Московскпмъ 
государством^  Изд.  «Дон.  Р.»  Рост.-на-Д.  905  г. 
15  к.  (вошло  въ  №  9971). 

10108а.  Дмитріевь,  Ѳ.  Исторія  судебныхъ 
инстанцій  и  гражданскаго  судопроизводства  отъ 
Судебиика  до  учрежденія  о  губерніяхъ.  1859. 

10109.  Дьяконовь,  М.,  проф.  Власть  московск. 
государей.  Спб.  89  г.  (распр.). 

10110.  Загоскинь,  Н.  Исторія  права  Москов- 


ская государства.  Казапь.  77  г.  Т.  I.  2  р. 
Т.  II.  Вып.  I.  79  г.  1  р. 

10111.  — Уложеніе  царя  Аленсѣя  Михайло- 
вича и  земскій  соборъ  1648 — 49  гг.  Казань. 
79  г.  50  к. 

10112.  I.  Клочковь,  М.  Земскіе  соборы  въ 
старину.  Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  905  г.  15  к. 

10113.  Ключевскій,  В.  Ьсярская  дума  древ- 
ней Руси.  Изд.  4-е.  М.  909  г.  2  р.  50  к. 
См.  еще  «Курсъ  русской  исторіп»,  №  6779. 

10114.  Костомаровь,  Н.  Старинные  земскіе 
соборы.  См.  №  4413а,  или  7454.  Т.  XIX. 

10115.  III.  Котошихинь,  I.  См.  №  6779. 
10114а.  III.    Крижаничь,    Ю.   См.   №  1690 

—1691. 

10116.  III.  Латкинь,  проф.  Земскіе  соборы 
древней  Руси,  ихъ  исторія  и  организація.  Изд. 
Д.  Пантелѣева.  Спб.  909  г.  2  р. 
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ОТД'БЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


10116а.  — ■  Лвкціи  ло  внѣпгней  исторіи  рус. 
права.  См.  №  100956. 

101166.  III.  Лихачевь.  Разрядные  д.яки  XVI 
в..  Ошлтъ  И'СТ.-ю]шд.  изслѣдованіи.  888  г. 

101 16в.  Маркевичь,  А.  О  мѣстничоствѣ.  Т.  I. 
Русская  аристократія  въ  отношеніи  къ  мѣст- 
ннчеству.  1879  г. 

10116г.  —  Исторія  местничества  въ  Москов- 
скомъ  государств!;  въ  XV — XVII  вв.  1888  т. 

10117.  Мулюнинъ,  А.  Пріѣздъ  ішостранцевъ 
въ  Московское  государство.  Пзъ  пстзрін  рус- 
скаго права  XVI  и  XVII  вв.  Слб.  909  г.  2  р. 

10118.  Мякотинъ,  В.  Идеи  земскаго  собора 
въ  русскомъ  прошломъ  и  пастоящемъ.  Опб. 
906  г.  10  к. 

10119.  Невслинь,  К.  Образовапіе  упрашленія 
Россіи  отъ  Іоанна  Ш  до  Петра  Великаго.  См. 
VI  т.  соч.  Певолипа.  №  45306. 

10120.  Олеарій.  См.  №  6940—41. 

10121.  Платоновь,  С.  Къ  исторіи  Москюв- 
скихъ  земскихъ  соборовъ.  Онб.  905  г. 


10122.  — Очерки  по  нсторіи  смуты.  См. 
№  0947. 

10123.  Рожковь,  Н.  Происхождение  самодер- 
жавія  въ  Россіи.  М.  906.  1  р. 

10124.  Ссловьевь,  С.  Взглядъ  на  исторІЮ 
установленія  государственпаго  порядка  въ  Рос- 
сіи  до  Петра  Великаго.  См.  №  4710а. 

10125.  Флетчерь.  См.  №  6951. 

10126.  ХлЬбниисвь,  П.  О  вліяніи  общі 
ныхъ  органязацій   па  государство  въ  царскій 
періодъ  русской  исторіи.  Спб.  909  г.  2  р. 

10127.  Чичеринъ,  Б.  Опыты  по  исторіи  рус- 
скаго  права.  М.  68  г.  1  р.  См.  его  статью 
«Холопы  и  крестьяне  въ  Россін  до  XVI  вѣка». 

10127а.  —  Областныя  учреждения.  См. 
№  10669. 

10128.  I.  Что  такое  земскій  соборь?  Изд. 
Н.  Лагова.  Спб.  905  г.  10  к. 

10129.  II.  Шершеневичъ,  Г.,  проф.  Земскій 
ооборъ.  Публнчп.  лскція..  Каз.  905  г.  50  к. 


4.  Исторія  государствеинаго  строя  древней  Руси  (до  XIV  вѣка). 


§  313.  10130.  Градовсній,  А.  Государствен- 
ный строй  въ  дровней  Россіи.  См.  №  4318. 

10131.  Дьяконовъ,  М.  Очерки  общественпаго 
и  государственпаго  строя  древней  Руси.  Изд. 
3-е,  «Право».  Спб.  910  г.  3  р. 

10131а.  Загоснинь.  См.  №  9960. 

10132*.  Кавелинь,  К.  Взглядъ  на  юридическій 
быть  древней  Руси.  См.  №  4391. 

10132а.  III.  Калачевь.  ИзслЬдовапіе  о  Рус- 
ской Правд!;».  Ч.  I.  Предварительный  юридиче- 
скія  свѣдѣнія  для  полнаго  объяснепія  Русской 
Правды.  М.  880  г. 

10133.  Клдчевскій,  В.  См.  №  6779,  т.  I. 

10134.  Корфь,  С.  Исторія  русской  государ- 
ственности. (Происхождепіе  русскаго  государ- 
ства. Волость  и  князь.  Князь,  дружина  и  цер- 
ковь. Монгольское  иго.  Господппъ  Великій  Нов- 
гсѵродъ).  Спб.  908  г.  Т.  I.  2  р.  50  к. 

10135.  П.  Костомарову  Н.  Начало  единодер- 
жавія  въ  древней  Руси.  См.  №  7454.  Т.  XIII. 

10136 — Сѣверпо-русскія  народоправства.  См. 
№  6867.  Т.  VII. 

10137.  —  Мысли  о  фодіеративпомъ  пачалѣ 
древней  Руси.  См.  №  7454,  т.  I. 

10138.  I.  Кань   руссній    народь  управлялся 


вь  старину.  Изд.  «Народи.  Права».  М.  900  т. 
2  коп. 

10139.  Павловъ-Сильвансній,  Н.  Феодализма 
дровней  Руси.  См.  №№  6877 — 78. 

10140.  Прьсняковъ,  А.  Кііяжсе  право  въ 
древней  Руси.  Очерки  по  исторіи  X — XII  ст. 
Спб.  909  г.  2  р. 

10141.  СергЬевичъ,  В.  Лекціп  и  изслѣдова- 
нія  по  древней  исторіи  русскаго  права.  Изд. 
4-е,  дополи,  и  исправл.  Спб.  1910  г.  3  р. 

10142.  — Древности  русскаго  права.  См. 
№  9965. 

10142а.  —  Вѣче  и  князь.  Русское  госу- 
дарствен, управление  во  времепа  рюрігковпчен. 
М.  67  г.  (рѣдк.). 

101426.  —  Вѣче  и   кнзь.   См.   №  9965—6. 

10143.  Сснольскій.  В.  ^частіе  русскаго  ду- 
ховенства и  монашества  въ  развитіи  единодер- 
жавія  и  самедержавія  въ  Московскомъ  государ- 
ств. Кіевъ.  902  г 

10144.  Солсвьевь,  С.  Объ  отношсніяхъ  Нов- 
города къ  великимъ  князьямъ.  М.  46  г.  (рѣдк.). 
См.  ептѳ   №  6892а. 

10145.  Хльбниновь,  Н.  Общество  и  государ- 
ство въ  до-монгольскій  періодъ  русской  псторіи. 
Спб.  72  г.  2  р.  25  к. 


П. 

ТЕОРІЯ  РУССКАГО  ДО-КОНСТИТУЦЮННАГО,  САМОДЕРЖАВНАГО  СТРОЯ. 
Общій  обзоръ  русскаго  до-нонституціоинаго  государствеинаго  права. 


$  314.  10146.  Аленсьевъ,  А.  Русское  госу- 
дарственное право.  Конспектъ  лекцій.  М.  906  г. 

2  руб. 

10147.  Андреевскій,  И.  Русское  государствен- 
ное право.  Т.  I.  О  правительствѣ.  Спб.  66  г. 

3  р.  (II  т.  пе  выходилъ). 

10148.  Градовскій,  А.  Начала  русскаго  го- 
сударственпаго прав»   5  т.  См.  №  4318. 


10148а.  Ивановсній,  В.  См.  №  10060.  (Курс? 
обновлепъ  лишь  отчасти). 

10149.  Коркуновь,  Н.  Русское  государствен- 
ное право.  2  т.  Т.  I.  Изд.  2-е.  Спб.  93  г. 

1  р.  50  к.   (распр.).  Т.  П.  Изд.  2-е.  97  г. 

2  р.  50  к.  (Слѣдующее,  обновленное,  изд.  см. 
№  1 0002,  въ  отдѣлѣ  русскаго  конституціоннаго 
права). 


СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСКИ!  ИЛИ  ГОСУДАРСТВЕННЫЙ. 
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10150.  — Указъ  и  законъ.  См.  №  10534. 

10151.  Романовичъ-Славатинскій,  А.  Пособіе 
для  изучеаія  руескаго  государственнаго  права 
по  методу  историко-догматпческошу.  Кіевъ.  79  г. 


10151а.  СвЬшниксвь.  Русское  государствен- 
ное право.  2  т.  Спб.  895. 

См.  также  Сергьевичь,  №  10137,  9963—66, 
Мрочекь-Дроздовскій,  №  9962,  Владимірскій- 
Буяансвь,  №  9953. 

II. 


ЗАПАДНАЯ  ЕВРОПА  И  АМЕРИКА, 
а)  Исторія  политическая  строя  иностранныхъ  державъ. 
Общіе  обзоры  *). 


§  315*  Ю152.  Ардашевь,  П.  Абсолютный 
монархіи  на  Западѣ.  Изд.  Брокгаузъ-Ефронъ. 
Слб.  902  г.  1  р. 

10153.  Градовскій,  А.  Государственное  пра- 
во важнѣйшихъ  еврсдейскпхъ  державъ.  Т.  I. 
.86  т.  3  р. 

10154.  —  То  же.  См.  №  4318. 

10155.  Дживеллеговъ,  А.  Ростъ  представи- 
тельный, учреждены  на  Западѣ.  Изд.  И.  Сы- 
тина. М.  905  г.  10  к. 

10156.  Зигель.  Исгорія  олавянскггхъ  законо- 
дательства Варшава.  910  г.  (печ.). 

10157.  Карьевъ,  Н.  Типологическіе  курсы  по 
исторін  государственнаго  быта.  См.  №  6459. 

10158.  Каутскій,  К.  Развитіе  государствен- 
наго строя  на  Западѣ.  Изд.  2-е,  Львовича. 
•Спб.  905  г.  6  к.  То  же,  подъ  названіемъ  «Раз- 
вшив  формъ  государства».  Пер.  П.  Берлина. 
Изд.  «Д.  Р.»  7  к. 

10159.  Ковалевсній,  М.  Отъ  прямого  народо- 
правства къ  представительному  и  отъ  патріар- 


хальной  монархіи  къ  парламентаризму.  Изд.  И. 
Сытина.  М.  906  г.  3  т.  5  р.  25  к.  (Т.  I  и  II 
по  2  р.  Т.  III  1  р.  25  к.  (IV  т.  погибъ  во  вре- 
мя пожара  типотрафіи  И.  Сытина). 

10160. — Происхожденіе  современней  демо- 
кратіи.  Изд.  К.  Солдатенкова.  4  т.  М.  9  р. 
(2-е  изд.  Спб.  911  г.  Печ.). 

10161 — Общій  ходъ  развитія  политической 
мысли  во  второй  половинѣ  XIX  ст.  Изд.  Льво- 
вича. Спб.  906  г.  10  к. 

10161а.   Кохъ.  См.  №  10334. 

10162.  П.  Осокинь,  Н.  Политическія  двгоке- 
нія  В'ъ  Западной  Европѣ  въ  первой  половинѣ 
нашего  вѣка.  Изд.  2-е.  Каз.  92  г.  75  к. 

10163.  I.  Рожковъ,  Н.  Отъ  самовластия  къ  на- 
родовдастію.  Очеркъ  изъ  исгоріи  Англіи,  Фран- 
ціи  и  Германіи.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  908  г. 
1  руб. 

10164.  Тарле,  Е.  Паденіе  абсолютизма  въ 
Западной  Европѣ.  Исгор.  очерки.  Ч.  I.  Изд. 
Вольфа.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 

10164а.  Фроме.  См.  №  10452. 


б)  Современное  государственное  устройство  конституціонныхъ  государствъ. 

I.  Сравнительные  и  общіе  обзоры  его. 


§  316.  10165.  Ашлей,  П.  Мѣсгное  и  цент- 
ральное управлеяіе.  Оравн.  о€з.  учрежден.  Ан- 
гліи,  Франціи,  Пруссіи  и  Соед.  Штатовъ.  Пер. 
'съ  англ.,  подъ  ред.  В.  Дерюжинскаго.  Изд.  О. 
Поповой.  Опб.  909  г.  2  р. 

10166.  Велиховъ,  Б.  Сравнительная  таблица 
оовременныхъ  конституцій  Россіи  и  20  кон- 
ституціонныхъ  странъ.  Изд.  3-е,  автора.  Спб. 
'906  г.  20  к. 

10167.  Вильсонъ.  Государство.  Прошлое  и  на- 
стоящее  воиституціонныхъ  учрежденій.  Пер. 
подъ  ред.  Ящѳнко.  Съ  предисл.  М.  Ковалев- 
скаго.  Изд.  Саблина.  М.  905  г.  3  р.  75  к. 

10168.  П.  Водсвозовь,  В.  Всеобщее  избира- 
тельное право  на  Западѣ.  Изд.  «Д.  Р.»  903  г. 
4  коп. 

10169.  Государственный  строй  и  политиче- 
ски партіи  въ  Западной  Европѣ  и  Сѣверо- 
Амерігканскихъ  Соед.  Штатахъ.  Ред.  Е.  Смир- 
нова. Съ  предисл.  Ю.  Гамбарова.  Т.  I.  П. 
Звьздичъ — Австрія.  Д.  Сатуринь — Англія.  Ю. 
Стекловь — Бельгія.  Т.  П.  X.  Инсаровь — Вви- 
гарія.   П.    Звьздичъ — Венгрія.    А.    Ковровъ — 


Германія.  Ю.  Стекловь — Голландія.  Д.  Григорь- 
евь — Греція.  Прилож.:  Е.  Смирновъ — «Пропор- 
ціональное  представительство».  Т.  III.  Е.  Лин- 
день — Данія.  А.  Винардель-Ройчъ — Испанія.  Д. 
Шейнисъ — Пталія.  К.  де-Кавало.  Португаіія. 
И.  Гурѳвичь —  Соединенные  Штаты  Сѣверной 
Америки.  М.  Ланинь — Швейцарія.  Прилож.:  В. 
Водовозовъ — «Избирательное  право».  Изд.  Н. 
Глаголева.  Спб.  904—905  гг.  6  р.  75  к.  (т.  IV 
нѳ  выходилъ). 

10170.  Занъ,  С.  Соціально-политичеекія  таб- 
лицы всѣхъ  странъ  міра.  Изд.  «Сотрудникъ». 
М.  910  г.  1  р.  50  к. 

10171.  I.  Какъ  управляются  народы  въ 
Россіи  и  въ  другихъ  странахъ.  Изд.  «Нар. 
права».  М.  906  г.  3  к. 

10171а.  Лоуэлль.  См.  №  10192. 

10172.  Мижуевъ,  П.  Народное  представитель- 
ство и  законодательный  собранія  въ  главныхъ 
странахъ  оовременнаго  міра.  Изд.  Г.  Львовича. 
Опб.  906  г.  80  к. 

10173.  Новикъ,    И.   Современныя  конститу- 


*)  О  богьбѣ  за  конституционное  устройство  государства,  за  всеобщее  избирательное  право,  за  гарантіи 
гражданской  свободы  и  т.  д.  см.  также  отдѣлъ  всеобщей  исторін. 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


ціи  и  ноложепіе  о  Государственной  Думѣ.  Изд. 
Ефимова.  М.  900  г.  2  р. 

10174.  П.  Олстонъ,  Л.  Краткій  очеркъ  совре- 
менных!, конституций.  Введеніе  въ  изученіе  по- 
литической науки.  Пер.  съ  англ.  К.  Тимирязе- 
ва. Изд.  3-е,  «Русск.  М.».  М.  905  г.  30  к. 

10175.  — •  То  же,  съ  приложеніемъ  очерка 
копституціл  Англіи.  Изд.  В.  Саблина.  М.  905  г. 
15  коп. 

10176.  — Политическій  строй  современныхь 
государствь.    Сборникъ    статей:    М.  Рейснерь. 

Разложоніе  абсолютизма.  Развитіе  конститу- 
ціонной  идеи.  Избирательное  право.  Проф.  П. 
Виноградовь — Апглія.  М.  Ковалевскій — Соеди- 
ненные Штаты.  Н.  Кудринь — Франція.  П.  Ми- 
люковъ — Болгарія.  Т.  П.  Іоллосъ— Германія.  М. 
Ковалевскій — Бельгія.  В.  Водовозовъ — Швейца- 
рія.Ѳ.  Кокошкинь  и  В.  Вышеславцевъ — Австро- 
Венгрія.  Лео  Мехелинь — Швеція  и  Норветія. 
Шрейдерь — Японія.  Діонео — Ііонстптуція  Бри- 
танскиіъ  колоній.  Изд.  кп.  П.  Долгорукова  и 
И.  Нетрункевича.  Олб.  905  г.  I  т.  3  р.  II  т. 
1  р.  50  коп. 

10177.  Рачіолли,  Ф.  Госу  дарственное  устрой- 
ство свободиыхъ  державъ.  Пер.  съ  птальянск. 
Н.  Рейнгардта.  Спб.  90(3  г.  40  к. 

10177а.  Секьобось.  Политическая  исторія  со- 
временной Европы.  См.  №  6749. 

10178.  Собраніе  конституцій.  Копститупіп: 
Францін,  Германіл,  Пруссін,  Швейцаріп,  Ав- 
стро-Вепгріи,  Апгліи,  Соедин.  Штатовъ,  ГПве- 
ціи,  Порвегіи  (Актъ  уніи),  Болгаріп,  Греціп, 
Румыніи,  Сербіп,  Авсгралін,  Японіи,  Бельгіи,  и 

2.  Партіи  въ  Западной 

§  317.  10137.  П.  Берлинь,  П.  Шмгитичесюя 
партіи  въ  Западной  Европѣ.  Изд.  «Дѣло».  Спб. 
907  г.  1  р.  25  к. 

10187а.  Бернштейнь,  Э.  Иарламентарнзмъ  п 
соціаль-демократія.  Спб.  90С  г.   15  к. 

10188.  Брайсь.  Американская  республика.  См. 
№  10301  (о  партіяхъ). 

10189.  Гамбаровь,  Ю.  Политическая  партіи 
въ  ихъ  прошломъ  и  настоіящемъ.  Спб.  904  г. 
20  коп. 

10189а.    Госуд.  строй  и  политическія  партіи. 

См.  №  1019(3. 


«Декларація  правъ  человѣка».  Изд.  Саблина.  М. 
90(3  г.  1  р.  25  к. 

10179.  То  же.  Отд.  5  вып.,  по  30  к. 

10180.  — Современный  конституціи.  Сборникъ 

дт.йсгвующихъ  копституціонныхъ  актотъ.  Т.  I. 
Констнтуціонныя  монархін.  Т.  II.  Федераціи  ■ 
республики.  Пер.  подъ  ред.  и  со  вступит,  статья- 
ми В.  Гессепа  и  бар.  Б.  Нольде.  Изд.  «Право». 
2  т.  Спб.  907  г.,  по  5  р.  за  т. 

10181.  II.  Северный,  Н.  Государственный 
строй  Апгліи,  Франціи,  Германіи,  С.-А.  Соед. 
Штатовъ.  Спб.  905  г.  1  р. 

10182.  — Тексты  конституцій.  Основпые  за- 
коны Англін,  Французскія  копституціи  1791, 
1814  и  1830  гг.;  Бельгійская  констнтуція.  Пер. 
Ѳ.  Кокошкпна.  Изд.  М.  и  С.  Сабашниковы хъ. 
М.  905  г.  40  к. 

10183.  Тексты  важнЬйшкхь  конституцій.  Съ 

историч.  введепіемъ.  Изд.  Грапатъ,  М.  907  г., 
подъ  ред.  проф.  М.  Рейснера.  Серія  Г,  Герма- 
нія,  Пруссія.  30  к.  Серія  П.  Белыія,  Данія, 
Италія.  35  коп.  Серія  III.  Соедин.  Штаты, 
Австралія.  Ц.  50  к. 

10184.  Тексты  конституций.  Пер.  педъ  ред. 
И.  Лучпцкаго.  Изд.  «Кіевск.  Откл.».  Кіевъ. 
905  г.  8  вып.,  по  5  коп.  за  вып. 

10185.  Фландэнь,  Э.  Политнчсскія  учрежде- 
нія  современной  Европы.  Апглія,  Бельгія.  Пер. 
Н.  Лихаревой.  Пзд.  В.  Яковепко.  Спб.  900  г.  1  р. 

10186.  I.  Биллей,  Э.  Какъ  производятся  вы- 
боры въ  парламентъ  на  Западѣ.  Пер.  Н.  Сорп- 
па.  Изд.  «Иросвѣщ.»  Спб.  900  г.  15  к. 

Европѣ  и  Америкѣ. 

10190.  I.  Ивансвъ.  Что  такое  партія?  Изд. 

«Трудъ  и  Воля».  900  г.  3  к. 

10191.  П.   Изь  исторіи  партійныхъ  названій. 

ИзД.  «Библ.  раб.»  Спб.  906  г.  15  к. 

10192.  Лоуэлль,  А.  Правительства  и  полити- 
чески партіи  въ  Зап.  Европѣ.  (Франція,  Ита- 
лія,  Германія,  Австро-Венгрія,  Швейцарія).  Пер. 
съ  англ.  О.  Полторацкой,  подъ  ред.  Ф.  Смир- 
нова. Изд.  Скирмунта.  М.  905  г.  2  р. 

10192а.  Тсквиль,  А.  См.  №  10300. 


в)  Государственное  устройство  главнѣйшихъ  государствъ  въ  связи  съ 

ихъ  исторіей  *). 
I.  Государственный  строй  Австро-Венгріи. 

§  318.  10193.   Адлеръ.  См.  №  10470. 


10194.  II.    Борьба  за    свободу    вь  Австріи. 

Изд.  «Вятскато  т-ва».  Спб.  80  к. 

10195.  II.  Василевскій.  Л.  Австро^Венгрія, 
политически!  строй  и  паціональные  вопросы. 
Изд.  «Бирж.  Вѣд.»  Спб.  906  г.  5  к. 


10196.  Тейфень.  Черная  сотня  въ  Австрін 
(клерикальпо-соціальная  партія).  Пзд.  «Повое 
Слово».  Одесса.  905  г.  15  к. 

См.  также  №  10173  Кокошкина  п  Вышеслав- 
цева, №  10106  ст.  П.  Звѣздппа.  Текстъ  ав- 
стрійской   констнтуціп — см.  №   10175.  " 


2.  Государственный  строй  Англіи. 


§  389.  10197.  И.  Анненштейнь,  А.  Митинги 
въ  Англіи.  Изд.  «Дот.  Р.»  Спб.  1905  г.  10  к. 

10198.  Беджготь,  В.  Государственный  строй  Ап- 
гліи.  Пер.  Е.  Прейсъ.  Изд.  Сабашниковыхъ.  М. 
905  г.  1  р.  00  к. 


10199.  Брайсъ.  Д.  Нзбранпыя  рѣчн.  Изд.  Г. 
Благосвѣтлова.  Спб.  70  г.  (у  бук.  50  к.). 

10200.  1.  Быкова,  А.  Разсказы  пзъ  исторін 
Апглін.  Очеркъ  исторіи  констнтуціонпаго  ігра- 
за.  (См.  №  7703  въ  отд.  псторіи). 


*)  Книги  по  исторіи  борьбы  за  политическую  свободу  см.  въ  отдѣлѣ  исторін. 


СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСК1Й  ИЛИ  ГОСУДАРСТВЕННЫЙ. 
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10201.  П.  Бутми,  Е.  Развитіѳ  государствен - 
наго  и  обществеинаго  строя  въ  Англіи.  Пер. 
съ  франц.  Изд.  «Научн. -образ,  библ.»  М.  904  г. 
40  к.  (лучш.  пер.). 

10202.  П.  —  То  же,  подъ  назв.  «Развнтіе 
конституціи  въ  Англіи».  Изд.  М.  Клюкнна.  М. 
97  г.  60  к.  (Плох.  пер.). 

10203.  I.  Вольненштейнь,  О.  Борьба  за  народ- 
ное представительство  въ  Англіи.  Изд.  «Донск. 
Р.».  Спб.  905  г.  15  к. 

10204.  I. — Какъ  англичане  выбираютъ  на- 
родныхъ  представителей.  Кзд.   «Боірьба».  Спб. 

3  коп. 

10205.  Гаммеджь.  Исторія  чартизма.  Ом. 
№  7713. 

10206.  Гейкингъ,  А.  Англія.  Ея  государствен- 
ный, общественный  и  мономическш  строй. 
Спб.  903  г.  3  р. 

10267.  III.  Гнейсть,  Е.  Нсторія  государствен- 
ныхъ  учреждений  Англіи.  Пер.  подъ  ред.  С. 
Венгерова.   Изд.   К.   Солдатенкова.   М.   85  г. 

4  р.  50  к. 

10208.  II.  Горбуновъ,  А.  Гарантіи  личной 
свободы  въ  Англіи.  Изд.  «Дон.  Р.»  905  г.  10  к. 

10209.  Градовсній,  А.  Исторія  англійской 
констигуціи.  См.  Л»  4318. 

10210.  Дайси,  А.  Основы  государственна™ 
права  въ  Англіи.  Введені©  въ  изученіе  англій- 
ской  коиституціи.  Пер.  О.  Полторацкой,  подъ 
ред.  проф.  П.  Виноградова.  Изд.  Сытина.  М. 
907  г.  2  р. 

10211.  Дерюжинсній,  В.  Изъ  исгоріи  поли- 
тической свободы  въ  Англіп  и  Франціи.  Спб. 
906  г.  2  р. 

1С212. — Нодаыя  явленія  въ  развнтіп  англій- 
ской  демократіи.  Спб.  906  г.  15  к. 

10213.  — НаЬеаз-согриз -актъ  пего  проста- 
новка по  англшеко'му  праву.  Оч.  основн.  га- 
рантій  лпчпой  свободы  въ  Англіи  п  ихъ  вре- 
меннаго  ограничения.  Юрьевъ.  95  г.  2  р.  50  к. 

10214.  Джефсокъ,  Г.  Платформа,  ея  возник - 
вввеніе  и  развитіе.  (Истьрія  публичныхъ  ми- 
тинговъ  въ  Англіи).  Пер.  съ  англ.  Н.  Морд- 
виновой, подъ  ред.  проф.  В.  Дерюжинскаго.  Спб. 
901  г.  2  т.  5  р.  40  к. 

10215.  Дюпріе,  Л.  Государство  и  роль  мини- 
стровъ  въ  Англіи.  Изд.  «Дѣло».  Спб.  906  г. 
60  коп. 

10216.  П.  Кабановъ.  Катехпзисъ  англійскаго 
гражданина.  Изд.  «Дои.  Р.»  Спб.  906  г.  6  к. 

10217.  П.  Кувшинская,  Е.  Бюірьба  рабочнхъ 
за  политическую  свободу  въ  Апгліп.  Изд.  «Библ. 
Обществознапія».  Спб.  907  <■  80  к. 


10218.  П.  Лестеръ,  Е.  Къ  свободѣ  и  по- 
рядку. Разсказъ  о  томъ,  какъ  одичавшій  англи- 
чанинъ  вернулся  на  родив у  и  усваивалъ  зако- 
ны и  обычаи  конституционной  страны.  Пер.  съ 
англ.  И.  Дружининой.  Изд.  «Юн.  Рос.»  М. 
908  г.  45  к. 

10219.  Л.оу,  С.  Государственный  строй  Ан- 
гліп.  Пер.  съ  англ.,  съ  преислов.  проф.  М.  Ко- 
валевскаго. Изд.  «Общ.  П.»  908  г.  1  р.  50  к. 

10220.  — То  же.  Пер.  подъ  ред.  А.  Ященко,  съ 
вступит,  замѣчаніемъ  и  ст.  проф.  П.  Виноградо- 
ва. Изд.  Сытина.  М.  910  г.  1  р.  75  к. 

10221.  Манолей,  Т.  См.  7738. 

10222.  I.  Мижуевъ,  П.  Министръ-камень- 
щикъ.  Жизнь  и  дѣятельность  англійскаго  рабо- 
чаго,  впослѣдствіи  члена  министерства,  Генри 
Бродгерста.  Изд.  Львовича.  Спб.  1905  г.  50  к. 

10223.  II.  —  Исторія  колониальной  политики 
Англіи.  Изд.  2-е.  Спб.  1  р.  25  к. 

10224.  Петрушевскій,  Д.  Великая  хартія. 
вольностей.  Изд.  «Дон.  Р.».  Спб.  1905  г.  75  к. 
См.  №  7749. 

10225.  II.  Порритъ,  Э.  Современная  Англія. 
Изд.  «Библ.  для  самосбразО'В.»  Спб.  1906  г. 
1  р.  60  к. 

10226.  Самуэль,  Г.  Либералпзмъ.  Опытъ  из- 
ложепія  программы  сонременпаго  либерализма 
въ  Антліи.  Съ  введеніемъ  Г.  Асквита.  Пер.  съ 
англ.  М.  Мауровскаго.  Изд.  И.  Романова.  М. 
1905  г.  3  р. 

10227.  Фишель,  Е.  Государственный  строй  Ан- 
гліи.  Пер.  Цейдлера.  Спб.  62  г.  2  р.  50  к. 

10223.  Фонбланнь,  А.  Правленіе  Англіи.  Учеб- 
никъ  конституц.  правленія  и  законовъ  Британ- 
ской Имперіи.  Пер.  10.  Гамбарова.  Съ  введе- 
ніемъ  М.  Ковалевскаго  и  съ  предисл.  и  при.мѣч. 
А.  Трачевскаго.  Изд.  А.  Ильина.  Спб.  1903  г. 
1  р. 

10229.  Фортунатсвъ,  Е.  Основныя  начала  ан- 
глийской констптѵціи.  Изд.  «Своб.  Россія».  М. 
1905  г.  10  к. 

10230.  Фримань,  Э.  и  Стебсь,  Р.  Опытъ 
по  исторіи  апглійской  конституціи.  Пер.  подъ 
рѳд.  М.  Ковалевскаго.  М.  80  г.  2  р.  ' 

102231.  Фримань,  Э.  Развитіе  англінской 
конституции  съ  древиѣйшихъ  времепъ.  Пер.  С. 
Запмо'вскаго.  Изд.  «Русск.  М.».  1905  г.  00  к. 

10231а.  Шалландь,  Л.  А.  Свобода  слова  въ 
англійскомъ  парламентѣ.  Юрьевъ.  1910  г.  50  к. 

10232.  Энсонъ,  В.  Апгліпскій  парламентъ,  его 
констнтуціопныіѳ  законы  и  обычаи.  Пер.  съ 
англ.  Н.  Захарова.  Спб.  1908  г.  2  р.  25  к. 

10233.  Ясинскій.  ІІсторія  великой  хартіи. 
Кіевъ.  88  г.  40  к. 


3.  Государственный  строй  Бельгіи. 


§  320.  10234.  П.  Купріянова,  Л.  Совре- 
менная Бельгія.   См.   отдѣлъ  географіи. 

10235-  Даресть.  Бельгійская  конституція  7-го 
февраля  1831  г.  Пер.  съ  фрапц.  А.  В.  Хари- 
топовыхъ.  Изд.  «Дон.  Р.».  Спб.  905  г.  7  к. 


10236.  П.  Мотлей.  См.  №  7991а. 

10237.  ПантелЬева,  С.  См.  №  7992. 

10238.  II.  СЪверовь,  Н.  Шербексше  выборы. 
(Изъ  фламаяскпхъ  нраівовъ).  Изд.  Орѣхова 
и  К0.  Спб.  905  г.  50  к. 

См.  еще  №№  10170,  10178,  10173. 


4.  Государственный  строй  Германіи. 

§  32і.  10240.  Арндть.  Прусская  консти-  10241.  П.  Берлинь,  П.  Первый  нѣмецкій  <іар- 
тѵція  съ  объяененіями.  Пер.  А.  Мейендорфъ.  ламентъ.  Изд.  0.  Поповой.  Спб.  906  г.  10  к. 
Спб.  905  г.  75  к.  10242.  Берне,  Л.  См.  №  5691—92. 
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10243.  Блоссь,  В.  См.  №  7619. 

10244.  I.  Богдановичъ,  Т.  Выборный  день  в* 
Гермаііііі.  Изд.   сВятскаго  т-ва».  Спб.  906  г. 

0  ком. 

10244а.  Гнейсть.  Правовое  государство  и  ад- 
министративные  суды    Гормаліи.    М.    9(і  )•. 

1  р.   50  к. 

10245.  Градовскій,  А.  Германская  копсти- 
туція.  Ч.  I.  Исторически!  очеркъ.  Ч.  II.  Об- 
зоръ  дѣйствующей  конституции.  Спб.  76  г. 
1  р.  75  к.  ((пе  вошла  въ  ообр.  соч.  №  4318). 

10246.  Дживилеговь,  А.  Бвсмархъ  и  Лассаль. 
Изд.  «Трудъ  и  воля».  М.  906  г.  8  к. 

10247.  Дюпріе,  Л.  Государство  и  роль  мппи- 
стровъ  въ  Пруссіи.  Государство  и  роль  канц- 
лера въ  Германін.  Изд.  «Дѣло»  Спб.  1906  г. 
60  коп. 

10248.  Еллинекь.  Г.  Правительство  и  пар- 
ламента въ  Германін.  Пер.  подъ  ред.  и  съ 
иредисл.  А.  Роэкдественскаго.  Изд.  Н.  Клочко- 
ва.  М.  909  г.  35  к. 

10249.  Жорданія.  ІІропсхождсніе  и  развитіе 
политических!,  партій  въ  Германін.  Изд.  Глаго- 
лева. Спб.  907  г.  40  к. 

10250.  П.  Іоллось.  Письма  изъ  Германіи.  См. 
№  7632. 

102Ы.  I.  Какъ  ньмцы  добыли  себь  свободу. 

Изд.  «Доп.  Р.».  Рост.-на-Д.  905  г.  3  к. 
10251а.  Кауфмакъ.  Г.  См.  №  7637. 

10252.  Лабандь.  Государственный  строй  гер- 
манской имперіи.  «Междунар.  библ.».  Од.  94  г. 
15  х. 

10253.  Либкнехть,    В.    Политика    соц. -демо- 


крат! и  отношение  ея  къ  рейхстагу.  Изд.  «Ра- 
бота икъ».  Спб.  906  г.  5  к. 

10254.  —  Соціаль-демократія,  парламента  - 
ризмъ  и  политика.  Кіевъ.  906  г.  8  к. 

10255.  Мерингъ,  Ф.  Просвещенный  абсолто- 
тизмъ  Фридриха  Великаго  (къ  исторіи  Германіи). 
Пер.  съ  пѣм.  А.  Израилитина.  Изд.  «Просвѣщ.». 
Спб.  907  г.  60  к. 

10256.  Наказы  рейхстага  Германской  импе- 
рш и  Прусской  палаты  депутатовъ.  Нер.  бар. 
Иольде.  Спб.  906  г.  30  к. 

10257.  Науманъ,  Ф.  Демократія  и  император- 
ская власть.  Пер.  съ  нѣм.  И.  Шитцъ.  Изд.  Саб- 
лина.  М.  907  г.  1  р.  50  к. 

10258-  Новгсродцевъ,  А.  Гермапія  и  ея  по- 
литическая жизнь.  Спб.  904  г.  1  р.  20  к. 

10259.  Онкень,  Г.  Фердинапдъ  Лассаль,  какъ 
нолитическій  дѣятель.  Пер.  съ  нѣм.  Ивашкевичъ. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

10260.  Паніерь,  К.  Констптуція  Германской 
имперіи.  Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  905  г.  10  к. 

10261.  Прусская  конституція  сь  объяснениями, 
извлеч.  преимущественно  изъ  комментаря  д-ра 
Арндта.  Пер.  А.  Мейендорфъ.  Спб.  905  г. 
75  к. 

10262.  П.  Сатуринь,  Д.  Германскы  иипера- 
торъ  и  народъ.  Изд.  «Къ  свѣту».  Р.-па-Д.  906  г. 

3  коп. 

10263.  Утинь,  Б.  Вильгсльмъ  и  Бисмаркъ. 
См.  №  7663. 

10264.  Шенбахь,  Ан.  Государственный  строй 
Германской  имперіи.  Изд.  Юровскаго.  Одесса. 
94  г.  15  к. 


5.  Государственный  строй  Франціи. 


•  10265.  Ардашевъ,  П.  Администра- 
ция и  общественное  мнѣпіе  во  Францін  передъ 
революиіей.  Спб.  905  г.  75  к. 

10265а.  Боровой,  Ал.  Исторія  личной  свободы 
во  Франціи.  Т.  I.  Старый  порядокъ  п  революция. 
2  тт.  М.  910  г.  4  р. 

10266.  II.  Буржуа,  Л.  и  Мэтэнь,  А.  Основы 
государственнаго    устройства     Франціи.  Спб. 

905  г.  10  к. 

10267.  Вейль,  Ж.  Исторія  республиканской 
партін  во  Франціи  съ  1814  г.  по  1870  г.  Пер. 
съ  фр.    Л".    Шишко.  Изд.  С.    Скирмупта.  М. 

906  г.  2  р. 

-Г268.  Герье,  В.  II  (ея  пародов ластія  и  фран- 
цузская революція  1789  г.  (Введеніе  въ  исторію 
речюлюцін  1879  г.).  М.  904  г.  2  р.  50  к. 

10269.  — Понятіе  о  власти  и  народѣ  въ  нака- 
захъ  1789  г.  М.  84  г.  1  р.  (Вошла  отчасти  вь 
предыдущій  №). 

10270.  Градовсній,  А.  Государственное  право 
важнѣйшихъ  западно-евронейскихъ  державъ.  См. 
№  4318.  (Исторія  французской  копетитуціи). 

10271.  Дерюжинскій,  В.  Изъ  исторіи  полити- 
ческой свободы  въ  Англіи  п  Францін.  Спб. 
903  г.  2  р. 

10272.  Дюпріе,  Л.  Государство  п  роль  мини- 
гтровъ  во  Франціп.  Изд.  «Дѣло».  Спб. 
906  г.  60  к. 

10273.  Еллинкекь,  Г.  Декларация  правъ  че- 
ловѣка  и  гражданина.  Пер.  подъ  ред.  А.  Вормса. 
Изд.  3-е,  Сытина.  М.  906  г.  40  к. 


10274.  Законодательные  анты   Франціи.  Де- 

кларація  правъ  человѣка  и  гражданина.  Консти- 
туціп  1791,  1793,  1748  н  1875  гг.  Пер.  съ 
франц.  Р.  Леыбрюкъ.  Изд.  «Молотъ».  Спб. 
906  г.  20  к. 

10275.  Инсаровь.  См.  №  7847. 

10276.  I. — Какъ  французы  добыли  себь  сво- 
боду. Изд.  «Дон.  Р.»  Р.-на-Д.  906  г.  4  к. 

10277.  Карьевъ,  Н.  Французскіе  полнтпче- 
скіе    писатели   XVIII    вѣка.  Изд.  «Дон.  Р.» 

905  г.  10  к. 

10278.  Каутсній,  К.  Республика  и  соціаль- 
демократія  во  Франціи.  Изд.  Е.  Алексѣевой. 
Одесса.  906  г.  30  к. 

10279.  — То  же.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  7  к. 

10280.  Ксвалевскій,  М.  Пронсхождепіе  совре- 
менной домократіи.  См.  Л»  10160. 

10281.  Кохь.  Г.  См.  №  10334. 

10282.  Курье,  П.  Сочиненія.  См.  №  5825. 

10283.  Лозинсній,  С.  Учредительное  собраніе 
1789  г.  во  Фрапціи.  Изд.  «Трудъ  п  Воля».  М. 

906  г.  8  к. 

10284.  Луи,  П.  Французскіе  мыслители  и  дѣ- 
яте.ти  XIX  вѣка.  Изд.  «Популярно-паучн. 
библ.».  М.  906  г. 

10285.  — То  же.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  г. 

35  кои. 

10286.  II.  Мовичъ,  Л.  Великое  учредитель- 
ное собрание  1789  г.  Изд.  2-е,  «Голосъ».  Спб. 

906  г.  40  к. 
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10287.  Наказь  палаты  депутатовъ  француз- 
ской  республики.  Спб.  906  г.   30  к. 

10287а.  I.  Наумовь,  Ф.  Какъ  французы  за- 
воевали себѣ  волю  и  змлю.  Изд.  «Нар.  Мысль». 
М.  906  г.  3  к. 

10288  Оларь,  А.  См.  №  7922—26. 

10289.  Политическіе  памфлеты.  Серія  I. 
Фрапцузскіе  памфлетисты  XIX  вѣка.  Съ  тіре- 
дисл.  Н.  Кудрина.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
906  г.  1  р.  60  к.  Кормеижъ,  Войе  д'Аржан- 
сонъ,  Феликсъ   Ша,  Верморель. 

10290.  Ренарь,   Ж.  См.   №  7943. 

10291.  Слснимскій,  Л.  Наполеонъ  и  само- 
державіе.  Истор.  этюдъ.  Изд.  «Политич.  Энц.» 
Спб.  908  г.  35  к. 


10292.  Тооквиль.  Сстарый  порядокъ  и  рево- 
люція.  См.  №  7958. 

10292а.  Шалландь,  Л.  А.  Безотвѣтствеи- 
но'сть  и  неприкосновенность  депутатовъ  во 
Франціи.  Юрьевъ,  910  г.  80  к. 

10293.  Шантувуань,  А.  Принципы  1789  г. 
Декларація  правъ  и  декларація  обязанностей 
человѣка  и  гражданина.  Спб.  30  к. 

10294.  Шампіонь,  Э.  Франція  наканунѣ  ре- 
волюціи  іго  наказамъ  1789  г.  Изд.  А.  Иван- 
чнна-Писарева  и  И.  Кудрина.  Спб.  906  г.  50  к. 

10295.  Шенбахъ,  Ан.  Госуарственный  строй 
Франціп.  Од.  95  г.  15  к. 

10296.  Эсмень,  А.  См.  №  10412—13. 


6.  Государственный  строй  Сѣвѳро-Амернканскнхъ  Соеднненныхъ  Штатовъ. 


§323  ■  10297.  Брайсь.  Американская  рес- 
публика. 4  т.  Изд.  К.  Оояатениоша.  М. 
87  г.  10  р. 

10298.  Вильсонь.  В.  Государственный  строй 
Соед.  Штатовъ.  Пер.  съ  20-го  изд.,  подъ  ред. 
П.  Гронскаго.  и  Ф.  Корсакова,  съ  предисл.  М. 
Ковалевскаго.  Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

10299.  Гефдингь,  Г.  Александръ  Гамиль- 
тонъ  и  Сѣверо-Американская  конетитуція.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  905  г.  10  к. 


10300.  Токвиль,  Ал.  О  демократіи  въ  Амери- 
кѣ.  Изд.  «Книжн.  Д.»  М.  97  г.  2  р.  50  к. 

10301.  Шеллерь  Соусгеть,  Н.,  проф.  Гражда- 
нинъ  и  ело  огпыошеніѳ  къ  гражданству..  Книга, 
написанная  амерпканцемъ,  чтобы  побудить  сво- 
ихъ  согражданъ  виимательнѣе  относиться  къ 
своему  участію  въ  дѣлахъ  государства.  Вып.  I. 
Пер.  съ  англ.  подъ  ред.  прив.-доц.  В.  Лермон- 
това.  Нарва.   75  к. 

10302.  Шенбахъ,  Ан.  Государственный  строй 
Сѣверо-Американекихъ  Ооедин.  Штатовъ.  Изд. 
«Международн.  б-ки».  Од.  94  г.  15  к. 


7.  Государственный  строй  Японіи. 


§324.  10303.  Японская  колституція 
Пер.  съ  нѣм.  Н.  Секерина.  Изд.  «Соврем,  библ.» 
'Спо.  905  г.  10  к. 

10304.  Зибольдь.  Эпом  ъеликйіь  реііюрмъ 
въ  Японіи.  См.  №  8270. 

10305.  Дюмоларь.  Яшонія.  См.  отд.  тѳографіи. 


10306.  Ісшитанне-Санномійя.  Государствен- 
ный строй  Японіи.  Изд.  Сытина.  М.  906  г. 
40  к. 

10306а.  Спальвинъ,  Е.  Г.  Обзоръ  политпче- 
скаго  устройства  Японіи  въ  прошломъ  и  на- 
стоящемъ.  Владивостока  910  г.  3  р.  25  к. 


8.  Государственный  строй  разныхъ  другихъ  державъ. 


§325.  10307.  П.  А.  П.  Народовластие 
въ  древнемъ  мірѣ.  Изд.  2-е,  В.  Ралпъ.  Харьк. 
905   г.  8  к. 

10307а.  Акты  для  выясненія  полит,  по- 
ложения Великаго  кн.  Финляндскаго.  Спб.  908  г. 

103076.  П.  Голобородько,  И.  См.  №  8182. 

10307в.  Гумпловичъ,  Л.  См.  №  10396а. 

10308.  III.  Джаваховь,  И.  Государственный 
строй  доѳвней  Грузіи  н  древней  Арменіи.  Т.  I. 
Спб.  905  г.  2  р.' 

13009.  Дымша.  Государственное  право  Шве- 
ціи.  Спб.  901  г.  3  р. 

10310.  Дюнанъ,  А.  Народное  законодатель- 
ство въ  Швейцаріи.  Истор1.  обзор.  Изд.  Г. 
Львовича.  Спб.  906  г.  25  к. 

10311.  Карьевь,  Н.  Исторически!  очеркъ 
лольекаго   сейма.  М.   88   г.  1  р. 

10312.  — Конституція  Швейцаріи.  Пер.  подъ 
ред.  В.  Водовозова.  Спб.  905  г.  15  к. 

10312.  Конституція  Швейцаріи.  Пер.  подъ 
журн.  «Вопросы  Права».  Спб.  911  г.  1  р. 


10313.  Ксстомаровь,  Н.  Послѣдніе  годы  Рѣ- 
чи  Погаолитой.  См.  №  7059. 

10314.  Курти,  Ф.  Исторія  народнаго  законо- 
дательства и  демократіи  въ  Швейцаріи.  Пер. 
съ  нѣм.  Г.  Львовича.  Изд.  «Знаніё».  Спб. 
908  г.  1  р. 

10315.  — Всенародное  голосованіе  въ  Швей- 
царіи.  Изд.  «Проовѣщ.».  Спб.  7  к. 

10319.  П.  Кутшеба,  Ст.  Очеркъ  исторіи 
общ.  государств,  строя  Польши.  Спб.  1907  г. 
1  р.  50  к. 

10320.  П.  Мижуевъ,  П.  Счастливая  Австра- 
лія.  Изд.  «Общ.  П.»  908  г.   1  р. 

10321.  II.  —  Передовая  демократія  сювремен- 
наго  міра.  Англійская  колонія  Новая  Зеландія. 
Изд.  4-е,  И.  Крайсъ.  Спб^  1  р. 

10322.  П.  —  Крестьянское  царство  (Кана- 
да). Изд.  2-е.  Спб.  75  к. 

10323.  Пемберь-Ривсь,  В.  Подитігческія  пра- 
ва женщинъ  въ  Австраліи.  Изд.  «М.  Малыхъ». 
Спб.  905  г.  10  к. 
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10323а.  Сергьевскій,  Н.  Сеймовый  уставъ  Ве- 
ликаго  Княжества  Финляндскаго  7 — 20  іюля 
1900  г.  Спб.  1907  г.  50  к. 

103236.  Студницкій,  В.  Польша  въ  полнти- 
ческомъ  отпошеніи.   Спб.  908  г.   1  р. 

10323в.  Турецкая  конституція.  Осяовпые  за- 
копы  Турецкой  имперіи.  Пер.  съ  тур.  С.  Хави. 
Спб.  909  г.  10  к. 


10324.  II.  Уонерь,  Г.  Развитіе  австралійскон 

демократіи.  Пер.  съ  англ.,  со  вступит,  ст.  и  до- 
полп.  Д.  Сатурина.  Изд.  Д.  Пантелѣева.  Спб. 
901  г.  1  р.  80  к. 

10325.  Цейсъ.  Государственный  строй  Швей- 
царскаго  союза.  Спб.  97  г.  25  к. 

10326.  Эдемсь  и  Коннингемь.  Швейцарія  н 
ея  учреждеыія.  Спб.  93  г.  25  к. 


II.  Теорія  государственнаго  строя. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §  326—38  мы  сосредоточиваемъ  лите- 
ратуру по  теоріи  или  философіи  политическаго  строя,  въ  связи  съ  исторіей  этихъ  теорій. 
Въ  §  326  указаны  общіе  обзоры  ихъ  исторіи;  въ  §  327 — историческія  монографіи  объ 
отдѣльныхъ  политическихъ  мыслителяхъ;  въ  §  328  дается  списокъ  главнѣйшихъ  изъ  этихъ 
мыслителей  съ  указаніемъ  литературы  о  каждомъ  изъ  нихъ — біографій,  комментаріевъ.  Въ  §  329 
указаны  общіе  обзоры  конституціоннаго  права;  въ  §330 — книги  о  государственномъ  устрой- 
ствѣ  будущаго.  Вь  331 — 38  мы  даемъ  списокъ  главнѣйшихъ  монографій  по  различнымъ 
вопросамъ  государственнаго  права. 

Эти  монографіи  по  вопросамъ  теоріи  государственнаго  права  мы  распредѣлясмъ  слѣ- 
дующимь  образомъ:  А.  Общіе  и  основные  вопросы  (§  331).  В.  Частные  вопросы  (§§  332—38). 
1.  Конституція  и  ея  сущность  (§  332).  2.  Избирательное  право  (§  333).  3.  Гражданскія  свободы, 
права  человѣка  и  гражданина,  вопросъ  о  подданствѣ  (33-1).  4.  Глава  государства,  верховная 
власть  (§  335).  5.  Наро  іное  представительство.  Парламентаризмъ  (§  336).  6.  Исполнительные 
органы  вла  ста  (§  337).  7.  Автономія  и  федерапія  (§  338).  Эти  послѣдніе  вопросы  тѣсно  свя- 
заны съ  вопросомъ  національнымъ.  Но  такъ  какъ  національный  вопросъ  прсдставляетъ  изъ 
себя  не  только  вопросъ  права  и  политики,  но  и  соціологіи,  то  мы  и  относимъ  его  къ  этой 
послѣдней.  Прекраснымъ  пособіемъ,  иозволяющимъ  оріентироваться  въ  богатой  литературѣ 
монографій  по  теоретическимъ  вопросамъ  государственнаго  права,  можетъ  служить  во-1-хъ, 
6-е  изданіе  „Программъ  чтенія  для  самообразованія"  (№  9552),  ,Сб.  ирограммь,  изд.  москов- 
ской комиссіей  О.  Р.  Т.  3."  (№  9550)  и  №  9556. 

Слѣдуя  общему  плану  нашего  труда,  мы  должны  бы  были  теперь  перейти  къ  клас- 
сификлціи  различныхъ  теорій  о  государствѣ  и  политическихъ  ученій,  во-1-хъ,  хронологиче- 
ской, во-2хъ  по  направленіямъ  юридической  мысли.  Но  первую  классификацию,  чтобы  избіжать 
иовторенія  многихъ  именъ,  мы  относимъ  къ  отдѣлу  философіи  права,  а  здѣсь  даемъ  лишь 
распредѣленіе  главні.йшихъ  авторовь  по  направленіямъ  философико-государственнои  и  по- 
литической мысли  прошлаго  и  настоящаго. 

Философія  государственнаго  строя.  Теоріи  государства  и 
государственнаго  права.  Политическая  ученія.  Какъ  извѣстно,  въ  основѣ 
политическаго  и  юридическаю  строя,  въ  его  современномъ  видѣ,  лежитъ  понятіе  государ- 
ства. Съ  этимъ  понятіемъ  государства  въ  настоящее  время  тѣснѣйшимъ  образомъ  связы- 
вается понятіе  всякаго  права,  даже  обычнаго,  которое  находится  къ  государственному  въ 
очень  опредѣленныхъ  отношеніяхъ  и,  въ  большинствѣ  случаевъ,  требуетъ  его  положительной 
или  молчаливой  санкціи.  Но  что  такое  государство?  Въ  чемъ  его  сущность?  Каково  его  про- 
исхожденіе?  Какіе  факторы  исторической,  психической  и  біологической  жизни  его  выдви- 
нули, поддерживаютъ  или  ведутъ  къ  гибели?  Какіе  законы  проявляются  въ  его  эволюиіи? 
Каково  его  отношеніе  къ  праву,  нравственности  и  религіи?  Вотъ  вопросы,  которые  до  сего 
времени  рѣшаются  чрезвычайно  различно,  и  разобраться  въ  которыхъ  позволяетъ  только  исто- 
рически обзоръ  ученій  о  государствѣ,  находящихся,  какъ  извѣстно,  въ  тѣсной  связи  съ  эво- 
люціей  философской  мысли  вообще.  Въ  непосредственной  же  связи  съ  эволюціей  философ- 
скихъ  ученій  о  государствѣ  находится  -  и  эволюція  политическихъ  ученій,  т.-е.  ученій  о 
различныхъ  формахъ  государственнаго'  устройства.  .Исторія  политическихъ  ученій, — гово- 
рить Чичеринъ,  —  занимаетъ  среднее  положеніе  между  философскимъ  ходомъ  мысли  и  прак- 
тическимъ  развитіемъ  государственныхъ  учрежденій.  Въ  ней,  какъ  въ  зеркалѣ,  отражается 
то  и  другое.  Съ  одной  стороны,  она  находится  въ  непосредственной  связи  съ  исторіей  фи- 
лософскихъ  системъ,  которыя  заключаютъ  въ  себѣ  и  политическія  тсоріи;  съ  другой  сто- 
роны, она  идетъ  параллельно  съ  двнжсніемъ  жизни,  то  руководствуясь  ея  требованіями  и 
почерпая  изъ  нея  свои  начала,  то  направляя  ее  своими  идеями.  Такимъ  образомъ,  здѣсь, 
на  общей  почвѣ,  изображается  не  только  преемственный  ходъ  мыслей,  но  и  самый  ходъ 
жизни.  Поэтому  въ  исторіи  политическихъ  ученій  всего  удобнѣе  изслѣдовать  историческое 
развитіе  человечества  и  отыскать  управляющіе  имъ  законы".  „Государство,  обнимая  своимъ 
владычествомъ  всю  совокупность  чсловѣческихъ  интересовъ,  слишкомъ  близко  касается 
всѣхъ.  Идеалисты  и  реалисты,  либералы  и  консерваторы,  богатые  и  бѣдные — всѣ  обра- 
щаются къ  нему  для  исполненія  своихъ  желаній  и  надеждъ.  Одни  отправллются  отъ  суще- 
ствующаго,  другіе  хотятъ  передѣлать  по  своему  весь  общественный  бытъ.  Одни  видятъ  въ 
личности  источникъ  и  цѣль  всего  политическаго  устройства,  другіе  смотрятъ  на  свободу, 
какъ  на  революціонное  знамя,  противъ  котораго  слѣдуетъ  всѣми  силами  бороться.  Каждый 
выдвнгаетъ  свою  систему,  стараясь   оправдать   свои  требованія  высшими  началами  обще- 
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житія,  упуская,  что  выдвигаемый  имъ  начала  не  единственный,  что  есть  и  другія  столь  же 
•существенныя  и  необходимыя.  Изъ  этого  ясно,  какое  важное  значеніе  имѣетъ  исторія  поли- 
тическихъ  ученій  для  науки  о  государствѣ".  Эти  ученія  мы  относимъ  къ  отдѣлу  государ- 
ственна™) права,  а  не  къ  теоріи  и  не  къ  филосфіи  права  вообще,  куда  нѣкоторые  авторы 
нерѣдко  относятъ  и  ученіе  о  государствѣ.  Такимъ  образомъ,  намъ  предстоитъ  теперь  раз- 
смотрѣть  въ  ихъ  непосредственной  связи:  а>  различныя  направленія  ученій  о  государствѣ  и 
б)  политическія  ученія.  При  такомъ  распредѣленіи  находитъ  себѣ  мѣсто  исторія  всей  науки 
госудзрственнаго  права,  какъ  въ  общей  части  (ученіе  о  государствѣ),  такъ  и  въ  особенной— 
(ученіе  о  формахъ  государства). 

I.  Переходя  къ  общимъ  обзорамъ  эволюціи  философско-юридической  мысли  въ 
данной  области,  мы  должны  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  въ  числѣ  этихъ  обзоровъ  капи: 
тальный  трудъ  Б.  Н.  Чичерина  (№  10342)  и  сокращеніе  этого  труда  (№  10341),  съ  тою 
оговоркой,  какая  нами  была  сдѣлана  на  стр.  436.  Въ  своемъ  большомъ  трудѣ 
Чичеринъ  ставитъ  себѣ  слѣдующую,  уже  формулированную  выше  цѣль:  „въ  исторіи  поли- 
тическихъ ученій  изслѣдовать  историческое  развитіе  человѣчества  и  отыскать  управляющіе 
имъ  законы".  Полагая  въ  основу  своего  изслѣдованія  основные  принципы  гегелевской  фи- 
лософіи,  авторъ  показываетъ,,  что  въ  исторіи  политическихъ  ученій  имѣетъ  мѣсто  постоянное 
повтореніе  од  іѣхъ  и  тбхъ  же  группъ,  которыя,  слѣдуя  другъ  за  другомъ  въ  извѣстномъ 
порядкѣ,  образуютъ  въ  своей  совокупности  полный  циклъ  ученій  о  государствѣ:  отличіе 
иозднѣйшихъ  цикловъ  отъ  предшествующихъ,  по  мнѣнію  Чичерина,  состоитъ  въ  большемъ 
или  меньшемъ  развитіи  принциповъ,  въ  методѣ  изслѣдованія,  иногда  въ  примѣси  посторон- 
нихъ  элементовъ,  но  существенное  содержаніе  всегда  остается  то  же".  Авторъ  подробно  и 
обстоятельно  излагаетъ  по  первоисточникамъ  всѣ  главнѣйшія  теорін  государства  и  государ- 
•ственныхъ  формъ,  въ  связи  съ  общимъ  ученіемъ  о  правѣ  и  общими  философскими  систе- 
мами, начиная  съ  классической  древности  и  кончая  второй  половиной  XIX  в.  (Т.  I.  Древ- 
ность. Средніе  вѣка:  патристика,  борьба  свѣтской  власти  съ  духовной.  Т.  II.  Новое  время. 
Эпоха  раціонализма.  Т.  III — IV.  Индивидуализмъ,  утилитаризмъ,  идеализмъ.  Т.  V.  Идеализмъ 
и  соціализмъ).  Сокращеніе  этого  труда,  сдѣланное  „Комиссіей  Домашняго  Чтенія",  приспо- 
соблено къ  нуждамь  самообразованія,  причемъ  нѣкоторые  взгляды  автора  смягчены.  Къ  числу 
краткихъ  общихъ  очерковъ  эволюціи  государственныхъ  ученій  слѣдуетъ  отнести  и  трудъ 
извѣстнаго  спиритуалиста  П.  Жанэ  (№  10330),  который  даетъ  въ  немъ  въ  сжатомъ  изложе- 
нии, очень  богатомъ  фактами,  общую  картину  этой  эволюціи,  во  1-хъ,  въ  связи  съ  исторіей 
нравственныхъ  ученій,  во  2-хъ,  въ  связи  съ  исторіей  соціальной.  II  т  этого  труда,  къ  сожа- 
лѣнію,  не  пер.  Авторъ  глубоко  убѣжденъ  въ  благотворности  „совершенной  политики  и 
совершеннаго  правительства.  Задача  правительства, — говоритъ  Жанэ, -  приготовить  мало-по- 
малу людей  къ  тому  совершенному  состоянію  общежитія,  когда  законы  и  самое  правитель- 
ство сдѣлаются  не  нужны".  Въ  I  т.  изслѣдуется  государственная  наука  древности,  Среднихъ 
вѣковъ  и  эпохи  Возрожденія.  Проф.  М.  Ковалевскій  въ  своемъ  капитальном  ь  трудѣ  (№  10159) 
ставитъ  своею  цѣлью  „представить  въ  возможно  сжатомъ  видѣ  исторіютосударства,  насколько 
она  выступаетъ  въ  доктринахъ  важнѣйшихъ  политическихъ  писателей  какъ  древняго,  такъ 
и  новаго  міра".  Авторъ  стремится  показать,  что  „какъ  исторія  политическихъ  ученій,  такъ 
и  исторія  учрежденій  тьсно  связаны  другъ  съ  другомъ  и  не  могутъ  быть  поняты  одна  безъ 
другой".  Въ  эгомъ  особенность  труда  М.  Ковалевскаго,  такъ  какъ  П.  Жанэ  и  Б.  Чичеринъ 
оставляютъ  въ  сторонѣ  зависимость  политической  мысли  отъ  политической  жизни  и  не 
выясняютъ  „зарожденія  тѣхъ  или  иныхъ  доктринъ,  задолго  до  ихъ  систематической  пере- 
дачи, какъ  въ  литературѣ  брошюръ,  такъ  и  въ  другихъ  проявленіяхъ  политическихъ  настро- 
ен^, до  періодической  печати  включительно".  Проф.  Ковалевскій  обращаетъ  особенное 
вниманіе  на  различное  проявленіе  политическихъ  настроеній  и  приводитъ  ихъ  въ  непосред- 
ственную связь  съ  собственно  научной  литературой.  (Т.  I.  Классическая  древность,  Средніе 
вѣка,  эпоха  Возрожденія.  Т.  П.  Новое  время  до  Спинозы  включительно.  Т.  III.  Ученіе  о 
прирожденныхъ  правахъ  человѣка  и  объ  основахъ  конституціоннаго  образа  правленія.  Теорія 
ограниченной  и  представительной  монархіи,  построенная  на  раздѣленіи  властей.  Теорія  пря- 
мого народоправства.  Генезисъ  основной  доктрины  Руссо  и  попытка  возстановить  содержа- 
ще уничтоженнаго  имъ  общаго  „Трактата  о  политическихъ  учрежденіяхъ").  Рукописный 
оригиналъ  ІѴ-го  и  послѣдняго  тома  этого  капитальнаго  труда  погибъ  въ  декабрѣ  1905  года 
при  пожарѣ  типографіи  Сытина,  произведенномъ,  какъ  это  было  выяснено  на  судебномъ 
процессѣ,  усмирителями  возстанія.  Продолженіемъ  этого  труда  служитъ  №  10160  того  же 
автора.  Та  же  идея  о  непосредственной  связи  политическихъ  ученій  и  политическихъ  и 
соціальныхъ  учрежденій  лежитъ  въ  основѣ  и  „Типологическихъ  курсовъ"  проф.  Карѣева 
(№  6459),  также  въ  его  „Исторіи"  (Ѵ°  6712).  Краткій  очеркъ  политическихъ  ученій  соста- 
влгетъ  главное  содержаніе  I  ч.  курса  проф.  Алексѣева  (  V  10146)  и  „Конспекта  къ  лекціямъ 
по  исторіи  философіи  права"  (№  11316а)  проф.  П.  Новгородцева,  который  на  240  стр. 
знакомитъ  въ  сжатомъ  и  отчетливомъ  изложеніи  съ  эволюціей  политическихъ  идей,  начиная 
съ  классической  древности  до  Зиммеля  включительно.  Эволюція  политической  мысли  и  слу- 
житъ главнымъ  содержаніемъ  книги.  Излагая  исторію  политическихъ  ученій  новаго  времени, 
авторъ  обращаетъ  особенное  вниманіе  на  эволюцію  демократическихъ  идей  и  на  исторію 
теоріи  народнаго  суверенитета.  Въ  настоящее  время  печатаются  „Очерки  по  исторіи  фило- 
софіи  права"  того  же  автора  (№  11317а),  въ  которыхъ  онъ  старается  изложить  „нѣко- 
торые  основные  идеалы  общественной  жизни  въ  ихъ  послѣдовательной  смѣнѣ  и  внутреннемъ 
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развитіи".  Эволюція  политической  мысли  занимаетъ  видное  мѣсто  и  въоригинальныхъ  трудахъ 
Шсрпіеневича  (№  11322)  и  Коркунова  (11314).  Въ  книгѣ  Коркунова  (ч.  111,  гл,  IV)  дается 
крагкій  очеркъ  научной  разработки  права  въ  Россіи.  Проф.  Алексѣевъ  въ  своемъ  „Курсѣ 
русскаго  государственнаго  права"  (№  10146)  даетъ  краткій  очеркъ  иолитическихъ  ученій  со 
временъ  классической  древности  до  нашихъ  дней.  Въ  „Энциклонедіи  законовѣдѣнія"  Нево- 
лина  (№  45306.  т.  I)  на  стр  126— 499  также  дается  систематически  очеркъ  „исторіи  философіи 
законодательства"  отъ  начала  этой  философіи  въ  Греціи  до  Гегеля.  Будучи  устарѣлымъ  по 
нѣкоторымъ  своимъ  точ^амъ  зрѣнія,  очеркъ  тѣмь  не  менѣе  даетъ  обстоятельное  представле- 
ніе  объ  излагаемыхъ  имъ  ученіяхъ.  На  рус.  яз.  сушествуетъ  еще  обширный  трудъ  Щеглова 
„Ист.  соц.  системъ",  т.  I  Спб.  91  г.  614  стр.,  т.  П.  Спб.  89  г.  939  стр,  правда,  очень 
богатый  обширными  цитатами,  но  во  всѣхъ  другихъ  отношеніяхъ  не  представляюшій  ника- 
кой цѣнности  по  своей  ненаучности  и  тенденціозности  и  заслужившій  одобреніе  лишь  Мин. 
Нар.  Пр.  Брошюра  Поллока  (№  10337)  на  124  страницахъ  излагаетъ  исторію  политическихъ 
ученій,  начиная  отъ  древности  и  кончая  Спенсеромъ  и  Миллемъ.  Брошюра  представляетъ  изъ 
себя  конспектъ,  требующій  отъ  читателя  значительной  подготовки.  Заслуживаетъ  вниманія  и 
книга  В.  Сперанскаго  (№  10338а).  Цѣль  автора — „прослѣдить  самостоятельную  внутреннюю 
эволюцію  передовыхъ  политическихъ  идей  и  привести  ихъ  въ  неразрывную  связь  съ  общимъ 
философскимъ  міросозерцаніемъ  различныхъ  эпохъ,  выяснивъ  такимъ  способомъ  положи- 
тельную общественную  роль  философіи".  Авторъ  выдвигаетъ  на  первый  планъ  „типическихъ 
выразителей  созидательной  энергіи  общественной  мысли",  начиная  съ  древняго  Востока  и 
кончая  XVII  в.  Прекрасный  капитальный  трудъ  А.  Фатѣева  (№  103386)  подробно  прослѣ- 
живаетъ  общій  ходъ  развитія  идеи  политическаго  индивидуализма  и  постепенное  наростаніе 
элементовъ  этой  идеи,  начиная  съ  глубокой  древности  до  нашихъ  дней.  Ср.  Мишель 
(№  10335,  о  XVIII  и  XIX  в.).  Особое  мѣсто  въ  исторіи  политическихъ  ученій  занимаютъ 
ученія  о  будущемъ  политическомъ  строѣ,  представляющія  изъ  себя  болѣе  или  менѣе 
рѣзкую  критику  государственнаго  строя,  существующего  въ  эпоху  возникновенія  этихъ  ученій. 
На  первомъ  мѣстѣ  изъ  историческихъ  обзоровъ  этихъ  ученій  слѣ.іуетъ  поставить  коллективный 
трудъ  нѣмецкихъ  и  французскихъ  соціалистовъ — Каутскаго,  Лафарга,  Гуго  и  Бернштейна 
(№  10331).  О  немъ  см.  въ  экономич.  отдѣлѣ,  въ  исторіи  соціализма.  Тамъ  же  указаны  и  дру- 
гіе  общіе  историческіе  обзоры  различныхъ  политическихъ  утопій.  (Свентоховскій,  №  13256, 
Кирхенгеймъ,  №  10332,  Фохтъ,  №  10339).  Этимъ  и  исчерпывается  оригинальная  и  пере- 
водная литература  общихъ  историческихъ  обзоровъ  государственныхъ  и  политическихъ 
ученій.  Къ  ней  необходимо  прибавить  соотвѣтствуюшія  главы  въ  трудахъ  Еллинека  (А  10400), 
Гумпловича  ^№  ЮЗиба),  Ивановскаго  (№  10401)  и  въ  Энииклопедическомъ  словарѣ  Брок- 
гауза-Эфрона. Не  пер.:  МоЫ.  „ОезсгмсМе  ипсі  Іліегаіиг  сіег  5іааІ5\ѵі55еп5спаіІеп".  1855—1856; 
Рент.  .ОезсЬіспіе  (Іег  5іаа(5\ѵі55еп5сЬа{І5".  1896.  Оитр1о\ѵісг.  „ОезсЫсМе  сіег  Зіааізіпеогіеп". 
Ргапск.  „РхёТогтаІеигз  еі  риЫісібІез  сіе  ГЕигоре". 

2.  Изъ  монографій  по  отдьльнымъ  періодамъ  исторіи  политическихъ  ученій  отмѣтимъ 
а)Одревнемъ  періодѣ  прежде  всего  П.  Новгородцева  (№  11317,  въ  I  т.  до  Сократа 
включительно),  Рѣдкина  (№  11318  —  подробное  изложеніе  ученій  классической 
древности  до  Платона  включительно).  Еще  см.  №№  10341 — 2,  10330.  См.  также  указанія  при 
№№  10364,  10367а,  10373в,  10383—4,  10387а,  10394,  10400,  10535,  13684. 

б)  Средніе  вѣка.  Эйкенъ  (№  8704а)  (о  немъ  см.  на  стр.  251),  С.  Трубецкой 
(№№  8651—52),  №№10342,  т.  1.,  10330.  Еще  см.  №№  10153,  10359,  10400,  10452.  (См.  также 
указ.  при  №№  10363,  103706,  10370ж,  10382а,  10394ж).  Еще  см.  А.  Штёкль.  „Ист.  средне- 
вѣк.  философіи",  въ  отд.  филос. 

в)  Новое  время.  Здѣсь  прежде  всего  слѣдуетъ  упомянуть  о  капитальномъ  трудѣ 
Блунчли  (№  10327 — 1т.  его  ..АП^етеіпе  Зіааізіепге"),  представляющемъ  изъ  себя  обстоятельное 
изложеніе  идей  и  направленій  въ  области  политическихъ  наукъ  со  временъ  Реформаціи  до 
60  хъ  гг.  XIX  в.  Авторъ  особенно  останавливается  на  изложеніи  ученій  главнѣйшихъ  пред- 
ставителей политической  мысли,  въ  особенности  нѣѵецкихъ.  „Лекціи  по  исторіи  новой  фило- 
софіи  права"  П.  Новгородцева  (№  113166)  (литографированное  изданіе)  въ  очень  сжатой 
формѣ  знакомнтъ  съ  общей  эволюціей  политической  мысли  съ  XVI  до  XIX  в.  Книга  отли- 
чается тѣми  же  научными  достоинствами,  какъ  и  всѣ  другія  произведенія  автора.  Прекрасная 
книга  Коха,  одна  изъ  лучшихъ  книгъ  по  исторіи  роста  политическихъ  идей  (№  10334),  ярко, 
увлекательно  и  убѣжденно  написанная,  ставитъ  своей  цѣлью,  какъ  и  книга  Ковалевскаго 
(№  10159),  выяснить  .ту  тѣсную  взаимозависимость,  въ  которой  стонтъ  воззрѣнія  политиче- 
скихъ писателей  съ  общимъ  состояніемъ  ихъ  странъ".  Авторъ  подробно  разематриваетъ 
эволюцію  политическихъ  идей  отъ  абсолютизма  къ  парламентаризму  и  развитіе  демократіи. 
Блестящее  изложеніе,  высокая  эрудиція  и  глубокая  убѣжденность  автора  дѣлаютъ  книгу 
Коха  особенно  цѣнной  для  начинающихъ.  Объ  этой  книгѣ  см.  еще  на  стр.  436.  Капиталь- 
ный трудъ  А.  Мишеля  (№  10335)  содержитъ  въ  себѣ  исторію  и  критику  политическихъ 
ученій  конца  XVIII  и  XIX  ст.,  поскольку  въ  нихъ  отразились  судьбы  индивидуалистическаго 
принципа,  завѣщаннаго  философіей  просвѣщенія  и  Великой  французской  революціей". 
Автор ь  ставитъ  вопросъ  „какъ  могло  произойти,  что  великодушное  и  поистинѣ  освободи- 
тельное индивидуалистическое  міровоззрѣніе  подверглось  такимъ  ожесточеннымъ  нападкомъ, 
что  почти  было  побѣждено"?  Чтобы  дать  отвѣтъ  на  этотъ  вопросъ,  авторъ  прослѣживаетъ 
исторію  реакціи,  какъ  со  стороны  теократовъ,  такъ  и  со  стороны  соціалистовъ,  противъ 
принципа  французской  революціи  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  исторію  попытокъ  со  стороны  инди- 
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видуализма  отстоять  свою  точку  зрѣнія,  и  стремится  выяснить  какъ  самое  понятіе  индиви- 
дуализма, такъ  и  естественную  взаимную  связь  индивидуалистическихъ  и  соціалистическихъ 
ученій  съ  общимъ  движеніемъ  философскихъ  идей,  и  прежде  всего  съ  идеей  о  государствѣ, 
въ  связи  съ  политическими  системами  (Идеи  государства  при  бюрократической  монархіи 
XVIII  в.  Преобразовательная  философія  и  теорія  просвѣщеннаго  деспотизма.  Индивидуали- 
стическое движеніе  въ  XVIII  в.  Политическая,  экономическая  и  соціальная  реакція  проіивъ 
индивидуализма.  Индивидуалисгическія  воззрѣнія  въ  XIX  в.  Государство  и  личность  передъ 
судомъ  научной  философіи.  Точная  постановка  проблемы.  Проектъ  рѣшенія— идея  справед- 
ливости). Эволюціи  же  политической  мысли  въ  XIX  в.  посвяцена  книга  проф.  П.  Новгород- 
цева  (№  НЗІбв)  Авторъ  прослѣживаетъ  кризисъ  современнаго  правосознанія,  выражающійся, 
между  прочимъ,  въ  возрожденіи  естественнаго  права.  (Кризисъ  теоріи  правового  государ- 
ства и  народнаго  суверенитета.  Общественное  мнѣніе  и  политическія  партіи.  Представи- 
тельство и  народная  воля.  Референдумъ  и  народная  воля.  Идея  совершенства  учрежденій. 
Свободная  организація  общественнаго  мнѣнія.  Справедливость  и  общая  воля.  Принципъ 
большинства.  Границы  народной  воли.  Права  личности.  Кризисъ  теоріи  индивидуализма. 
Идея  общественнаго  воспитанія.  Доктрина  солидарности).  О  прекрасной  книгѣ  Виппера 
(№  10329)  см.  на  стр.  227.  Сергѣевичъ  (№  11380)  даетъ  въ  своей  книжкѣ  чрезвычайно 
отчетливое  изложеніе  современныхъ  взглядовъ  на  государство  у  нѣмецкихъ,  французскихъ 
и  англійскихъ  мыслителей,  съ  обращеніемъ  оссбеннаго  вниманія  на  ихъ  методологическіе 
пріемы.  Эта  книжка,  несмотря  на  то,  что  появилась  еще  въ  70-хъ  годахъ  до  сихъ 
поръ  представляетъ  изъ  себя  прекрасное  введеніе  въ  пониманіе  различныхъ  теорій  госу- 
дарственной науки.  Еще  см.  №№  10153,  10152,  10159  —  61,  10176,  10213,  10214,  10226, 
10257,  10265а.  10268-9,  10270,  10273,  10284,  10360,  10293.  10340,  10343,  5804,  10346, 
10347-58,  10361—2,  10363а,  10365,  10367,  103676,  10367в,  10367г— 70,  10370в— 70д, 
103703—103736,  10374—82,  10385-87,  103876—93,  10400,  10412—13,  10452,  10544,  11316, 
11317а,  11319,  11336.  11337,  11341,  11341а,  11342,  11344,  11345,  11364,  11372,  11372а,  11377, 
11394а,  2268,  2541.  2769,  6712. 

II.  Слѣдуя  обшему  плану  нашего  труда,  мы  должны  бы  были  дать  здѣсь  прежде 
всего  распредѣленіе  представителей  юридической  мысли,  писавшихъ  по  вопросу  о  государ- 
ствѣ  и  о  государственномъ  правѣ  въ  хронологическомъ  порядкѣ.  Но  въ  виду 
того,  что  одни  и  тѣ  же  авторы,  въ  огромномъ  большинствѣ  случаевъ,  работаютъ  по  рязлич- 
нымъ  отраслямъ  правовѣдѣнія  — мы  считаемъ  болѣе  удобнымъ  сдѣлать  это  въ  посліднемъ 
заключительнсмъ  отдѣлѣ,  куда  мы  и  отсылаемъ  читателей. 

III.  Переходимъ  теперь  къ  распредѣленію  авторовъ  по  различны  мъ  направле- 
ніямъ  юридической  мысли  въ  области  государствовѣдѣнія.  „Въ  каждомъ  поколѣніи, — 
говоритъ  Еллинекъ, — съ  психологической  необходимостью  всзникаетъ  по  отнсшенію  къ  госу- 
дарству вопросъ:  зачѣмъ  вообше  государство  съ  его  принудительной  властью?  Почему 
индивидъ  долженъ  мириться  съ  подавленіемъ  его  воли  другой  волей?  Почему  и  въ  каьихъ 
предѣлахъ  онъ  обязанъ  приносить  жертвы  въ  интересахъ  цѣлаго?  Отвѣты  на  эти  вопросы 
стремятся  объяснить  индивидууму,  почему  собственно  онъ  обязанъ  признав?ть  государство. 
Эти  отвѣты,  образующіе  основу  политическаго  изученія  государства,  преслѣдуютъ  ясную 
цѣль:  защиты  или  измѣненія  сушествуюшаго  государственнаго  порядка".  Какъ  извѣстно, 
„соціализмъ  и  анархизмъ  подвергзютъ  вообще  сомнѣнію  право  государства  на  сушествова- 
ніе,  утверждая,  что  возмгжно  общество  и  безъ  государства".  Съ  другой  стороны,  мы  имѣемъ 
цѣлый  рядъ  теоретиковъ-защитниьовъ  государства  вплоть  до  формъ  крайняго  абсолютизма. 
„Можно  разсматривать  государство, — говоритъ  Еллинекъ, — или  какъ  историческое  явленіе, 
проявляющееся  въ  разнообразныхъ  формахъ,  но,  несмотря  на  то,  отправляющее  опредѣлен- 
ныя  функціи,  или  же  его  можно  конструировать  какъ  звено  въ  цѣпи  транспендентныхъ 
элементовъ,  являющихся  истинной  метафизической  сущностью  міра  явленій.  Подъ  вліяніемъ 
спекулятивной  философіи,  до  второй  половины  XIX  в.  господствовала  вторая  изъ  указанныхъ 
точекъ  зрѣнія.  Съ  паденіемъ  господства  этой  философіи  позитивная  наука  отказывается 
вообще  отъ  разрѣшенія  проблемъ  объ  обоснованіи  государства,  въ  убѣжденіи,  что  эта 
проблема  имѣетъ  необходимо  спекулятивный  характеръ.  Государственно-правовыя  системы 
послѣднихъ  40  лѣтъ  вовсе  не  упоминаютъ  о  ней,  такъ  какъ  вполнѣ  достаточнымъ  оправда- 
ніемъ  государства  является,  съ  ихъ  точки  зрѣнія,  самый  историческііі  фактъ  его  сушество- 
ванія".  „Лишь  критика  соціалистовъ  и  анархистовъ,  говоритъ  тотъ  же  Еллинекъ, — вновь  обра- 
тила вниманіе  современной  науки  на  высокую  важность  этой  проблемы".  Всѣ  ученія  и 
попытки  обоснованія  государства,  по  Еллинеку,  могутъ  быть  подведены  подъ  несколько 
обшихъ  категорій,  съ  точки  зрѣнія  тѣхъ  оснозныхъ  идей,  на  которыхъ  онѣ  построены. 
„Именно — необходимость  государства  можетъ  быть  обосновываема  съ  пяти,  кореннымъ  обра- 
зомъ  различныхъ,  точекъ  зрѣнія:  1)  религіозной,  2)  этической,  3)  юридической,  4)  психоло- 
гической или  исторической  и  5)  физической  необходимости". 

I.  Религіозно-теологическое  обоснованіе  государства.  По  этому 
элементарному  воззрѣнію,  являющемуся  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  древнѣйшимъ,  „государство 
существуетъ  въ  силу  Божественнаго  установленія,  и  всякій,  согласно  Божественной  Волѣ, 
обязанъ  признавать  его  и  подчиняться  его  порядку*.  Древность  этого  теченія  выражается 
въ  томъ,  что  уже  при  родовомъ  бытѣ  власть  главы  рода  сливается  съ  властью  жреца, 
подобно  тому,  какъ  родоначальникъ  сливается  съ  понятіемъ  божества.  См.  Фюстель-де- 
Куланжъ  (№8140)  и  литературу  на  стр.  17,  153 — 161,  301,  237.  Оставляя  въ  сторонѣ  перво- 
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начальное  христіанство,  отрицательно  относившееся  ко  всякому  насилію,  тѣмъ  болѣе  органи- 
зованному подъ  видомъ  государственной  власти,  и,  какъ  выражается  Еллинекъ.  въ  лучшемъ 
случаѣ  относившееся  къ  государству  равнодушно,  къ  числу  представителей  религіозно-теоло- 
гической  теоріи  необходимо  отнести  отделившихся  но  своимъ  взлядамъ  въ  эгомъ  отношеніи 
отъ  первоначальнаго  христіанства  отцовъ  церкви,  которые,  „въ  силу  необходимости  урегули- 
ровать отношеніе  хригтіанъ  къ  римскому  государству",  уже  въ  первые  вѣка  христі  інской  эры 
начинають  исповѣдывать  „обязанность  признанія  государственнаго  авторитета  и  подчиненія 
ему".  Съ  побѣдой  христіанства  измѣняется  и  это  отношеніе.  Оставляя  въ  сторонѣ  самый 
духъ  Христова  ученія,  представители  религіозно-теологическаго  направленія  стремятся  обосно- 
вать свое  ученіе  о  государствѣ,  о  государственной  власти  и  ея  формахъ  на  текстахъ  св.  Пи- 
санія  (..Воздайте  кесарево  кесарю".  „Всяка  душа  властемь  предержащимъ  да  повинуется". 
Нѣсть  бо  власть,  яще  не  оть  Бога*...),  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  стараются  поставить  церковь  выше 
государства,  сообщая  этому  послѣднему  церковную  санкцію.  („Законъ  свѣтскій  не  долженъ 
•стоять  выше  божественнаго*.  Амвросій).  Къ  этому  теченію  принадлежатъ  I.  Златоустъ 
(№  8663,  10370ж),  Амвросій  и  другіе  отцы  церкви  (№  10382);  характернымъ 
представителемъ  его  является  и  бл.  Августинъ.  Исходя  изъ  своего  ученія  относительно 
противоположности  между  началомъ  свѣтскимъ  и  духовнымъ,  между  государствомъ  и  церковью, 
бл.  Августинъ  (см.  №  10363)  разсматриваетъ  „право,  созданное  государствомъ  и  резюми- 
рующее человѣческія  отношенія,  какъ  противное  истинной  справедливости,  ибо  только  цер- 
ковное общеніе  есть  достойное  человѣка  и  праведное  передъ  Богомъ  дѣло".  „Внѣ  церкви 
нѣтъ  справедливости",  и  поэтому,  по  ученію  бл.  Августина,  государство,  чуждое  церкви,  ни- 
чѣмъ  не  отличается  отъ  разбойничьей  шайки".  То  же  ученіе  держится  и  въ  теченіе  среднихъ 
вѣковь,  находя  свое  выраженіе  въ  воззрѣніяхъ  церкви,  „усматривающей  основаніе  госу- 
дарства вь  обусловленном ь  грѣхопаденіемъ  сверхчеловѣческомъ  в  >левомъ  актѣ  и  не  могущей 
поэтому  признать  человеческую  волю  единственнымъ  базисомъ  государства".  На  этой  точкѣ 
зрѣнія  стоитъ,  напр.,  Ѳома  Аквинскій  (№  10394ж)  (не  пер.),  который  доказываетъ,  что  .по- 
виноваться властямъ  слѣдуетъ  лишь  настолько,  насколько  онѣ  отъ  Бога.  Но  онѣ  могутъ 
быть  не  отъ  Бога:  1)  по  неправильному  пріобрѣтенію,  2)  по  злоупотребленію  властью".  „Со- 
вершенѣйшсе  устройство  власти  будетъ  то,  гдѣ  на  вершинѣ  стоитъ  единый  монархъ,  пра- 
вя шій  на  основаніи  добродѣтели,  а  подъ  нимъ  нѣсколько  вельможъ,  тоже  добродѣтеаьныхъ, 
и  между  тѣмъ  эта  власть  принадлежитъ  всѣмъ,  либо  потому,  что  правители  избираются  изъ 
всѣхъ,  либо  потому,  что  они  избираются  всѣми".  Выразителемъ  средневѣковаго  міросозер- 
цанія  является  еще  Данте  (№  103706)  (его  „Бе  МопагсЫа"  не  пер.).  Попытки  прикрыть  свои 
притязанія  божественной  волей  и  теологически  обосновать  не  только  государственную,  но  и 
свою  собственную  власть,  наблюдаются  и  въ  новое  время,  причемъ  данному  общественному 
строю  также  приписывается"  божественная  санкція.  См.,  напр.,  ученіе  анабаптистовъ,  съ  одной 
стороны  (о  нихъ  см.  на  стр.  252),  Лютера  (о  немъ  см.  №  10374д  и  литературу  на  стр  252), 
и  Кальвина  №  10370з) — съ  другой,  протестанскихъ  монархомаховъ — съ  трстіей  (№  10389в. 
Тамъ  же  указ.  литературы  о  нихъ)  и,  наконецъ,  іезуитовъ  (о  нихъ  см.  №  10370г и  литературу 
на  стр.  251).  О  теоріи  королевской  власти  „Божьей  милостью"  см.  №№  10452,  10334,  10159, 
10342,  10408а,  6459,  т.  VI.  Къ  данному  теченію  принадлежитъ  и  Боссюэтъ  (№  10267е),  кото- 
рый доказываетъ  на  основаніи  св.  Писанія,  что  „абсолютизмъ  есть  лучшая,  угодная  Богу 
форма  государства,  что  короли  суть  намѣстники  Бога,  а  престолъ  ихъ — въ  дѣйствительности 
престолъ  Божій".  По  поводу  ученія  Боссюэта  Руссо  замѣчаетъ:  „Что  всякая  власть  отъ 
Бога,— это  я  пришаю.  Но  отъ  него  же  и  всякія  болѣзнь  Слѣдуетъ  ли  изъ  этого,  что  мнѣ 
запрещено  пригл  ішать  доктора?.."  Изъ  русскихъ  авторовъ  къ  этому  теченію  относятся:  I  >аннъ 
Грозный  (№  1695),  Стефанъ  Яворскій  (№  5017),  Ѳеофанъ  Прокоповичъ  (№  5009),  отчасти 
К.  Побѣдоносцевъ  (№  4594)  и  др. 

II.  Этическая  теорія.  .Стремленіе  выяснить  этическую  необходимость  государства 
и  тѣмъ  обосновать  его  для  индивида, — говоритъ  Еллинекъ, — вытекаетъ  уже  изъ  теологиче- 
ской теоріи,  такъ  какъ  служашій  основаніемъ  государства  актъ  божественной  воли  заклю- 
чаетъ  въ  себѣ,  вь  то  же  время,  по  отношенію  къ  индиви  ууму,  моральное  требованіе  при- 
знания государства.  Но  и  независимо  отъ  религіозной  основы  попытки  этическаго  обоснованія 
государства  встрѣчаются  уже  въ  древности.  Для  античной  философіи,  въ  лицѣ  ея  лучшихъ 
представителей,  жизнь,  достойная  человѣка,  немыслима  внѣ  государства.  Однимъ  изъ  ран- 
нихъ  представителей  даннаго  направленія  является  Сократъ  (№  10387а),  который,  исходя 
изъ  своего  ученія  „о  высшемъ  благѣ",  проводитъ  ту  мысль,  что  .боги  установили  неписан- 
ные  законы,  съ  которыми  человѣческіе  законы  должны  соображаться.  Такъ  же  какъ  въ 
отдѣльномъ  человѣкѣ,  владычествовать  въ  государствѣ  должно  и  знаніе",  по  Сократу,  совпа- 
дающее съ  добродѣтелью.  Исходя  отсюда,  Сократъ,  какъ  извѣстно,  склонялся  на  сторону 
аристократіи,  понимая  подъ  этимъ  владычество  лучшихъ  людей,  и  предпочиталъ  спартан- 
ское и  критское  устройство  аѳинскому.  У  Платона  (№  10383)  и  Аристотеля  (№  10364)  чело- 
вѣкъ  „лишь  въ  государственомъ  упорядоченномъ  общеніи  становится  человѣкомъ  въ  полномъ 
смыслѣ  слова,  такъ  какъ  только  въ  этомъ  общеніи  можетъ  пролвиться  природа  человѣка  въ 
полной  ея  разносторонности.  Нравственное  совершенствоіаніе,  стремленіе  къ  которому 
является  назначеніемъ  человѣка,  возможно  только  въ  государствѣ'.  „Политическій  идеалъ 
Платона, — говоритъ  проф.  П.  Новгородцевъ, — можно  охарактеризовать,  какъ  философскій 
аристократизмъ  (аристократія  ума)  и  какъ  государственный  соціализмъ".  Платонъ  различаетъ 
четыре  образа    правленія:  тимократію — власть    честолюбія,   олигархію — правленіе 
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богатыхъ;  демократію — т.-е.  господство  неограниченной  свободы,  когда  каждый  считаетъ 
себѣ  все  позволенными  „наглость,  анархія,  распутство,  безстыдство  владычествуютъ  въ 
обществѣ";  наконецъ,  тиранію — „худшій  изъ  всѣхъ  образовъ  правленія, —  господство 
безумной  и  безмѣрной  страсти,  которая  прибѣгаетъ  къ  какимъ  угодно  средствамъ  для  своего 
удовлетворенія".  Что  касается _ до  политическаго  идеала  Аристотеля,  то  въ  своей  „Политикѣ" 
(№  10364)  Аристотель  называетъ  „лучшимъ  образомъ  правленія  тогь,  гдѣ  властвуютъ  лучшіе 
люди,  все  равно,— будетъ  ли  эта  высшая  добродѣтель  принадлежать  одному  лицу,  или 
отдѣльному  роду,  или,  наконецъ,  извѣстному  количеству  людей".  Этическій  моментъ  замѣ- 
чается  и  въ  ученіи  стоиковъ,  родоначальниковъ  теоріи  о  естественномъ  правѣ,  также  при- 
дающей значеніе  этической  оцѣнкѣ  и  такому  же  обоснованію  правовыхъ  учрежденій.  Сюда 
относится  Маркъ  Аврелій  (№№  5987 — 89),  отчасти  Сенека  (№  6000)  и  Цицеронъ  (№  6010,  10394). 
По  ученію  стоиковъ,  „надъ  государствомъ  стоитъ  разумъ,  право,  законъ.  Что  справедливо, 
то  истинно — и  такимъ  образомъ  разумное  совпацаетъ  съ  этическимъ".  Изъ  юристовъ  новаго 
времени  къ  этическому  теченію  Еллинекъ  относитъ  X.  Вольфа,  доказывавшаго,  что  необхо- 
димость установленія  государства  вытекаетъ  изъ  высшей  моральной  обязанности  къ  само- 
совершенствованію  (Его  „'из  Ыаіигаіе"  не  пер.)  и  Э.  Канта  (№№  10372,  10889),  который 
признаетъ  правовой  законъ,  какъ  и  нравственный,  категорическимъ  императивомъ,  и  вмѣстѣ' 
съ  тѣмъ  признаетъ  необходимымъ  и  „объединеніе  людей  подъ  защитой  правовыхъ  законовъ, 
каковымъ  ему  представляется  государство".  Это  ученіе  Канта  находится  въ  тѣснѣйшей 
связи  съ  его  общимъ  ученіемъ  о  правѣ,  о  чемъ  см.  ниже.  Политическіе  взгляды  Канта  сво- 
дятся къ  слѣдующему  основному  положенію:  „законодательная  власть...  можетъ  прина- 
длежать только  соединенной  волѣ,  ибо  всякая  частная  воля  можетъ  быть  несправедлива 
относительно  другихъ".  Принятыя  Кантомъ  начала  свободы  и  равенства  послѣдовательно 
приводятъ  его  къ  отрицанію  всякихъ  наслѣдственныхъ  преимуществъ.  „Наслѣдственное 
дворянство, — говоритъ  онъ,  есть — чинъ,  предшествующ^  заслугамъ  и  вовсе  ихъ  не  предпо- 
лагающій;  слѣдовательно,  это  мечта  безъ  дѣйствительности".  Фихте  (№  103926), — говоритъ 
Еллинекъ, — еще  энергичнѣй  признаетъ  абсолютной  моральной  обязанностью  объединеніе  съ 
другими  въ  государствѣ,  добровольную  реализацію  разумнаго  государства.  Правовой  законъ, 
по  Фихте,  заключаетъ  въ  себѣ,  въ  то  же  время,  и  моральное  велѣніе  каждому  человѣку 
познать  его  и  затѣмъ  повиноваться  ему.  (Его  „Зіааізіепге"  и  „Бег  ^езсЫоззепе  Напсіеізіааі" 
1800  не  пер.).  Въ  своихъ  „Рѣчахъ  къ  нѣмецкому  народу"  Фихте  смотритъ  на  государство, 
не  какъ  на  .искусственное  учреждение  для  охраненія  внѣшняго  мира  и  спокойствія",  а  какъ 
на  „орудіе  духа,  призванное  воспитывать  народъ  къ  сознанію  высшаго  нравственнаго  порядка 
зъ  государствѣ"  (Чичеринъ  206,  т.  IV).  Въ  государствѣ  Фихте  видитъ  средство  для  реали- 
заціи  права,  въ  основѣ  котораго,  по  Фихте,  лежить  взаимоограниченіе  деятельности  разум- 
ныхъ  существъ.  Не  вдаваясь  въ  изслѣдованія  о  томъ,  какая  должна  быть  форма  правитель- 
ства, онъ  настаиваетъ  на  учрежденіи  особаго  органа  надзора  за  правительствомъ  и  для 
созванія  народа  при  нарушеніи  закона,  такъ  какъ  носителемъ  власти  онъ  считаетъ  народъ. 
Къ  концу  жизни  взгляды  Фихте,  какъ  извѣстно,  измѣнились,  и  въ  своемъ  „Замкнутомъ 
торговомъ  государствѣ"  онъ  уже  дѣлаетъ  попытку  создать  обновленный  идеалъ  полицей'- 
скаго  государства,  регламентирующего  всю  жизнь  человѣка.  По  своимъ  взглядамъ  направо 
и  государство  Фихте,  въ  началѣ  своей  деятельности,  имѣетъ  много  общаго  съ  В.  Гумбольдтомъ 
(.№  10370),  у  котораго  много  заимствовалъ  и  Э.  Лабулэ  (№№  10351,  10436).  Анализируя  госу- 
дарство съ  индивидуалистической  точки  зрѣнія  и  выдвигая,  какъ  критерій,  этическое  и 
политическое  развитіе  личности,  Гумбольдтъ,  предъявляетъ  къ  государству  этическія  же 
требованія,  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  государство  не  удовлетворяетъ  имъ,  и  что 
государственная  регламентація  личности  есть  явленіе  вредное.  „Только  союзъ  народа,— 
говоритъ  онъ, — то  есть,  свободныя  отношенія  гражданъ,  въ  состояніи  доставить  человѣку 
всѣ  тѣ  блага,  для  которыхъ  онъ  вступаетъ  въ  общество.  Государство  же  составляетъ  только 
средство  для  достиженія  этоіі  цѣли;  оно  всегда  является  не  болѣе,  какъ  необходимым  ^ 
зломъ.  То  устройство  наилучшее,  которое  даетъ  государству  наименѣе  вліянія  на  характеръ 
гражданъ  и  вяушаетъ  имъ  только  уваженіе  къ  чужому  праву  въ  соединеніи  съ  пламенной 
любовью  къ  собственной  свободѣ".  Къ  этическому  же  теченію  Еллинекъ  относитъ  Гегеля 
(№  10368),  который,  опираясь  на  античныя  воззрѣнія,  конструируетъ  этическую  необходи- 
мость государства,  признаетъ  это  послѣднее  высшей  діалектической  ступенью  развитія  обще- 
ственнаго  духа  и  опредѣляетъ  его,  какъ  осуществленіе  моральной  идеи.  Исходя  изъ  понятія 
объективирующейся  нравственности,  Гегель  стремится  доказать,  что  государство  само 
по  себѣ  разумно.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  высшая  обязанность  индивида  состоитъ  въ  томъ, 
чтобы  быть  членомъ  государста".  („РЬіІозорЬіе  сіез  Кеспгз"  Гегеля  не  пер.).  Политическимъ 
идеаломъ  Гегеля  является  конституціонная  монархія,  при  которой  „государство,  какъ 
единство  противоположностей,  является  высшимъ  осуществленіемъ  нравственной  идеи. 
При  этомъ  Гегель  различаетъ  власть  законодательную,  правительственную  и  княжескую, 
какъ  моменты  общій,  частный  и  единичный".  (Тезисъ,  антитезисъ,  синтезъ).  Шеллингъ 
(№  10394а),  самъ  не  создавшій  никакой  политической  теоріи,  тѣмъ  не  менѣе  своимъ  фило- 
софскимъ  ученіемъ  кладетъ  основу  для  многихъ  послѣдующихъ  политическихъ  доктринъ. 
..Человѣчество, — согласно  Шеллингу,— предназначено  было  жить  въ  полномъ  единеніи  съ 
Божествомъ;  религія  должна  была  служить  ему  и  внутренней  связью.  Съ  грѣхопаденіемъ 
эта  связь  рушилась;  взамѣнъ  внутренняго  единства,  человѣкъ  принужденъ  искать  един- 
ства внѣшняго.  Онъ  находитъ  его  въ  государствѣ,  которое  поэтому  и  является  послѣдствіемъ 
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лежаіцаго  на  чсловѣкѣ  проклятія.  Въ  государствѣ  человѣкъ  создастъ  себѣ  не  нравственное, 
а  естественное  единство,  дѣйствующее  посредствомъ  физической  силы".  Къ  этому  же  тече- 
нію  примыкаютъ  изъ  русскихъ  авторовъ,  стремяіціеся  обосновать  государство  этически, 
каждый  со  своей  особой  точки  зрѣнія,  Вл.  Соловьевъ  (№  4706)  и  Петражицкій  (№№  1 1327 — 8), 
имѣющіе  между  собою,  впрочемъ,  очень  мало  общаго  въ  другихъ  отношеніяхъ. 

III.  Правовыя  теоріи.  Подъ  ними  Еллигекъ  подразумѣваетъ  „ту  группу  ученій, 
которыя  осиовываютъ  государство  на  какомъ-либо  ііравоиоложеніи,  разематривая,  такимъ 
образомъ,  само  государство,  какь  продукт ь  права.  Всѣ  они,  высказывая  или  не  высказывая 
этого,  исходятъ  изъ  воззрѣнія,  что  существуете  предшествующій  государству  и  стояшій  надь 
нимъ  правопорядокъ,  изъ  котораго  и  должно  быть  выводимо  государство".  Исторически  пра- 
вовыя теоріи  выступаютъ  въ  троякой  формѣ:  государство  разематривается,  какъ  инсти- 
тутъ  права  семейнаго,  веіцнаго  или  договорнаго,  причемъ  послѣднее  опирается  на  право 
естественное,  реакціей  которому  явилась  историческая  и  органическая  школа.  Такимъ  обра- 
зомъ, мы  имѣемъ  здѣсь  три  различный  теченія:  а)  теорію  иатріархальную,  б)  теорію  патримо- 
піальную  в)  естественно-правовую  и  тѣснѣйшимъ  образомъ  связанную  съ  ней  договорную. 

а)  С  е  м  е  й  с  т  в  е  н  н  о-п  р  а  в  о  в  о  е  обоснованіе  государства.  Патріар- 
х а  льна  я  теорія.  Сущность  этой  теоріи  заключается  въ  томъ,  что  государство  разема- 
тривается, какь  общественная  форма,  происшедшая  исторически  изъ  семьи,  что  оно  пред- 
ставляетъ  изъ  себя  расширенную  семью.  На  этой  точкѣ  зрѣнія  стоитъ,  напримѣръ,  Конфуцій 
(№  10373в)  и  некоторые  другіе  китайскіе  мыслители,  представляющіе  себѣ  возникновеніе 
китаііскаго  государства,  какъ  результатъ  размноженія  100  семействъ.  Подобиыя  же  предста- 
влснія  свойственны  и  ІЗибліи  (№  10367а).  Въ  древней  Греціи  и  Римѣ  мы  также  находимъ 
довольно  распространенныя  представлснія  о  происхождсніи  государства  путемъ  расширенія 
семьи.  „Патріархальная  тсорія,  — говорить  Еллинекъ, — является  не  чѣмъ  инымъ,  какъ  отпры- 
скомь  теологическаго  ученія  и  пытается  обосновать  не  государство  вообще,  а  только  опре- 
дѣленный  видъ  государства,  а  именно  абсолютную  монархію.  Другихъ  формъ  государства 
она  не  знаетъ.  Признавая  всѣхъ  подданыхъ  вѣчно  нуждающимися  въ  опекѣ,  она  и  привер- 
женцсвъ  себѣ  могла  найти  лишь  въ  средѣ  духовно-незрѣлой"  (ср.  народные  взгляды  на 
главу  государства,  какъ  на  отца). 

б)  Патримоніальная  теорі  я. — Въ  основѣ  этихъ  воззрѣній  лежитъ  та  идея,  что 
именно  „порядокъ  собственности  (раігі-топішті)  во  времени,  или,  по  крайней  мѣрѣ,  логически, 
предшествует ь  государственному  порядку.  Платонъ  во  II  книгѣ  „Республики"  (№  103УЗ)  вы- 
водить возникновеніе  государства  изъ  объединенія  различныхъ  экономическихъ  профессій, 
изъ  вызваннаго  потребностью  соединенія  отдѣльныхъ  видовъ  человѣческаго  труда.  Съ  полной 
ясностью  тоже  воззрѣніе  высказано  Цицерономъ  („Обь  общежитіи"),  усматривающимъ  глав- 
ный мотивь  къ  образованію  государства  въ  защитѣ  собственности.  Порядокъ  собственности 
нерѣдко  разематривается  какь  активная  причина  и  юридическое  основаніе  государственна  го 
порядка  и  въ  новѣйшей  естественно-правовой  литературѣ  и  въ  другихъ  ученіяхъ,  вплоть  до 
соціалистичсскихъ  нашего  времени,  хотя  отнюдь  не  слѣдуетъ  смѣшивать  патримоніальную 
теорію  въ  томъ  видѣ,  какъ*  ее  формулируетъ  Еллинекъ,  съ  экономическимъ  обоснованіемъ 
происхожденія  и  развитія  государства  у  экономическихъ  матеріалистовъ.  (См.  объ  этомъ  въ 
отдѣлѣ  соціологіи).  Представители  патримоніальной  теоріи  встрѣчаются,  начиная  съ  среднихъ 
вьковъ,  среди  землевладѣльческаго  класса  и  въ  частности  феодалов ь.  „Такъ,  напримѣръ, 
въ  Германіи,  —  говорить  Еллинекъ, — король  когда-то  разематривался,  какъ  верховный 
собственникъ  всей  земли,  и,  въ  соотвѣтствіи  съ  этимъ,  теорія,  конструирующая  госу- 
дарство на  основѣ  земельной  собственности,  представляется  съ  средневѣковой  точки  зрѣнія 
вполнѣ  обоснованной".  Наиболѣе  яркимъ  представителемъ  этой  теоріи  Еллинекъ  считаетъ 
Галлсра  (Его  „Рѵезіаѵгаііоп  сіег  5іааІ8\ѵІ55еп5СІілНеп"  не  пер.)  Сравн.  Марксъ  (№  103876), 
Энгельсь  (№  103876),  Морганъ  (№  6534),  Каутскій  (№  103876). 

в)  Естественно-правовая  и  договорная  теорія.  .Наиболѣе  важной  изъ 
всѣхъ  правовыхъ  теорій, — говорить  Еллинекъ, — является  ученіе  о  естественномъ  правѣ, 
согласно  которому  правовою  основою  государства  служить  договоръ".  Сущность  этой  теоріи 
заключается  въ  томъ,  что  .государство  разематривается,  какь  продуктъ  договора  согражданъ, 
осуществляющаго  государственное  общество,  причемъ  самое  понятіе 
договора  предполагаетъ  уже  равноправность  договаривающихся  сторонь,  которая  и  бази- 
руется на  естественномъ  правѣ  человѣка".  Начало  этой  теоріи,  по  Еллинеку,  восходить  къ 
классической  древности,  къ  эпохѣ  софистовъ  (см.  соч.  Платона  въ  филос.  діалогѣ. 
.Протагоръ").  „Впрочемъ,  говорить  тотъ  же  авторъ,  —  не  столько  греческія,  сколько  іудейскія 
и  римскія  представленія  оказали  величайшее  вліяніе  на  политическую  мысль  среднихъ  вѣ- 
ковъ  и  начала  новаго  времени".  Библія  даетъ  примѣры  союза,  заключеннаго  Богомъ  съ  его 
народомъ  (II.  Царствъ.  23  гл.  1 — 3  ст.,  II.  Паралипоменонъ,  I.  Саула,  гл.  IX — XI,  II.  Самуила, 
V  гл.,  3-й  стихъі.  Ту  же  теорію  проводятъ  и  стоики  и  нѣкоторые  римскіе  мыслители  также 
развивавшіс  идеи  естественнаго  права  (объ  этомъ  см.  у  Коркунова  №  1 1314).  Изъ  римскихъ 
юристовъ  наиболѣе  замѣчательнымъ  представителемъ  естественно-правовой  теоріи  является 
Пицеронь  (№  10394),  который,  вь  согласіи  съ  ученіемъ  стоиковъ,  ставить  надъ  государ- 
ством  ь  разумъ,  право,  законъ.  Отдѣльныя  государства,  по  его  воззрѣнію,  суть  только  члены 
великаго  цѣлаго,  управляемаго  разумомъ.  Эта  всемірная  республика  и  есть  истинное  идеаль- 
ное государство.  Впрочемъ,  изъ  этого  ученія  Цинсронъ,  повидимому,  еще  не  сдѣлалъ  выво- 
довъ  въ  сторону  договорной   теоріи.  Къ  этому  же  теченію  относятъ  М.  Сцеволу  (не  пер.), 
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Гая  (№  10941а),  Ульпіана  (не  пер.),  С.  Руфа  (не  пер.)  и  рядъ  другихъ  римскихъ  юристовъ 
временъ  имперіи.  „Римское  право", — говорить  Еллинекъ,— оказало  сильное  вліяніе  на  выработку 
договорной  теоріи  въ  средніе  вѣка  (о  глоссаторахъ  и  комментаторахъ  см.  ниже,  въ  отд.  рим- 
•скаго  права).  О  реформаціонныхъ  движеніяхъ,  базировавшихся  на  Библіи,  см.  на  стр.552 — 53. 
Литература  о  Лютерѣ  указ.  на  стр.  152,  объ  анабаптистахъ  на  стр.  152.  См.  также 
литературу  о  Реформаціи,  стр.114 — 15).  О  договорной  теоріи  въ  средніе  вѣка  и  ея  значеніи 
въ  дѣлѣ  борьбы  различныхъ  общественныхъ  силъ  см.  на  стр.  26—27.  ,Впрочемъ,  средневѣко- 
вая  договорная  теорія, — говорить  Еллинекъ, — стремится  обосновать  не  самое  учрежденіе 
государства,  а  конкретную  государственную  власть,  и  было  бы  тщетно  искать  въ  средніе 
вѣка  ученія,  которое  усматривало  бы  въ  договорѣ  конечное  правовое  обоснованіе  государ- 
ства. Средневѣковое  ученіе  является  такимъ  образомъ  по  преимуществу  ученіемъ  о  дого- 
ворѣ  подчиненія,  который  создаетъ  опредѣленное  устройство  государства,  но  не  само 
государство.  Ученіе  объ  общественномъ  договорѣ  возникаетъ  позднѣе,  а  полнаго  и  послѣ- 
довательнаго  своего  развитія  достигаетъ  лишь  въ  Реформаціи".  Впервые  проводить  идею 
общественнаго  договора,  какъ  основу  государства  Р.  Гукеръ  (Его  „Тпе  Ьа\уз  оі  Ессіезіазіісаі 
РоШу"  1594  г.  не  пер).  Ту  же  идею  проводить  Г.  Гроцій  (№  103696.  Его  „Маге  ІіЬегит" 
не  пер.),  опредѣляющій  государство,  какъ  „совершеннѣйшій  союзъ  свободныхъ  людей  для 
охраненія  права  и  для  общей  пользы".  Впрочемъ,  Гуго  Гроцій  возражаетъ  противъ  мнѣнія 
тѣхъ,  которые  приписывали  верховную  власть  всегда  и  вездѣ  народу,  признавая  за 
послѣднимъ  право  смѣнять  и  наказывать  царей,  если  они  дурны.  Исторія  общественнаго 
договора,  какъ  научной  теоріи,  начинается  съ  Гоббса  (№  10369).  Отвергая  теологію  и 
конструируя  весь  физическій  и  моральный  міръ  „изъ  естественныхъ  свойствъ  элементовъ 
существующаго",  Гоббсъ  выводить  всѣ  общественныя  отношенія  изъ  природы  и  свойствъ 
индивида,  причемъ  различаетъ  двоякаго  рода  государства:  естественное,  выросшее  истори- 
чески, основанное  на  отношеніяхъ  власти  и  созданное  раціоналистически,  вытекающее  изъ 
природы  человѣка.  „Такъ  какъ  въ  общественномъ  состояніи, — говоритъ  Гоббсъ — существуетъ 
война  всѣхъ  противъ  всѣхъ,  то  для  сохраненія  мира  необходимо  отказаться  отъ  права  на 
все,  иначе  будетъ  продолжаться  эта  война".  Иначе  говоря,  нуженъ  договоръ.  Путемъ  дого- 
вора и  образуется  государство,  и  его  власть  неограничена  и  безусловна.  „Ученіе  Гоббса, — 
говоритъ  Еллинекъ  (й№  10400,  10370д), — находится  въ  рѣзкомъ  противорѣчіи  съ  тѣми 
теоріями,  которыя  разсматриваютъ  самого  властителя,  какъ  договаривающуюся  сторону. 
Не  властитель,  а  только  индивиды  между  собой  заключаютъ  договоръ.  Впрочемъ,  Гоббсъ 
признаетъ  и  право  сопротивленія  верховной  власти,  если  она  предписываетъ  что-либо  опас- 
ное или  безчестное,—  подданный  обязанъ  повиноваться  лишь  тогда,  когда  это  необходимо 
для  общественной  цѣли,  то-есть  для  охраненія  мира  между  людьми  или  для  общей  защиты; 
иначе  допускается  ослушаніе".  Со  времени  Гоббса  ученіе  объ  общественномъ  договорѣ 
остается  неизмѣнной  основой  естественно-правового  ученія  о  государствѣ.  Популяризаторомъ 
ученія  Гоббса  о  государственномъ  договорѣ  является  Пуффендорфъ  (№  10385а),  для  кото- 
раго  договорная  теорія  есть  историческій  фактъ.  (Его  „ГЗе  щге  паіигае  еі  ^епіішп" 
не  пер.).  Къ  этой  же  договорной  теоріи  относятъ  взгляды  Томазія  (№  10392)  (Его  „Іпзіііиіі- 
■опез  іигізргисіспііае  сііѵіпае"  не  пер.),  Мильтонъ  (№  10380а)  (Его  „А  пеасіи  апсі  еази  \уау  іо 
езіаЫізп  а  іги  СоттопѵѵеаИз"  не  пер.).  Въ  томъ  же  историческомъ  смыслѣ,  а  не 
только  принципіальномъ,  развиваетъ  договорную  теорію  Локкъ  (1632 — 1704  гг.)  (№  10374г) 
ученіе  котораго  Н.  Коркуновъ  (№  11314)  формулируетъ  слѣдующимъ  образомъ:  „Такъ  какъ 
люди  въ  естественномъ  состояніи  всѣ  равны  и  свободны,  то  никто  не  можетъ  быть  подчи- 
ненъ  государственной  власти,  иначе  какъ  съ  его  собственнаго  согласія.  Общество,  устано- 
вленное общимъ  соглашеніемъ,  образуетъ  тѣло,  дѣйствующее  согласно  волѣ  большинства. 
Внѣ  этого  условія  единство  государства  невозможно.  Поэтому  всякій  обязанъ  подчиняться 
рѣшеніямъ  большинства.  Всякій,  вступившій  въ  государство,  долженъ  считаться  передавшимъ 
всю  власть,  принадлежавшую  ему  въ  естественномъ  состояніи, — большинству.  Только  подъ 
условіемъ  представительства  всѣхъ  большинствомъ  возможно  законное  правительство". 
„Единственная  его  цѣль, — говоритъ  Б.  Н.  Чичеринъ  о  теоріи  Локка, —  состоитъ  въ  охраненіи 
свободы  и  собственности.  Произвольной  же  власти  надъ  поддаными  правительство  отнюдь 
не  имѣетъ...  Являясь  опредѣленнымъ  сторонникомъ  конституціоннаго  образа  правленія, 
Локкъ  считаетъ  абсолютную  монархію  совершенно  несовмѣстимой  съ  гражданскимъ  поряд- 
комъ  и  вовсе  даже  исключаетъ  ее  изъ  числа  правильныхъ  образовъ  правленія",  такъ  какъ 
„абсолютный  монархъ  не  имѣетъ  надъ  собой  судьи;  онъ  самъ  является  судьей  въ  собствен- 
номъ  дѣлѣ,  судьею,  на  котораго  нѣтъ  апелляціи,  и  который  притомъ  располагаетъ  произ- 
вольно жизнью  и  имуществомъ  подданныхъ".  Локкъ  сравниваетъ  государство  съ  акпіонер- 
нымъ  товариществомъ,  операціи  котораго  не  должны  по  закону  переходить  за  предѣлы 
тѣхъ  цѣлей,  ради  которыхъ  оно  составилось.  На  той  же  точкѣ  зрѣнія  индивидуальной  сво- 
боды, на  какой  стоить  Локкъ,  стоятъ  также  Фергюсонъ  (его  „ОЪзегѵаііопз  оп  сіѵіі  апсі  роіі- 
іісаі  ГіЬегіу  "  не  пер.),  Гельвецій  (№  10368а)  (Его  „Эе  Гезргіі"  и  „Бе  1'потте*  не  пер.),  Гольбахъ 
<№  10369а)  (его  „Зузіёте  зосіаі"  1773,  „Г'ёШосгаНе  ои  1е  §оиѵегпетапі,  Іопсіё  зиг  1а  тогаіе' 
не  пер.).  Совершенно  иначе  развиваетъ  свою  договорную  теорію  Руссо  въ.своемъ  знаме- 
нитомъ  „Общественномъ  договорѣ'  (№  10386  и  указанія  при  №  3145),  „потрясшемъ, — какъ 
выражается  Еллинекъ, — старый  міръ  въ  самомъ  его  основаніи  *.  Цѣль  Рѵссо  не  въ  томъ, 
чтобы  объяснить  существующее  государство,  а  въ  томъ,  чтобы  показать  и  обосновать 
государство,  соотвѣтствующее  природѣ  человѣка.  Исходя  изъ  того,   что  человѣкъ,  рожден- 
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ный  существом!»  свободнымъ,  повсюду  носитъ  оковы,  Руссо  отнюдь  не  ставить  ссбѣ  зада- 
чей выяснить,  какимъ  образомъ  развилось  современное  состояніе.— онъ  хочстъ  разрѣшить 
проблему,  какимъ  образомъ  оно  можетъ  быть  обосновано.  Подвергнувъ  критикѣ  и  отверг- 
нувъ  прежнее  учсніе  объ  основахъ  государства,  Руссо,  согласно  съ  Локкомъ,  исходить 
изъ  того  положенія,  что  свобода  не  отдѣлима  отъ  самаго  существа  чоловѣка  и  поэтому 
отъ  нея  нельзя  отказаться,  и  приходить  къ  заключенію,  что  государство  должно  быть  обос- 
новываемо на  общественномъ  договорѣ,  въ  силу  котораго  участники  договора  подчиняются 
общей  волѣ.  А  такъ  какъ  въ  этой  общей  волѣ  содержится  также  воля  каждаго  отдѣльнаго 
индивида,  то  и  въ  построенномъ  такимъ  образомъ  государствѣ  каждый  остается  подчиненнымъ 
только  самому  себѣ, —свобода  сохраняется  поэтому  и  въ  государствѣ".  По  Руссо,  „ни  одна 
власть  въ  государствѣ  не  можетъ  быть  верховной.  Законодатель  не  суверенъ,  онъ  только 
органъ  и  слуга  сувереннаго  общества.  Правительство  не  суверенъ,  но  посредникъ  между 
обществомъ  въ  его  кориоративномъ  и  суверенномъ  значеніи  и  его  индивидуальными  чле- 
нами, какъ  подданными".  Руссо  считаетъ  народную  волю  неотчуждаемой,  и  требованія  идеаль- 
ной индивидуальной  свободы  доводить  до  конечныхъ  предѣловъ, — до  требованія  прямого 
народоправства.  Однимъ  изъ  видн ѣйшихъ  представителей  теоріи  естественнаго  права  является 
въ  XVIII  в.  Мабли  (его  „Осз  сігоіік  е(  сіез  сіеѵоігз  сіи  сііоусп"  1758  г.  не  пер.].  О  немъ 
см.  ст.  В.  Герье  въ  „Рус.  Мысли"  1883,  №  11  и  1885,  №№  1  и  2.  Нѣкоторые  авторы  (напр., 
проф.  Ивановскій,  въ  отличіе  отъ  Еллинека)  не  безъ  основанія  причис.іяютъ  къ  договорной 
теоріи  и  Э.  Канта  (№  10372),  который,  „какъ  и  другіе,  признавалъ  и  естественное  состояніе 
и  общественный  договоръ  въ  качествѣ  предпосылокъ  къ  объясненію  современнаго  полити- 
ческаго  строя,  а  затѣмъ  и  государства  вообще.  Отличительной  чертой  ученія  Канта  о  госу- 
дарствѣ,  говорить  проф.  Ивановскій,  является  стремленіе  построить  государство  правовое, 
такую  государственную  организацію,  которая  стояла  бы  на  незыблемыхъ  основахъ  права", 
причемъ  это  построеніе  Канть  „выводить  изъ  незыблемыхъ  основъ  практическаго  разума". 
(См.  №  10401).  Еллинекъ  отмѣчаетъ  и  принадлежность  Конта  (№  103736)  и  Спенсера 
(№№  10388 — 9)  къ  естественно-правовой  теоріи  договора,  но  только  въ  обновлеиномъ  видѣ, 
такъ  какъ  оба  эти  мыслителя,  противопоставляя  древнѣйшему  военному  состоянію  общества 
индустріальное  его  состояніе,  основываютъ  это  послѣднее  также  на  договорѣ,  хотя  и  „пере- 
мѣщаютъ  къ  концу  исторіи  то,  что  естественно-правовая  теорія  разсматривала  уже  какъ  ея 
начало".  Къ  договорной  теоріи  въ  ея  современной  формѣ  ученія  о  народномъ  суверенитетѣ 
примыкаютъ  еще  Эсменъ  (№№  10412—13),  Мишель  (№  10335). 

IV.  Историческая  и  органическая  теорія.  Сущность  этой  теоріи  заклю- 
чается въ  томь,  что  государство  разсматривается,  какъ  историческая  необходимость.  Но  „такъ 
какъ  государство  существуетъ  не  рядомъ  и  не  внѣ  людей,  и  жизнь  его  проявляется  всегда 
лишь  въ  дѣйствіяхъ  человѣка,  то  эта  историческая  необходимость,  познанная  ясно  и,  стало- 
быть,  научно, — говорить  Еллинекъ, — можетъ  быть  опредѣлена  только  какъ  психологическая". 
Еллинекъ  называетъ  историческую  теорію  психологической,  такъ  какъ  „авторы,  принадлежащіе 
къ  этому  направленію,  имѣютъ  въ  виду  чисто  психологическое  обоснованіе  государства  изъ 
обусловленнаго  организаціей  человѣка  исторически  необходимаго  факта  его  существованія". 
Къ  этому  направленію  онъ  относить  всѣхъ  тѣхъ,  „кто  опредѣляетъ  и  тѣмъ  обосновываетъ 
государство,  какъ  естественное  образованіе,  продуктъ  народнаго  духа,  историческій  фактъ". 
Родоначальникомъ  всѣхъ  этихъ  теорій  является  Аристотель  (№  10364)  въ  его  знаменитыхъ 
положеніяхъ  о  государственномъ  инстинктѣ  человѣческой  природы  и  о  вліяніи  стремленія 
къ  взаимопонимание,  побуждающего  людей  къ  сознданію  высшихъ  соціальныхъ  образованій. 
„Согласно  историческому  воззрѣнію,  говорить  Менгеръ,  право  и  государство  суть  про- 
дуктъ народнаго  духа,  т.-е.  особыхъ  духовныхъ  свойствъ  каждой  націи".  „Съ  историческимъ 
воззрѣніемъ  обыкновенно  соединяется  органическая  теорія  государства.  Ея  сущность 
заключается  въ  томъ,  что  государство,  какъ  и  право,  приравниваются  къ  животному  или 
растительному  организму,  или  разсматриваются,  какъ  особые  духовные  организмы...  Прежде 
всего,  необходимымъ  выводомъ  изъ  этой  теоріи  является  представленіе,  что  право  и  госу- 
дарство могутъ  развиваться  только  медленно  и  только  въ  направленіи,  данномъ  сушествую- 
щимъ  состояніемъ,  подобно  тому,  какъ  физическіе  организмы  измѣняются  только  очень  по- 
степенно путемъ  накопленія  внутреннихъ  измѣненій"...  Къ  родоначальникамъ  исторической 
школы  относятъ  уже  Ж.  Бодэна  (№  10367г)  и  Д.  Вико  (№  10367ж).  „Всякое  государствен- 
ное устройство,  —  доказываетъ  этотъ  послѣдній,  —  должно  соотвѣтствовать  естественному 
порядку,  который  есть  душа  государства"...  „Имѣются  три  формы  государственнаго  устрой- 
ства: аристократическое,  царское  и  народное"...  „Первые  два  образа  правленія  болѣе  мирны 
и  труднѣй  извращаются,  нежели  свободныя  республики,  которыя  подвержены  смутамъ  и 
кратковременны".  О  Вико  см.  на  стр.  196  (его  ..Эе  ипіѵегзі  щш  ипо  ргіпсіріо  еі  ііпі  ипа" 
1720  г.  не  мер.,  а  также  „Зсіепга  пиоѵа",оней  см.  на  стр.  196).  По  нѣкоторымъ  своимъ  ,взгля- 
дамъ  къ  той  же  школѣ  можетъ  быть  отнесенъ  Ж.  Бодэнъ  („его  „Шесть  книгъ  о  госу- 
дарствѣ"  не  пер.),  стремившійся.  въ  цѣляхъ  борьбы  со  средневѣковой  феодальщ  й  анархіей, 
юридически  обосновать  абсолютную  монархію,  доказать  ея  целесообразность  и  разумность. 
Впрочемъ,  Бодэнъ  отнюдь  не  считаетъ  ее  формой,  одинаково  пригодной  для  всѣхъ  временъ 
и  народовъ,  а,  напротивъ,  держится  того  мнѣнія,  что  форма  государственнаго  устройства 
находится  въ  тѣсной  связи  съ  характеромъ  народа,  съ  климатомъ  и  почвою  страны,  которую 
онъ  насеіяетъ.  Б°дэнъ  даже  ставить  себѣ  въ  особую  заслугу,  что  онъ  первый  занялся 
изслѣдованіемъ  зависимости    между  этими  явленіями.   Наиболѣе   замѣчательнымъ  предста- 
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вителемъ  исторической  теоріи  въ  XVIII  в.  является  Монтескье  (№  10381).  Въ  основѣ  его 
замѣчательнаго  труда  „Духъ  законовъ"  лежитъ  та  идея,  что  учрежденія  всякаго  общества 
зависятъ  отъ  его  особенныхъ  условій  и  должны  быть  изучаемы  только  въ  связи  съ  этими 
условіями.  Монтескье  стремится  отыскивать  причины  историческихъ  явленій  и  открывать  ихъ 
законы,  подготовляя  такимъ  образомъ  зданіе  исторической  науки,  и  даетъ  классификацию  го- 
сударствъ  по  образу  правленія,  различая  республику  (демократическую  и  аристократическую), 
монархію  и  деспотію,  причемъ  „у  каждой  формы  правленія  имѣется  свой  жизненный  принципъ 
(у  деспотіи  —  страхъ,  у  демократіи — гражданская  добродѣтель,  у  монархіи  —  честь,  т.-е.  чув- 
ство собственнаго  достоинства  у  сословій  и  корпорацій).  Монтескье  является  убѣжденнымъ 
поклонникомъ  свободы,  которую-  онъ  впрочемъ  отличаетъ  отъ  народовластія.  Заимствуя  у 
Локка  ученіе  о  раздѣленіи  властей,  Монтескье  нѣсколько  видоизмѣняетъ  его,  подраздѣляя 
государственную  власть  на  законодательную,  исполнительную  и  судебную.  Въ  монархіи 
всѣ  эти  три  власти  соединены  вмѣстѣ  въ  лицѣ  монарха.  „Но  въ  монархіи,  —  какъ  говоритъ 
Монтескье,  —  политика  совершаетъ  великія  дѣла  съ  помощью  возможно  меньшаго  участія 
добродѣтели  (подъ  добродѣтелью  разумѣйте  всегда  любовь  къ  отечеству  и  къ  свободѣ)".  Къ 
представителямъ  историческаго  же  пониманія  государства  могутъ  быть  отнесены  Кондорсэ 
(№  10373),  знаменитый  Э.  Боркъ  (10367д)  (1730 — 1797г)  (его  „Ѵіпсіісаііоп  оі  паіигаі  зосіеіу, 
1756;  Рпііозорпісаі  ^иігу  Мо  Ше  огі§іп  о(  оиг  ісіеаз  оі  іпе  зиЫіте  апсі  Ъеаійуіиі,  1757", 
Тгасіз  ои  ІЬе.  Рпегу  Ьо\ѵз",  „Кеііесііопз  ои  Ше  Ргепсп  Кеѵоіиііоп"  не  пер.).  Первый  набросокъ 
исторической  теоріи  даетъ  Густавъ  Гуго  (1768— 1814г)  (его  „ГеІігЬисп  сіез  ИагиггесМз  аіз  еіпег 
Рпуіозорпіе  сіез  розіііѵеп  КесЫз"  1809  г.  не  пер.),  но  истиннымъ  ея  основателемъ  считается 
Савиньи  (№№  10386а)  (его  „Ѵоп  сіепі  Вегиі  ипзегег  2еіі  ійг  Оезеі2§еЪип§  ипс!  Респхз\ѵіз- 
зепзспаіі",  1814  г.,  не  пер.),  который  разсматриваетъ  „государство,  какъ  продуктъ  не  индиви- 
дуальнаго  разума  или  индивидуальной  воли,  а  народнаго  духа" — творческой  дѣятельности 
цѣлаго  народа  въ  его  единствѣ.  Государство  растетъ  и  развивается  органически  медленнымъ, 
самопроизвольнымъ  историческимъ  процессомъ  въ  тѣсной  связи  со  всей  остальной  культурой 
народа.  „Рядомъ  съ  Савиньи  необходимо  поставить  Пухту  (№  103856,  10961а)  который  стре- 
мится доказать,  что  государство  „образуется  непосредственно  волей,  но  воля  эта,  а  слѣдова- 
тельно,  черезъ  ея  посредство,  и  само  государство,  коренится  въ  естественномъ  состояніи. 
Народъ  здѣсь  понимается,  какъ  естественное  цѣлое".  Въ  дальнѣйшемъ  своемъ  ряз- 
витіи  историческая  школа  Пухты  и  Савиньи,  постепенно  освобождаясь  отъ  метафизиче- 
скихъ  элементовъ,  дала  начало  такъ  называемой  соціологической  школѣ,  которая  въ  разра- 
боткѣ  государственной  науки  заслуживаетъ  особеннаго  вниманія.  „Будучи  подготовлена  тру- 
дами представителей  историческпй  школы,  подчиняясь  въ  то  же  время  могучему  вліянію 
естестествознанія  съ  его  позитивнымъ  методомъ,  соціологическое  направленіе  въ  дѣлѣ  изучс- 
нія  государства  является  въ  то  же  время  частью  соціологіи,  которая  могла  бы  быть  на- 
звана политической  соціологіей"  (Ивановскій).  Подробно  объ  этой  школѣ  см.  въ  отд.  соціо- 
логіи.  Къ  той  же  школѣ  относятъ  Тьерри  (№  11738 — 9),  Гизо  (№  7821),  Поста  (№  6617), 
Франца  (№  10409а),  поскольку  они  признаютъ  зависимость  государства  отъ  естественныхъ 
условій.  Къ  этому  же  теченію  принадлежатъ:  Тардъ  (полн.  пер.  его  „Тгапзіогтаііоп 
йи  бто'й"  нѣтъ),  Вильсонъ  (№  10167),  Бэджготъ  (№  10198),  Фриманъ  (№  10231),  Стэбсъ 
(№  10230),  Лоуэлль  (10192),  Токвиль  (№  10300,  7958),  Кохъ  (№  10334),  Бенж.  Констанъ 
(№  10373а),  Дарестъ  (№  6594а).  Изъ  русскихъ-  къ  той  же  школѣ  (позднѣйшей  формаціи)  прн- 
мыкаютъ:  Владимірскій  Будановъ  (№  9953),  Загоскинъ  (№  9959),  Сергѣевичъ  (№  9963).  Леонто- 
вичъ  (№  9961),  М.  Ковалевскій  (№  9974),  В.  Ивановскій  (№  10060),  Кокошкинъ  (№  10061). 
Коркуновъ  (№  10062),  Лазаревскій  (№  10063),  Корфъ  (10134),  Латкинъ  (№  10095),  Градовскій 
(№4318),  Дитятинъ  (№99/  1),  Филипповъ  (№  9969),  Ключевскій  (№  10113),  Романовичъ-Словатин- 
скій  (№10151),  Гамбаровъ  (№  10508),  Дерюжинскій  (№  1051 1).  Что  касается  о  р  г  а  н  и  ч  е  с  к  о  й 
т  е  о  р  і  и,  которая,  какъ  мы  упомянули,  примыкаетъ  къ  исторической,  то  зачатки  ея  также 
встречаются  еще  въ  классической  древности.  Такъ,  напримъръ,  уже  Платонъ  уподобляетъ 
государство  индивидууму  и  стремится  доказать,  что  оно  тѣмъ  совершеннѣе,  чѣмъ  болѣе 
подобно  ему.  То  же  сравненіе  государства  съ  индивиду  у  момъ  встрѣчается  и  у  Аристотеля 
(№  10364).  Въ  новое  время  Гоббсъ  (№  10369)  „проводить  уже  всестороннюю  параллель 
между  государствбмъ  и  человѣкомъ:  государство  „питается";  въ  организмѣ  его,  подобно 
крови,  циркулируютъ  деньги;  государственныя  власти  явпяются  органами  государства,  ко- 
лоши —  его  дѣтьми.  Чтобы  выразить  идею  непреодолимой  силы,  присущей  государству, 
Гоббсъ  называетъ  его  по  имени  библейскаго  чудовища  —  Левіафаномъ".  Наиболѣе  видными 
представителями  органической  теоріи  въ  новѣйшее  время  являются:  юристъ  О.  Гирке  (его 
„Оеиізспез  Ргіѵаігеспі",  1895,  не  пер.),  Краузе  (его  „АЬгізз  сіез  Зузіетз  сіег  Респізрпііозо- 
рЬіе"  не  пер.)  (онъ  является  основателемъ  органической  теоріи  въ  ея  новой  формѣ).  Аренсъ 
(№  10363а)  (его  „Ог§апізспе  Зіааізіепге"  не  пер.),  Редеръ  („ОгипсІ2й§е  сіег  Роіііік  сіез 
РесЫз".  „ОгипсІ2и§е  сіез  ІЧаіштеспІз"  не  пер.)  и  его  послѣдователь  Г.  Прейссъ.  Къ  этому  же 
теченію  принадлежитъ  Блунчли  (№  10367в),  который  проводитъ  параллель  между  государ- 
ствомъ  и  мужчиной  до  послѣднихъ  деталей:  „внутреннее  управленіе  сравнивается  съ  па- 
мятью, народное  просвѣщеніе  —  съ  зрѣніемъ,  городъ  —  съ  грудью,  деревня  —  съ  чувствомъ 
сантиментальности,  уголовное  правосудіе  —  съ  пупкомъ,  международное  управленіе  —  съ  по- 
ловымъ  инстинктомъ"  и  т.  д.  Представителемъ  органической  теоріи  является  также  Г.  Спен- 
серъ  (№  10388,  10389),  который,  впрочемъ,  вопросомъ  этимъ  занимается  не  съ  юридической, 
а  съ  соціологической  стороны,  и  сравниваетъ  съ  индивидуумомъ  не  государство  собственно,  а 
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общество.  Шеффле  (№  3767)  (его  „Вап  пті  ЬеЬеп  сіез  Зосіаі-Кбгрегз"  не  пер.)  и  Лиліен- 
фельдъ  (его  „Мысли  о  соціальной  наукѣ  будущаго"  см.  въ  отд.  „Соціологія*)  писали 
въ  томъ  же  духѣ.  Къ  органической  теоріи  государства  долженъ  быть  отнесенъ  и  Р.  Моль 
(№  103806),  согласно  которому  государство  есть  организмъ,  —  „постоянный  организмъ  учре- 
жденій,  управляемыхъ  единой  волей  и  имѣющихь  назначеніе  споспѣшествовать  достиженію 
цѣлей  жизни  извѣстнаго  и  занимающего  оиредѣленное  пространство  земли  народа  и  при- 
томъ,  какъ  отдѣльнымъ  его  членамъ,  такъ  и  ці.лымъ  обшествамъ"  (см.  Сергѣевичъ,  №  1 1380). 
Къ  числу  представителей  органической  школы  проф.  Сергѣсвичъ  относить  и  гегельянца 
Л.  Штейна  (№  103у4в,  10644),  выводившаго  понятіе  государственнаго  организма  изъ  суще- 
ства человѣческой  личности,  которая  у  Штейна  является  какъ  бы  первообразомъ  госу- 
дарства: ея  простые  элементы  въ  государствѣ  превращаются  въ  отдѣльные  органы  госу- 
дарственнаго устройства.  „Государство,  —  говоритъ  проф.  Сергѣевичъ,—  сближенное  такимъ 
образомъ  съ  личностью,  должно  отражать  въ  сіюей  организаціи  существо  человѣче- 
ской  личности,  но  съ  такимъ  различіемъ:  все  то,  что  въ  отдѣльной  человѣческой  личности 
лежитъ  въ  состояніи  зародыша,  не  ясно  и  не  развито,  то  въ  государствѣ,  какъ  высшей  лич- 
ности, должно  являться  въ  видѣ  раздѣлыіыхъ  и  самостоятельныхъ  организмовъ,  имѣюшихъ 
свою  опредѣленную  форму  и  содержаніе  и  одаренныхъ  опредѣленнымъ  назначеніемъ  по 
отношенію  къ  цѣлому".  Политическіе  идеалы  Л.  Штейна  сводятся  къ  конституціоннои  мо- 
нархіи,  которая,  по  его  мнѣнію,  только  и  можетъ  создать  прочный  порядокъ,  возвышающій 
государство  надъ  обществомъ.  Л.  Штейнъ  является  выдающимся  теоретикомъ  конституцион- 
ной монархіи.  Болѣе  подробныя  свѣдѣнія  о  представителяхъ  органической  теоріи  общества 
см.  въ  отд.  „Соціологіи"  и  отчасти  въ  отд.  „Философіи  исторіи'-. 

V.  Т  е  о  р  і  и  силы.  „Сущность  этого  ученія,  —  говоритъ  Еллинекъ, —  состоитъ  въ 
томъ,  что  оно  конструируетъ  государство,  какъ  господство  сильнаго  надъ  слабымъ  и  при- 
знаетъ  такое  отношеніе  властвованія  даннымъ  сам(ію  природою.  Государство  основано,  та- 
кимъ образомъ,  по  этой  теоріи  на  законѣ  природы,  независимомъ  отъ  усмотрѣнія  человѣка. 
По  этой  причинѣ  государство  должно  быть  признаваемо  индивидуумомъ  потому,  что  оно 
есть  неотвратимая  сила  природы,  подобно  солнечному  теплу,  землетрясенію  и  т.  д.  Теорія 
силы  представляеть  изъ  себя  матеріалистическую  противоположность  теологическому  учснію. 
Какъ  послѣднее  требуетъ  подчиненія  волѣ  Божьей,  такъ  матсріалистическая  теорія  требуетъ 
подчиненія  слѣпымъ  силамъ  соціальной  эволюціи".  Къ  этому  теченію,  при  такой  его  форму- 
лировкѣ,  должны  быть  отнесены  многочисленные  и  самые  разнообразные  авторы,  въ  иныхъ 
отношеніяхь  расходящіеся  по  самымъ  кореннымъ  вопросамъ  государственнаго  права.  Пред- 
ставителями этого  теченія  въ  древности  являются  софисты,  которые  уже  учили,  что  госу- 
дарство есть  „учрсжденіе,  существующее  для  блага  сильнаго,  т. -е.  организація  соціальной 
эксплуатации  а  право,  по  своему  ироисхожденію,  есть  установленіе  человѣческое,  предназна- 
ченное къ  обузданію  сильнаго  въ  интересахъ  слабаго  (см.  Платонъ,  въ  отд.  филос,  діалогъ 
„Горгіасъ").  Въ  новое  время  теорія  силы  возрождается  въ  связи  съ  борьбой  противъ  тео- 
логическаго  міровоззрѣнія.  О  силѣ,  какъ  источникѣ  власти,  говоритъ  Макіавелли  (№  10375—78), 
который  совѣтуетъ  своему  князю  дѣйствовать,  опираясь  на  силу.  Впрочемъ,  являясь  тео- 
ретикомъ княжескаго  насилія,  Макіавелли  все-таки  стоить  на  демократической  точкѣ  зрѣнія 
въ  своихъ  отношеніяхъ  къ  другимъ  князьямъ.  „Всѣ  люди,  —  говоритъ  онъ,  —  безумствуютъ, 
когда  могутъ  дѣлать  это  безнаказанно.  Народъ  же,  хорошо  устроенный  и  связанный  зако- 
нами, благоразумнѣй,  постояннѣе  и  одаренъ  лучшимъ  сужденіемъ,  нежели  князь.  Гласъ  на- 
рода— гласъ  Божій.  Притомъ  своевольный  народъ  легко  можетъ  быть  вразумленъ  и  введенъ 
въ  настоящую  колею;  но  противъ  дурного  князя  нѣтъ  иного  лекарства,  кромѣ  желѣза..." 
Макіавелли  предпочитаетъ  народное  правленіе  аристократическому.  Онъ  спрашиваетъ:  „кому 
скорѣе  можно  ввѣрить  охраненіе  свободы,  —  народу  или  вельможамъ?"  и  рѣшаетъ  вопросъ 
въ  пользу  перваго,  ибо  „вельможи  всегда  хотятъ  властвовать,  а  народъ  желаетъ  только 
жить  на  волѣ  и  не  быть  угнетенными.  Въ  особенности  дворянъ  Макіавелли  считаетъ  вели- 
чайшими врагами  свободы.  „Устроить  республику  тамъ,  гдѣ  много  дворянъ,  невозможно 
иначе,  какъ  истребивши  ихъ  всѣхъ.  Наоборотъ,  нельзя  установить  княжескую  власть  въ 
странѣ,  гдѣ  существуетъ  равенство,  иначе  какъ  создавши  дворянство".  (См.  у  Чичерина, 
№  10341—2,  т.  I,  стр.  304 — 305).  „Наилучшее  управленіе  то,  которое  соединяетъ  вь  себѣ 
всѣ  три  элемента:  монархію,  аристократію  и  демократію.  Изъ  чистыхъ  же  формъ  унравленія 
онъ  отдаетъ  предпочтеніе  демократіи".  Гоббсъ  (№  10369),  о  которомъ  см.  выше,  уже  не 
знаетъ  для  права  индивида  въ  естественномъ  состояніи  другой  границы,  кромѣ  силы,  и  при- 
знаетъ  государство,  основанное  на  силѣ,  какъ  и  договорное,  равноправными  формами  госу- 
дарства, одинаково  осуществляющими  прииужденіе  по  отношенію  къ  своим ь  членамъ. 
Спиноза  (№  10389а— б)  отождествляетъ  вообще  право  и  силу,  впрочемъ  въ  томъ  лишь 
смыслѣ,  что  мы  „не  имѣемъ  никакого  объективнаго  критерія  для  измѣренія  права  и  неправа 
безконечныхъ  естественныхъ  процессовъ,  и  что  правопорядокъ,  лишенный  силы,  не  можетъ 
отстоять  своего  существованія".  Подобно  Гоббсу,  Спиноза  считаетъ  демократію  наилучшей 
формой  правленія.  Онъ  говоритъ:  „Если  бы  толпа  умѣла  себя  умѣрять,  воздерживать  свое 
сужденіе  насчетъ  того,  что  ей  мало  извѣстно,  и  изъ  немногихъ  данныхъ  выводить  вѣрныя 
заключенія,  она  была  бы  достойнѣе  властвовать,  нежели  состоять  подъ  властью.  Но,  какъ 
сказано,  природа  у  всѣхъ  одна.  Всѣ  кичатся  властью,  всѣ  наводятъ  страхъ,  если  сами  не 
трусятъ,  и  вездѣ  правда  нарушается  страстями  и  своеволіемъ,  особенно  же  тамъ,  гдѣ  влады- 
чествуютъ  одинъ  или  немногіе,  которые  имѣютъ  въ  виду  не  право  и  не  истину,  а  только 


ТЕОРІЯ  ГОСУДАРСТВЕННАГО  СТРОЯ. 


471 


умноженіе  своего  достоянія".  „Для  сохраненія  равенства  между  гражданами  Спиноза  устра- 
няете всякія  привилегированныя  сословія  и  является  врагомъ  дворянства,  сторонникомъ 
представительнаго  правленія.  Менѣе  рѣзко  выражена  принадлежность  къ  тому  же  напра- 
влена у  Лейбница  (№  10374в),  который  видитъ  троякаго  рода  начала,  обуздывающія  лю- 
дей: совѣсть,  уваженіе,  силу.  Совѣсть  подчиняетъ  людей  Богу,  уваженіе  —  князей  импера- 
тору, сила  —  подданныхъ  князю.  „Существо  княжеской  власти  состоитъ  въ  правѣ  прину- 
ждать или  содержать  подданныхъ  въ  повиновеніи".  Но,  говоритъ  Лейбницъ,  „грѣшатъ  про- 
тивъ  счастія  нашего  вѣка  тѣ,  которые  стараются  свободныхъ  людей  обратить  въ  рабство  и 
возобновить  пѣсни  старинной  кабалы".  Къ  этому  же  направленію  принадлежитъ  Галлеръ 
(его  соч.  „Кезіаигаііоп  сіег  5Іаа{5\ѵі55еп5спаіІеп"  не  пер.).  Въ  XIX  ст.  данное  направленіе 
имѣетъ  много  сторонниковъ,  впрочемъ  въ  большинствѣ  случаевъ  опирающихся,  въ  конеч- 
номъ  итогѣ,  не  на  силу  правителей,  а  на  силу  демократическихъ  массъ,  при  условіи  необхо- 
димости борьбы  за  право  для  каждаго  индивидуума.  Среди  юристовъ  даннаго  направленія 
отмѣтимъ  прежде  всего  Бентама.  (№  10367.  его  „Тпе  Воок  о!  Раііасіех",  „Апагспісаі  Раііасіез" 
и  ,,Рга§етепі  оп  Оо\ѵететепі",  не  пер.}  Исходя  изъ  основныхъ  принциповъ  утилитарной 
этики,  Бентамъ  доказываетъ,  что  „цѣлью  законодателя  должно  быть  общественное  счастье,  а 
основаніемъ  сужденій  въ  законодательствѣ, — общая  польза".  Государственная  власть  должна 
существовать  для  того,  чтобы  „способствовать  человѣческому  счастью,  то-есть  каждому  отдѣль- 
ному  человѣку  даннаго  народа".  ,Но  и  въ  такомъ  государствѣ,  которое  стремится  къ  истин- 
ной цѣли,  существующая  государственная  власть,  съ  точки  зрѣнія  права,  ни  законна,  ни  не- 
законна, ни  правомѣрна,  ни  неправомѣрна,  —  это  просто-напросто  власть  фактическая,  осно- 
ванная на  народномъ  согласіи)".  Въ  своемъ  „Конституціонномъ  Кодексѣ"  (№  1 0367;,  разбирая 
главнѣйшія  задачи  государства  и  средства  ихъ  осуществленія,  Бентамъ  является  убѣжденнымъ 
демократомъ  и  считаетъ  демократію  единственнымъ  образомъ  правленія,  который  имѣетъ 
и  можетъ  имѣть  предметомъ  всеобщее  счастье.  Всѣ  же  остальныя  формы, — говоритъ  Бен- 
тамъ,— „заботятся  только  объ  интересахъ  меньшинства,  оставляя  народъ  совершенно  безза- 
щитнымъ  противъ  злоупотребленій  власти.  Всякій  правитель,  кто  бы  онъ  ни  былъ,  по  самому 
свойству  природы,  если  облеченъ  безотвѣтственной  властью,  будетъ  имѣть  въ  виду  только 
себя,  а  не  другихъ.  „Монархія,  по  мнѣнію  Бентама,  всего  болѣе  удаляется  отъ  истинной 
цѣли  государства,  такъ  какъ  положеніе  подданныхъ,  даже  при  самомъ  лучшемъ  государѣ", 
„все-таки  хуже,  чѣмъ  положеніе  скота,  ибо  скотъ  у  хорошаго  хозяина  всегда  на  виду,  тогда 
какъ  государь  не  видитъ  именно  тѣхъ  подданныхъ,  которые  подвержены  наиболышшъ  стра- 
даніямъ".  А  „такъ  какъ  монархъ  получаетъ  свои  выгоды  въ  ущербъ  интересамъ  подданныхъ,  то 
онъ  въ  послѣднихъ  естественно  долженъ  видѣть  своихъ  враговъ,  а  это,  въ  свою  очередь,  возбу- 
ждаетъ  въ  немъ  вражду  къ  нимъ".  По  мнѣнію  Бентама,  монархъ  ни  что  иное,  какъ  „рабо- 
владѣлецъ  въ  широкихъ  размѣрахъ.  Народъ  же,  въ  этомъ  сбразѣ  правленія,  состоитъ  изъ 
оскорбляющихъ  и  оскорбляемыхъ,  изъ  наглеповъ  и  трусовъ,  изъ  лицемѣровъ  и  глупцовъ. 
Монархъ,  единственно  въ  силу  своего  положенія,  является  архинасилователемъ,  архитерро- 
ристомъ,  архиразвратителемъ  и  архиобманщикомъ;  каждое  же  изъ  его  орудій  есть  випе- 
насилователь,  вицетеррористъ,  вииеразвратитель  и  вицеобманщикъ.  Эти  орудія  суть  солдаты, 
юристы  и  попы.  Первые  употребляютъ  насиліе,  послѣдніе  —  обманъ.  Утверждаютъ,  что 
выгоды  монарха  совпадаютъ  съ  интересами  подданныхъ.  Да,  такъ  же  какъ  выгоды  почтаря 
совпадаютъ  съ  интересами  почтовыхъ  лошадей.  Между  всякимъ  хищнымъ  животнымъ  и 
его  жертвами  есть  нѣкотораго  рода  общеніе  интересовъ.  Всѣ  разбойники  имѣютъ  интересъ 
въ  томъ,  чтобы  путешественники  были  многочисленны  и  чтобы  карманы  ихъ  были  хорошо 
набиты.  Такого  же  рода  общеніе  интересовъ  существуетъ  между  монархомъ  и  подданными. 
Несмотря  на  это  мнимое  общеніе,  монархъ  неизбѣжно  всегда  имѣетъ  наклонность  произво- 
дить наибольшее  несчастіе  наибольшаго  количества  людей.  Такова  всегда  была  и  будетъ 
монархія,  пока  она  сушествуетъ  на  землѣ.  Говорить  о  хорошемъ  государѣ  все  равно,  что 
толковать  о  бѣлыхъ  чернилахъ  или  о  черномъ  снѣгѣ".  (Цитир.  по  Чичерину,  №  10342, 
т.  III,  стр.  313).  Бентамъ  доводитъ  идею  демократіи  до  крайнихъ  предѣловъ  Такимъ  же 
убѣжденнымъ  зашитникомъ  демократіи  является  Д.  С.  Милль  (№№  10563,  10380). 
Сторонникомъ  борьбы  за  право  является  Іерингъ  (№№  11351 — 7)  (о  немъ  см.  выше 
на  стр.  435).  „Государственный  и  частно-правовой  порядокъ  отношеній, — по  Іерингу, — создается 
путемъ  борьбы  личностей  и  ихъ  группъ  (сословій),  связанныхъ  одинаковыми  инте- 
ресами". Къ  этому  же  теченію  принадлежитъ  извѣстный  французскій  юристъ  Дюги 
(Ж№  10399,  1043П.  „Божественное  право,  общественная  воля,  національный  суверенитетъ, — 
говоритъ  Дюги, — все  это  слова,  не  имѣющія  цѣны,  софизмы,  которыми  правящіе  ублажаютъ 
своихъ  подданныхъ  и  часто  сами  ублажаются.  Основнымъ  фактомъ  является  раздѣленіе  на 
правящихъ  и  управляемыхъ,  возможность  однихъ  отдавать  санкціонируемые  матеріальнымъ 
иринужденіемъ  приказы  другимъ;  это  —  матеріальное  принужденіе,  монополизированное 
извѣстной  соціальной  группой;  это  —  сила  сильныхъ,  господствующая  надъ  слабостью  сла- 
быхъ".  „Государство  основано  на  силѣ;  но  эта  сила  законна  только  тогда,  когда  она  примѣ- 
няется  согласно  праву".  Своеобразное  мѣсто  среди  представителей  теоріи  силы  должно  быть 
отведено  Бисмарку  (№  103676),  съ  его  ученіемъ  государственнаго  соціализма.  Наиболѣе  ха- 
рактерныя  его  рѣчи  не  пер. 

Но  наиболѣе  послѣдовательно  и  опредѣленно  теорія  силы  развита  соціалистами, 
которые,  вскрывая  экономическую  и  соціальную  подкладку  государства,  подходятъ  къ  рѣ- 
шенію  вопроса  совершенно  съ  другой  стороны  и  разсматриваютъ  конкретный  государствен- 
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ный  порядокъ,  какъ  соотношеніе  силъ  общественныхъ  классовъ.  Въ  60-хъ  годахъ  эту  идею 
очень  определенно  и  рѣзко  формулировалъ  Лассаль  въ  своихъ  знаменитыхъ  рѣчахъ 
„О  сущности  конституціи"  (см.  №  103876).  Фактическія  соотношенія  силъ, — по  его  мнѣнію, — 
существующія  въ  каждомъ  обществѣ,  суть  та  активно  дѣйствуюшая  сила,  которая  опредѣ- 
ляетъ  всѣ  законы  и  правовыя  учрежденія  этого  общества"...  Согласно  съ  Марксомъ  (о  немъ 
см.  въ  экономич.  отд.),  Энгельсъ  (№  103876)  также  доказываетъ,  что  „существующее,  осно- 
ванное на  классовыхь  противорѣчіяхъ,  общество  нуждается  въ  государств^  какъ  въ  орга- 
низаціи  эксплуатирующихъ  классовъ  для  поддержанія  внѣшнихъ  условій  производства, 
именно  для  насильственнаго  сцерживанія  эксплуатируемыхъ  классовъ  въ  условіяхъ,  данныхъ 
существующимъ  способомъ  производства  (рабство,  крѣпостничество  и  наемный  трудъ)". 
На  той  же  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  А.  Менгерь  (.V?  10379).  Сюда  же  долженъ  быть  отнесенъ  и 
соціологъ  Гумпловичь  (№№  10370а),  разсматриваюшій  все  государство,  какъ  явленіе, 
естественно  возникшее  изъ  другихъ  соціальныхъ  формацій,  иричемъ  основнымъ  реальнымъ 
иринципомъ  государственной  и  междугосударственной  жизни  Гумпловичъ  считаетъ  борьбу, 
(его:  „Оіе  5осіо1о^і5с1іе  Зіааіісіее"  не  пер.).  Къ  этому  теченію  еще  принадлежатъ:  Бебель 
(.V»  103876),  Каутскій  (№  103876)   и  др. 

Изъ  русскихъ  соціалистовъ,  иисавшихъ  о  государствѣ,  принадлежатъ  къ  тому  же 
теченію  слѣдующіе:  Гсрценъ  (№№  4284— 88а)  (о  немъ  см.  при  №  4288а),  Чернышевскій 
(№  4893),  Михайловскій  (№  4514—17),  Лавровъ  (№  4443)  (о  немъ  см.  указанія  при  №  4448). 
„Государство, — говоритъ  Лавровъ  въ  „Историч.  Письмахъ"  (№  4443,  глава  „О  государ- 
ствѣ"),— столь  же  древне,  какъ  насильственное  подчиненіе  личностей  условіямъ,  ими  не 
вмбраннымъ"...  Соглашаясь,  что  „на  самыхъ  первыхъ  ступеняхъ  развитія  государства  про- 
является въ  немъ  и  элементъ  договора,  отличающій  его  отъ  простого  подчиненія  личностей 
личности".  П.  Л.  Лавровъ  продолжаетъ:  „но  здѣсь  договоръ  заключаютъ  въ  дѣйствительности 
одни  лица,  а  фіищія  распространяется  и  на  другихъ.  Заключеніе  договора  однимъ  лицомъ 
огъ  имени  другихъ,  вовсе  не  имѣющихъ  понятія  о  заключаемомъ  договорѣ,  но,  тѣмъ  не 
менѣе,  обязанныхъ  исполнять  его,  нарушаетъ  самыя  элементарныя  требованія  справедливости. 
Какъ  посмотрѣль  бы  юристъ  на  контрактъ,  обязательный  для  сотенъ,  тысячъ  и  милліоновъ, 
но  о  которомъ  достовѣрно  извѣстно,  что  его  составит,  утвердили  и  сдѣлали  обязательнымъ 
нѣсколько  человѣкъ,  никѣмъ  не  уполномоченныхъ  подписывать  подобный  контрактъ?  Спра- 
ведливости въ  подобныхъ  договорахъ,  конечно,  нѣтъ,  и  они  предполагаютъ  лишь  одно: 
сушествованіе  сильной  организаціи  или  значительнаго  числа  лицъ,  для  которыхъ  договоръ 
выгоденъ,  и  которыя,  вслѣдствіе  своей  организаціи  или  своего  большинства,  заставляютъ 
подчиниться  насильно  государственному  договору  всѣхъ  тѣхъ,  которые  имъ  не  довольны". 
Къ  этому  социалистическому  теченію  въ  теоріи  силы  относятся  также:  Фроме  (№  10452), 
изъ  русскихъ — Рейснеръ  (№  10408а),  Магазинеръ  (Л?  10438),  Тахтаревъ  (№  10450),  Рожковъ 
(№  10566). 

Еще  дальше  соціалистовъ  идутъ  анархисты,  основнымъ  тезисомъ  ученія  которыхъ 
является  отрицаніе  государства,  въ  настоящемъ  и  будущемъ,  какъ  организованнаго  насилія 
человѣка  надь  человѣкомъ.  Такъ,  напримѣръ,  одинъ  изъ  основателей  анархизма  Годвинъ 
(его  „Ап  еп^иі^у  сопсегпіп^  роіііісаі  ]П5Іісе  апс!  Из  іпИиепсе  оп  §епега1  ѵігіие  апсі  Ьарріпевя", 
1793,  не  пер.)  считаетъ  государство  правовымъ  институтомъ  и  отвергаетъ  его,  исходя  изъ 
отрицанія  права,  какъ  института,  имѣющаго  самыя  вредныя  послѣдствія.  Прудонъ  въ  своемъ 
сочиненіи  (№  13930)  (его:  „Зузіёте  йез  сопігайісііопз  ёсопопііяиез  ои  рпіІОБорпіе  сіе  1а 
тІ5ёге'*,1846;  „Ыёе  §ёпёга!е  сіе  1а  гёѵоіиііоп  еп  XIX  5.",  1851;  „Эе  1а  щзіісе  сіапх  1а  гёѵоіиііоп  еі 
сіапх  ГЕ^Іізе,  поиѵеаих  ргіпсірез  йе.  рпііозорпіе  ргаііцие",  1858  и  „Би  ргіпсіре  ІёсіегаШ  еі 
сіе  1а  пёсеззііё  сіе  гесопзШиег  1е  рагіі  сіе  1а  гёѵоіиііоп"  не  пер.),  отрицая  государство  совер- 
шенно и  безусловно,  считаетъ  его  правоотношеніемъ,  спеціально  нарушаюшимъ  справедли- 
вость. „Всякое  господство  людей  надъ  людьми  есть  государство,  независимо  отъ  того,  въ 
какой  формѣ  выступи гъ  это  господство  —  монархической,  олигархической  или  демократиче- 
ской; каждое  изъ  нихъ  является  въ  одинаковой  степени  неправомѣрнымъ  и  безсмысленнымъ". 
Штирнеръ  (№  10394г,  6015 — 156)  доказываетъ,  что  „сущность  государства  составляетъ  насиліе, 
и  это  свое  насиліе  оно  называетъ  правомъ,  а  насиліе  со  стороны  личности  называетъ  престу- 
пленіемъ".  „Общее  благо  не  есть  мое  благо.  Оно  есть  предѣлъ  самоотрицанія.  Общее  благо 
можеть  кричать  отъ  восторга,  тогда  какъ  я  принужденъ  помалкивать;  государство  можетъ 
быть  полно  блеска,  въ  то  время  какъ  я  погибаю  отъ  нужды".  Всякое  государство  есть 
деспотія  —  въ  томъ  числѣ  и  республика,  „гдѣ  всѣ  деспотизируютъ  другъ  друга".  Туккеръ 
(№  10392а)  абсолютно  отвергаетъ  государство  съ  точки  зрѣнія  личнаго  блага  кажзаго  чело- 
вѣка,  то-есть  на  основаніи  равной  для  всѣхъ  свободы  и  считаетъ  государство  .воплощеніемъ 
идеи  посягательства  въ  одномъ  или  нѣсколькихъ  лицахъ,  ■  присвоившихъ  себѣ  право  пред- 
ставлять собою  все  населеніе  опредѣленной  территоріи  и  властвовать  надъ  нимъ.  Всякое 
властвованіе, — говоритъ  Туккеръ, — есть  зло,  оно  не  становится  чѣмъ-то  лучшимъ  и  въ  томъ 
случаѣ,  если  представляетъ  господство  большинства".  Изъ  русскихъ  анархистовъ  особенно 
рѣзко  относится  къ  государству  М.  Бакунинъ,  (№  10365),  который  видитъ  въ  немъ,  съ  одной 
стороны,  „плодъ  насилія,  грабежа,  разгрома, — короче,  войны  и  покоренія,  а  съ  другой  — 
дѣтище  боговъ,  постепенно  создававшихся  религіозной  фантазіей  людей*.  „Государство, — 
говоритъ  Бакунинъ,  —  это  власть,  это  сила,  это  самопоказъ  и  нахальство  силы.  Оно  не 
вкрадчиво,  оно  не  ищетъ  дѣйствовать  путемъ  убѣжденія;  и  всякій  разъ,  какъ  это  ему  при- 
ходится, оно  дѣлаетъ  это  противъ  доброй  воли,  ибо  его  природа  заключается  въ  дійствін 
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принужденіемъ,  насиліемъ,  а  не  убѣжденіемъ.  Сколько  оно  ни  старается  скрыть  свою  при- 
роду, оно  остается  законнымъ  насильникомъ  воли  людей,  постояннымъ  отрицаніемъ  ихъ 
свободы".  Для  характеристики  анархистскихъ  взглядовъ  представляетъ  большой  интересъ 
статья  П.  Кропоткина  (№  10374).  ,Къ  чему  она,  эта  огромная  машина,  именуемая  государ- 
ствомъ?  —  спрашиваетъ  онъ.  —  Препятствуетъ  ли  она  эксплуатаціи  рабочаго  капиталистомъ, 
крестьянина  —  помѣщикомъ?  Обезпечиваетъ  ли  намъ  свободу  труда?  Защищаетъ  ли  насъ 
отъ  ростовщиковъ?  Даетъ  ли  хлѣба  женщинѣ,  когда  она  водою  старается  утолить  голодъ 
ребенка,  плачущаго  у  ея  истощенной  груди?  Нѣтъ,  тысячу  разъ  нѣтъ.  Государство  покро- 
вительствуетъ  эксплуатаціи,  спекуляціи,  частной  собственности  —  этому  продукту  грабежа. 
Пролетарію  же  нечего  ждать  отъ  государства;  оно  всѣми  силами  стремится  помѣшать  его 
эмансипаціи.  Все — для  паразита-хозяина;  все — противъ  работника-пролетарія".  Своеобразную 
позицію  среди  принципіальныхъ  отрицателей  государственности  занимаетъ  религіозный 
анархистъ  Л.  Н.  Толстой  (№  10391),  который  видитъ  въ  немъ  „власть  злыхъ,  дошедшую  до 
высшаго  предѣла,  собраніе  людей,  насилующихъ  другихъ".  Въ  отличіе  отъ  другихъ  анархи- 
стовъ,  Толстой,  отрицая  государство,  опирается  на  „христіанское  ученіе  въ  его  истинномъ 
значеніи",  которое,  по  его  мнѣнію,  „разрушаетъ  государство  и  уничтожаетъ  всякое  прави- 
тельство". Толстой  доказываешь,  что  „государство  нарушаешь  любовь,  нарушаетъ  заповѣдь 
непротивленія  злу  насиліемъ  и,  устанавливая  власть  однихъ,  идетъ  противъ  ученія  Христа, 
что  всѣ  люди — дѣти  Божьи  и  что  между  ними  должно  царствовать  равенство  и  братство". 
Толстой  доказываешь,  что  государственная  власть  покоится  на  физическомъ  насиліи  и  что 
любовь  требуетъ,  чтобы  государство,  уступило  мѣсто  общественному  сожительству,  покоя- 
щемуся на  заповѣдяхъ  любви.  О  взглядахъ  другихъ  анархистовъ  см.  сб.  Л?ЛГ?  4972,  4973 
и  въ  отд.  анархизма. 

Изъ  книгъ.указанныхъ  въ  §§326 — 338,  соотвѣтствуютъ:  I.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  10408, 
10409,  10411,  10415,  10374,  10382,  10443,  10445,  10451,  10455,  10458,  10466,  10468—9,  10471, 
10475,  10477,  10481,  10482,  10484,  10486,  10487—8,  10492,  10493,  10494,  10495-6,  10498, 
10499,  10500,  10502,  10506,  10507,  10510а,  10512,  10513-14,  10517,  10522—3,  10524,  10527, 
10528—29,  10528а,  10530,  10532,  10533,  10537а,  10543  —  436.  10554,  10555,  10561,  10562, 
10566,  10568,  10572,  10574,  10575,  10577а,  10578,  10582а,  10586а,  10589,  10594—5,  10599. 

II.  Библіотекамъ  II  типа:  №.Ы°  10329  10330,  10331,  10332.  10334,  10335—6,  10336а, 
103366— 36в,  10337,  10338а,  10338аб,  10341,  103446,  10347,  10349,  10350,  10351,  10352—54, 
10356,  10360,  10361,  10362,  10365,  10366.  10367,  10370,  10370а,  10370в,  10370л,  10371,  10372, 
10373,  10374а,  103746,  10380— 80аб.  10381,  10385,  10386,  10387,  103876,  10388—9,  10389а, 
10389в,  10390,  10392,  103926,  103946,  10394г,  10394д,  10394е,  10395аб,  10396  —  407, 
1408а,  10410,  1412—13,  10414,10417—22,10424,10425—6,10427—37,10438,  10439—42,  10443а, 
10444,  10446,  10448—51,  10452—4,  10459—65,  10467,  10470,  10472,  10473—74,  10480.  10483, 
10484а,  10485,  10490,  10491,  10497,  10501,  10503—4.  10505,10508,10509,  10515,  10516,  10518, 
10519,  10520,  10521а,  10521а,  10326-26а,  10531,  10536,  10537,  10540,  10542,10544—5,  10547, 
10553,  10556,  10557—8,  10558а,  105626,  10562в,  10564,  10564а,  10565,  10567,  10569,  10570, 
10571,  10571а,  10572а,  10573,  10574а,  105746,  10576,  10577, /10581,  10583,  10584—86,  10587а, 
10590,  10691,  10592—3,  10596,  10597,  10598. 

III.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  10327,  10340,  103386,  10342,  10343,  10344а,  10346, 10348, 
10355,  10357—59,  10363—64,  105676— 67в,  10370ж,  10375—8,  10382а,  10383,  103856,  10386а, 
10394,  10394а,  10394в,  10395,  10422а— 23,  10447,  10456—7,  10489,  10510,  10511,  10534—35, 
10533,  10539,  10541,  10546,  10548,  10562а,  10566,  10567,  10579,  10580,  10587. 


Б.  Теорія  государ 

I)  Историческіе  обзоры  теор 

а)  Общіе 

§326.  10327.  III.  Блюнчли,  1.  Поторія  об- 
щаго  государственпаго  права  и  политики  отъ 
XVI  в.  по  настоящее  время.  Пер.  Бакстъ. 
Спб.  74  г.  3  р. 

10328.  Бернштейнъ,  Э.  См.  №  7696  и  въ 
№  10331. 

10329.  Випперъ,  Р.  Общественный  теченія  и 
псторігческія  теоіріи  XVIII — XIX  вв.  Изд.  2-е. 
Спб..  1  р. 

10330.  П.  Жанэ.  П.  Псторія  государственной 
науки  въ  связи  съ  нравственной  филооофіей. 
Пер.  Васильева.  Т.  I.  (Древность  и  средніе 
вѣка).  Спб.  76  г.  2  р.  50  к.  Т.  II  не  пер.  на 
русск.  яз. 

10331.  Каутсній,  К.,  Лафаргь,  П.,  Гуго,  К., 
Бернштейнъ,  Э.  Предшественники  социализма. 
Т.  I.  Отъ  Платона  до  анабаптистовъ.  Т.  П. 


ственнаго  строя. 

іи  государственна™  строя. 

обзоры. 

Отъ  ігервыхъ  утопистовъ  до  кануна  великой 
французской  ршолюціи.  Пзд.  3-е,  Леонтьева, 
2  т.  Спб.  907  г.,  1  р.  50  к.  за  томъ. 

10332.  III.  Кирхенгеймъ.  Вѣчная  утопія. 
См.  №  13254. 

10333.  Ковалевскій.  М.  См.  №№  10160  и 
10150. 

10334.  II.  Кохъ,  Г.  Очерки  по  исторіп  полн- 
гаческихъ  идей  и  государственная  управленія. 
Ч.  I.  Абоолютизмъ  и  парламентаризмъ.  Ч.  П. 
Демократія  и  конституция.  Пер.  съ  нѣм.  О. 
Волькенштейнъ,  подъ  ред.  3.  Авалова.  Изд.  С. 
Скирмуита.  Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 

10335.  Мишель,  А.  Идея  государства.  Крит, 
■очеркъ  истеріп  оеціальныхъ  и  политических!, 
теорій  ве  Фраищ'п  со  временъ  революціп.  Пер. 
съ  франц.  Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 
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ОТД'БЛЪ  Г.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЪНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВИЧКСТВА. 


10336.  —  То  же.  Пер.  нодъ  ред.  ГГ.  Рож- 
дествепекаго.  Изд.  Сытина,  М.  909  г.  3  р. 

10336а.  Никитсній,  А.,  и  Дунаевь,  В.  Очерки 
науки  о  государствѣ.  Со  вступит,  ст.  проф.  А. 
Ященко.  1  р.  25  к. 

103366.  Новгородцевь,  П.  Очерки  по  исто- 
ріи  философін  нрлпа.  См.  №  11317. 

ЮЗЗбв.  —  Конспектъ  къ  лекціямъ  по  исто- 
ріи  фнлооофіи  ирапа.  См.  №  11310а. 

10337.  Поллокь,  Ф.  Нсгорія  иолитичѳскихъ 
учсній.  Изд.  «Образов.».  Спб.  97  г.  50  к. 
(Шохой  перев.). 

10338.  —  То  же.  Изд.  «Кпижя.  Д.».  М.  97  г. 
50  к.  (Лучш.  перев.). 

10338аб.  Свентоховскій,  А.  Исторія  утопій. 
См.  №  13256. 

10338а.  Сперанскій  В.  Общественная  роль 
фн.тософіи.  Введоніо  въ  исторію  политичеекнхъ 


учсній.  В.  I.  Изд.  «Шиловяикъ».  Спб.  913  г. 
1  р.  25  к. 

103386.  Фатьевъ,  А.  Очеркъ  разситіп  пиіи- 
иидуалистичсюкаго  на.правленія  въ  ікторіи  фи- 
лооофіи  государства.  (Идея  политическая  инди- 
вида). Харьк.  Ч.  I.  904  г.  Ч.  II.  907  г.  За  обЬ 
части  2  р.  50  к. 

10339.  П.  Фогть.  Исторія  утопій.  См.  №13258. 

10340.  III.  Фортунатов*.,  А.  Исторія  полити- 
ческихъ  ученій  въ  Соед.  Штатахъ.  Ч.  I.  М. 
79  г.  1  р.  25  к. 

10341.  П.  Чичеринъ,  Б.  Политические  мы- 
слители древпяго  и  новаго  міра.  2  т.  Изд.  ГГ. 
Сытина.  М.  97  т.  3  р.  50  к. 

10342.  —  Исторія  политическпхъ "  ученій. 
Ч.  I.  Древность  и  средніе  вѣка.  Изд.  2-е,  пе- 
реем, и  испр.  М.  903  т.  3  р.  Ч.  II — III.  Новое 
время.  М.  72  г.  Ч.  IV.  XIX  в.  М.  77  г.  3  р. 
Ч.   V.   902   г.   3  р. 


б)  Монографіи. 


§  327.  10343.  Алексьевъ,  А.  Макіавелли 
какъ  политическій  мыслитель.  М.  80  г.  2  р.  50  к. 

10344.  —  Этюды  о  Ж.  Ж.  Руссо.  2  т.  Спб. 
87  г.  2  р.  50  к.  за  томъ. 

10344а.  —  Георгъ  Е.тлинекъ  и  его  научное 
наелѣдіе.  М.  912  г.  50  к. 

103446.  Аяьберь,  Ф.  и  Бойэ,  А.  Политически 
писатели  ХѴШ  в.  Изд.  «Вѣсгп.  Зн.»  Спб.  3  р. 

10345.  Гефдингь.  Руооо.  См.  №  5804. 

10346.  Гриммь,  Э.  Полнтическія  воззрѣнія 
Ипполита  Тэпа.  М.  910  г.  60  к. 

10347.  Грэхемь,  Грей.  Руссо.  См.  №  5808 
10347а.  Засуличь,  В.  Руссо.  Вольтеръ.  См. 

№  4374. 

10348.  Камбуровь,  В.  Идея  государства  у 
Гобза.  Кіевъ.  906  г.  1  р. 

10349.  Карелинь.  Вольтеръ.  См.  №  5814. 
То  же.  №  10347а. 

10350.  Каутскій,  К.  Томасъ  Моръ.  См.  № 
10327  т.  II. 

10351.  Лабулэ,  Э.  Полптнчеокія  идеи  Бенжа- 
мена  Еонстаяа.  Изд.  «Русск.  М»».  М.  905  г. 
40  кон. 

10352.  Лафаргь,  П.  Ѳома  Кампанелла.  Изд. 
«Издат,».  Спб.  99  г.  50  к.  (Также  вошло  въ 
№  10331). 


10353.  Мезьерь,  А.  Мирабо.  Пер.  ст.  франц. 
Изд.  «Издат.».  Спб.  98  г.  75  к. 

10354.  Морлей,  Д.  Руссо.  См.  №  5832. 

10355.  III.  Новгородцевь,  П.  Кантъ  и  Ге- 
гель въ  ѵченіяхъ  о  правѣ  и  государсгвѣ.  М. 
901  г.  1  р.  50  к. 

10356.  Сорель.  Монтескье.  Пер.  подъ  рѳд.  Н. 
Карѣева.  Спб.  97  г.  75  к. 

10357.  Тарле,  Е.  Общественпыя  воззрѣнія 
Томаса  Мора.  См.  №  5774.  > 

10357.  Топоръ-Рабчинскій,  Вл.  Макіавеыи 
и  эпоха  воз  рожден  ія.  Введеніе  въ  изучепіе 
Макіавелли.  908  г. 

10359.  Трубецной,  Е.,  проф.  Релитіозно-обще- 
ствѳнпый  пдеалъ  западнаго  хрпстіапства  въ  V  я. 
Мірооозетщаніе  блаж.  Августина,  М.  92  г. 
1  р.  50  к. 

10360.  Фагэ.  Э.  По.гитпческіе  мыслители  и 
моралисты.  Т.  I.  Де-Местръ,  Бональдъ,  Б.  I і-ои - 
станъ,  Роайе  Колларъ,  Гизо.  М.  1  р.  50  к. 
Т.  П.  Стандаль,  Токвиль,  Прудопъ,  Сенъ-Бёвъ, 
Тэнъ,  Ренанъ.  Пер.  Л.  Коха  и  Рождестпен- 
скаго.  М.  900  г.  1  р.  50  к. 

10361.  Шкжэ,  Русоо.  См.  №  5864. 

10362.  д'Эйхталь.  Алекснсъ  Токвиль  п  ли- 
беральная демократия.  Спб.  902  г.  1  р. 


в)  Произведения  главнѣйшихъ  политическихъ  мыслителей,  имѣющія  боль- 
шое значеніе  въ  исторіи  ученія  о  государствѣ. 


§  328-  10363.  Августинь,  блаж.  О  гра- 
дѣ  Божіемъ.  См.  №  8661—62. 

Объ  его  госуд.  ученіи  см.  Чичеринъ,  №  6298—99, 
Ге/іье,  №  8636.  Жанз,  6276.  Коркуновъ,  №  11314. 
Поторопцевъ,  Л  11316а.  Трубецкой,  Е.,  №№  8651,  10359. 
Фарраръ,  №  8657.  Эйкшъ,  Ж  8704а.  Гидуллновъ,  №  8639, 
Сб.  №  8642. 

10363а.  Аренсь.  См.  ШІЗІІа. 

Объ  его  госуд.  ученіи  см.  Сертевичъ,  .V  11380.  Чиче- 
рин*, №  6298—99.  Коркуповъ,  №  11314. 

10364.  Аристотель.  Политика.  См.  отд.  соціо- 
логіи. 


Объ  Арнстотелѣ  см.  Зибекг{къ  отд  филоеофін).  Чичг- 
ринъ.Хі  11320— 21. 1'ѣокинъ,  №  1 1318.  Жанэ.  №  6276.  Гумп- 
.ювичъ,  Л!  10  96а.  Коркуновг,  Лгё  11314.  Ловюроот  въ. 
№  11316а.  Карѣевъ,  Л;  6658.  КовЪлввСКІй,  Я5  10159.  Пе.и,- 
манъ,  №  13684.  Трубецкой,  Е.  Вопросы  фил.  и  псих. 
90  г.  Винде.іъбанпть,  т.  I  (въ  отд.  фил.). 

10365.  Банунинь,  М.  См.  №  4197—204. 

Литература  о  Бакунин*,  и  объ  его  взглядахъ  на  госу- 
дарство указана  при  №  4204,  т.  1.  ІІзложеніе  и  обзоръ 
см.  гл.  образомъ  въ  трудахъ  Элъцбахвра,  №  13963. 
Цокколи,  ,Ѵ  13951,  Ценкера,  А«  13950  и  Гуіо  и  ІІІтеі- 
мані,  Л5  13444.  Исторія  Россін,  изд.  Граната,  Л5  7085. 

10366.  Бебель,  А.  См.  №  103876. 


ТЕОРІЯ  ГОСУДАРСТВЕННАЯ  строя. 
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10367.  Бентамь.  Избранныя  сочноенія.  Пер. 
А.  Пыгогаа  и  А.  Невѣдомксаго,  съ  пред.  Ю. 
Жуговскаго.  Изд.  «Русск.  книжн.  торговли». 
Спб.  67  г.  3  р.  75  к. 

Объ  его  взглядахъ  на  государство:  Чичерин,, 
№  11320—21  (особенно  цѣнное  изложеніе).  Коркуноеъ, 
№  11314.  Карѣевъ,  №  6742. 

10367а.  Библія.  См.  №  8503—4. 

О  биолеііскихъ  теоріяхъ  государства  см.:  а)  Ветхо- 
заеѣтныхъ:  Книга  судей  (рѣчь  Самуила  передъ  помаза- 
ніемъ  Саула).  Ренат,  №  8524.  Вехыаузенъ,  №  8506. 
Толстой,  №  8572,  8576—77.  Жан.),  Л»  6276;  б)  Ноеозаеѣт- 
нихъ:  см.  Толстой  Л.,  №  8577,  8576.  Вреде,  №  8582. 
Фарраръ,  №  8618.  Ренанъ,  №  8597,  т.  III.  8607—9.  Д. 
Штраусі,  №  8622—3.  Гарнакъ,  №  8566—7.  Жанэ,  №  6276. 
Чичерин*,  №  11320—21.  Гшіуляновъ,  Л*«  8639.  Терноескій, 
№  8649—50.  Трубецкой,  №  8652. 

103676.  Бисмарнь.  См.  №  7618  (неполя.  дар.). 

Объ  его  госуд.  соціализмѣ  см.  Бернацкій,  №  13363. 
Утинъ,  №  7663.  Бакунинъ,  №  7614а.  Онкенъ,  №  76  55а. 
Л.  Ноеюродцееъ,  .№  7655.  Сементноескій,  В.,  №  7660. 
Слонимскій,  №  7661. 

10367в.  Блюнчли.  См.  №  10395. 

Объ  его  взглядахъ  см.  Сертееичъ.  №  11380.  Гуип- 
лоеичъ,  К«  10396а.  Михайловскій,  №  4514,  т. 

10367г.  Бодэнь. 

Соч.  его  не  пер.  на  рус.  яз.;  изложеніе  его  ученія 
см.  Чичеринъ,  №№  11320,  11321.  Еллинекъ,  №  10400. 
Коркуноеъ,  №  11314.  Ноеюродцееъ,  .№  11316а.  Карѣееъ, 
X»  6713.  Коеалеескій,  №  10159.  Ліукоескій,  №  2006. 

10367д.  Боркъ. 

Соч.  его  не  пер.  О  немъ  см.  Чичеринъ,  №  10342, 
т.  3.  Поллокъ,  Хі  10337.  Геттнеръ,  2541.  КоріСуноеъ, 
Л"!  11314. 

10367е.  Боссюэть. 

Его  соч.  не  пер.  на  рус.  яз.  Изложеніе  см.  Чиче- 
ринъ, №№  11320-21.  Кохъ,  №  10334. 

10367ж.  Вико. 

Его  соч.  не  пер.  на  рус.  яз.;  ученіе  его  подробно 
изл.  у  Чичерина,  №  11320,  т.  II.  Стасюлееичъ,  №  8374. 
Еще  см.  Коркуноеъ,  №  11314.  Михайлоескій,  №  4514. 
Вопр.  философін  и  психологіи  1896  г.,  кн.  34. 

10367з.  Вольфъ,  Хр. 

Его  соч.  не  пер.  на  рус.  яз.;  его  ученіе  подробно 
изложено  у  Чичерина,  №  11320,  т.  II,  11321.  Еще  см. 
Мишель,  №  11315.  Еллинекъ,  ,№  10400.  Коркуноеъ,  №  11314. 
Ноеюродцееъ,  №  11316а.  Горбу  ноеъ,  №  11344. 

10368.  Гегель.  См.  въ  «гдѣлѣ  философіи. 

Объ  его  взглядахъ  на  государство  см.  Сертееичъ, 
№  113Н0.  Мишель,  №  11315.  Чичеринъ,  Х*>.  11321.  Коркуноеъ, 
«У»  11314.  Ноеюрооцсеъ,  №  11316а.  Бернацкій,  №  13363. 
Градоискій,  №  11388,  т.  III.  Марксъ,  №  11364.  Стасюлееичъ, 
№  8374. 

Еще-см.  указанія  при  сочиненіяхъ  Гегеля  въ  отдѣлѣ 
философіи. 

10368а.  Гельвецій. 

Его  соч.  не  пер.  на  рус.  языкъ;  изложеніе  его  взгля- 
да см.  Чичеринъ,  .№  11320.  Геттнеръ,  №  2769. 

10369.  Гсббзь.  «Левіафанъ»  или  о  сущности, 
формѣ  и  власти  государства.  Пер.  С.  Автокра- 
това  и  В.  Зайцева.  Изд.  П.  Полякова.  Спб.  68  г. 
(Уніічтож.  ценз.). 

О  Гоббзѣ  и  его  ученіи  см.:  А.  Смирноеъ,  №  6292. 
Чичеринъ,  №  6298 — 99.  Еллинекъ,  К:  10400.  Коркуноеъ, 
№  11314  Ноеюродцееъ,  №  11316а.  Валъденбергъ,  №  11337. 
Куно  Фишеръ  (въ  отд.  фнлософіи),  Геттнеръ,  №  2541. 
Блюнчли,  №  103П5. 


10369а.  Гсльбахь. 

Его  соч.  не  пер.  Изложеніе  его  ученія  см.  Мишель,. 
\  №  11315.  Чичеринъ,  №  11321.  Блюнчли,  №  11395. 

103696.  Гроцій  Гуго. 

Его  соч.  не  пер.  на  рус.  яз.  Изложеніе  его  ученія 
см.  Чичеринъ,  №  11320,  т.  II  и  №  11321.  Коркуноеъ, 
№  11314  и  №  11325. 

10370.  Гумбольдть,  В.  Опытъ  установлелія 
предѣловъ  государственной  дѣятельности.  Пер.  А. 
Паевской.  Изд.  Ф.  Лучинина.  Спб.  908  г.  60  к. 
(См.  также  прилож.  къ  №  5698а). 

О  немъ  см.  Чичеринъ,  №  11320—21.  Ноеюродцееъ  у 
№  11316а.  Карѣееъ,  №  6712,  т.  IV. 

10370а.  Гумпловичь.  См.  №  10396а. 
О  чемъ  ст.  Нѣровецкаго,  прнлож.  къ  Л»  10396а.  Ко- 
кошкинъ,  №  10402,  вып.  I. 

10370в.  Дюги.  См.  №  10399  и  10431. 
О  немъ  см.  Леруа,  №  10660. 
103706.  Данте. 

Его  „Т)й  Мопагспіа"  не  пер.  Изложение  его  взглядовъ 
на  государство  см.  Чичеринъ,  Я;Л;  11320,  ч.  I  и  11321. 
Ноеюродцееъ,  Л5  11316а.  Веіеле,  Л»  5871  и  указ.  при 
№  3300. 

10370г.  Іезуиты. 

Объ  ихъ  взглядахъ  на  государство  см.  Паскаль, 
№  5995.  И.  Гюйо,  №  6272.  Губеръ,  №  6270.  Чичеринъ, 
№  11320  и  11321.  Фроме,  №  10452.  Карѣееъ,  №  6712, 
т.  II.  Самаринъ,  №  8703.  Илытъ,  №  8688. 

О  попытеѢ  іезуитовъ  устроить  государство  на  нача- 
лахъ  величайшаг  >  духовнаго  гнета  въ  Парагваѣ  (въ 
ХѴПІ  в.)  см.  указанія  на  стр.  251. 

10370д.  Іеллинень.  См.  Х«  10400. 

О  немъ  см.  №  4943,  т.  I.  Коркуноеъ,  №  10062,  т.  1, 
стр.  72. 

10370ж.  Іоаннь  Златоусть.  См.  №  8663. 

Чичеринъ,  Нет.,  №  10342,  ч.  1,  Фарраръ,  №-  8657— 
58.  Жані,  №  10330.  Тьерри,  №  8654.  Морозоеъ,  №  8646. 

1037Сз.  Кальвинъ. 

Соч.  его  не  пер.  Объ  его  взглядахъ  на  государ- 
ство см.  Чичеринъ, №  11320,  т.  I  и  Л»  11321.  Випперъ, 
№  8712.  Ноеюрооцееъ,  №  11316а.  Карѣееь,  №  6712,  т.  II. 
Ліукоескій,  №  2006.  Также  въ  исторіи  реформаціи  (§  243). 

10371.  Кампанелла.  Городъ  солнца.  См. 
№  5875. 

О  немъ  см.  Чичеринъ.  Ист.  пол.  уч.,  ч.  I,  №  11320—21. 
Коеалеескій,  №  10159,  т.  I.  Лафаріъ,  №  5879,  тоже  т.  I, 
въ  №  10331.  Сеснтохоескій,  №  13256. 

10372.  Канть,  Э.  См.  №  10880,  а  таіше  въ 
отд.  философш. 

О  Кантѣ  и  его  взглядахъ  на  государство  см.  Чиче- 
ринъ, №  6298—99  Куно-Фишгръ,  въ  отд.  философіи. 
Паулъсонъ,  №  5961.  Сертееичъ,  №  11380.  Мишель,  Н  11315. 
Коркуноеъ,  №  11314.  Нобюродцсеъ,  №  11316— 16а.  Блюн- 
чли, №  10391.  Еще  см.  въ  отдѣлѣ  философіи. 

10372.  Каутсній,  К.  См.  №  103836. 

10373.  Кондорсэ.  См.  №  5823— 32а. 

О  немъ  см.  Оларъ,  Л:  7925,  т.  II.  Мишель,  №  ПЗІ5. 
Коркуноеъ,  №  11314. 

10373а.  Констанъ  Бенжаменъ. 

Его  политич.  соч.  не  пер.:  о  немъ  см.  въ  №  5643. 
Еллинекъ,  Кі  10400.  Мишель,  №  11315.  Лабулэ,  №  5825а. 
Коркуноеъ,  №  11314.  Ноеюродцееъ,  №  11316а.  Карѣевъ, 
№  6712,  т.  IV.  Каріьевъ,  №  6742.  Коркуноеъ,  Фаіэу 
№  10360. 

103736.   Контъ,  О. 

О  взглядахъ  Конта  на  госудярство  см.  его  РоШіяие 
розіііѵе  (изложено  вкратцѣ  Д.  С.  Миллемъ,  въ  его  киигѣ 
„0.  Контъ  и  позптивііомъ"  (см.  въ  отд.  филооофіи). 
Сертееичъ,  №  11380.  Мишель,  №  11315.  Коркуноеъ, 
№  11314. 
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10373в.   Конфуцій.   См.   №  8157а. 

О  ки  ганской  оргаяиэаціи  государства  на  начялахъ 
почитанія  предковъ  см.  Ге.оріісвскіи.  №  844*.  Карръеръ,  , 
№  3.  Жане,  №  6276.  Вл.  Соловьева,  .К  470(1,   т.  VI.  Бет- 
пани  и  Дуіласъ,  №  8418.  Шантепи-ое-ля-Соссей,  №  8429. 
Фромэ,  №  11452. 

10374.  Кропсткинъ,    П.   См.   №№  4428—31, 

3333,  44336 — 34д,  4434і  и  въ  особенности  ст. 
ві>  №№4973  и  4972. 

Изложеніе  ученія  К.  и  разборъ  его  см.  Элъцбахеръ, 
№  13962.  Цохколи,  №  13951.  Ценкеръ,  №  13950.  Еще  см. 
указатель  при  Л";  4434л. 

10374а.  Лавровь,  П.  См.  №  103876. 
103746.  Лассаль,  Ф.  См.  №  10387. 
10374в.  Лейбницъ.  См.  отд.  философіи. 

Его  полит,  произв.  но  переведены  на  рус.  яз.;  уче- 
те его  о  госуд.  подробно  изложено  у  Чичерина,  №  11320, 
Т.  II  и  11321.  Коркуновъ,  №  11314.  Герм,  см.  отд.  фило- 
софии. Іілюнчли,'У;  10395. 

10374г.  Локкь.  См.  въ  отд.  философіи. 

Объ  ^его  взглндахъ  на  государство  см.  Чичеринъ, 
№  10342  т.  II.  Еллинекъ,  №  10400.  Кохъ,  №  10334. 
Коркуновъ,  №  11.314.  Иовюрпацееъ,  №  11316а.  Карѣевъ, 
!№  6^42.  Геттнеръ,  №  2541.  Липперъ,  №  10329.  Блюнчли, 
№  10395. 

10374д.  Лютерь,  Мартинь.  См.  №  57026. 

Обь  его  взглядахі>  на  государство  см.  Чичеринъ. 
№  629,8—9.  Фромэ,  №  10452.  Каутекін,  „Предш. №  10331, 
т  II.  /Гпвюроацсеъ,  №  11316а.  Карѣевъ,  №  6712,  т.  П. 
Бебель,  №  9109.  Б.іроъ,  №  8710.  Жукоеекій,  ,\»  2006  и  въ 
§  243. 

10374е.  Мабли. 

Его  соч.  не  пер.;  нзложеніе  ихъ  ем.  въ  ст.  Герье,  вь 
ж.  „Рус.  Мысль"  1883  г..  №  11  и  1885  г.,  №  1—2.  Еще 
Чичеринъ,  №  11320—21.  Карѣевъ.  №  6712,  т.  III.  Карпеа, 
№  6742.  Гую  и  Шшеіманъ,  №  13444,  т.  I. 

10375.  Макіавелли.  Государь.  Размышле- 
ния на  нервыя  три  книги  Тита  Ливія.  Пер. 
П.  Курочкина.  Опб.  69  г.  2  р. 

10376.  —  То  же.  подъ  назван.  «Монархъ». 
Пер.  <І>.  Затлеръ.  Спб.  69  г.  1  р.  50  к. 

10377.  —  То  же,  подъ  назв.  «Князь».  Пер. 
съ  итальянок.  Изд.  Н.  Клочкова.  1910  г.  60  к. 

10378.  —  То  же.  «Государь».  Разсужденія 
іі  Тнтѣ  Ливік.  Общедостуин.  философ,  івъ  на- 
лож.  Аркадія  Пресса  (пересказъ).  Изд.  Сой- 
кина.  Спб.  40  к. 

О  Макіавелли  см.  Чичеринъ,  №  11320—21.  Ллексѣевъ, 
№  5869.  Гумпловичъ,  №  10396а.  Еллинекъ,  №  10400.  Ми- 
колей,  №  5649,  т.  I.  Фромэ,  №  10452.  Коркуновъ,  №  11314- 
Поеюропцевъ,  №  11316а.  Каргьевъ,  №  6712,  т.  I.  Ковалев- 
скій,    №  10159,  т.  Г.  Жуковскій,  №  2006. 

10378а.  Марнсь,  К.  См.  №  103876. 

103786.  Марсилій  Падуансній.  «Беіепзог 
Расіз»  не  пареш.  О  немъ  см.  Чичеринъ. 
Х-  10342,  т.  I,  Керкѵншъ,  №  11314,  По.тлокъ. 
№  10337. 

10379.  Менгерь,  Ант.  См.  №  10440. 

>_"  О  МенгерТ.  и  объ  его  книгѣ  ем.  Каутскій,  №  6137. 
Хвостовъ,  №  6130.  Новюроощвъ,  №  11316а. 

10380.  Милль,  Д.  С.  Утилитаріанизмъ.  О 
свободѣ.  Пер.  съ  англ.  А.  II.  ІІовѣдомскаго. 
Съ  приложеніемъ  очерка  жизни  и  дѣягельности 
Милля.  Е.  Конради.  Изд.  2-е.  Спб.  82  г.  (Лучш. 
иерев.). 

10380аб.  —  0  свободѣ.  Пер.  съ  англ.  М.  И. 
Лобцовой.  Изд.  2-е,  В.  И.  Губннскаго.  Спб. 
906  г.  75  к. 

Объ  его  взілядахь  на  государство  см.  Сертевичъ- 
№  11380.  Туіанъ-Еарановскій,  №  14249,  въ  »кономич.  и 
Философ,  отдѣлахъ. 

10380а.  Мильтонь. 

Его  иолитич.  соч.,  кромѣ  „Ареопагитикн"  (№  211), 
не  пер.  См.  Чичеринъ,  ЛѴП320,  т.  II  и  №11321.  Фром.>, 


№  10452.  Каргьевъ,  .V»  6742.  Цоколей,  №  5649,  т.  I.  Ве.'йн- 
іартвнъ,  №  8711.  Каеалевекій,  М.,  №10159,  еще  №564 
См.  также  кн.  по  исторіи  реформации. 

103806.  Моль,  Р.  См.  №  1,06386. 

Объ  его  взг.іялахъ  на  государство  ем.  Сертевичъ, 
№  11380.  Еллинекъ,  №  10400  (стр.  202;.  Гумплввичъ. 
№  10396а.  Коркуновъ,  №  11314. 

10381.  Монтескье.   0   духѣ   законовъ.  Изд. 

Пантелеева.  Спб.  4  р. 

О  немъ  ем.  Чичеринъ,  №  11320,  т.  II  и  №  11321.  Орланоо, 
№  10407.  Мишель,  №  11315.  Еллинекъ,  №  10400.  Лазарев- 
скій,  10063.  Фромэ,  №  10452.  Псмснъ,  №  10412—13.  Кож», 
№  10334.  Коркуновъ,  №  11314.  Новіорооцевъ,  №  11316а. 
Кирѣевъ,  №  6712,  т.  III.  Право,  закон,  и  админ.  №  11394а, 
т.  I.  Коркуновъ,  №  11314  Ковалевскій,  №  10159,  т.  III. 
Геттнеръ,  №  2769.  Випперъ,  №  10329.  Блюнчли,  №  10395. 
Сорель,  5447—48.  Коеалеоскій,  №  10381  (предисловіе). 
Еще  №  5643,  также  ем.  указнтель  при  №  5829. 

10382.  Морь,  Томась.  Утопія.  См.  %  5759. 
О  немъ  ем.    Чичеринъ,  №  11320,  ч.  I  и  11321.  Ки- 

рѣееъ,  №  6712.  т.  I,  Сб.  №  4943,  т.  И.  Предшеств.  со- 
циализма Ліі  10331  Свентоховскіи,  №  13256,  еще  №  5643. 
Ковалі  ве.кій,  №  10159,  т.  I  и  указанія  при  №  2672. 

10382а.  Отцы  церкви.  См.  §  241. 

Ихъ  ученіе  о  государств*  и  критику  его  см.  Чиче- 
ринъ, №  11320—21.  Жане,  №  10330.  Фарраръ,  №  8657. 
Дилъ  и  др.  соч.  въ  отдѣлѣ  ист.  Византіи  215). 

10383.  Платснь.  Республика.  См.  №  13444. 
(собр.    соч.   Платона   въ   отдѣлѣ   филоо  іфіи . 

О  ГОСУД.  ученін  Платона  ем.  Чичеринъ,  №  0298—99. 
/'покинь,  №  11818.  Жат,  №10)30.  Предш.  соц.  №  10331. 
Коркуновъ,  №  11314.  ВовіороОцевъ,  №  11816а.  Ковалевскііі. 
№  10159,  т.  І.  Сб.  №  11397,  т.  IV.  Пельманъ,  №  13684. 
Виноельбанеіъ,  „Платонъ"  (въ  отдѣлѣ  филоеофін).  Свен- 
тоховекій,  №  13256.  Трубецкой  Е.  Вопр.  фил.  и  псих. 
90  г.  Гую  и  Штеіманъ,  №  13444. 

10384.  Протагоръ. 

Объ  ученіи  Протагора  и  др.  еофиетовъ  см.  Чиче- 
ринъ, №  11320  —  21.  Ковале.вскіи.  №  10159.  Коркуновъ, 
№  11314. 

10385.  Прудонь.    См.    №    58416.    Еще  см. 

№№  13929—32. 

О  Пруоонѣ  см.  Мишель,  №  11315.  Коркуновъ,  №  11314 
Ялыфахъ,  $6  13961.  Цокколи,  №  13962.  Луи,  П.,  №13600. 
./'/и,  //.,  .V;  13598.  Михайловскій.  №  4514.  Жуковскіи, 
№  2006  Фаіе,  №  10360.  Вейлъ,  №  7811  —  13.  Гую  и 
Штеімащ,  №  13444. 

10385а.  Пуффендорфъ. 

Его  с  оч.  не  пер.  на  рус.  яз.  Его  ѵченіо  подробно 
изложено  у  Чичерина,  №  11320,  т.  II  и  11321.  Елли- 
некъ, №  10400.  Коркуновъ,  №  11314. 

103856.   Пухта.   См.   №  11328а. 

О  немъ  см.  Чичеринъ,  №  11320 — 21.  Коркуновь, 
№  11314. 

10386.  Руссо.  Объ  общественномъ  догс-ворѣ. 
Изд.  Д.  Жуковскаго.  907  г.  75  к.,  въ  переи.ь 
1  р.  То  же.  Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  906  г. 
40  к.  То  же.  Изд.  Скирмунта.  М.  906  г.  40  к. 
Еще  см.  №  5844. 

О  Руссо  и  его  взглядахъ  на  государство  см.  ука- 
зания при  №  3145.  Еще  Еллинекъ,  №  10400.  Алексѣееъ, 
№  5785.  Мишель,  №  11315.  Фромі,  №  10452.  Эсменъ, 
№  11412—13.  Кохъ,  №  10134.  Чичеринъ,  №  11320-21. 
Коркуновъ,  №  11314.  Карѣевь,  .V;  6712,  т.  III.  Карпевъ, 
№  6742.  Ковалевскій,  №  10159,  т.  111.  Шюкз,  №  5-64. 
Геттнеръ,  №  2769.  Випперъ,  №  10329.  Блюнчли,  .V  16391. 
Морлей,  №  5832.  Грехемъ,  №  5808.  Гефоиніъ,  .V?  5804. 
Ковалевскін  М.,  №  10160,  т.  I.  Свентоховскій,  №  13256. 
д.  П.  Новюрооцевъ.  Кризисъ  еовр.  правосознанія.  (Вопр 
фил.  и  псих.,  кн.  84  и  89).  Гозановъ,  №  58426. 

10386а.  Савиньи.  См.  №  10980. 

Друіія  сочнненія  С.  не  пер.  на  рус.  яз.  ОС.  см. 
Мишель,  №  11315.  Коркуновъ,  №  11314.  Чичеринъ, 
№  11320—21. 

10387.  Сень-Симонь.  Собр.  оочиненій.  Т.  I. 
Пор.  подъ  ред.  и  съ  предпслов.  В.  В.  Свят- 
ловскаго.  Изд.  «Всеобщ,  библ.».  Спб.  912  г. 
20  к.  Еще  см.  Л»  83726,  в.  III. 


ТЕОРІЯ  ГОСУДАРСТВЕННАГО  СТРОЯ. 
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Др.  его  соч.  не  пер.  О  немъ  см.  Мишель,  №  11315. 
Фромі,  №.  10452.  Коркуноеъ,  №  11314.  Щовгородцевъ, 
№  11316а.  Иваново,  П.,  №.  5818.  Карѣевъ,  №  6712.  Луи,  П., 
№  13600.  Его  же  №>.  13598.  Сеентохоескгй,  №  13256. 
Гуго  и  Штеімань,  №>.  13444,  т.  II  и  въ  отдѣлѣ  иоторіи 
социализма . 

10387а.  Сскрать. 

См.  указанія  при  №  6002.  ІІзложеніе  его  взглядовъ 
на  государство  см.  у  Платогіа,  №ч  10383,  Ксепофонта, 
№  8149  г.;  анализъ  ихъ  у  Рѣдкина,  №•.  11318,  Чичерина, 
№  11320,  т.  I  и  11321,  Новюрооцева,  >  11316а-317, 
вып.  I.  Коркунова,  №  11314,  ВовюроОцева,  №  11316а, 
Пелъмана,  №°.  13684. 

103876.  П.  Соціалисты  научные:  Бебель,  А.  См. 

№№  10411,  10412,  10413.  О  Б.  см.  его  мемуа- 
ры, №  13354;  Гуго  п  Штагманъ,  №  13444; 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  13789. 
Лавровь,  П.  См.  его:  примѣч.  къ  Шеффле, 
№  13767;  литературу  о  немъ  см  при  №  4448; 
Лассаль,  Ф.  См.  №  10461 — 65.  Литературу  о 
немъ  см.  при  №  13798;  Марксь,  К.  См. 
№  7647 — 52а,  о  его  взглядахъ  см.  №  4958а 
(ст.  Ю.  Стеклша:  «Марксъ  и  анархизмъ»,  его 
жѳ  «Политич.  дѣятельн.  К.  Маркса»,  ст.  Каме- 
нева «Отъ  демократизма  къ  соціализму»);  об. 
№  4956  (ст.  С.  Суворова);  Массарикъ,  №  13636 
—13637;  Миніель,  №  11315;  Карѣевъ,  №  6712, 
т.  V;  олъ  же,  №  6742;  см.  также  №  10417—18. 
Литературу  о  немъ  см.  №  14270;  Энгельсь,  Ф. 
См.  №  4290;  Шеффле,  А.  См.  №  13354;  о  немъ 
см.  Беряацкаго,  №  13363,  Лаврова,  прим.  къ 
№  13354. 

10388.  Спенсерь,  Г.  Социальная  статистика. 
См.  №  6005. 

10389.  —  Опыты.  Личность  и  общество.  Гря- 
дущее рабство.  См.  «го  собр.  соч.  въ  отд.  фи- 
лософы!. 

О  взглядахъ  Спенсера  на  государство  см.  Щіхайлов- 
скій,  №  4514,  т.  Ш  („Что  такое  счастье", — разборъ.  „Соц- 
статики").  Вовюродцевъ,  №  11316а.  Голъденеейзеръ. 
№  11342.  Гауппъ — см.  въ  отд.  философіи. 

10389а.  Спиноза,  Б.  Политически!  трактата. 
Пор.  С.  М.  Роговина  и  Б.  В.  Чередина,  съ 
предисл.  Котляревскато.  Изд.  Кючкова.  М. 
910  г.  1  р. 

103896.  —  То  же.  Пер.  А.  Ставскаго.  Подъ 
ред.  проф.  Е.  Спекторскаго.  Варшава.  910.  1  р. 

10389аб.  — ■  Богос.ювско  -  политически!  трак- 
тата. См.  А»  9043а. 

Объ  его  ученіи  см.  Чичерина,  №.  11320—21.  Куно 
Фишерь,  Ист.  нов.  филосоФіи,  т.  I  (въ  отдѣлѣ  филосо- 
фіи).  Коркуноеъ,  №  11314.  Ковалевскій,  №  10159,  т.  II. 

10389в.  Тираноборцы. 

Объ  ихъ  ученіи  см.  Фромэ,  №і  10452.  Трейманъ, 
№.  10544.  Ковалевскій,  №  10159,  т.  II.  Вовюродцевъ, 
№  11316— 16а. 

.    10390.  Токвиль.  См.  №  5850. 


Мишель,  №  11315.  Вовюродцевъ,  №:  11316а.  Карцеве, 
№  6712,  т.  V.  Фагэ,  №  10360.  Эйхталь,  №  10362. 

10391.  Толстой,  Л.  См.  №№  8576—77,  8572, 
4785—6.  4797а,  47976,  480],  4804—5,  4812, 
4819,  4823—4,  4825,  4831,  4846,  4849а— 50. 

Литература  о  Л.  Толстомъ  указана  при  №  4856. 
Объ  его  отношеніи  къ  государству  см.  гл.  обр.  Элъц- 
Гшхеръ,  №.  13962.  Цокколи,  №°.  13951.  Цеикерь,  №  13950. 

10392.  Томазій. 

Его  соч.  не  нер.  на  рус.  яз.;  ученіе  ^подробно 
изложено  у  Чичерина,  №  11320,  т.  II  и  №  11321.  Кор- 
куноеъ, №•  11314. 

10392а.  Тэккерь.  См.  №  13943—4. 

Литературу  о  Т.ікеріь  см.  при  Л;  13976. 

103926.  Фихте.  См.  №№  6008—9. 

Его  „Рѣчи  къ  нѣмецк.  народу"  не  пер.  О  немъ. 
Чичерина,  Л»  11320—21.  Еллинекь,  №.  104О0.  Мишель 
№  11315.  ФиШері]  К.  Исторія  нов.  философіи  (въ 
отдѣлѣ  философіи). 

10392в.  Фортеснью.  Его  соч.  не  переев. 
Подробное  излоіжеяіе  его  ученія  см.  у  Ковалев- 
скаго,  №  10159,  т.  I. 

10393.  Фурье,  Ш. 

Его  соч.  не  пер.  Объ  его  отношении  къ  государству 
см.  Бебель,  №  13350.  Мишель,  №  11315.  Русановъ, 
№«  4664.  Водово.ювъ,  №і  4272-  Свентоховскій,  №«  13256. 
Гуго  и  Штегмаиъ,  №  13444  и  въ  отдьлѣ  исторіи  со- 
циализма. 

10394.  Цицеронь.  См.  №  8160. 

Объ  его  взглядахъ  на  государство  см.  Чичеринь. 
№  11320—21.  Коркуноеъ,  №  11314.  Буассье,  №  5900. 
Жанэ,  №  10330. 

10394.  Шеллингь.  См.  №  6011. 

Объ  его  теоріи  государства  см.  Куно  Фишерг. 
„ІІсторія  нов.  фил."  (въ  отдѣлѣ  философін).  Чичерин;,. 
№.  11320—21.  Сертевичь,  №  11380. 

103946.  Шопенгауэръ,  А.  См.  отд.  фплософіи. 

Объ  его  политич.  ученіи  см.  Чгічеринъ,  №  11320—21. 
Также  см.  въ  отдѣлѣ  философін. 

10394в.       Штейнь.      Лсренць  -  фонъ.  См. 

№  10644. 

О  немъ  см.  Гу.тіловичъ,  №  10396а.  Бернацхій, 
№  13363.  Сергеевича,  №  11380.  Коркуноеъ,  №■>.  11314. 
Каргъсвь,  №•  6712,  т.  V.  Карѣевь,  №>.  6742.  Коркунивъ, 
№>.  10404.  Горбуном,  №  11344. 

10394і.  Штирнерь,  М. 

О  немъ  см.  Маккаіі,  №  13912.  Эльцбахсръ,  №>.  13962' 
Цокколгг,  №  13951  и  въ  отдълѣ  анархизма. 

10394е.  Юмъ,  Д. 

Его  полит,  соч.  не  пер.  на  рус.  яз.  Объ  его  политич. 
ученіи  см.  Мишель,  №  11315.  Чичеринь,  №г  11320 — 321. 
Гетптеръ,  N°  2541.  Випперь,  №>.  10329.  Блюнчли,  №  10395. 

10394 ж.  Ѳома  Анвинскій. 

Его  соч.  не  пер.  на  рус.  яз.  Объ  его  взглядахъ  на 
государство  см.  Чичерина.  №  11320—321.  Жанэ,  №:  10330 
Коркуноеъ,  №«.  11314.  Эйкенъ,  №.  8704а. 


2)  Современный  теоріи  государственнаго  права, 
а)  Общіе  обзоры  конституціоннаго  государственнаго  права. 


§  329.  10395.  III.  Блюнчли,  I.  Общее  госу- 
дарственное право.  Пер.  П.  Ляппдевскаго.  Т.  I. 
Рыи.  I  и  П.  М.  65—66  гг.  2  р.  50  к.  (Больше 
не  выюддю). 

10395аб.  Гессень,  В.  Очеркъ  науки  государ- 
ственнаго права.  Спб.  912  г.  50  к. 

10396.  Градовскій,  А.  Государственное  право 
западно-европенсвих.ъ  державъ.  См.  №  4318. 
(Т.  ІУ  и  V). 

10396а.  Гумпловичь,  Л.  Общее  ученіе  о  го- 


сударствѣ.  Пер.  П.  Нѣровецкаго.  Спб.  910  г. 
3  руб. 

10397.  Дайси,  А.  Основы  государствен- 
наго права  Англіи.  См.  №  10210. 

10397.  Дунаевъ,  В.  и  Никитскій,  А.  Очер- 
ки науки  о  государствѣ.  Со  вегуп.  ст.  проф. 
А.  Ященко.  Изд.  «Польза».  М.  909  г.  1  р.  50  к. 

10399.  Дюги,  Л.  Копстнтуціонное  право.  Об- 
щая теорія  государства.  Пер.  А.  Ященко,  В. 
Красдажутекаго  и  Б.  Сыромятпикова.  Съ  пре- 
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днс.т.  II.  Повгородцева  н  автора.  Изд.  И.  Сы- 
тина. М.  908  г.  3  р.  25  к. 

10400.  III.  Еллиненъ,  Г.  Общее  учепіе  о  госу- 
дарствѣ.  Право  совремсшіаго  государства.  Изд. 
2-е,  Н.  Мартынова.  Спб.  908  г.  3  р. 

10401.  Ивановсній,  В.  Учебникъ  тосудар- 
ственнаго  права.  I.  Введеніе  въ  общее  учсше 

0  гоюударствѣ.  П.  Конституціопное  право. 
III.  Русское  государственное  право.  Изд.  3-е; 
автора.  Казань.  910  г.  3  р. 

10402.  Консшкинъ,  Ф.  Лекціи  по  общем}  го- 
сударственному праву.  Изд.  2-е,  Бр.  Башмако- 
пыхъ.  М.  912  г.  2  р.  25  к.  (См.  то  же  самое 
въ  первомъ  изд.  ЛЬ  10061,  вып.  I  и  II). 

10403.  II.  Конституционное  государство.  Сбор- 
никъ  статей.  Изд.  2-е,  I.  Гессепа  и  прив.-доц. 
Калинки.  Спб.  905  г.  75  к. 

//.  Карлееъ.  ІІстор.  оч.  представительныхъ  учре- 
'.кденііі  въ  Зап.  Европѣ.  А.  Джииелеювъ.  Констит.ѵція  и 
гражданская  свобода.  М.  Горі нОеріъ.  Глава  государства. 
31.  Рейснеръ.  Основныя  черты  представительства.  //. 
.7іі.іи/іі  і.скій.  Народное  представительство   и    его  ИѣСТО 

въ  системѣ  другихъ  гооударственныхъ  учрежденііі. 
//.  Кудрин*.  Организаціл  выборовъ.  11.  Нооонозовъ.  Внут- 
ренняя оргакизація  и  дѣлопронзводство  парламент- 
екихъ  падать.  Аваловъ.  Областные  сеймы  (федера- 
.іиимъ)..7.  Шалландъ.  Верховный  судъиконститѵціонныя 

1  арантін.  М.  Покровскій.  Земскій  соборъ  и  парламент!.. 
Іі.  Ггссенъ.  Государственная  Дума.  Проектъ  основною 
закона  Российской  имперіи.  Проектъ  основного  закона, 
измѣненный  земскимъ  бюро. 

10404.  Ксркуновь,  Н.  Сравнительный  очеркъ 
государствешіаго  права  западно-евроиейскихъ 
державъ.  Изд.  2-е.  Спб.  90о  г.  1  р. 

10405.  —  Лекціи  по  общей  теоріи  права. 
4-е  изд.  Спб.  97  г.  3  р.  (см.  №  11325). 

10406.  Котляревскій,  С.  Канстптуціошіое  го- 


сударство. Онытъ  политико-морфологическаго 
обзора.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб.  1  р.  25  к. 

10407.  Орландо,  В.  Принципы  клжституціоя- 
наго    права.    Изд.    В.    Саблипа.    М.    907  г. 

1  р.  .50  к. 

10408.  II.  Ралей,  Т.  Элементарная  ПОЛИТИКА. 
Пер.  съ  англ.  Н.  Дружинина.  М.  900  г.  45  к. 

10408а.  Рейснерь,  М.  Государство.  Пособіе 
къ  лекціямъ  ш>  общему  учепію  о  государств!;. 
Ч.  I.  Культурно-историческія  осповы.  Ч.  II. 
Государство  и  общество'.  Ч.  III.  Государствен- 
ныя  фирмы.  Изд.  И.  Сытина.  М.  911 — 12  г. 
Ц.  за  2  т.  3  р.  10  к. 

10409.  Родіоновь,  Л.  Правовое  государство. 
(Краткіс  очерки  по  государственному  праву). 
Подъ  ред.  прив.-доц.  С.  Фортунатова.  М.  906  г. 
35  коп. 

10409а.  Францъ,  К.  Физіологія  государства, 
какъ  осповапіе  шшгтическнхъ  наукъ.  Спб.  1870  г. 

10410.  Чичеринь,  Б.  Курсъ  государственной 
науки.  Ч.  I.  Общее  государственное  право.  М. 
94  г.  3  р.  Ч.  II.  Ооцішогія.  М.  96  г.  3  р. 
Ч.  III.  Политика.  М.  98  г.  1  р.  50  к. 

1 041 1 .  П.  Шершненевичъ,  Г.  Общее  учете 
о  правѣ  и  государствѣ.  Лекціц.  (Московское 
Общество  пародпыхъ  ѵниверснтетовъ).  Изд. 
И.  Сытина.  М.,  908  г.  40  к. 

10412.  Эсмень,  А.  Общін  ссновапія  колсти- 
туціоннаго  права.  Пер.  съ  франц.  лодъ  ред. 
Н.  Беръ.  Изд.  2-е,  О.  Половой.  Спб..  909  г. 

2  руб. 

10413.  — -То  же.  Осповныя  начала  государ- 
ственна-то права.  Пер.  подъ  ред.  М.  Кова- 
левскаго.  Изд.  К.  Солдатеикова.  М.  99  г.  2  р. 


• 

б)  Государство  будущаго. 


§  330  •  10414.  II.  Атлантикусь.  Государство 
будущаго.   См.   №  13285. 

10415.  П.  Бебель,  А.  Государство  будущаго. 
Изд.  Л.  Сурагь.  Р.-на-Д.  907  г.  10  к.  (Коиф.). 

10416  —  То  же.  Изд.  Мягкогаа.  906  г.  (То 
же,  вошло  въ  книгу  Бебеля  «Женщипа  и  ооціа- 
іпзмъ».  См.  Л»  9109). 

10417.  Государство  будущаго.  Дебаты  гер- 
манскаго  рейхстага.  Пер.  С.  Кувшинскаго,  съ 
предисл.  Ю.  Отеклова.  Изд.  «Своб.  Трудъ». 
Спб.  907  г.  1  р. 

10418.  Государство  будущаго.  Рѣчи  Жореса, 
Вальяна  и  Клемансо  во  французской  палатѣ 
6-го  іюйя  1906  г.  Спб.  907  г.  12  к. 

10419.  II.  Кропоткину  П.  См.  №  4973. 

10420.  Менгерь,  А.  Государство  будущаго. 
I.  Анархизмъ,  индивидуалистическое  и  коммуни- 
стическое государство.  Пер.  со  2-го  нѣм.  изд. 
Изд.  «Демосъ».  Одесса.  925  г.  20  к.  ; 


10421.  —  Новое  учепіе  о  государствѣ.  См. 
№  10440—41. 

10422.  Ренарь,  Ж.  Соціалистическій  строй. 
Его  политически  и  экшомпческія  основы.  Пер. 
съ  фрапцузск.  А.  Ф.,  К.  М.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.». 
Спб.  906  г. 

10422а.  Спенсерь,  Г.  Грядущее  рабство.  См. 
собр.  соч.  въ  отд.  философіи.  Еще  см.  «Лич- 
ность и  государство».  Изд.  «Вѣстп.  Зн.»  908  г. 

10423.  Тэнь,  И.  ('оціализмъ,  какъ  прави- 
тельство. Пер.  съ  англ.  С.  Никитѳнко.  Изд. 
Рябченко.  Спб.  84  г.  50  к. 

10424.  II.  Шеффле.  Ом.  въ  экод'мическомъ 
отдѣлѣ. 

10425.  Штернъ,  I.  Государство  будущаго.  Пер. 
съ  нѣм.  И.  Новикова.  Изд.  «Трѵдъ  >  Воля». 
М.  906  г.  15  к. 

10426.  —  То  же.  Изд.  Скпрмунта.  М.  906  г. 
10  коп. 


в)  Монографіи  по  общимъ  и  основнымъ  вопросаиъ  государственнаго  права. 


$331  •  10427.  Бакунинь,  М.  Богъ  и  госу- 
дарство. Изд.  «Мысль».  Спб.  906  г.  (вошло  въ 
н'Ьскол.ко  сокращ.  видѣ  въ  №  4197.  т.  I).  (Конф.). 

10428.  Бернштейнь.  Эд.  Царламентарязмъ  л 
соціаль-демократія.  Спб.  906  г.  15  к. 

10429.  Гессень,     В.    О    правошомъ  государ- 


ствѣ.  Изд.  Глаголеша.  Спб.  907  г.  20  к.  (Вошло 
въ  №  10448). 

10429а.  Гольцендорфь.  Общественное  инѣ- 
ніѳ.  Пер.  П.  Бера.  Спб.  95  г. 

10430.  Гумбольдть,  В.  См.  ЛЬ№  5698а  ж  10370. 

10431.  Дюги,  Л.  Соціальное  право,  гаджви- 
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дуальное  право  и  преобразованіѳ  государства. 
Дор.  А.  Ященио,  съ  предпсл.  А.  Алексеева. 
М.  909  г.  50  к. 

10432.  Еллиненъ,  Г.  Борьба  стараго  права 
съ  новымъ.  Пер.  "съ  нѣм.  Изд.  «Заратустра». 
М.  908  г.  40  к. 

10433.  —  Адамъ  въ  ученіи  о  государствѣ. 
(Библейское  преданіе  и  политическая  теюрія). 
Пер.  С.  Роговина.  Изд.  П.  Клочкюва.  М. 
909  г.  20  к. 

10433а  Іерингь,  Р.  Борьба  за  право.  См. 
.№  11351. 

-104336.  Ивановскій,  В.  Вопросы  государство- 
вѣдѣнія,  соціологш  и  политики.  Каз.  99  г.  2  р. 

10434.  Каутскій,  К.  Представигел.вое  правле- 
иіе.  Изд.  «Молоть».  Спб.  905  г.  15  к. 

10435.  —  Общеіственно-историческіе  очерки. 
Пер.  съ  нѣм.  П — скаго.  Изд.  М.  Малыхъ.  Спб. 
1Ю2  г.  20  к. 

I.  Общественность  въ  первобытныя  времена.  II.  Об- 
щественность въ  періодъ  цивилизаціи.  III.  Городская 
демократія.  IV.  Представительная  система.  V.  Ыонар- 
личеекій  и  парламентскій  абсолютизмъ. 

10435аб.  Ковалевскій,  М.  Пронсхожденіе  со- 
временной демократіи.  См.  №  10160. 

10435ав.  ■ —  Отъ  прямого  народоправства  къ 
представительному.  См.  №  10159. 

10435а.  Котляревскій,  С.  Правовое  государ- 
ство и  внѣшняя  политика.  М.  909  г.  2  р.  50  к. 

10436.  П.  Лабулэ,  Э.  Государство  и  его  пре- 
дѣлы  въ  связи  съ  современнымъ  вопросомъ  ад- 
министрации, законодательства  и  политики.  Изд. 
Н.  Лсманскаго.  Спб.  67  г.  2  р. 

10437.  Лавелэ,  Э.  Парламентарнзмъ  и  демо- 
крат. Изд.  4-е.  М.  906  г.  80  к. 

10438.  Магазинерь,  Я.  Самодержавие  народа. 
Опытъ  ооліально-политической  кояституціи  суве- 
ренитета. Изд.  Н.  Глаголева.  Спб.  907  г.  80  к. 

10439.  Мейерь,  Г.,  проф.  Государство  и  прі- 
обрѣтенныя  права.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Герберта. 
Изд.  Н.  Мартынова.  Спб.  909  г.  25  к. 

10440.  Менгерь,  А.  Новое  учепіе  о  государ- 
ств'!;. Пер.  съ  нѣм.  иодъ  ред.  Б.  Кистявошскаго. 
Изд.  С.  Скирмунта.  Спб.  905  г.  1  р. 

10441.  —  То  же.  Изд.  «Колоколъ».  М. 
905  г.  10  к. 

10442.  —  Народпая  политика.  Пер.  съ  нѣм. 


М.  Кадишъ.  Съ  предпсл.  прив.-доц.  В.  Устинова. 
Изд.  «Знаніе».  М.  907  г  35  к. 

10443.  Мижуевъ,  П.  О  формахъ  и  сущности 
государственнаго  строя.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб. 

906  г.  6  к. 

10443а.    Милль,    Д.    С.    О    свободѣ.  См. 
10380— 80аб. 

10444.  Моро,  Ф.  Въ  защиту  парламентаризма. 
См.  №  10565. 

10444а.  Мзнь.  Г.  Опыты  о  народномъ  пра- 
вительств'];. Пер>.  съ  англ.  Изд.  ж.  «Русское 
Богатство».  Спб.  91  г. 

10445.  I.  Новоторжскій,  Г.  Что  такое  право- 
вою государство.  Спб.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

10446.  П.  Нордау,  М.  Монархическая,  иѵн- 
ституціонная  и  республиканская  люжь.  Изд. 
«Дон.  Р.»  906  г.  3  к.  (Конф.) 

10447.  Паліенко,  Ю.  Ученіе  о  существѣ  права 
н  правовой  связности  государства.  Харьк. 
908  г.  2  р. 

10448.  Правовое  государство  и  всенародное 
гслосованіе.  Изд.  Н.  Глаголева.  Спб.  906  г.  1  р. 

В.  Гессенъ.  О  правовомъ  государствѣ.  В.  Мякотинь. 
Идея  земскаго  собора  въ  русскомъ  прошломъ  и  насто- 
ящемъ.  В.  Водовозовъ,  Всеобщее  гос.  избирательное 
право  въ  примѣненіи  его  къ  Россіи.  И.  Чернышеве.  О 
всеобщ,  избират.  правѣ. 

10448а.  Ралей.  Элементарная  политика.  См. 
отд.  соціологіи. 

10449.  Стивень,  Д.  Свобода,  равенство  и 
братство.  Пер.  съ  англ.  М.  Муромцева.  Спб. 

907  г.  2  руб. 

10450.  Тахтаревь,  К.  Отъ  представительства 
къ  народовластно.  Къ  изученію  новѣйшнхъ  стре- 
мленій  цолитическаго  развитія  оовременнаго  об- 
щества. Изд.  «Библ.  обществознанія».  Спб. 
907  г.  1  р. 

10451.  Тимофеевь,  А.,  ггрюф.  Государство  и 
государственная  власть.  Изд.  «Вѣстн.  Знапія». 
Спб.  1  р. 

10452.  П.  Фроме,  К.  Монархія  или  респу- 
блика. Перев.  оо  2-го  нѣм.  изд.  В.  Задлера. 
Изд.  «Прѵсвѣщ.».  Спб.  907  г.  1  р. 

10453.  II.  —  То  же.  Изд  «Колоколъ».  М. 
906  г,  50  к.  (не  оконч.). 

10454.  Штирь-Зомло,  проф.  Политика  въ  свя- 
зи съ  Рмсударственнымъ  нравомъ.  Изд.  «Вѣстн. 
Знан.»  Спб.  80  к. 


г)  Монографіи  по  частнымъ  вопросамъ  государственнаго  права. 
I.  Конституция  и  ея  сущность. 


§  332  10455.  I.  Анненская,  А.  Республика. 
Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб.  906  г.  3  к.  • 

10456.  Боржо,  Ш.  Учрежденіе  и  пересмотръ 
конституцій.  Пер.  П.  Высоцкой,  иодъ  ред.  Ф.  Ко- 
кошкина.  Изд.  М.  и  И.  Сабашниксвыхъ.  2  вып. 
М.  907  г.  Ц.  за  2  вып.  1  р. 

10457.  —  То  же,  съ  дополи,  по  новѣйшему 
законодательству  С.  Я.  Цейтлпна.  Спб.  70  к. 

10458.  П.  Дружининь,  Н.  Форма  правленія. 
Йзд.  Д.  Тихомирова.  М.  900  г.  8  к. 

10459.  Еллиненъ,  Г.,  проф.  Копститудіи,  ихъ 
исторія  и  зна.чеяіе  въ  современномъ  правѣ.  Изд. 
«Голоеъ».  Спб.  905  г.  10  к. 

10460.  —  Конституціи,  ихъ  пзмѣненія  и  пре- 
образсванія.  Иодъ  ред.  и  вступит,  ст.  Б.  Кистя- 
ковскаго.  Спб.  907  г.  30  к. 

10460а.     Конституціонное    государство.  См. 


№  10403. 

104606.  Котляревсній,  С  См.  №  10406. 

10461.  Лассаль,  Ф.  О  сущности  кг'нстнтуціи. 
Пер.  Мускаб.титъ.  Изд.  2-е.  Одесса.  905  г.  15  к. 
(Вошло  также  въ  собр.  соч.  Лассаля.  см. 
№  13565). 

10462.  —  То  же.  Изд.  «Бурешѣстникъ».  Одес- 
са. 905  г.  8  к. 

10463  ■ —  То  же.  Поли.  пер.  безъ  сокращ. 
Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  905  г.  7  к. 

10464.  —  То  же.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  8  к. 

10465.  — ■  То  же.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб. 
906  г.  6  к. 

10466.  Таблица    современныхь  конституцій. 

Изд.  Л.  Велихова.  Спб.  906  г.  20  к. 

10467.  Тексты  конститѵиій.  См.  №№  10175, 
10176,  10177,  10179,  10180,  10181. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ   О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


2.  Избирательное  право. 


$333  10468.  Г.  Авксентьевъ,  Н.  Выборы 
народиыхь  представителей.  Изд.  «Русск.  Бог.» 
Спб.   900  г.  5  к. 

10469.  — .  Пр:і'Гіорціопалыіая  система  выборовъ 
и  выборы  т.  гермаискій  рейхстагъ.  Изд.  Ива- 
нова. Кіевъ.  900  г.  10  к. 

10470.  Адлерь,  В.  Всеобщее,  равіюіе  п  пря- 
мое избирательное  право  И  избирательное  без- 
нраиіе  въ  Австріи.  Кіевъ.  90(і  г.  10  к. 

10471.  Бебель.  А.  Соціадь1дем  крапп  а  всеоб- 
щее избирательное  право.  Опб.  900  г.  20  к. 

10472.  Бенуа,  К.  Всеобщая  подача  голосовъ 
и  эволюція  нолптическихъ  парты.  Иер.  ев  франц. 
подъ  ред.  проф.  И.  Паліенко.  Яросл.  906  г.  25  к. 

10473.  Велиховъ,  Б.  Тѳорія  и  практика  про- 
порціоиалыіаго  представительства.  Изд.  Л.  Вели- 
хова. Спб.  907  г.  1  р. 

10473а.  Биллей,  Э.  Избирательное  законо- 
дательство въ  Европѣ.  Пер.  съ  фр.  И.  Оорина. 
Съ  дололвеяіями  по  новѣйшему  избирательному 
законодательству  Россіи,  Австріи  и  Финляндии 
В.  Дарѳвскаго.  Изд.  «Прюсівѣщеиіе».  Спб.  908  г. 
75  к. 

104736.  —  Какъ  производятся  въ  Западной 
Европѣ  выборы  ііъ  парламентъ.  Иер.  съ  Фр. 
И.  Сорила.  Изд.  «Просвѣщеше».  Спб.  15  к. 

10474.  П.  Водовозовь,  В.  ПропорцЬ  нальные 
выборы  илн  представительство  меньшинства.  Изд. 
М.  Малыхъ.  Опб.  905  г.  10  к. 

10475.  II.  —  Всеобщее  избирательное  право 
и  его  пріпгЬнеше  въ  Росеіи.  Вып.  I.  Текстъ. 
2-е  дополи,  н  ноправл.  изд.  «Наша  Жизнь».  Спб. 
900  г.  10  к.  Еще  см.  №  10448. 

10476.  Всеобщее  избирательное  право.  Сборп. 
Изд.  Саратовскаго  губери.  земства.  Саратовъ. 
900  г.  1  р.  20  к. 

10476а.  Дюбуа,  П.  См.  №  10556. 

10478.  Еллинекь,  Г.  Плюральное  избиратель- 
ное право.  Пер.  съ  нѣм.  Горсвом.  Изд.  С. 
И  Панова.  Кіеиъ.  905  г.  12  к. 

10479.  —   То    же.    Изд.    И.    Сытина.  М. 

905  г.  15  к. 

10480.  —  Право  меньшинства.  См.  №  10557. 

10481.  П.  Кетрицъ,  Б.  Всеобщее,  равное, 
прямое  и  закрытое  избирательное  право.  Подъ 
ред.  И.  Ивапювова.  Изд.  «Бирж.  Вѣдом.»  Спб. 
900  г.  5  к. 

10482.  Коношкинъ,  Ф.  Обь  основаніяхъ  же- 
лательной организаціи  народнаго  представитель- 
ства въ  Россііг.  Изд.  «Народн.  Право».  М. 
90  г.  20  к. 

10483.  Ксрнуновь,  Н.  Прсгоорціональные  вы- 
боры. Изд.  2-е.  Спб.  900  г.  00  к. 

10484.  П.  Кудринь,  Н.  Какъ  организовать 
выборы.  Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  900  г.  3  к. 

10484а.  Курти,  Т.  Всенародное  голосование 
въ  Шиейцаріи.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Л — ье.  Изд. 
«ІІросвѣщопіе».  Опб.  7  к. 

10485.  Лозинсній,  С.  Опт,  взбирательныхъ  си- 
стемах!.. Изд.  Рапиа.  Спб.  905  г.  5  к. 

10486.  Лосицкій.  А.  Избирательная  система 
Государственной  Дѵмы.  Изд.  О.  П<  новой.  Спб. 

906  г.  12  к. 

10487.  II.  Львовь,  В.  Всеобщее  избиратель- 
ное право.  Изд.  «Юп.  Чит.».  Спб.  905  г.  8  к. 


10488.  II.  Львовь,  Т.  Какого  слѣдуеть  дер- 
жаться порядка  при  выборѣ  пародныхъ  пред- 
ставителей. Изд.  «Народн.  Право».  М.  900  г.  5  к. 

10489.  Люблинскій,  П.  Преступления  иротивъ 
избирательна  го  права.  Выборы  и  уголовно-пра- 
вовая защита  нхъ.  Спб.  900  г.  75  к. 

10490.  Мейерь,  Г.  Избирательное  право.  Съ 
иредисл.  Г.  Еллинека.  Общая  часть.  Изд.  \\. 
Саблина.  М.  905  г.  1  р.  50  к.  То  же.  Истори- 
ческая часть.  Изд.  В.  Саблина.  М.  906  г. 
1  р  50  к.  То  же.  Пер.  Мускатблита.  Изд.  Рас- 
исінова.  Одесса.  (  900  г.  75  к. 

10491.  Милль,  Д.  С.  Избирательное  право. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  905  г.  10  к. 

10492.  I.  Николаевь,  Н.  Избирательное  право. 
Изд.  «Крест,  библ.».  Спб.  900  г.  5  к. 

10493.  I.  Обуховъ,  А.  Что  иужпо  для  вы- 
бсіровъ.  Изд.  «Трудъ  и  В.».  М.  900  г.  О  к. 

10494.  I.  О  всеобщемъ  избирательного  правь. 
Подъ  ред.  И.  Рожкова.  Изд.  «Колоколъ».  М. 
05  г.  3  к. 

10495.  I.  Петровскій,  И.  Всеобщее  избиратель- 
ное право,  и  системы  выборовъ.  Изд.  Е.  Кожев- 
никовой и  Е.  Ко.томійцевой.  М.  900  г.  10  к. 

10496.  I.  —  Избирательная  кампанія  въ  сво- 
бодных!, государствахъ.  Изд.  «Дон.  Рѣчь». 
905  г.  4  к. 

10497.  Пифферунъ,  О.  Еврсшейекія  избира- 
тельный системы,  парламентскія,  провннціаль- 
пыя  и  муншигпальньш.  Пер.  10.  Стеклова.  Со 
ст.  М.  Коівалевскаго.  «Къ  нсторін  нзбирательнаго 
права».  Изд.  Г.  Львовича.  Спб.  905  г.  1  р.  25  к. 

1С  198.  I.  Пропперь,  В.  Избраніе  народныхъ 
представителей.  Изд.  Общ-  распространешя  техн. 
знаній.  М.  905  г.  10  к. 

10499.  Ривсъ,  В.  Женское  нбирательное  пра- 
во. Изд.  С.  Иванова.  Кіевъ.  905  г.  15  к. 

10500.  Робеспьерь.  Рѣчь  объ  избирательномъ 
правѣ,  съ  предисл.  С.  Южакова.  «Всеобщая  по- 
дача голооовъ».  Опб.  905  г.  10  к. 

105С06.  Сергьевичь,  В.  Всеобщее  избиратель^ 
иое  право.  Спб.  900  г.  30  к. 

10501.  Системы  избирательна™  права  Запад- 
ной Европы  и  Сьверо-Америк.  Соед.  Штатовъ. 
Ст.  изъ  «НапеІЪиеП  (Іез  ОеН'епШсЬеп  КесМз», 
подъ  ред.  и  со  вступ.  ст.  проф.  М.  Собоюва.  Изд- 
подъ  ред.  проф.  Марквардскаго.  Изд.  Глаголева. 
М.  905  г.  1  р. 

10502.  Хвостсвъ,  В.  Избирательное  право. 
Изд.  «Народн.  Дѣло».  М.  906  г.  8  к. 

10503.  Цейтлинь,  С.  Избирательное  право  въ 
совремепиыхъ  коястнтущоиныхъ  государствахъ. 
Поп  ул.  юрндич.  оч.  съ  двумя  прилож.:  1)  Ново- 
зеландскін  избирательный  законъ  1902  г. 
2)  Текстъ  бе.іьгійскапо  закона  1899  г.  о  про- 
ііорціоиалыіыхъ  выборахъ  въ  палаты.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  905  г.  20  к. 

10504.  Чернышевъ.  И.  Всеобщее  избирателе 
ное  право.  Изд.  А.  Лосицкаго.  Спб.  907  г.  40  к. 
Еще  см.  №  10448. 

10505.  Шалландь.  Л.  Воп]К>сы  нзбирательнаго 
права.  Вып.  I.  Тайная  іп\іача  голосовъ.  Сои 
905  г.  Вып.  II.  Прямое  и  равнее  голосовал іе. 
Спб.  900  г.  15  к. 
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3.  Гражданснія  свободы.  Права  человѣка  и  гражданина.  Вопросъ  о  подданствѣ  *)'. 


§  334.  10506.  I.  Балабановъ,  М.  Личная 
свобода.  (Неприкосновенность  личности,  жилища, 
частной  переписки  и  свобода  перѳдвиженія). 
Изд.  2-е  (дошголн.),  «Нов.  Міръ».  Спб.  906  г. 
10  шт. 

10506а.  Боровой.  См.  №  10265а. 
105066.   Виноградовъ,   П.  Господство  права. 
1911  г.  10  к. 

10507.  I.  Гальберштадть,  Л.  Неприкосновен- 
ность личности  и  жилища.  Изд.  Комис.  по  заио- 
вѣд.  Учебн.  отд.  Общ.  раопростр.  техн.  знаній. 
М.  905  г.  5  к. 

10508.  Гамбаровъ,  Ю.  Свобода  и  ея  гарантія. 
Попул.  оощ.-юридич.  оч.  Спб.  910  г.  1  р.  50  ч. 

10509.  Гессень,  В.  О  неприкосновенности 
личности.  Спб.  908  г.  50  к. 

10510.  —  Подданство,  его  установленіе  и 
прекращение.  Спб.  909  г.  3  р. 

10501а.  Декларація  правь  человьна  и  гра- 
жданина 1789  г.  Текстъ.  См.  №  6712,  т.  III, 
№№  10516,  10570. 

105106.  Горбуновь,  А.  Гарантіи  личной  сво- 
боды въ  Англіи.  См.  №  10208. 

10511.  Дерюжинскій,  В.  НаЬеаз  Согриз- 
актъ  и  его  простановка  по  англііскому  праву. 
Юрьевъ.  95  г.  2  р.  50  к. 

10512.  Дживелеговь,  А.  Права  и  обязанности 
гражданъ  въ  правовомъ  гооударствѣ.  Изд.  «Трудъ 
и  Воля».  М.  906  г.  8  к. 

10513.  I.  Діонео.  Неприкосновенность  лично- 
сти и  жилища.  Изд.  2-е,  «Руоек.  Богатство». 
Спб.  906  г.  4  к. 

10514.  П.  Дружининъ,  Н.  Права  человѣка  и 
гражданина.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.  906  г.  10  к. 

10515.  Еллинекь,  Г.  Декларація  правъ  человѣ- 
ка  и  гражданина.  Пер.  подъ  ред.  А.  Бориса. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  906  г.  40  к. 

10515а.  Ивановъ,  Н.  Свобода  собраній  я  на- 
родное представительство.  Изд.  «Тр.  и  В.».  М. 
906  г.  6  к. 

10516.  Ковалевскій,  М.  Ученіе  о  личныхъ 
правахъ.  Изд.  2-е,  В.  Саблина.  М.  90  6г.  40  к. 

10517.  I.  Леонтьевь,  А.  Равноправность.  Изд. 
«Русск.  Бот.».  Сиб.  905  г.  5  к. 


10517а.  Люблинскій-  Свобода  личности  въ 
уголовномъ  процесѣ.  См.  №  11149. 

10518.  Матвьевъ,  В.  Право  Публичныхъ  со- 
браній.  Очеркъ  развитія  постановки  права 
публичныхъ  собраній  во  Франціп,  Германіи  и 
Англш.  Спб.  909  г.  2  р. 

10519.  Мижуевь,  П.  Права  человѣка  и  гра- 
жданина. Изд.  Г.  Львовича.  Спб.  906  г.  25  к. 

10520-.  Милль,  Д.  С.  О  свободѣ.  См.  №  10380. 

10521.  П.  Мовичъ,  Л.  Права  человѣка  и 
гражданина.  Изд.  «Голосъ».  Спб.  905  г.  10  к. 

10521а.  Петрушевскій,  Д.  Великая  харті.і 
вольностей.  См.  №  7749. 

105216.  П.  Покровскій,  В.  Личность  и  об- 
щество (по  Миллю),  съ  нрплож.  ст.  А.  Гер- 
цена: «Д.  С.  Милль  и  его  книга  «Оп  ЫЬегъу». 
Казань.  907  г.  50  к. 

10522.  П.  Полянскій,  С.  Право  стачекъ.  Изд. 
«Деш.  библ.».  С.  Скирмунта.  (Серія  научно- 
соціальная).  Спб.  906  г.  15  к. 

10523.  II.  —  Свобіода  стачекъ.  Изд.  В.  Саб- 
лина. М.  905  г.  40  к. 

10524.  II.  Порритъ,  Э.  Современная  Англія. 
Права  и  обязанности  ея  гражданъ.  Пер.  О. 
Полторацкой.  Изд.  И.  Сытина.  М.  97  г. 
1  р.  60  к. 

10525.  Рейснеръ,  М.  Государство  и  вѣрую- 
щая  личность.  Оборникъ  статей.  Изд.  «Общ.  П.» 
Спб.  905  г.  2  р.  50  к. 

10526.  Стивень,  Д.  Свобода,  равенство  и 
братства  См.  №  10449. 

10527.  П.  Таблица  политическихъ  свободъ. 
(Права  человѣка  и  гражданина).  Изд.  Л.  Вели- 
хова. Слб.  906  г.  20  к. 

10528.  П.  Тарновскій,  Е.  Четыре  свободы. 
Изд.  «Библ.  самообраз.».  Спб.  906  г.  30  к. 

10528а.  II.  Форстеръ,  Г.  Граждапинъ  и  оте- 
чество. Съ  шредисл.  В.  Э.  Форстера.  Пер.  съ 
поіслѣдн.  (26)  англ.  изд.  Э.  Вульфсонъ.  Изд. 
И.  Сытина.  М.  907  г.  60  к. 

10529.  П.  Фортунатов!»,  С.  Права  гражданина 
въ  Англіи  и  Сѣв.-Амер.  Соедин.  Штатахъ.  Изд. 
Кожевниковой.  М.  906  г.  6  к. 

10529а.  Шалландь.  См.  №  10231а. 


4.  Глава  государства.  Верховная  власть  **). 


§335.  10530.  II.  Алексьевъ,  А.  Безотвѣт- 
стванность  монарха  и  отвѣтствсяность  прави- 
тельства. Изд.    И.  Сытина.  20  к. 

10531.  —  Къ  вопр^у  объ  юридической  при- 
родѣ  власти  монарха  въ  конституціонномъ  гоеу- 
дарствѣ.  Ярославль.  910  г. 

10532.  —  Изъ  исторіи  верховной  власти  въ 
Роіссіи.  Изд.  «Доя.  Р.»  905  г.  20  к. 

10533.  П.  Андреевь.  Представители  верхов- 
ной власти  въ  Россіи.  См.  №  6958а. 

10534.  Вяземскій,  Б.  Верховный  Тайный  Со- 
вѣтъ.  См.  №  10087. 

10535.  Ш.  Гриммь.  Э.  Изслѣдованія  по  ис- 
торіи  римской  императорской  власти.  Т.  I.  Сиб. 
900  г.  4  р.  Т.  П.  Спб.  900  г.  2  р.  50  к. 


10536.  Дженксъ,  Эл.,  проф.  Происхождение 
верховной  власти.  Пер.  съ  англ.  Э.  Серебря- 
кова. Изд.  «Глашатай».  Спб.  907  г.  60  к. 

10537.  Дьяконовъ,  М.  Власть  московскпхъ  го 
сударей.  Спб.  89  г.  1  р.  50  к. 

10537а.  I.  Засодимсній,  П.  Деспотнзмъ.  Его 
принципы,  примѣненіе  и  борьба  за  деспотнзмъ. 
Спб.  911  г.  60  к. 

10538.  Корнуновъ,  Н.  Указъ  и  законъ.  Из- 
слѣдованіе.  Спб.  904  г.  2  р.  40  к. 

10539.  Люблинскій,  П.  Право  амнистіи.  йото- 
рпко-догматическое  и  политическое  пзслѣдовапіі'. 
Спб.  907  г.  2  р. 

10540.  Мижуевь,  П.  Глава  государства.  Орта- 


*)  О  свободѣ  печати  см.  еще  въ  I  т.,  §  24.  О  свободѣ  вѣры  и  совѣсти  §  249. 
**)  См.  еще  т.  I,  стр.  250. 
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пнзація  высшей  власти  въ  главныхъ  сгранахъ 
сгаремеішаг^  міра.  Спб.  900  г.  25  к. 

10541.  Наумань,  Ф.  Демократия  и  импера- 
торская власть.  См.  №  10253. 

10542.  Нордау,  М.  Монархическая,  консти- 
туцкшпая  и  республіп:анская  ложь.  Спб.  906  г. 
:!  к.  (Конф.).  Также  вошло  въ  №  10442. 

10542а.  Рейснеръ,  М.  Русскій  абсолютивмъ  и 
европейская  реакція.  Спб.  900  г.  40  к. 

10543.  I.  Серафимъ,  іером.  «Воздадите  Кеса- 
рево Кесареви»,  3-ѳ  изд.  Спб.  907  г.  15  к. 
(Конф.). 

10543а.  Тимофѣевъ,  А.  Нсторія  государствен- 


ной   власти    въ    Россіи.    Изд.    «Вѣстя.  Зн.> 

Спб.  35  к. 

105436.  —  Государство  и  государственная 
власть.  Изд.  «Вѣстн.  Зя.>.  Спб.  900  г.  1  р. 

10544.  Трейманъ,  Р.  Тираноборцы.  (Монар- 
хомахи).  Пер.  съ  нѣм.,  нодъ  ред.  и  съ  предисл. 
М.  Рейснера.  Изд.  «Дѣло».  Спб.  906  г.  50  к. 
(Конф.). 

10545.  Фроме.  Мопархія  или  республика? 
Пер.  съ  пѣм.  В.  Задлера.  Изд.  «Нросвѣщ.».  Спб. 
907  г.  1  р. 

10546.  Энманъ,  А.  Легепда  о  римскихъ  цеза- 
ряхъ.  Ея  происхожденіе  и  развптіе.  Спб. 
906  г.  2  р. 


5.  Народное  представительство.  Парламентаризм  *). 


§336  10547.  АлексЬевъ,  А.  Къ  уменію  о 
парламентаризме.  Спб.  908  г. 

10548.  Бентамь,  I.  Тактика  ваконодательныгъ 
собраній.  Изд.  Л.  Велихова.  Спб.  907  г.  1  р. 
10550.    То  же.  Пер.  М.  К.  Спб.  907  г.  1  р. 

10551.  Велиховь,  Б.  См.  №  10473. 
10552.  II.   Водовозовъ,  В.  См.  №  10474. 
10553.   Ганъ,    К.   Роспускъ  парламентовъ. 
(Очеркъ    теоріи    и    исторіи    права  роспуска). 
«Новая  библ.»  №  10.  Изд.  А.  Суратъ.  Р.-на-Д. 
906  г.  25  к. 

10554.  I.  Дань,  Ф.  Всенародное  учредительное 
собраніе.  Спб.  906  г.  10  к.  (конф.). 

10555.  I.  Дружининь,  Н.  Палаты  народныхъ 
представителей.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.  906  г. 
12  коп. 

10556.  Дюбуа,  П.  Пропорціональное  пред- 
ставительство въ  одыгѣ  Бельгіп.  Пер.  П.  Бли- 
нова и  3.  Дзичканецъ.  Спб.  908  г.  90  к. 

10557.  Еллинекь,  Г.  Право  меньшинства. 
Пер.  Б.  ТропО'Вскаго,  нодъ  ред.  М.  Гершензона. 
М.  906  г.  20  к. 

10558-  Каутсній,  К.  Представительное  прав- 
лѳніе.  См.  №  10434. 

10558а.  —  Парламентаризмъ  и  народно©  за- 
конодательство. Пер.  съ  нѣм.  Цейлера.  Изд. 
«Демосъ».  Одесса.  905  г.  20  к. 

10559.  Ковалевскій,  М.  Что  такое  парла- 
мента Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  906  г. 

10560.  Корнуновь,  Н.  См.  Л»  10483. 

10561.  Котляревскій,  С.  Совѣщательное  пред- 
ставительство. Изд.  «Дон.  Рѣчн».  Р.  905  г.  4  к. 
См.  еще  №  10406. 

10562.  Мансимовъ  и  Фортунатавъ,  А.  Одна 
или  двѣ  палаты.  Изд.  «Своб.  Россія».  М.  900  г. 
10  к. 

10562а.  Матте,  П.  Роспускъ  парламента  на 
Западѣ.  Пер.  съ  фр.  Спб.  911  г.  2  р. 

105626.  Мижуевь,  П.  Парламентаризмъ  и 
представительная  форма  прав.тенія  въ  главныхъ 
странахъ  Европы.  Спб.  900  г.  80  к. 

10562в.  —  Народное  представительство  и 
законодательпыя  собранія  въ  главныхъ  стра- 
.  нахъ  современнаго  міра.  Изд.  Г.  Львовича. 
Ояб.  906  г.  80  к. 


10563.  II.  Милль,  Д.  Представительное  пра- 

влѳиіе.  Пер.  съ  англ.  нодъ  ред.  Р.  Сементков- 
скаго.  Изд.  Ф.  Пав.тенкова.  Спб.  907  г.  00  к. 
(То  же,  болѣе  полн.  Пер.  Дебу.  Изд.  «Научно- 
понулярн.   библ.».   Спб.   907  г.). 

10564  II.  Милюковь,  П.  Одна  или  двѣ  па- 
латы. Спб.  900  г. 

10564а. — Демократизмъ  и  вторая  палата. 
Изд.  Кожевпяковой  и  Колшійцевой.  М.  908  г. 
10  коп. 

10565.  Моро,  Ф.  Въ  защиту  парламентаризма. 
Пер.  Когана.  Спб.  908  г.   1  р. 

10566.  II.  Рожковъ,  Н.  О  формахъ  народнаго 
представительства.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  907  г. 
5  коп. 

105666.  Розеггерь.  Право  пнтерпеляцій  въ 
нарламентахъ.  Пер.  съ  нѣм.  911  г.  1  р. 

10566а.  Слонимскій,  Л.  См.  Л?  4090. 

105666-  Соколовъ,  К.  Парламентаризм!.. 
Опытъ  правовой  теоріи  парламентская  строя. 
912  г.  3  р. 

10567.  I.  Тахтаревь,  К.  Отъ  представительства 
къ  народовластно.  См.  №  10440. 

10567а.  Устиновъ,  В.  Ученіе  о  народномъ 
представительствѣ.  Т.  I.  Идея  народнаго  пред- 
ставительства въ  Антліи  и  Франціц  до  начала 
XIX  вѣка.  М.  912  г.  5  р. 

10568.  I.  Хвостовь,  В.,  проф.  Значеніе  и  пра- 
ва народнаго  представительства.  Изд.  «Трудъ 
и  Воля».  М.  900  г.  8  к. 

10569.  Фальбекъ,  проф.  Современный  парла- 
ментаризма Пер.  съ  франц.  П.  (Зорина.  Пзд. 
<  Просвѣщ.».  Спб.  40  к.  ^ 

10570.  П.  Цѳйтлинь,  С.  Учредительный  и 
законодательный  собранія  въ  конституці<  нныхъ 
государствахъ.  Популярно-юрпдич.  оч.  Съ  прпл. 
«Деклараціи  правъ  человѣка  и  гражданппа»  и 
«Копституцкннаго  акта  націоиальнаго  конвен- 
та 1793  г.»  Изд.  «Общ.  П.>  Спб.  905  г.  50  к. 

10571.  Чичеринь,  Б.  О  народномъ  предста- 
вптельствѣ.  Изд.  Сытина.  М.  99  г.  3  р. 

(Стр.  283 — 504.  Исторпч.  развптіе  предста- 
вителыіыхъ  учрежденій   въ  Еврошѣ). 

10571а.    Шалландъ,   Л.    Иммуннтетъ  народ- 
ныхъ представителей.  Т.  I.  1911.  2  р.  50  к. 
См.  еще  №  10292а. 


*)  О  Гооуд.  Дум*,  ея  теоріи  и  практпкѣ  см.  въ  §§  307 — 8. 
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6.  Исполнительные  органы  власти  *). 


§  337.  10572.  I.  АлексЪевъ,  В.  Ответ- 
ственность министровъ.  Изд.  «Дон.  Р.»  906  г. 
4  коп. 

10572а. — Министерская  власть  въ  коитоитуц. 
государств'!.  Ея  основы,  роль  и  современное 
положеніе.  Харьковъ,  1910  г.  2  р. 

10573.  Ашлей,  П.  Мѣстное  и  центральное 
управленіе.  Сравнительный  обзюръ  учрежденій 
Англіи,  Францін,  Турцін  и  Соединенныхъ  Шта- 
товъ.  Пер.  съ  англ.,  подъ  ред.  проф.  Дерюжин- 
скаго.  Изд.  О.  Поповой  Спб.  910  г.  2  р. 

10574.  I.  Батыревъ,  М.  Что  такое  бюрокра- 
та!? Изд.  «Колоколъ».  М.  906  г.  4  к. 

10574а.  Блиновь,  И.  Губернаторы.  Истори- 
ко-юридич.  уч.  Спб.  905  г.  2  р. 

105746.  III.  Варадиновь.  Исторія  министер- 
ства внутреннихъ  дѣлъ.  8  тт.  1858 — 63  гг. 

10574в.  Гесоенъ,  В.  Вопросы  мѣстнаго  уп- 
равленія.  Изд.  «Право»  Спб.,  904  г.  1  р.  50  к. 
(раопрод.). 

10574г.  Градовскій,  А.  См.  №  10563—4. 

О  бюрократіи.  Губернатор!.,  какъ  органъ  надзора. 
Генезисъ  института  зем.  начальниковъ.  Администрація 
щ  земство  и  др. 

10575.  Дживилеговь,  А.  Ответственность 
министровъ  въ  консгитуціонныхъ  государствахъ. 
Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  25  к. 

10576.  Довнаръ-Запольскій,  М.,  проф.  Заро- 
жденіе  миінистерсгвъ  въ  Россіи.  Изд.  Сытина. 
М.  905  г.  25  к. 

10577.  Жилинъ,  А.  Ответственность  мини- 
стровъ. Кіевъ.  909  г.  2  р.  50  к. 

10577а.    Изгоевь,    А.    П.    А.  Столыпинъ. 


Очеркъ  жизни  и  дѣятельнгасти.  Изд.  Некрасова. 
М.  912  г.  50  к. 

10578.  П.  Карновичъ,  Е.  Русскіе  чиновники 
въ  настоящее  время.  Спб.  97  г.  50  к. 

10579.  Куломзинь  и  Середонинь.  Историче- 
ски! обзоръ  деятельности  Комитета  Минист- 
ровъ. Спб.   905  г.  6  р.  (раслр.). 

10580.  Лазаревскій,  Н.  Ответственность  за 
убытки,  причиненный  должностными  лицами. 
Спб.  905  г.  4  р.  50  к. 

10581.  Леруа,  М.  Синдикаты  чиновниковъ. 
См.    №  13843. 

10582.  П.  Львовъ,  Т.  Ответственность  мияи- 
отровъ.  Изд.  «Общедоступи.  политич.  библ.».  М. 
906  г.  8  к. 

10582а.  —  Бюрократическіе  силуэты.  Спб. 
908.  г. 

10583.  Ольшевскій,  М.  Бюрократія.  Изд.  В. 
Саблина.  М.  906  г.  1  р.  50  к. 

10584.  Покровскій,  С.  Министерская  власть 
въ  Россіи.  Историко-юридпч.  изследованіе.  Ч.  I. 
и  П.  Ярославль.  909  г.  3  р.  60  к. 

10585.  — Министерская  власть  въ  Россіл  въ 
освободительную  эпоху  (III  вып.).  Яр.  909  г. 

10586.  Рубакинъ,  Н.  Этюды  о  русскомъ  чи- 
новничестве, (печ.). 

10586а.  Симагинь,  Н.  Ответственность  иипи- 
стровъ.  Изд.  В.  Саблина.  М.  906  г.  10  к. 

10587.  ТимофЬевскій,  В.  и  Кузнецовъ,  С 
Систематически  сборликъ  решены  сената  по 
вопросамъ  объ  ответственности  должностныхъ 
лицъ  административнато  ведомства  за  престу- 
плеиія  по  должности.  Спб.  96  г.  4  р. 

10587а.  Урусовь,  С,  кн.  Записки  губерна- 
тора. Изд.  Саблина.  М.  907  г.  1  р.  50  к. 


7.  Автономія  и  федерація. 


§  338.   10588.  Аваловь,  3.  См.  №  10403. 

10589.  I.  Автономія,  федерація  и  националь- 
ный вопрось.  Подъ  ред.  Гессена.  Изд.  «Нар. 
и  свобода».  Спб.  906  г.  10  к. 

10590.  Банунинъ,  М.  Федерализму  соціа- 
лігзмъ,  и  антитеологпзмъ.  Пер.  съ  фр.  Съ 
біаграфіей  Б.  Изд.  «Мысль».  Спб.  907  г.  40  к. 
(кшфиск.). 

См.  также:  Центральный  народный  польскій  комн- 
тетъ  въ  Варшавѣ  и  издатели  .Колокола"  въ  Лондонѣ. 
Лонд.,  62  г. 

10591.  Драгомановъ,  М.  Политичѳекія  со- 
чнненія.  Т.  I.  Центръ  и  окраины.  908  г.  2  р. 

10592.  Еллинекь.  Г.  Право  меньшинства. 
См.  №  10557. 

10593.  —  Право  современнаго  государства. 
См.   №  10400. 

10594.  Кокошкинъ,  Ф.  О  правахъ  націоиаль- 
ностей  и  о  децентрализаціи.  Изд.  «Народн. 
Право».  М.  906  г.  10  к. 


10595.  Областная  автономія  и  единство 
Россіп.  Изд.  «Народное  Право».  М.  906  г.  2  к. 

10596.  Корфь,  С,  бар.  Фед*ералнзмъ.  Спб. 
908  г.  75  к. 

10597.  Кульчицкій,  К.  (Мазовецкій).  Авто- 
номія  и  федерація  въ  современныхъ  конститу- 
ціонныхъ  государствахъ.  Пер.  съ  польск.  А. 
Паткина,  съ  дополнен.,  изменен,  и  предисл. 
автора  спеціально  для  рус.  изд.  Пзд.  Петров- 
ской библ.  въ  Москве.  М.  907  г.  75  к. 

10598.  Мижуевъ,  П.  Главный  федераціи 
современнаго  міра.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб. 
907  г.  1'р.  25  к. 

10599.  — ■  Соціологичеіокіе  этюды.  Изд.  Ц. 
Кранзъ.  Спб.  904  г.  2  р. 

См.  ст.  „Образованіе  Соед.  Штатовъ  Австралии". 

10600 — 31.  I.  Новоторжсній,  Г.  Националь- 
ный волросъ,  автояомія  и  федерація.  Попул. 
библ.,  подъ  ред.  А.  Рудина  и  Нечетнаго.  Изд. 
«Новаго  т-ва».  6  к. 


П. 


Строй  административно-полицейскій. 

I.  Предварительны  я  замѣчанія.  „Наука  административнаго  права, — говорить 
проф.  В.  Гессенъ, — по  самому  своему  существу  является  наукой  о  нормахъ,  регулирующихъ 
правительственную  дѣятельность  государства  или,  что  то  же,  о  нормахъ,  регулирующихъ 


*)  О  мѣстномъ  управленіи  см.  еще  §  350—53. 
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совокупность  правоотношеній  между  правящимъ  государствомъ, — съ  одной  стороны  и  упра- 
вляемым ь  индивидуумомъ — съ  другой*.  Но  административное  право  завѣдуетъ  не  всякими 
праіюотношеніями  между  государствомъ  и  индивидуумомъ,— оно  состоитъ  изъ  „нормъ,  регу- 
лирующихъ  дѣятельность  государства  лишь  въ  области  такъ  называсмаго  внутренняго  упра- 
вленія,  т.-е.  въ  той  области  государственной  деятельности,  которая  еще  не  успѣла  диффе- 
ренцироваться и  дать  содержаніе  обособленнымъ  научнымъ  дисциплинамъ"  (тамъ  же).  Изъ 
предыдущаго  видно,  что  современная  наука  административиаго  права  настолько  же  отличается 
отъ  стара го  права  полицейскаго,  насколько  новое  правовое  государство  отличается  отъ  ста- 
раго  полицейскаго  государства.  Идея  стараго  полицейскаго  права  превосходно  формулиро- 
вана въ  Уставѣ  Благочинія.  „Квартальный  надзиратель, — читаемъ  мы  въ  этомъ  уставѣ, —  въ 
своемъ  кварталѣ  имѣетъ  попеченіе,  чтобы  молодые  и  младшіе  почитали  старыхъ  и  старѣй- 
щихъ  и  о  повиновеніи  слугъ  и  служанокъ  хозяевамъ  и  хозяйкамъ  во  всякомъ  добрѣ".  Ста- 
рое полицейское  право  есть  не  что  иное,  какъ  собраніе  „практическихъ  рецептовъ  хорошаго 
управленія.  Новое  административное  право  есть  самостоятельная  юридическая  дисциплина, 
находящаяся  въ  тѣсной  и  неразрывной  связи  съ  основными  принципами  конституціоннаго 
строя".  „Содержаніе  полицейскаго  права, — говоритъ  проф.  Дерюжинскій, — составляетъ  изуче- 
ніе  тѣхъ  разнообразныхъ  отраслей  государственной  и  общественной  деятельности,  которыя 
направлены  къ  обезпеченію  наиболѣе  благопріятныхъ  условій  культурнаго  развитія  народа. 
Сообразно  съ  этимъ,  изученію  полицейскаго  права  подлежатъ  три  большія  группы  явленій: 
1)  всѣ  тѣ  отрасли  государственной  и  общественной  дѣятельности,  которыя  имѣютъ  своимъ 
предметомъ  различныя  стороны  хозяйственной  жизни,  2)  тѣ  отрасли  государственной  и  обще- 
ственной дѣятельности,  которыя  имѣютъ  своей  задачей  содѣйствіе  духовно-интеллектуальному 
развитію  населенія  (народное  образованіе),  3)  охраненіс  общественнаго  порядка  и  спокой- 
ствія  (полииія  безопасности),  необходимое  для  осуществленія  первыхъ  двухъ  задачъ.  Къ  этой 
послѣдней  группѣ  относятся  также  медицинская  и  санитарная  полиція,  охраненіе  обществен- 
ной нравственности,  полиція  печати  (цензура). 

Въ  §§  339—353  мы  даемъ  списки  книгъ,  служащихъ  для  ознакомленія  съ  этими  админи- 
стративными функціями  государства.  Что  касается  до  обзора  и  характеристики  книгъ  по 
вопросамъ  управленія  и  самоуправленія,  то  мы  относимъ  ихъ  къ  экономическому  отдѣлу, 
къ  §§  382 — 3,  гдѣ  рѣчь  идетъ  о  мѣстномъ  (земскомъ  и  городскомъ)  хозяйствѣ,  а  въ  связи 
съ  этимъ  и  о  строѣ  мѣстнаго  управленія  и  самоуправленія  (сельскаго,  земскаго  и  городского), 
функціи  которыхъ,  по  крайней  мѣрѣ,  у  насъ  въ  Россіи,  сведены  законодательной  и  админи- 
стративной дѣятельностью  правительства  къ  функціямъ  почти  исключительно  хозяйствен- 
нымъ.  Тамъ  же  см.  мотивировку  такого  распредѣленія  матеріала.  Матеріалъ  въ  отдѣлѣ  адми- 
стративнаго  права  нами  распредѣляется  слѣдующимъ  образомъ:  общіе  обзоры  администра- 
тивиаго права  сосредоточены  нами  въ  §  339.  Монографіи  по  различнымъ  вопросамъ  поли- 
цейскаго права,  вошедшія  въ  данный  отдѣлъ,  распредѣлены  нами  по  такимъ  рубрикамъ: 
А.  Управленіе:  §§  340 — мѣстная  администрація;  §  341 — общая  (.внѣшняя")  и  государствен- 
полиція;  §  342  —  исключительное  положеніе,  охрана;  §  343  —  полиція  передвиженія  и 
безопасности;  §  344 — полиція  печати  (цензура);  §  345 — полиція  санитарная,  медицинская  и 
полиція  нравовъ  (народное  здравіе,  нравственность,  алкоголизмъ);  §  346 — пути  сообщенія, 
почта,  телеграфъ;  §  347 — народнее  продовольствіе;  §  348 — призрѣніе  бѣдныхъ,  трудовая 
помощь;  §  349  —  административная  исторія.  Б.  Самоуправленіе:  §  350  общіе  обзоры  орга- 
новъ  самоуправленія  въ  Россіи  и  въ  другихъ  странахъ;  §  351  сельское  самоуправленіе; 
§  352  земства  въ  Россіи;  §  353  городское  самоуправленіе.  Такое  распредѣленіе  матеріала 
помогаетъ  составить  достаточно  ясное  и  полное  представленіе  объ  административно-полццей- 
скомъ  строѣ  современнаго  госудаства,  и  прежде  всего  государства  русскаго,  о  тѣхъ  учре- 
жденіяхъ  и  органахъ  управленія  и  самоуправленія,  нодъ  непосредственнымъ  и  посредствен- 
нымъ  воздѣйствіемъ  которыхъ  приходится  жить  и  дѣйствовать  гражданамъ,  причемъ  у  насъ, 
въ  Россіи,  органы  управленія  не  только  предоминируютъ  надъ  органами  самоуправленія,  но. 
какъ  извѣстно,  совершенно  поглощаютъ  ихъ.  Общій  обзоръ  главнѣйшихъ  органовъ  упра- 
вленія,  центральныхъ  и  мѣстныхъ,  уже  отчасти  указанъ  въ  отдѣлѣ  государственнаго  права 
(см.  труды  Коркунова  №  10149  10404),  А.  Градовскаго  (№  10153),  Ивановскаго  (№  10401), 
П.  Милюкова  и  др.  Въ  отдѣлѣ  административиаго  права  читатели  найдутъ  описаніе  органовъ 
управленія  и  самоуправленія  еще  болѣе  мелкихъ. 

Изъ  общихъобзоровъ  административиаго  права  слѣдуетъ  упомянуть 
прежде  всего  очень  популярно  написанный  курсъ  проф.  Дерюжинскаго  (3  изд.,  №  10635), 
представляющій.  систематически  обзоръ  всѣхъ  отдѣловъ  административиаго  права.  (Полиція 
безопасности  и  право  передвиженія.  Полиція  союзовъ  и  собраній.  Полиція  печати.  Чрезвы- 
чайныя  мѣры  иолиціи  безопасности.  Санитарная  и  медицинская  полиція.  Полиція  нравовъ. 
Народное  образованіе.  Общественное  призрѣніе  и  благотворительность.  Фабричное  законо- 
дательство). Въ  каждомъ  отдѣлѣ  авторъ  даетъ  много  фактическаго  матеріала  какъ  о  русской, 
такъ  и  западно-европейской  жизни.  Характсръ  изложенія — описательный.  Изложеніе  объеди- 
нено одной  обшей  идеей.  Всѣ  отрасли  управленія  авторъ  стремится  разсматривать  въ 
соотношеніи  съ  условіями  и  интересами  культурнаго  развитія.  Авторъ  въ  общемъ  придер- 
живается сравнительно-историческаго  метода,  впрочемъ  не  строго  его  выдерживая.  Критикой 
справедливо  указывается,  что,  въ  противоположность  большинству  нностранныхъ  и  русскихъ 
ученыхъ,  Дерюжинскій  не  различаетъ  административиаго  права  отъ  ученія  объ  управленіи, 
не  дѣлая  при  этомъ  попытки   обосновать  такой  свой  взглядъ.  Курсъ  Бѣлявскаго  (№  10633) 
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представляетъ  изъ  себя,  главнымъ  образомъ,  догматическое  изложеніе  административнаго 
права.  Въ  основу  своего  труда  авторъ  кладетъ  капитальный  трудъ  проф.  Андреевскаго 
{№  10632),  не  потерявшій  до  сихъ  поръ  теоретическаго  интереса,  хотя  и  значительно  уста- 
рѣвшій.  Въ  книгу  Бѣлявскаго  не  вошло  ученіе  о  борьбѣ  съ  пьянствомъ,  о  торговлѣ,  объ 
лграрномъ  вопросѣ,  о  монетѣ,  о  вѣсахъ  и  мѣрахъ.  Изложеніе  отрывочное.  Обширный  трудъ 
проф.  Тарасова  (№  10641)  представляетъ  изъ  себя  наиболѣе  полный  курсъ  адмнистратив- 
наго  права  на  русскомъ  языкѣ,  систематически  изложенный  и  богатый  фактическими  мате- 
ріалами.  Согласно  съ  Андреевскимъ,  авторъ  считаетъ  науку  полицейскаго  права  „наукой  о 
правовыхъ  нормахъ,  опредѣляющихъ  полицейскую  дѣятельность  государства",  но,  въ  отли- 
чіе  отъ  Андреевскаго,  отвергаетъ  дѣленіе  предмета  на  полицію  безопасности  и  полицію 
благосостоянія  и  подраздѣляетъ  науку  на  3  отдѣла, — введеніе,  общую  часть  и  особенную. 
Тѣмъ  не  менѣе,  наибольшее  вниманіе  авторъ  обращаетъ  на  полицію  безопасности,  посвящая 
ей  около  половины  своего  труда.  Говоря  о  методѣ,  авторъ,  въ  качествѣ  задачи  науки  поли- 
цейскаго права,  ставитъ  „раскрытіе  законовъ  явленій  въ  области  изучаемаго  предмета". 
Къ  существеннымъ  недостаткамъ  труда  относится  отсутствіе  общей  точки  зрѣнія  и  неопре- 
дѣленность  и  неустойчивость  многихъ  взглядовъ  автора.  Проф.  Ивановскій  въ  своемъ  пре- 
красномъ  учебникѣ  (№  10637),  въ  отличіе  отъ  Дерюжинскаго,  различаетъ  собственно  адми- 
нистративное право  отъ  науки  о  внутреннемъ  управленіи,  задача  которой  состоитъ  въ 
„раскрытіи  закономѣрности  внутренняго  управленія* .  Несмотря  на  свою  краткость,  учебникъ 
Ивановскаго  отличается  полнотой  и  свѣжестью  матеріала  и  легкостью  изложенія.  Къ  досто- 
инствамъ  этого  труда  слѣдуетъ  отнести  строгое  примѣненіе  юридическаго  метода  и  историко- 
сравнительное  изложеніе  административнаго  права  различныхъ  государствъ.  Каждую  отрасль 
управленія  авторъ  стремится  обрисовать  въ  соотвѣтствіи  съ  эволюціей  государства,  отмѣчая 
въ  ней  слѣдующіе  четыре  періода:  начальный,  феодальный,  абсолютистскій  и  конститу- 
ціонный.  Послѣдній  періодъ,  по  мнѣнію  Ивановскаго,  отнюдь  не  представляя  изъ  себя 
конечнаго  фазиса  въ  развитіи  государственнаго  устройства  и  организаціи  государственной 
власти, — есть  нечто  иное,  какъ  переходная  ступень  отъ  абсолютизма  къ  демократіи,  по  напра- 
вленію  къ  которой  и  идетъ  исторія.  Книга  Ивановскаго,  по  своей  полнотѣ  и  выдержанности, 
представляетъ  изъ  себя  лучшій  учебникъ  административнаго  права.  Административному 
праву  посвященъ  II  томъ  „Лекцій"  Лазаревскаго  (№  10638)  (Ч.  I.  Общія  положенія.  Устрой- 
ство и  компетенція  административныхъ  учрежденій.  Виды  адмннистративныхъ  учрежденій. 
Ихъ  личный  составъ.  Учрежденія  центральный  и  мѣстныя.  Ч.  II.  Юридическая  природа 
административныхъ  актовъ.  Формы  правоохраны  въ  области  публичныхъ  отношеній  (печ.). 
Не  вдаваясь  въ  описанія,  авторъ  сводить  многообразныя  административныя  учрежденія  къ 
нѣсколькимъ  простѣйшимъ  основнымъ  типамъ,  излагаетъ  ученіе  о  государственной  службѣ, 
постоянно  стараясь  при  этомъ  отмѣтить  политическую  и  соціальную  важность  той  или 
другой  формы  устройства  административныхъ  органовъ  и  принимая  во  вниманіе  ея  бытовое 
и  практическое  значеніе  вообще,  равно  какъ  и  постановку  дѣла  въ  другихъ  странахъ 
Европы;  вмѣстѣ  съ  этимъ  авторъ  дѣлаетъ  оцѣнку  учрежденій  съ  точки  зрѣнія  новѣйшихъ 
государственно-правовыхъ  теорій,  благодаря  чему  изложеніе  всегда  стоитъ  на  высотѣ  совре- 
менной науки.  Въ  общемъ  „Лекціи"  даютъ  тонкій  догматическій  анализъ  дѣйствующаго  въ 
Россіи  права  (Н.  Голубевъ).  Вышеизложеннымъ  опредѣляется  характеръ  этой  прекрасной 
книги.  Въ  своемъ  небольшомъ  курсѣ  проф.  Елистратовъ  излагаетъ.  съ  одной  стороны,  эле- 
менты общаго  ученія  о  государствѣ  (на  57  страницахъ)  и  съ  другой — основы  русскаго  госу- 
дарственнаго права.  Въ  первой  части  авторъ  трактуетъ  о  задачахъ  государства,  о  его  проис- 
хожденіи  и  формахъ,  о  его  органахъ  и  его  отношеніи  къ  праву.  Попутно  авторъ  даетъ 
краткій,  но  отчетливый  очеркъ  различныхъ  государственно-правовыхъ  теорій.  Во  второй 
части  своего  .Пособія"  авторъ  излагаетъ  русское  государственное  (конституціонное)  право 
въ  связи  съ  конституціоннымъ  правомъ  другихъ  державъ,  поскольку  это  является  необхо- 
димымъ  для  ближайшаго  выясненія  и  правильной  оцѣнки  особенностей  русскаго  политическаго 
устройства.  Изложеніе  нѣсколько  конспективное  и  догматическое.  Не  можемъ  не  указать  на 
чрезвычайно  высокую  цѣну  (3  р.),  выставленную  проф.  Елистратовымъ  за  его  книжку  въ 
360  маленькихъ  страницъ.  Популярный  курсъ  того  же  автора  (№  10636а)  знакомитъ  съ 
административномъ  правомъ,  также  оставляя  въ  сторонѣ  фактическій  матеріалъ.  „Осо- 
бенная 'часть"  входить  въ  лекціи  лишь  отчасти.  Лекціи  В.  Гессена  (№  10634,  изд.  на  пра- 
вахъ  рукописи)  (вышелъ  только  I  вып.)  содержатъ  лишь  методологическое  введеніе  и 
отдѣлъ  о  формахъ  „исключительной"  административной  дѣятельности,  главнымъ  образомъ, 
русской,  какъ  извѣстно,  на  каждомъ  шагу  упраздняющей  всякія  нормы  права  и  не  счи- 
тающейся ни  съ  какими  законами  до  основныхъ  включительно.  Эту  административную 
практику  на  почвѣ  чрезвычайныхъ  и  обыкновенныхъ  законовъ  и  анализируетъ  талант- 
ливый авторъ.  Изъ  старыхъ  курсовъ  полицейскаго  права  на  первомъ  мѣстѣ  по  его  исто- 
рическому значенію  нельзя  не  поставить  обширный  трудъ  проф.  Андреевскаго  (№  10632), — 
наиболѣе  полный  и  обработанный  оригинальный  курсъ  по  наукѣ  о  полиціи,  являющійся 
отраженіемъ  взглядовъ  главнымъ  образомъ  Р.  Моля  (Его  „РоІігеішіззепзсЬай  пасп  сіеп 
ОгипгізаЧхеп  сіез  Респгззіааі"  1832— 34  г.  Пер.  лишьіч.  №  106386).  Въ  трудѣ  проф.  Андреев- 
скаго удѣлено  много  мѣста  исторіи  учрежденій,  благодаря  чему  эта  книга  сохраняетъ 
значеніе  и  до  сего  времени.  Авторъ  широко  пользуется  сравнительнымъ  методомъ  и  отводитъ 
почетное  мѣсто  благоустройственной  деятельности  русскаго  земства  и  городовъ.  Проф.  Н.  Бунге 
(№  10632а)  (вышелъ  лишь  т.  I),  отрицая  самостоятельность  науки  полицейскаго  права,  про- 
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водитъ  въ  своемъ  трудѣ  ту  мысль,  что  „свои  общія  положенія  полиція  благоустройства 
почерпаетъ,  въ  сущности,  изъ  политической  экономіи,  а  всѣ  вопросы,  излагаемые  въ  отдѣлѣ 
полиціи  безопасности,  должны  быть  относимы  къ  государственному  праву,— именно  приклад- 
ной части  его".  Интересный  по  этой  основной  идеѣ  трудъ  Бунге,  во  всѣхъ  другихъ  отно- 
шеніяхъ  устарѣлъ.  Проф.  Шейминъ  (№  10642)  разематриваетъ  полицейское  право,  какъ 
„право  внутренняго  управленія"  и  обсуждаетъ  съ  этой  точки  зрѣнія  отдѣльные  вопросы 
полицейской  дѣятельности.  Изъ  иностранныхъ  учебниковъ  существуетъ  на  русскомъ  языкѣ 
капитальный  трудъ  Лоренца  фонъ-Штейна  (№  10644),  къ  сожалѣнію,  въ  плохомъ  переводѣ 
и  съ  очень  стараго  нѣм.  изданія.  Изъ  популярныхъ  курсовъ  административнаго  права 
см.,  кромѣ  вышеупомянутыхъ  лекцій  Елистратова  (№  10636а),  см.  XI  т.  .Нар.  энциклопедіи". 
Изд.  Харьк.  Общ.  Грамотности.  Обѣ  книги  разматриваютъ  административное  право, 
какъ  ученіе  объ  управленіи  и,  благодаря  простотѣ  и  ясности  изложенія,  заслуживаютъ 
особеннаго  вниманія  начинающихъ  читателей.  Не  переведены:  Оііо  Мауег  „Тпеогіе  сіез  (гапгбзі- 
всііеп  Ѵег\ѵаНип§5гес1іІ5''  1876;  его  же  ,.ОсиІ$спе$  ѴегхѵаІіипг^бгесЫ"  1895—6;  (фр.  пер.  „Ье  сігоіі 
асііпіпіаігаііг  аііепіапо!"  (1963—6);  Апзспиіг  ипо"  Вегпаікгі  „ѴепѵаІІипргесМ"  1906;  Оитр- 
1оѵѵі1с2  „  Ѵег\уаИип^5Іепге  тіі  Ьезопсі.  Вегйсзіспіі^ипг^  сіез  оезіеггеісііізспеп  Ѵегшаііипахгеспіз*, 
1882.  Р.  Опеізі.  „Оаз  еп^іікспе  ѴегѵѵаШіп^згеспг.  сіег  Ое§еп\ѵагІ".  1883 — 4.  Оеог§  Меуег. 
„ЬепгЬисп  сісз  сІеиІзсЬеп  Ѵегшаііип^згесгіі".  1893 — 4.  Е.  V.  Меуег.  „  Ѵепуаііип^геспі"  (изъ  Голь- 
цендорфовской  „Епсусіораесііе").  М.  Наигіои.  „ Ргёсіз  сіе  сігоіі  асІтіпізігаШ  еі  сіе  сігоіі  риЫіс*. 
1907.  Его  же:  „Тгаііё  сіе  сігоіі  риЫіс".  1910.  Вегіпёіету.  „Тгаііё  ёіётепіаіге  сіе  сігоіі  асіті- 
пізігаііі".  V.  ОгІапсіо.  „Ргіпсіріі  сіі  сіігіііо  адтіпікігаііѵо".  1908.  Е.  Ооосіпош.  „Сотргаііѵе 
асітіпізігаііѵе  \~аѵ?' .  1893.  Е.  Егеипсі.  „ТЬе  роіісе  ро\ѵсга . 

Распредѣленіе  представителей  юридической  мысли  въ  области  административнаго 
права  въ  хронологическомъ  порядкѣ  см.  въ  „Предварительныхъ  замѣчаніяхъ"  къ 
отд.  теоріи  права. 

Переходя  теперь  къ  краткому  обзору  главнѣйшихъ  направленій  въ  наукѣ 
административнаго  права,  прежде  всего  необходимо  отмѣтить  два  основныхъ 
способа  пониманія  этого  термина,  —  во-первыхъ,  въ  тѣсномъ  смыслѣ  —  способъ  нѣмецкій, 
совпадающій  съ  понятіемъ  права  внутренняго  управленія, — и,  во-вторыхъ,  въ  широкомъ 
смыслѣ  (способъ  пониманія  французскіЙ),  обозначающей  „совокупность  нормъ,  опреділяю- 
щихъ  государственную  дѣятельность  вообще,  то-есть  всѣ  отрасли  этой  дѣятельности,  въ 
томъ  числѣ  и  финансовое,  и  военное,  и  церковное,  и  международное  право".  Въ  основу 
нашего  обзора  направленій  юридической  мысли  въ  области  административнаго  права  мы 
кладемъ  превосходный  трудъ  проф.  Ивановскаго  (№  10637). 

I.  „Умозрительная  политика  ХѴШ  в.*  Наука  полицейскаго  права,  какъ 
извѣстно,  возникла  въ  Германіи,  и  возникновеніе  ея  относится  къ  половинѣ  XVIII  в.  „Наука 
о  государственной  дѣятельности,  —  говорить  проф.  Ивановскій,  —  первоначально  вовсе  не 
различалась  отъ  науки  о  нолиціи,  и  цѣль  этой  науки  состояла  лишь  въ  томъ,  чтобы  указать 
средства,  ведушія  къ  общему  благу,  счастью  и  совершенствованію.  Черпая  свой  матеріалъ 
отчасти  изъ  государственной  практики,  отчасти  же  изъ  философіи  естественнаго  права, 
наука  о  полиціи  съ  самаго  момента  своего  возникновенія  въ  началѣ  XVIII  в.  признала  для 
государства  обязательной  дѣятельность,  направленную  къ  созданію  государственной  безопас- 
ности и  благосостоянія.  Первые  представители  полицейской  науки  проводили  ту  мысль,  что 
органы  государства  имѣютъ  несомнѣнное  право  безграничнаго  вмѣшательства  въ  частную 
жизнь  съ  цѣлью  облагодѣтельствованія  гражданъ  и  что  государственные  органы  должны 
выступать  со  своею  принудительною  дѣятельностью,  не  только  ограждая  безопасность,  но  и 
создавая  условія  благосостоянія.  Эти  господствующія  идеи  отражаются  въ  трудахъ  основа- 
теля науки  администратизнаго  права  Деламара.  (Его  соч  „ТгаИё  сіе  роіісе"  1728 — 38  не  пер.). 
Къ  основателямъ  той  же  науки  относятся  Юсти  (его  .Огипсізаіге  сіег  Роіігеі- 
лѵіззепзспаіі"  пер.  на  русскій  яз.  Волковымъ  въ  1770  г.;  его  же  .Огипсііезіе  ги  йег  МасМ 
ипс!  Оійсккеіі^кеіі  сіег  Зіааіеп".  Русск.  пер.  Богаевскаго.  1772  г.)  и  Зонненфельсъ  (его 
„Ошпсізаіге  с!ег  Роіігеі.  Напсі1ип§  ипс!  Еіпапг",  русск.  перев.  Гаврилпва  1787  г.).  Юсти  одинъ 
изъ  первыхъ  употребляетъ  терминъ  .наука  о  полиціи".  Имя  Зонненфельса  неразрывно 
связано  съ  именемъ  Юсти.  „Всѣ  эти  авторы  смотрятъ  на  науку  о  полиціи,  какъ  на  теорію 
политики  законодательства  и  управленія  и  пользуются  умозрительным*  методомъ.  Даль- 
нѣйшій  научный  прогреесъ  обнаруживается  лишь  въ  XIX  в.,  въ  видѣ  перехода  отъ  умозри- 
тельной политики  административнаго  права  и  управленія  къ  догматикѣ  права." 

II.  Переходъ  отъ  политики  административнаго  права  къ  догм  а- 
т  и  к  ѣ.  Разрушеніе  стараго  порядка  и  старой  абсолютной  монархіи,  явившееся  неизбѣжнымъ 
и  естественнымъ  послѣдствіемъ  не  только  экономическаго  переворота  конца  XVIII  в..  но  и 
революціонныхъ  движеній  народныхъ  маесъ,  естественнымъ  же  образомъ  привело  къ  замѣнѣ 
государства  полицейскаго  правовымъ  и  къ  возникновенію  новаго  теченія  мысли  въ  области 
полицейскаго  права.  „Въ  XIX  в.,  съ  переходомъ  абсолютной  монархіи  въ  конституціонную, 
суровый  режимъ  полицейскаго  государства  замѣняется  свободой  промышленности.  Быстрое 
развитіе  этой  послѣдней  даетъ  богатый  матеріалъ  для  науки  о  хозяйствѣ,  которая,  въ  лииѣ 
своихъ  лучшихъ  представителей — Адама  Смита  (№  14281),  Сэя  (№  14279),  Рикардо  (№  14275), 
Бланки  (№  14187),  Росси  и  др.  обособляется  въ  самостоятельную  науку,  по  методу  и  цѣлямъ 
отличную  отъ  хозяйственной  политики  и  отъ  государственнаго  права,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и 
политическій  характеръ  науки  полицейскаго  права  смѣняется  юридическимъ.  Все  болѣе  и 
болѣе  упрочивается  идея,  что  хозяйственная  жизнь,  слѣдующая  своимъ  собственнымъ  зако- 
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намъ,  должна  быть  предоставлена  сама  себѣ,  а  въ  основѣ  всякаго  благополучія  должно 
лежать  понятіе  права  и  справедливости.  Такимъ  образомъ,  выясняется  понятіе  правового 
государства,  въ  противоположность  государству  полицейскому,  и  все  болѣе  опреде- 
ляется стремленіе  сузить  сферу  принудительной  дѣятельности  государства  и  определить  тѣ 
границы,  за  которыя  эта  деятельность  не  должна  переступать,  сводя  эту  послѣднюю  къ 
задачамъ  полииіи  безопасности,  потому  что  только  такимъ  путемъ  можно  оградить  непри- 
косновенность правъ  гражданъ  отъ  нарушеній  ихъ  со  стороны  самихъ  государственныхъ 
органовъ".  Представителемъ  этого  переходнаго  направленія  является  Р.  Моль,  который, 
выдвигая  на  первый  планъ  ученіе  о  правовомъ  государствѣ,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  стремится 
примирить  самостоятельное  существованіе  науки  о  полиціи  съ  требованіями  правового  госу- 
дарства и  доказываете,  что  полицейская  дѣятельность  есть  дѣятельность  правительственная, 
а  задачи  ея  отрицательныя,  то-есть  устраненіе  препятствий.  (Его  „Роіігеіхѵіззепзспаіі  пасп  сіеп 
Огипсізаігеп  сЗег  РесМззіааІ''  1832 — 34  г.  не  пер.).  Во  многихъ  отношеніяхъ  за  Молемъ  слѣ- 
дуетъ  Андреевскій  (№  10632)  и  отчасти  Бунге  (№  10632а). 

III.  Догматическая  разработка  административнаго  права.  „Въ 
связи  съ  развитіемъ  конституціонной  жизни  возникаютъ  и  новыя  отношенія  между  органами 
власти  и  гражданами,  требующія  юридическаго  регулированія.  На  этой  почвѣ  появляется 
новое  теченіе  въ  наукѣ  административнаго  права,  задача  котораго  состоите  не  въ  томъ, 
чтобы  выработать  общую  теоретическую  систему  этой  отрасли  права,  а  въ  томъ,  чтобы 
разработать  положительное  законодательство,  преслѣдуя  цѣли  не  столько  научныя,  сколько 
практическія.  Наиболѣе  выдающимися  представителями  этого  теченія  являются  Г.  Мейеръ 
(его  „ЬеЬгЬисЬ  сіез  сіеіизсііеп  ѴегхѵаНип^згеспіз"),  Э.  Леннингъ  (его  „ЬеЬгЬисЬ  сіез  сіеиі- 
зспеп  Ѵег\ѵа11ип§5гесЫз"  1884  не  пер.),  К.  Штенгель  (его  „ЬепгЪисЪ  й.  йеиІзсЬеп  Ѵег\ѵа1- 
шп^згесЫз*  не  пер.),  О.  Майеръ  (его  „Оеиізспез  Ѵег\ѵа11ип§5гесЫ"  не  пер.). 

IV.  Попытки  построенія  теоріи  административнаго  права,  то-есть 
систематическаго  изложенія  юридическихъ  началъ  внутренняго  управленія,  общпхъ  госу- 
дарствамъ  опредѣленной  политической  культуры.  Представителемъ  этого  теченія  является 
Э.  Мейеръ  (его  „Ѵег\уа1іип§5гесЫ"  не  пер.),  О.  Сервей  (его  „АН^етеіпез  ^Ѵег\ѵа11ип§згесЫ" 
не  пер.),  Шенбергъ  (№  10643). 

V.  Административное  право,  какъ  наука  о  внутреннемъ  упра- 
в  л  е  н  і  и.  (Направленіе  соціологическое).  Главнѣйшимъ  представителемъ  этого  направленія 
является  Л.  Штейнъ  (№  10644),  которому  принадлежитъ  иниціатива  нынѣ  господствуюшаго  на- 
правленія  въ  области  административнаго  права,  перерабатывающая  прежнюю  систему  науки 
полиціи,  полицейскаго  права  въ  такъ  называемое  ученіе  объ  управленіи,  стремящійся  „воз- 
высить административную  науку  до  положенія  чистой  науки  и  подразумѣвающій  подъ  име- 
немъ  управленія  государственную  дѣятельность,  поскольку  она  обусловливается  не  исклю- 
чительно природой  государства,  но  и  безконечнымъ  разнообразіемъ  жизненныхъ  отношеній 
и  условій".  Къ  этому  же  теченію  принадлежитъ  Гумпловичъ  (№  10396а),  Р.  Гнейстъ 
(№  10244а),  Инама  Штернегъ  (его  „Ѵег\ѵаІгип§з1егіге  іп  Іітгіззеп*  1870  г.  не  пер.).  Изъ 
русскихъ  къ  этому  теченію  долженъ  быть  отнесенъ  Шейминъ  (№  10642),  Ивановскій 
(№  10637),  Дерюжинскій  (№  10635),  Тарасовъ  (№  10639а,  10641). 

Предварительныя  замѣчанія  къ  §§  340 — 53  см.  въ  экономическомъ  отдѣлѣ:  §§  382 — 3. 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  339 — 53,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  10636,  10647а,  10649,  10663,  10671,  10672, 
10673а,  10674,  10675,  10679,  10686а,  10691,  10692,  10707ж,  10713а,  107146,  10723,  10725, 
10726,  107266,  107276,  10729в— 29г,  10735,  10738,  10740,  10749—50,  10753,  10758,  10761, 
10763,  10771,  10772—75,  10779,  107806,  10787—8,  107926,  10794а,  10799,  10801,  10807, 
10812а,  10813,  10813а,  10816,  10817,  10827,  10830,  10834,  10842,  10843. 

2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  10633,  10634,  10635,  10636а,  10637,  10638, 
10639,  10645,  10646,  10652,  10653—55,  10658,  10659— 60а,  10661,  10664а,  10665,  10667— 67а, 
10668,  10668а,  10670,  10673,  10676,  10677,  10678,  10680,  10681,  10684,  10686в,  10687,  10688— 
88а,  10689-90,  10692,  10693,  10693а,  10696,  10697,  10698,  10698а,  10700,  10700а,  107006, 
10700в,  10700г,  10701,  107026,  107036,  10707,  10707а,  107076,  10707г-д,  10709,  10710,  10711, 
10711а,  10711аа,  10711в,  10711г,  107136,  10715,  10716,  10716а,  17017г,  107018,  10721, 
10720,  10721,  10722,  10724,  10725а,  10726а,  10727в— 27г,  10727д,  10728— 28а,  10728аа, 
107286,  10728в,  10728г,  10729,  10729а,  10730,  10731а,  107316,— 31в,  10731г,  10731д,  10732, 
10733,  10734,  10735а,  10737а,  107376,  10739,  10741,  10742,  10743— 13а,  10744,  10747, 
10750а,  10752,  10754,  1754а,  N  10753а,  10755—6,  10760,  10761а,  10762,  10766—7,  10770, 
10771а,  107716,  10776— 77а,  10779а,  107806,  10781—83,  10784,  10789,  10790,  10791— 92а, 
10792аб,  10792в,  10793 — 4,  10795,  10796—7,  10800,  10802а,  108026,  10803,  10805а, 
10805—6,  10807а,  10808,  10810,  10814а,  10818,  10819—21,  10822а— 26,  10828— 29в,  10831, 
10832а,  10830а,  10832а,  108326,  10835,  10838,  10838а-^П,  10843а,  10842а,  108436,  10844 — 47. 

3.  БибліотекамъІІІтипа:  №№  10632,  10632а,- 10638а,  10639а— 44,  10647,  10648, 
10650,  10651,  10656,  10657,  10662.  10664,  10666,  10666а,  10669,  10669а,  10682,  10683. 
10684а,  10685,  10692,  10695,  106986,  10699,  10707в,  107076,  10703з,  10707и,  10707к,  1708, 
10710а,  107106,  10710в,  107116,  10712,  10713,  10714,  10714а,  10717а,  107176,  10718а, 
107186,  10718в,  10719,  10719а,  10723а,  107236,  10727,  10727а,  107296,  10731,  107356, 
10736,  10736,  10740а,  10745—6,  10748,  10757,  10764—5,  10769,  107706,  10778,  10780, 
10785,  10786,  10798,  10801а,  10802,  10804,  10809,  10811,  10812,  10814,  10815,  108216, 
10822,  10832,  10832,  10833,  10836,  10837,  10837а,  10843в,  10843г,  10847а,  10848а,  10844аа. 
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ОТДИЛЪ   I.    НАУКИ   О  СОЦІАЛЬНОЙ   ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 


А.  Строй  административно  -  полицейскій.  Административное 

или  полицейское  право 

Общіе  обзоры  полицейснаго  н  административного  права  и  его  исторія  *). 


§  339.  10632.  Андреевскій,  И.  Полицей- 
ское право.  2  т.  Изд.  2-е.  Спб.  74 — 76  гг. 
(Устарѣло.  Рѣдк.). 

10632а.  Бунгѳ,  Н.  Курсъ  поллцсйскаго  пра- 
ва. Кіевъ.  1873 — 77  гг. 

10633.  Бьлявсній,  Н.,  проф.  Полицейское 
право.  Административное  право.  Конспектъ 
локцій.  Изд.  2-е.  ІОрьевъ.  910  г.  3  р. 

10634.  Гессень,  В.  Лекціи  по  полицейском} 
іграву.  Вып.  I.  Опб.  908  г.  1  р.  25  к. 

10634а.  Горбуновь,  А.  См.  №  11344. 

10635.  Дерюжинсній,  В.  Полицейское  нрав» 
Пособіо  для  студентовъ.  Изд.  3-е.  Спб. 
911  г.  3  р. 

10636.  II.  Елистратовъ,  А.  Административное 
право.  Лекціи.  Изд.  Моск.  общ.  народи,  универ- 
ситетовъ.  М.  911  г.  По  50  к.  за  вып. 

10636а.  —  Учебпнкъ  руескаго  адмииистра- 
тцвнаго  П])ава.  Изд.  О-ва  взаимоиом.  сгуд,- 
юрист.  москоп.  университета.  М.  911  г.  В.  I. 
65  к.  В.  II.  911  г.  75  к. 

10637.  Ивановсній,  В.  Учебпккъ  адмиыи- 
стратігвнаго  права.  Изд.  автора,  4-е,  испр.  а 
доиолн.  Казань.  911  г.  3  р.  20  к.  въ  перепл. 

10638.  Лазаревскій,  Н.  Лекціи  по  русскому 
госѵіавственному  поавѵ.  Т.  ТТ.  Адмнннстра- 
тниці  с  іір.іпи.  'Г.  I.  Органы  управления.  Изд. 
2-е.  Спб.  910  г.  2  р.  (Т.  1  см.  №  10063). 

10638а.  Лешновъ,  В.  Русскій  народъ  и  го- 


сударство. Исторія  руескаго  обществен  наго 
права  до  ХѴНІ  вѣка.  М.  858  г.  (Рѣдк.). 

106386.  Моль,  Р.  Наука  полиціи  по  нача- 
ламъ  юридпческаго  государства.  Пер.  Р.  Семен- 
тковскаго.  В.  I.  Спб.  71  г.  1  р.  50  к. 

10639.  Правящая  Россія.  Полный  сборнігкъ 
свѣдѣній  о  правахъ  и  обязапностяхъ  админи- 
стративпыхъ  учреждены  и  должп'.стныхъ  лнцъ 
Россійской  импѳріи  отъ  Государственнаго  Оогаѣ- 
та  до  сельскаго  старосты.  Ч.  I,  II,  Ш.  Нзд. 
Игнатова.  Спб.  905  г.  5  р. 

10639а.  Тарасовъ,  И.  Очерки  пауки  поли- 
цейскаго  права.  Пособіе  для  слушаиія  леіаий. 
М.  97  г.  4  р.  50  к. 

10640.  — Лекцін  по  полицейскому  (админи- 
стративному) праву.  М.  910.  2  т.,  по  2  р. 

10641.  — Учебпикъ  полицейскаго  права.  Выи. 
1-й.  М.  91  г.  2  р.  50  к.  Вып.  П.  М.  93  г.  2  р. 
Вып.  III.  М.  95  г.  2  р.  Выи.  IV.  М.  96  г.  2  р. 

10642.  Шейминъ,  П.  Учебиикъ  права  внут- 
ренние управлонія.  (Полицейское  право.  Об- 
щее право.).  Спб.  91  г.  1  р. 

10643.  Шенбергь,  Г.  Ученіе  о  государствен- 
ном!, управленіи.  Пер.  Шеймшіа.  Яросл.  89 
—91  гг. 

10643а.  Шпилевсній,  М.  Полицейское  право, 

какъ  самостоятельная  отрасль  правопѣдѣпія. 
Одесса.  1875  г. 

10644.  III.  Штейнь,  Л.  Ученіе  объ  управ. и  піи 
и  право  уиравленія.  Цер.  подъ  ред.  И.  Андре- 
евскаго.  Спб.  74  г.  3  р.  (У  букнн.  50  к.). 


а)  Мѣстная  администрация  (мѣстное  управленіе). 
Общіе  обзоры. 


§  340.  10664а.  I.  Астыревъ,  Н.  См.  №  340. 

10645.  Ашлей,  П.  Мѣсгпое  и  центральна 
управление.   См.  №  10569. 

10646.  Блиновъ,  И.  Губернаторы.  Историко- 
юридич.  оч.  Спб.  905  г.  2  р. 

10647.  ГГ.  Бобылевь,  Д.  Волостные  писаря 
Пермской  губерпіп.  Оч.  Пермь.  905  г. 

10648.  Бсгословсній,  М.  Областная  реформа 
Петра  Велика  го.  М.  902  г. 

10649.  I.  Бьлононскій,  И.  Родшіа-мать.  Гу- 
бѳрнскія,  уѣздныя  и  волостпыя  учрежденія 
Россійскаго  государства.  Изд.  Д.  Алексѣева. 
(  по.  901  г.  25  к.  (Скл.  «Наука»). 

10650  Волковь,  Н.  Паказъ  земскимъ  началь- 
нпкамъ  но  администратнвпымъ  дѣламъ.  Спб. 
909  г.  2  р. 

10651.  Вотье,  М.  Мѣстное  управленіе  въ  Ан- 
гліи.  Пер.  съ  франц.  В.  Водовозова.  Изд.  Л. 
Пантелѣева.  Опб.  96  г.  2  р. 

10652.  Гессень,  В.  Вопросы  мѣстнаго  управ- 
лепія.  Изд.  «Право».  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 
См.  №  10574в. 

10653.  Градовскій.  Исторія  мѣстнаіо  управ- 
ления въ  Россіи.  Т.  I.  Спб.  68  г.  Также  см. 
№  4318). 


*)  Обь  ответственности  властей  см.  §  337. 


10654.— Высшая  адмншістрація  въ  Россіи  въ 
ХѴШ  вѣкѣ  п  генералъ-прокуроры.  Спб.  96  г. 
См.  также  собр.  соч.  №  4318. 

10655 — Иеторическій  очеркъ  учреждепій  ге- 
нералъ-губернаторовъ  въ  Россіи.  См.  №  4318. 
Томъ  I. 

10656.  Григорьевъ,  В.  Реформа  мѣстчаго 
управленія  при  Екатеринѣ  II.  (Учрежденіе  о 
губерніяхъ   7   ноября    1775   г.).   Спб.   910  г. 

2  р.  50  к. 

10657.  Дитятинъ,  И.  Устройство  и  управле- 

ніе  городовъ  въ  Россіп.  2  т.,  по  3  р.  50  к.  за 
томъ.  (распр.). 

10657а.  Жилинь.  А.  Отвѣтственность  минл- 
строяъ.  См.  №  10577. 

10658.  Ивановсній,  В.  Русское  государствен- 
ное ираво.  Ч.  II.  Мѣстныя  устаповленія. 
См.  №  10060. 

10659.  II.  Лабуле,  Э.  Французская  адмпнп- 
страція  и  законодательство  (до  1789  г.).  Изд. 
Н.  Ламанскаго.  Спб.  70  г.  3  р.  См.  №  78656. 

10660.  II.  Леруа,  М.  Эволюція  государствен- 
ной власти.  (Синдикаты  чиповпігковъ).  Пер.  съ 
франц.  В.  Елпатьевскаго.  Пзд.  «Общ.  П.».  Спб. 
907  г.  70  к. 
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10660а.  Лопухинь,  А.  Изъ  птоговъ  служеб- 

иаго  опыта.  См.  №  10680. 

10661.  Лохвицкій.  Губернія,  ея  земскш  я 
иравительствепныя  учрежденія.  Спб.  64  т. 
2  р.  (Распрод.). 

10662.  Мрочекь-Дроздовскій.  Областное  уп- 
равленіе  XVIII  в.,  до  учреждения  о  губѳрніяхъ 
1775  г.  Ч.  I.  М.  76  г.  2  р.  (И  ч.  не  выходила). 

10663.  П.  Нсвиковь,  А.  Записки  земскаго 
начальника.  Спб.  98  г.  1  р.  50  к. 

10664.  Нолькень,-А.  Вопросы  мѣстпаго  упра- 
вления. Спб.  906  г.  2  т.,  по  1  р.  50  к. 

10664а.  Нужды  деревни.  См.  №  10779а. 

10665.  Отвьтъ  А.  Рейнбота  на  обвиненія 
его  въ  пресгупленіяхъ  по  должности.  Полный 
тѳкетъ  заявленій  на  имя  члена  московской 
судебной  палаты  Л.  Шадурскаго.  Въ  отвѣтъ 
на  постаноівленіе  о  привлеченіи  его  къ  слѣд- 
ствію.  (Па  правахъ  рукописи).  М.  910  г. 
(Рѣдк.). 

10666.  Редлихъ,  I.  Англійское  мѣстное  упра- 
влѳніе.  Изложеніе  внутренняго  управлюі*  Ан- 
ит въ  его  истор.  развитіи  и  современномъ  со- 


сгояніп.  Пер.  съ  нѣм.  Ф.  Ельяшевичъ,  подъ 
ред.  В.  Ельяшевпча,  со  вступит,  ст.  проф. 
П.  Виноградова.  Спб.  908  г.  2  т.,  по  3  р. 

10666а.  Рсмановичь-Словатинскій,  А.  Исто- 
рическій  очеркъ  губериекаго  управленія  отъ 
первыхъ  преобразованы  Петра  Велпкаго  до 
учрежданія  ігубеірній  1775  г.  К.  59  г.  (рѣдк.). 

10667.  Скалсжь,  В.  Земскіе  взгляды  на  ре- 
форму мѣстиаго  улравленія.  См.  №  10820. 

10667а.  —  Земскіѳ  вюшроеы.  См  Л"»  4686. 
106676. — По  земскпмъ  вопросамъ.  См.  №  4685. 
10667в.  Урусовь,  С,  кн.  См.  №  10587а. 

10668.  Ферли,  Д.  Мѣстныя  управленія  въ 
Соединенныхъ  Штатахъ  Сѣверной  Америки. 
Пер.  съ  англ.  подъ  ред.  П.  Гронскаго.  Спб. 
910  г.  1  р.  50  к. 

10668а.  Шоу,  А.  Городскія  управленія  въ 
Зап.  Европѣ.  Пер.  Бялове<^"\го.  Изд.  К.  Сол- 
датенкова.  М.  99  г.  2  р.  50  к. 

10669.  Чичеринь,  Б.  Областныя  учрежденія 
XVII  в.  М.  65  г.  3  р. 

10669а.  III.  Эйхельмань,  О.  Обзоръ  централь- 
ныхъ  и  мѣстныхъ  учреждепій  управленія  въ 
Роесіи.  Кіевъ.  1890  г.  1  р.  25  к. 


б)  Разные  вопросы  управленія. 
I.  Общая  (внѣшняя)  и  государственная  полиція. 


§  341  10670.  Гессень,  В.  Полицейская 
реформа  въ  трудахъ  ст.-оекрет.  Коханова.  Спб. 
1)05  т.  30  к. 

10671.  П.  Григоровсній.  Полицейскій  соціа- 
лизмъ  въ  Россіи.  Изд.  «Образованіе».  Спб. 
305  г.  30  к. 

10672.  I.  Д.  Г.  Наша  полиція.  Изд.  «Трудъ 
и  Веля».  М.  906  г.  6  к. 

10673.  Дьло  А.  А.  Лопухина.  См.  №  11137. 

10673а.  Заключеніе  судебно-слѣдственной  ко- 
мпост но  дѣлу  Азефа.  Изд.  Ц.  К.  П.  С.-Р. 
Пар.  911  г.  1  фр. 

10674.  П.  Запрось  обь  Азефь  вь  Государ- 
ственной Думь.  По  стенографическому  отче*у. 
Спб.  909  г.  50  к. 

10675.  II.  ЗасЬданіе  1-й  Государственной 
Думы  13  іюня  906  г.  (Рѣчи  Урусова  и  др.). 
См.  №  9998. 

10676.  П.  Кенигь,  Б.  Черные  кабинеты  въ 
Западной  Европѣ.  Исторія  нарушенія  почтовой 
тайны.  Изд.  М.  Прокоповича.  М.  905  г.  60  к. 

10677.  Кулишерь,  Е.  Городская  и  земская 
по.шція  въ  нѣкоторыхъ  гоеударствахъ  Запад- 
ной Европы.      909  г.  50  к. 

10678.  П.  Лабулэ,  Э.  Судъ  и  полиція.  Изд. 
Н.  Ламанскаго.  Спб.  67  г.  75  к. 

2.  Исключительное 

§  342.  10686В.  Вопросы  дня.  См.  №  4941 
(ст.  Таган скаго). 

10687.  Гессень,  В.  Исключительное  положе- 
ніе.  Спб.  908  г.  2  р.  Еще  см.  №  Ю634. 

10688.  Дерюжинскій,   В.  НаЬеаз   Согриз — 


10679.  II.  Лавриновичь  См.  №  7405. 

10680.  Лопухинь,  А.  Изъ  итоговъ  служебна- 
го  опыта.  Настоящее  и  будущее  русской  по- 
лиціи.  Изд.  В.  Саблина.  М.  907  г.  50  к. 

10681.  Матеріалы  къ  исторіи  русской  контръ- 
революціи.    См.    Л'і    7407  (конф.). 

10682.  III.  Моллеріусь,  И.  Руководство  для 
пшицейскихъ  чиновъ.  (Пособіе  къ  изученію 
обязанностей  полиціи).  Т.  I.  Спб.  911  г.  2  р. 

10683.  Мордухай-Болтовсній,  И.  Разъясне- 
ніе  по  вопросамъ  адмпнистративпаго  права. 
Спб.  909  г.  2  р. 

10683а.  Морской,  А.  Зубатовщина.  Странич- 
ка изъ  псторіи  рабочахо  вопроса  въ  Россіи. 
М.  913  г. 

10684.  III.  Новицкій,  генералъ.  Записка,  по- 
данная на  Высоч.  пмя  черезъ  М.  В.  Д.  кп. 
Святополкъ-Мірекаго.  П.  910  г.  (рѣдк.). 

10684а.  ІІІ.Нсвомбергскій,  Н.  Слово  и  дѣло 
государевы.  Процессы  до  изданія  Уложеиія 
Алевсѣя  Михайловича.  1649  г.  Т.  I.  Томскъ. 
911  г.  3  р.  Т.  П.  Матеріалы.  Томскъ.  911  г. 

10685.  Нолькень,  А.  Вопросы  администра- 
тивной практики.  (901—905  гг.).  906.  1  р.  50  к. 

10686.  III.  ОтвЬть  А.  Рейнбота.  См.  №  10665. 
10686а.  Петрсвь,  А.  Записки.  П.  1910  г. 
106866.  Рейснерь,  М.  См.  №  8924. 

положеніе.  Охраны  *). 

актъ  и  его  пріостановка  по  англійскому  праву. 
Очеркъ  основныхъ  гарантій  личной  свободы 
въ  Англіи  и  ихъ  временнаго  ограниченія.  ІОрь- 
евъ.  95  г.  2  р.  50  к. 

10688а.  Обнинскій,  П.  См.  Ж№  7372—74. 


*)  Еще  см.  §§  194—95. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


3.  Полиція  передвнженія  н  безопасности.  Паспортный  вопросъ. 


§  343  10689.  Градовсній,  А.  Паспорт- 
ный вопрог.ъ.  См.  собр.  соч.,  №  4318. 

10690.  Кавелинь,  К.  Паспорта  въ  Россіи. 
См.  собр.  соч.,  №  4391. 

4.  Полиція  печати  (цензура) 

§  344.  10692.  Алфавитный  указатель  кни- 
гамъ  и  брошюрамъ,  арестъ  на  которыя  утвержденъ 

судебными  усталіовленіями  по  1  января  1912  г. 
Изд.  типограф.  М.  В.  Д.  911  г.  Спб.  50  к. 
(Печат.  продолженіе). 


10691.  Игнатовъ,  Н.  Уставъ  о  паспортахъ, 
съ  дополн.  и  разъясненіями.  Спб.  910  г. 
1  р.  50  к.- 


(Списокъ  арестуемыхъ  кншт.  печат.  въ  „Книжн. 
Лѣі  описи"  еженедѣльно). 

10692а.  Алфавитный  уназатель  нумерам ь  пе- 
ріодическихъ  нзданіГі,  арестъ  на  которыя  утвер- 
жденъ  судебными  установленіями. 

10693.  Арсеньевъ,  К.  Законодательство  о  пе- 
чати. См.  №  195. 

10693а.  Библіографическій  Ежегоднинъ.  Подъ 
ред.  И.  В.  Владиславлева  (съ  1911  г.). 

См.  птдѣлъ:  „Конфискованный  за  годъ  нзданія"— кни- 
ги и  пѳі  іодическія  изданія. 

106936.  Бундовецъ,  А.  Шифрованное  пись- 
мо. Критика  уиотребляемыхъ  у  насъ  системъ 
шифра.  Изд.  Всеобщ.  Евр.  Раб.  Союза  въ 
Литвѣ,  Польшѣ  и  Россіи.  Ж.  904  г. 

10694.  Вальденбергь,  Д.  Справочная  кни- 
га о  печати.  См.  №  197. 

10694а.   Веретенниковъ.   См.  №  11123. 

10695.  Германскій  государственный  занонъ  о 
печати.  Изд.  И.  Фрцдберга.  Спб.  905  г.  10  к. 

10696.  Головачевь,  А.  Десять  лѣтъ  ре- 
формъ.   См.   №  10750. 

10697.  Гольдштейнь,  М.  Печать  передъ  су- 
домъ.  См.  Л°  199. 

10698.  Градовскій,  А.  О  свободѣ  русской 
печати.  См.  №  200. 

10698а.  Дерюжинскій,  В.  См.  №  7726  (ст. 
«Свобода  печати  и  судъ  прнсяжныхъ  повѣреп- 
ныхъ  въ  Апгліи».  «Печать  во  Франціи  при 
НаполеопЬ  I»). 


106286.  Ежегоднинъ  союза  русскихъ  писа- 
телей. Годъ   1-й.   Спб.  900  г.  (Рѣдк.І. 

Докладъ  о  нуждахъ  русской  печати  и  по  вопросу 
литературной  і.оньенціи. 

10699.  III.  Историческія  свьдьнія  о  цензурь 
вь   Россіи.   Спб.   002   г.   (изд.  оффиц.). 

1700.  П.   Кенигь,   Б.   Черные   кабинеты  въ 
Западной  Европѣ.  См.  №  10070. 
10700а.  Котовичь,  Ал.  См.  №  205. 
107006.  Лабулэ,  Э.  О  свободѣ  печати.  См. 
№  78056.  Т.  I. 

10700В.  Лемне,  М.  См.  №  207. 
10700г.  Мильтонъ.  Рѣчь  о  свободѣ  печати.. 
Пзд.  «Свѣточъ».  20  к.  Еще  см.  Л»  211. 

10701.  II.  Новомбергскій,  Н.  См.  Л»  213. 

10702.  Раевскій,  А.  См.  №  216. 

10702а.  Розенбергь  и  Янушкинъ.  См.  №  219. 
107026.  Саламонь.  Всеобщая  исторія  прессы. 
Спб.  1  р. 

10703.  Самодержавіѳ   и    печать    въ  Россіи. 

См.  №  220. 

10703а.  ИІ.  Сборникъ  постановлен! й  и  распо- 
ряженій  о  цензурь  съ  1720 — 1862  г.  Спб.  62  г. 

107036.  Свобода  печати  при  обновленномъ 
строѣ.  Сборн.  статей  В.  Набокова,  М.  Гапф- 
мана,  А.  Горбупова  и  др.  912  г.  1  р.  25  к. 

10704.  П.  Скабичевскій,  А.  Очерки  пзъ  исто- 
ріп  русской  цензуры.  См.  Л»  221. 

10705.  Справочный  указатель  кпитъ  и  жур- 
наловъ,  арестованныхъ  съ  17  октября  1905  г. 
Выи.  I  по  май  мѣсяцъ  908  г.  85  к.  Вып.  II  пи 
1  января  909  г.  35  к.  Вып.  Ш  по  1  мая 
909  г.  Изд.  «Основа».  М. 

10705а.  Сухомлиновъ,  М.  См.  Л»  5439а. 

10706.  Фойницній,  И.  Моменты  въ  исторін 
законодательства  о  печати.  См.  №  11400. 


5.  Полиція  санитарная,  медицинская  и  попиція  нравовъ.  Народное  здравіе  н  нравственность. 

Алкоголизмъ  *). 


*  345  10706а.  Алексьевъ.  О  пьяпствѣ.  Съ 
предисл.  Л.  П.  Толстого:  «Для  чего  люди 
одѵрманігваются».  Изд.  2-е,  «Посредника».  М. 
00'  к. 

10707.  Безобразовъ,  П.  О  правахъ  животныхъ. 
М.  904  г.  1  р. 

10707а.  Бородинъ,  Д.  Кабакъ  и  его  прош- 
лое. Истор.  оч.  Спб.  910  г.  70  к. 

107076. — Пьянство  среди  дѣтей.  Спб.  910  г- 
85  коп. 

10707в. — Итоги  работъ  перваго  всероссін- 
скаго  съѣзда  по  борьбѣ  съ  пьянствомъ.  Спб. 
910  г.  1  р.  50  к. 

10707г.  Брандтъ.  Борьба  съ  пьянствомъ  за 
границей  и  въ  Россіи.  Спб.  97  г. 

10707д.  Булгановскій,  Д.  Очеркъ  дѣятель- 
ности  попечптельствъ  о  народной  трезвости  за 
все  время  ихъ  существованія.  (1895 — 1909  г.). 
По  оффиц.  источн.  2  ч.  Спб.  910  г.  2  р. 


10707е.   Вандервельдъ,  Э.   См.   №  13397. 

10707ж.  Вурмъ,  Э.  и  Адлеръ,  В.  Алкого- 
лизмъ и  рабочіе.  Двѣ  рѣчи.  Пер.  съ  нѣм.  К. 
Михайловой.  Спб.  910  г.  20  к. 

10707з.  Вяземскій,  Т.  Библіографія  по  во- 
просу объ  алкоголпзмѣ.  Вып.  I.  М.  909  г. 
1  р.  25  к. 

10707и.  Гагенъ,  В.  Борьба  съ  народнымъ 
пьянствомъ.  Попечительства  о  народной  трез- 
вости, ихъ  совр.  положеніе  и  недостатки.  Спб. 
907  г.  60  к. 

10707к.  Галанинъ,  М.  Санитарная  органп- 
зація  въ  западно-европейскнхъ  государствахъ. 
Спб.  89  г.  Ч.  I.  (Часть  И  не  выходпла). 

10708.  Григорьевь,  Н.  &лкоголпзмъ  п  пре- 
ступность въ  Петербургѣ  по  матеріаламъ  го- 
родскнхъ  больппцъ  п  архігва  Окружного  суда. 
Спб.  900  г.  3  р. 


*)  О  проституции  и  надзорѣ  за  иен  см.  въ  отдълѣ  „Женскііі  вопросъ" 


СТРОЙ  АДМИНИСТРАТИВНО -ІІОЛИЦЕЙСКІЙ. 
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10709.  Гундобинъ,  Н.  Дѣтская  смертность  въ 
Россіи  и  мѣры  борьбы  съ  нею.  Спб.  40  к. 

10710.  Дагаѳвь,  И.,  д-рь.  Народное  здравіе  и 
насущные  вопросы  медицинской  организации 
Изд.  «Медицпнск.  журн.».  Снб.  906  г.  60  к. 

10710а.  III.  Дмитріѳвь,  В.  Критпчѳскія  изслѣ- 
доваяія  о  потребленіи  алкоголя  въ  Россіи.  Съ 
дредисл.  П.  Б.  Струве  и  4-мя  діаграммами.  Изд. 
В.  П.  Рябушинскаго.  М.  111  г.  3  р. 

107106.  Загсснинь,  Н.  Врачи  и  врачебное 
дѣло  въ  старинной  Россіи.  Каз.  91  г.  50  к. 

1071  Ов.  Каталогъ  книгь,  брошюръ  и  лиет- 
ковъ  противъ  пьянства,  издательетвъ  «Посред- 
никъ»  и  «Борьба  съ  пьянствомъ»,  подъ  ред. 
И.  Горбунова-Посадюіва.   М.   911  г. 

10711.  Керръ,  Н.  Пьянство,  его  причины, 
его  леченіе  и  судебно-медицинское  значеніе. 
Пер.  пщъ  род.  проф.  Т.  Кошалевскаго.  Харьк. 
88  г.  2  р. 

1071  Іаа.  Ковалевсній.  Пьянство,  его  при- 
чины и  лѣченіе.  Харьк.  88  г.  50  к. 

10711а.  Ьедгаіп.  Соціальное  вырожден!©  и 
алкоголизмъ.  Спб.  908  г.  75  г. 

107116.  Корвинъ.  Общественная  борьба  съ 
пьянствомъ.  М.  95  г. 

10711  в.  Маньянъ.  Алкоголизмъ.  Пер.  Ни- 
кифорова и  Дмитріева.  М.  95  г. 

10711г.  Миноръ.  Къ  вопросу  о  пьянствѣ  и 
еіго  лѣченіи.  Спб.  87  г. 

10712.  Новомбергскій,  Н.  Черты  врачебной 
практики  въ  Мясковской  Руси.  Спб.  904.  40  к. 

10712а. — Врачебное  строеніе  въ  до-петров- 
ской Руси.  Томскъ.  907  г. 

10713.  Норовъ,  В.  Казенная  винная  моно- 
полія  при  свѣтѣ  статистики.  Ч.  I.  Потребленіе 
вина.  Ч.  П.  Финансовые  результаты  винной 
монополіи.  Организація  виннаго  хозяйства.  Спб. 
905  г.  2  р. 

10713а.  I.  Озеровъ,  И.  Атласъ  діаграммъ 
по  эковомическимъ  вопросамъ.  Вып.  VII.  Ал- 
коголизмъ и  борьба  съ  нимъ.  М.  909  г.  35  к. 


107136. — Очеркъ  эконом,  и  финансовой  жи- 
зни Роіссіи  и  Запада.  См.  №  11436.  (Статьи: 
«Казенная  винная  монополія  въ  Россіи»  и 
«Винная  монополія  въ  Швейцаріи»). 

10714.  III.  Отзывы  о  результатахь  введенія 
казенной  продажи  питей,  постуішвшіе  въ  мини- 
стерство финансовъ  'Отъ  начальниковъ  губер- 
ній  и  др.  лицъ  за  1897—901  гг.  Спб.  903  г. 

10714а.  Первушинъ,  С.  Вліяніе  урожаевъ 
въ  связи  съ  другими  экономическими  фактами 
на  потребленіе  спиртпыхъ  напитковъ  въ  Рос- 
сіи.  Подъ  ред.  л  съ  предисл.  И.  А.  Каблукова. 
(Прилож.  къ  Уч.  Зап.  по  юридическому  факул. 
Моск.  Ун.).  Вып.  П.  М.  909  г.  2  р. 

107146.  I.  Петрищевъ,  А.  Изъ  исторіи  ка- 
баковъ  въ  Россіи.  Изд.  «Природа  и  школа». 
906  г.  5  к. 

10715.  П.  Прыжковь,  И.  Исторія  кабаковъ 
въ  Россіи.  Изд.  Вольфа.  Спб.  68  г.  2  р. 
(Распр.). 

10716.  Сикорскій,  И.,  проф.  Вліяніе  сппрт- 
иыхъ  напитковъ  на  здоровье  и  нравственность 
ласеленія  Россіи.  Кіевъ.  99  г.  75  к. 

10716а.  —  Сборникъ  научно-литературныхъ 
статей  по  вопросамъ  общественной  психологіи, 
воспитанія  и  нервно-психической  гигіены.  Въ 
5  книгахъ.  Изд.  Іогансона.  Кіевъ-Харьковъ. 
900  г.  Кн.  IV.  Яды  нервной  системы. 

10717.  Толстой,  К.  Алкоголизмъ  въ  Россіи. 
'  лнцтариюі-демографическій  очеркъ.  Спб.  96  г. 

10717а.  Труды  перваго  всероссійскаго  съЬз- 
па  по  борьбь  сь  пьянствомъ.  3  тома.  Спб. 
'ЛО  г.   2  р. 

107176.  Фрейбергь,  Г.  Врачебно-санптарное 
законодательства  въ  Россіи.  Тт.  I — П.  Спб. 
4  р.  50  к. 

10717в.  Фрелихь.  См.  №  12406а. 

10717г.  Янжуль,  И.  Пьянство,  какъ  соціаль- 
ный  педугъ  и  борьба  противъ  него.  Изд.  «Про- 
свѣщніе».  Спб.  30  к.  См.  также  въ  №  4936. 


6.  Пути  сообщенія.  Почта.  Телѳграфъ. 


§  346.  10718.  П.  Кенигь,  Б.  Черные  ка- 
бинеты въ  Западной  Европѣ.  Исторія  нару- 
шѳнія  почтовой  тайны.  Изд.  М.  Прокоповича. 
М.  905  г.  60  к. 

10718а.  Мейень,  В.  Обзоръ  Россіи  въ  до- 
рожномъ  отношеніи.  М.  900  г. 

107186.  Осадчій,  П.  Почтовыя,  телеграф- 
ныя  и  телефонный  сообщѳнія  въ  Европѣ.  В.  I. 
Спб.  908  г. 


10718в.  Рудченко,  П.  Очеркъ  развитія  и 
современнаго  состоянія  мѣстныхъ  путей  сооб- 
щенія  въ  нѣкоторыхъ  государствахъ  и  въ  Р ос- 
ип. Спб.  904  г.  1  р. 

10719.  Хрущовъ,  И.  Къ  исторіи  русскихъ 
почтъ.  Спб.  85  г.  2  р.  50  к. 

10719а.  —  Очеркъ  ямскпхъ  п  почтовыхъ 
учреждений  отъ  древнпхъ  времѳнъ  до  цар- 
ствованія  Екатерины  П.  Спб.  84  г. 


7.  Народное  продовольствіе 


§  347.  10720.  Божеряновь,  И.  Голодовки 
русскаго  народа  съ  1024  по  1902  гг.  Истор^ 
очеркъ  съ  древнихъ  временъ  до  нашихъ  дней. 
(Съ  міру  по  зерну — голодному  хлѣбъ).  Изд.  Н. 
Ганнибалъ.   Спб.  907   г.   2  р. 

10721.  Вліяніе  урожаевъ  и  хльбныхъ  цьнъ. 
См.  №  12508. 

10721а.  Губертъ,  О.  Неурожай  и  голодъ  въ 
Россіи  (905 — 906  г.).  Изд.  «Общ.  охр.  народн. 
здравія  въ  пользу  голодающихъ».  Спб.  906  г. 
1   р.  20  к. 


10722.  П.  Дживелеговъ,  А.  Голодовки  въ 
средніе  вѣка.  Изд.  «Трудъ  и  В».  М.  906  г.  6  к. 

10723.  I.  Добротворсній,  П.  Губернаторская 
ревизія.  (Изъ  исторіи  голодныхъ  годовъ).  Изд. 
кн.  В.  Кугушева.  Уфа.  907  г.  20  к. 

10723а.  III.  Ермоловъ,  А.  Неурожай  и  на- 
родное бѣдствіе.  См.  №  4369. 

107236.  III.  —  Наши  неурожаи  и  продо- 
вольственный вопросъ.  Ч.  I.  Продовольственное 
дѣло  въ  прошломъ  и  настоящемъ.  Ч.  II.  Итоги 
прошлаго  и  задачи  будущаго.  Спб.  909  г.  4  р. 
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10724.  II.  Корниловь,  А.  Семь  мѣсцевъ  сре- 
ди голодающихъ.  См.  №  44086. 

10725.  I.  Короленко,  В.  Въ  голодный  годъ. 
См.  №  670. 

10725а.  Пажитновъ,  К.  Современная  доро- 
говизна на  Западѣ  и  въ  Россіи.  912  г. 
1   р.  25  к. 

8.  Призрѣніе  бѣдны 

3  348.  10727.  Архангельска,  В.  Филантро- 
пическія  начинанія  русскаго  правительства 
XVIII  вѣка.  Смоленскъ.  910  г.  1  р. 

10727а.  Ашроть.  Призрѣніе  бѣдныхъ  въ  Ан- 
гліи.  901  г.  2  р.  50  к. 

107276.  II.  Бутсь.  Въ  трущюбахъ  Апгліп. 
Пер.  Л.  Каменскаго.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
92  г. 

10727в.  Гагень,  В.  Право  бѣдныхъ  на  при- 
зрѣніе.  Т.  I.  Исторія  и  современное  положеніе 
законодательства  объ  обязательномъ  призрѣніи 
бѣдныхъ  въ  Германіи,  Франціи  и  Англіи.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  3  р. 

10727г.  —  Безработица  въ  Германіи  и  мѣ- 
ры  борьбы  съ  пею.  Спб.  904  г.  70  к. 

10727л.  —  Западно-европейскій  бѣднякъ. 
Изд.  автора.  Варшава.  912  г.  4  р. 

10728.  II.  Ганзень,  П.  Трудовая  помощь  въ 
скандинавскихъ  государствахъ.  Спб.  99  г.  3  р. 

10728аа.  —  Олытъ  оздоровленія  деревни. 
Изд.  Маркса.  Спб.  902  г.  75  к. 

10728а.  И.  — ■  Общественная  самопомощь  въ 
Даніи,  Норвегіи  и  Швеціи.  Спб.  98  г.  1  р. 

107286.  Георгіевскій,  П.  Призрѣніе  бѣд- 
лі.ім,   и  благотворительность.   Спб.  94  г. 

10728в.  Горбуновь,  А.  Борьба  съ  нищен- 
ствомъ  и  бродяжничествомъ.  Спб.  909  г.  15  к. 

10728г.  Горсвцовь,  А.  Трудовая  помощь, 
какъ  средство  призрѣнія  бѣдныхъ.  Спб.  901  г. 

10729.  Дерюжинсній,  Ф.  Замѣтки  объ  обще- 
ственномъ  призрѣніи.  Изд.  Гроссманъ  и  Кне- 
бель.  М.  97  г.  40  к. 

10729а.  Кань  устраиваются  городскія  обще- 
ственный работы.  Пер.  съ  нѣм.  и  предисл.  В. 
Гагена.  Спб.  906  г.  70  к. 

107296.  Каменскій,  П.  Врачеваніе  бѣдно- 
сти.  Опытъ  историч.  изслѣдованія.  Ч.  1.  М. 
909  г.  50  к. 

10729в.  Кедровъ.  I.,  свящ.  По  голодпымъ 
мѣстамъ.  Изд.  автора.  М.  907  г.  75  к. 

10729г.  —  Объ  организаціи  помощи  голо- 
дающимъ  въ  мѣстностяхъ,  постигнутыхъ  не- 
урзжаемъ  въ  1905  г.  Изд.  Купшерева.  М. 
906  г.  30  к. 

10730.  П.  Кони,  А.  Федоръ  Петровичъ  Га- 
азъ.  Біогр.  оч.  Изд.  А.  Маркса.  Спб.  907  г. 

10731.  П.  —  То  же.  3-е  роскошп.  изд.  съ 
рис.  Е.  Самокишъ-Судковской.  А.  Маркса.  Спб. 
904  г.  3  р. 

10731а.  И.  Корниловь,  А.  См.  №  10724. 

107316.  Лафаргь,  П.  Христіанство  и  бла- 
готворительность. Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб. 
906  г.  8  к. 

10731  в.  — ■  Благотворительность.  Изд.  Але- 
к       й.  Од.  905  г.  8  к. 

10731г.   Левенстимь,     А.  Профессіональнов 


10726.  I.  Пругавинь,  А.  Голодающее  кре- 
стьянство. См.  №  4627д. 

10726а.  Розень,  I.  Л  грон  мическая  помощь 
иасоленію  въ  Соединенныхъ  Штатахъ  Сѣверной 
Америки.  Е.  912  г.  2  р.  40  к. 

107266.  Толстой  и  голодъ.  (  порпикъ  подъ 
ред.  Ч.  Вілринекаго.  1912  г.  1  р.  25  к. 
(Скл.  «Наука»). 

і.  Трудовая  помощь. 

нищенство,  его  причины  и  формы.  Бытовые 
очерки.  Спб.  910  г.  1  р. 

10731д.  Лекокь,  М.  Трудовая  помощь  во 
Фраидіи.  Пер.  съ  фрапц.  А.  Браудо  и  В.  Гаге- 
на. Спб.  905  г.  2  р. 

10732.  Максимовь,  В.  Очерки  по  исторіи 
общественны хъ  работъ  въ  Россіи.  Спб.  905  г. 
1  р.  75  к. 

10733.  Максимовь,  Е.  Происхожденіе  нищен- 
ства и  мѣры  борьбы  съ  нимъ.  Спб.  901  г. 
75  к.  См.  еще  №  10839. 

10734.  Мюнстербергъ,  Э.  Прпзрѣніе  бѣд- 
;іыхъ.  Руководство  къ  практической  дѣятель- 
и ости  въ  области  попеченія  бѣдныхъ.  Пер.  А. 
Браудо  и  В.  Гагена.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

10735.  I.  Нинифоровь,  Л.  Благодѣтель  чело- 
вѣчоства  Викентій  Поль  (ов.  Впндентъ  де-Поль), 
основатель  общинъ  сестеръ  милосердія.  М. 
900  г.  25  к. 

10735а.  Общественная  помощь  голодающимъ. 
Отчетъ  самарскато  комитета  обществ,  помощи 
г 'лодающимъ:  мѣстнаго  отдѣла  Пироговскаго, 
Моск.  сельско-хоз.  и  Петерб.  вольно-эконад. 
общ.  за  время  дѣятельности  въ  1906 — 7  г. 
Текстъ  составилъ  М.  М.  Гоанъ.  Самара. 
908  г.  3  р. 

107356.  П.  Общественное  и  частное  при- 
зрьніе  вь  Россіи.  Изд.  Главн.  Управл.  по  дѣ- 
ламъ  мѣстнаго  хозяйства.  Спб.  907  г. 

10736.  Оссонвиль,  Д.,  графъ.  Нищета  и  сред- 
ства борьбы  съ  нею.  Соціальные  эподы.  Спб. 
98  г.  2  р. 

10736а.  II.  Поліанъ.  Нищенствующій  Парпжъ. 

Спб.  98  г. 

10737.  II.  Прыжовь,  И.  Иищіе  на  святой  Ру- 
си. М.  62  г.  50  к.  (рѣдк.). 

10737а.  Раевсній,  А.  Трудовая  помощь,  какъ 
задача  государственна™  управленія.  Харьковъ. 
910  г.  50  к. 

107376.  Рошерь,  В.  Система  призрѣнія  бѣд- 
ныхъ  и  мѣропріятій  противъ  бѣдности.  Пер.  съ 
пѣм.  Черкассы.  99  г. 

10738.  П.  Сліозбергь,  Г.  Говардъ,  его  жизнь 
и  общественно-филантропическая  дѣятельность. 
«Біотраф.  библ.»  Ф.  Павленкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

10739.  II.  Сперанскій,  С.  Къ  исторіп  нищен- 
ства въ  Россіи.  Снб.  907  г.  40  к. 

10740.  Трудовая  помощь  въ  Снандинавснихь 
странахь.  По  книгѣ  Ганзена.  Изд.  «Русская 
Мысль».  М.  20  к. 

10740а.  Труды  1-го  сььзда  русскихь  деяте- 
лей по  общ.  и  части,  призрьнію  8 — 13  марта 
910  г.  Спб.  910  г.  1  р.  50  к. 

107406.  Ульгорнь.  Хрпстіанская  благотвори- 
тельность въ  древней  церкви.  Пер.  съ  нѣм. 
Спб.  99  г.  ; 
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10741.  Фауль,  Т.  Призрѣніе  бѣдныхъ  въ  Ан-> 
гліи.  Пер.  съ  англ.  А.  Бѣлова.  Спб.  99  г.  1  р. 

10742.  Филантропь.  Трудовая  помощь,  ея 
оіснованія,  задачи  и  важнѣіішія  формы.  Спб. 
99  г.  1  р. 


10743.  П.  Янжулъ,  И.  Милліоны  и  что  съ 
ними  дѣлать.  Филантропически!  планъ  амери- 
канскаго  милліонера.  Изд.  «Этако-худож.  библ.» 
М.  99  г.  20  к. 

10743а.  И. — Сосѣдскія  гильдіи.  Спб.  904  г. 
20  коп. 


9.  Административная  юстиція 


§349.  10743в.  Дайси.  См.  №  10210. 

10744.  Дерюжинсній,  В.  Административные 
суды  въ  государствахъ  Западной  Европы.  Спб. 
906  г.  75  к. 

10745.  III.  Корфь,  С.  Административная 
юстиція  въ  Россіи.  2  т.  Изд.  «Право».  Спб. 
910  г.  5  р. 


10746.  III.  Куплевасскій,  Н.  Административ- 
ная юстиція  во  Франціи.  Харьк.  79  г.  1  р.  50  к. 

10747.  Лазаревскій,  Н.  Административная 
юстиція.  См.  «Полит,  энциклоп.»,  подъ  ред. 
Слояимскаго.  Вып.  I.  Спб.  906  г. 


В.  Мѣстное  самоуправленіе  (земское,  городское,  сельское). 

1.  Самоуправленіе  вообще. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Сравнительный  обзоръ  литературы  по  во- 
просамъ  мѣстнаго  самоуправленія  въ  связи  съ  вопросами  о  мѣстномъ  управлении  см.  въ 
экономическомъ  отдѣлѣ,  въ  §§  382 — 83,  посвященныхъ  литературѣ  о  мѣстномъ  хозяйствѣ. 
Тамъ  же  дано  и  распредѣленіе  книгъ,  введенныхъ  въ  нижеслѣдующіе  §§  по  типамъ 
библіотекъ. 


I.  Общіе  обзоры  органовъ  самоуправленія  въ  Россіи  и  другихъ  странахъ. 


§350.  10748.  III.  Аваловъ,  3.  Децентрали- 
задія  и  самоуправленіе  во  Франціи.  Полнгпч. 
изслѣдованіе.  Спб.  905  г.  2  р.  50  к. 
10748а.  Авиновь,  Н.  См.  №  10872. 

10749.  П.  Ачадовъ.  Взгляды  соціалистиче- 
скихъ  партій  на  самоуправленіе.  М.  907  г. 
10  к.  (конф.). 

10750.  П. — -Государственная  власть  и  мѣст- 
ное  самоуправленіе.  М.  907  г.  10  к.  (конф.). 

10750а.  Ашлей  Перси.  Мѣстное  и  централь- 
ное упгравленіе.  См.  №  10573. 

10751.  Большіе  города,  ихъ  общеполитиче- 
ское и  экономическое  значеніе.  Сб.  статей. 
Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  906  г.  44  к. 

10752.  II.  Васильчиновь,  А.  О  самоуправле- 
ніи.  Сравнительный  обзоръ  руоскихъ  и  ино- 
странныхъ  зѳмскихъ  и  общественныхъ  учрежде- 
ній.  2  т.  Изд.  3-е.  Спб.  72  г.  2  р.  50  к. 

10753.  I.  Веселовскій,  Б.  Какое  мѣстгаое  са- 
моуправленіе  нужно  народу?  Изд.  «Новая 
Мысль».  Опб.  906  г.  7  к. 

10753а.  —  Справочныя  библіотеки  по  во- 
просамъ  мѣстпаго  самоуправленія.  (Поообіе  для 
комплектования  библіотекъ).  Вып.  I.  Земскія 
библіотеки.  Изд.  ред.  журн.  «Городское  Дѣло» 
и  «Земское  дѣло».  Спб.  912  г.  80  к. 

107536.  Вотье.  См.  №  10651. 

10754.  Головачевь,  А.  Десять  лѣтъ  реформъ. 
Спб.  72  г.  1  р.  50  к. 

10754а.  «Государственная  власть  и  обще- 
ственное самоуправленіе».  Изъ  книги  «Теорія 
іг  практика  нролетарскаго  соціализма».  Ж. 
905  г.  (конф.). 

10755.  Гуго,  К.  Новѣйшія  геченія  въ  апглій- 
окомъ  городскомъ  самоуяравленіи.  См.  №  10832а. 

10756.  Дамашке,  А.  Задачи  городского  хо- 
зяйства. См.  №  108326. 


10757.  III.  Ивановскій,  В.  Организація  мѣст- 
наго  самоуправленія  во  Франціи  и  Пруссіи 
въ  отпошеніп  сравнительна™  участія  въ  ней 
различпыхъ  общественныхъ  классовъ,  съ  об- 
зоромъ  относящейся  сюда  новой  нѣм.  и  франц. 
литературъ.  Каз.  86  г.  1  р.  80  к. 

10758.  "I.  Кабановь,  Н.  О  мѣстномъ  само- 
управление Изд.  «Дон.  Р.»  Спб.  906  г.  3  к. 

10759.  П.  Кизеветтеръ,  А.  Мѣстное  само- 
управленіѳ  въ  Роесіи.  Истор.  очеркъ.  Изд.  «Рус. 
Мысль».  М.  912  г.  50  к. 

10760.  И.  Курчинскій,  М.  Муниципальный 
соціализмъ  п  развптіе  городской  жизни.  Изд. 
«Библ.  для  самоюбразов.»  Спб.  907  г.  15  к. 

10761.  И.  Линдемань.  Г.  Коммунальная  по- 
литика соціализма.  Изд.  «Право».  Спб.  906  г. 
15  коп. 

10761а.  Мелкая  земская  единица.  Сборн. 
статей.  Изд.  П.  Долгорукова  и  Д.  Шаховского. 
Спб.  903—904  гг.  Т. '  I.  2  р.  50  к.  Т.  П. 
2  р.  50  к. 

Т.  I.  Л".  К.  Арсенъсвъ.  Введеніе.  В.  Лазаревскій.  Само- 
управленіе.  П.  Винограаовг.  Мѣотное  самоуправленіе 
въ  Англіи.  31.  31.  Ковалевскііі.  Низшая  земская  единица 
въ  Соед.  Штатахъ.  Г.  Іоллосъ.  Страница  изъ  иоторіи 
земокихъ  реформъ  въ  Прусоіи.  О.  Солнердаль.  Мѣстное 
самоуправление  въ  Норвегіи.  Кудринъ.  Французская 
коммуна.  В.  Скалонъ.  Сельская  община  въ  Финляндіи. 
В.  Спасовичъ.  Гмина  въ  Царствѣ  ІІольскомъ.  А.  Шейен- 
дорфъ.  Мелкая  зем.  единица  въ  Прнбалтійскихъ  губ. 
/.  Гессенъ.  Сельская  коммуна  въ  Бессараб.  губ.  Ж.  По- 
кровскій.  Мѣстное  самоуправленіе  въ  древней  Руси. 
И.  Страховскій.  Крестьянское  сословное  самоуправле- 
ние. В.  Скалою.  Вопросъ  о  мелк.  зем.  едннпць  въ  об- 
ществ, собраніяхъ.  В.  Бажаевъ.  Развитіе  этого  вопроса 
за  1901 — 2  гг.  В.  Гессенъ.  Сельское  общество  н  волость 
въ  трудахъ  комиссіи  Коханова.  /.  Гессенъ  и  31.  Лемке. 
Вопросъ  о  мелк.  зем.  единицѣ  въ  литературѣ.  А.  Гра- 
довскій.  Всесословная  мелкая  единица.  Т.  II.  Г.  Ш]>еіі- 
деръ.  Мелк.  зем.  единица  въ  условіяхъ  рус.  жизни. 
С.  Блсклоеъ.  Вопросъ  о  ней  въ  общ.  собраніяхъ  и  коми- 
тетахъ  въ  1902 — 3  гг.  31.  Ипполитовъ.  То  же  въ  лите- 
ратурѣ.  Сводный  проектъ  организаціи  мелкой  зем. 
единицы. 
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ОТДѢЛЬ  І,   НАУКИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


10762.  II.  Озеровь,  И.  Большіе  города. 
См.  №  1084.36. 

10762а.  Папь.  Оргаиизація  обществеиныгь 
учреждений  пъ  будущсмъ  обществѣ.  Пер.  подъ 
род.  И.  Рожкова.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  15  к. 

10763.  П.  Полонсній,  И.  Мѣстное  унраиленіе 
въ  Англіи.  Изд.  «Колоколъ».  900  г.  15  к. 

10764.  П.  Приклснсній,  С.  Очерки  еамо- 
уиравлѳнія.  (Земскаго,  городского  и  сельскаго). 
Изд.  Ф.  Павлсякова.  Опб.  86  г.  2  р. 

10765.  Редлихь,  I.  Англшскс-е  мѣстное  унра- 
влспіе.  См.  №  10666. 


10766.  Тотоміанць,  В.  Муниципализапія 
промышленныхъ  предпріятій.  Изд.  «Книжн.  Д.» 
М.  902  г.  1  р.  20  к. 

10767.  — Самоуправленіе  и  городское  хозяй- 
ство. Изд.  «Вѣстн.  Знанія».  Спб.  910  г. 

10768.  Фэрли,  Дж.  Мѣстиое  управленіе  въ 
Соедин.  Штатахъ  Сѣверной  Америки.  См. 
№  10008. 

10769.  Филипповь,  А.  Мѣстное  самоуправле- 
ние въ  Британской  Индіи.  Снб.  910  г.  1  р.  25  к. 

10770.  III.  Шоу,  Ал.  Городскія  управленія 
въ  Западной  Европѣ.  См.  Л»  10668а. 


2.  Сельское  самоуправленіе  *). 


§  351.  Ю770а.  Астыревь,  Н.  См.  №  340 
107706.    Боровиковскій,    А.    Отчеты  судьи. 
Т.  III.  Дѣла  мужичьи.  См.  №  10995. 

10771.  Боровиковскій,  А.  Обязанности  долж- 
ностпыхъ  лицъ  волостныхъ  и  сельскихъ  упра- 
вленій.  Спб.  905  г.  75  к. 

10771а.  Бржескій.  Очерки  юридическато  бы- 
та крестьянъ.  Спб.  902  г.  2  р. 

107716.  БЬляевь,  И.  Крестьяне  на  Руси. 
См.  №  12653. 

10771  в.  Велиная  реформа.  См.  въ  отд.  исторіи. 

10772.  1.  Дружининь,  Н.  Новое  сельское  об- 
щество. Изд.  3-е,  Д.  Тихомирова.  М.  905  г. 
50  коп. 

10773.  I.  —  Сельскій  староста.  Разсказъ  о 
томъ,  какъ  устроили  свои  общественный  дѣла 
крестьяне  трехъ  грамотныхъ  деревень.  Изд. 
Д.  Тихомирова.  М.  904  г.  10  к. 

10774.  I.  —  Волостное  правленіе  и  волост- 
ной старшина.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.  907  г. 
20  коп. 

10775.  I-  —  Волостной  сходъ.  Разсказъ  о 
томъ,  какъ  устроены  и  дѣйствуютъ  по  закону 
кростьянскія  установленія.  Изд.  «Юная  Рос». 
М.  907  г.  20'  к. 

10776.  —  Юридическое  положеніе  крестьянъ. 
См.  №  12522. 

10776а.  —  Право  и  личность  крестьянина. 
Спб.  912  г.  1  г-  20  к. 

10777.  —  Очерки  крестьянской  обществен- 
ной жизни.  Изд.  «Право».  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

10777а.  Леонтьевь,  А.  Крестьянское  право. 
909  г.  2  р.  50  к. 

10778.  III.  Маурерь,  Г.  Введете  въ  исторіго 
общнпяаго    и   подворнаго,   сельскаго   и  город- 


ского устройства  и  общественной  власти.  Пер. 
Корта.    Изд.    К.    Оолдатенкова.    М.    80  г. 

2  р.  75  к. 

10778а.      Мелкая     земская     единица.  См. 

№  10701а. 

10779.  I.  Николаевь,  А.  Сельское  само- 
управлепіе.  Изд.  «Крестьянской  библ.»  Спб. 
900  г.  5  к. 

10779а.  Нужды  деревни  по  работамъ  коми- 
тетовъ  о  нуждахъ  сельск.-хоз.  промышленности. 
Сб.  стат.  2  т.  Изд.  Н.  Львова  и  А.  Стаховича. 
Спб.  904  г.  Т.  I.  2  р.  50  к.  Т.  И.  3  р.  50  к. 

3  руб.  50  к. 

Т.  I.  П.  Милюковъ.  Введеніе.  В.  Гессенъ.  Основы 
пранопорядка.  //  Страховскій.  Крестьянскій  воиросъ. 
В.  Розенберіъ,  Земскіе  начальники.  М.  І/ппо.чстоп.  Спе- 
пдалькмя  правонарушенія  въ  уеловіяхъ  сельскаго 
быта  А.  Леонтъевъ.  Межевыя  нужды  деревни.  Г.  Шрей- 
деръ.  Земское  самоуправление.  Н.  Чеховъ.  Народное 
образованіе.  Л".  АрсенъРвъ.  Сельско-хозяйств.  комитетъ 
въ  неземскихъ  губ.  Т.  II.  А.  Ппшехоноеъ.  Земелья. 
нужды  деревни.  А.  А.  Чупровъ.  Общинное  землевладъніе. 
А.  Камипка.  Аренда.  В.  В.  Хнжняковъ.  Рабочій  вопросъ 
въ  деревнѣ.  М.  Соболевъ.  Кустарн.  промышленность. 
М.  Герценштейнъ.  Мелкій  кредитъ.  А.  Мертяаю.  Агро- 
номическая техника.  11.  Аннемскій.  Общія  теченія  фи- 
нансовой политики  государства. 

107796.  Прокоповичь,  С.  Мѣстные  люди  о 
нуждахъ  Россіп.  См.  №  12599. 

10780.  Смирновь.  Коммуна  средневѣковой 
Франціи.  См.  №  12779а   (экономия,  отдѣлъ). 

10780а.  Страховскій,  И.  Крестьянскія  права 
и  учрежденія.  См.  №  12618. 

107806.  Цытовичъ,  Н.  Сельское  ^общество, 
какъ  оргапъ  мѣстнаго  управленія.  Кіевъ,  911  г. 
1  р.  60  к. 

10780в.  I.  Чумаковъ,  Н.  О  народномъ  само- 
управлении въ  Новой  Зеландіи.  Изд.  Мягкова. 
М.  906  г.  5  к. 


3.  Земство  въ  Россіи. 


§  352.  10781.  П.   Абрамовь,  Я.  Что  сдѣ- 

лало  земство  и  что  оно  дѣлаетъ?  (Обзоръ  дѣят. 
русскаго  земства  до  88  г.)-  Спб.  89  г.  2  р. 

10782.  II.  Авиновь,  Н.  Опытъ  программы'  си- 
стематического чтенія  по  попросамъ  земскаго 
еамоуправленія.  Саратовъ,  905  г.  20  к. 

10783.  —  Къ  вопросу  о  взаимныхъ  оттао- 
шеніяхъ  губерпскихъ  и  уѣздпыхъ  земствъ.  Изд. 
«Саратовск.  Земской  Педѣли».  904  г.  50  к. 

10784.  Ачадовь.  Третін  элементъ  (служащіе 
по  найму  въ  городскихъ  и  земскнхъ  учрежде- 


ніяхъ),  его  зпачепіе  и  организация.  Съ  прилож. 
Изд.  «Библ.  самоуправл.».  М.  906  г.  7  к. 

10785.  Безобразовь,  В.  Государство  и  обще- 
ство. Управленіе,  самоуправленіе  и  судгбпая 
власть.  М.  82  г. 

10786.  Ьогссловсній,  М.  Земское  сам  управ- 
лепіе  на  русскомъ  сѣверѣ  въ  XVII  в.  Ч.  I.  М. 
909  г.  2  р.  (изд.  продолж.). 

10787.  И.  БѢлоконсній,  И.  Отъ  деревни  до 
парламѳпта.  Роль  земства  въ  будущемъ  строѣ 
Россіи.  Нзд.  «Дон.  Рѣчп>.  Спб.  906  г.  6  к. 


*)  См.  также  въ  экономия,  отдѣлѣ. 


СТРОЙ  АДМИНИСТРАТИВНО-ПОЛИЦЕЙСКІЙ. 
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10788.  I.  —  Что  такое  земство  и  какимъ  оно 
должно  быть?  Изд.  «Дон.  Р.»  Снб.  906  г. 

10789.  II.  —  Земское  движеніе.  См.  №  4378. 

10790.  П.  Васильчиковь,  А.  О  самоуправле- 
ніи.   См.  №  10752. 

10791.  Веселовсній,  Б.  Йсторія  земства  за 
сорокъ  лѣтъ.  Съ  прилож.  систематич.  указат. 
литературы  по  земскішъ  вопросамъ.  Изд.  0. 
Поповой.  4  т.  Спб.  911  г.  20  р.  за  4  тома. 

10791а.  —  Къ  вопросу  объ  улучшеніи  зем- 
окпхъ  финансовъ.  См.  №  11665а. 

10792.  — Къ  вопросу  о  клаесовыхъ  интере- 
сахъ  въ  земствѣ.  Вып.  I.  Спб.  905  г.  40  к. 

10792а.  II. — Земскіе  либералы.  Спб.  906  г. 

107926.  I. — Какое  мѣстное  самоуиравленіе 
нужно  народу?  Спб.  907  г. 

10792аб.  —  Календарь  -  слравочникъ  зем- 
скаго  дѣятоля  на  1913  г.  Изд.  «Земское  Дѣло». 
Спб.  913  г.  1  р.  25  к.  (Изд.  продолж.). 

10792в.  Витте,  С.  Самодержавіе  и  земствюі 
См.  №  4271. 

10793  Гессенъ,  В.  Вопросы  мѣстнаго  упра- 
вленія.  Спб.  904  г.  1  р.  10  к.  См.  №  10574в. 

10794.  Голубевь,  П.  Вяіское  земство  среди 
другихъ  земствъ  въ  Россіи.  Изд.  Вягскаго  губ. 
зем.  Вятка.  901  г.  50  к. 

10749а.  П. — Правда  о  казенныхъ  и  земскихъ 
обзрахъ.  Спб.  906. 

10795.  П.  Голубевь,  В.  Роль  земства  въ  об- 
ществениошъ  движеніи.  Изд.  «Дон.  Р.»  905  г. 
12  коп. 

10796.  Градовскій,  А.  Исторія  мѣстнаго  са- 
моуправленія  въ  Роосіи.  3  рубля.  См.  №  4318. 
Тамъ  же  т.  IX.  Начала  руоокаго  государствен- 
ная права.  Т.  III.  4  р. 

10797.  П.  Джаншіевь,  Г.  Эпоха  великихъ 
реформъ.  Изд.  4-е.  См.  №  7191.  (Земская 
реформа.  Текстъ  положенія  о  земскихъ  учре- 
жденіяхъ   64  г.). 

10798.  III.  Доходы  и  расходы  земствъ  34  гу- 
берній  за  1900  г.  Изд.  департ.  окл.  сбор.  мин. 
фин.  Спб.  910  г. 

10799.  I.  Жирновъ,  О.  Что  такое  земская 
страховка?  Изд.  Вятск.  земства.  Вятка.  903  г. 

10800.  II.  Закь,  С.  Демократизация  земства. 
Изд.  «Ново©  Т-во>\  М.  906  г.  25  к. 

10801.  I.  Звягинцевь,  Е.  О  земствѣ  и  какъ 
■его  нужно  устроить  для  пользы  всего  народа. 
Изд.  «Свободн.  Россія».  М.  906  г.  10  к. 

10801а.  Ивановсній,  В.  Оиытъ  изслѣдованія 
дѣятельпюстп  органовъ  земскаго  самоуправле- 
ния въ  Россіп.  М.  84  г. 

108016.  Ісрдансній,  Н.  См.  №  4390а. 

10802.  III.  Канторовичь,  А.  Сборникъ  олре- 
дѣленій  1-го  департамента  пр.  сената  по  город- 
скимъ  и  земскимъ  дѣламъ  за  10  лѣтъ  (1891 — 
•900  гг.).  2483  опредѣл.  Спб.  902  г.  6  р.  50  к. 

10802а.  Карышевъ,  Н.  Земскія  ходатайства 
но  матеріаламъ  Кахановсной  комиосіи.  Изд.  кн. 
маг.  Ланга.  М.  900  г.  1  р.  50  к. 

108026.  П.  Кеннань.  Послѣднее  слово  зем- 
окихъ  либераловъ.  Ом.  №  7272. 

10803.  Коркуновъ,  Н.  Русское  государствен- 
ное право.  Т.  П.  Изд.  4-е,  903  г.  3  р.  50  к. 
(О  земскомъ  самоуправленіи). 

10804.  III.    Кузнецовъ,    Н.  Систематическій 


сводъ  указовъ  правит,  сената  по  земскимъ  дѣ- 
ламъ  съ  1866  по  910  г.  7  т.  19  р.  80  к. 

10805.  Кузьминъ-Караваевъ,  В.  Предѣль- 
ность  земскихъ  расходовъ  и  обложенія.  Спо. 
910  г.  50  к. 

10805а.  — ■  Изъ  эпохи  освободительнаго  дви- 
женія.  См.  №  7367.  Т.  I. 

10806.  — Земство  и  деревня.  Изд.  «Обществ. 
Польза».  Спб.  904  г.  2  р. 

10807.  I.  Ладыженскій,  В.  Что  такое  земство? 
Чтеыіе  для  піколъ  и  народа.  М.  902  г.  5  к. 

10807а.  Линдь,  В.  Мелкая  земская  единица. 
Изд.  «Кн.  Д.».  М.  903  г.  20  к. 

10808.  Лохвицкій.  Губернія.  См.  №  10661. 

10809.  III.  Матеріалы  по  земскому  обще- 
ственному устройству.  Изд.  мин.  вн.  дѣлъ.  Т.  I. 
и  II.  Спб.  85  к. 

10810.  Мелкая  земская  единица.  См.  №  10761а. 

10811.  Мордовцевь,  Д.  Десятплѣтіе  русскаго 
земства.  (До  1874  г.).  Спб.  77  г.  2  р.  (У  бу- 
кин.  30  к.). 

10812.  III.  Мышь,  М.  Положеніе  о  зем- 
скихъ учрежденіяхъ  12  іюня  1890  г.  Т.  I.  Изд. 
5-е.  Спб.  910  г.  5  р.  50  к. 

10812а.  I.  Николаевь,  А.  Земскія  учрежденія. 
Спб.  907  г 

108126.  Овчинниновь.  См.  №  11674а. 

10813.  Озеровь,  И.  Земское  обложеніе  и  въ 
чемъ  должна  состоять  его  реформа.  Изд.  Сыти- 
на. М.  906  г.  10  к. 

10813а.  I.  —  Наше  земство.  Атласъ  діа- 
граммъ.  Изд.  И.  Сытина.  М.  908  г. 

10814.  Опыть  систематическаго  указателя 
русский  литературы  о  земскихъ  повиііностяхъ. 
Изд.  мин.  фин.  Спб.  906  г. 

10814а.  Осиповь,  Поповь  и  Куркинь.  Рус- 
ская земская  медицина,  съ  картами,  планами 
и  діагр.  Изд.  О-ва  русск.  врачей  памяти  Н.  И. 
Пирогова.  3  р. 

10815.  Ш.  Полнерь,  Т.  Общеземская  органи- 
зація  на  Дальнемъ  Востокѣ.  Т.  I.  Съ  иллюотр. 
Сост.  по  порученііо  0.  3.  0.  М.  906  г.  2  т.  3  р. 

10816.  III.  Положеніе  о  земскихъ  учреждені- 
яхъ.  Оффиц.  изд.  Спб.  910  г.  15  к. 

10817.  Попсвъ,  И.  Самоуправленіе  и  зем- 
скія  учрежденія.  По  поводу  введенія  земства 
въ  Сибири.  Изд.  Дороватовскаго  и  Чарушнишва. 
М.  906  г.  10  к. 

10817а.  Приклонскій,  С.  См.  №  10764. 

10818.  Свьшниковъ,  М.  Основы  и  пре- 
дѣлы  самоуправления.  Спб.  92  г.  5  р. 

10819.  Скалонь,  С.  По  земскимъ  вопросамъ. 
Въ  переходное  время  1880 — 1882  гг.  Изд. 
«Общ.  П.».  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

10820.  — Земскіе  взгляды  на  реформу  мѣст- 
паго  самоуправленія.  Обзоръ  мѣстпыхъ  отзывовъ 
т  проектовъ.  М.  84  г.  1  р.  50  к. 

10821.  — Земскіе  вопросы.  См.  №  4686. 
10821а.     Строевъ.     Историчеекій  моментъ. 

См.  №  7386. 

108216.  III.  Труды  комиссіи  о  губернскихъ 
и  ѵѣздныхъ  учреженіяхъ.  Изд.  М.  Вн.  Д.  2  т. 
Спб.  63  г.  (рѣдк.). 

10822.  Тумановъ,  Г.  Къ  введенію  на  Кавказѣ 
земскаго  самоуправленія.  Сборникъ  матеріаловъ. 
Изд.  «Гуттенбергъ».  Тифлисъ.  905  г.  20  к. 

10822а.  Чарнолускій,  В.  Земство  и  народное 
образованіе.  Спб.  911  г.  2  тт.,  каждый  по  1  р. 
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10823.  Шидловскій,  С  Земство.  Сводъ  тру- 
довъ  мѣстныхъ  комитетовъ  по  49  губерніямъ 
Европейской  Россіи.  Сиб.  904  г.  2  р. 

10824.  I.  Шингаревъ,  А.  Мелкая  земская 
единица  или  волостное  земство.  Изд.  «Народи. 
Право».  М.  907  г.  3  к. 


10825.  Шиповъ,  Д.  Къ  вопросу  о  взаимныхъ 
тпошеніяхъ  губернскихъ  и  уѣздныхъ  земствъ. 

М.  99  г.  35  к. 

10826.  Шрейдеръ,  Г.  Земское  самоуправленіе. 
См.  сборн.  «Нужды  деревни».  №  10779а.  Т.  I. 


4.  Городское  самоуправление  въ  Россіи  и  заграницей. 


$  353  10827.  I.  А.  Б.  Городское  самоупра- 
влѳніе.  Изд.   «Колоколъ».  М.  907  г.  15  к. 

10828.  Ачадовъ,  Д.  Муницинализація  про- 
мышленныхъ  нредпріятій,  земельпыхъ  площадей, 
изготовленія  и  доставки  главнѣйшихъ  предме- 
товъ  потребленія  н  проч.  (Муниципальный  со- 
ціализмъ).  Изд.  «Библ.  Самоуправл.»  М. 
907  г.  15  к. 

10829.  — Третій  элемента.  Ом.  №  10784. 

10829а.  Беловъ,  Г.  Городской  строй  и  город- 
ская жизнь  средневѣковой  Германіи.  Изд.  М.  и 
С.  Сабаіпппкоівыхъ.  М.  912  г.  1  р.  25  к. 

10829аб.   Большіе  города.  См.  №  10751. 
108296.  Вандервельдь.  См.  №  11684. 
10829в.  Велиховъ,  Л.  Таблицы  благоустроен- 
ныхъ  городовъ.  Спб.  909  г.  25  к. 

10830.  Вернеръ,  И.  Городское  самоуправле- 
ніе  въ  Россіи.  М.  906  г.  10  к. 

10830а.  Веселовсній,  Б.  Калепдарь-справоч- 
нпкъ  городского  дѣятеля  на  913  г.  Изд.  «Го- 
родское Дѣло».  Спб.  913  г.  1  р.  25  к.  (изд. 
продолж.). 

10831.  Гессенъ,  В.  Городская  реформа  въ 
трудахъ  ст. -секрет.  Кахапова.  Спб.  905  г.  30  к. 

10832.  Ш.  Городскія  учрѳжденія  Москвы,  ос- 

новапныя  на  ложертвованія  и  капиталы,  по- 
жертвованные московскому  городскому  общест- 
венному управленію  въ  течепіе  1863 — 1904  гг. 
Изд.  московскаго  городского  обществ,  управле- 
нія.  М.  906  г. 

10832а.  Гуго,  К.  Новѣйшія  теченія  въ  ан- 
глійскомъ  городскомъ  самоуправленін.  Пер.  съ 
нѣм.,  подъ  ред.  Д.  Протопопова.  Изд.  «Знаніе». 
Спб.  98  г.  50  к. 

108326.  Дамашке.  Задачи  городского  хозяй- 
ства. Изд.  Д.  Горшкова.  Спб.  904  г.  1  р.  50  к. 

10833.  Дитятинь,  И.  Устройство  и  управле- 
ние городовъ  въ  Россіи.  См.  №  10657. 

10834.  III.  Дружининъ,  Н.  Обновлеиіе  одного 
города.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.  99  г.  10  к. 

10835.  II.  Звягинцевъ,  Е.  Какъ  нужно  пре- 
образовать наши  городскія  думы  и  управ.тенія. 
Изд.  «Свгб.  Россія».  М.  906  г.  10  к. 

10836.  III.  Канторовичъ,  А.  Сборникъ  опре- 
дѢ.трпій  соната.  См.  №  10802  (отд.  земск. 
самоуправлепія). 

10835а.  I.  —  Земское  переустройство  въ 
городахъ.  Изд.  «Нов.  Т-во».  М.  906  г.  4  к. 

10837.  III.  Кизеветтерь,  А.  Городовое  поло- 
жение Екатернпы  II  1785  года.  Опытъ  истор.  ко- 
ментарія.  М.  909  г  3  р.  50  к. 

10837а.  III.  Колычевь,  А.  А.  Городовое  поло- 
жепіе.  Повѣйш.  узакопенія,  разъясн.  сената  и 
распоряж.  правительства  по  гор<ід.  дѣламъ.  Спб. 
909  г.  1  р.  75  к. 

108376.  Курчинсній,  М.  См.  №  10760. 

10838.  Линдемань.  Г.  (К.  Гуго).  Про.ита- 
ріатт.  и  гороское  хозяйство.'  (Рабочій  вонросъ 


въ  германскихъ  муниципалитетахъ).  Пер.  съ 
нѣм.  А.  Розенштейнъ,  подъ  ред.  и  съ  предисл. 
В.  Канеля.  Изд.  С.  Скирмунта.  М.  908  г. 
2  р.  50  к. 

10838а. — Коммунальная  политика  соціализ- 
ма.  902  г.  1  р.  20  к. 

10839.  Максимовь,  Е.  Городскія  обществен- 
ный управлепія  въ  дѣлѣ  помощи  бѣднымъ. 
Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

10840.  Маурерь.  См.  №  10778. 

10841.  Михайловскій,  А.  Реформа  городского 
самоуправлепія  въ  Россіи.  Изд.  «Польза».  М. 
908  г.  50  к. 

10842.  I.  —  Какъ  лучше  устроить  городскую 
жизнь.  Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  906  г.  6  к. 

10842а.  Немировсній,  А.  Реформа  городе; 
самоуправлепія.  Спб.  911  г.  1  р.  25  к. 

10843.  II.  Новиновь,  А.  Записки  городского 
головы.  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

10843а.  II.  —  Записки  о  городскомъ  само- 
управление Изд.  Стасюлевича.  Спб.  904  г.  1  р. 

1 0843аб.  Ньмчиновъ,  Н.  Городское  самоутгра- 
вленіе.  М.  912  г.  2  р.  50  к. 

108436.  II.  Озеровъ,  И.  Болыпіе  города,  ига 
задачи  и  средства  управленія.  Изд.  II.  Сытина. 
М.  906  г.  50  к. 

10843в.  ІІІ.Плошинсній,  Л.  Городское  пли 
средпеѳ  состояніе  русскаго  народа  въ  его  псто- 
рическомъ  развитіп  отъ  начала  Руси  до  по- 
вѣйшихъ  временъ.  Спб.  2  р. 

10843г.  Пригара.  См.  №  11727. 

10843д.  Принлонсній,  С.  См.  №  10761. 

10844.  Семеновь,  Д.  Городское  самоуправле- 
ніе.  Очерки  и  опыты.  Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

10844а.  Тотоміанць,  В.  Задачи  город  екого 
самоуправленія.  904  г.  20  к. 

108446.  — ■  Муннцнпалп.іація  прочышл^н- 
ныхъ  предпріятій.  902  г.  1  р.  20  к. 

10844в. — Самоуправленіе  и  городское  хозяй- 
ство. См.  №  10767. 

10844аб.  Систематический  указатель.  Херсопск. 
общ.  бнб.тіотекл  по  воіпросамъ  городского  само- 
управленія.  Сост.  Щенфинкель.  Хере.  911  г. 
75  коп. 

10845.  Тьерри,  О.  Городскія  коммуны  во 
Франціи  въ  средніе  вѣка.  Пер.  Г.  Лучнпкаго,. 
подъ  род.  проф.  И.  Карѣева.  Спб.  901  г.  75  к. 

10846.  — ІІсторія  пропсхожденія  и  успѣховъ 
третьяго  сословія.  "Пер.  съ  франц.,  подъ  ред. 
и  со  вступит,  ст.  проф.  Р.  Виппера.  Изд.  «На- 
учно-образ<  ват.  библ.»  М.  99  г.  60  к. 

10846а.  Хлопинь,  Г.  Гигіепа  городовъ.  Юрь- 
ѳвъ.  904  г.  50  к. 

1846аб.  Шенфинкель.  См.  №  10668а. 

108466.  III.  Шоу,  А.  Городскія  утгравленія  въ. 
Зап.  Европѣ.  См.  №  10688а. 


МЕЖДУНАРОДНОЕ  ПРАВО. 
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10847.  Шрейдерь,  Г.  Наше  городское  управ- 
леніе.  Этюды,  очерки  и  замѣтки.  Т.  I.  Спб. 
902  г.  2  р.  (II  т.  не  выход.). 

10847а.  Щегловитсвь,  С.  Городовое  поло- 
женіе  съ  закон,  мотивировкой,  разъясненіямн 
н  дополнит,  узаконеніями.  Спб.  912  г.  5  р. 


10848.  Щепкинь,  М.  Общественное  само- 
управленіе  въ  Москвѣ.  Проектъ  городового  по- 
ложѳнія.  М.  906  г.  1  р. 

10849.  III.  —  Опыты  изученія  общественнаго 
хозяйства  и  управленія  городовъ.  2  ч.  М. 
82—84  гг.  3  р. 


III. 

Международный  отношенія.  Международное  право. 

Предварительны  я  замѣчанія.  „Предметъ  науки  международнаго  права, — 
говорить  проф.  Мартенсъ  (№  10860),  —  есть  совокупность  жизненныхъ  отношеній,  суще- 
ствующихъ  между  народами.  Отношенія  эти  вызываются  различными  интересами  и  стремле- 
ніями,  какъ  цѣлыхъ  народовъ,  такъ  и  отдѣльныхъ  ихъ  членовъ,  подданныхъ  различныхъ 
государствъ,  къ  удовлетворенію,  посредствомъ  международнаго  обмѣна,  своихъ  физическихъ 
и  духовныхъ  потребностей.  Слѣяовательно,  наука  международнаго  права  имѣетъ  своимъ 
основаніемъ  международную  жизнь  и  служитъ  выраженіемъ  правового  общенія  цивилизо- 
ванныхъ  народовъ".  „Будучи  совокупностью  юридическихъ  нормъ,  опредѣляющихъ  условія 
достижения  народами  своихъ  жизненныхъ  цѣлей  въ  сферѣ  ихъ  взаимныхъ  отношеній, 
международное  право  опредѣляетъ  условія,  при  которыхъ  народы  (точнѣе  говоря,  государ- 
ства) могутъ  достигнуть  извѣстныхъ,  поставленныхъ  ими  себѣ  цѣлей".  „Международное 
право,  по  опредѣленію  Листа,  есть  совокупность  правовыхъ  нормъ,  которыми  опредѣляются 
взаимный  права  и  обязанности  государствъ,  принадлежащихъ  къ  международно-правовому 
общенію,  по  осуществленію  ими  своихъ  державныхъ  правъ".  Изъ  общихъ  очерковъ 
данной  науки  слѣдуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  капитальный  трудъ  Листа  (№  10859) — 
изъ  числа  переводныхъ,  и  Ф.  Мартенса  (№  10860)  —  изъ  оригинальныхъ  русскихъ.  Листъ 
ставитъ  своей  цѣлью  не  только  дать  систематическій  обзоръ  предмета  и  его  анализъ,  что 
онъ  и  дѣлаетъ  блестяще  и  съ  громадной  эрудиціей,  но  желаетъ,  кромѣ  того,  показать  „на- 
сколько плодотворной  оказывается  для  дальнѣйшаго  развитія  международнаго  права,  именно 
въ  наши  дни,  все  тѣснѣе  переплетающаяся  общность  интересовъ  культурныхъ  государствъ, 
и  какъ  необходимо  для  реальнаго  политика  ясное  пониманіе  этого  историко-генетическаго 
факта".  „Народъ,  принимающій  на  себя,  —  говорить  далѣе  Листъ,  —  руководящую  роль  въ 
этомъ  прогрессивномъ  движеніи,  которое  лишь  временно  задерживается  человѣкоубійствен- 
ными  войнами,  но  послѣ  нихъ  тѣмъ  сильнѣе  прорывается,  обезпечиваетъ  тѣмъ  самымъ  за 
собою  политическое  могущество,  а  за  своими  гражданами  —  возрастающее  благосостояніе". 
Автора  больше  всего  интересуетъ  „наростающая  полнота  непрестанно  измѣняющагося 
содержанія,  чѣмъ  формально-юридическая  конструкція",  и  онъ  кладетъ  въ  основу  своего 
труда  „единственно  вѣрный  методъ  —  почерпать  все  содержаніе  права  исключительно  изъ 
выразившагося  въ  дѣйствіяхъ  правового  убѣжденія  государствъ,  принадлежащихъ  къ 
международному  общенію".  Авторъ  даетъ  въ  книгѣ  лишь  изложеніе  публичнаго  права. 
Частному  же  международному  праву  посвяшенъ  включенный  въ  то  же  изданіе  цѣнный 
очеркъ  проф.  Нольде  (стр.  451  —  581).  Въ  приложеніи  даны  извлеченія  изъ  наиболѣе  важ- 
ныхъ  международныхъ  актовъ,  относящихся  главнымъ  образомъ  къ  Россіи.  Къ  книгѣ 
приложенъ  богатый  библіографическій  указатель.  Курсъ  проф.  Мартенса  (№  10860)  ста- 
витъ своей  задачей  „дать  такое  руководство,  которое  позволило  бы  оріснтироваться  въ 
международныхъ  вопросахъ",  и  въ  основу  этого  руководства  кладетъ  ту  мысль,  что  „степень 
развитія  соціальныхъ  интересовъ  и  внутренняго  строя  государства  опредѣляетъ  мѣру  его 
участія  въ  международной  жизни",  и  что  „внутренняя  жизнь  и  порядокъ  государства  обна- 
руживаетъ  такимъ  образомъ  свое  дѣйствіе  на  международныхъ  отношеніяхъ  и  политикѣ". 
Международное  уголовное  и  частное  право  также  входятъ  въ  кншу.  Матеріалъ  черпается 
авторомъ  главнымъ  образомъ  изъ  исторіи  русскихъ  внѣшнихъ  отношеній.  Различныя  нов- 
шества въ  области  международнаго  права  не  пользуются  особенными  симпатіями  автора. 
Въ  I  т.  много  мѣста  занимаетъ  исторія  международныхъ  отношеній.  Блунчли  (Л;  10850)  въ 
своемъ  капитальномъ  трудѣ  формулируете  въ  видѣ  сжатыхъ  положеній,  основныя  начала 
международнаго  права  и  подъ  каждымъ  такимъ  положеніемъ  кратко  и  сжато  излагаетъ 
мотивы,  его  объясняющее.  Ііѣль  автора  —  „дать  политическимъ  дѣятелямъ  въ  сферѣ  между- 
народныхъ отношеній  кодифицирующее  руководство,  удобное  для  пользованія".  Книга  про- 
никнута „въ  высшей  степени  просвѣщеннымъ  и  гуманнымъ  взглядомъ  на  отношенія  между 
народами,  но  страдаетъ  тѣмъ  недостаткомъ,  что  въ  ней  часто  встрѣчаются  положенія,  форму- 
лирующая не  начала  дѣйствующаго  международнаго  права,  а  лишь  ріа  сіезісіегіа  самого 
автора"  (Мартенсъ).  Учебникъ  Гефтера  (№  10851)  содержитъ  богатѣйшій  матеріалъ  положи- 
тельнаго  международнаго  права,  классифицированный  на  3  части.  (Международное  право 
во  время  мира,  во  время  войны  и  формы  международныхъ  сношеній.  Права  и  обязанности 
дипломатическихъ  представителей  и  мѣры  охраненія  соціальныхъ  интересовъ  государства). 
Авторъ  думаетъ,  что  „война  есть  самостоятельный  порядокъ  юридическихъ  отношеній  между 
государствами,  а  не  средство  охраненія  международныхъ  правъ"    (Мартенсъ).  Особеннаго 
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вниманія  заслуживаетъ  по  гуманнымъ  принципамъ,  огромной  эрудииіи  автора  и  замѣча- 
тельной  ясности  изложенія  капитальный  трудъ  швейцарскаго  юриста  Ривье  (№  10862). 
Пособія  проф.  Комаровскаго  (№  10857)  и  Даневскаго  (№  10854)  Спослѣднее  нѣсколько  уста- 
рѣло)  продставляютъ  одни  изъ  лучшихъ  курсовъ  лекцій  международна™  права.  Небольшой 
курсъ  Качановскаго  (№  10858)  не  оконченъ,  и  1  ч.  содержптъ  изложеніе  лишь  общихъ 
понятій  межлународнаго  права  и  нсторіи  международныхъ  отношеній  до  среднихъ  вѣковъ 
включительно.  Учебникъ  проф.  Казанскаго  (№  10856)  охватываетъ  какъ  публичное,  такъ  и 
частное  международное  право.  Тотъ  же  авторъ  въ  своемъ  введеніи  (№  10855)  ставить  своей 
цѣлью  „провѣрить  главнѣйшія  обіція  положенія,  которыя  высказываются  въ  современной 
наукѣ  международнлго  права,  согласовать  ихъ  между  собой,  объяснить,  дополнить  и  изло- 
жить въ  системѣ",  причемъ  въ  этомъ  изложеніи  „личность  отдѣльныхъ  изслѣдова  елей 
отступаетъ  на  задній  п  анъ".  (Фактическія  основанія  международная  права.  Его  опредѣленіе 
и  дѣленіе.  Его  термины,  источники,  характеръ.  Международное  право  общее  и  частное. 
Наука  международнаго  права  и  ея  значеніс.  Вспомогательныя  науки.  Система  науки  между- 
народнаго  права.  Исторія  этой  науки).  Основныя  идеи  автора  заключаются  въ  томъ,  что 
„стремиться  надо  не  къ  переустройству  міровой  жизни  на  совершенно  новыхъ  началахъ,  а 
лишь  къ  пополненію  и  укрѣпленію  имѣющихси  уже  налицо  данныхъ  международнаго 
устройства,  къ  развитію  дѣЙствуюшихъ  началъ  международнаго  строя,  освященныхъ  опы- 
том ь  и  провѣренныхъ  теоріей  до  ихъ  логических  ь  и  жизненныхъ  іюслѣдствій".  Авторъ  — 
убѣжденный  противникъ  войны  и  защитникъ  идеи  международнаго  третейскаго  суда. 
Въ  отличіе  отъ  большинства  вышеупомянутыхъ  книгъ,  учебникъ  Казанскаго  отличается 
живымь  и  популярнымъ  изложеніемъ.  Къ  книгѣ  приложенъ  библіографическій  указатель. 
Для  первоначальнаго  знакомства  съ  главнѣйшими  вопросами  международнаго  права  заслу- 
живаетъ большого  вниманія  сборникъ  статей  выдающихся  русскихъ  и  иностранныхъ  спс- 
ціалистовъ  (№  10904),  которые  ставятъ  своей  цѣлью  ,въ  доступной,  хотя  и  научной,  формѣ 
изложенія  ознакомить  образованнаго  читателя  съ  наиболѣе  выдающимися  воі, росами  и 
задачами  международнаго  права  и  международной  жизни".  (Принципы  независимости  госу- 
дарствъ  и  правильныхъ  между  ними  сношеній.  Международная  организація.  Вопросъ  о 
подчиненіи  войны  нормамъ  права.  Третейскіе  суды.  Успѣхи  идеи  мира).  „Краткая  энцикло- 
педія"  по  международному  праву,  составленная  Гбровцевымъ  (№  10852),  представляетъ  изъ 
себя  ничто  иное,  какъ  собраніе  не  всегда  удачно  составленныхъ  конспектовъ,  воспроизво- 
дящихъ  вкратцѣ  содержаніе  наиболѣе  выдающихся  трудовъ  общаго  характера  по  между- 
народному праву.  Популярное  изложеніе  осиовъ  международна™  права,  доступное  еще  менѣе 
подготовленнымъ  читателямъ,  см.  въ  I  т.  2  полут.  „Народн.  Энциклопедіи*  Харьк.  О-ва  Гра- 
мотности (№  99626).  Спеціапьно  частному  международному  праву  посвященъ  солидный 
трудъ  проф.  Пиленко  (№  10900),  который  кладетъ  въ  его  основу  ту  идею,  что  .конфликтное 
право  обязательно  для  судей  и  для  отдѣльныхъ  частныхъ  лицъ  только  въ  той  формѣ,  въ 
какой  оно  санкціонировано  мѣстнымъ  законодательствомъ  или  мѣстнымъ  обычнымъ  пра- 
вомъ"  и  что  основныя  понятія  конфликтной  техники  должны  быть  введены  въ  самый  орга- 
низмъ  системы  частнаго  международнаго  права.  Историческій  очеркъ  междунар.  правовыхъ 
отношеній  даетъ  обширный  трудъ  Таубе  (№  10863);  см.  еще  №№  10860.  10858.  10864  и 
прилож.  къ  №  10859.  Не  пер.  капитальные  труды:  О.  Р.  Магіепз.  „Ргітае  Ііпеае  ]игі5 
^епііцт  Еигораеошт  ргасіісі"  (1821),  ШЬеаІоп.  .ЕІетепіз  о{  паііопаі  ь.а\ѵ"  (1836);  Ьаигепі. 
„Нізі.  сіц  сігоіі  сіе  §еп5".  1850 — 70;  капитальные  коллективные  труды,  изд.  подъ  редакціей 
Гольцендорфа  „НапгіЬисп  сіез  ѴбІкеггесЫз"  и  Марквардзена  „НапсІЬисН  сіез  бііепіііспеп 
РесМз"  (ст.  Ви1тегіпск'а);  Т.  Оагеіз.  „Іпігоскісііоп  сіез  ѴбІкеггесМз*;  ІЛІтапп.  „Ѵоікеггеспі" 
(1908);  Вопіііз  .Мапиеі  сіе  сігоіі  риЫіс"  (1905);  Оезрадпеі.  „Соигз  ёе  йюіі  іпіегпаііопаі 
риЫіс"  (1905),  также  „Тгаііё"  Мёгі^ппас  (1905—7);  Ыуз  .Ье  сігоіі  іпіегпаііопаі";  Ьаѵѵгапсе. 
.ТЬе  ргіпсіріез  оі  іпіегпаііопаі-'  Ьаѵ  (1906);  Саіѵо.  „Ье  сігоіі  іпіегпаііопаі';  РпіШтоге  .Сот- 
тепіагіез  ироп  іпіегпаііопаі  Ьаѵѵ";  Ьогітег  „Ргіпсірез  сіе  сігоіі  іпкгпаііопаі". 

Хронологическое  распредѣленіе  авторов  ъ,  писавшихъ  по  между- 
народному праву,  см.  въ  „Предв.  замѣчаніяхъ"  къ  §§  372 — 74. 

Проф.  Мартенсъ  даетъ  нижеслѣдующій  очеркъ  исторической  эволюціи 
науки  международнаго  права  и  различныхъ  направленій  ея  въ  связи 
съ  исторіей  международныхъ  отношеній.  „Наука  международнаго  права  и  ея  развитіе, — 
говоритъ  Мартенсъ,  —  тѣсно  связана  съ  международной  жизнью,  съ  тѣми  реальными  отно- 
шеніями,  которыя  существуютъ  въ  различныя  эпохи  между  государствами.  Свезь  эта  объ- 
ясняется, съ  одной  стороны,  неизбѣжнымъ  вліяніемъ,  которое  оказываетъ  окружающая  обста- 
новка, фактически  сложившіяся  международныя  отношенія  на  понятія  и  взгляды  писателей, 
посвятившихъ  свои  труды  международному  праву,  съ  другой  — воздѣйствіемъ  теоретическихъ 
воззрѣній  этихъ  писателей  на  взгляды  и  дѣятельность  правительствъ".  Исторію  теоретической 
обработки  международнаго  права  Мартенсъ  раздѣляетъ  на  3  періода,  начиная  съ  зарожденія 
данной  науки  въ  XVII  в. 

I  періодъ  обнимаетъ  то  время,  когда  только  что  зародившаяся  наука  международ- 
наго права  отыскивала  начальныя  основанія  для  своихъ  положеній.  Этотъ  періодъ  ис  оріи 
науки  начинается  Гуго  Гроціемъ,  знаменитымъ  голландскимъ  юристомъ  и  общественнымъ 
дѣятелемъ.  который  и  считается  отцомъ  этой  науки.  „Гроцій,  какъ  и  другіе  авторы  этого 
періода,  —  говоритъ  Мартенсъ,  —  не  находятъ  другого  масштаба,  опредѣляюшаго  отношенія 
между  государствами,  кромѣ  абстрактной   природы   существа   государства.    Взаимныя  же 
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права  и  обязанности  государствъ  являются  для  нихъ  логическими  выводами  изъ  этой  при- 
роды, а  право  международное  для  нихъ  не  что  иное,  какъ  право  естественное".  Знаме- 
нитое соч.  Гроція  „Бе  ]иге  ЬеШ  ас  расіз"  (1(>25)  пер.  на  рус.  яз.  въ  XVIII  ст.  Новыхъ 
переводовъ  нѣтъ.  Имѣется  краткое  изложеніе  Пресса  (№  10904а).  Гроиій  ставитъ  вопросъ, 
„не  должны  ли  христіанскіе  народы  во  время  войны  между  собой  подчиняться  извѣстнымъ 
законам ь,  сдерживающимъ  животныя  страсти  людей"?  На  основаніи  огромнаго  количества 
историческихъ  и  иныхъ  матеріаловъ  Гроиій  доказываетъ,  что  „если  христіанскіе  народы 
имѣютъ  право  вести  войны,  то  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  они  обязаны  и  ограничивать  свой  про- 
изволъ  и  насиліе  уваженіемъ  неотъемлемыхъ  правъ,  которыя  вытекаютъ  изъ  человѣческой 
природы".  Сочиненія  Гроція  посвящены  главнымъ  образомъ  вопросамъ  войны,  но,  желая 
точнѣе  выяснить  эти  вопросы,  Гроцій  „разематрнваетъ  самые  принципы,  на  которыхъ  осно- 
вывается право  вообще  и  въ  особенности  международное".  Предписанія  этого  послѣдняго 
Гроцій  выводитъ  изъ  обычаевъ  и  договоровъ  между  народами.  „Книга  Гроція,—  говорить 
Мартенсъ,  —  является  родоначальницей  какъ  философскаго,  такъ  и  позитивнаго  направленія 
въ  международномъ  правѣ.  Философское  направленіе  и  есть  естественное  право  собственно 
и  исходитъ  изъ  той  фикціи,  что  человьческой  природѣ  присущъ  опредѣленный  естественный 
законъ,  источникъ  котораго  заключается  въ  разумномъ  существѣ  вещей  и  который  поэтому 
обязателенъ  самь  по  себѣ,  независимо  ни  отъ  какихъ  утилитарныхъ  соображеніи  или  пред- 
писаній  власти.  Естественное  право  настаиваетъ  на  ограниченіи  абсолютныхъ  правъ  госу- 
дарства во  имя  религіи,  совѣсти  и  чести.  Первымъ  замѣчательнымъ  представителемъ  этого 
теченія  является  Пуфендорфъ,  отождествляющій  международное  право  съ  естественнымъ. 
(Его  „Ое  Лиге  ІМаіигае  ег  Оепііит.  1672  г.  не  пер.).  Къ  тому  же  теченію  относится  Гоббсъ 
(№  10369),  который  учить,  что  отношенія  между  государствами  ничѣмъ  не  отличаются  отъ 
первоначальнаго  или  естественнаго  состоянія  людей  (ЬеІІит  отпіііт  сопіга  отпез),  когда 
„человѣкъ  человѣку  волкъ"  (Ьото  потіпі  Іириз  езі).  Подобно  Пуфендорфу,  Гоббсъ  доказы- 
ваетъ, что  эти  отношенія  регулируются  не  правомъ,  а  силой.  Къ  этому  направленію  при- 
мыкаетъ  и  Спиноза  (№  10389а),  по  теоріи  котораго  „всякій  нмѣетъ  настолько  права,  насколько 
и  силы,  а  потому  и  въ  международныхъ  отношеніяхъ  сильное  государство  имъетъ  большее 
право,  нежели  слабое*.  „Еіегпепіа  рпііозорпіса  сіе  сіѵе"  Гоббса  1642  г.  тоже  не  пер.  Идеи 
Пуфендорфа  развиваетъ  и  Томазій.  Его  ..ІпзШиІіопез  іигізргисіепііае  еі  §еп!іит"  не  пер. 
Хр.  Вольфъ  также  является  представителемъ  теоріи  естественнаго  права,  но  уже  вводить 
въ  науку  и  начала  положительна  го  права.  Его  „Лиз  §епііит  теіпосіо  зсіепШісо  регігасіаіит" 
1749  г.  не  пер. 

II  періодъ  (XVIII  в.)  характеризуется  сознаніемъ  той  безплодности,  которою  отли- 
чаются всѣ  попытки  установить  какія-либо  правила,  обязательныя  для  государствъ,  путемъ 
философской  абстракціи.  Отказавшись  отъ  естественнаго  права,  научная  юридическая  мысль 
обращается  къ  изученію  реальныхъ  отношеній.  въ  которыхъ  находятся  государства  другъ 
къ  другу,  и  отсюда  выводитъ  нормы,  законы,  дѣйствительно  соблюдаемые  въ  международной 
практикѣ.  Такимъ  образомъ,  наука  международная  права  получаетъ  чисто  положительный 
характеръ,  но  при  этомъ  критическое  отношеніе  къ  фактамъ  и  явленіямъ  международной 
жизни  совершенно  исключается.  Политическая  система  въ  данный  періодъ  зиждется  на 
равновѣсіи  государствъ,  согласно  теоріи  котораго  фактическія  отношенія,  разъ  устано- 
вившіяся  между  государствами,  не  должны  подвергаться  ни  малѣйшему  измѣненію,  нару- 
шающему зіаіиз  ^ио.  Приверженцы  этого  „положительнаго"  направленія  такимъ  образомъ 
имѣютъ  въ  виду  только  фактическія  вз.іимныя  отношенія  государствъ  и  не  только  безусловно 
отрицаютъ  естественное  право,  но  для  нихъ  всякаго  рода  теоретическія  обобщенія  и  начала, 
предлагаемыя  въ  руководство  государствамъ,  кажутся  оскорбленіемъ  правительственной 
власти,  дѣйствующей  совершенно  самостоятельно  въ  области  внѣшней  политики.  Это  на- 
правление, которое  Мартенсъ  называетъ  позитивнымъ,  доходить  до  апогея  своего  развитія 
въ  XVIII  в.  Къ  этому  направленію  относятся  Зёгъ  (его  ,.Лигі«  еі  ]'ис1ісіі  Гесіаііз  зіѵе  ]ипз  іпіег 
^епіез*  1650  г.  не  пер.),  Рахель  (его  „Эе  ]иге  паіигае  еі  ^епііит"  не  пер.)  и  его  послѣдователь 
Лейбницъ  (его  „Соёех  ]игіз  §еп!іит  сііріотаіісиз*  1693  г.  не  пер.),  Мабли  (его  „Огоіі  риЫіс 
сіе  ГЕигоре"  1747  г  не  пер.),  I.  Я.  Мозеръ  (его  „Отпсізаіге  сіез  ]еігі  йЫісЬеп  еигораізспеп 
ѴбІкеггесЬіз  іп  Ргіесіепгеііеп",  не  пер.  и  др.  соч.  1750 — 80  г.).  „Сужденія  частныхъ  лицъ  о  государ- 
ственныхъ  и  международныхъ  дѣлахъ, — доказываетъ  Мозеръ, — надо  признать  безполезными 
и  часто  неприличными". 

III  періодъ  (со  второй  половины  XVIII  в.  до  нашихъ  дней).  Въ  этомъ  періодѣ, 
рядомъ  съ  принципами  легитимизма,  т. -е.  законности,  сохраненія  установившихся  отношеній, 
восторжествовавшими  на  Вѣнскомъ  Конгрессѣ  1815  г.,  получаетъ  все  большую  силу  идея 
народности  или  національности;  наконецъ,  въ  наше  время  надъ  всѣмъ  господствуетъ  идея 
хозяйственныхъ  потребностей  народовъ.  „Въ  началѣ  XIX  вѣка, — говорить  проф.  Казанскій, — 
главной  заботой  всѣхъ  было  предупредить  дальнѣйшее  потрясеніе  внутренняго  государ- 
ственнаго  и  междѵнароднаго  порядка,  съ  такимъ  трудомъ  установившегося  послѣ  непре- 
рывныхъ  войнъ.  Затѣмъ  различныя  народности  поставили  себѣ  цѣлью  собраться,  сплотиться 
и  организоваться  сообразно  даннымъ  исторіи.  Наконецъ,  всякое  общественное  тѣло  нашего 
времени, — всѣ  народы,  организованные  въ  государство,  устремились  къ  завоеванію  себѣ  эконо- 
мическаго  благосостоянія.  Три  великихъ  начала:  легитимизму  націонализмъ  и  экономизмъ 
объясняютъ  намъ  общее  теченіе  международной  жизни  въ  XIX  в.,  а  въ  томъ  числѣ  и  по- 
становленіе  многочисленныхъ  договоровъ,  хотя  большую  роль  продолжаетъ  играть  и 
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забота  о  политичсскомь  равновѣсіи.  Только  въ  самое  послѣднее  время  развитіе  духовной 
связи  между  народами  возвѣщаетъ  нѣчто  новое  въ  межаународныхъ  отношеніяхъ.  (Іодъ 
вліяніемь  международнаго  экономизма  въ  XIX  в.  развилась  до  небывалых ь  размѣровъ  хо- 
зяйственная борьба  народовъ,  и  новую  силу  получила  охранительная  (протекціонная)  и 
колоніальная  пиитика.  Успѣхи  международнаго  права  въ  наше  время, — говоритъ  тотъ  же 
авторь, —  положительно  чрезвычайны.  Окончательно  выясняются  его  основныя  начала  и, 
преж  іе  всего,  самостоятельность  государствъ,  сь  одной  стороны,  и  ихъ  зависимость— съ 
другой.  Окончательно  опредѣляются  также  основные  элементы  международнаго  устройства, 
какъ  по  отношенію  межаународныхъ — правовыхъ  лицъ,  (каковы  государства,  подданные, 
общества),  такъ  и  вещей  (владѣнія  государственныя  и  межгосударственная)  и  органовъ. 
Устанавливается  ученіе  о  договорѣ  государствъ,  какъ  источнике  права  народовъ;  создается 
широко  р  ізвитая  международная  администрация.  Крупный  шагъ  впередъ  дѣлаетъ  между- 
народный процессъ,  уголовный,  гріжданскій  и  межгосударственный.  Гаагская  конференція 
приступаетъ  къ  кодификаціи  международнаго  гражданскаго  права.  Этотъ  періодъ  характери- 
зуется появленіемъ  новаго  направленія,  отиергпющаго  крайности  обѣихъ  предшествующихъ 
школь  междунар.  права.  Представители  этого  новаго  направленія,  не  считая  возможнымъ 
основывать  свое  ученіе  на  отвлеченныхъ  началахь,  стоящихъ  вь  противорѣчіи  съ  дѣйстви- 
тельностью,  вмѣств  съ  тѣмъ  не  придаютъ  того  исключительнаго  значенія  исторіи,  преданію  и 
существующей  практике,  ка<ое  имь  приписывали  приверженцы  предыдущего  направленія. 
Напротивъ,  последователи  новаго  наиравленія  исходятъ  изъ  фзктовъ  и  вообще  положитель- 
ныхъ  данныхъ,  но  признаютъ  за  собой  своботу  самостоятельной  ихъ  оцѣнки,  научной 
группировки  и  критики  сь  точки  зрвнія  общихъ  принциповъ.  Такимъ  образомъ,  это  третье 
направленіе  является  синтезомъ  началъ  естественнаго  права  съ  началами  права  положитель- 
ная. Къ  этому  теченію  принадлежитъ  большинство  современныхъ  представителей  науки 
междунар.  права.  „Эти  представители,— говоритъ  Мартенсъ, — стараются  выяснить  положи- 
тельныя  начала,  какими  должны  руководствоваться  государства  во  взаимныхъ  отношеніяхъ, 
принимая  въ  расчетъ  не  только  исторію  и  фактическія  обстоятельства,  реальныя  жизненныя 
условія,  но  также  и  требованія  научной  истины  и  развивающегося  правосознанія  образован- 
наго  міра".  Родоначальникомъ  новаго  „научнаго"  направленія  въ  области  международнаго 
права  проф.  Мартенсъ  считаетъ  Георга  Фридриха  фонъ  Мартенса  (ум.  въ  1821  г.)  (его 
„Ргітае  Ііпеае  шгіз  ^епіішп  Еигораеашт  ргасіісі"  1785  не  пер.).  Къ  этому  же  теченію  при- 
надлежать: Уитонь  (не  пер.),  Филлиморъ  (не  пер.),  Фаллати,  Гельшнеръ,  Лоренцъ  фонъ- 
ШгеЙнъ,  Гефтерь  (№  10851),  Блунчіи  (N5  10350),  Ривье  (№  10862),  Качановскій  (Л?  10858). 
Мартенсъ  (№  10860),  Казанскій  (№№  10855—6),  Данев:кій  (№  10854). 

Въ  связи  сь  вопросомь  о  правовыхъ  нормахь  мгждународныхъ  огноітній,  нельзя 
не  уп)\іінуть  оэь  этической  точкв  зоѣтія  на  меж тународныя  отношения  передь  лицомъ 
которой  нѣтъ  ни  іудея,  ни  эллина,  а  есть  только  люди,  нвгъ  ни  огдваьныхь  государствъ, 
ни  границь,  а  есть  только  земля,  единое  и  нерзздѣльное  владѣніе~  человѣчества,  безъ  вся- 
кихъ  раздѣленій  на  „мое"  и  „чужое",  на  собственность  общечеловѣческую  и  собственность 
личную,  происхожаеніе  которой,  какь  это  съ  достаточной  ясностью  доказала  современная 
историческая  и  экономическая  наука,  не  имветъ  ничего  общаго  съ  принципами  справедли- 
вости и  вообще  этики.  Этическое  направ/іеніе,  признавая  одинаковое  право  на  жизнь  и  на 
пользованіе  жизнью  и  ея  благами  за  всвми  люаьми,  преасгавляетъ  изъ  себя,  въ  сущности, 
отрицаніе  тѣхъ  началъ,  когорыя  явтяюгся  главными  предпосылками  предыдущчхъ  направле- 
ний права,  отрицаніе  началъ  современной,  основанной  на  нісиліи  государственности  во  имя 
правь  человека.  „Форм  я  международчыхъ  отношечій, — говоритъ  Менгеръ  (№  10140) — 
являются,  несомненно,  одной  изъ  наиэоаѣе  темныхъ  сторэнъ  современнаго  оціатьнаго 
строя.  Отіваьныя  гоеударсгва  находятся  между  собой  въ  состояніи  постояннной  борьбы, 
которая  въ  военное  время  ведется  средствами  силы,  въ  мирное  время — средствами  хитрости. 
Все  то,  что  въ  частной  жизни  считается  отвратительным ь  и  позорнымъ,  здѣсь  дозволяется, 
и  величайшим ь  государственнымъ  человѣкомъ  считается  тоѴъ,  который  лучше  другихъ 
умѣетъ  пользоваться  средствами  силы  и  хитрости  во  благо  своей  родины"  (стр.  44). 
„Чувство  любви  къ  отечеству  или  патріотизмъ,  —  говоритъ  Менгеръ,  —  ознччаетъ  пре- 
данность инзидуума  личнымъ  и  политическимъ  цѣлямъ  правителей,  съ  чѣмъ  часто  бываетъ 
связано  также  чувство  симпатіи  къ  странѣ и  народу".  Поэтому-то  съ  потерей  правительств  >мъ 
власти  исчезаетъ  и  соотвѣтствующій  патріотизмъ, — обыкновенно  для  того,  .чтобы  дать  мѣсто 
преданности  новому  властелину".  „Пагріогизмъ — это,  чувстзо,  не  коренящееся  въ  глуб.інахъ 
человвческой  натуры,  а  явленіе  болѣе  искусственное,  исторически  многообразно  обус  овлен- 
ное.  Было  бы  ошиючнымь  предполагать,  что  въ  опредѣленную  историческую  эпоху  всѣ 
классы  населенія  настроены  одинаково  патриотически:  любовь  къ  от?честву  обусловлена  еще 
и  соціальными  явленіями,  и  интенсивность  этого  чувства  стоитъ  въ  прямой  зависимости  отъ 
того,  въ  качой  мврѣ  интересы  огдЬльныхъ  народныхъ  слоевъ  совпадаютъ  съ  интересами 
государства".  Менгеръ  доказываетъ,  что  патріотизмъ  у  разныхъ  общественныхъ  классовъ 
бывает ь  различным ь  не  только  по  своей  напряженности,  но  и  по  своему  характеру,  что 
„въ  бвднѣйшихъ  классахъ  современнаго  намъ  государства  патріотизмъ  сравнительно  слабо 
развить  и  что  они  сравнительно  равнодушны  къ  измвнені  мъ  въ  соотношеніи  силъ  различ- 
ныхъ  госудаоствъ,  между  тѣмъ  какъ  эти  измѣненія  составляютъ  главное  содержаніе  внѣ- 
шней  и  внутренней  государственной  политики".  О  взглядахъ  соціалистовъ  на  международныя 
отношенія  см.  №№  10865,  10881,  10370,  10893,  108996.  О  взглядахъ  анархистовъ  на  тотъ  же 
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вопросъ  см.  №№  10872а,  108916,  4973.  Особенно  опредѣленно  и  ярко  по  данному  вопросу 
высказывается  религіозный  анархистъ  Л.  Толстой,  отрицательно  относящійся  къ  государству, 
какъ  организованному  насилію  (№№  8576—77,  8572,  4785—6  и  др.  №№  при  №  10391),  и 
къ  патріотизму,  какъ  настроенію,  несовмѣстимому  съ  идеей  общечеловѣческой  равноцѣн- 
ности  и  равенства  и  съ  принципами  любви  къ  ближнему.  „Не  воображаемый,  а  дѣйстви- 
тельный  патріотизмъ,  —  говоритъ  Толстой,  —  тотъ,  который  мы  всѣ  знаемъ,  полъ  вліяніемъ 
котораго  находится  большинство  людей  нашего  времени  и  отъ  котораго  такъ  жестоко  стра- 
даетъ  человѣчество, — не  есть  желаніе  духовныхъ  благъ  своему  народу  (желать  духовныхъ 
благъ  нельзя  одному  своему  народу),  ни  особенности  народныхъ  индивидуальностей  (это 
есть  свойство,  а  никакъ  не  чувство),  а  есть  очень  опредѣленное  чувство  предпочтенія 
своего  народа  или  государства  всѣмъ  другимъ  народамъ  или  государствамъ,  и  потому  есть 
желаніе  этому  народу  или  государству  наибольшего  благосостоянія  и  могущества,  коюрыя 
могутъ  быть  пріобрѣтены  и  всегда  пріобрѣтаютея  только  въ  ущербъ  благосостоянію  и 
могуществу  другихъ  народовъ  или  государствъ.  Казалось  бы  очевидно,  что  патріотизмъ, 
какъ  чувство,  есть  чувство  дурное  и  вредное;  какъ  ученіе  же,  есть  ученіе  глупое,  такъ 
какъ  ясно,  что  если  каждый  народъ  и  государство  будутъ  считать  себя  наилучшими  изъ  на- 
родовъ и  государствъ,  то  всѣ  они  будутъ  находиться  въ  грубомъ  и  вредномъ  заблужденіи" 
Изъ  вопросовъ  относящихся  къ  области  международныхъ  отношеній,  несомнѣнно  за- 
служиваютъ  большого  вниманія,  такіе  вопросы,  какъ  о  патріотизмѣ,  милитаризмѣ  и  анти-ми- 
литаризмѣ.  о  борьбѣ  съ  войной,  о  международныхъ  третейскихъ  судахъ,  какъ  одномъ  изъ 
средствъ  и  т.  п.  Всѣ  эти  вопросы  имѣютъ  обширную  литературу,  нѣкоторыя  произведенія  ко- 
торой мы  считаемъ  небезполезнымъ  указать  здѣсь.  Обширный  компилятивный  трудъ  Бліоха 
(К°  10867)  представляетъ  изъ  себя  своеобразную  энциклопедію  по  вопросу  о  войнѣ,  ея  сред- 
ствахъ  о  ея  веденіи  и  устранініи.  Чрезвычайно  разносторонне  трактуетъ  тотъ  же  вопросъ 
съ  этической  стороны  Л.  Толстой,  сочиненія  котораго  представляютъ  своего  рода  энцикло- 
педію  идей  для  оцѣнки  насилія  вообще  и  въ  частности  войны  и  военнаго  дѣла.  Небольшая 
книжка  Феррера  (№  10916)  представляетъ  изъ  себя  попытку  систематизировать  все  „за"  и 
„противъ"  о  милитаризме.  Горячій  протестъ  противъ  милитаризма  представляетъ  статья  Нью- 
вангуиса  (въ  №  4973).  Въ  полубелетристической  и  полупублистической  формѣ  вопросъ 
о  войнѣ  трактуется  въ  ром.  Б.  Зутнеръ  (2418).  Въ  защиту  войны  говоритъ  Вл.  Соловьевъ 
(№  4706,  „Оправданіе  добра"  и  .Три  разювора").  Съ  военной  точки  зрѣнія  см.  о  войнѣ  ст. 
ген.  Драгомирова  (№  4363  ).  Тамъ  же  см.  его  „Солдатскую  памятку".  Ср.  съ  нею  памятки 
Л.  Толстого  (№№  4823 — 24).  Противъ  наступательныхъ  войнъ  и  въ  защиту  оборонительной 
милиціи  направлена  прекрасная  книжка  Г.  Мока  (№  10896),  который  своею  цѣлью  считалъ 
указать  „наилучшее  средство  для  того,  чтобы  обезпечить  странѣ  прочный  миръ".  Въ  ка- 
чествѣ  образца,  которому  авторъ  рекомендуетъ  подражать  всѣмъ  народамъ,  онъ  выставляетъ 
организацію  швецарской  союзной  арміи,  являющейся,  по  его  мнѣнію,  истинной  гарантіей 
современной  демократіи  и  мира.  Всякая  великая  держава,  которая  усвоитъ  себѣ  подобную 
военную  организацію,  „неуязвимая  на  собственной  территоріи  и  не  представляющая  ни  для 
кого  угрозы,  будетъ — по  его  мнѣнію— лучше,  чѣмъ  теперь  гарантирована  противъ  всякихъ 
рисковъ  войны.  Мокъ  разсматрпваетъ  проблему  о  военной  организаціи  со  всѣхъ  сторонъ, 
какъ  съ  соціально-культурной,  такъ  и  чисто  технической. 

1.  О  патріотизмѣ  см.:  №№  10882,  10890,  1512  („О  любви  къ  отечеству  и  народн. 
гордости"),  4176,  4197,  т.  1, 4198,  4204,  4205  (какъ  извѣстно,  авторъ  этой  книги  передъ  русско- 
японской  войной  высказывалъ  надежду  корреспонденту  „Руси",  что  мы  Японію  „шапками 
закидаемъ"),  4256,  42686,  108646;  10905,  477,  4271— 71аа,  4284,  4285—876,  4318  (ст.  „Что 
такое  консерватизм^),  4329  (образецъ  квасного  патріотизма),  4342 — 42г  (образецъ  патріотизма 
корыстнаго),  4354а,  4355  —  6,  4392  (консервативно  -  дворянскій  патріотизмъ,  о  немъ  см. 
5414— 15)  4441а  („Россія  для  русскихъ"),  4448в,  4506а,  4505а,  4551,  4583,  4633— 34  (ст.  „Война  и 
бюрократія"),  4646 — 48а  (см.  „Ослабнувшій  фетишъ",  вошла  и  въ  эту  книгу — о  ней  см.  на 
стр.  224),  4696в,  4749,  4801,  4825,  4849а,  4850,  4920  (послѣднія  письма),  4946,  4966а,  4112 
(ст.  Старовѣра),   4517,  т.  2,  стр.  457—8,  10416,  10890. 

2.  По  вопросу  о  войн ѣ.  а).  Ея  апологеты,  ея  принципіальные  защитники, дока- 
зывающіе  необходимость  и  полезность  войнъ.  и  вообще  авторы,  не  принадлежашіе  къ  числу 
антимилитаристовъ— см.:  №№  10867,  108706,  10878,  10882в,  10870аб,  10909а  4706.  в)  Анти- 
милитаристами являются  слѣд.  авторы:  №№  10872а,  10869,  10882а,  47976,  4798, 
108906,  10416,  108826,  10891а,  10893,  10898  10899,  10903,  10908,  10913,  10916—17,  45136, 
4556г, '4696,  4804—5,  4823—24,  48496,  4850,  4973,  4412,  6707,  10919. 

3)  По  вопросу  о  милиціи:  №№  10865,  10866,  10869—70,  10871—2,  10895— 96а, 
10908а,  10902,  10914,  10870в. 

4)  О  третейскомъ  судѣ,  кромѣ  общихъ  обзоровъ  (№№  10850 — 64а),  см.  еще 
№№  10874,  10876,  10884,  10886,  10888,  10893аа,  10904,  10883.  « 

5)  О  вѣчномъ  мирѣ  и  разоружение  №№  10873,  10877,  10881,  10885,  10889, 
10893а,  10904,  10906—07,  10910,  ,10919. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  354 — 5,  соотвѣтствуютъ  библіотекамъ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  10880,  10865,  10866,  10869— 70а,  108706,  10871  — 

72а,  10882а,  10890,   108906,   108916,  10892,  10894,  10897,  10898,  10899а,  10899в,  10899г, 

10901—3,  10908,  10912,  10913,  10914,  10917,  10917а,  10919. 
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ОТДЪЛЪ  Г.   НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЪЧЕСТВА. 


2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  10851,  10854,  10355—55,  10857,  10360,  10860а, 
10861,  10362,  10863а.  103646,  10373—4,  10875,  10877,  10879,  10881—2,  108826,  10883,  10884— 
89,  1089)а  108Н,  10891а,  10843,  10893а,  10895—6,  10896а,  108996,  10904,  10906,  10908а— 
908),  10Э0Э,  ЮЭЭЭа,  ІОЭІО,  10916,  10921,  10919а. 

3.  Библіотекамъ  III  типа  №№  10850,  10852,10859,10859,10363,10864,10364а, 
10867,  10868,  108706,  10870аб,  10876,  10878,  10882в,  10899,  10900.  10905,  10915,  10918,  10920. 


Международный  отношенія.  Международное  право.  Исторія 

и  теорія. 

I.  Сбщіе  обзоры  международного  права.  Его  исторія  и  теорія. 


§  354  10850.  ІП.  Блюнчли,  I.  Оошременц 
народное  право  цивилизоваппыхъ  государствъ, 
изложенное  въ  вндѣ  кодекса.  Пер.  съ  нѣм. 
подъ  ред.  Комаровская.  М.  70  г.  2  р. 

10851.  Гефтерь,  А.  Европейское  междуна- 
родное право.  Снб.  80  г.  3  р. 

10852-  III.  Горовцевь,  А.  Международное 
право.  Избр.  литература.  Краткая  энциклопе- 
дія  со  словаремъ.  Снб.  909  г.  С  р. 

10853.  III. — Словарь  краткой  энциклопедіи 
международная  права.  Спб.  909  г.  2  р. 

10854.  Даневскій,  В.  ІТі  собіе  къ  нзученію 
ігсторіи  и  системы  международнаго  права.  2  вып. 
Харьковъ.  92  г.  2  р.  50  к. 

10855.  Казансній,  П.  Введеніе  въ  курсъ  ме- 
ждународнаго права.  Казань.  901  г.  3  р. 

10856.  —  Учебникъ  международнаго  права, 
публнчнаго  и  гражданская.  М.  904  г.  4  р. 

10857.  Комаровскій,  Л.,  гр.  Международное 
право.  Изд.  Общ.  взаимопомощи  студент,  юри- 
стовъ.  моек,  универс.  М.  905  г.  2  р. 

10858.  III.  Качановскій,  Д.  Курсъ  междуна- 
роднаго права.  Харьк.  03  г.  3  р.  (распр.). 

10858а.  Котляревскій,  С.  См.  №  10891. 

10859.  III.  Листь,  Ф.  Межународное  право  въ 
систеыатич.  изложеніи.  Пер.  съ  0-го  нѣм.  изд. 
подъ  ред.  проф.  В.  Грабаря,  съ  дополп.  редак- 
тора и  очеркомъ  частнаго  международнаго  права, 


сост.  проф.  бар.  Б.  Иольдо.  Изд.  3-е.  Юрьевѵ 
912  г.  4  р. 

10860.  III.  Мартенсъ,  Ф.  Современное  между- 
народное право  цпвилизоваипыхъ  народовъ.  Т.  I. 
Спб.  98  г.  Т.  II.  Пзд.  5-е,  дополн.  и  испр.  Снб. 
9ііо  г.  За  оба  тома  7  р.  50  к. 

10860а.  Международное  право  по  лекціямъ 
проф.  Л.  Комаровскаго  и  В.  У.іьяницкая.  М. 
9о«  г.  2  р. 

10861.  Мирлесь,  А.  Краткій  курсъ  междуна- 
роднаго права.  Спб.  911  г.  1  р. 

10862.  Ривье,  А.  Учебникъ  международнаго 
права.  Пер.  П.  Казанскаго.  М.  93  г.  2  р.  50  к. 

10863.  III.  Таубе,  бар.  Иеторія  зарожденія 
современная  международнаго  права.  (Средпіе 
вѣка).  Т.  I.  Введепіе  и  общая  часть.  Т.  П. 
Принципы  мира  и  права  въ  междунар  дныхъ 
сялкновеніяхъ  средпихъ  вѣковъ.  Спб.  99  г.  5  р. 

10863а.  Ульяницній,  В.  А.  Лекціи  по  между- 
народному праву.  Изд.  о-ва  взалмолом.  студ.- 
юр.  москов.  универс.  М.  905  г.  (Распрод.). 
См.  №  10800а. 

10864.  Эйхельмань,  О.  Хресті  матія  русска- 
го  международнаго  права.  2  ч.  87 — 89  гг.  Кі- 
евъ-  5  р.  25  к. 

10864а.  Яблочновь,  Т.  М.  Курсъ  междуна- 
роднаго гражданская  процессуальная  права. 
Ярославль.  909  г.  1  р.  25  к. 


2.  Моногрг.фіи  по  разнымъ  вопрссамъ  международнаго  права.  Милитаризма 


§355.  108646.  Аничковь,  М.  Война  и 
грудъ.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Снб.  900  г. 
4  р.  50  к. 

10864в.  Батьяновь.  См.  №  4205. 

10865.  II.  Бебель,  А.  іігстояниая  армія  н 
народ  пая  милпціп.  Спб.  900  г.  15  к.  (конф.). 

10866.  I.  БесЪды  о  военной  службѣ,  при- 
сяге, ВОИНСКОЙ  ДИСЦИПЛИНЕ  II  о  воинскомъ 
устройствѣ.  Спб.  907  г.  (К  пфнек.). 

10867.  Ш.  Бліохь,  И.  Будущая  войпа.  7  т., 
съ  атласомъ.  Спб.  98  г.  18  р.  50  к. 

10868.  Богаевскій,  П.  Краспый  Крестъ  въ 
развитіи  международная  права.  Ч.  I.  Спб. 
900  г.  3  р. 

10869.  I.  Бынова,  А.  Лрмія  п  мплпція  въ 
Апглін.  Изд.  «Свободн.  Росыя».  Спб.  906  г.  3  к. 
(конф.). 

10870.  П.  Вальянь,  Э.  Уіпнтожепіе  посто- 
янной армін.  Изд.  «Донск.  Рѣчи».  900  г. 
12  к.  (копф.). 


10870а.  I.  В.  Б.  Катехнзнсъ.  К-во  <Новая 
Сила».  Кіевъ.  907  г.  7  к.  (конф.). 

10870аб.  Вонная  реформа.  Сборя.  статей. 
Изд.  «Военпая  Голоса».  Спб.  900  г.  1  р. 

108706.  Военная  энциклопедія.  Подъ  ред. 
К.  Величко,  В.  Ѳ.  Повицкаго,  А.  В.  фонъ- 
Шварпа.  В.  А.  Апушкпна  в  Г.  К.  фопъ-Шуль- 
ца.  Изд.  Сытпна.  М.  911—13  г. 

10871.  Волховской,  Ф.  Про  воинское  устрой- 
ство. Спб.  907  г.  3  к.  (копф.). 

10872.  I. — Швейцарская  военная  система.  М. 
907  г.  10  к.  (копф.). 

10872а.  I.  Гамонь,  А.  Пспхологія  воепной 
прэфессіи.  Пер.  съ  новая  фр.  пздапія,  пепр.  и 
дополнеппаго  главою:  «Защита».  Подъ  ред.  и  со 
статьей  о  международной  групиѣ  антимилитари- 
ст въ  П.  Бирюкова.  Изд.  Международной  груп- 
пы антнмн.иітарнстовъ.  Женева.  903  г. 

10873.  Гессень,  В.  О  вѣчномъ  мпрѣ.  Спб. 
99  г.  50  к. 
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10874.  — О  .  значеши  Гаагской  конференции. 
Скб.  900  г.  50  к. 

10875.  Головачевь,  А.  Десять  лѣтъ  реформъ. 
См.  №  10750. 

10876.  Голубевъ,  Н.  Международные  третей- 
скіе  суды  XIX  в.  М.  903  г.  2  р. 

10877.  II.  Гольцендорфь.  Идея  вѣчнаго 
мира.  Изд.  «Вопросы  науки».  М.  98  г.  40  к. 

10878.  III.  Грековь,  А.  Правовое  положеніѳ 
арміи  въ  государствѣ.  Опьь*  изслѣдованія  жиз- 
ни арміи  въ  главнѣйшнхъ  госудд-рствахъ  по- 
временной Европы.  Изд.  В.  Березовскаго.  Спб. 
908  г.  2  р. 

10879.  II.  Джаншіевь,  Г.  Эпоха  великихъ  ре- 
формъ. См.  №  7191.  (Всеобщая  воинская 
повинность). 

10879а.  Драгомировъ.  См.  Л»  4363. 

10880.  I.  Дружининъ,  Н.  Какъ  должна  ве- 
стись война.  Популярный  очеркъ  права  войны. 
Изд.  «Дѣтск.  Чтепіе»  и  «Педаг.  Лист.»  М. 
904  г.  25  к. 

10881.  Жоресъ,  Ж.  Идея  мира  и  солидар- 
лсть  пролетариата.  Изд.  «Демосъ».  Од.  905  г. 
12  коп. 

10882.  — Ингернаціонализмъ  и  патріотизмъ. 
Изд.  «Правда».  Кіевъ.  906  г.  12  к. 

10882а.  I.  Изюмченно,  Н.  Въ  дпсциплннар- 
аомъ  батальоиѣ.  Л.  905  г.  (конф.). 

108826.  Исаевь,  А.  Войско,  флотъ,  антпми- 
.пгтарнзмъ.  30  к. 

10882в.  Исторія  русской  арміи  и  флота.  Изд. 
к-ва  «Образование».  Т.  VII.  М.  912  г. 

10883.  II.  Камаровскій.  Война  или  миръ? 
Од.  95  г.  15  к. 

10884.  — Гаагская  кшфереяція.  М.  99  г.  1  р. 

10885.  — Успѣхи  идеи  мира.  Изд.  «Вопр. 
науки».  М.  98  г.  40  к. 

10886.  - — 0  международномъ  судѣ.  М.  81  г. 
3  рубля. 

10887.  -  -Основные  вопросы  науки  между- 
народнаго  права.  М.  92  г.  60  к. 

10888.  — Вопросъ  о  международной  органпза- 
ціи  Соединенныхъ  Штатовъ  Европы.  М.  905  г. 
1  рубль. 

10888а  . —  Восточный  вопрссъ.  М.  97  г.  25  к. 

10889.  Кантъ,  Э.  Вѣчный  миръ.  Фплософскій 
очеркъ.  Изд.  Сытина.  905  г.  40  к. 

10890.  П.  Каутскій,  К.  и  Бебель,  А.  Пашъ 
кзглядъ  на  патріотнзмъ  ц  войну.  Изд.  М.  Ма- 
лыхъ.  Спб.  905  г.  10  к. 

10890а.  Клембовскій,  В.  , Партизан скія  дѣп- 
ствія.  Изд.  Березовскаго.  Спб.  94  г. 

10890а.  Короленко,  В.  Партнзанскія  дѣй- 
валева.  См.  №  4412. 

10891.  Котляревскій,  С.  Правовое  государ- 
ство и  внѣіпняя  политика.  М.  909  г.  2  р.  50  к. 

10891г.  Къ  вопросу  о  вліяніи  войны  на  де- 
ревню. Подъ  ред.  П.  И.  Неволппа.  Типо-литогр. 
губернской  земской  управы.  Владиміръ  на- 
Клязьмѣ.  905  г. 

108916.  П.  «Листни  Свободна™  Слова».  №  14. 
Лоид.  901  г.  (конф.). 

1.  Изъ  воянкоіі  среты.  2.  Прлтѣснрнія  рабочихъ. 
3.  ПрвслЬдованія  за  вѣуу.  4.  Разный  нзвѣотія. 

10892.  I.  Малиновскій,  I.  О  томъ,  какъ  во- 
евали въ  старину  и  какъ  теперь  воюютъ.  Изд. 
Кіевск.  ком.  нар.  чт.  Кіевъ.  97  г.  5  к. 

10893.  Мауренбрехерь,   М.  Соціализм  и  ме- 


ждународный отнопюнія.  (Задачи  соціалистиче- 
ской  культуры).  Изд.  и  пер.  Б.  Ревзина  и 
I.  Постмана.  Спб.  907  г.  15  к. 

10893а.  Милюковъ,  П.  Вооруженный  миръ  и 
отраниченіе  вооруженій.  911  г.  00  к. 

10893аа.  Международный  третейскій  судь  вь 
Гаагь.  Спб.  904  г.  1  р. 

10894.  II.  Мовичь,  Л.  Война  и  ея  будущее. 
Изд.  «Голосъ».  Спб.  905  г.  10  к. 

10895.  Мокъ,  Г.  Армія  въ  демократическомъ 
государств'!;.  Изд.  Горской.  Кіешъ.  906  г.  70  к. 

10896.  — Постоянная  армія  и  милиція.  Пер. 
съ  фр.  А.  Когаиъ-Шабшая.  Изд.  «Нросвѣще- 
ніе».  Спб.  907  г„  55  к. 

10896а.  Народная  армія.  Л»  1 — 5.  Всероссій- 
скій  офицбрскш  союзъ.  Спб.  907  г.  (конф.). 

10897.  11.  Никитинь,  В.  Многострадальные. 
См.  №  976. 

10898.  Новиковь,  Н.  Война  и  ея  мнимыя 
блаігодѣянія.  Од.  99  г.  15  к. 

108Ь9.  Нольде,  Б.  Постоянно  нейтральное 
государство.  Спб.  905  г.  3  р.  50  к. 

10899а.  Ньювангуи.  См.  №  4973. 

108996.  Нэнь,  Ш.  Милитаризмъ  и  соціаль- 
демократія.  Книгоиздат.  «Габотникъ».  Спб. 
906  г.  4  к. 

10899в.  I.  О  солдатской  службь  въ  Россіи 
и  другихъ  государствах  ь.  Прилож.  къ  Л»  1 
«Народн.  Арміи».  Вып.  I.  Изд.  «Всеросс.  офид. 
союяя».  Спб.  907  г.  (конф.). 

10899г.  I.  «Отказь  отъ  военной  службы».  Пись- 
ма крестьянина  П.  В.  Ольховика.  Л.  897  г. 
(конфиск.). 

10900.  III.  Пиленко,  А.  Очерки  по  система- 
тикѣ  частнаго  международнго  права.  Спб. 
911  г.  3  р.  50  к. 

10901.  I.  Пименова,  Э.  Анри  Дюнанъ,  другъ 
ранѳныхъ.  Біогр.  очеркъ.  Пзд.  О.  Поповой. 
Спб.  906  г.  2  к. 

10902.  I.  —  Постоянное  войско  и  милпція. 
Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб.  905  г.  3  к. 

10903.  I.  Поповь,  Е.  Жизнь  и  смерть  Евдо- 
кима Никитича  Дрожяѵипа.  Съ  пред.  Л.  Н. 
Толстого.  Изд.  Готгейнера.  Б.  95  г.  (рѣдк.). 

10904.  П.  Право  и  миръ  въ  между народныхъ 
отношеніяхь.  Сборникъ  статей  подъ  ред.  проф. 
гр.  Комаровскаго  и  П.  Богаѳвскахо.  Изд.  «Кн. 
Д.».  М.  99  г.  2  р.  50  к 

10904а.  Прессь,  А.  Общедоступная  филооо- 
фія.  Г.  Гроцій.  О  правѣ  войны  и  мира.  Изд. 
Сойкппа.  Спб.  904  г.  40  к. 

10905.  III.  Прудонь,  П.  Войпа  и  миръ.  Из- 
слѣдоваиіе  о  прішципѣ  и  содержаніи  междуна- 
родиаго  права.  Спб.  64  г.  2  р.  50  к.  (растр.). 

10906.  I.  Рише,  Ш.,  проф.  Война  и  миръ. 
Пер.  съ  фран.  д-ра  Гордона.  Изд.  Іогансона. 
Кіевъ.  900  г.  50  к. 

10907.  —  То  же.  Пер.  съ  фрапц.  В.  Соколова. 
М.  905  г.  50  к. 

10908.  I.  Рубакинь,  Н.  Разсказы  о  великихъ 
событіяхъ  разныхъ  времепъ  и  народовъ.  Вели- 
кія  войны  и  борьба  съ  войною.  Изд.  2-е,  Е. 
Траупкоп.  Спб.  50  к. 

10908а.  Серебряковъ,  Е.  Объ  уничтожении 
пост'  янпой  арміи.  Изд.  В.  В.  Ж.  99  г.  (конф.). 

109086. — Политика  и  офицеры.  Изд.  ооц.- 
дем.  ^гянияац.  «Жпяпь».  Ж.  902  г.   (конф.  . 

10908в.— То  же.  Изд.  «Накануяѣ»  Л.  1899. 
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10909.  Слонимскій,  Л.  Основные  вопросы  по- 
литики. Спб.  89  г.  2  р. 

10909а.  Соловьеву  Вл.  См.  №  4700.  (т.  VIII. 

«Три  разговора»). 

10910.  Таубе,  М.,  проф.  Хриетіанство  и  ме- 
ждународный мнръ.  Изд.  «Посредника».  М. 
905  г.  25  к. 

10911.  — Принципы  морали  и  правда  въ  ме- 
ждупародпыхъ  столкшвеиіяхь  средпнхъ  вѣковъ. 
М.  99  г.  2  р. 

10112.  I.  Толстой,  Л.  Прнсоедігаеніе  Боспіи  и 
Герцеговины  къ  Австріи.  Берлннъ,  909  г.  1  мр. 
20  пф.  Еще  см.  №№  4850а,  4798—801,  4804—5, 
4812,  4823—25,  4849а— 51. 

10913.  I.  Ужасы  войны  и  ея  конець.  Гкір. 
съ  пол.ск.  В.  Корсиковича.  Подъ  ред.  В.  Бнт- 
нера.  Спб.  904  г.  1  р. 

10914.  I.  Федоровъ,  В.  Къ  вопросу  о  воин- 
ской повинности  въ  Россіи.  Изд.  «Къ  свѣту». 
900  г.  8  к.  (конф.). 

10915.  Федоровъ,  М.  Реальпыя  основы  со- 
временной международной  политики.  Спб.  909  г. 
2  р.  50  коп. 


10916.  Ферреро,  Г.  Милитаризма  Пер.  сг 
съ  итальян.  А.  Грсйтманъ.  Спб.  98  г.  1  р.  50  к 

10917.  П.  Фишерь,  Ф.  Милитаризма  Изд. 
«Колокплъ».  М.  905  г.  3  к 

10917а.  II.  Шкарванъ,  А.  Мой  отказъ  оть 
военной  службы.  Записка  военнаго  врача.  Изд. 
«Своб.  Сл.».  Люнд.  98  г.  (конф.). 

10918.  Штиглицъ,  А.  Италія  и  тройствен- 
ный союзъ.  Спб.  906  г.  2  р: 

10919.  I.  Энгельгардть,  М.  Вѣчный  ниръ  и 
разоруженіе.  Изд.  Ф.  Нашленкова.  Спб.  25  к. 

10919а.  Энджель,  Н.  Великое  заблужденіс 
Этюдъ  о  взаимоотношеніяхъ  военной  мощи  на- 
ши къ  ихъ  экономическому  соціальпому  про- 
грессу. Пер.  съ  англ.  М.  912  г.  2  р. 

10920.  Ященко,  А.  Международный  федера- 
лизма Идея  юридической  организадіп  человѣ- 
чества  въ  политическихъ  ученіяхъ  ХѴПІ  в. 
М.  908  г.  3  р. 

1С921. — Соціализмъ  п  иитернаціоналнзмъ. 
Изд.  Скирмунта.  М.  907  г.  65  к. 


СТРОЙ  ЮРИДИЧЕСКІЙ. 
Юридическія  отношенія.  Ихъ  исторія  и  теорія. 

I. 

Право  обычное  и  юридическій  обычай,  какъ  источникъ  его. 

Предварительный  замѣчанія.  Какъ  уже  было  сказано  на  стр.  43,  подъ 
юридическимъ  строемъ  мы  понимаемъ  всю  совокупность  юридическихъ  отношеній,  суще- 
ствующхъ  въ  общественной  жизни  человѣчества,  кромѣ  отношеній  политическихъ.  Къ  этому 
отдѣлу  мы  относимъ  власть  судебную,  со  всѣми  ея  разновидностями, — и  дьлимъ  его  на  че- 
тыре подъотдѣла, — а  именно:  1.  Право  обычное.  2.  Право  римское,  представляющее  изъ  себя 
введеніе  въ  право  гражданское.  3.  Право  гражданское.  4.  Право  уголовное.  Къ  обзору 
этихъ  отдѣловъ  мы  теперь  и  переходимъ. 

„Общественная  жизнь,  говоритъ  проф.  В.  Нечаевъ, — регулируется  обыкновенно  не 
только  прямыми  предписаніями  и  нормами  опредѣляющихъ  ея  теченіе  лицъ,  т.-е.  закономъ. 
но  и  правилами,  вырабатываемыми  самими  членами  общества  въ  ихъ  взаимныхъ  сношеніяхъ, 
примѣнительно  къ  обстоятельствамъ,  при  которыхъ  эти  сношенія  происходятъ,  и  согласно 
цѣлямъ,  ими  преслѣдуемымъ.  Совокупность  такихъ  правилъ,  обязательныхъ  для  исполненія 
наравнѣ  съ  закономъ  и  подлежащихъ,  въ  случаѣ  ихъ  нарушенія,  такому  же  воздѣйствію  со 
стороны  общественной  власти,  какъ  и  при  нарушеніи  закона,  и  составляетъ  то,  что  иоситъ 
названіе  права  обычнаго;  остальныя  называются  просто  обычаями  или  нравами.  Поскольку 
законодательство  не  успѣваетъ  охватить  всю  сферу  подлежащихъ  его  регулиров.інію  отно- 
шеній,  право  обычное  занимаетъ  его  мѣсто;  чѣмъ  шире  законодательная  деятельность,  тѣмъ 
уже  сфера  примѣненія  права  обычнаго.  Поэтому  въ  современныхъ  культурныхъ  государ- 
ствахъ,  гдѣ  законодательство  представляется  вполнѣ  развитымъ,  крайне  незначительна  н 
роль  права  обычнаго.  Тѣмъ  не  менѣе,  въ  общей  системѣ  юридическихъ  отношеній  человѣ- 
чества  обычное  право  занимаетъ  оиредѣленное  мѣсто,  и  изученіе  его  представляетъ  большой 
интересъ  не  только  съ  юридической,  но  и  съ  соціологической  точекъ  зрѣнія.  Находясь  въ 
тѣснѣйшсй  связи  съ  обычаями  даннаго  народа  въ  данное  время,  обычное  право  предста- 
вляетъ изъ  себя  не  что  иное,  какъ  древнѣйшую  форму  положительнаго  права,  форму,  пред- 
шествующую закону  и  существующую  до  возникновенія  государства".  „Самымъ  первымъ  и 
самымъ  главнымъ  въ  древности  источникомъ  права, — говоритъ  В.  Сергѣевичъ,— является 
обьічай,  какъ  творческая  сила,  и  обычное  право,  какъ  продуктъ  этой  силы.  Въ  отличіе  огь 
закона,  который  всегда  издается  опредѣленнымъ  законодателемъ,  обычай  не  имѣетъ  личнаго 
происхожденія,  онъ  безличенъ  и  выходитъ  изъ  народа,  какъ  изъ  безличной  массы,  онъ  не 
имѣетъ  видимаго  начала,  и  мы  можемъ  замѣтить  его  начало  только  тогда,  когда  онъ  уже 
сложился.  Его  наличность  проявляется  въ  томъ,  что  извѣстное  юридическое  дѣйствіе  совер- 
шается постоянно  по  единообразной  нормѣ".  Такія  нормы, — говорить  проф.  С.  Трубецкой, — 
„могутъ  слагаться  какъ  при  участіи,  такъ  и  безъ  участія  органовъ  государственной  власти,  и 
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во  всякомъ  случаѣ  безъ  ея  предписанія.  Въ  этомъ  вторая  отличительная  черта  обычая  отъ 
закона.  Въ  сущности  обычай  сводится  къ  прецеденту".  Общія  нормы,  представляющія  изъ 
себя  обычное  право,  являются,  такимъ  образомъ,  непосредственнымъ  результатомъ  народной 
жизни,  нѣкоторыхъ  общихъ, — историческихъ  и  общественныхъ  условій,  оформлпвающихъ 
обыденщину.  „Разные  люди,  при  единствѣ  интересовъ  и  сходствѣ  условій  жизни,  могутъ  въ 
одинаковыхъ  случаяхъ  поступать  одинаково,  и  одинаковые  поступки  являются  вслѣдствіе 
сходства  характеровъ,  потребностей  и  всей  обстановки  жизни".  Такимъ  образомъ,  обычное 
право  возникаетъ  благодаря  дѣйствію*  двухъ  силъ, — во  І-хъ,  благодаря  сознанію  насущныхъ 
интересовъ  человѣка,  опредѣляющихъ  его  способъ  дѣйствій,  во  2-хъ,  инертной  силѣ  обы- 
кновенія,  „привычки,  подражанія  „образу  дѣйствій,  избранному  нѣкоторыми,  всегда  болѣе 
энергичными  людьми".  Иначе  говоря,  вопросъ  о  сущности  обычнаго  права  тѣснѣйшимъ 
образомъ  сливается  съ  вопросомъ  о  происхожденіи  права  вообще,  исторія  обычнаго  права — 
съ  исторіей  борьбы  обычая  и  закона,  правовыхъ  неписанныхъ  и  вѣчно  творимыхъ  жизнью 
нормъ  все  въ  новыхъ  формахъ  съ  нормами  законодательными.  Труды,  посвященные  вопросу 
о  происхожденіи  права  и  указанные  на  стр.  17,  содержатъ  уже  много  данныхъ  по  вопросу 
о  древнѣйшихъ  формахъ  обычая  и  закона  и  о  ихъ  взаимоотношеніяхъ.  Особеннаго  вни- 
манія  заслуживаютъ  въ  данномъ  случаѣ  труды  Мэна  (№№  10929,  6615),  Г.  Спенсера 
(№  6550),  Фюстель  де  Куланжа  (№  8139),  Поста  (№  6617),  М.  Ковалевскаго  (№№  6601,  6605) 
и  нѣк.  др.  Мэнъ  стремится  примѣнить  „историческій  методъ  изслѣдованія  къ  законамъ  и 
гражданскимъ  учрежденіямъ  человѣчества",  подвергая  правовые  институты  не  только  сравни- 
тельному изслѣдованію,  но  и  выясняя  ихъ  корни  въ  самой  жизни,  въ  конкретной  ея  обыден- 
щинѣ.  Изучая  право  и  его  древнѣйшія  формы,  Мэнъ  стремится  выяснить  „въ  самой  обста- 
новкѣ  юридическихъ  явленій  бытовыя  особенности  и  элементарную  психологію  людей,  какъ 
непосредственную  причину  этихъ  явленій,  въ  ихъ  взаимной  зависимости  существованія  и 
послѣдовательности".  Г.  Спенсеръ  (№6579,  т.  И,  „Обрядовыя  учрежденія")  доказываетъ,  что 
„законы,  управляющіе  повседневнымъ  опытомъ,  вовсе  не  суть  слѣдствіе  соглашеній,  обдуманно 
созданныхъ.  Напротивъ,  они  не  что  иное,  какъ  продукты  общественной  жизни,  естественно  и 
постепенно  развивающіеся";  обычаи,  какъ  и  обряды,  представляютъ  изъ  себя  сдерживающія 
силы,  воплощенныя  въ  опредѣленную  форму  (политическую,  церковную  и  т.  д.).  Такимъ 
образомъ,  общественная  жизнь  вырабатываетъ  постепенно  изъ  себя  нѣчто  въ  родѣ  „контроля, 
получающаго  съ  теченіемъ  времени  независимый  характеръ"  и  „облегчающего  развитіе 
соціальной  кооперація  среди  народовъ,  природа  которыхъ  въ  значительной  степени  антисо- 
ціальна".  Фюстель  де-Куланжъ,  ярко  раскрываетъ  ту  связь,  какая  существуетъ  между 
семейно-родовымъ  культомъ  и  правомъ.  О  немъ  см.  еще  на  стр.  155.  Постъ  стремится 
„уяснить  самую  сущность  права  на  основаніи  сравнительно-этнологическаго  изученія  права 
всѣхъ  народностей  земного  шара",  главнымъ  образомъ  первобытныхъ.  „У  самыхъ  различ- 
ныхъ  народностей  и  въ  самыя  различныя  эпохи, — говоритъ  онъ, — мы  находимъ  однородные 
юридическіе  обычаи  и  юридическіе  институты.  Если  ихъ  сопоставить  и  сравнить  съ  другими 
юридическими  обычаями  и  институтами  тѣхъ  же  народностей,  то  оказывается,  что  въ  фор- 
махъ права  проявляется  замѣчательное  согласіе,  такъ  что  является  возможнымъ  открыть 
общую  исторію  развитія  человѣческаго  права,  которая  равно  приложима  къ  всякому  орга- 
ническому образованію,  возникшему  въ  человѣчествѣ.  При  такой  точкѣ  зрѣнія  становятся 
понятными  нынѣ  существующее  пережитки  доисторическихъ  временъ".  О  нихъ  см.  Тэйлоръ 
(№  6554),  Леббокъ  (№№  6527—28),  Лавровъ  (№№  6526,  6526в),  Сумцовъ  (№  6550а)  и  др. 
соч.  въ  отдѣлѣ  исторіи  культуры.  Постъ  вводитъ  въ  свое  изслѣдованіе  обычаи  семейнаго, 
государственнаго,  наслѣдственнаго,  уголовнаго,  гражданскаго  и  судебнаго  права.  Его  соч. 
„Бег  Огзргип§  гіез  Кеспіз",  „Огипгігізз  сіег  еіппо^гарііізспеп  .Іигізргипсіепг"  и  „Аігісапізсп 
'игізргисіепг"  не  пер.  М.  Ковалевскій  (№  6605),  изучая  при  помощи  исторнко-сравнитель- 
наго  метода  первобытныя  правовыя  отношенія  и  ихъ  зарожденіе,  разсматриваетъ  ихъ  въ 
связи  съ  условіями  соціальной  жизни,  справедливо  утверждая,  что  „всякое  объясненіе  факта 
возникновенія  тѣхъ  или  другихъ  институтовъ  психологическими  особенностями  племени  рано 
или  поздно  оказывается  несостоятельнымъ".  Непосредственной  задачей  автора  является 
освѣщеніе  юридическаго  быта  народовъ  арійской  крови  тѣмъ  свѣтомъ,  какой  проливаютъ 
на  нихъ  осетинскіе  обычаи.  Съ  этой  трудной  задачей  авторъ  справляется  весьма  удачно. 
О  первобытныхъ  правовыхъ  отношеніяхъ  и  о  ихъ  связи  съ  обычаемъ  см.  еще  у  Шурца 
(№№  6561—62). 

Трудовъ  общаго  характера  объ  обычномъ  правѣ  на  рус.  яз.  не  существуетъ, 
если  не  считать  I  т.  обширнаго  труда  Малышева  (№  109766),  посвященнаго  обычному  праву. 
См.  краткія  общія  замѣчанія  объ  обычномъ  правѣ  вообще  у  Коркунова  (№  11325),  Сергѣ- 
евича  (№№  9963 — 64)  и  его  ст.  „Опытъ  изслѣдованія  обычнаго  права"  въ  „Наблюдателѣ", 
1882г.,№.\°1 — 2,  также  Трубецкого  (№  11332)  См.  еще  А.  Ефименко  (№  10924),  Оршанскаго 
(№10930)  (ст.  „Народный  судъ  и  народное  право",  стр.  1 — 254,  по  матеріаламъ  комиссіи  о  воло- 
стныхъ  судахъ),  ст.  „Истор.  очерки  разработки  русск.  обычнаго  права"  и  у  Пыпина  (№  264.  т.  II, 
стр.  335),  также  ст.  Н.  Карѣева  „Два  взгляда  на  процеесъ  правообразованія"  въ  ж.  „Юридич.  Вѣ- 
стникъ",  1889  г.,  №3.  Не  пер.:  РисЫа  „Баз  Оелѵопп  пеіізгесЫ:  (1828—37).  Е.  Ыеикатрз  ..Баз  Ое- 
\ѵопппеЙ5гесШп  ТЪеогіе  ипй  Ргахіз  сіез  §етеіп.  РесЫз"  (въ  „АгсЫѵ  ійг  Ъііг§ег1ісп.  КесЫ  1897), 
ЗіоЫе  „НапгіЪисЬ  йез  сіеиізспеп  Ргіѵаігеспіз".  Агіікез  „ЬеЬге  ѵоп  сіеп  Кеспіяиеііеп."  Зспѵѵапегі. 
Оезеіг  ипсі  СеѵѵоЬпІіеіІ."  Р\.  МоЫ.  „ЗіааізгесМ,  ѴоІкеггесМ  ипсі  Роікік."  Ьеіоигпеаи.  „Еѵоіпііоп 
Іигіш^ие".  Веаипе  „Огоіі  соиіитіег".  ЬатЬегІ.  „Еіийе  йи  сігоіі  соттип.  КіепіІП.  „ТЬеогіесІез 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


^етеіпеп  Сіѵіігеспіз"  1839.  Зспирре.  „Ое\уо1тпеіЫепге"  1890.  5аѵі§пу.  Ѵоп  Беги!  ипзегег  2еіІ 
Ійг  Ое5СІ2§еЬип§  ипсі  Респізшззепзсііаіі."  А.  5іигіп.  „Пег  КатрІ  сіез  Оезеігез  тіі  сіег  РесМз- 
сте\ѵопп1іеіІ".  Не  сушествуетъ  и  общихъ  обзоровъ  обычнаго  права  русскаго  народа  и  др. 
народностей,  населяющихъ  Россію,  если  не  считать  нѣкоторыхъ  монографій,  указ.  въ  отд. 
этнографіи  и  трактующихъ  объ  обычномъ  правѣ  лишь  мимоходомъ.  Обь  обычномъ  правь, 
также  мимоходомъ,  идетъ  рѣчь  въ  общихь  руководствахъ  права  гражданскаго.  Между 
тѣмъ, — справедливо  говорить  Леонтьевъ  10927),  обычное  право  .до  сихъ  поръ  имѣетъ 
въ  Россіи  обширную  область  примѣненія".  „Земельный  отношенія  въ  томъ  видѣ,  какъ  они 
вылились  въ  іюземельномъ  усгройствѣ  крестьянъ  по  положенію  1861  г.  и  по  слѣдующимъ 
законодательнымъ  актамъ,  ,въ  значительной  степени  опредѣлились  на  основаніи  обычаевъ. 
Поземельныя  отношенія,  связанныя  какъ  съ  общиннымъ,  такъ  и  подворнымъ  владѣніемъ, 
основаны  на  обычномъ  правѣ.  Семейныя,  имущественный  отношенія,  наслѣдственное  право, 
опека, — все  это  области,  самимъ  закономъ  подчиненныя  регулирующей  силѣ  обычая". 
А.  Леонтьевъ,  давая  въ  своей  книгѣ  систем  .тическое  изложеніе  особенностей  законодатель- 
ства о  крестьянахъ,  главнымъ  образомъ,  коренныхъ  русскихъ,  попутно  касается  и  обычнаго 
права.  См.  еще  его  же  ст.  „Вь  поискахъ  за  обычнымъ  правомъ"  въ  ж.  .Русское  Богатство" 
1894  г.  ,Ѵ°  П.  .Изученіе  обычнаго  права,  изученіе  народной  жизни  вообще, — писалъ  когда- 
то  Муромцевъ, — должны  лечь  въ  основу  законодательства*.  .Обычное  право'  Якушкина 
(.V  10934)  представляетъ  изъ  себя,  обширный  и  очень  цѣнный  библіографическій  указатель 
книгъ  и  статей  и  разныхъ  сырыхъ  матеріаловъ  по  обычному  праву.  То  же  и  №  10335. 
Большую  научную  цѣнность  представляетъ  обширное  введеніе  къ  первой  книгѣ,  содержащее 
общій  обзоръ.  Обширный  трудъ  ііахмана  (№  10932)  касается  лишь  обычнаго  права  граждан- 
скаго русскаго,  на  основаніи  матеріаловъ,  собранныхъ  въ  монументальныхъ  трудахъ  „Комис- 
сіи  по  преобразованію  волостныхъ  судовъ",  ч.  I.  Спб.  1873 — 74  гг.  (Т.  1.  Собственность, 
обязательства  и  средства  судебнаго  выполненія.  Т.  II.  Семейныя  права,  наслѣдство,  опека). 
Пахмань  ставить  себѣ  цѣлью  .выяснить,  какія  юридическія  начала,  кромѣ  права  писаннагс, 
сушествуютъ  и  соблюдаются  въ  нашемъ  народѣ  въ  области  гражданскихъ  отношеній*.  Въ 
задачу  автора  не  входить  „сравнительное  изложеніе  началъ  обычнаго  права  воебще,  а  лишь 
систематическое  изложеніе  началъ  обычно-гражданскаго  права,  оставляя  при  этомъ  въ  сто- 
ронѣ  обычаи  торговые  и  инородческіе*.  О  томъ  же  см.  Заруднаго  (№  10924а).  .Народное 
право"  Качоровскаго  (№  12551)  представляетъ  собою  обозрѣніе  народнаго  правосознанія 
со  стороны  его  способности  къ  развитію,  его  прогрессивности.  Авторъ  считаетъ  эту  спо- 
собность несомнѣнной  и  доказываетъ,  что  „Народное  право  не  только  вообще  продолжаетъ 
существовать,  но  и  вырабатываетъ  много  новыхъ  формъ,  приспособленныхъ  къ  новой  сво- 
бодной культурѣ,  къ  ростущей  сознательной  и  самостоятельной  личности,  къ  складывающейся 
союзности  въ  хозяйственномъ  трудѣ  и  въ  правовой  борьбѣ".  Въ  книгѣ  довольно  много 
фактичеекзго  и  статистическаго  матеріала.  Книжка  Изгоева  (№  12534)  представляетъ  изъ 
себя  анализъ  общиннаго  земіевладѣнія  съ  гражданско-правовой  точки  зрѣнія,  причемъ 
авторъ  констатируетъ  двѣ  пропвоположныя  тенденціи  въ  общинномъ  правѣ — одна  разру- 
шительная доставляющая  побѣду  римскому  началу  въ  гражданскомъ  правѣ — другая  творче- 
ская, расширяющая  общинное  право  до  предѣловъ  національныхъ.  Самъ  авторъ  сочувствуетъ 
второй  тенденціи,  но  въ  ея  побѣдѣ  не  увѣренъ.  Еще  объ  обычномъ  правѣ  см  въ  отд. 
„Аграрный  вопросъ'  (община). 

Различный  направлеиія  въ  наукв  обычнаго  права.  I.  Направленія  догмат  и- 
ч  е  с  к  і  я.  Несмотря  на  свою  зачаточную  форму,  наука  обычнаго  права  тѣмъ  не  менве 
имѣетъ  уже  свою  исторію,  свои  направленія  и  ихъ  борьбу.  Наиболѣе  старымъ  и  прими- 
тивнымь  изъ  нихъ  явтяется  догматическое  направленіе.  „До  начала  XIX  в,— говорить 
проф.  Е.  Трубецкой, — никому  изъ  ученыхъ  не  приходило  въ  голову  признавать  юридическій 
обычай  за  самостоятельную  форму  права.  До  появленія  нѣмецкой  исторической  школы  всѣ 
вообще  ученые  были  согласны  въ  томъ,  что  единственнымъ  источникомъ  полижительнаго 
права  является  государство,  что  оно  одно  можетъ  сообщить  тѣмъ  или  другимъ  правиламъ 
обязательное  значеніе,  силу  правовыхъ  нормъ.  Всззрѣніе  это  шло  въ  разрѣзъ  съ  дѣйстви- 
тельностью,  такъ  какъ  правовыя  отношенія  определяются  не  однимъ  закономъ,  но  и  рядомъ 
нормъ,  сложившихся  пугемъ  обычая.  Чтобы  такъ  или  иначе  согласовать  факты  съ  невѣрной 
теоріей,  представители  этой  последней  утверждали,  что  обычай  получаетъ  обязательную  силу 
отъ  государства,  отъ  государственной  власти",  въ  силу  молчалива  о  согласія  законодателя. 
Догматическое  направленіе  не  имѣетъ  Представителей  въ  рус.  литературѣ. 

II.  Историческое  направленіе.  Историческая  школа  отрицательно  относя- 
щаяся къ  творческой  деятельности  законодателя  въ  области  права,  нанесла  этому  ученію 
сильный  удіръ  и  доказала,  что  законъ  вовсе  не  единственный  факторъ  образованія  права, 
что  существуешь  множество  правовыхъ  нормъ,  которыя  сложились  и  приняли  форму  обычая 
помимо  всякаго  вмѣшагельства  государства.  Особенно  важное  значеніе  для  выясненія  сущно- 
сти обычнаго  права  имѣеть  капитальный  трудъ  Пухты  (.ОехѵоІіппеіЫепге",  не  пер.),  который, 
развивая  воззрѣнія  исто  ической  школы,  учить,  что  юридическій  обычай— вполнѣ  самосто- 
ятельная форма  права. — и  оказывается  обязательнымъ  независимо  отъ  того,  признается  или 
не  признается  онъ  законодателемъ,  такъ  какъ  представляетъ  изъ  себя  непосредственное  и 
вѣрное  выраженіе  народныхъ  воззрѣній.  По  мнѣнію  Пухты,  народныя  воззрѣнія  предста- 
вляютъ  источникъ  всякаго  права  вообще.  Юридическія  нормы,  вошедшія  въ  обычай,  обяза- 
тельны потому,  что  въ  нихъ   выразилось   живущее  въ  народѣ   сознаніе   права,  и  что  онѣ 
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выражаютъ  собою  воззрѣнія  и  волю  народа,  какъ  цѣлаго.  Принимая  въ  общемъ  ученіе 
Пухты,  Савиньи  (.№  10980)  доказываетъ,  несогласно  съ  нимъ,  что  правовое  сознаніе  народа 
можеіъ  принять  форму  обычаевъ  не  всего  народа,  а  лишь  отдѣльныхъ  мѣстностей  и 
отдѣльныхъ  классовъ,  создавая  для  кяждаго  особыя  нормы.  Къ  этому  теченію  относятся 
Іеринѣ  (№  10925),  Оршанскій  (№  Ю930\  Пахманъ  (№  10932). 

III.  Со  ц  і  о  л  о  г  и  ч  е  с  к  о  е  направлен!  е,  въ  отличіе  отъ  предыдушихъ.  не  счи- 
таете, народное  сознаніе  права  чѣмъ-то  отъ  начала  даннымъ  и  общимъ  всему  нарсду.  Осно- 
вываясь на  непосредственныхъ  изслѣдованіяхъ  правового  строя  какъ  дикихъ,  такъ  и  циви- 
лизованныхъ  народовъ,  представители  этого  напр.вленія  доказываютъ,  что  обычаи  частные 
и  мѣстные  вырабатываются  ранѣе  обшихъ,  что  обычаю  нельзя  приписывать  національнаго 
характера  и  юридическую  силу  его  выводить  только  изъ  того,  что  онъ  ьыражаетъ  собой 
общія  наиіональныя  воззрѣнія,  такъ  какъ  есть  много  обычаевъ  отнюдь  не  національныхъ, 
напримѣръ,  церковныхъ  и  международныхъ.  Представители  соціологической  школы  утвер- 
ждаютъ,  что  „въ  основаніи  нормъ  обычнаго  права  лежитъ  не  убѣжденіе  справедливости 
того  или  иного  дѣйствія  и  общее  чувство  правды,  а  наоборотъ — отдѣльные  поступки  людей, 
вызванные  ихъ  характерами,  склонностями,  интересами,  обстоятельствами;  повторяемость 
поступковъ  создаетъ  привычку  дѣйствовать  опредѣленнымъ  образомъ,  а  совокупность  такого 
рода  дѣйствій  внушаетъ  идею  о  ихъ  необходимости  (В.  Нечаевъ).  Къ  этому  теченію  отно- 
сятся: Сергѣевичъ  (№  9963),  Мэнъ  (№  10929),  М.  Ковалевскій  (№  Ю926),  Ефименко 
(№  10924). 

Изъ  книгъ.  указанныхъ  въ  §  356,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотека. 

2.  Библіотека  II  типа:  №№  10922—3,  10924,  10925,  10926,  10927,  10929, 
1 0930  1 0933 

'З.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  10928,  10931—2,  10934—5. 


Обычное  право  и  юридическій  обычай,  какъ  источникъ  его  *). 


§356.  10922.    Бьлсгрицъ-Котляревсній,  Л. 

Роль  обычая'  въ  утшовномъ  закояодательсгшѣ.  М. 
20  к  п. 

10923.  — Творческая  сила  обычая  въ  правѣ. 
М.  20  коп. 

10923а.   Даресть.  См.  №  6594а. 

10924.  Ефименко,  А.  Изслѣдованіе  народной 
жизни.  Вып.  1.  Обычное  право.  М.  84  г. 
2  р.  (распр.). 

10924а.  Зарудный,  М.  Законы  и  жизнь.  Ито- 
ги нзслѣдоЕанія  крестьянскихъ  судовъ.  Спб. 
1874  г. 

10925.  Іерингъ,  Р.  «На  водку».  Пер.  съ  нѣм. 
Я.  Рояенбергъ.  Кіевъ,  83  г. 

10926.  Ковалевскій,  М.  Современный  обычай 
и  древній  законъ.  См.  №  6605. 

10927.  Леонтьевь,  А.  Крестьянское  право. 
Изд.  «Закояовѣдѣніе».  Спб.  909  г.  2  р.  50  к. 

10928.  Майковъ,  В.  Очерки  гаридическаго  бы- 
та мордвы.  (Тр.  И  И.  Русск.  Географ.  Общ. 
по  отд.  этнограф.  Т.  XIV,  8.  I).  Спб.  85  г.  1  р. 

10929.  Мэнъ,  Г.  Древній  законъ  и  обычай. 
Изд.  «Юриднч.  .  Вѣстн.»  Изслѣд.  по  псторщ 
древняго  права.  Пер.  А.  Аммона  и  В.  Дерю- 
жинскаго.  Подъ  ред.  М.  Ковалѳвскаго.  М. 
84  г.  2  р.  50  к. 


10930.  III.  Оршанскій,  Н.  Изслѣдованія  т» 
русскому  праву  обычному  и  брачному.  Спб. 
79  г.  2  р. 

Народный  судъ  и  народное  право.  Духовный  судъ 
и  омейное  право.  Реформа  гражданскаго  суда  и 
брачное  право. 

10931.  Пахманъ,  С.  Сборникъ  народныхъ 
юридическихъ  обычаешъ.  Спб.   900  г.  3  р. 

10932.  III. — Обычпое  гражданское  право  въ 
Ріссіи.  Т.  I.  Собственность,  обязательства  ■ 
средства  судебпаго  охраненія.  Спб.  77  г.  Т.  II. 
Семейныя  права,  наслѣдств©  и  опека.  Спб. 
79  г.  (распр.). 

10933.  Программа  для  собирай  ія  народныхъ 
юридическихъ  обычаевъ.  Изд.  Ком.  соб.  народ- 
ныхъ ( бычаевъ,  сост.  при  отд.  этнографіи. 
Спб.  89  г.  40  к. 

10934.  III.  Янушкинъ,  Е.  Обычное  право. 
Вып.  I.  Яросл.  71  г.  Вып.  II.  Яросл.  96  г. 
2  р.  за  т.  (Матеріалы  для  бнбліограф.).  Вып. 
Ш.  М.  908  г.  2  р.  50  к.  Вып.  IV.  909  г. 
2  р.  50  коп. 

10Р35.  III. — Обычное  право  русскпхъ  инс- 
родцѳвъ.  Вып.  I.  99  г.  1  р.  50  к.  Вып.  И. 
2  р.  50  коп. 


II. 

Римское  право. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  общей  системѣ  юридическихъ  знаній 
римское  право  занимаетъ  своеобразное  мѣсто.  Наука  римскаго  права  представляетъ  изъ 
себя  не  только  науку  о  политическихъ  учрежденіяхъ  и  юридическихъ  нормахъ  великаго 
римскаго  народа,  давнымъ  давно  переставшаго  существовать,  какъ  единое  и  самостоятельное 


*)  См.  также  отдѣлъ  этнографии . 
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политическое  цѣлое;  она  не  только  раскрываетъ  намъ  его  политическую  и  юридическую  эволю- 
цію,  которая,  по  справедливому  выраженію  проф.  Хвостова,  „является  одной  изъ  интерес- 
нѣйшихъ  страннцъ  исторіи  и  даетъ  возможность  понять  и  оцѣнить  все  величіе  римскаго 
генія",  нашедшаго  свое  выраженіе  именно  въ  правѣ.  Знакомство  съ  римскимъ  правомъ  въ 
его  развитомъ  видѣ  безусловно  необходимо  для  всякаго  лица,  претендующего  на  званіе 
научно-образованнаго  юриста  и  вообще  для  выясненія  цѣлаго  ряда  современныхъ  юридическихъ 
понятій  и  отношеній,  особенно  въ  области  права  гражданскаго.  Подобно  христіанству,  рим- 
ское право  является  основнымъ  элементомъ  современной,  главнымъ  образомъ,  западно- 
европейской культуры.  „Оригинальный  способъ  развитія  обезпечилъ  римскому  праву  его 
широкую  космополитичность  и  необыкновенную  жизненность.  Національный  характеръ 
римскаго  народа  отразился  въ  немъ  свойствами  широко  развитого  индивидуализма  и  послѣ- 
довательности,  а  юридическій  геній  римлянъ,  въ  лицѣ  цѣлаго  ряда  замѣчательныхъ  юри- 
стовъ,  выработалъ  необыкновенно  лаконичную,  точную,  а  главное, — эластичную  внѣшнюю 
словесную  форму.  Благодаря  совокупному  дѣйствію  всѣхъ  этихъ  причинъ,  Римъ  завѣщалъ 
и  намъ  въ  наследство  совершеннѣйшую  систему  права,  величайшее  художестненное  произ- 
ведете логики,  которое  когда  либо  исходило  изъ  рукъ  пѣлаго  народа".  „Исторія  римскаго 
права, —  говоритъ  проф.  Хвостовъ, — является  лучшимъ  образцомъ,  который  помогаетъ  намъ 
понять  историческій  процессъ  развитія  права  вообще.  Оно  же  служитъ  прекраснымъ  сред- 
ствомъ  для  развитія  историческаго  чутья.  Только  тотъ  юристъ  стоитъ  на  высотѣ  своего 
призванія,  у  котораго  достаточно  развито  это  чутье  и  для  котораго  право  является  не 
мертвымъ  собраніемъ  сухихъ  логическихъ  формулъ,  а  одной  изъ  жизненныхъ  силъ,  которая 
опредѣляетъ  порядокъ  дѣятельности  человѣческаго  общества,  направленной  на  удовлетворе- 
ніе  его  потребностей.  Содержаніе  права  является  продуктомъ  всей  исторіи  народа.  Ни  одна 
система  дѣйствуюшаго  права  не  можетъ  быть  понята  безъ  изученія  историческаго  процесса 
ея  образованія,  безъ  пониманія  того,  какими  причинами  вызвана  извѣстная  норма  и  какой 
жизненной  цѣли  она  должна  служить.  Не  зная  этого,  мы  не  можемъ  уяснить  истиннаго 
смысла  никакой  юридической  нормы".  Между  тѣмъ,  римское  право  до  сего  дня  является 
силой  дѣйствующей,  нормой  еще,  не  отжившей  свой  вѣкъ,  однимъ  изъ  главнѣйшихъ  осно- 
ваній  дѣйствующаго  по  сей  день  въ  Европѣ  законодательства,  и  прежде  всего  законодатель- 
ства гражданскаго.  Такимъ  образомъ,  римское  гражданское  право  вмѣстѣ  съ  правомъ  обыч- 
нымъ  представляетъ  изъ  себя  необходимый  основной  элементъ  гражданскаго  права  вообще, 
и  его  обзоръ  поэтому  мы  и  предпосылаемъ  обзору  этого  послѣдняго. 

Значеніе  римскаго  права,  для  современной  науки  права  гражданскаго  громадно.  Рим- 
ское гражданское  право  представляетъ  изъ  себя  ту  абстрактную  форму  этого  права,  которая 
„какъ  канва  находится  во  всякой  цивильной  системѣ,  какіе  бы  національные  узоры  она  ни 
представляла  на  первый  взглядъ".  Слѣдуетъ  при  этомъ  отмѣтить,  что  современное  римское 
право  далеко  не  всегда  и  не  во  всемъ  совпадаетъ  съ  правомъ,  дѣйствовавшимъ  въ  древнемъ 
Римѣ,  такъ  какъ  является  болѣе  или  менѣе  приноровленнымъ  къ  современному  быту  на 
почвѣ  рецепціи.  Такое  приноровленное  (рецепированное)  римское  право,  какъ  извѣстно, 
дѣйствовало  въ  Германіи  до  1  января  1900  г.,  гдѣ  оно  и  является  въ  наиболѣе  разработан- 
номъ  видѣ.  Необходимымъ  введеніемъ  въ  изученіе  римскаго  права  гражданскаго  является 
общее  римское  право,  его  догма,  понимая  подъ  этимъ  словомъ  систематическое  изученіе  его 
въ  томъ  видѣ,  въ  какомъ  оно  было  кодифицировано  въ  царствованіе  Юстиніана  (въ  VI  в. 
по  Р.  X.  См.  Сагриз  іигік  сіѵіііз  №  10950).  Введеніемъ  же  въ  изученіе  догмы  римскаго  права 
вообще  и  римскаго  права  гражданскаго  является  его  исторія,  во  1-хъ,  внѣшняя,  т.-е.  исторія 
его  источниковъ,  трактующая  съ  исторической  точки  зрѣнія  объ  обычаѣ,  о  законѣ,  о  судеб- 
ной практикѣ,  юридическихъ  памятникахъ  и  вообще  о  литературѣ  документовъ  и  т.  д.,  на 
которые  и  опирается  изученіе  содержанія  и  сущности  римскаго  права;  во  2-хъ,  исторія 
внутренняя,  излагающая  послѣдовательно  ростъ  и  развитіе   отдѣльныхъ  институтовъ  права. 

Общіе  обзоры  исторіи  римскаго  народа  были  уже  указаны  нами  выше  (см.  §  213 
и  примѣч.  на  стр.  159—61).  Переходя  теперь  спеціально  къ  общимъ  обзорамъ 
исторіи  римскаго  права,  слѣдуетъ  отмѣтить  прежде  всего,  въ  цѣляхъ  самообразоианія, 
прекрасный  трудъ  проф.  Хвостова  (№  10964),  знакомящій  сжато,  кратко,  но  обстоятельно, 
читателя  съ  эволюціей  римскихъ  государственныхъ  и  гражданскихъ  правовыхъ  и  судебныхъ 
институтовъ  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  Юстиніана  В.  включительно,  и  дающій  въ  прило- 
женіи  краткій  историческій  очеркъ  рецепціи  римскаго  права  у  новѣйшихъ  народовъ.  Бывшій 
министръ  народнаго  просвѣщенія  Н.  Боголѣповъ  (№  10938)  въ  своемъ  пособіи  къ  универ- 
ситетскимъ  лекціямъ  по  римскому  (государственному  и  гражданскому)  праву,  болѣе  попу- 
лярномъ,  чѣмъ  предыдущій  курсъ,  ставить  себѣ  цѣлью  «представить  римское  право,  какъ/ 
бы  вырастаюшимъ  изъ  условій  римской  жизни,  и  объяснить  изъ  этихъ  условій  не  только 
самое  содержаніс  законовъ  и  обычаевъ,  но  и  дать  ученику  (біс)  возможность  уяснить  себѣ 
смыслъ  и  необходимость  формы,  въ  которую  у  римлянъ  вылилось  это  содержаніе".  Авторъ 
разсматриваетъ  право,  какъ  „одно  изъ  проявленій  нравственной  жизни  народа,  результатъ 
борьбы  различныхъ  его  классовь  за  установленіе  болѣе  справедливая  порядка".  Впрочемъ. 
этихъ  же  достоинствъ  отнюдь  не  лишенъ  и  учебникъ  Хвостова.  Лекціи  проф.  Ефимова 
(№  10946)  носятъ  болѣе  спеціальный  характеръ,  представляя  изъ  себя  так^е  университетскій 
курсъ.  Болѣе  краткіс  курсы:  проф.  Пассека  (№  10959),  Покровскаго  (.\«  10960а),  Паделетти 
(10960).  По  внѣшней  исторіи  римскаго  права  см.  книгу  Сокольскаго  (№  109636), 
представляющую  изъ  себя  краткій  конспектъ  къ  лекціямъ,  и  Брунсъ-Ленеля  (№  10938а).  По 
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исторіи  римскихъ  учрежденій,  кромѣ  №№  10938, 109636,  см.  еще  въ  отдѣлѣ  исторіи, 
стр.  159 — 60.  Особеннаго  вннманія  заслуживаютъ  труды  Момзена  (№  8106  его  .Рѵбтізспез 
Зіааізгеспі"  1871—89  г.  не  пер.),  Низе  (№  10957),  Виппера  (№  10941).  Изъ  переводныхъ 
соч.  отмѣтимъ  капитальный  трудъ  Пухты  (№  10961а,  пер.  только  исторія  государственнаго 
права  и  исторія  источниковъ)  и  Зома  (№  10949).  О  направленіи  автора  см.  въ  „Предв.  замѣ- 
чаніяхъ"  къ  §  374.  Книга  Шулина  (№  10967)  представляетъ  изъ  себя  сухой,  хотя  обстоятель- 
ный, нѣмецкій  учебникъ.  Не  пер.  \Ѵа1іег  „ОезсЫсЫе  сіез  гбгп.  РесЫз  Ьіз  .Іизііпіап".  Ѵо§1 
„Рѵбтізспе  КеспІ5§езсЬісп1е"  3  ѵ.  1892 — 902  г.  Вшпз  „ОезспісМе  ипб  С)ііе11еп  ёез  гот. 
ресМз"  2аспагіае  V.  Ып§епІпа1.  „Оезсп.  гіез  §гіеспізсп — гбт.  Ресліз"  Каг1о\ѵа.  „Кот.  РеспІз§ез- 
спісМе".  Тгозі  АЬЬоІ  „А  пізіогу  апсі  ёезсгірИоп  о!  Ротап  роШісаІ  Іпзіііиііопз"  1901.  По 
исторіи  источниковъ  римскаго  права  см.  №№:  10953,  (авторъ  сжато  и  научно 
разсматриваетъ,  „какъ  источники  возникновенія  права,  такъ  и  источники  его  познанія  въ 
обоюдной  связи"),  №  10957;  (объ  этой  книгѣ  также  см.  на  стр.  160),  10963а  (авторъ  даетъ  не 
только  свѣдѣнія  объ  источникахъ,  но  и  отрывки  изъ  нихъ),  далѣе  М>№  10961а,  10938а, 
10959,  10947а,  10966а.  Объ  институціяхъ  рим.  права  см.  №  10949  (капитальный  трудъ), 
10963,  10966а,  10950,  10958  и  10966.  Капитальные  труды  по  системѣ  и  догмѣ  рим. 
права  см.  №№  10936,  10943,  10944,  10947,  10943,  10953  (въ  духѣ  старой  школы),  10965. 
На  первомъ  мѣстѣ  для  пониманія  общаго  характера  римскаго  права  необходимо  поставить 
капитальный  трудъ  Іеринга  (№  10951)  (пер.  лишь  1  т.  изъ  четырехъ  тт.).  О  государ- 
ственнномъ  римскомъ  правѣ  см.  труды  Виллемса  (№  10940, — одно  изъ  лучшихъ 
руководствъ  на  русск.  языкѣ),  Брунсъ  -  Ленеля  (№  10938а — краткій  очеркъ),  Целлера 
(№  10966 — капитальный  трудъ),  Пухты  (№  10961а).  Гражданскому  праву  древняго 
Рима  посвященъ  обширный  трудъ  Барона  (№  10937, — авторъ-послѣдователь  Іеринга),  Зома 
(№  10949),  Муромцева  (№  10955,  авторъ  очень  живо  и  обостоятельно  излагаетъ  римское 
гражданское  право  не  по  институціямъ,  а  по  историческимъ  наслоеніямъ,  съ  точки  зрѣнія 
его  историческаго  развитія,  въ  связи  съ  обзоромъ  образовавшихъ  его  факторовъ),  Дернбурга 
(№  109446—44  г),  Пухты  (№  10961)  (Его  „Рапскскп"  не  пер  ),  Савиньи  (№  10980)  (его 
„Зузіет  гіез  пеиіі§еп  гбтізспеп  РесМз"  не  пер.),  Виллемса  (№  10940,  пер.  лишь  I  т.  этого 
капитальнаго  труда).  Еще  см.  №  10966а.  Небольшая  книжка  Бѣлогруда  (№  10939)  предста- 
вляетъ изъ  себя  компилятивный  конспектъ  къ  лекціямъ  и  охватываетъ  какъ  источники,  такъ 
и  институціи  государственнаго  и  гражданскаго  права.  Популярнымъ  введеніемъ  въ  изуче- 
ніе  рецепціи  римскаго  права  могутъ  служить  прекрасныя  лекціи  проф.  Виногра- 
дова (№  10940а),  который  ставитъ  цѣлью  характеризовать  главныя  эпохи  рецепцій  римскаго 
права  въ  средневѣковой  Европѣ.  Солидный  трудъ  Муромцева  о  рецепціяхъ  (Л°  10956) 
является  продолженіемъ  его  курса  (Л»  10955).  Послѣдняя  глава  знакомитъ  съ  современнымъ 
состояніемъ  науки  гражданскаго  права.  Еще  о  рецепціяхъ  •  см.  №№  10942,  10954.  Не  пер. 
МШеіз   „Рот.  Ргіѵаігеспі  Ь.  а  Оіосіеііап". 

Направленіе  юридической  мысли  въ  наукѣ  римскаго  права.  Проф.  Д.  Гримм  ь  отмѣ- 
чаетъ  слѣдующія  теченія  въ  области  науки  римскаго  права: 

1.  Школа  глоссаторовъ  (XII — XIII  вв.) — древнѣйшее  теченіе,  „первое  серьезное 
начало  систематической  литературной  разработки  римскаго  права  на  Западѣ.  Работы  глосса- 
торовъ имѣютъ  по  преимуществу  экзегетическій  характеръ  и  состоятъ  главнымъ  образомъ 
въ  толкованіи  „Согриз  щгіз  сіѵіііз*  (№  10950),  „ОЛозза  огсПпапа"  Аккурсія;  труды  Булгаруса, 
Якобуса,  Мартинуса,  Гуго  не  пер. 

2.  Школа  комментаторовъ  (съ  конца  XIII  в.),  которая,  въ  противоположность 
предыдущей,  преслѣдовавшей  прежде  всего  научныя  цѣли,  имѣетъ  въ  виду  главнымъ  обра- 
зомъ цѣли  практическія  и  стремится  привести  римское  право  въ  такой  видъ,  чтобы  оно 
отвѣчало  потребностямъ  современной  имъ  жизни.  Труды  Дурантн,  Б.  Сассоферато,  Убальди 
не  пер. 

3.  Французская  историческая  школа  (съ  XVI  в.),  которая  на  ряду  съ 
догматическими  вопросами  начинаетъ  разрабатывать  и  вопросы  историческіе  въ  связи  съ 
изученіемъ  до-Юстиніановской  древности.  Труды  Куяція  и  Донелла  не  пер. 

4.  Германская  школа  юристовъ-практиковъ  (XVII  в.)  стремится  при- 
мирить вновь  реципированное  римское  право  съ  потребностями  германской  жизни  и,  глав- 
нымъ образомъ,  съ  Саксонскимъ  правомъ  (.Саксонское  зерцало"  5ахепзріе§е1  не  пер.).  Соч. 
Б.  Карпцова,  Г.  Бергера,  Мевіуса,  Штрика  и  др.  не  пер. 

5.  Школа  естественнаго  права,  оказавшая  несомнѣнно  большое  и  благо- 
творнее вліяніе  на  разработку  гражданскаго  права,  оказала  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  вліяніе  и  на 
современное  римское  право,  приведя  къ  выработкѣ  извѣстной  суммы  общихъ  понятій  и  къ 
систематической  группировкѣ  правового  матеріала.  Главный  представитель  этого  направления 
Томазіусъ.  Его  соч.  не  пер.  Характеристику  этого  направленія  см.  выше  и  въ  отдѣлѣ 
философіи  права. 

6.  Историческая  школа  (ея  характеристику  см.  выше)  имѣетъ  своими  пред- 
ставителями въ  области  римскаго  права  Савиньи  (№  10980)  и  Пухту  (№  10961),  являю- 
щихся главнѣйшими  выразителями  этого  направленія  и  въ  области  римскаго  права,  и 
проводить  ту  идею,  что  это  послѣднее,  какъ  и  всякое  другое,  есть  продуктъ  исторіи,  ко- 
торая только  и  можетъ  объяснить  его.  „Начавшееся  вслѣдъ  за  появленіемъ  трудовъ  Пухты 
и  Савиньи  историческое  изученіе  римскаго  права  приводитъ  къ  научному  изслѣдованію  и 
анализу  источниковъ,  что  даетъ  возможность,  рядомъ  съ  реципированнымъ  римскимъ  пра- 
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вомъ,  являющимся  результатомъ  рецепціи  и  измѣнившихся  соціальныхъ  и  экономическихъ 
условій,  возстановить  и  первоисточники  —  право  древняго  Рима*.  „Впрочемъ, —  говорить 
проф.  Гриммъ, — это  антикварное  наиравленіе,  въ  особенности  за  послѣднее  время,  встрѣтило 
серьезный  отпоръ  со  стороны  выдающихся  спеціалистовъ".  Историческая  школа  въ  области 
римскаго  права  должна  быть  признана  господствующей  и  въ  наше  время.  Къ  этому  теченію 
относятъ:  Барона  (№  10937),  Азаревича  (№  10936),  Виноградова  |№  10940а).  Лернбурга 
(№  109446),  Ефимова  (№  Ю946  — 7),  Зома  (№  10949),  Моммзена  (№  10962),  Шулина 
(№  10967)  и  др. 

7.  На  ряду  съ  этимъ  опредѣляется  въ  области  науки  римскаго  права  и  рядъ  новыхъ 
течсній.  „Съ  одной  стороны,  —  говоритъ  Д.  Гриммъ,  —  при  изученіи  и  формулировка  право- 
выхь  институтовъ  начинаютъ  обращать  все  большее  вниманіе  на  тѣсную  связь,  суще- 
ствующую между  правомъ  и  другими  сторонами  соціальной  жизни,  въ  особенности  эконо- 
мической (Іерингь,  №  10951 — 52).  Съ  другой — изучаютъ  связь  права  съ  психологіей,  точнѣе- 
формулируютъ  отношенія  между  догмой  и  политикой  права  (Л.  Петражицкій,  №  11327). 
Все  это,  конечно,  оказываетъ  вліяніе  и  на  чисто  догматическія  изслѣдованія,  частью  содѣй- 
ствуя  болѣе  точному  установленію  задачъ  и  границъ  догматическаго  изученія  права  отдѣль- 
ныхъ  институтовъ,  частью  проливая  новый  свѣтъ  на  истинный  смыслъ  ихъ  и  значеніе". 
,Въ  наше  время, — говоритъ  проф.  Хвостовъ  (№  10964),— на  римское  право  начали  смотрѣть 
еще  съ  новыхъ  точекъ  зрѣнія,  и  изученіе  его  системы  и  исторіи  получило  новое,  очень 
важное  значеніе.  Римское  право  глазамъ  современнаго  ученаго  представляется  элементомъ 
до  извѣстн  )й  степени  международными  Оно  доставляетъ  главный  матеріалъ  для  построенія 
общей  теоріи  граж  іанскаго  права,  которая  должна  объединить  разработку  догмы  права  у 
всѣхъ  европейскихъ  народовъ.  Въ  области  исторической  новое  значеніе  римскаго  права 
состоитъ  въ  томъ,  что  оно  даетъ  очень  важный  матеріалъ  для  сравнительной  исторіи  права, 
которая,  путемъ  сравнительнаго  изученія  права  у  отдѣльныхъ  народовъ,  стремится  установить 
законъ  рлзвитія  права  вообще.  При  этомъ  для  уясненія  права  классической  древности 
исторія  римскаго  права  даетъ  весьма  цѣнный  матеріалъ.  „Изъ  новыхъ  авторовъ  особеннаго 
вниманія  заслуживаютъ:  Виллемсъ  (№  10940),  Виноградовъ  (№  10940а),  Д.  Гриммъ 
(№  10943—4),  Жираръ  (№  10947а),  Киппъ  (№  10953),  Паделетти  (№  10960),  Муромцевъ 
(№  10955),  Хвостовъ  |№  10964),  Штаммлеръ  (№  10967а).  Не  пер.  Вгипз.  „Оезсп.  сіег  Оиеііеп 
сіез  гот.  Кеспіз".  МШсіз.  .Нот.  Ргіѵаігеспі".  Моттзеп.  „АЬгізз  сіез  гот.  Кеспѵз".  Е.  Сиц. 
,Ьез  іпзШиІіопз  ^и^ісіі^ие5  сіез  Котаіпз"  1891  —  1902.  Оігапі.  „Мапиеі  ёіетепіаіге  сіи  сігоіі 
готаіп". 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  357,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  10936а,  10938,  10638а,  109406,  10941,  10952, 
10955,  10956а,  10957.  10960а,  109636,  10964,  10966. 

2.  Библіотек*амъ  III  типа:  №№  10936,  10937,  10939,  10940,  10940а,  10941а, 
10942,  10943—51,  10953,  10953а,  10954,  10956,  10958,  10959,  10960,  10961,  10962— 63а,  10965, 
10966а,  10967а. 

Римское  право  *). 


§  357.  10936.  III.   Азаревичъ,   А.  Система 

(ыгаскаго  права.  2  т.  3  кн.  Спб.  87 — 89  г. 
7  р.  50  к. 

10936а — Патриція  и  плебеи.  См.  №  8037. 

10937.  III.  Баронъ.  Система  римскаго  гра- 
жданскаго  права.  Пер.  проф.  Л.  Петражицкаго. 
Изд.  2-е.  Вып.  1.  Общая  часть.  Спб.  909  г. 
1  р.  60  к.  Вып.  П.  Владѣпіе  и  вещныя  права. 
Опб.  98  г.  1  р.  Вып.  III.  Обязательсгвеііныя 
права.  Изд.  3-е,  испр.  Спб.  910  г.  1  р.  60  к. 
Вып.  IV*.  Семейное  право.  Наслѣдетвенпое  пра- 
іо.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 

10938.  Богольповъ,  Н.  Учебпнкъ  псторіи  рим- 
вкаго  права.  Пособіе  къ  лекціямъ.  Изд.  3-е,  М- 
•07  г.  2  р.  50  к. 

10938а.  Брунсъ-Лѳнель.  Внѣщняя  иеторія  рим- 
скаго права.  Пер.  съ  пѣм.  М.  904  г. 

10939.  БЬлогрудъ,  Н.  Римское  право.  Изд. 
2-е,  М.  908  г.  1  р.  50  к. 

10940.  III.  Виллемсъ.  Римские  государствен- 
ное плапо.  2  вып.  Кіевъ,  86 — 90  гг.  4  р. 

10940а.  III.  Виндмендь.  Учебпикъ  папдект- 
жаго  права.  Т.  I.  Спб.  74  г. 


109406.  Виноградовъ,  П.  Римское  право  въ 
ородцевѣковой  Европѣ.  Изд.  юрид.  кн.  склада 
«Право».  Спб.  911  г.  50  к. 

10941.  Випперъ,  Р.  Очеркп  псторіи  римской 
имперіи.  М.  908  г.  1  р. 

10941а.  III.  Гай.  Ипстптуціи.  Пер.  съ  латпн. 
проф.  Дыдынскаго.  Варш.  92  г. 

10942.  Грабарь,  В.  Римское  право  въ  нсторіі 
международные  ученій.  М.  901  г.  2  р.  50  к- 

10943.  Гриммъ,  Д.  Лекціи  по  догмѣ  римскаго 
права.  Пособіе  для  слушатели.  Изд.  3-е.  Спб. 

910  г.  2  р.  50  к. 

10944.  — Курсъ  римскаго  права.  Т.  I  Вып.  I. 
Введете.  Ученіе  объ  основныхъ  правовыхъ  по- 
пятіяхъ.  Спб.  904  г.  1  р.  25  к.  (Изд.  продолж.). 

10944а. — Изслѣдованіе  но  псторін  император- 
ской власти  въ  древн.  Рпмѣ.  2  т.  Спб. 

109446.  III.  ДернбурГь,  Г.  Папдекты.  Вещное 
право.  Спб.  905  г.  2  р.  25  к. 

10944в.  III. — Обязательственное  право.  Пер. 
подъ  ред.  проф.  П.  Соколовскаго.  Изд  3-е.  Спб. 

911  г.  2  р. 

10944г. — Семейное   и    наслѣдственнс*  право. 


*)  См.  еще  отдѣлъ  иоторів  §§  213 — 14. 
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Пе-р.  Гойхбарга  н  Эльмша,  подъ  ред.  проф. 
А.  Кривцова.  Спб.  911  г.  2 'р.  75  к.  (въ  перепл.). 

10945.  Ельяшевичь,  В.  Юридическое  лицо, 
его  лронсхожденіе  и  функціи  въ  римскомъ  част- 
ишь правѣ.  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

10946.  Ефимсвъ,  В.  Лекціи  по  псторіп  рим~ 
окаго  права.  Спб.  98  г.  3  р.  50  к. 

10947.  III.  —  Догма  римскаго  права.  Спіб. 
901  г.  3  р. 

10947а.  Жирарь.  Изученіѳ  источнпковъ  рим- 
скаго права.  Пер.  Штюрыера.  Спб.  904  г. 

10948.  Загурскій,  Д.  Элементарный  учебнпкъ 
римскаго  права.  Общая  часть.  Спб.  5  р.  45  к. 
Особая  часть  5  р.  35  к. 

10949.  III.  Зомь,  Р.  Инстигуціи  римскаго 
права.  Учебшгкъ  исторіи  и  системы  римскаго 
права.  Пер.  Нечаева.  Вып.  I.  М.  908  г.  1  р. 
Вып.  П.  М.  910  г.  3  р. 

10950.  Ш.  Институціи  имп.  Юстиніана.  Пер. 
съ  латинск.  Спб.  59  г.  См.  ещѳ  №  10962. 

10951.  III.  Іерингъ,  Р.  Духъ  римскаго  права. 
Ч.  I.  Спб.  75  г.  2  р.  25  к.  (Распр.).  (Слѣд. 
тома  не  переведены). 

10952.  —  Значеиіе  римскаго  права  для  но- 
ваго  міра.  Спб.  75  г.  25  к. 

10953.  Киппь,  Т.  Исторія  источнпковъ  рим- 
скаго права.  Пер.  А.  М — ра.  Изд.  Мартынова. 
Спб.  908  г.  1  р. 

10953а.  Митюксвь,  К.  Курсъ  римскаго  права. 
Съ  добавленіями  А.  К.  Митюкова.  Изд.  3-е*, 
В.  Просянпченко.  Кіевъ.  912  г.  3  р. 

10954.  III.  Моддермань,  В.  Рецепція  римска- 
го права.  Спб.  88  г.  75  к. 

10954а.  Момзень,  Т.  Римская  исторія.  См. 
№  8106. 

10955.  Муромцевь,  С.  Гражданское  пра- 
во древняго  Рима.  М.  83  г.  5  р. 

10956.  III.  —  Рецепція  римскаго  права  на 
Заладѣ.  М.  86  г.  2  р. 

10956а-  Нетушиль.  Очерки  римскихъ  право- 
выіъ  древностей.  См.  №  8107. 

10957.  Низе,  Б.  Очеіркъ  римской  исторіи  и 
нсточниковѣдѣнія.  Спб.  908  г.  3  р. 


40958.  III.  Никольскій,  Б.  Система  и  текстъ. 
XII  таблыцъ.  М.  97  г.  4  р.  50  к. 

10959.  Пассекь,  Е.  Исторія  римскаго  права. 
Государственное  право  п  источники  права. 
Юрьевъ.  910  г. 

10960.  Паделетти.  Исторія  римскаго  права. 
Пер.  Азаревнча.  Одесса.  84  г.  1  р.  25  к. 

10960а.  Покровскій,  I.  Нсторія  римскаго 
права.  М.  911  г.  85  к. 

10961.  III.  Пухта,  Г.  Курсъ  римскаго  гра- 
жданскаго  права.  Т.  I.  М.  74  г.  2  р.  50  к. 
(Т.  II  не  переведенъ). 

10961а — Исторія  рпмскаго  права.  Курсъ  іга- 
ституціи.  Пер.  съ  нѣм.  Липскіп.  Ч.  I.  Спб.  64  г. 

10962.  Расснеръ,  Д.  Ннсгитуціи  императора 
Юстішіана.  (Латинскій  текстъ  параллельно  съ 
руоскпмъ).  6  выпусковъ.  И-  за  всѣ  2  р.  40  к. 

10963.  Сальковсній,  К.  Институціи.  Основы 
системы  и  исторій  римскаго  права.  Кіевъ. 
910  г.  2  р.  75  к. 

10963а.  III.  Синайскій,  В.  Исторія  источнп- 
ковъ рпмскаго  права.  Варшава.  911  г.  1  р.  50  к. 

109636.  Сокольскій,  В.  Пособіе  при  пзученіи 
внѣшней  исторіи  римскаго  права.  Изд.  2-е, 
испр.  и  доп.  Яросл.  97  г. 

10964.  Хвостовъ,  В.  Исторія  римскаго  права. 
Пособіе  къ  лекціямъ.  Изд.  5-е,  испр.  и  дополн. 
М.  910  г.  2  р.  50  к. 

10965.  —  Система  римскаго  права.  Кои- 
спектъ  лекцій.  I.  Общая  часть.  Изд.  4-е,  Кар- 
басшікова.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к.  П.  Вещное 
право.  Изд.  3-е.  Спб.  908  г.  1  р.  III  и  IV.  Се- 
мейное и  наслѣдственпое  права  Изд.  3-е.  Спб.' 
909  г.  1  р. 

10966.  Ш.  Целлерь,  М.  Римскія  государ- 
ственный и  правовыя  древпости.  М.  94  г.  3  р. 

10966а.  Чиларжь,  К.  Учебнпкъ  институт* 
рпмскаго  права.  Спб.  1906  г.  3  р. 

10976.  Шулинъ,  Н.  Учебнпкъ  псторіл  рим- 
скаго права.  93  г.  3  р.  50  к.  (Распр.). 

10967а.  III.  Штаммлерь,  Р.  Задачи  по  рим- 
скому праву.  М.  1904  г.  2  р.  (перепл.). 


III. 

Граждане ко-правовыя  отношенія. 

Предварительны  я  замѣчанія.  „Гражданское  право,  въ  широкомъ  смыслѣ 
слова,  т.-е.  какъ  право  частное,  въ  отличіе  отъ  публичнаго, — говоритъ  проф.  Шершеневичъ, — 
предстявляетг  собою  совокупность  юридическихъ  нормъ,  опредѣляюшихъ  частныя  отношенія 
отдѣльныхъ  лицъ  въ  обществѣ.  Слѣдовательно,  область  гражданскаго  права  опредѣляется 
двумя  данными:  1)  частныя  лица,  какъ  субъекты  отношенія,  2)  частный  интересъ,  какъ  со- 
держаніе  отношенія.  Сюда  входятъ  личныя  и  имущественныя  отношенія  семьи,  наслѣдствен- 
ныя  отношенія  по  владѣнію,  пользованію  и  распоряженію  движимыми  и  недвижимыми  ве- 
щами, принадлежащими  отдѣльнымъ  лицамъ,  цѣлый  рядъ  отношеній,  возникающихъ  изъ  раз- 
нообразныхъ  договоровъ,  а  также  вслѣдствіе  причиненія  вреда  чужимъ  имущественнымъ 
интересамъ".  Гражданское  право  представляетъ  собой  самый  обширный  и  сложный  отдѣлъ 
права.  Оно  раздѣляется  на  два  главные  отдѣла:  собственно  гражданское  право  и  право 
торговое.  О  торговомъ  правѣ  см.  въ  отд.  экономическомъ,  гдѣ  рѣчь  идетъ  о  торгово- 
промышленномъ  классѣ,  о  его  экономическомъ  и  юридическомъ  положеніи  въ  связи  съ 
его  исторіей.  Собственно  гражданское  право,  по  классиф  ікаціи  Шершеневича,  раздѣ- 
ляется  на  пять  подотдѣловъ:  право  вещное,  исключительное,  обязательственное,  семейное 
и  наслѣдственное.  Объектомъ  вещныхъ  правъ  является  вещь  въ  матеріальномъ  значеніи 
слова.  Среди  вещныхъ  правъ  главное  мѣсто  занимаетъ  право  собственности,  считающееся, 
при  современномъ  капиталистическомъ  строѣ,  основой  всего  граждянскаго  порядка.  Къ 
нему  примыкаетъ  „право  на  чужую  вещь,  состоящую  въ  собственности  другого  лица",  а 
именно  сервитутное  и  ченшевое  право.  Сюда  же   причисляется  обыкновенно  и  право  за- 
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ло  го  вое.  Права,  входящія  въ  область  исключительного  права  въ  его  современномъ  составѣ, 
раздѣляются  на  двѣ  группы:  права  авторскія  (литературный,  художсственныя  и  музыкаль- 
ныя)  и  промышленныя  (право  на  рисунки  и  модели,  на  клеймо  и  на  фирму).  Шершеневичъ 
называеть  эти  послѣднія  права  „исключительными",  такъ  какъ  „цѣль  юридической  защиты 
клонится  во  всѣхъ  указанныхъ  случаяхъ  къ  предоставленію  извѣстнымъ  липамъ  исклю- 
чительной возможности  совершенія  опредѣленныхъ  дѣйствій,  съ  запрещеніемъ  всѣмъ  про- 
чимъ  возможности  подражанія".  „Въ  противоположность  вещному  правоотношенію,  въ  ко- 
торомъ  праву  одного  лица  соотвѣтствусть  обязанность  всѣхъ  вообще  согражданъ  безъ  болѣс 
точнаго  обозначенія  участниковъ,  въ  обязательственномъ  правоотношеніи  устанавливается 
полная  опредѣленность  лицъ,  участвуюшихъ  въ  немъ".  Обязательственное  право  изучастъ 
обязательства  въ  различных!,  формахъ  договора,  купли-продажи,  поставки,  мѣны,  займа,  даренія, 
товарищества  и  т.  д.  Семейное  право  изучаетъ  правовыя  отношенія  въ  семьѣ,  которыя  бы- 
ваютъ  двоякаго  рода:  а)  права  личной  власти  (мужа  надъ  женой,  родителей  надъ  дѣтьми, 
опекуновъ  надъ  опекаемыми),  б)  право  на  содержаніе  (семейныя  имущественныя  отношенія). 
Къ  области  семейнаго  же  права  относится  и  вопросъ  о  заключеніи  и  расторженіи  брака  и 
о  родственномъ  союзѣ.  Подъ  именемь  нзслѣдственнаго  права  въ  субьективномъ  смыслѣ,  или 
иначе  права  наслѣдованія,  понимается  право  извѣстнаго  лица  на  иріобрѣтеніе  наслѣдства  или 
на  вступленіе  въ  совокупность  юридиче  кихъ  отношеній  умершаго  лица.  Наслѣдственнымъ 
правоѵіъ  въ  объективномъ  смыслѣ  называются  юридическія  нормы,  опредѣляющія  переходъ 
имущества,  оставшагося  послѣ  умершаго,  къ  другимъ  лицамъ  и  образующія  въ  своемъ  объе- 
динен^ наслѣдственный  инсгнтутъ.  „Наука  гражданскаго  права,  —  говоритъ  Менгеръ,  —  сдѣ- 
лала  въ  XIX  ст.  большіе  успѣхн  въ  рамкахъ  традиціонныхъ  методовъ.  Но  не  слѣдуетъ  ли 
поставить  вопросъ:  какъ  отражается  на  благосостояніи  народовь  это  пышно  развившееся 
право?  Что  дало  оно,  въ  особенности  неимущимъ  классамъ  народа,  которые  вездѣ  соста- 
вляют громадное  большинство?  Несмотря  на  все  рѣшающее  значеніе  этого  вопроса,  имъ 
до  сихъ  поръ  не  задавался  ни  одинъ  юристъ.  Соврсменныя  системы  частнаго  права  пред- 
стазляюгъ  повсюду  духовный  продуктъ  не  всего  народа,  а  только  привилегированныхъ  кру- 
говъ  населенія,  которые  навязали  ихъ  неимущимъ  классамъ  посредствомъ  борьбы,  длящейся 
уже  тысячи  лѣтъ,  Въ  настоящее  время  людей  волнуетъ  соціальное  положеніе  народныхъ 
маесъ,  а  это  послѣднсе  зависитъ  въ  значительной  степени  отъ  свойствъ  гражданскаго  зако- 
нодательства". „Въ  виду  этого  пора  перестать  смотрѣть,  —  говоритъ  тотъ  же  Менгеръ,  —  на 
разработку  гражданскаго  права,  какъ  на  спеціальную  задачу  юристовъ  по  профессіи,  разрѣ- 
шаемую  исключительно  съ  юридической  точки  зрѣнія,  такъ  какъ  эта  задача  прежде  всего 
соціальн:ія".  Исходя  изъ  этихъ  соображсній,  мы  относимъ  обзоръ  литературы  о  собствен- 
ности и  ся  эволюціи  къ  отдѣлу  „Соціальный  строй".  Тамъ  же  см.  и  историч.  обзоръ 
теоріи  собственности. 

Изъ  общ  ихъ  обзоровъ  гражданскаго  права  русскаго  въ  связи  съ  евро- 
пейскимъ  слѣдуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ,  къ  сожалѣнію,  неоконченный  курсъ  гра- 
жданскаго права  Шершеневича  (№  10990а)  (вышло  всего  два  выпуска.  Содерж.:  Понятіе  о 
правѣ.  Понятіе  о  гражданскомъ  правѣ.  Задачи  и  методы  гражданскаго  правовѣдѣнія.  Отно- 
шеніе  гражданскаго  правовѣдѣнія  къ  смежнымъ  наукамъ.  Источники  гражданскаго  права. 
Исторія  источниковъ  гражданскаго  права  въ  Россіи).  Авторъ  трактуетъ  свой  предметъ  догма- 
тически. Въ  книгѣ  даны  очень  богатыя  библіографическія  указанія.  Широко  и  глубоко  за- 
думанъ  капитальный  трудъ  проф.  Гамбарова  (№  10973а),  въ  настоящее  время  лучшій  ори- 
гинальный курсъ  гражд.  права  на  русск.  яз.  Авторъ  ставитъ  себѣ  «цѣлью  „представить  гра- 
жданское право  въ  его  общихъ  признакахъ  и  понятіяхъ,  раскрываемыхъ  многовѣковой  исто- 
ріей  и  практикой  этой  отрасли  правовѣдѣнія".  Въ  основу  своего  труда  авторъ  кладетъ  сра- 
внительно— историческое  изученіе  всѣхъ  институтовъ  гражданскаго  права  и  признаніе  тѣсной 
связи  гражданскаго  правовѣдѣнія  со  всѣми  другими  отраслями  обществовѣдѣнія.  Отдѣляя 
жизненныя  части  права  отъ  мертвыхъ  или  умираюшихъ,  авторъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  никогда  не 
упускаетъ  изъ  виду  соціальныхъ  задачъ  права.  „Чтенія"  проф.  Дювернуа  (№  10975)  „не 
даютъ  послѣдовательнаго  изложенія  прелмета,  такъ  какъ  авторъ  излагаетъ  не  все  дѣйствую- 
шее  право".  Книга  его  представляетъ  изъ  себя  рядъ  живо  и  талантливо  няписанныхъ  отдѣль- 
ныхъ  очерковъ  по  гражданскому  праву.  Капитальный  трудъ  Побѣдоносиева  (№  10978д,  по- 
слѣднее  изд.  1896  г.) — ставитъ  своей  задачей,  главнымъ  образомъ,  удовлетворить  потребно- 
стямъ  практики.  Въ  1  томѣ  идетъ  рѣчь  о  правахъ  вотчинныхъ,  во  2  томѣ  о  семейныхъ  и 
наслѣдствснныхъ,  въ  3  томѣ  объ  обязательственномъ  правѣ.  Общая  часть  не  появилась. 
Въ  своемъ  курсѣ  авторъ  даетъ  историческое  освѣщеніе  институтамъ  гражданскаго  права  и 
сопоставляетъ  русское  право  съ  западнымъ.  „Безстрастное  изложеніе,  упорный  консерва- 
тизмъ  въ  вопросахъ  законодательной  политики— таковы  отличительныя  черты  Побѣдоносцева, 
какъ  ученаго.  Наиболѣе  слабою  стороной  является  теоретическая,  такъ  какъ  авторъ  избѣ- 
гаетъ  опредѣленій  и  конструкцій"  (Шершеневичъ).  Учебникъ  Васьковскаго  (10972а),  пре- 
красно и  очень  популярно  изложенный,  къ  сожалѣнію,  не  оконченъ.  (1  в.  Общая  часть. 
2  в.  Вещное  право).  Авторъ  весьма  удачно  соединяетъ  въ  сжатомъ  изложеніи  теорію  и  сра- 
вненіе  русскаго  права  съ  западными  законодательствами.  , 

Переходя  къ  общ  имъ  обзорамъ  русскаго  гражданскаго  права 
прежде  всего  слѣдуетъ  отмѣтить,  что  и  всѣ  вышепоименованные  курсы  отводятъ  ему  не  мало 
мѣста.  Самымъ  обширнымъ  спеціальнымъ  обзоромъ  русскаго  гражданскаго  права,  особенно 
цѣннымъ  для  практиковъ,  является  6-томный  трудъ  К.Анненкова  (№  10968),  представляюшій 
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изъ  себя  не  только  изложеніе,  но  и  комментарій  къ  русскому  гражданскому  кодексу.  Обиліе 
матеріалозъ,  указанія  на  первоисточники  и  детальное  изслѣдованіе  каждаго  вопроса  съ  гото- 
выми отвѣтами  на  нихъ  заставляютъ  признать  книгу  Анненкова  прекраснымъ  справочни- 
комъ.  З.ідача  автора  состоитъ  не  въ  раскрытіи  юридической  природы  институтовъ  и  ихъ  ана- 
лиза, а  въ  толкованіи  законовъ  съ  помощью  нашей  литературы  и  судебной  практики.  Учеб- 
никъ  Шершененича  (№  10990)  представляетъ  изъ  себя  законченное  цѣлое,  прекрасно  изло- 
женное и  преслѣдуюінее  учебныя  цѣли.  Соціальную  сторону  гражданскаго  права  авторъ 
оставляетъ  въ  сгоронѣ.  Критика  огмѣчаетъ  компилятивный  характеръ  и  подчасъ  слабость  и 
запутшность  юридическаго  анализа.  Торговому  праву  посвященъ  отдѣльный  томъ  (№  10988). 
Пособіе  Гуляева  (№  109736)  охватываетъ  всѣ  отдѣлы  гражданскаго  права,  кромѣ  торговаго, 
и  имѣетъ  цѣлью  „ввести  начинающего  юриста  въ  непосредственное  знакомство  съ  граждан- 
скими законами",  на  цитированіе  и  на  пересказъ  которыхъ  авторъ  не  скупится.  Изложеніе 
ограничивается  нормами  русскаго  законодательства,  оставляя  теорію  права  въ  сторонѣ.  Изло- 
женіе  крайне  сухое.  Лекціи  Мейера  (№  10977),  ..исправленныя  и  дополненныя  проф.  Гольм- 
стеномъ,  до  сихъ  поръ  представлиютъ  изъ  себя  одинь  изъ  лучшихъ  курсоиъ  и  даютъ  полное 
изложеніе  русскаго  гражданскаго  права.  Система  курса  пандектная.  Изложеніе  легкое  и  изящ- 
ное, содержаніе  пропитано  интересомъ  къ  бытовой  сторонѣ  юридическихъ  отношеніи  и  про- 
никнуто гуманн/>імъ  характеромъ.  цѣнность  котораго  усиливается  съ  точки  зрѣнія  историче- 
ской перспективы.  Полное  систематическое  изложеніе  русскаго  права  даетъ  и  К.  Кавелинъ 
(№  4391,  т.  IV  ст.,  „Права  и  обязанности  по  имушеавамъ",  „Очеркъ  юр>  дическихъ  отноше- 
ній,  возникающихъ  изъ  семейнаго  союза"  и  „Очеркъ  юридическихъ  отношеній,  возникаю- 
щихъ  изъ  наслѣдованія  имущества").  Педагогическимъ  цѣлямъ  эти  статьи  вовсе  не  отвѣ- 
чаютъ  Курсъ  Малышева  (№  109766),  широко  задуманный,  но  не  оконченный  и  нынѣ  уже 
устарѣвшій,  представляетъ  изъ  себя  систематически  сводъ  гражданскихъ  закгновъ  и  обыч- 
наго  права  въ  Россіи.  До  сихъ  поръ  имѣютъ  значеніе  для  исторіи  русскаго  гражданскаго 
права  и  законодательства  труды  Неволина  (№  10978)  и  Пахмана  10978вв)  Общую  и  рус- 
скую исторію  гражданскаго  права  см.  въ  „Курсѣ"  Шершеневича  (№  10990а)  и  у  Гамбарова 
(№  10973а,  т.  I,  гл.  5  „Историческій  очеркъ  развитія  гражданскаго  правовѣдѣнія  и  методовъ 
его  обработки".  Не  пер.  1)  По  исторіи  франц.  гражд.  права:  Ѵіоііеі  „Нізіоіге  сіи  сігоіі  сіѵіі 
ігапсаіз".  1905  г.  Вгіззеаисі  „Соигз  сГІіізІоіге  §ёпёга1е  6и  сігоіі  Ігапсаіз  риЫіс  еі  ргіѵё  1904". 
2)  Для  германскаго  права:  Зспгосіег.  „ЬепгЪисп  сігг  сіеиізспеп  РесЫзсезсЫсМе",  1902;  Іписіісшті. 
„ОезсЪіспіе  сіез  сіеШзспеп  РгіѵаІгесМз",  1894.  3)  Для  англіискаго  права:  ОІаззоп.  „Нізігіге  с!и 
сігоіі  еі  сіез  іпзШиііопз  ііе  ГАпоІеіегге",  6  т.  1882 — 83.  4^  Для  итальянскаго  права  —  Заіѵіоіі. 
„Мапиаіе  сіі  зіогіа  сіеі  сПпНо  ііаііапо",  1899.  По  догмѣ  гражданскаго  права  въ  западныхъ  стра- 
нахъ:  РІапіоІ.  „Тгаііё  ёіётепіаіге  сіе  сігоіі  сіѵіі"  3  т.  1908.  ЗІоЬЬе.  „НапсІЬисп  еіез  сіеиізспеп 
Ртіѵаігеспіз",  1893.  Епсіетапп,  „ЬепгЬисп  сіез  сіеиізспеп  Ъіігаегііспеп  РесМз",  3  т.;  ОегпЬиг§.  „Оаз 
Ьйг§ег1іспе  РесЫ  сіез  сіеиізспеп  РеісЪз  ипсі  Ргеиззепз".  5  т.:  ЗІерЬеп.  „Ые\ѵ  соттепіагіез  о{ 
іпе  Ьа\ѵ  оі  Еп§1апс1".  4  т.  ЬеЬп.  „Еіегпепіз  сіе  сігоіі  сіѵіі  ап^Іаіз",  1906. 

б)  Торговое  право.  Обзоръ  книгъ  см.  въ  экономическомъ  отдѣлѣ 

Ніправленія  юридической  мысли  еъ  наумѣ  гражданскаго  права.  Въ  наукѣ  граждан- 
скаго права  Шершеневичъ  (№  10990)  различаетъ  тѣ  же  четыре  направления,  которыя  суще- 
ствуютъ  и  въ  другпхъ  отдѣлахъ  правовѣдѣнія  а  именно:  историческое,  догматическое, 
соціологическое  и  критическое. 

I.  „Историческое  направленіе  гражданскаго  права — говорить  онъ— имѣетъ 
цѣлью  изслѣдованіе  тѣхъ  историческихъ  данныхъ,  на  которыхъ  основывается  современный 
гражданскій  правовой  порядокъ.  Раскрывая  особенности  даннаго  инстіиута  въ  исторіи  извѣст- 
наго  народа,  историческій  методъ  стремится  предупредить  ошибки  въ  приложеніи  къ  націо: 
нальному  праву  теоретпческихъ  воззрѣній,  несогласныхъ  съ  исторически  выработавшимися 
воззрѣніями  народа.  Ганг  ъ  образомъ,  историческое  изслѣдованіе  считается  необходимымъ 
предварительнымъ  условіемъ  для  систематнческаго  изложенія  гражданскаго  права  и  для  кри- 
тики его  съ  точки  зрѣнія  законодательной  политики.  При  этомъ  изъ  числа  задачъ  данной 
науки  исключаются  „измышленія  идеальнаго  порядка,  который  не  можетъ  быть  осуществлен^ 
такъ  какъ  не  связанъ  съ  народною  жизнью  и  не  вытекаетъ  изъ  нея".  Историческій  пріемъ 
получилъ  особое  примѣненіе  благодаря  такъ  называемой  исторической  школѣ  правовѣдѣнія, 
во  главѣ  съ  германскимь  ученымъ  Савиньи  (№  10980).  Къ  историческому  направленію 
относятъ:  Пухту  (№  10961),  Іеринга  (№  11004—5),  Салейля  (№  10980а),  а  изъ  русскихъ 
авторовъ:  Мейера  (№  10977),  Федорова  (№  10985),  Цитовича  (№  10987),  Кавелина  (№  10976а), 
отчасти '  Неволина  (№  10978). 

П.  Догматическое  направленіе  имѣетъ  своею  цѣлью  „систематическое 
изложеніе  нормъ  гражданскаго  права  извѣстнаго  народа  въ  данное  время.  Такое  изученіе 
преслѣдуетъ  чисто  практическія  цѣли, — способствовать  лучшему  приложенію  къ  жизни  дѣй- 
ствующаго  права,  причемъ  матеріаломъ  для  догматики  является  все  положительное  право, 
выражается  ли  оно  въ  формѣ  закона  или  обычая.  Главной  цѣлью  при  этомъ  считается 
истолковываніе  нормъ  права  и  раскрытіе  истиннаго  смысла  каждой  изъ  нихъ,  а  также  ихъ 
цѣли  и  содержанія.  Эти  правовыя  нормы,  какъ  аксіомы,  считаются  не  подлежащими  обосно- 
ванію  и  доказыванію,  а  являются  исходнымъ  моментомъ  для  заключеній.  Обобщеніе  собран- 
ныхъ  матеріаловъ  является  основнымъ  моментомъ  догматическаго  изслѣдованія,  въ  пѣляхъ 
нахожденія  юридическихъ  принииповъ,  причемъ  дальнѣйшей  его  задачій  является  опредѣ- 
леніе  понятій.  Систематизація  нормъ,  принциповъ,  фактическихъ  данныхъ  составляетъ  конеч- 
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ную  задачу  догматики.  Догматическое  наирапленіе  въ  наукѣ  гражданскаго  права  является 
въ  настоящее  время  господствующимъ.  Собственно  система,  обобщенія  и  опредѣленія  выра- 
батываются преимущественно  на  римскомъ  правѣ,  а  загьмъ  прилагаются  къ  отдѣльнымъ 
законодательствами  французскому,  германскому,  русскому  И  Т.  Д.  Къ  этому  направлен!*? 
принадлежать:  Бентамъ  (№  К»970).  Планьоль  (№  10978г).  Изъ  русскихъ  къ  этому  напра- 
влен^ должны  быть  отнесены:  Побьдоносцевъ  (№  1()978д),  Анненковъ  (№  10968),  Гуляевъ 
(№  109736),  Дружининъ  (№  10974\  Дювернуа  (№№  10975— 75а),  Загоровскій  (№  10976), 
Барацъ  (№№  10969,  10994),  Винаверъ  (№  10996),  Каминка  (№  11008а). 

III.  Соціологическое  направленіе  имѣетъ  своею  цѣлью  „изученіе  законовъ 
развитія  гражданскаго  права;  при  этомъ  правовыя  явленія  разсматриваются,  какъ  особыя 
категоріи  явленій  соціальной  жизни  и,  въ  качсствѣ  таковыхъ,  разсматриваются  въ  связи  съ 
другими  и  тѣмъ  же  методомъ  изученія,  какъ  другія  общественныя  явленія,  принадлежащія 
къ  области  морали,  религіи  и  вообще  культуры.  Наука  гражданскаго  права  разсматривается 
какъ  часть  соціологіи.  Ей  задача— выяснить  общій  ходъ  развитія  частно-правовыхъ  отноше- 
ній.  Догматическое  изученіе  явленій  частно-правовой  жизни  данное  направленіе  считаетъ 
недостаточнымъ.  Матеріаломъ  для  соціологическаго  изученія  является  при  этомъ  не  право 
какого  либо  народа  въ  его  современномъ  видѣ,  въ  отличіе  отъ  догматическаго  направленія, 
или  въ  его  историческомъ  развитіи— въ  отличіе  отъ  историческаго  направленія,  но  правовыя 
явленія  всѣхъ  народовъ  и  во  всѣ  времена  ихъ  жизни.  Такимъ  образомъ,  гражданско-право- 
выя  отношенія  изучаются  съ  точки  зрѣнія  сравнительнаго  правовѣдѣнія,  и  цѣлью  такого 
изучснія  является  раскрытіе  тѣхъ  общественныхъ  условій, — которыя  вызвали  къ  жизни  дан- 
ный гражданскій  институтъ  и  при  наличности  которыхъ  этотъ  институтъ  всегда  появляется 
въ  данной  общественной  средѣ.  Представителями  этого  направленія  являются:  Менгеръ 
(N9  11012— 12и).  Изъ  русскихъ  авторовъ  къ  этому  направленію  принадлежать:  Муромцевъ 
(№  Ю955),  Гамбаровъ  (№  10973а). 

IV.  Критическое  направленіе  имѣетъ  своею  цѣлью,  „на  основаніи  истори- 
ческаго, догматическаго,  соиіологическаго  изслѣдованій,  представить  соображенія  о  томъ, 
насколько  дѣйствующія  нормы  отвѣчаютъ  потребностямъ  времени  и  мѣста,  какія  измѣненія 
слѣдовало  бы  сдѣлать  въ  существующемъ  гражданскомъ  порядкѣ,  въ  цѣломъ  или  отдѣль- 
ныхъ  его  частяхъ.  Въ  отличіе  отъ  догматиковъ,  представители  критическаго  направленія  не 
ставятъ  своею  задачей  устанавл  вать  общіе  принципы  гражданскаго  права,  а  преслѣдуютъ 
чисто  практическія  цѣли,  улучшеніе  и  усовершенствованіе  своего  права,  приспособленіе  или 
реформы  законодательства.  При  построеніи  системъ  гражданскаго  права  представители  дан- 
ной школы  исходятъ  изъ  критическаго  отношенія  къ  формамъ  дѣйствующаго  права  и  про- 
водятъ  ту  мысль,  что  въ  противоположность  нормамъ,  дѣйствующимъ  въ  данный  моментъ, 
должны  быть,  согласно  новымъ  условіямъ  времени  и  мѣста,  установлены  иныя  нормы,  наибо- 
лѣе  отвѣчающія  обнаруженнымъ  потребностямъ  и  этическимъ  воззрѣніямъ.  „Критика 
гражданскаго  законодательства — говоритъ  Шершеневичъ — имѣетъ  особенно  важное  значеніе 
въ  Россіи,  въ  которой  не  существуетъ  новаго  гражданскаго  кодекса  и  которая  живетъ  подъ 
дѣйствіемъ  старинныхъ  указовъ,  механически  сведенныхъ  въ  одно  и  кое-какъ  связанныхъ 
вставками  иностраннаго  теоретическаго  происхожденія".  Къ  представителямъ  даннаго  напра- 
влеиія  Шершеневичъ  относитъ  проф.  Петражицкаго  (№  11015а),  къ  этому  направленію 
долженъ  быть  отчесенъ  и  Прудонъ  (№  11018).  Не  пер.:  Ваг.  „Іпіегп.  Ргіѵаігеспі".  2  тт.; 
ВегппбіЧ.  „Оаз  пене  Ьііг§ег1.  РесЫ". 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  358 — 9,  относятся: 

1.  Къбибліотекамъ  I  типа:  №№  10974,10973.10982,10984,10991,10993,10998. 

2.  Къ  библіотекамъ  II  типа:  №№  10970,  10972,10972а,  109726,  10973.10973а, 
10973в,  10975,  10975а,  10976.  10976%  10977,  10980а,  10981,  10988,  10990,  10992,  10995,  10995а, 
10997,  10999,  11003а,  11004—5,11006—8,11009,  11010— 10а,  ПОП,  11011а,  110116,  11012— 12в, 
11013,  11014, 11 015, 1 1016, 11017, 11018, 1 1018а,  110186, 1 1019,  11020,  1102166,  11021  в. 1102166. 

3.  Къ  библіотекамъ  III  типа:  №№  10968,  10969,  10968а,  10971,  109736, 
10973аб,  109766,  10978,  10978а— 786,  І0978г,  10978аа,  10978в,  Ю978д,  10980,  10981а,  10983— 
83а,  10985—86,10987,  10987а,  109876— 87в,  10989,  І09-9а— 896,  10990а,  109906,  10992а,  10994, 
10996.  11000,  11001,  11002,  11003,  ПООЗаб,  110036,  11008а,  11012г,  11015а,  П02І,  11021а, 
110216,  11021г. 

Гражданскія  правовыя  отношенія.   Гражданское  право.  Торговое  право 
Россіи  и  Западно-европейскихъ  державъ  *). 

I.  Общій  обзоръ.  Исторія. 


§  358.  10968.  III.  Анненковь,  К.  Сист  ма 
гражданскаго  права.  Т.  I.  Введепіе  и  общая 
часть.  Изд.  4-е.  пересмотр,  и  дополн.  Слб. 
910  г.  4  р.  50  к.  Т.  П.  Права  вещпыя. 
Опб.  900  г.  Т.  III.  Права  обязательныя.  Спб. 
901  г.  3  р.  Т.  IV.  Отдѣльныя  обязательства. 


Изд.  2-е.  Спб.  912  г.  4  р.  Т.  V.  Права  семей- 
пыя  н  опока.  Спб.  905  г.  3  р.  Т.  VI.  Права 
паслѣдованія.  Изд.  пепр.  п  дополп.  Спб.  909  г. 

3  р.  50  к. 

10968а.  Башиловъ,  А.  Русское  торггшое  пра- 
во. 87  г. 


*)  Правовое  положеніе  крестьянъ  см.  въ  отді.лѣ  креотьянскііі  вочросъ. 
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10969.  III.  Бараць,  С.  Курсъ  вексельного 
права,  въ  связи  съ  ученіемъ  о  векселяхъ  ш 
векоельныхъ  операціяхъ.  Спб.  99  г.  2  р. 

10970.  Бентамь,  И.  Основныя  начала  гра- 
жданского кодекса.  См.  №  11117. 

10971.  Щ.  Бернгефть,  Ф.,  и  КолерЪ,  И.  Гра- 
жданское право  Германш.  Пеір.  съ  нѣм.  Б.  Брам- 
сона,  Е.  Караоова  и  В.  Нечаева,  подъ  ред. 
В.  Нечаева.  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

10972.  Вальденбергь,  В.  Краткій  учебпикъ 
торговаго  права  и  судопроизводства.  Изд.  5-е, 
П.  Я.  Оглоблпна.  Огіб.  911  г.  75  к. 

10972а.  Васьновскій,  Е.  Учебпикъ  граждан- 
ского права.  Спб.  94  г.  1  р.  25  к.,  въ  пер. 
1  р.  50  к.  В.  П.  Спб.  96  г. 

109726.  —  Сборникъ  задачъ  по  русскому 
гражданскому  праву.  Изд.  3-е.  Спб.  912  г.  00  к. 

10973.  Владимірскій-Будановъ,  М.  Обзоръ 
исторіи  русскаго  права.  Изд.  5-е,  Оглоблпна. 
4  р.  (Въ  книгу  вошла  также  исторія  граждан- 
скаго  права). 

10973а.  Гамбаровь,  Ю.  Курсъ  гражданскаго 
права.  Т.  I.  Общая  часть.  Спб.  911  г.  4  р. 

10973аб.  III.  Гарейсъ.  Германское  торговое 
право.  Спб.  97  г. 

109736.  Гуляевь,  А.  Русское*  гражданское 
право.  Пособіе  къ  лекціямъ.  Изд.  3-е,  доп.,  Ста- 
сюлѳвнча.  Спб.  912  г.  3  р.  50  к. 

10973в.  Гусаковъ.  Конспектовый  курсъ  лш- 
цій  по  торговому  и  вексельному  праву.  М.  96  г. 

10974.  II.  Дружининь,  Н.  Русское  государ- 
ственное, гражданское  и  уголовное  право.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  99  г.   1  р. 

10975.  Дювернуа,  Н.  Чтенія  по  гражданскому 
праву.  Т.  I.  Вып.  Г.  Ввѳденіе  и  часть  общая. 
Изд.  4-е.  Спб.  901  г.  1  р.  60  к.  Вып.  2.  Лица. 
Вещи.  Изд.  4-е.  Спб.  902  г.  2  р.  60  к.  Вып.  3-й. 
Измѣвеніе  юридическихъ  отношенш.  Ученіе  о 
юридической  сдѣлкѣ.  Изд.  4-е.  Спб.  905  г. 
1  р.  60  к. 

10975а.  —  Пособіе  къ  лекціямъ  по  гра- 
жданскому  праву.   Спб.   901   г.   2   вып.,  по 

1  р.  20  к.  • 

10976.  Загоровскій,  А.  Курсъ  оемейнаго  пра- 
ва. Спб.  909  г.  4  р. 

10976а.  Кавелинъ,  К.  См.  №  4391.  (Т.  IV. 
«Что  есть  гражданское  право»  и  др.). 

109766.  Малышевь,  К.  Курсъ  общаго  гра- 
жданскаго   права   Россіи.    Т.    I.    Спб.    78  г. 

2  р.   50  к. 

10977.  Мейерь,  Д.  Русское  гражданское  пра- 
во. Подъ  ред.  А.  Вицына,  съ  испр.  и  дюшолн. 
А.  Гольмстенъ.  Изд.  Мартынова.  Спб.  910  г.  7  р. 

10978.  Неволинь,  К.  Исторія  россійскпхъ 
гражданскихъ  законовъ.  3  т.  Спб.  47 — 58  гг. 
(Также  въ  собр.  соч.  Неволипа,  т.  III — V. 
Л°  4060). 

10978аа.  Невзоровъ,  А.  Пособіе  къ  пзучепііо 
торговаго  ирава.  Изд.  2-е,  М.  Мпхалевскаго. 
Юрьевъ,  912  г.  4  р. 

10978аб.  Нерсесовь,  Н.  Торговое  право.  М. 
96  г.  1  р.  50  к. 

10978а.  Нефедьевь,  Е.  А.  Учебникъ  торго- 
ваго права.  Вып.  I.  М.  904  г.  40  к.  Вып.  II. 
904  г.  40  к. 


109786.  — ■  Дополиеніе  къ  торговому  праву. 
Изд.  о-ва  взаимопомощи  студ.-юр.  Моск.  У-та. 
М.  905  г.  1  р.  20  к. 

10978в.  —  Судопроизводство  торговое.  Кон* 
курсный  процессъ.  М.  910  г.  75  к. 

10978вв.  Пахманъ.  Исторія  кодпфикаціп  гра- 
жданского прова.  2  т.  Спб.  76  г. 

10978г.  Пляніоль,  М.  РСурсъ  французского 
гражданского  права.  Пер.  съ  фр.  В.  10.  Гарт- 
мапа.  Выл.  2—6.  Ч.  I.  Теорія  объ  обязатель- 
ствах^ Ч.  II.  Договоры.  Изд.  Панскаго.  Пе- 
троковъ.  1911  г. 

10978д.  Побѣдсносцевъ,  К.  Курсъ  граждан- 
скаго прова.  Ч.  I.  Ветчинное  владѣніе.  Ч.  II. 
Права  семейственный.  Ч.  III.  Договоры  п  обя- 
зательство. 3  т.  Кіевъ.  96  г.  10  р. 

10980.  III.  Савиньи.  Обязательственное  пра- 
во. М.  75  к.  3  р. 

10980а.  Салейль,  Р.  Фрапцузскій  грожданскій 
кодексъ  и  исгорическій  методъ.  Спб.  905  г.  40  к. 

10981.  СергЬевичъ,  В.  Лекціи  по  нсторіи  рус- 
скаго  права.  См.  №  9963.  (Въ  книгу  вошла 
также  исторія  гражданскаго  права). 

10981а.  Синайсній,  В.  Русское  гражданское 
право.  Пособіе  къ  изученію  т.  X,  ч.  I  и  се- 
натской практики.  Кіевъ.  912  г.  3  р. 

10982.  II.  Сслодовниновь,  А.  Законовѣдѣніе. 
Ч.  П.  Вып.  I.  Торговое  право-.  Пособіе  для 
воспитанник-  въ  спеціальныхъ  классовъ  Москов- 
ской Практической  Академіи  Коммерч.  Наукъ. 
М.  901  г.  75  к. 

10983.  Удинцевь,  В.  Русское  торгово-про- 
мышленнсе  право.  Спб.  907  г.  3  р. 

10983а.  — ■  Русское  горно-земельное  право. 
Кіавъ.  909  г.  2  р.  75  к. 

10984.  II.  Устиновь,  В.,  Новицкій,  И.  и  Гер- 
неть,  М.  Осповныя  попятія  русскаго  государ- 
ственнаго,  гражданскаго  и  уголовного  права. 
Съ  предисл.  проф.  В.  Хвостова.  Изд.  3-е.  М. 

910  г.  1  р.  10  к. 

10985.  Федоровь,   А.  Торговое  право.  Спб. 

911  г.  6  р. 

10986.  —  Вексельное  право.  Спб.  906  г.  5  р. 

10987.  Цитовичь,  П.  Учебиикъ  торгового 
права.  Казань.  91  г.  2  р. 

10987а.  —  Лекціи  по  торговому  праву. 
Одесса.  74  г. 

109876.  —  Очеркъ  югаоівныхъ  понятій  тор- 
говаго права.  Од.  86  г. 

10987в.  —  Курсъ  вексельнаго  права.  Од. 
887  г. 

10988.  Шершеневичь,  Г.  Учебпикъ  торговаго 
права.  Изд.  6-е,  бр.  Башмаковыхъ.  М.  912  т. 
2  р.  25  к. 

10989.  III.  —  Курсъ  торговаго  права.  Т.  I. 
Введете.  Торговые  дѣятели.  Изд.  4-е,  Башмако- 
выхъ. Спб.  908  г.  3  р.  Т.  II.  Товаръ.  Тор- 
говый сдѣлки.  4  р.  Т.  III.  Вексельное  право. 

"Морское  право.  .909  г.  3  р.  Т.  IV.  Торговый  и 
конкурсный  пр  цеосъ.  Изд.  4-е,  бр.  Башмако- 
выхъ.  Спб.  908—912  гт.  4  р. 

10989а.  —  Система  торговыхъ  дѣйствій.  Спб. 
88  г.  2  р.  (распр.). 

109896-  —  Конкурсное  право.  Изд.  2-е.  Спб. 
98  г.  3  р.  (Распр.). 
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ОТДѢЛЪ  І.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОІІ   ЖИЗНИ  ЧЕЛОВ-БЧЕСТВА. 


109896.  Шершоневичъ,  Г.  Очерки  но  ге  ріи 
торгокаго  права.  Спб.  901  г. 

10990.  —  Учебпикъ  русскаго  гражданскаго 
права.  Изд.  9-е,  бр.  Башмаковыхъ.  Спб.  911  г. 
5  руб. 


10990а.  III.  —  Курсъ  гражданскаго  права. 

В.  I.  Спб.  901  г.  В.  II.  902  г.,  по  2  р. 

109906.  III.  —  Наука  гражданскаго  при  на 

въ  Россіи.  Спб.  93  г.  2  р.  (Распр.). 


2.  Монографіи  по  разиымъ  вопросамъ  гражданскаго  и  тэрговаго  права. 


§  359  10991.  II.  Абрамовь,  Я.  Популярно- 
юридическая  библіотека.  11  ішижекъ.  1.  Ду- 
ховный занѣщаиія.  2.  Наслѣдство  п  раздѣлъ.  3. 
Пріобрѣтсніе  н  отчужденіе  имущоствъ.  4.  Арен- 
да н  наемъ  имуществъ.  5.  Ссуда  и 
заемъ.  С.  Личный  паемъ  и  служба. 
7.  Опека.  8.  Бракъ  и  семья.  9.  Разводъ. 
1(1.  Узак  неніе  впѣбрачныхъ  дѣтен  и  усы- 
іюівленіе.  11.  Какъ  искать  и  отвѣчать  на 
оудѣ.  (№Л"»  1  и  5  распр.,  №№  7  п  11  не  вы- 
ходили). Изд.  Ф.  Павлепкова.  Спб.  Каждая 
книжка  по  25  к. 

10222.  Авторское  право.  Докладъ  компссіи 
Опб.  лнтературнапі  общ.  по  поводу  проекта 
закона  сбъ  авторскомъ  прапѣ.  Спб.  908  г.  50  к. 

10992а.  Азаревичь.  Очерки  по  торговому 
праву.  В.  I.  Введеніе.  Харьк.  907  г. 

10993.  I.  Архангельск^,  С.  О  руоскихъ  гра- 
жданскнхъ  законахъ.  Бесѣды  сельскаго  ходока 
съ  крестьянами  о  гражданскихъ  правахъ  и 
обязана  стяхъ.  Спб.  20  к. 

10994.  Бараць,  С  Вексель.  Изд.  «Юристъ». 
Спб.  905  г.  50  к. 

10995.  Боровиковскій,  А.  Отчеты  судьи.  Т.  I. 
Чиншевое  право.  Третьи  лица  въ  процессѣ. 
•'іаконъ  и  судейская  совѣсть.  Т.  II.  Давность  и 
семья.  Т.  III.  Дѣла  мужичьи.  Съ  предисл.  А. 
Ейсяи.  Спб.  909  г.  За  3  т.  3  р. 

10295а,  Быховскій,  М.  Бракъ,  раздельное 
жительство  супрѵговъ  п  разводъ.  М.  912  г. 
1  р.  50  к. 

10926.  Винаверъ,  N1.  Изъ  области  цивили- 
стики. Сборпикъ  статей  по  гражданскому  праву 
и  процессу.  Спб.  908  г.  2  р. 

С  о  д.:  Объ  источниках-!.  X  т.  Записка  Спсранекаго. 
Дареніс  и  зывѣщаяіе.  Роль  свндѣтнлеіі  при  зав  щаніи. 
Общая  часть  обязательотврнн  іго  права  въ  проект* 
Уложенія.  Выісупъ  акціокернаго  предпріятія.  Цивили- 
стика среди  совррменныхъ  политиче.  кнхъ  событій 

10997.  Гессень,  I.  Внѣбрачныя  дѣтн.  Узако- 
иеніе  и  усыиовлеиіе  нхъ.  Съ  разъясн.  по  оиред. 
Правител.  Сената.  Спб.  902  г.  50  к. 

10238.  — ■  Артели.  Зак  нъ  1-го  іюпя  'съ 
разъясн.  М.  Ф.)  и  дѣпствующ.  образцов,  уста- 
вы. Изд.  неофф.  Спб.  902  г.  30  к. 

10999.  Гитцигь,  Г.,  проф.  Предѣлы  наслѣд- 
егвеннаго  п[>ава.  Пер.  съ  нѣм.  10.  В.  Нзд 
Мартынова.  Спб.  910  г.  30  к. 

110С0.  Гсльденбергъ,  В.  Вг.здѵхыпаваніе  и 
право.  Спб.  909  г.  50 ,  к. 

11001.  Гольмстень,  А.,  проф.  Очерки  ло  рус- 
скому торговому  праву.  Вып.  I.  Спб.  95  г.  1  р. 

110С2.  Гриммъ.  Д.  Основы  учепія  объ  юриди- 
ческой сдѣлкѣ  въ  современной  пѣмецкой  дотс- 
трннѣ  пандектпаго  права.  Пролегомены  къ  об- 
щей теоріи  гражданскаго  права.  Т.  I.  Спб. 
900  г.  2  р. 

11003.  —  Очеркп  по  учепію  гбъ  обогаще- 
нііт.  Вып.  I — III.  Дсрптъ.  91  г.  За  всѣ  вып.  3  р. 

ІІООЗаб.    Гуляевъ,    А.    Векселя.    М.    912  г. 
80  коп. 


11003а.  Загоровскій,  А.  О  внѣбрачныхъ  дЬ- 

тяхъ  по  потому  закону.  Спб.  903  г.  1  р. 

110036.  Зарудный,  С.  Гражданское  ул  веиіе 
Италіанскаго  королевства  и  русскіе  граждан- 
скіе  законы.  (Оиытъ  сравпнтельнаго  изѵченія 
системы  законодательствъ).  Ч.  I.  Спб.  С9  г.  ■ 

11004.  III.  Іерингь,  Р.  Объ*  осіюваніи  за- 
щиты в.іадѣиія  и  пересмотръ  учеиія  о  вла- 
дЬніп.  М.  83  г.  1  р.  50  к. 

11005.  —  Теорія  владѣнія.  Пер.  Васьков- 
скаго.  Спб.  95  г.  50  к. 

11006.  Кавелинь,  К.  Права  и  обязанности 
по  имуществамъ  л  обязательствамъ  въ  прнмѣ- 
неніи  къ  русскому  законодательству.  Спб.  78  г. 
3  р.  (и  въ  собр.  ооч.  №  4391). 

11007.  — ■  Очеркъ  юридическихъ  соотношении 
возннкающнхъ  изъ  семейнаго  союза,  Снб.  84  г. 
1  р.  75  к.  (и  въ  №  4391). 

11008.  —  Очеркъ  юридическихъ  соотношеиій, 
позшгкающихъ  изъ  наслѣдованія  имущества. 
Опб.  85  г.  75  к.  (и  въ  №  4391). 

11008а.  Каминна,  А.  Очерки  торговаго  пра- 
ва. Т.  I.  Изд.  2-е,  дополн.  Кн.  гкл.  «Право  . 
Спб.  912  г.  2  р.  50  к.  (въ  перелл.). 

11009.  Кантсровичь,  Я.  Законы  о  женщи- 
нахъ.  Сборнігкъ  всѣхъ  постапсівленій  руоск.  дей- 
ствующа™ законодательства,  относящ.  до  лнць 
жеискаго  пола.  Спб.  99  г.  1  р. 

11010.  —  Законы  объ  узаконеніи  п  усыио- 
вленіи  дѣтей.  Съ  разъясн.  по  опредѣл.  Правит. 
Сената.  Съ  прилож.  нов.  зак.  902  г.  Спб.  902  г. 
05  коти 

11010а.  —  Авторсксе  право  по  литер.,  .музык., 
художеств,  п  фотограф,  произведеиія.  Новый 
закоиъ  20  марта  1911  г.  Изд.  «Право».  Спб. 
911  г.  1  р.  50  к.  * 

11011.  —  Захода  о  дѣтяхъ.  Сборп.  посга- 
новленій  русск.  дЬГіств.  законодательства,  отно- 
сящ. до  мало.іѣтнихъ  я  несовершеннолѣтнихъ. 
Съ  прнл  ж.  свода  разъясн.  касс.  рѣш.  Сенат 
Спб.  99  г.  1  р.  50  к. 

11011а.  III.  Коптевъ,  Д.  А.  Законъ  объ  автор- 
скомъ правѣ  съ  изложеніемъ  разсужденін  и 
матеріа.то'Въ,  па  конхъ  онъ  основанъ.  Спб. 
911  г.  2  р. 

110116.  Луксмскій,  С.  Н.  Духовныя  завѣщапія. 
Популярное  руководство  съ  образцами,  фор- 
мами и  закон  положеніями.  Подъ  ред.  А.  К. 
Плохотенко.  М.  911  г.  1  р. 

11012.  Мснгеръ,  А.  Граждансюсе  право  и 
иопмущіе  классы  населепія.  Пер.  съ  нѣм.  д-]кі 
Я.  Лурье.  Пзд.  «Просвѣщ.».  Снб.  900  г.  45  к.  1 

11012а.  —  Право  на  по.іиый  продуктъ  тру- 
да. Пер.  О.  Бужанскаг^.' Изд.  «Просвѣщ.».  Спб. 
90(>  г.  30  к. 

110126.  —  То  же.  Пер.  В.  Гефдипга.  Нзд. 
О.  Поповой.  Спб.  900  г.  25  к. 

1 1 С 1 2в.   —  То  же.   Пер.   подъ   ред.   и  съ 
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предисл.  Н.  Рсжкова.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г. 
30  кон. 

11012г.  Митинскій,  А.  Г.  Посессіонное  право. 
Спб.  911  г.  2  р. 

11013.  Оршанскій,  Н.  Иэслѣдошаяіѳ  по 
русскому  праву  семейному  и  наслѣдственнсму. 
Спб.  92  г.  3  р.  (У  букшг.  75  к.). 

11014.  Орсвичь,  Я.  Жепщшіа  въ  правѣ. 
Спб.  99  г.  1  р.  00  к. 

11015.  Пергаменть,  М.  Предѣлы  наслѣдовапія 
въ  граждапскомъ  правѣ.  Опб.  907  г.  1  р.  25  к. 

11015а.  Петражицкій,  Л.  I.  Вопа  іісіез  въ 
граждаискомъ  правѣ.  Спб.  902  г.  2  р.  75  к. 

1 1016.  Пиленко,  А.  Привилегии  па  нзобрѣте- 
іі і гг.  Практическое  руководство  съ  приложеніемъ 
текста  закона  20  мая  1896  г.,  всѣхъ  ншѣйшихъ 
дополнений,  формъ,  дѣловыхъ  бумагъ  и  крат- 
кихъ  свѣдѣній  объ  иносграиныхъ  закіпахъ. 
Изд.  3-е,  неоффнц.  Спб.  97  г.  85  к. 

11017.  Покровскій,  I.  Естеетвенио-правовыя 
теченія  въ  псторіи  гражданскаго  права.  Спб. 
902  г.  50  к. 

11018.  Прудонь,  П.  Литературные  майораты. 
Разборъ  проекговъ  закона,  нмѣющаго  цѣлыо 
установить  безсрочпую  монополію  въ  пользу  ав- 
торовъ,  нзобрѣтателей  н  художнпковъ.  Пер.  съ 
франц.  Изд.  Жиркевпча  и  Зубарева.  Спб. 
65  г.  80  к. 

110186.    Рабиновичь,   А.   Родители,   дѣти  и 


родственники.  Оч.  рус.  законодательства.  Текстт. 
закона.  Изд.  В.  Саблпна.  М.  912  г.  1  р.  50  к. 

11018а.  Синайскій,  В.  Личпсе  и  имуще- 
ственное положеніе  замужней  женщины  въ 
гражданокімъ  правѣ.  Съ  прилож.  дѣйствующихъ 
русскихъ  законовъ,  сепатск.  практики  п  ука- 
зателя русск.  литературы.  Юрьевъ.  910  і. 
2  р.  50  к. 

11019.  Сорель,  А.  Историко-культурное  зна- 
ченіе  французскаго  гражданскаго  кодекса.  М. 
905  г.  40  к. 

11020.  Сувсровь,  Н.  Граждапскш  бракъ.  Спб. 
99  г.  80  к. 

11021.  Тань,  Д.  Тарифпый  (коллективный* 
договоръ,  какъ  ннститутъ  гражданскаго  права. 
909  г.  30  к. 

11021а.  Фальевь,  Н.  Лѣсиое  право.  I.  ЛІ,<  - 
ная  собственность.  П.  Лѣсныя  нарушенія.  Изд. 
И.  Сытина.  М.  912  г.  2  р. 

110216.  Чичеринь,  Б.  Собственность  и  госу- 
дарство. 2  ч.  М--  83  г.  8  р. 

11 021  в.  Шенвиць,  Ф.  Кодексъ  Наполеона, 
его  характеристика  п  причины  раепрсетраненія. 
Спб.  911  г.  75  к. 

11021г.  III.  Шершеневичь,  Г.  Авторское  пра- 
во па  литературный  пронзведепія.  М.  91  г. 
2  р.  50  к. 

1 1 021  д.  Энгельмейерь,  П.  Руководство  къ 
прпвнлегпрованію  изобрѣтеній.  Изд.  т-ва  «Обра- 
зованіе».  Спб.  911  г.  80  к. 


IV. 

Судебный  строй.  Уголовное  и  судебное  право. 

•Предварительны  я  примѣчанія.  Въ§§  360 — 69  мы  сосредоточиваемъ  русскую 
и  переводную  литературу  по  уголовному  праву,  уголовной  политикѣ,  уголовной  криминоло- 
гіи,  уголовной  антропологіи  и  уголовной  соціологіи,  объединяя  всѣ  эти  науки  въ  одномъ 
отдѣлѣ,  задача  котораго — освѣтить  безконечно  спорное  явленіе  преступности  и  преступ- 
леній,  въ  св  ізи  съ  вопросомъ  о  біологическихъ,  психическихъ  и  общественныхъ  условіяхъ, 
его  создающихъ. 

„Уголовное  право, — говоритъ  Листъ  (№№  11086 — 86а),— есть  совокупность  правовыхъ 
нормъ,  посредствомъ  которыхъ  государство  связываетъ  съ  извѣстными  фактическими  отно- 
шеніями — преступными  дѣяніями — юридическія  послѣдствія — наказанія".  Терминъ  уголовное 
право  имѣетъ  двоякій  смыслъ:  1)  онъ  означаетъ  совокупность  законовъ,  относящихся  до 
преступленій  и  наказаній;  2)  имъ  именуется  та  наука,  которая  изслѣдуетъ,  опредѣляетъ  и 
излагаетъ  понятія  о  преступленіи  и  наказаніи  (Кистяковскій).  „Наказаніе, — справедливо 
говоритъ  А.  Менгеръ  (№  I  1 366) — всегда  является  самой  надежной  гарантіей  осуществленія 
данной  правовой  формы.  Поэтому  уголовное  законодательство  всѣхъ  временъ  заключало  въ 
себѣ,  въ  открытомъ  или  замаскированномъ  видѣ,  требованія  превалирующихъ  въ  данномъ 
обществѣ  интересовъ.  и  поэтому  же  оно  является  болѣе  надежным!  источникомъ  для  изу- 
ченія  истиннаго  соотношенія  силъ  въ  данное  время,  чѣмъ  вся  груда  бумажныхъ  правъ, 
наполняюіцихъ  конституціонные,  административные  и  гражданскіе  законы".  Давно  уже 
сказано,  что  догма  уголовнаго  права,  хотя  и  вырастающая  на  почвѣ  обычаезъ,  отжившихъ 
свой  вѣкъ,  тѣмъ  не  менѣе  поддерживаемая,  а  иногда  и  вырабатываемая  государствомъ. 
обыкновенно  оставляетъ  въ  сторонѣ  явленія  действительной  жизни,  имѣя  въ  виду  лишь 
юридическія  формы  этихъ  явленій.  „Догма,— говоритъ  проф.  Гогель', — забываетъ  о  действи- 
тельной жизни  и  оказывается  несостоятельной  для  освѣщенія  существующей  преступности, 
ея  причинъ,  а  также  и  мѣръ  борьбы  съ  преступностью".  Поэтому,  кромѣ  науки  уголовнаго 
права  собственно,  является  необходимость  въ  новой  наукѣ,  цѣль  которой — изученіе  преступ- 
ности и  причинъ  ея — съ  одной  стороны,  и  примѣняемыхъ  уже  нынѣ  мѣръ  борьбы  съ 
преступностью,  какъ  репрессивныхъ,  такъ  и  предупредительныхъ — съ  другой.  Такими  науками 
являются  уголовная  соціологія  и  уголовная  антропологія,  которыя  и  ставятъ  своею  зада- 
чей изученіе  преступности  и  причинъ  ея.  Къ  этимъ  двумъ  наукамъ  естественно  присоеди- 
няется тре  ья — уголовная  политика,  изучающая  мѣры,  примѣняемыя  нынѣ  въ  борьбѣ  съ 
преступностью  съ  точки  зрѣнія  ихъ  соотвѣтствія  и  целесообразности  для  борьбы  съ  тѣмъ 
зломъ  и  его  причинами,  которыя  выясняетъ  уголовная  соціологія.  Такимъ  образомъ,  нашъ 
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обзоръ  уголовнаго  права  распадается  на  три  главный  части:  1)  уголовное  право  собственно 
(его  догма),  2)  уголовная  соціологія  и  антрополо:  ія  въ  связи  съ  уголовной  психологіей 
(ученіе  о  преступности  и  преступникѣ),  3)  уголовная  политика  (ученіе  о  борьбѣ  съ  пре- 
ступностью). Отдѣлъ  уголовнаго  права  раздѣляется  у  нась  на  слѣд.  рубрики:  §  360  ученіе 
о  преступленіи  и  преступности.  Криминальная  антропологія  (въ  связи  съ  судебной  психо- 
патологіей  и  медициной.  Обзоръ  книгъ  по  судебн.  психопатологіи  см.  въ  отдѣлѣ  психо- 
логіи.  Исторія  уголовнаго  права.  §  361.  Общій  обзоръ  современнаго  уголовнаго  права. 
§  362.  Монографии  по  разнымъ  вопросамъ  уголовнаго  права.  §  363.  Ученіе  о  наказаніяхъ 
и  разные  виды  наказаній.  §  365.  Тѣлесныя  наказанія.  §  366.  Тюрьмы  и  тюрьмовѣдѣніе. 
§  367.  Смертная  казнь.  §  369.  Въ  заключеніи  отдѣла,  который  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  является  и 
послѣднимъ  отдѣломъ  „Юрмдич.  строя",  мы  указываемъ  литературу  о  судоу строй ствѣ  и 
судопроизводствѣ  гражданскомъ  и  уголовномъ  (§  364),  объ  адвокатурѣ  и  .адвокатскомъ 
краснорѣчіи  (§  370).  Здѣсь  же  мы  дасмъ  списокъ  главнѣйшихъ  юридическихъ  памятниковъ, — 
собраніе  законовъ  и  административиыхъ  распоряжсній,  относящихся  къ  различнымъ  отра- 
слямъ  правовѣдѣнія  (§  371). 

1.  Изъ  общихъ  обзоровъ  общаго  уголовнаго  права  прежде  всего 
слѣдуетъ  отмѣтить  капитальный  трудъ  Ф.  Листа  (№  1 1 0-46 — 86.і),  горячаго  сторонника  и  осно- 
вателя соціологической  школы  уголовнаго  права,  принципы  которой  и  положены  въ  основу 
этого  учебника.  Вь  §§  14  и  15  его  I  тома  Листъ  опредѣленно  указываетъ  на  необходи- 
мость изслѣдовать  преступлсніе,  какъ  общественное  явльніе,  и  выяснять  факторы  и  причины 
его.  Въ  своей  книгѣ  Листъ  даеть  подробный  анализъ  юридической  природы  преступленія, 
признавая  вмѣняемымъ  всякаго  душевно-зрѣлаго  и  душевно-здороваго  ^еловѣка,  находяще- 
гося въ  полномъ  сознаніи,  но  при  этомъ  настаиваетъ  на  строгой  индивидуализаціи  наказанія, 
видь  и  мѣра  котораго  этимъ  и  должны  опредѣляться,  а  не  размѣромъ  причиняемаго  вреда. 
Листъ  является  сторонникомъ  широкаго  примѣненія  условнаго  освобожденія.  Прекрасный 
учебникъ  Кистяковскаго  (№  11087),  хотя  и  нѣсколько  устарѣвшій,  представляетъ  собой  одно 
изъ  лучшихъ  руководствъ  для  знакомства  съ  общей  частью  уголовнаго  права.  Русс,  ое  за- 
конодательство излагается  сравнительно  съ  законодательствомъ  другихъ  странъ.  Авторъ — убѣ- 
жденный  иротивникъ  смертной  казни  (см.  его  прекрасную  книгу  (№  11234).  Точка  зрѣнія — 
соціологическая.  Книга  даетъ  подробный  обзоръ  исторіи  уголовнаго  права  и  его  литературы. 
Къ  числу  лучшихъ  оригинальныхъ  учебниковъ  общаго  уголовнаго  права  (не  только  рус- 
скаго)  слѣдуетъ  отнести  и  обширный  курсъ  Фойницкаго  (№  11093),  занимающій  своеобраз- 
ное самостоятельное  мѣсто.  Авторъ  понимаетъ  предметъ  уголовнаго  права,  какъ  „науку  о 
личномъ  состояніи  преступности".  „Ея  предметъ,  —  говоритъ  онъ,  —  не  преступленіе,  а  пре- 
ступность, т. -е.  состояніе  лицъ,  вызывающее  нарушеніе  юридическихъ  отношеній,  охраняе- 
мыхъ  карой,  и  подтверждаемое  совершеніемъ  въ  мірѣ  юридическаго  порядка  разнообраз- 
ныхъ  измѣненій,  составляющихъ  выраженіе  его".  Та  же  мысль  лежитъ  въ  основѣ  другого 
капитальнаго  труда  того  же  автора  (№  11160—61).  Авторъ  является  горячимъ  защитникомъ 
одиночнаго  заключенія  и  противникомъ  ссылки  (см.  №  11172).  Изъ  новыхъ  учебниковъ 
заслуживаетъ  вниманія  прежде  всего  университетскій  курсъ  Познышева  (№  11089).  Въ 
основу  этой  книги  авторъ  кладетъ  этическую  точку  зрѣнія  —  „нравственный  принципъ 
наказанія  и  вытекающее  изъ  него  руководящее  опредѣленіе  того  состоянія,  въ  которомъ 
должна  находиться  карательная  дѣятельность  государства".  Этическимъ  началамъ  авторъ 
придаетъ  первостепенное  значеніе.  Курсъ  проф.  Есипова  (Лг?  11084)  представляетъ  изъ 
себя  систематическое  изложеніе  основъ  уголовнаго  права  и  главнымъ  образомъ  русскаго, 
съ  преобладаніемъ  догматическаго  элемента.  Къ  книгѣ  приложенъ  очень  обширный  си- 
стематическій  указатель  литературы  по  уголовному  праву.  Курсъ  проф.  Владимірова 
(№  11079),  заслужившей  многочисленные  неодобрительные  отзывы  спеціалистовъ  и  общей 
прессы,  изобилуетъ  спорными  положеніями  и  слабыми  доказательствами  ихъ.  Изъ  ста- 
рыхъ  учебниковъ  общчго  уголовнаго  права  слѣдуетъ  отмѣтить:  Росси  (№  11090в),  учебникъ 
гегельянца  Бернера  (№  1  1077),  устарѣвшій  во  многихъ  отношеніяхъ,  но  представляющій 
изъ  себя  системлтическое,  сжатое  и  строго  послѣдовательное  изложеніе  основныхъ  прин- 
циповъ  уголовнаго  права.  Авторъ  стремится  примирить  абсолютныя  уголовныя  теоріи  съ 
относительными  по  вопросу  о  мѣрѣ  наказанія.  Въ  своихъ  приложеніяхъ  къ  этой  книгѣ 
проф.  Неклюдовъ  дѣлаетъ  подробный  обзоръ  различныхъ  системъ,  отрицательно  относя- 
щихся къ  праву  государства  карать  преступниковъ.  Заслуживаетъ  вниманія  неоконченный 
учебникъ  Спасовича  (№  11091а),  перваго  представителя  русскаго  уголовнаго  права,  какъ 
науки  въ  собственномъ  смыслѣ  слова.  Книга,  несмотря  на  устарѣлось  въ  нѣкоторыхъ  отко- 
шеніяхъ,  до  сихъ  поръ  сохраняетъ  свое  научное  значеніе  благодаря  тонкому  анализу  юри- 
дическихъ понятій  и  критическимъ  обзорамъ  важнѣйшихъ  философскихъ  тесрій  о  престу- 
пленіи  и  наказаніи.  Брошюра  того  же  автора  (№  110546)  служитъ  продолжеькмъ  этого 
обзора.  Большой  историческій  интересъ  имѣютъ  труды  Беккарія  (№  11164)  и  Бентама 
(№  11117).  О  нихъ  см.  ниже. 

Изъ  популярныхъ  курсовъ  слѣдуетъ  отмѣтить  XI  т.  (2  й  полут.)  ЛТародной  эншікло 
педіи",  изд.  Харьк.  о-ва  распр.  въ  народѣ  грамотности  и  книгу  Гольцева  (№  11081), 
также  прекрасную  книжку  Гернета  (№  9954). 

Переходя  къ  общимъ  обзорамъ  русскаго  уголовнаго  права, 
слѣдуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  капитальный  трудъ  Таганцева  (№  11092).  „Въ 
этомъ   курсѣ, — говоритъ   К.  Арсеньевъ,  —  сосредоточено   все,  что  имѣетъ  прямую  связь 
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съ  общимъ  ученіемъ  о  преступномъ  дѣяніи  и  наказаніи".  .Преступное  событіе,  —  по 
опредѣленію  Таганцева,— есть  прежде  всего  юридическое  отношение  и  съ  этой  точки  зрѣнія 
оно  должно  быть  изучаемо  уголовнымъ  правомъ,  какъ  одной  изъ  юридической  наукъ". 
Не  отрицая  значенія  трудовъ  по  соціологіи  преступленія,  Таганцевъ  высказывается  рѣши- 
тельно  противъ  „соединенія  въ  одно  цѣлое  соціологическаго  и  юридическаго  изслѣдованія". 
Предметъ  уголовнаго  ирава  состоитъ,  —  по  его  мнѣнію,  —  лишь  „въ  изученіи  юридической 
конструкціи  преступных ь  дѣяній  и  вызываемой  ими  карательной  деятельности  государства". 
Авторъ  является  опредѣленнымъ  противникомъ  смертной  казни.  Проф.  Сергѣевскій,  послѣ- 
дователь  національно-историческаго  направленія  въ  правѣ  (№  11091),  особенно  подчерки- 
ваем практическую  сторону  науки  уголовнаго  права.  Въ  уголовномъ  правѣ,  какъ  наукѣ 
юридической,  авторъ  видитъ  „ученіе  объ  общемъ  и  спеціальномъ  составѣ  преступныхъ  дѣя- 
ній",  т.-е.  прежде  всего  тѣхъ  условій,  наличность  которыхъ  необходима  для  признанія  дѣя- 
нія  преступнымъ.  Къ  соціологическому  элементу  въ  наукѣ  уюловнаго  права  авторъ  отно- 
сится отрицательно.  Въ  вопросѣ  о  наказаніяхъ — авторъ  относится  сочувственно  къ  практикѣ 
XVII  в.  (см.  №  11170,  вызвавшій  много  нареканій  въ  спеціальной  и  общей  прессѣ). 
Солидный  трудъ  проф.  Пусторослева  (№  11090а— 906)  представляетъ  изъ  себя  прекрасный 
учебникъ  для  первоначальнаго  изученія  уголовнаго  права,  которое  авторъ  опредѣляетъ,  какъ 
совокупность  правилъ  права,  опредѣляющихъ  правомѣрную  борьбу  государства  и  частныхъ 
лицъ  противъ  преступления  и  преступниковъ.  Къ  области  уголовнаго  права  авторъ  относитъ 
и  уголовную  политику,  руководящимъ  принципомъ  которой  онъ  считаеть  поддержаніе  и  воз- 
можно большее  увеличеніе  всесторонняго  народнаго  благосостоянія.  По  своимъ  взглядамъ 
на  преступленіе,  какъ  на  проявленіе  личнаго  состоянія  преступности,  авторъ  примыкаетъ  къ 
Фойницкому,  но  этотъ  свой  взглядъ  проводитъ  не  всегда  послѣдовательно.  Книга  очень  бо- 
гата библіографическими  указаніями.  Заслуживаетъ  вниманія  и  обширный  курсъ  Бѣлогрицъ- 
Котляревскаго  (V  11078— 78а).  Прекрасный  трудъ  Познышева  (.Чі  11090)  прецставляетъ  изъ 
себя  сравнительный  очеркъ  стараго  и  новаго  уложенія,  иричемъ  основные  принципы  уго- 
ловнаго права  предполагаются  извѣсткыми  изъ  №№  11089  и  1П69а-б  того  же  автора.  Изъ 
популярныхъ  книгъ  по  русскому  уголовному  праву  упомянемъ  уже  указанный  выше  чрез- 
вычайно краткій  очеркъ  Гернета  въ  №  9954. 

Переходя  теперь  къ  общимъ  Обзорам Ъ  уголовной  сбціологІи,  бтмѣ- 
тимъ  прежде  всего  Двухтомный  капитальный  трудъ  Ферри  (№  11062),  одного  изъ  осно- 
вателей антропологическаго  направленія  въ  наукѣ  уголовнаго  права.  Въ  своей  книгѣ 
авторъ  проводитъ  ту  мысль,  что  преступленіе  есть  явленіе  біологическое,  которое  имѣетъ, 
впрочемъ,  свой  соціальный  моментъ.  Признаніемъ  этого  момента  Ферри  отличается  отъ  Лом- 
брозо  и  Гарофало,  его  не  признающихъ.  Авторъ  подходитъ  къ  своему  вопросу  съ  экспери- 
ментальной точки  зрѣнія  и  начинаетъ  свой  трудъ  съ  естественной  классификаціи  преступни- 
ковъ, затѣмъ  дѣлаетъ  соціологическій  анализъ  данныхъ  уголовной  статистики,  попутно  поле- 
мизируя съ  представителями  другихъ  направленій.  3-я  глава  книги  посвящена  теоріи  уголов- 
ной отвѣтственности,  причемъ  авторъ  развиваетъ  детерминистическую  точку  зрѣнія  на  сво- 
боду воли.  Въ  послѣдней  главѣ  идетъ  рѣчь  о  практическихъ  реформахъ  съ  цѣлью  борьбы 
съ  преступностью.  Въ  заключеніе  авторъ  излагаеть  свой  взглядъ  на  задачи  и  методъ  науки 
уголовнаго  права.  Лекціи  Дриля  (№  1 1032а)  содержать  обстоятельный  очеркъ  ученій  о  борьбѣ 
съ  преступностью  и  ставятъ  своей  задачей  „возможно  болѣе  наглядное  выясненіе  понягія  о 
непреложныхъ  сцѣпленіяхъ  пр  щзводящихъ  причинъ  и  ихъ  необходимыхъ  слѣдствій  въ  обла- 
сти явленій  человѣческой  преступности,  иначе  говоря,  выясненіе  понятія  о  неизмѣнныхъ  за- 
конахъ  природы,  этими  явленіями  управляющихъ,  въ  цѣляхъ  общественна™  оздоровленія  и 
борьбы  съ  преступностью".  (Эволюція  уголовнаго  права.  Эволюція  ученія  о  вырожденіи. 
Изученіе  преступника.  Источники  и  факторы  преступности.  Мѣры  борьбы  съ  нею).  Книга 
основана  на  изученіи  громаднаго  фактическаго  матеріала  и  представляетъ  изъ  себя  наиболѣе 
полный  обзоръ  вопроса  на  русскомъ  языкѣ.  Основные  выводы  автора:  „нарушеніе  законовъ 
жизни,  законовъ  здоровья  физическаго  и  нравственнаго,  повелительно  диктуемыхъ  природой, 
не  проходить  безнаказанно  ни  для  отдѣльныхъ  лицъ,  ни  для  отдѣльныхъ  народностей.  Отъ 
строгаго  соблюденія  этихъ  законовъ  и  отъ  слѣдовінія  ихъ  указаніямъ  зависитъ  счастье  и 
благополучіе  отдѣльныхъ  лицъ  и  цѣлыхъ  обществъ.  Авторъ  является  убѣжденнымъ  против- 
никомъ смертной  казни.  Небольшая  книжка  Лорана  (№  11046)  въ  популярной  формѣ  под- 
водитъ  итоги  тому,  что  сдѣлано  въ  области  уголовной  антропологіи.  Проф.  Спасовичъ 
(№  110546)  даетъ  очеркъ  перемѣнъ,  происшедшихъ  въ  наукѣ  уголовнаго  права,  и  излагаетъ 
ученія  трехъ  видныхъ  представителей  этой  науки:  Ломброзо,  Ферри  и  Гарофало,  а  также 
воззрѣнія  соціолога  Г.  Тарда.  Къ  числу  общихъ  введеній  въ  уголовную  соціологію  должна 
(быть  отнесена  прекрасная  популярная  книжка  Гернета  (№  11026).  (Ростъ  преступности  и 
современная  борьба  съ  ней.  Факторы  преступности  и  ихъ  классификація.  Соціологическая 
школа  и  ея  исторія.  Соціалистическая  школа  науки  уголовнаго  права  и  ея  ученіе  о  преступ- 
ности. Уголовное  право  будущаго).  Очень  содержательная  народная  книжка  Станчевой 
(№  11055)  посвящена  тому  же  вопросу.  Еще  см.  №№  11046а,  11050—51,  11065,  11066.  Изъ 
общихъ  очерковъ  уголовной  психологіи  см.  М«  11022,  11032,  11036. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  уголовной  политики  прежде  всего  заслуживаетъ 
вниманія  солидный  трудъ  проф.  Чубинскаго  (№  11094).  I  ч.  этого  труда  посвящена  общему 
ученію  объ  уголовной  политикѣ,  какъ  составномъ  элементѣ  науки  уголовнаго  права,  и  въ 
ней  идетъ  рѣчь  о  ея  значеніи,  цѣли,  основаніяхъ;  II  ч.  посвящена  исторіи  уголовно-полити- 
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ческихъ  ученій  съ  древнѣйшихъ  времснъ  до  нашихъ  дней;  III  ч.  —  систсматикѣ  уголовно- 
политическихъ  ученій  съ  древнѣйшихъ  времснъ  до  нашихъ  дней  и  заключаете  въ  себѣ  изло- 
женіе  основныхъ  началъ  политики  уголовнаго  законодательства  и  репрессій.  Авторъ 
проводитъ  ту  мысль,  что  наука  уголовнаго  права,  не  растворяясь  ни  въ  какой  другой  наукѣ, 
должна  широко  раздвинуть  свои  рамки  и  изучать  не  только  преступленіе  и  наказаніе,  какъ 
отвлеченныя  понятія,  но  и  преступность  въ  ея  цѣломь,  съ  ея  факторами  и  живыми  деятелями  и 
съ  ихъ  соціально-біологической  подкладкой.  Въ  отличіе  отъ  проф.  Чубинскаго,  проф.  Гогель 
(№  1 1 028  — ^8а)  обращаетъ  главное  вниманіе  на  вопросъ  о  мѣрахъ  борьбы  съ  преступностью 
и  прежде  всего  на  мѣры  ренрессивныя,  удѣляя  мѣрамъ  предупрежденія  лишь  60  странинъ 
своего  обьсмистаго  труда.  Содержаніе  уголовной  политики,  какъ  особой  научной  дисциплины, 
авторъ  опредьляетъ,  какъ  ученіе  о  мѣрахъ  борьбы  сь  преступностью.  Въ  основѣ  труда  ле- 
жатъ  гуманныя  идеи.  Къ  числу  общихь  обзоровъ  уголовной  политики  въ  связи  съ  уголов- 
ной соиіологіей  и  психологіей  должно  быть  отнесено  солидное  произведете  Ашаффенбурга 
(Л?  1 1 022 1.  Авторъ  даетъ  систематическое  изложсніе  основныхъ  вопросовъ  даннаго  отдѣла 
уголовнаго  права,  основывая  свои  сужденія  на  данныхъ  уголовной  статистики.  Книга  очень 
богата  фактическими  матеріалами.  Не  пер.:  Ни§о  Ме^ег  „ЬепгЪпсІі  сіег  деиЬсІіеп  Зігаігесіііь". 
907  г.  НаІ8сІшег.  „Пан  ^ешеіпе  сіенізсііе  ЗігаігесМ"  І881 — 87  гг.  Лапка.  „Эаз  бхкггеісІіізсНе 
ЗігаГгеспІ".  902  г.  Зіообк.  „ЬепгЪисІі  сіез  бзіеггеіспізсііеп  ЗігаІгесЫз".  909  г.  Сб.  „Ѵсгдіеі- 
сііепсіе  Паг5іе1Іип§  сіе§  (Іеііі^сііеп  ипо!  аіі5Іапсіі5с1іеіі  ЗігаГгесЫз".  908  г.  Ѵісіаі.  „Сонгз  сіе  сігоіі 
сгіпііпеі".  9  ;9  г  Его  же.  „Тгаііё  іпёі^ие  еі  р^а^і^ие  йи  сігоіі  рёпаі  Ігапсаіз"  5  тт.  98  г. 
Ргіп8  „Зсіепсе  репаіе  еі  с!гоі{  розіШ"  99  г  Мапгіпі.  „Тгаііаіо  гіі  бігіііо  репаіе  ііаііапо"  4  тт. 
908 — II  гг.  Аіітепа.  ..Ргіпсіріі  сіі  сіігіііо  репаіе".  910  г.  ВіпаЧп^.  „НапсІЬисІі  а!е§  сіеиіхсіісп 
Зігаігесііі".  Зеийегі.  .Ве\ѵе§ипц  іт  ЗІгаІгесМ".  Мегкеі  „ЬепгЬисп  6.  51гаІгесІіІ5". 

Напрагленія  юрідичесжй  мысли  въ  области  уголовнаго  права.  Проф.  Дриль 
(№  11032а),  изучая  престуиленіе  и  наказаніе  въ  связи  съ  соціальнымъ  строемъ,  ихъ 
порождающимъ,  дѣлитъ  всю  исторію  уголовно-правовыхь  воззрѣній  на  четыре  основные  пе- 
ріода:  1)Періодъ  общиннаго  родового  быта — періодъ  обычая,  междуродовыхъ 
войнъ,  кровавой  мести  и  выкуповъ.  Никакихъ  памятниковъ  этого  періода,  кромѣ  фольклора, 
не  сушествуетъ;  2)Періодъ  развитія  политическаго  общества  и  госу- 
дарственности, писанныхъ  законовъ,  необузданнаго  воздѣйствія  и  мести,  жест^кихъ 
пытокь  и  кашей,  клейменія,  пожизненнаго  обезчещиванія,  устрашенія  и  терроризированія. 
Типичными  образчиками  памятниковъ  уголовнаго  права  этого  періода  Дриль  считаетъ  законы 
Ману  и  древнеримское  законодательство;  3)  Періодъ  философской  мысли.  Къ 
этому  періоду  относится  возникновеніе  самой  науки  уголовнаго  нрава.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  въ 
уголовно-правовыхь  воззрѣніяхъ  здѣсь  замѣчастся  гуманизація  и  зарождается  та  школа  въ 
наукѣ  уголовнаго  права,  которая  въ  настоящее  время  называется  классической;  4)  Періоцъ 
новѣйшій,  характерной  чертой  котораго  является  стремленіе  науки  выяснить  самыя 
причины  преступности  и  стремленіе  общества  воздѣйствовать  путемъ  законодательства  на 
основныя  причины,  порождающія  преступленіе.  Въ  результатѣ  этой  эволюціи  уголовно-пра- 
вовыхъ  воззрвній  определяются  три  главныя  научныя  теченія  въ  области  уголовнаго  права: 
1)  теченіе,  ведущее  начало  со  временъ  Беккара.  Иго  представители  составляютъ  школу,  по- 
лучившую названіе  классической  за  ея  преклоненіе  передъ  традиціей,  за  рутину  и  застой, 
въ  ней  царящіе;  2)  уголовно-антропологическая  и  3)  уголовно-соціологическая  школы,  — ' 
являюшіяся  новыми  теченіями,  возникновеніе  которыхъ  относится  ко  2-й  половинѣ  XIX  в. 
Впрочемь,  нѣкоторые  ученые,  напр.,  проф.  Чубпнскій,  считаютъ  ошибочнымъ  стремленіе 
рѣзко  разграничивать  антропологическое  и  соціологическое  направленіе,  какъ  направленія1 
хотя  и  раздѣльныя,  но  не  враждебныя.  „Не  нужно  забывать, — говоритъ  Чубинскій, — что  такъ 
наз.  соціологическая  школа,  обратившая  серьезное  вниманіе  на  соиіальную  подкладку  пре- 
ступности, не  отрицаетъ,  въ  лицѣ  большинства  своихъ  представителей,  ни  многихъ  антропо- 
лоі  ическихь  данныхъ,  ни  юридическаго  нзученія,  составляющаго  центръ  классической  школы; 
такимъ  образомъ,  по  существу  соціологическая  школа  является  шко- 
лой примирительной".  Въ  самомъ  существенномъ  пунктѣ  школа  антропологическая 
и  школа  соціологическая  согласны  между  собой:  разно  оиѣнивая  значеніе  отдѣльныхъ  эле- 
ментовъ  науки  уголовнаго  права,  онѣ  одинаковы  убѣждены  въ  недостаточности  исключи- 
тельно юридическаго  и  абстрактнаго  изученія  преступленія  и  наказанія  и  въ  необходимости 
расширить  науку  уголовнаго  права  и  внести  въ  ея  сферу  новые,  не  юридическіе  элементы. 
Кромѣ  того,  нельзя  не  отмѣтить,  что  въ  лицѣ  многихъ  своихъ  представителей  всѣ  три  школы 
часто  весьма  сильно  сближаются. 

I.  Классическое  или  юридическое  направленіе.  Сторонники  этого 
направленія  полагаютъ,  что  наука  уголовнаго  права  должна  изучать  преступленія  и  наказанія 
только  какъ  юридическія  явленія,  должна  быть  строго  юридической  наукой  и  призвана  слу- 
жить практической  цѣли,  а  именно— дать  руководство  къ  правильному  пониманію  и  примѣ- 
неиію,  критикѣ  и  составление  уголовныхъ  законовъ.  Предметомъ  изученія  является  прежде 
всего  уголовное  законодательство.  Наука  должна  извлечь  изъ  его  пестрыхъ  постановленій 
общія  начала  и  понятія  и  систематизировать  послѣднія  (Познышевъ).  Сущность  этого  на- 
правленія  Ферри  сводить  къ  слѣдующимъ  тремъ  положеніямъ:  1)  преступнику  по  мнѣнію 
представителей  этой  школы,  обладаетъ  такими  же  идеями,  такими  же  чувствами,  какъ  и  вся- 
кій  другой  человѣкъ;  2)  главная  цѣль  наказанія  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  остановить  ростъ 
и  чрезмѣрное  развитіе  преступности;    3)  человѣкъ  одаренъ  свободой  воли  и  нравственной 
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свободой  и  вслѣдствіе  этого  нравственно  виновенъ  и  долженъ  отвѣчать  передъ  закономъ  за 
свои  преступленія.  Къ  этому  направленію  прежде  всего  долженъ  быть  отнесенъ  Монтескье 
(№  10381),  высказывающійся  за  гуманизацію  наказаній.  Наказаніе,  по  его  мнѣнію,  должно 
соотвѣтсгвовать  природѣ  совершеннаго  преступленія.  Доказывая,  что  жестокость  наказаній 
ожесточаетъ  народные  нравы  и  что  большая  свобода  должна  связываться  въ  государствѣ  и 
съ  болѣе  мягкими  наказаніями,  Монтескье  въ  то  же  время  все-таки  не  отрицаетъ  смертной 
казни  за  важнѣйшія  преступленія  противъ  общественной  безопасности.  Въ  своемъ  знамени- 
томъ  „Духѣ  законовъ"  (№  10381,  кн.  VI  и  XII)  онъ  разсматриваетъ  систему  уголовныхъ 
законовъ  и  изслѣдуетъ  ихъ  духъ  въ  связи  съ  устройствомъ  государства,  опираясь  не  только 
на  логическія  соображенія,  но  главнымъ  образомъ  на  фактическій  матеріалъ.  Беккарія 
(№  11164)  является  истиннымъ  родоначальникомъ  науки  уголовнаго  права  и  классическаго 
направленія  въ  ней.  Исходя  изъ  теоріи  общественнаго  договора.  Беккарія  проводить  въ 
своемъ  знаменитомъ,  глубоко  гуманномъ  для  своего  вѣка,  сочиненіи  ту  мысль,  что  ,, всякое 
наказаніе  несправедливо,  если  оно  не  необходимо  для  охраненія  порядка,  устанавливаема™ 
общественнымъ  договоромъ.  Внѣ  этихъ  границъ  оно  само  становится  престуиленкмъ".  По 
мнѣнію  Беккарія,  „страны  и  вѣка,  гдѣ  и  когда  примѣнялись  наиболѣе  жестокія  мученія, 
были  въ  то  же  время  странами  и  эпохами  наиболѣе  ужасныхъ  преступленій".  Особенно 
рѣшительно  выступаетъ  Беккарія  противъ  смертной  казни,  исходя  изъ  того  соображенія, 
что  „смертная  казнь  никогда  не  удерживаетъ  злодѣевъ,  рѣшившихся  вредить,  и  жестокость 
наказанія  производитъ  на  человѣка  меньшее  впечатлѣніе,  нежели  его  продолжительность". 
Весь  трудъ  Беккарія  проникнуть  утилитарнымъ  взілядомъ  на  репрессію.  Къ  русскимъ  по- 
слѣдователямъ  Монтескье  и  Беккарія  слѣдуетъ  отнести  Екатерину  11  (№  4994).  Рядомъ  съ 
Беккарія  необходимо  поставить  Вольтера.  О  немъ  см.  указанія  при  №  2860.  (Его  „Тгаііё  зиг 
1а  іоіёгапсе  а  Госсазіоп  йе  1а  тогі  сіе  Леап  Саіаз",  1763;  „Соттепіаіге  зиг  1е  Ііѵге  сіез  сіе- 
Ійз  еі  сіез  реіпез  раг  ип  аѵосаі  сіе  1а  ргоѵіпсе",  1766;  „Ргіх  сіе  1а  іизіісе  еі  сіе  ГЬитапііё", 
1777,  не  пер.  (Знаменитое  соч.  Марата  „Ріап  сіе  1е§із1а1іоп  сгітіпеііе"  не  пер.).  Представи- 
телемъ  того  же  направленія  въ  Англіи  является  Дж.  Говардъ  (его  „81аІе  о!  ргізопз  іп  Еп- 
%\апй  апсі  \Ѵа11ез",  1777,  не  пер  ).  Въ  этомъ  трудѣ,  который,  по  своему  значенію  для  науки 
уголовнаго  права,  нѣкоторыми  авторами  ставится  наравнѣ  съ  трудомъ  Беккарія,  выдвигается 
на  первый  планъ  во  всемъ  его  ужасѣ  тюремный  вопросъ  и  кладется  начало  рефсрмѣ  тюрем- 
ныхъ  порядковъ,  и,  что  особенно  важно,  не  только  въ  интересахъ  преступника,  но  и  обще- 
ства. Интересно  отмѣтить,  что  шагомъ  назадъ  является  ученіе  Канта  (№  10372),  который  въ 
основу  права  и  обязанности  наказывать  полагаетъ  врожденное  практическому  разуму  без- 
условное велѣн  е — категорическій  императивъ,  не  требующій  доказательствъ.  Отсюда  упразд- 
неніе  цѣлевого  наказанія:  „оно  должно  быть  приведено  въ  исполненіе,  хотя  бы  завтра  дол- 
женъ былъ  рушиться  міръ".  Такимъ  образомъ,  —  говоритъ  Чубинскій,  —  для  уголовнаго 
правосудія  Кантомъ  дается  чисто  метафизическсе  обоснованіе,  напередъ  объявленное  непо- 
грѣшимымъ  и  безусловнымъ".  Исходя  изъ  него,  Кантъ  доказываетъ  необходимость  смертной 
казни,  кастраціи  и  т.  д.  Бентамъ  (№№  11076,  11117)  намѣчаетъ  цѣлую  систему  уголовнаго 
законодательства  и  доказываетъ  его  громадное  значеніе,  какъ  задачи  не  только  юридической, 
но  и  соціальной,  причемъ  въ  основу  этого  законодательства  кладетъ  принципъ  пользы.  При 
этомъ,  въ  принципѣ,  всякое  наказаніе  разсматривается,  какъ  зло  Изъ  новыхъ  авторовъ  при- 
надлежать къ  классической  школѣ:  Бернеръ  (№  11077),  Меркель  (№№  11367 — 68),  Гуго  Мейеръ 
(его  „ЬепгЪисп  сіез  сіеиізспеп  ЗІгаІгесЬіз"  не  пер.),  Биндингъ  его  „НапсІЬисп  сіез  Зігаігсспіз" 
не  пер.),  Лонингъ  (его  „ЦеЬег  §езспіспШспе  ііпсІ  ип§езсЬіс1іШсНе  ВепапсПип§  сіез  ёеигзсп. 
ЗігаІгесЫз"  не  пер.),  Гольцендорфъ  (его  „НапсіЬисгі  Зек  сІеиІзсЬеп  ЗІгаігесМз"  не  пер.).  Изъ 
русскихъ:  Спасовичъ  (№№  110546,  11091а,  11274—75,4711),  Сергѣевскій  (№№  11091,  11111, 
11170).  Таганцевъ  (№№  11092,  1 1 170а—  б),  Набоковъ  (№  11105),  Вульфертъ  (№  110256), 
Кони  (№№  11257— 59),  Неклюдовъ  (№  11088а),  Бѣлогрицъ  -  Котляревскій  (№№  11078-78а, 
11095),  Пусторослевъ  (№№  11090а  -б),  Дружининъ  (№№  11082),  Есиповъ  (№  П083-85а), 
Зарудный  (№  11074). 

П.  Антропологическая  школа.  Основная  мысль  этой  школы  заключается 
въ  томъ,  что  значительную  часть  преступниковъ  составляютъ  преступники  прирожденные, 
являющіеся  носителями  нѣсколькихъ  специфическихъ  типовъ  преступника.  Впрочемъ,  новая 
школа  признаетъ  носителями  специфическаго  преступнаго  типа  не  всѣхъ,  совершившихъ 
преступленія,  а  лишь  извѣстный  процентъ  ихъ.  По  опредѣленію  Ферри,  одного  изъ  пред- 
ставителей данной  школы,  сущность  ея  сводится  къ  слѣдующимъ  тремъ  положеніямъ:  1)  „ан- 
тропологія  доказываетъ  фактами,  что  преступникъ  не  есть  нормальный  человѣкъ,  что,  наобо- 
ротъ,  вслѣдствіе  своихъ  органическихъ  и  психическихъ  ненормальностей,  наслѣдственныхъ 
и  пріобрѣтенныхъ,  онъ  составляетъ  спеціальный  классъ,  особую  разновидность  человѣче- 
скаго  рода;  2)  статистика  доказываетъ,  что  возникновеніе,  увеличеніе,  уменьшеніе  и  исчез- 
новеніе  преступленій  находятся  въ  зависимости  отъ  другихъ  причинъ,  а  не  отъ  наказаній, 
вписанныхъ  въ  кодексы  и  примѣняемыхъ  судьями;  3)  опытная  психологія  доказала,  что 
мнимая  свобода  воли  есть  чистѣйшая  субъективная  иллюзія.  По  взгляду  этой  школы, — 
общество  не  караетъ,  а  только  предохраняетъ  себя  отъ  злодѣевъ,  либо  ассимилируя  все  то, 
что  еще  годно  къ  ассимиляціи,  либо  извергая  все  негодное  —  и  это  оно  дѣлаетъ  хладно- 
кровно, безъ  эмоціи".  Во  главѣ  антропологической  школы  стоятъ:  ея  родоначальникъ  Лом-" 
брозо  (№№  11043-45,  11101-2)  (главное  его  соч.  „Б'погпо  сіеііпдиепіе",  также  и  „Ье  сгіте, 
саизез  еі  гетёсіез"  не  пер.),  извѢстный  итальянскій  ученый  Э.  Ферри  ;№№  11062-64)  и  Р.  Га- 
рофало  (его  ,Сгітіпо1о§іа,  зіисііо  зие  деІШо,  зиііе  зие  саизе  е  зиі  теггі  сіі  гергеззіопе"  1885 
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не  пер).  Къ  этому  теченію  принадлежать:  Эллисъ  (№  11068),  Феррсро  (№  11045)  Лоранъ 
(№  11046),  Мануврье  (№  11046а).  Изъ  русскихъ:  Чижъ  (№№  11066 — 67),  Важеновь,  Троицкій, 
отчасти  Дриль  (№№11032—35,  11208),  II.  Ковалевскій  (№11037—39),  Воротынскій  (№  11025), 
Тарновская  (№№  1Ш60— 61),  Л.  Владиміровъ  (№№  11025а,  1 1 249а 

III.  Соціологическое  теченіе,  родившееся  изъ'  борьбы  съ  двумя  предше- 
ствующими, характеризуется  основнымъ  требованіемъ,  чтобы  наука  уголовнаго  права  изучала 
прсступленіе  не  только  какъ  явленіе  юридическое,  но  и  какъ  явленіе  общественное,  въ  его 
связи  съ  различными  сторонами  и  явленіями  общественной  жизни.  „Общество  имѣетъ 
такихъ  иреступниковъ,  какихъ  оно  заслуживаете  (Лакассань.  „Ьа  сгітіпаіііё  сіез  ѵіііез  еі 
сіез  сатра§пе5°  не  пер  ).  Главнымь  средствомъ  борьбы  съ  преступленіемъ  соціологическая 
школа  считаетъ  не  наказаніе,  а  соціалг.но-политичсскія  реформы.  Предшественниками  этой 
школы,  кромѣ  Беккаріа  (о  немъ  см.  выше),  считаются:  Кетле  (№  14335 — 7),  Герри 
(№  14372а),  Годвинъ  (о  немъ  см.  выше),  Фурье  (№  13324),  Сенъ-Симонъ  (№  13319); 
благородный  филантропъ  и  смѣлый  соціальный  реформаторъ,  утопическій  соціалистъ  Р.  Оуэнъ 
(№  13311)  является  также  одііимъ  изъ  предшественниковъ  современной  соціологической 
школы.  Горячо  возставая  противъ  стараго  правосудія,  пропитаннаго  идеей  возмсздія,  по- 
строенной на  признаніи  свободной  и  злой  воли  въ  преступникѣ,  Оуэнъ  доказываетъ,  что 
чувства  и  убѣжденія  человѣка,  которыя  являются  мотивами  его  поступковъ,  слагаются  неза- 
висимо отъ  его  воли,  и  это  преступленіе  есть  плодъ  психическихъ  и  соціальныхъ  факторовъ, 
а  вина  за  преступленіе  должна  падать  на  все  общество.  Виднѣйшимъ  представителемь  со- 
ціологической  школы  является  Тардъ  (№№  11056 — 59),  который  въ  своемъ  трудѣ  .Преступ- 
никъ  и  преступленіе"  (№  11057)  приходить  къ  выводу,  что  ,, преступность  предполагаете 
какъ  и  всякая  другая  отрасль  общественной  дѣятельности,  существованіе  извѣстныхъ  физіо- 
логическихъ  и  даже  физическихъ  условіи",  но  эти  послѣд  ія,  согласно  Тарду,  дополняются 
прежде  всего  общими  законами  подражанія,  которые  являются  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  законами 
общественной  жизни.  „Преступленіе,  —  говорить  онъ,  —  есть  актъ,  идущій  отъ  индивидуума, 
не  только  какъ  живого  существа,  но  какъ  личности,  такой,  какою  можетъ  создать  ее  только 
общество".  Къ  соціологической  школѣ  относятся:  Листъ  (№№  11042,  11086,  11100 — 100а, 
11169),  Принсъ  (№№  11050-51,  1 1 1 10 — 10а,  11376),  Гарро  (№  11165),  Росси  (№  1 1090в>, 
Ашафенбургъ  (№  11022),  Гиршъ  (№  11027),  Си  геле  (№  11054).  Изъ  русскихъ:  Кистяковскій 
(№№  11036а.  11087,  11234),  Фойницкій  (№№  11093,  11115,  11172,  11227),  Чубинскій  (№№  1 1067а, 
11094,  111156),  Гогель  (№№  11028— 28а,  11097,  1 1 181а— б,  1 1205а).  Лѣвую  вѣтвь  српіологиче- 
ской  школы  составляютъ  к  р  и  м  и  н  а  л  и  с  т  ы  -  с  о  ц  і  а  л  и  с  т  ы,  еще  глубже  вдумывающіесЯ 
въ  причины  преступленій  и  разсматривающіе  ихъ  какъ  неизбѣжный  результатъ  капитали- 
стическая строя,  радикальное  измѣненіе  котораго  является  необходимымъ  условіемъ  для 
дѣйствительно  успѣшной  борьбы  съ  преступленіемъ.  Выдающійся  представитель  этою  тече- 
нія  Туратти  (№  111136,  его  ,,11  сіеІШо  е  цие5Ііопе  зосіаіе"  не  пер.)  слѣдуюшимъ  образомъ 
формулируетъ  его  основные  тезисы:  1)  „нѣтъ  нравственнаго  вмѣненія,  2)  классовыя  неравен- 
ства въ  обществѣ  служатъ  источникомъ  преступлен^,  3)  наказаніе  является  лишь  краинимъ 
средствомъ,  къ  которому  слѣдуетъ  обращаться  съ  величайшей  осторожностью  въ  случаяхъ, 
гдѣ  никакое  другое  средство  не  може.ъ  помочь,  4)  вопросъ  о  борьбѣ  съ  преступностью 
можетъ  быть  рѣшенъ  лишь  радикальнымъ  обновленіемъ  соціальныхъ  институтовъ,  5)  приро- 
жденные преступники  слишкомъ  ничтожны  въ  числѣ  и  притомъ  являются  въ  большей  или 
меньшей  степени  продуктомъ  бѣдности  и  неравенства,  6)  не  улучшенію  благосостоянія,  но 
его  недостаточности  и  измѣнчивости  должно  быть  приписано  увеличеніе  нѣкоторыхъ  престу- 
пленій  противъ  личности  и  нравственности:  ихъ  причина  скорѣе  въ  злоунотребленіи  алкого- 
лемъ  и  въ  отсутствіи  любви  къ  ближнему  при  господствующемъ  нынѣ  капиталистическомъ 
строѣ".  Соціалисты  видятъ  въ  уголовномъ  правосудіи  и  уюловномъ  правѣ,  какъ  его  теоріи, 
не  что  иное,  какъ  орудіе  классоваго  господства  командующихъ  классовъ.  Къ  представителямъ 
этой  школы  принадлежать:  Колайянни  (его  „5осіоІо§іа  сгітіпаіе"  не  пер.),  сб.  №  111136, 
Гаазе  (№  11127),  Каутскій  (№  11098а),  Менгеръ  (№  11366)  Изъ  русскихъ:  Гернетъ 
(№№  11026— 26а,  11096а,  110976,  11231а),  Станчева  (№  11055),  Чарыховъ  (№  11065). 

Особое  мѣсто  въ  соніологической  школѣ  занимаетъ  этическое  или  эти  ко  - 
соціологическое  направленіе  —  названіе,  предложенное  проф.  Познышевымъ 
(№№  11049а,  11089— 90,  11169а— б,  11195а),  который  и  является  главнымъ  представителемъ 
этого  направленія.  ,,Въ  основу  построенія  науки  уголовнаго  права,  —  по  мнѣнію  Позны- 
шева, — долженъ  быть  положенъ  „нравственный  принципъ  наказанія  и  вытекающее  изъ  него 
общее  руководящее  опредѣленіе  того  состоянія,  въ  которомъ  должна  находиться  каратель- 
ная дѣятельность  государства".  Отъ  соціологической  школы  данное  направленіе  отличается 
признаніемъ  первостепеннаго  значенія  за  этическими  началами,  признаніемъ  главной  задачей 
науки  построеніе  уголовно-правового  идеала,  а  также  признаніемъ  единства  науки  и  отрн- 
цательнымъ  отношеніемъ  къ  указываемымъ  соціологами  подраздѣленіямъ  науки  на  вѣтви". 

Также  особое  мѣсто  по  отношенію  къ  вопросу  о  наказаніи  должно  быть  отведено 
Л.  Толстому  (№№  11113а,  11170в,  11178а,  112416),  который  принпипіально  отрицаетъ  за  че- 
ловѣкомъ  право  наказывать  своего  ближняго,  такого  же  человѣка,  какъ  онъ,  и  видитъ  въ 
карательной  власти  государства  не  что  иное,  какъ  орудіе  организованнаго  насилія,  отриианіе 
котораго  по  существу  логически  ведетъ  и  къ  отриианію  уголовнаго  права,  —  идея,  которую 
религіозный  анархистъ  Толстой  базируетъ  на  нравственномъ  ученіи  Евангелія.  Принципіаль- 
ными  отрицателями  „возмездія,  именуемаго  правосудіемъ"  являются  и  другіе  анархисты,  не 
только  религіозные,  напр.,  П.  Кропоткинъ  (№  11143). 
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Дополненіе  нъ  „Предварительнымъ  замѣчаніямъ"  по  гражданскому  и  уголовному  праву. 
Право  судебное,  судоустройство  и  судопроизводство. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Нѣкоторые  авторы,  напр.,  проф. 
Шершеневичъ,  выдѣляютъ  въ  особую  отрасль  правовѣдѣнія  такъ  называемое  су- 
дебное право,  подъ  которымъ  понимается  право  гражданско-судебное  и  уголовно- 
судебное,  иначе  говоря, — ученіе  о  гражданскомъ  и  уголовномъ  процессѣ,  ученіе  о 
судоустройствѣ  и  судопроизводствѣ.  Подъ  первымъ  изъ  этихъ  терминовъ  понимается, 
какъ  извѣстно,  совокупность  постановленій,  опредѣляюшихъ  организацію  суда  и  его 
вспомогательныхъ  органовъ,  судопроизводствомъ  же  называется  самый  судебный 
процессъ.  «Къ  области  судопроизводства  гражданскаго  въ  тѣсномъ  смыслѣ  (иначе 
говоря,  судебнаго  или  спорнаго  судопроизводства),  относится  судебная  защита,  напра- 
вленная къ  формальному  утвержденію  гражданскихъ  правъ  личности,  которыя 
оспариваются  другими  лицами  или  фактически  нарушены.  Нормально  гражданское 
судопроизводство  есть  путь,  которымъ  права  прежде  невыясненныя  или  сомнитель- 
ныя  получаютъ  формальный  или  безспорный  характеръ»  (М.  Брунъ).  Уголовнымъ 
судопроизводствомъ  называется  «установленный  за^ономъ  порядокъ  осуществленія 
карательной  власти  государства  въ  отдѣльныхъ  случаяхъ.  Подъ  уголовнымъ  судо- 
производствомъ разумѣется  какъ  самый  пріемъ  производства  уголовныхъ  дѣлъ, 
такъ  и  совокупность  правилъ,  опредѣляющихъ  порядокъ  этого  производства  (А.  Лы- 
кошинъ).  «Гражданскій  проиессъ, — говоритъ  проф.  Шершеневичъ, — есть  система  дѣй- 
ствій  органовъ  государственной  власти,  направленныхъ  къ  тому,  чтобы  распознать 
въ  спорѣ  между  отдѣльными  гражданами,  на  чьей  сторонѣ  право.  Гражданскій  судъ 
приступаетъ  къ  своей  дѣятельности  не  иначе,  какъ  по  обращенію  къ  нему  лицъ. 
считающихъ  свои  права  нарушенными.  Такое  обращеніе  къ  суду,  какъ  извѣстно, 
называется  искомъ,  а  вся  дѣятельность  суда  по  разбору  спора, — исковымъ  процес- 
сомъ.  Тотъ,  за  кѣмъ  судебнымъ  рѣшеніемъ  будетъ  признано  право,  можетъ  обра- 
титься къ  власти  за  содѣйствіемъ  ему  по  осушествленію  признаннаго  за  нимъ  права. 
Дѣятельность  органовъ  власти  (суда,  судебныхъ  приставовъ,  полиціи)  по  испол- 
ненію  судебнаго  рѣшенія  составляетъ  такъ  называемый  исполнительный  процессъ. 
Наконеиъ,  чтобы  предупредить  гражданскіе  споры  между  гражданами,  на  власти 
возлагается  обязанность  предпринять  рядъ  дѣйствій,  направленныхъ  къ  этой  цѣли, 
напр.,  охраненіе  наслѣдства,  вызовъ  беззвѣстно  отсутствующихъ  и  т.  п.  Это  назы- 
вается, какъ  извѣстно,  процессомъ  охранительнымъ».  Всѣ  эти  процессы  являются 
предметами  изученія  гражданскаго  судебнаго  права.  Въ  отличіе  отъ  него,  «процессъ 
уголовный  есть  система  дѣйствій  органовъ  государственной  власти,  направленныхъ 
къ  тому,  чтобы  раскрыть  виновника  и  возложить  на  него  соотвѣтствуюшее  наказаніе. 
«Уголовнымъ  процессомъ  или  уголовно-судебнымъ  правомъ  называется  совокупность 
юридическихъ  нормъ,  которыя  опредѣляютъ  осуществленіе  карательной  власти  госу- 
дарства въ  каждомъ  конкретномъ  случаѣ,  въ  объективномъ  же  смыслѣ — уголовный 
процессъ  означаетъ  правила  производства  уголовныхъ  дѣлъ.  (Тальбергъ).  «Уголов- 
ный процессъ,  въ  которомъ  разсматривается  нарушеніе  права,  соединеннаго  съ  обще- 
ственнымъ  интересамъ,  возбуждается  и  ведется  обыкновенно  независимо  отъ  воли 
потерпѣвшаго».  Въ  §  364  сосредоточены  книги  о  гражданскомъ  и  угловномъ  судо- 
устройствѣ  и  судопроизводства,  какъ  за-границей,  такъ,  главнымъ  образомъ,  въ  Рос- 
сіи,  въ  связи  съ  ихъ  исторіей.  Впрочемъ,  «понятіе  уголовнаго  процесса, — говоритъ 
проф.  Тальбергъ, — ограничивается  областью  преступленія  и  наказанія  и  не  распро- 
страняется, по  господствующему  воззрѣнію,  на  случаи  административныхъ  и  дис- 
циплинарныхъ  взысканій,  опредѣляемыхъ  внѣсудебнымъ  порядкомъ.  Но.  какъ  из- 
вѣстно,  эти  послѣднія  у  насъ,  въ  Россіи  играютъ  очень  важную  роль,  особенно  послѣ 
отмѣны  тѣлесныхъ  наказаній  Высочайшимъ  Манифестомъ  1904  г.  Далѣе  особое  мѣсто 
въ  системѣ  судебныхъ  учрежденій  занимаютъ  суды  военно-полевые  и  военно-окруж- 
ные и  вообще  военная  юстиція,  а  также  юстиція  церковная  и  административно-поли- 
цейская. Все  это  показываетъ,  что  объемъ  понятія  судоустройства  и  судопроизводства 
гораздо  шире,  чѣмъ  какой  обыкновенно  придаютъ  ему  авторы  книгъ  о  гражданскихъ 
и  уголовныхъ  процессахъ.  Далѣе,  по  крайней  мѣрѣ  у  насъ  въ  Россіи,  судебныя  учреж- 
денія  различныхъ  категорій  представляютъ  очень  сложную  и  запутанную  систему, 
нерѣдко  весьма  далеко  уклоняющуюся  не  только  отъ  основныхъ  принциповъ  судеб- 
наго права,  но,  какъ  показываетъ  всѣмъ  извѣстная  статистика  полевой  юстиціи,  и 
отъ  элементарной  справедливости.  Изъ  предыдущаго  уже  видна  необходимость  вы- 
дѣлить  литературу  о  судоустройствѣ  и  о  судопронзводствѣ  въ  особый  §,  тѣмъ  болѣе, 
что  мы  имѣемъ  цѣлый  рядъ  книгъ,  трактующихъ  о  судоустройствѣ  и  судопроизводствѣ 
вообще  (напр.,  №№  11118 — 19  и  др.).  Еъ  виду  столь  разнообразныхъ  источниковъ 
наказаній,  налагаемыхъ  на  русскаго  обывателя  разными  органами  судебной  власти, 
обзору  этихъ  наказаній  и  ихъ  исторіи  мы  предпосылаемъ  обзоръ  судебныхъ  учре- 
ждений въ  связи  съ  ихъ  исторіей  (См.  §  365).  Такимъ  образомъ,  въ  дальнѣйшемъ 
распредѣленіи.  библіографическаго  матеріала  мы  придерживаемся  слѣдующаго  общаго 
плана:  §  364 — литература  о  судоустройствѣ  и  судопроизводствѣ  вообще,  о  всѣхъ  ви- 
дахъ  и  формахъ  судебныхъ  учрежденій,  §§  366 — 69 — литература  о  формахъ  наказаній 
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368 


—о 


о  нака- 
ссылкѣ 


въ  связи  съ  вопросомъ  о  наказаніи.  При  этомъ  въ  §  366  указана  литература 
заніяхъ  тѣлесныхъ.  въ  §  367- литература  по  тюрьмовѣдѣнію,  въ 
и  каторгѣ,  въ  §  369—0  смертной  казни. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  .§§  364—69,  трактуютъ: 

1)  О    происсѣ  г  р  а  ж  д  а  н  с  к  о  м  ъ: 
111396,  11163а,  111636,  111156. 

2)  Опроцессѣ  уголовномъ:  №№  11124,  11124а    111246    11132а  11136 
11145,  11149-49а,  11151а,  111536,  11154— 55а,  11160-61. 

3)  С"і   судебной  о  р  г  а  н  и  з  а  ц  і  и  вообще 
ріей:  №№  11128,  11129,  11130,  11131,  11133,  11134а 

4)  О  различи ыхъс у дебныхъ  уч 
р  о  н  н  о  м  ъ:  №  11137  («Варваринъ  судъ) 
7397г,  7382.  Еще  см.  указанія  на  стр.  289  т.  Ц. 


Ь)  О  судѣ  присяжныхъ: 
Энц.  Сл.  Брокгауза,  т.  63  и  указанный 
См.  еше  указанія  т.  I,  стр.  252. 

с)    О   мировыхъ  учрежденіяхъ 


№№  11122,     11132,     11135,  11139а, 


въ  связи  съ  ея  исто- 
11135,  11138,  11140,  11150. 

режденіяхъ:  а)  о  судѣ  ко- 
7398,  7398а,  7402,  7405,  7407,  7409—10,  74976, 
т. 


М»  11120, 
выше  книги 


11158  11159.  Еше  см. 
совмѣщенін  судебной 


11134,  11115.  Ст.  А.  Ф.  Кони,  въ 
по  уголовному  судопроизводству. 

№№  11126,  11129;  о  волостномъ 
литературу  о  земскихъ  начальннкахъ 
и  административной  власти.   Еще  см. 


10210  и 
й  части 
стремясь 


судѣ:  №№  11147,  11152, 
въ  связи  съ  вопросомъ 
№№  11152,  11159. 

гі)  Объ  административной  юстиціи  см.  №№  11144, 
прежде  всего  обстоятельный  трудъ  барона  С.  А.  Корфа  (№  11142а).  Въ  1 
своей  книги  авторъ  излагаетъ  исторію  административной  юстиціи  въ  Россіи, 
опредѣлнть  то  понятіе  власти  надзора,  которое  господствовало  въ  русскомъ  правѣ, 
начиная  съ  Екатерины  II.  Во  П-й  части  авторъ  догматически  изслѣдуетъ  дѣйствуюшее 
законодательство,  въ  Ш-й  части  авторъ  стремится  дать  теорію  вопроса.  При 
этомъ  авторъ  исходитъ  изъ  того  положенія,  что  «исторія  института  административной 
юстиціи  имѣетъ  значеніе  политическаго  барометра,  чутко  показываюшаго  и  опредѣ- 
яяющаго  тѣ  различны я  стадін  которыя  въ  минувшемъ  столѣтіи  переживала  борьба 
гражданина  за  созданіе  гарантій  его  субъективнымъ  политическимъ  правамъ». 

е)  О  военно-полевыхъ  и  военно  -  окружи  ыхъ  судахъ: 
№№  11153,  7453г,  7412,  11156,  7393,  7396—97,  7403,  7403а,  7407,  7408а,  7410а,  7374. 

і)  О  судѣ  церковномъ:  №№  11121,  11138а,  11142  и  указанія  на  стр 
289  т.  II. 

8)0  судѣ  малолѣтнихъ:  №№  11139,  111496,  11153,  11153аб, 11153  а, 
11153в,  11163. 

Ь)  О  теоріи  судоустройства  и  судопроизводства: 
№№  11117—19,   11116,   11127,   11143,   11146,  11148—49,  11162. 

Не  пер.:  Веппеске-Ве1іп§.  „Ьепггнісіі  сіез  сіеиікспеп  ЗтгагргогеззгесМз";  Кгіез.  „ЬеІігЬ. 
о*.  5ігаІрго7.е58геспі5";  Зіеіп.  ,,РгіѵаІе5  Шіззеп  сі.  Кіспіегз";  5іб1ге1.  „Епілѵіскіип^  сіез  ^еііпгіеп 
Рісіііегіштіз"  1872  г. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  360 — 69,  относятся: 

1.  Къ  библіотекамъ  I  типа:  №№  Ц055,  11070,  11082,  11113а,  11116,  11122, 
11124,11130,  11142,  11143,  11146,  111536,  11158,  11159,  11162,  11170в,  11174,  1 1 178а.  1 1 179, 
11180—81,  11185,  1 1186— 92а.  11194.  11195,  11196.  11197—200.  11203—4,  11207,  11216— 16а, 
11219,  11222,  11223,  11231,  11233,  11235,  11237,  11241а,  112416. 

2.  К  ъ  б  и  б  л  і  о  т  е  к  а  м  ъ  II  типа:  №№  11021в,  11022,  11023,  11023а,  11024— 30а, 
11032—35,  11036а,  11037 — 40,  11042,  11043 — 47,  11049,11049а,  11050—51.  11052,  11053—4. 
110546,  11056-7,  11062,  11063—67,  110676,  11068,  11069,  11073,  11075аа,  11076,  11080, 
11087,  11088аа,  110886,  11089,  11090,  11090а,  110866,  11092,  11093,  11094,  11094а,  11095, 
11095а,  11096а,  11097,  11097а,  11098,  110976,  11098а,  110986,  11099,  11100,  11100а,  11102а, 
11103,  11105,  11106,  11107,  11106а,  11108— 10а,  11111,  11112,111  133,11114,111143,111156, 
11117—19,  11121,  11124а,  11126,  11127,  11128—29.  11131,  11132,  11132а,  11133,  11134— 
34з.  11136,  11137,  11139,  11140,  11141.  11144,  11147,  11148,  1114Яа,  1 1  496,11151,  1  1516, 
11153.  1  153аб,  1 1  53,  11153бв,  1156,  11157,  11160— 6  ,  1'  63з,  11  64,  11165,  1  167,  11168, 
11169,  1Г69з,  111696,  11173,  11175,  1 1 1 77-— 8,  1 1 7  81а,  11182,  11183а,  11184,  11202,  11205, 
112056,  11206,  11209,  11210— 13а,  11214-15,  11217,  11218,  11220,  11224—26,  11229,  11230, 

-36э,  112366,  11238-41. 

а  м  ъ  III  т  и  п  а:  №№  11030а,  11031,  11036,  110366.  11041,  11048, 
11067а,  11067в,  11071—72,  11074,  11075,  11075а,  1 1077,- 
11087а,  11088,  11088а,  11074аб,  110906,  11091,  11091,  110916, 
11096,  11101,  11102,  11104,  11104а,  111046,  11106,  ІШОза,  ІПІОв.  1111066  11115,  11 120, 
11123,  111246,  11125—11,  11135,  11138,  11 139а,  11145,  11149,  11150,  Ш5'э,  11152,  11153в, 
11153г.  11154—5,  11156а,  11163,  111636,  11170,  11170а,  111706,  11171,  11172,  11176,  111816, 
111926,  11195а,  11201,  11205а,  111208,  11221,  11228. 


11231а, 

*  3. 
11051а, 
11078 — 


1 1 232,  11234,  11236- 
Къ  бпбліотек 
11054а,  11060—61, 
79,  11081а,  11083—6, 
11104, 
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Судебный  строй.  Уголовное  и  судебное  право. 

А.  Уголовное  право  въ  связи  съ  ученіемъ  о  преступленіи  и  преступности. 

[.  Ученіе  о  преступлена  и  преступности.  Криминальная  антропологія.  Уголовная  психо- 
логія.  Уголовная  соціологія.  Уголовная  политина. 


§360  11 021  д.  Амоиъ,  А.  Детерминизмъ  й 

вмѣняемость.  Спб.  905  г.  1  р. 

11622.  Ашафенбургъ,  Г.  Преступлеліе  в 
борьба  съ  шшъ.  Уголовная  психологія  для  вра- 
чей, юристовъ  ц  соціолсговъ.  Пер.  съ  нѣм.  подъ 
ред.  и  съ  предисл.  Я.  Сакера.  Изд.  В.  Распо- 
лова.  Одесса.  900  г.  90  к. 

11023.  Бехтеревь,  3.  Психопатологіл  н  ея  от- 
ношопіе  къ   вирсеу  о  вмѣнепіи.   Каз.   86  г. 

11023а.  — ■  Объективно-пснхо.тотическій  ме- 
тодъ  въ  ирнмѣненіі'  къ  изучеиію  преступкости. 
Изд.  Пснхо-неврол.  инстит.  Свб.  912  т. 

110236.  Бокаріусъ,  Н.  Краткій  курсь  су- 
дебной медицины.  Оно.  911  г.  5  р. 

11024.  Ботнинъ.  Нарвственное  помѣшатель- 
ство  въ  судебно-меднцннскомъ  отиоліеиіи.  Каз. 
93  годъ. 

11С25.  Воротынскій.  Псіт  физическія  осо- 
бенности  преступника-дегенерата.   Каз.   900  г. 

1 1С25а.  Владимірсвъ,  Л.  Е.  Психологическое 
язслѣдшаніе  въ  уголівномъ  судѣ.  М.  901  г.  2  р. 

110256.  Вульфень.  Типы  прсступниковъ. 
(Печат.). 

11025в.  Вульферть,  А.  Антрополого-нозйЕЧ- 
аая  школа  уголовпаго  права  въ  Ита.чіи.  Кре- 
тин, иаслѣд.  Яр:ісл.  93  г. 

11026.  II.  Гернеть,  М.  Обществепныя  причи- 
ны преступности.  Соціалистичеекое  направле- 
иіе  въ  наукѣ  уголовпаго  права.  Изд.  С.  Скпр- 
мунта.  М.  900  г.  75  к. 

11026а.  П.  —  Уголовное  право  и  соціалйзмъ. 
См.  №  11113а. 

11027.  II.  Гиршь.  Преступления  и  прссти- 
|уція,  какъ  соціальныя  болѣзнн.  Изд.  -I".  Пав- 
лепкова.  Спб.  98  г.  30  к. 

11028.  Гогель,  С.  Курсъ  уголовной  политики 
въ  связи  съ  уголовной  соцгологіей.  Спб.  910  г. 
2  р.  50  к. 

11С28а.  — :  Роль  общества  въ  дѣлѣ  борьбы 
п.  преступностью.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
900  г.  2  р. 

С  о  д.:  Ростъ  преступности  въ  европеііскихъ  госу  ар- 
етвахъ.  Фак  оры  преступности.  Репрессии.  Едпненіе  и 
союзы  въ  прошломъ.  Союзы  и  союзное  движеніе.  Фи- 
лантропія.  Іппеге  Міззіоп.  Армія  епаеенія  Союзы  для 
ПОДНіітія  уровни  общественно!"!  нравственности.  Опека, 
ічастіе  общества  въ  отправленіи  правосудія.  Общіо  • 
выводы. 

11025.  II.  Голль,  А.  Преступные  типы  въ  ігро- 
нзводепіяхъ  Шекспира.  Съ  предисл.  проф.  Фр. 
фо«ъ-Лпста.  Одесса.  909  г.  1  р.  25  к. 

11030.  Гсльденвейзеръ,  А.  Преступленіе,  какъ 
иаказаніе,  а  наказаніе,  какъ  пресгупленіе.  (Мо- 
тивы толст  вскаго  «Воскресепія»).  Этюды,  лек- 
ции и  рѣчп  на  уголовный  темы.  Кіевъ.  903  г. 
1  р.  25  к. 

ІЮЗСа.  Гомбергь,  Б.  Опытъ  излюженія 
осизівныхъ  пачалъ  этіатогін  лреступлеиія.  Ч.  I. 
Чеваре  Лбмбршо  и  уголовная  антропо.гогія. 
Кіевъ.  911  г.  2  р. 

11031.  III.  Гофманъ,  Э.  Учебнігкъ  судебной  ме- 
дицины. Спб.  908  г.  4  р.  50  к. 


11032.  Дриль,  Д.  Преступность  и  преступ- 
ники. (Уголовно-психолотнч.  этюды).  Изд.  2-е, 
Я.  Канторовича.  Спб.  99  г.  1  р.  20  к. 

"  11032а.  —  Ученіе  о  преступности  и  мѣрахъ 
борьбы  съ  нею.  Съ  прплож.  статей  М.  Слобо- 
жанина, А.  Коли,  М.  Ковалевскаго  и  В.  Бехте- 
рева. Изд.  «Шиповникъ».  Спб.  912  г.  4  р. 

11033.  —  Понхофизнчеокіе  типы  въ  нхъ  свя- 
зи съ  преступностью  и  ея  разновидностями.  М. 
90  г.  1  р. 

11034.  —  Малслѣтпіе  преступники.  Спб. 
88  г.  1  р.  78  к. 

11035.  —  Болѣзнь,  порокъ  и  преступление. 
Спб.  93  г. 

11036.  Зоммерь,  Р.  Криминальная  пепхоло- 
гія  и  судебная  психопатологія.  Пер.  Д.  Шлафо- 
ра и  Щеп'инскаго'.  Изд.  «Соврем.  Медицина 
и  Гитіена».  Спб.  910  г.  2  р. 

11036а.  Кистяксвскій,  А.  Молодые  преступ- 
ники и  учрежденія  для  ихъ  исправленія,  съ 
обозрѣніемъ  русскихъ  ѵчреждешін.-  Кіевъ.  78  г. 
1  р.  50  к. 

110366.  П.  Кабанесъ  и  Кассь,  Л.  Революці- 
ояный  неврозъ.  Пер.  съ  французскаго.  Изд. 
Д.  Ф.  Комігірскаго.  Спб.  900  г.  2  р. 

11037.  III.  Ковалевскій,  П.  Судебная  психо- 
патологія.  Псих  логія  преступника.  Ч.  I.  Харь- 
кова 901  г.  1  р.  50  к. 

11С38.  —  Судебная  пснхіатрія.  Харьк.  902  г. 

1  р.  50  к. 

11039.  —  Борьба  съ  преступностью  лутемъ 
в;спитанія.  Изд.  Вольф.ъ.  М.  50  к. 

11040.  —  Вырожденіе  и  возрожденіе.  Пре- 
ступник, и  борьба  съ  преступностью.  Изд.  3-е. 
Спб.  903  г.  1  р. 

11041.  III.  Крафть-Эббингь.  Судебная  пси- 
хопатллогія.  Пер.  съ  допели,  по  русскому  за- 
конодательству А.  Черемшанскаго.  Изд.  К.  Рик- 
кеда.  Спб.  95  г.  5  р. 

11042.  Листь.  Прсступ.теніе,  какъ  о  ціально- 
патологичеевсе  явлеиіе.  Спб.  900  г.  30  к. 

11042а.  Лсбась,  Н.  Убіпцы.  Пѣк.  черты 
психофизики  преступннковъ.  М.  912  г.  1  р.  50  к. 

11043.  Лсмбрѳзо,  Ц.  Новѣйшіе  успѣхи  науки 
о  престуиннкахь.  Спб.  92  г.   1  р. 

11044.  —  Преступленіе,  Спб.  900  г.  80  к. 

11045.  — •  и  Фереро.  Ж.  Женщины-преступ- 
ницы и  проститутки.  Пер.  д-ра  Рорд  на.  Изд. 
Істапсона.  Кіевъ.  903  г.  1  р.  (Очень  плохой 
пѳреводъ). 

11046.  Лсрань,  Э.  Уголовная  антрополо- 
гия и  ноЕыя  теоріи  преступности.  Пер.  оо  2-го 
фр.  изд.  В.  Баршевекаго,  подъ  ред.  И.  Сикор- 
скаго.  Кіегъ.  97  г.  1  р. 

11046а.  Мануврье.  Аптропологія  и  правовѣ- 
дѣніе.  Спб.  912  г.  25  к. 

11047.  Маудсли.  Отвѣтственность  при  ду- 
шевныхъ  болѣзняхъ.  Изд.   «Знан.»  Спб.  75  г. 

2  руб. 

11048.  III.  Мержеевсній,  В.  Судебная  гинеко- 
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логія.  Руководство  для  врачей  и  юристовъ. 
Изд.  Б.  Яснопольскаго.  Спб.  78  г.  (Расвр.). 

11049.  Оршанскій,  И.  Судебная  психопатоло- 
гия для  врачей  и  юристовъ.  Ч.  I.  Харьк. 
900  г.  1  р.  50  К.  ' 

11049а.  Познышевъ,  С  Дѣтская  прегтуп- 
нссть  и  мѣры  борьбы  съ  вею.  Изд.  «Наука;-. 
М.  1911  г.  25  к. 

11050.  Принсь,  А.  Преступность  и  обшествО'. 
Пер.  съ  франц.  Фельдштейна.  М.  96  г.  40  к. 

11051.  —  Преступность  и  репрессія.  Изд. 
Гросманъ  и  Кнебель.  М.  98  г.  80  к. 

11051а.  Рейсь.  Словесный  портретъ.  См. 
№  111106. 

11052.  II.  Рейтлерь,  М.  Письма  преступпи- 
ковъ.  Книга  для  '  мыслителей  и  друзей  чело- 
вѣчества.  Изд.   Прошіера.  Сбб.   907   г.   20  к. 

11053.  Сербскій,  В.  Судебная  понхопагаішгін. 
Лекціи,  чнтани.  въ  Моск.  универснгетѣ.  Изд. 
Сабашниковыхъ.  Вып.  I.  Законодательство  о 
душѳвно-больпыхъ.  М.  96  г.  1  р.  50  к.  Вып.  II. 
Клинігческая  иснхіатрія.  М.  900  г.  2  р.  50  к. 

11054.  Сигеле.  Преступная  толпа.  Спб.  91  г. 
30  коп. 

11054а.  Сикорсній,  И.  Основы  теоретиче- 
ской и  клинической  пспхіатріи,  съ  краткнмъ 
очеркомъ  судебной  психолопи.  Кіевъ.  910  г. 
7  р.  50  к. 

110546.  Спасовичь,  В.  Новыя  направленія  въ 
наукѣ  угі  ловнаго  права.  Изд.  Гросманъ  и  Кне- 
бель. М.  98  г.  35  к. 

11055.  I.  Станчева,  Е.  О  преступленіяхъ  и 
преступпикахъ.  «Несчастненькіе».  Изд.  Е.  Тра- 
уцкой.  Спб.  901  г.  25  к. 

11056.  Тардь,  Г.  Молодые  преступники.  Спб. 
99  г.  30  к. 

11057.  —  Преступшгкъ  и  преступленіе.  Пер. 
Е.  Выставкинои,  подъ  ред.  М.  Герпета  и  съ 


предисл.  П.  Полянскаго.  Изд.  Сытина.  М. 
906  г.  1  р.  25  к. 

11058.  —  Сравнительная  преступность.  (Про- 
блемы культуры).  Пер.  съ  франц.  Изд.  Сытина. 
М.  907  г.  80  к. 

1 1 059.  —  Преступления  толпы.  См.  въ  отд. 
психологш. 

11060.  Тарновская.  Воровки.  Антропологи- 
ческое изслѣдованіе.  Спб.  91  г. 

11061.  —  ІКенщипы-убійцы.  Спб.  902  г.  4  р. 

11062.  Ферри,  Э.  Уголовная  соціологія.  Ч.  I. 
Пер.  съ  4-го  птальянскаго  изд.,  съ  предисл.  къ 
русскому  изд.  Э.  Ферри  и  Д.  Дрпля.  Изд. 
«Просвѣщ.»  Спб.  910  г.  3  р.  Ч.  II.  Изд.  <гІ1ро- 
овѣщеніес  Спб.  912  г.  3  р. 

11063.  —  То  же.  Пор.  О.  Позпышевой,  Л. 
Гольденвейзера,  Н.  А.  и  Г.  А.  Закъ  и  В.  По- 
ливанова. Подъ  ред.  проф.  Нознышева.  Съ  ирод. 
Ферри  и  редактора  перевода.  Изд.  Саблина.  М. 
906  г.  3  р. 

11064.  —  Преступные  типы  въ  искусствѣ  и 
лнтературѣ.  М.  902  г.  1  р. 

11065.  Чарыховь,  X.  Учепіе  о  факторахъ 
преступности.  Соціологическая  школа  въ  паукѣ 
уголовнаго  права,  съ  предисл.  А.  Герпета.  М. 
910  г.  1  р. 

11066.  Чижь,  В.  Лекціп  по  судебной  психо- 
патологи!. Спб.  90  г.  2  р.  50  к. 

11067.  —  Криминальная  аитропологія.  Одес- 
са. 95  г.  20  к. 

11067а.  Чубинскій,  М.  Мотговъ  преступной 
дѣятельпости  и  его  значеніе  въ  уголшномъ  пра- 
вѣ.  Ярославль.  1900  г.  2  р.  50  к. 

110676.  —  Курсъ  уголовной  политики.  Изд. 
2-е.  Спб.  912  г.  3  р. 

1 1 067в.  Штрасманъ,  Ф.  Учебникъ  судебной 
меднципы.  Спб.  902  г.  4  р.  50  к. 

11068.  Эллись,  Гавелокь.  Преступшгкъ.  Ан- 
тропологическое нзслѣдованіе.  Изд.  Іогапсона. 
Кіевъ.  98  г.  (Плох.  пер.). 


2.  Исторія  уголовнаго  права  *). 


§  361.  11069.  Беккарія.  См.  №  11164. 

11070.  II.  Біографичесная  библіотека  Ф.  Па- 
вленксва.  Въ  нее  вошли  біографіи  Бекнарія,  Го- 
варда и  Бентама.  П-  110  25  к. 

11071.  III.  Богдановскій,  А.  Развігтіе  поня- 
тая о  преступленіи  и  паказаніи  въ  русскомъ 
правѣ  до  Петра  Великаго.  М.  57  г.  1  р.  50  к. 
(Распр.). 

11072.  Богородсній,  С.  Очеркъ  исторін  уголов- 
наго законодательства  въ  Ёвропѣ  съ  начала 
XVIII  в.  2  тт.  Спб.  62  г.  3  р.  (Рѣдк.). 

11073.  Витть,  В.  Екатерина  П,  какъ  кри- 
миналистика. Спб.  910  г.  70  к. 

11073.  Есиповь.  См.  №№  8813—14. 

11074.  Зарудный.  Бегкарія.  «О  преступле- 
ніяхъ  и  накаваніяхъ»  въ  сравпеніп  съ  гл.  X 
наказа  Екатерины  II.  Спб.  79  г.  1  р.  50  к. 

11074а.  Ланге.  См.  №  11145. 
110746.  Принсь.  См.  №  11110. 


11074аб.  Новомбергсній,  Н.  Слюво  и  дѣло 
государево.  Процессы  до  пзданія  уложенія 
1649  г.  Т.  I.  М.  911  г.  3  р. 

11075.  Русская  Правда.  См.  №  11284,  11294. 
Судебнинь  Іоанна  III.  См.  №  11306,  11281. 
Судебникь  Іоанна  IV.  См.  №  11307.  Уложеніе 
1649  г.  См.  №  11304.  Уложеніе  о  наказаніяхъ. 
См.  №  11170а— 1706. 

11075аа.  Тельбергь,  Г.  Очерки  политическая) 
суда  и  политический  преступленій  въ  Москов- 
скомъ  государстве  XVII  в.  Учепыя  записки 
Импор.  Моск.  Универс.  Вып.  39.  М.  912  г. 
1  р.  25  к. 

11075а.  Фельдштейнь,  Г.  Главныя  теченія  въ 
исторіи  науки  уголовнаго  права  въ  Россіи- 
Ярославль.  *909  г.  3  р.  50  к. 

110756.  Черри,  К.  Развнтіе  карательной  вла- 
сти въ  древнихъ  общинахъ.  Пер.  П.  Люблпн- 
скаго.  Спб.  907  г.  50  к. 


*)  См.  ещч    въ  общихъ  курсахъ  и^торію  права:  Сергѣевича  №№  9963 — 64,  Влалимірскаго  -  Буданова 
№  9953,  также  Сергѣевскаго  „Ѵ«  11170  и  въ  §§  365—69. 
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3.  Общіе  обзоры  совре 

§362.  11076.  Бентамь.  Основиыя  начала 
уголовнаго  кодекса.  См.  №•  11117. 

11077.  Бернеръ.  Учебникъ  уголовнаго  права. 
Пер.  съ  прилож.  и  дополи.  Н.  Неклюдова.  Спб. 
65  г. 

11078.  Бьлогрицъ-Котляревскій,  Д.  Учеб- 
никъ руоскаго  угелавпаго  права.  Общая  и  осо- 
бая часть.  М.  904  г.  4  р. 

11078а.  —  Очеркъ  курса  русскавд  уголов- 
наго права.  Кіевъ.  96  г. 

11079.  Владиміровъ,  Л.  Курсъ  уголовнаго 
права.  Ч.  I.  Кіевъ.  907  г.  2  р.  50  к. 

11080.  Гогель,  С.  Курсъ  уголовной  политики. 
См.  №  11028. 

11081.  I.  Гольцевь,  В.  Уголовное  право,  уго- 
ловный судъ.  Изд.  Д.  Тихомирова.  М.  15  к. 

11081а.  Дриль,  Д.  Уголовное  право.  М.  911  г. 

2  р. 

11082.  I.  Дружининь,  П.  Русское  государ- 
ственное, гражданское  и  уголовное  право  въ 
поиулярномъ  изложении  Изд.  О.  Половой.  Спб. 
99  г.  1  р. 

11083.  Есиповь,  В.  Очеркъ  руоскаго  уголов- 
наго права.  Часть  общая.  М.  904  г.  2  р.  50  к. 

11084.  —  Уголовное  право.  Часть  особенная. 
Преотупленія  личныя  и  имущественный.  Изд. 
3-е,  кпижн.  маг.  «Правовѣдѣніе».  М.  911  г. 
1  р.  50  к. 

11085.  —  Уголовное  право.  Преетуплепія 
противъ    государства     и    общества.    912  г. 

1  р.  50  к. 

11086.  Листь-фонъ,  Ф.  Учебникъ  уголовнаго 
права.  Общая  часть.  Пер.  Ф.  Ельяшевнчъ. 
М.  905  г.  3  р. 

11086а.  — ■  То  же.  Особенная  часть.  Пер.  Ф. 
Ельяшевнчъ.  М.  905  г.  2  р.  50  к. 

110866.  —  Задачи  уголовной  политики. 
См.  №  11100. 

11087.  Кистяковскій,  А.  Элементарный  учеб- 
никъ угол^  внаго  права.  Съ  подроби,  излож. 
началъ  русскаго  уголовнаго  законодательства. 
Часть  общая.  Изд.  3-е,  Ф.  Іогансопа.  Кіевъ. 
91  г.  4  р.  (распр.). 

11087а.  Колоколовъ.  Уголовное  право.  Общая 
часть.  Изд.  О-ва  взаим.  студ.-юр.  моек.  у-та.  М. 
907  г.  2  р.  25  к. 

4.  Монографіи  по  разнымъ  вопросамъ 

§363.  11094а,  Безсоновь,  Д.  Маесовыя 
преступленія  въ  общемъ  и  военно-уголовпомъ 
прапѣ.  907  г.  2  р.  50  к. 

.11095.  БЪлогрицъ-Котляревскій,  Л.  Задача  и 
методъ'  науки  уголовнаго  права.  М.  20  к. 

11095а.  —  Творческая  сила  обычая  въ  уго- 
ловпомъ  правѣ.  Ярославль.  90  г.  25  к. 

11096.  Вайнгартъ,  А.  Уголовная  тактика.  Ру- 
ководство къ  разслѣдованію  преступленій.  Пер. 
съ    пѣм.    В.    Боремовича.     Овручъ.     910  г. 

3  р.  75  к. 

11096а.  Гернеть,  М.  И.  Дѣтоубійство.  М.  911  г. 

2  р.  50  к. 

11097.  Гогель,  С.  Вопросы  уголовнаго  права, 
уголовнаго  процесса  и  тюрмовѣдѣнія.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 


ннаго  уголовнаго  права. 

11088.  III.  Кузьминь-Караваевь,  В.  Военно- 
уголовное  Право.  Спб.  95  г.  2  р.  50  к. 

11088а.  Неклюдовъ,  Н.  Руководство  къ  осо- 
бенной части  русскаго  уголовыго  права.  Т.  I — 
III.  Спб.  1875—78  г.  Ц.  за  томъ:  I— 3  р.  50  к., 
И— 4  р.  50  к.,  III— 3  р.  50  к. 

11088аа.  Немировскій,  Э.  Задачи  по  уголов- 
ному праву.  Поеобіе  для  практ.  зан.  Одесса. 
75  к. 

110886.  Піонтковскій.  Наука  уголовнаго  пра- 
ва, ея  иредметъ,  задачи,  содержаніе  и  зиаченіе. 
Яре  сл.  95  г. 

11089.  Познышевь,  С.  Основиыя  начала  на- 
уки уголшнаго  права.  Общая  часть  уголовнаго 
права.  Изд.  2-е,  испр.  и  дополи.  А.  Карцева. 
М.  912  г.  4  р. 

11090.  —  Особенная  часть  русскаго  уто- 
левнаго  права.  Сравнительный  очеркъ  важ- 
нѣйшихъ  отдѣловъ  особенной  части  стараго 
и  новаго  Уложеиія.  Изд.  3-е,  испр.,  В.  Саб- 
лина.  912  г.  2  р.  25  к. 

11090а.  Пустороолевь,  П.  П.  Русское  уголов- 
ное право.  Общая  часть.  Вып.  I.  ІОрьевъ. 
Изд.  2-е.  912  г.  3  р. 

110906.  III.  Росси.  Основиыя  начала  уголов- 
наго права.  Часть  общая.  Пер.  Козопюляискато. 
В.  I— И.  Спб.  71—72  г.  2  р.  50  к. 

11091.  Сергьевскій.  Н.  Русское  уголовное 
право.  Пособіѳ  къ  лекціямъ.  Часть  общая. 
Изд.  9-е.  911  г.  2  р-  50  к. 

11091а.  Спассвичъ,  В.  Учебникъ  уголовнаго 
права.  Т.  I.  Спб.  03  г.  (рѣдк.). 

110916.  III.  Стифень.  Уголовное  право  Ан- 
гл! ц  въ  кратосмъ  очертаніи.  Пері  В.  Спасо- 
впча.  Спб.  61  г. 

11092.  III.  Таганцевь,  Н.  Русское  уголовное 
право-.  Лекціп.  Часть  общая.  2  т.  Изд.  2-е,  пе- 
реем, и  дестолн.  Спб.  902  г.  10  р. 

11093.  III.  Фсйницній,  Н.  Курсъ  уголовнаго 
права.  Часть  особенная.  Посягательства  личныя 
и  имущественный.  Вып.  I.  Изд.  6-е.  Спб.  912  г. 
2  р.'  80  к.  Вып.  И.  Изд.  6-е.  Спб.  912  г. 
2  р.  80  к.   Вып.  III.  М.  912  г.  3  р, 

11094.  Чубинскій.  М.  Курсъ  уголовной  поли- 
тики. Изд.  2-е.  Спб.  912 'г.  з'р. 

уголовнаго  права  и  уголовной  политики. 

11097а.  Гринъ,  И.  О  дуэли.  Мнѣиія  В.  На- 
бокова, С.  Познышева,  И.  Таганцева,  И.  Фой- 
ннцкаго  и  др.  М.  912  г.  50  к. 

110976.  ДЪти-преступники.  Сборн.  статей  съ 
предисл.  и  подъ  ред.  М.  Гериета.  Изд.  В.  Зна- 
менской. М.  912  г.  4  рь 

11098.  Зайцевь,  Л.  Отвѣтствепноеть  при  мас- 
совые лреступленілхъ.  Съ  предисл.  П.  Люб- 
линскаго.  Изд.  И.  Самоненко.  Кіевъ.  909  г. 
50  коп. 

11098а.  II.  Каутскій,  К.  Природа  политнче- 
скихъ  преступлены.  Изд.  С.  Иванова.  Кіевъ. 
906  г.  5  к. 

110986.  Киселевь,  А.  Психологическое  оено- 
ваніе  уголюівпой  отвѣтствеипости.  Харьковъ. 
903  г.  'і  р.  -50  к. 
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11099.  Левенстимъ,  А.  СуспГ.ріс  и  уголовное 
право.  Изс.іѣдованіе  по  исторіи  русскаго  права 
и  культуры.  Харьк.  906  г.  80  к. 

11100.  Листь,  Ф.  Задачи  уголовной  полити- 
ки. Въ  из.і  женін  Б.  Туревича.  Спб.  95  г. 
1  р.  25  к.  (сокращ.). 

НІСіОа.  —  ьрестунлсніе,  какъ  соціально-пато- 
логическое  явленіе.  См.  №  11042. 

11101.  Лсмброго,  Ц.  и  Лясни.  Политическая 
преступность  и  революція  по  отношение  къ  пра- 
ву, аитропологіи  и  государственной  наѵкѣ.  Пер. 
К.  Толстого.  Спб.  907  г.  1  р.  25  к. 

111 С 2.  —  Анархисты.  Криминально-психолсг. 
и  соціологич.  очеркъ.  Пер.  съ  іггальянскаго 
Н.  Житковой.  Изд.  «Мысль».  Одесса.  907  г. 
50  коп. 

11112а.  Люблинскій,  П.  И.  Осшвяьгя  черты 
условнаго  доср  чнаго  освобожденія  по  закону 
22  іюля  909  года.  Спб.  910  г.  40  к. 

11103.  Малянтовичъ,   П.,   и   Муравьевъ,  Н. 

Политическія  и  общественный  пресгупленія. 
Практический  комментарій.  (Законъ,  судебная 
практика  и  литература).  Изд.  «Право».  Спб. 
910  г.  3  р.  50  к. 

11104.  Марголинъ,  А.  Изъ  сбласти  уголовна- 
го  права.  Основныя  черты  Новаго  Уложенш. 
Изд.  «Работникъ».  Кіевъ.  907  г.  50  к. 

11104а.  III.  Миллеръ,  А.  Современный  уго- 
ловный розыскъ.  II.  Регистрація  преступниковъ. 
III.  Дактилоскопія  (На  рубежѣ  утоловнаго  и 
полнцейскаго  права).  Изд.  автора.  Варш.  910  г. 
50  ксіп. 

111046.  Мскринскій,  С.  П.  Наказаніе,  его 
цѣли  и  иредпгаожгпія.  Ч.  I — П.  М.  902  г.  2  р. 
Ч.  III.  Томскъ.  905  г.  2  р. 

11105.  Набоковъ,  В.  Сборникъ  статей  по  уго- 
ловному праву.  Спб.  904  г.  2  р. 

(Содержаніе   и   методъ   науки  уіоловнаго  права 
Оцінка  вмѣяяемоСІИ  и  мѣра  наказуемости.  Плотекія 
преступления  и  др). 

11106.  —  Дѵэль  и  уголовный  законъ.  Спб. 
910  г. 

11106а.  Піснтксвскій,  А.  Условное  осуждепіе 
въ  Норвегии  Од.  95  г. 

111С7.  Псзнышевъ,  С.  Иаказаніе.  См. 
№  іпб9а. 

11108.  Пслянскій,  Н.  Коалиція  рабочпхъ  и 
предпринимателей  съ  точки  зрѣнія  уголовпаго 
права.  Спб.  909  г.  3  р. 


11109.  —  Стачки  рабочихъ  и  уголовный  за- 
конъ. Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

11110.  Принсь,  А.  Новыя  доктрины  утолов- 
наго права.  М.  97  г.  30  к. 

11110а.  — і  Защита  общества  и  преобра- 
зовало утоловнаго  права.  Пер.  Е.  Маркеловои. 
Подъ  ред.  и  съ  ирецпел.  Г.  Фельдшгейна.  Изд. 
к-ва  В.  Зпаменскаго.  М.  912  г.  1  р. 

ППОаа.  Пятницкій,  Б.  Иоловыя  извраіцёнія 
и  уголовное  право.  Съ  предіисл.  пр.-доц.  М.  Тер- 
цета. М.  80  к. 

111106.  III.  Рейссъ,  Р.  Словесный  портретъ. 
Опозианіе  и  отождествленіѳ  личности  по  методу 
Альфонса  Бертпльона.  Пер.  д-ра  К.  Прохоро- 
ва. М.  911  г.  1  р.  50  к. 

1111066.  —  Научпая  техника  разел  Ьді  іванія 
преступлепій.  Курсъ  лекціп,  прочитанныхъ  въ 
Лозапнѣ  чинамъ  русскаго  судебнагл  ведомства 
лѣтомъ  1911  г.  Подъ  ред.  С.  Трегѵбова.  Спб. 
912  г.   1   р.  50  к. 

ІШОв.  Русская  группа  международна™  со- 
юза криминалистовъ.  Общее  собрапіе  груп- 
пы въ  Москвѣ  21  —  23  апр.  1910  г.  До- 
клады и  пренія  по  докладамъ.  Спб   01 1  і.  2  р. 

11111.  Сергьввскій,  С.  Казуистика.  Сбори. 
судебныхъ  случаевъ  для  практичеекпхъ  заші- 
тій  по  уголовному  праву.  Изд.  4-е.  Спб. 
908  г.  50  к. 

11112.  II.  Спассовичь,  В.  Новый  направденія 
въ  на.укѣ  утоловнаго  права.  М.  98  г.  35  к. 

11113.  II.  Толстой,  Л.  Въ  чемъ  моя  вѣра. 
СПротивъ  суда  вообще).  См.  Л»  4759.  Царство 
Божіе.  См.  '№  4850а. 

11113а.  II.  «Уголовное  право  и  соціализмь». 
Сборн.  статей.  Перев.  подъ  ред.  и  съ  предлсл. 
М.  Н.  Терпеть.  Изд.  Сытииа.  М.  908  г.   I  р. 

П.  Лафа/иг.  Преступность  во  Франціи.  Птпгр-,,. 
Бродяжничество  и  нищенство.  Ііо.іаяшш  Убійства  вт> 
йталіи.  Турати.  Кладбища  жнныхь.  Граднауэръ.  Харак- 
теристика карательной  системы  Колпятш  і  оиіалнямъ 
и  преступность.  Ферри.  Уголовная  ангр  пологін  и  со- 
ціализмъ.  Бака.  Уголовное  право  и  ооціализмъ. 

11114.  Фальевъ,  Н.  Дуэли.  Изд.  В.  Березов- 

скаго.  Спб.  908  г.  3  р. 

11114а.  —  Условное,  осужденіе.  904  г.  75  к. 

11115.  Ш.  Фсйницній,  И.  Мошенничество  по 
русскому  праву.  Спб.  71  г.  2  р.  50  к. 

111156.  Чубинсній,  М.  Статьи  и  рѣчн  по 
вопросамъ  утоловнаго  права  п  процесса.  Спб. 
912  г.  Ц.  по  2  р.  за  т. 


Судоустройство  и  судопроизводство,  уголовное  и  гражданское,  и  ихъ 

исторія.  Судебное  право. 


§  364  Ш15в.  III.  Анненковь,  К.  Опыть 
коммептарія  къ  уставу  гражданскаго  судо- 
производства. Т.  IV.  Рт.іненіѳ  н  ыюсобъ  его 
обжалоівапія.  Изд.  2-е.  Спб.  88  г.  3  р.  50  к. 
Т.  VI.  Мировой  Уставъ  и  третейскій  судъ. 
Спб.  87  г.  2  р. 

11116.  I.  Архангельска,  Г.  Какъ  па  суді 
правое  дѣло  отстоять.  М.  99  г.  (Распр.). 

11117.  Еентамь,  I.  Избранный  сочиненія.  Пер. 
А.  Пыппна  и  В.  Невѣдомскаг' .  Сиб.  67  г, 
3  р.  75  к. 

11118.  —  О  судопронзпюдствЬ.  Пер.  Кнн- 
рИНЪ.  Спб.  61  г.  1  р.  50  к. 


11119.  — •  О  судебныхъ  доказательствах!.. 
Пер.  Тороповича.  Кіевъ.  76  г.  2  р.  50  к. 

11120.  III.  Бобрищевь-Пушкинь,  А.  Эмппрн- 

ческіе  законы  деятельности  русскаго  суда  прн- 
сяжпыхъ.  Съ  атласомъ.  М.  96  г.  4  р. 

11121.  —  Судъ  и  раскольники-сектанты.  Оиб. 
902  г.  1  р.  25  к. 

11122.  I.  В — въ,  I.  Какъ  защищать  свои 
имущественный  права  па  судѣ.  (Судебный  права 
истца  и  отвѣтчнка).  Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб. 
910  г.  10  коп. 

11123.  Веретенниковь,  В.  Исторія  тайпоіі 
каниелярін  Петр  вскаго  времени.  Харьк.  910  г. 
2  руб. 
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11124-  I.  Кань  устроень  нашъ  уголовный 
судь  и  какъ  въ  немъ  судятъ?  Спб.  903  г.  12  к. 

11124а.  Винторскій,  С.  И.  Русски!  уголов- 
ный процессъ.  2-ѳ  изд.  А.  Карцева.  М.  911  г. 
3  р.  50  к. 

111246.  Влалиміровь,  Л.  Учеиіе  объ  уготов- 
ныхъ  доказательствахъ.  Изд.  2-е,  дошли.  Харьк. 
88  г.  1  р,  50  к. 

11125.  Владимірскій-Будановь,  М.  Судебникъ 

1589  г.  См.  №  11284. 

11126.  П.  Выборный  мировой  судь.  Сборн. 
статей.  Спб.  98  г.  1  р. 

11127.  Гаазе.  Судъ  въ  классовость  государ- 
ствѣ.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Демьянова,  подъ  ред.  и 
съ  прѳдпсл.  Н.  Муравьева,  съ  прплож.  резолто- 
дііг,  принятой  на  поелѣднемъ  Мангеймскомъ 
нартейтагѣ  германской  с. -д.  Изд.  «Двпженіе». 
М.  907  г.  15  к. 

11128.  П.  Гессень,  I.  Судебная  реформа.  Изд. 
П.  Гершушгаа.  Спб.  905  т.  1  р.  50  к. 

11129.  —  Реформа  мѣстнаго  суда.  (Рѣчп, 
статьи  и  доклады).-  Изд.  Мартынова.  Спб. 
910  г.  75  к. 

11130.  П.  Главные  дьятели  и  предшествен- 
ники судебной  реформы.  Подъ  ред.  К.  Арсеиъе- 

і  ва.  Изд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  901  г. 

11131.  Гогель,  С  Судебные  уставы  1864  г. 
Спб.  904  г.  См.  еще  №  111816. 

11132.  Гольмстенъ,  А.  Учебникъ  русскаго 
гражданскаго  судопроизводства.  Изд.  4-е.  Спб. 
907  г.  2  р.  50  к. 

11132а.  Давыдовь,  Н.  В.  Уголовный  про- 
;  цессъ.  Нзд.  О-ва  взапмшом.  студ.-юр.  москов. 
I  у-та.  2-е  изд.  М.  907  г.  70  к. 

11133.  II.  Джаишіевъ,  Г.  '  Основы  судебной 
реформы.  Исторпко-іоридическіе  этюды.  Съ 
прплож.  описи  дѣла  о  преобразовоиіи  судебной 

;  части  въ  Россіи.  М.  901  г.  1  р.  50  к. 

11134.  II.  —  Судъ  надъ  судомъ  присяж- 
ным,. Сборн.  статей.  Спб.  97  г.  1  р.  25  к. 

11134а.  —  Страница  изъ  исторіи  судебной 
реформы.  Д.  И.  Замятинъ.  Изд.  Кушнерева.  М. 
1883  г. 

11135.  III.  Дмитріевь,  Ф.  Исторія  судебныхъ 
нпстанцій  и  гражданскаго  судопроизводства  отъ 
Судебника   до    учрежденія    о    губерніяхъ.  М. 

■  900  г.  3  р. 

11136.  Духсвсной,  М.  Русскій  уголовный 
процессъ.  М.  910  г.  2  р.  50  к. 

11137.  Дьло  А.  А.  Лопухина  въ  оообомъ 
прпсутствіи  правнтельствующаго  сената*  Сте- 
нограф, отчетъ.  Спб.  909  г.  75  к. 

11138.  Дювернуа,  Н.  Источники  нрава  и  судъ 
въ  дремей  Руси.  М.  68  г.  2  р.  (Распр.) 

11138а.  Есипсвь.  См.  №  8813—14. 

11139.  П.  Жюлье,  Э.  Суды  для  малолѣтнихъ 
ііъ  Ооединенныхъ  Штатахъ  Сѣверной  Америки. 
Пер.  А.  К.  Съ  предпсл.  И.  Окунеша.  Спб.  909  г. 
35  к-"  л. 

11139а.  Исаченко,  В.  Л.  Русское  граждан- 
ское судопроизводство.  Т.  I.  Судопроизводство 
иіжовое.  Изд.  3-е.  Спб.  910  г.  Т.  П.  Судопро- 
изводство конкурсное.  Изд.  3-е.  Спб.  911  г. 
11  р.  за  два  тома.  Т.  III.  Граждански!  процессъ. 
Над.  2-е.  Слтб.  6  р.  50  к.  Спб.  910  <г.  6  р. 

11140.  Кавелинъ,  К.  Основныя  пачала 
русскаго  судопроизводства  отъ  Уложенія  до  Уч- 


реждена о  губерніяхъ.  М.  59  г.  (Также 
№  4391). 

11141.  II.  Канторовичь,  Я.  Процессы  противъ 
животныхъ  въ  средпіе  вѣка.  Спб.  97  г.  20  к. 

11142.  II. — Средневѣкоівые  процессы  о  вѣдь- 
махъ.  См.  №  8985. 

11142а.  Корфь,  С,  баронъ.  Административ- 
ная юстиція  въ  Россіи.  2  тома.  Спб.  910  г.  5  р. 

11143.  II.  Кропоткинь,  П.  Узаконенная  месть, 
именуемая  правосудіемъ.  Изд.  «Свобода».  Спб. 
907  г.  7  к.  (конф.). 

11144.  Кулишерь,  Е.  Судебныя  преелѣдова- 
нія  должностныхъ  лнцъ.  М.  907  г.  30  к. 

11145.  Ланге,  Н.  Древнее  русское  уголовное 
судопроизводство  (отъ  XIV  до  половины  XVII 
вѣка).  Спб.  84  г.  1  р.  .  50  к. 

11146.  I.  Леонтьевь,  А.  Судъ  и  его  независи- 
мость. Изд.  «Русск.  Бот.»  Спб.  905  г.  5  к. 

11147.  —  Волостной  судъ  и  юридическіе  обы- 
чаи крестьяпъ.  Спб.  95  г.  1  р. 

11148.  Ложь  и  свидьтельскія  показанія. 
(Проб.іемы  пснхологіи).  Вып.  I.  Изд.  К^лчева. 
Спб.  905  г.  1  р.  65  к. 

11149.  Люблинсній,  П.  Свобода  личности  въ 
уголовномъ  процѳссѣ.  Спб.  906  г.  3  р.  50  к. 

11149а.  —  Очерки  уіголовнаго  суда  и  нака- 
занія  въ  современной  Англіи.  Спб.  911  г. 
2  р.  50  к. 

111496.  — ■  Суды  по  дѣламъ  о  песовершенно- 
лътнихъ  въ  Россіи.  910  г.  40  к. 

11150.  Марконетъ,  А.  Судебныя  учреждения 
во  Франціи.  Дворецъ  юстнціи  въ  Парижѣ,  его 
обитатели  и  нравы.  М.  96  г.  1  р.  25  к. 

11151.  Миттермайерь.  Судъ  првсяжныхъ  и 
его  значеніе.  Одесса.  94  г.  15  к. 

11151а.  Михайловскій,  I.  Осповныо  прин- 
ципы органпзаціи  уголовнага  суда.  Томскъ. 
906  г.  2  р. 

111516.  П.  Мишле.  Вѣдьма.  Пер.  съ  фр.,  подъ 
ред.  В.  Фриче.  Изд.  «Соврем.  Проблемы».  М. 
913   г.    2  р. 

11152.  Муравьевъ,  Н.  Руководство  для  во- 
лостныхъ  судовъ  въ  мѣсгностяхъ,  гдѣ  учрежде- 
ны земскіе  участковые  начальники.  Изд.  4-е, 
испр.  и  доп.  Спб.  92  г.  85  к. 

11152а.  Новомбергскій.  См.  №  11074аб. 

11153.  Окуневь,  Н.  Англійскій  законъ  о  дѣ- 
тяхъ.  Спб.  909  г.  1  р. 

11153аб.  —  Особый  судъ  по  дѣламъ  о  ма- 
лолѣтнпхъ.  Отчетъ  за  1910  г.  Спб.  911  г.  1  р. 

11153а.  Особый  судь  по  дѣламъ  о  неоошер- 
ішеннолѣгнихъ.  Спб.  909  г.  30  к. 

111536.  Пслянскій,  Н.  Уголовный  процессъ. 
Уголовный  судъ,  его  устройство  и  дѣятель- 
ность.  Лекціи.  Изд.  Сытина.  М.  50  к. 

11153бв.  Пусторослевъ,  П.  Русское  уголовно- 
судебное  праіво.  Вып.  I.  909  г.  2  ри  50  к. 

11153в.  Рубашева,  А.  Особые  суды  о  мало- 
лѣгнихъ  и  система  борьбы  съ  дѣтскою  преступ- 
ностью. Т.  I.  Америка,  Англія,  Германія  и 
Авогрія.  Съ  предисл.  Л.  Таубера.  Изд.  Моск. 
Мир.  Судьп  по  дѣламъ  о  малолѣгппхъ. 

11153г.  III.  Розенгеймь,  М.  Очеркъ  исторіи 
поепно-судебпыхъ  учреждепін  въ  Россіи  до  кон- 
чины Петра  Велнкаго.  Спб.  78  г.  2  р. 

11154.  Случевскій,  В.  Учебникъ  русскаго  уго- 
ловпаго  процесса.  Судоустройство  и  судопро- 
изводство. Изд.  3-е.  Спб.  910  г.  3  р.  50  к. 
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11155.  —  Добавление  къ  учебнику  русскаго 
уголовнаго  процесса.  Опб.  900  г.  35  к.  (Поку- 
пающимъ  учебпикъ  добавление  выдается  без- 
платио). 

11155а.  —  Уголовно-процессуальная  казуи- 
стика. Изд.  2-е,  перед.  Спб.  911  г.  1  р. 

11156.  Сазоновъ,  С.  Обжал  іканіе  ііріп<  гтцппъ 
воѳнныхъ  судовъ  въ  каосац.  шрядкѣ.  Спб.  910  г. 
75  коп. 

11156а.  III.  Стифень,  Д.  Отеркъ  доказатель- 
етвѳннаго  права.  Пер.  съ  англ.  со  встул.  статьей 
П.  П.  Люблинскаго.  Спб.  910  г.  1  р.  50  к. 

11157.  Струнгавь,  В.  Трстсйскій  судъ.  Спб. 
Харьк.  908  г.  15  к. 

11158.  Тауберь,  Л.  О  реформ  I;  мѣстнато  су- 
да. Изд.  Харьк.  библ.  общеполезп.  чтеній. 
908  г.  15  к. 

11159.  I.  Титовъ.  А.  О  мировыхъ  судьяхъ  и 
земскігхъ  пачалыигкахъ.  Изд.  «Народн.  Праів>. 
М.  906  г.  5  к. 


11160.  Фойницній,  И.  Курсъ  уголовпаго 
допроизводетва.   Т.   I.   Изд.   4-е.   Спб.   912  г. 
4  р.  Т.  II.  Изд.  3-е.  Спб.  907  г.  5  р. 

11161.  —  Защита  въ  уголовномъ  процесс!.. 
Спб.  85  г.  75  к. 

11161а.  Чубинскій,  М.  См.  .V?  111156. 

11162.  Г.  Ширлевъ.  В.  О  судѣ.  Изд.  «Трлдъ 
и  Воля».  М.  906  г.  8  к. 

11163.  Штаммерь.  Г.  Американские  суды  для 
мало.тѣтнихъ,  ихъ  возникновение,  развитіе  и  ре- 
зультаты. Пер.  съ  нѣм.,  пгодъ  ред.  Н.  Окуне- 
ва.  Изд.  сЗаовввсвѣдѣніе».  Спб.  910  г.  75  к. 

11163а.  Энгельманъ,  И.  Е.  Учебпикъ  рус- 
скаго  гражданскаго  судопроизводства.  1905  г. 
3  руб. 

111636.  Яблочковь,  Т.  Учебпикъ  русскаго 
гражданскаго  судопроизводства.  Изд.  2-о.  912  г. 
2  р.  25  коп. 


Б.  Ученіе  о  наказаніяхъ  и  разные  виды  наказаній. 
I.  Ученіе  о  наказаніяхъ. 


5  365  11164.  Бенкарія.  О  преступлеіііяхъ 
и  ваказаніяхъ.  Пер.  Соболша.  Радомъ.  73  г. 
1  р.  (То  же.  Изд.  С.  Бѣликова.  Харьковъ. 
89  г.  1  р.). 

11165.  Гаррс,  Р.  Современная  задача  уголов- 
ной репрѳосіи.  Пер.  Марголипа.  Кіевъ.  904  г. 
30  коп. 

11166.  Зарудный.  См.  №  11070. 

11167.  Карпентерь,  Э.  Тюрьмы,  иолиція  и 
паказапіе.  Пер.  съ  апг.т.  А.  М.  Изд.  А.  Голу- 
бѳва.  М.  908  г.  30  к. 

11168.  Кистяковскій,  А.  Нуждается  ли  обще- 
ственная безопасность  въ  друтнхъ  наказаніяхъ, 
кромѣ  опредѣлепныхъ  по  суду?  См.  сб.  «Гсс. 
зная.*.  Т.  ГУ.  №  11396. 

11169.  Листь,  Ф.  Наказаніе  и  его  цѣлп. 
Спб.  95  г.  25  к. 

11169а.  Познышевь,  С.  Учепіе  о  каратель- 
ные мѣрахъ  и  мѣрѣ  наказанія.  М.  908  г. 
1  р.  50  коп. 

111696.  —  Основные  вопросы  ученія  о  на- 
казаниях ъ.  904  г.  3  р. 


11170.  III.  Сергьевскій,  Н.  Наказаніе  въ  рус- 
сюсмъ  правѣ  XVII  вѣка.  Спб.  88  г.  2  р. 

11170а.  III.  Таганцевь.  Н.  Уложеніе  о  нака- 
заніяхъ  уішовпыхъ  и  исправительныхъ.  Изд. 
11-е.  Опб.  901  г.  4  р.  50  к. 

111706-  III.  —  Уложеніе  о  паказаніяхъ,  на- 
.тагаемыхъ  мировыми  судьями.  Нзд.  14-е.  Спб. 
902  г.  2  р. 

11170в.  П.  Толстей,  Л.  См.  №№  4759.  !7'.»7а— 
801,  4812,  4841—42,  4846,  4850а,  4855—6. 

11171.  III.  Филипповъ,  А.  О  наказаніяхъ  по 
законодательству  Петра  Во.тикаго  въ  связи  съ 
реформой.  М.  19  т.  3  р.  («Заппски  Моск.  уни- 
верситета», вып.  7-й.  3  р.  Г>0  к.). 

11172.  Фойницкій,  И.  Учеиіе  о  наказаніяхъ 
въ  связи  съ  тюрьмовѣдѣпіемъ.  Спб.  89  т. 
3  р.  50  к.  (Прнгот.  къ  печ.  изд.  2-е). 

11172а.  Фридмань,  Б.  Преступление  и  нака- 
заніе.  по  уіложенію  о  наказаніяхъ.  М.  912  г. 
1  р.  50  к.' 

11173.  Черри,  К.  Развитіе  карательной  власти 
въ  древнихъ  общипахъ.  Пер.  съ  англ.  П.  Люб- 
липскаго.  907  г.  50  к. 


2.  Тѣлесныя  иаказанія. 


§366  •  11174.  I.  Жбанковь,  Д.  Когда  пре- 
кратятся тѣлесныя  наказанія  въ  Роосіи?  Спб. 
907  г.  (конф.). 

11175.  II.  Жбанковь,  Д.,  и  Яновенко.  Т!- 

лесныя  наказанія  въ  Россіи  въ  наст»  ящее  время. 
М.  99  г.  80  к. 

11176.  Куперь,  В.,  д-ръ.  Исторія  розги  во 
всѣхъ   страпахъ.    Флагеллядія   и  флагелляиты. 


Пер.  А.  Головина.  Изд.  Н.  Аскархапова.  Спб. 
908  г.  1  р.  50  к. 

11177.  П.  Ступинь,  М.  Исторія  тѣлесныіъ  на- 
казащій  въ  Роосіи.  Спб.  87  г.  1  р. 

11178.  Тимофьевъ,  А.  Истотля  тѣлѳспыхъ  на- 
казапій  въ  русскомъ  прав!..  Изд.  2-е,  передѣл. 
и  доиолн.  Спб.  904  г.  1  р.  50  к. 

11178а.  I.  Толстой,  Л.  Стыдно.  См.  №  4841. 
Также  см.  №ДІ  4850а,  4846. 


3.  Тюрьмы  и  тюрыиовѣдѣніе. 


§  367  11179.  II.  Ахшарумовъ,  С.  Истюрія 
Бастпліи.  Истор.  мопографія.  Спб.  93  г. 
1  р.  75  к. 

11180.  I.  Волькенштейнь,  Л.  13  лѣтт.  въ 
Шлнссельбургской  крѣпости.  Записки.  Изд.  Бого- 
магова.  Спб.  90(5  г.  20  к. 


11180а.  —  То  же.  Съ  прпмѣч.  В.  Бурцева. 
Изд.  «Свободп.  Слова:».  Л.  1900  г. 

11181.  —  Тоже.  Изд.  Е.  Алексѣев-й.  Спб. 
900  г.  20  к. 

11181а.  Гегель,  С.  Значеніе  тюремнаго  за.клто- 
чгпія,  какъ  паказанія.  Спб.  904  г.  40  к. 
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11181  аб.  Галлерея  шлиссельбургскихЪ  узни- 
ковь.  См.  №  7266. 

111816.  —  Вопросы  уголовиаго  права,  уго- 
ловиаго процесса  и  тюрьмовѣдѣнія.  Ообраніе 
изслѣдованій.  Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 

11182.  П.  Диксонъ,  В.  Лондонская  башня. 
Государственные  преступники  Англіи.  Опб. 
73  г.  2  руб. 

11183.  I.  Достсевскій,  Ѳ.  См.  №  592. 
11183а.  Дриль,  Д.  Тюрьма  и  принудительное 

воспптаиіе.  Спб.   900  г. 

11184.  II.  Дю-Пюжоль,  А.,  и  Макэ,  С.  Ба- 
стилія.  Истор.  очеркъ.  (1374 — 1789  гг.).  Спб. 
72  т.  3  р.  50  к.  .  * 

11184а.  Ждановь,  С.  См.  №  609. 

11185.  П.  Инфантьевь,  П.  «Кресты»  (Спб. 
ідиночн.  тюрьма).  Нзъ  личныхъ  воспоминаній. 
Изд.  Сытина.  М.  907  г.  30  к. 

11186.  II.  Кеннань,  Д.  Тюрьмы  въ  Роесіи. 
Изд.  Врублевскаго.  Спб.  906  г.  30  к. 

11187.  П.  —  То  же.  Спб.  906  г.  20  к. 

11188.  П.  —  Петропавловская  крѣпость  и 
руоскіѳ  государственные  преступники.  Изд.  «Все- 
мірнаго  Вѣстн.».  Спб.  906  г.  80  к. 

11189.  П.  —  Жизнь  политическихъ  арестаи- 
товъ  въ  русскнхъ  тюрьмахъ.  Изд.  Н.  Балашова. 
Спб.  906  г.  7  к. 

11189а.  П.  — ■  Сибирь  и  ссылка.  См.  №№ 
11211—13. 

11190.  I.   Кропоткинъ.    П.  Въ   руоскихъ  п 

французскихъ    тюрьмахъ.    Изд.    «Зпан.».  Спб. 

906  г.  1  р. 

11191.  I.  —  Петропавловская  крѣпость  и  мой 
ігобѣгъ.  Пер.  съ  8->го  франц.  изд.  Опб.  906  г. 
15  к.  (вошло  въ  «Записки  революціонера» 
№  4428). 

11192.  П.  Лессь,  Г.  Въ  исправительной 
тюрьмѣ.  Пер.  Л.  Рейнгольда.  Изд.  Н.  Глаголе- 
ва. Спб.  906  г.  80  к. 

4.  Ссылка 

§368  11205.  Виташевсній,  Н.  Старая  и  но- 
вая якттская  ссылка.  Изд.  Э.  Пекарскаго.  Слб. 

907  г.  20  к. 

11205а-  Гегель,  С.  О  замѣнѣ  ссылки  въ  Си- 
бирь другими  наказаніями.  99  г.  50  к. 

112056.  II.  Дегравь,  Э.  Семь  лѣтъ  каторга. 
Воісвоминанія  вевннвоі-осужденнаго.  Перев.  съ 
франц.  Ю.  Лавриновича.  Со  статьей  В.  М.  До- 
рошевича: Французская  катоірга.  Изд.  Сытина. 
М.  904  г.  1  р. 

11206.  П.  Дейчь,  Л.  16  лѣтъ  въ  Сибири.  Ч.  I. 
Изд.  «Новый  Міръ».  Спб-.  906  г.  80  к. 

11207.  I.  Дорошевичь,  В.  Сахалииъ  (каторга). 
Изд.  Сытина.  М.  903  г.  3  р.  50  к. 

11207а.  Дрейфусь.  См.  №  2917—18. 

11208.  Дриль,  Д.  Ссылка  во  Фрапціи  п  въ 
Роосіи.  Изд.  Л.  Пантелеева  Спб.  93  г.  1  р1. 

11209.  II-  Ильинскій,  М.  Архангельская 
ссылка.  Изд.  2-е,  Спб.  908  г.  60  к. 

11210.  П.  Кеннань,  Д.  Сибирь  и  ссылка.  Т.  I. 
Поли.  пер.  3.  Журавскоп,  съ  примѣч.  В.  Бур- 
цева. Изд.  С.  Салтыкова.  Спб.  906  г.  1  р.  60  к. 
(II  т.  не  вых.). 

11211.  П.  —  Сибирь.  Пер.  съ  нѣм.  безъ  вся- 
кихъ  сокращеній.  Изд.  Пирожвова.  2  т.  Спб. 
906  г.  1  р,  50  к. 


11192.  Лорань,  Э.  Тюремный  міръ.  М.  99  г. 
1  р.  60  к. 

111926.  Люблинскій,  П.  И.  Итоги  •  междуна- 
роднаго  тюремнаго  конгресса  въ  Вашингтон!. 
Спб.  911  т.  60  к. 

11193.  I.  Мельшинъ.  См.  №  1339. 

11194.  I.  Панкратову  В.  Жизнь  въ  Шлис- 
сельбургской  крѣвоісти.  Изд.  «Молодая  Россія». 
М.  906  г.  30  к.  (шнФ.). 

11Г95.  П.  Подь  сводами.  См.  №  1407. 
11195а.  Познышевь,  С  В.  Венгерскія  персі- 
ходныя  тюрьмы.  М.  910  г.  50  к. 

11196.  I.  Поливанову  П.  Алексѣевскій  раве- 
лппъ.  Отрывокъ  изъ  воепоминанін.  Изд.  Вл. 
Расиопова.  Опб.  906  г.  20  к.  (конф.). 

11197.  П.  Пругавинъ,  А.  Въ  каземата  хъ. 
Очерки  и  матеріалы  по  исторіи  русскнхъ  тю- 
ремъ.  Шлиссельбургъ.  Суздальская  тюрьма.  Пе- 
тропавловская крѣпость.  Спб.  909  г.  1  р. 

11198.  I.  —  Мснастырскія  тюрьмы.  Изд.  2-е, 
допоет.  «Посредникъ».  М.  906  г.  90  к. 

11199.  I.  —  Прошлое  и  настоящее  Шлис- 
сельбѵргской  крѣпости.  Изд.  «Дон.  Рѣчь^. 
Р.-на-Д.  904  г.  8  к. 

11200.  I.  —  Петропавловская  крѣвость.  Оч.  I. 
Декабристы.  Изд.  «Дон.  рѣчь».  906  г.  3  к. 
См.  еще  №№  8846  и  8851. 

11201.  Трахтенбергъ,  В.  Блатная  музыка. 
(Жаргонъ  тюрьмы).  Подъ  ред.  и  съ  предпсл. 
проф.  И.  Бодуэнъ-де-Кургене.  Спб.  908  г.  1  р. 

11201а.  Фаресовь.  См.  Л1»  1226. 

11202.  I.  Шварце,  Б.  Семь  лѣтъ  въ  Шлис- 
оельбургѣ.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Верхоянцева.  Изд. 
«Другъ  Парода».  25  к.  (конф.). 

1 1  203.  I.  Ювачевь,  И.  Шлиосельбургская  кре- 
пость. Пзд.  «Поореднпкъ».  М.  907  г.  80  к. 

11204.  I.  Якубовичь,  П.  (Л.  Мельшинъ). 
ІПлиосельбургскіе  мученики.  Изд.  «Библ.  сво- 
боды и  біорьбы».  Спб.  906  г.  15  к.  (шнф.). 

и  каторга. 

11212.  И.  —  Сибирь  и  каторга.  Пзд.  «Дон. 
Рѣчь».  Спб.  906  г.  25  к. 

11213.  П.  — ■  Сибирь  и  ссылка.  Очеркъ  изъ 
жизни  политическихъ.  2  ч.  Спб.  906  т.,  по  40  к. 
(конф.). 

11213а.  И.  —  То  же.  Изд.  «Лотосъ».  М. 
906  г.   1   р.  25  к. 

11214.  II.  Клернь.  Апглійская  каторга.  Ко- 
лоши осыльныхъ  въ  первой  половинѣ  XIX  в. 
Изд.  А.  Ильиной.  Спб.  1  р.  25  к. 

11215.  И-  Кокосовъ,  В.  Разсказы  о  Карій- 
ской  каторгѣ.  (Изъ  воспоминаній  врача).  Изд. 
«Руоок.  Бог.»  Спб.  907  г.  1  р. 

11216.  П.  Кропоткинъ,  П.  Ссылка  въ  Сибирь. 
Пер.  съ  англ.  Кауфмана.  Спб.  906  г.  15  к. 

11216а.  П.  Лсбась,  Н.  Каторга  и  посел.  на 
онвѣ  Сахалинѣ.  Съ  рис.  Павлоградъ.  903  г.  75  к. 

11217.  Максимову  С.  Сибирь  и  каторта.  Изд. 
4-е,  т-ва  «Проевѣщ.»  3  тома.  Спб.  908  г.  3  р., 
шрод.  и  отд.  по  1  р.  т.  (вошло  въ  №  4471). 

-  11218.  Марколь,  Д.  Уставъ  о  осыльныхъ. 
Съ  разъясн.  и  предмстн.  указ.  Сиб.  911  г. 
1  р.  60  к.. 

11218а.  П.  Мейерь,  С.  См.  №  3039а. 

11219.  П.  Мельшинъ,  Л.,  и  Бравскій,  Р.  Вме- 
сто Шлиссельбурга.  I.  Вѣсти  изъ  политической 
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каторги.  II.  На  Амурской  колесной  дорогѣ.  Изд. 
«Русск.  Бог.»  Спб.  900  г.  8  к-  (кояф.). 

11220.  П.  Новомбергскій,  Н.  Островъ  Саха- 
-тшгъ.  Опб.  908  г.  1  р.  50  к. 

11221.  Пановь,  А.  Сахалинъ,  какъ  коло- 
тя. Спб.  905  г.  1  р. 

11222.  II.  Преображѳнсній,  Н.  Проклятая  быль. 
Сахалішъ  въ  очеркахъ  бывшаго  мировото 
судьи.  Спб.  909  г.  75  к. 

11223.  I.  Симановъ,  П.  Сутарская  каторга. 
Записки  бѣглаго  каторжника  Петра  Симако- 
ва. Изд.  «Свобода.  Пресса».  Спб.  907  г.  20  к. 

11224.  I.  Стефановичь,  Я.  Дневникъ  ка- 
рійда.  Изд.  «Новый  Міръ».  Спб.  906  г.  75  к. 


11225.  Тепловъ,  Ф.  Исгорія  якутскаго  про- 
теста. Изд.  II.  Глаголева.  Спб.  906  г.  (конф.). 

11226.  Трапезниковы  Вл.  Политическая 
ссылка  XX  вѣка.  Изд.  «Нижегоршдецъ».  Пижн.- 
Новг.  906  г.  10  к. 

11227.  Фойницкій,  И.  Ссылка  па  Заяадѣ. 
Спб.  81  г.  2  р.  50  к. 

11228.  П.  Цебрикова,  М.  Каторга  и  ссыл- 
ка. Изд.  «Библ.  Свѣточъ».  Спб.  907  г.  20  к. 

11229.  П.  Цыпѳровичъ,  I.  За  полярпымъ 
кругомъ.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  907  г. 
1  р.  50  к. 

11230.  П.  Чеховь,  А.  Сахалипъ.  И.ть  пу- 
тевыхъ  замѣтокъ.  Изд.  «Русск.  Мысль».  М. 
95  г.  2  р.  (См.  также  №  1263.  Т.  X.  I  х>. 
50  коп.). 


5.  Смертная  казнь. 


§369  11231.  Л.  Богучарскій,  В.  Кровавый 
сігнодіекъ.  Омертаая  казнь  по  политичоскимъ  дѣ- 
ламъ  въ  Россіи.  Изд.  «Гшосъ».  15  коп. 
(конф.). 

11231а.  Винторскій,  С.  Исторія  смертной 
казни  въ  Россіи  и  современное  ея  состояніе. 
М.  912  г.  2  р.  50  к. 

112316.  Гернеть,  М.  Н.  ('мершая  казнь  въ 
ея   нрош.томъ  и  пастоящсмъ.  (піеч.). 

11232.  П.  Загоскинь,  Н.  Очеркъ  псторін 
смертной  казни  въ  Россіи.  К.  92  г.  60  к. 

11233.  I.  Закъ,  Г.  Смертная  казнь.  Изд. 
«Трудъ  п  Воля->.  М.  906  г.  10  к.  (кояф.). 

11234-  П.  Кистянсвсній.  А.  Изслѣдованіе  о 
смертной  казпи.  Изд.  Л.  Паптелѣева.  Спб. 
96  г.  1  р.  50  к. 

11235.  I.  Короленко,  В.  Бытовою  явленіе. 
(Замѣтки  публициста  о  смертной  казни).  Изд. 
«Русск.  Бог.».  Спб.  910  г.  20  к. 

11236.  П.  Малиновсній,  I.  Кровавая  месть 
л  смертныя  казни  въ  Рсссіи.  2  вып.  Томскъ. 
009  г.  2  р.  25  к.  (или  «Извѣстія  Томск.  У-та»). 


11236а.  II.  —  Руоскіе  писатели-художники  о 
сме-ртпой  казни.  Томскъ.  910  г.  75  к. 

112366.  Миттермайерь,  К.  Смертная  казнь. 
Пер.  Сарапчова.  Спб.  64  г. 

11237.  «Мірскоо  дъло».  Смертная  казнь. 
Сборн.,  оэсташ.  Л.  Никнфоровымъ.  М.  6  к. 

11238.  О  смертной  казни.  Мнѣнія  русскихъ 
крнмппалистовъ.  Сборн.  съ  прилож.  указатели 
литературы  па  русскомъ  языкѣ  о  смертной 
казпи.  Изд.  «Звеио».  М.  909  г.  50  к. 

11239-  Піонтковскій,  А.  Смертная  казнь  въ 
Европѣ.  Казань.  909  г.  1  р. 

11240.  И.  Противъ  смертной  казни.  Сборн. 
статей  подъ  ред.  М.  Гернета,  О.  Гольдов- 
скаго  и  И.  Сахарова.  М.  906  г.  1  р.  25  к. 

11241.  Робеспьерь,  М.  Рѣчь  сбъ  отмѣпъ 
смертной    казни.    Изд.     «Жизнь»,  «Дон.  Р.» 

М.  906  г.  3  к. 

11241а.  Рыначевь,  А.  Вояросъ  объ  отмѣнѣ 
смертной  казни.  Изд.  «Народное  Право».  М. 
906  г.  4  і 

112416.  I.  Толстой,  Л.  Не  могу  молчать. 
См.  еще  №  4797а.  Также  №№  47976,  4801, 
4819. 


Адвокатура.  Прокурорскій  надзоръ.  Судебное  краснорѣчіе. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §  370  мы  сосредоточили  наи- 
болѣе  выдающуюся  литературу,  во-первыхъ,  объ  адвокатурѣ  и  ея  организацін,  во 
вторыхъ,  о  судебномъ  краснорѣчіи,  а  также  образцы  этого  краснорѣчія,  произведенія 
ораторскаго  искусства  древнихь  и  новыхъ  временъ,  главнымъ  образомъ,  русскихъ 
ораторовъ,  которые  нпрочемъ,  далеко  немногочисленны.  Оставляя  въ  сторонѣ  теорію 
ораторскаго  искусства,  представляющую  изъ  себя  одинъ  изъ  отдѣловъ  теоріи  сло- 
весности (см.  I  т.  этого  труда),  здѣсь  мы  указываемъ  лишь  литературу  о  красно- 
рѣчіи  сиеціально  судебномъ.  «Адвокатура,  какъ  соціальная  категорія, — говоритъ  проф. 
Н.  Гредескулъ, — есть  особая  профессія,  слѣдовательно  и  особый  классъ  лицъ,  или, 
по  терминологіи  нашего  закона, — особое  сословіе  въ  составѣ  общества.  Спеціальностью 
адвокатуры,  какъ  профессіи,  является  знаніе  права  и  умѣнье  примѣнять  его  къ  жизш;. 
Но  значеніе  адвокатуры,  какъ  соціальной  категоріи,  въ  процессѣ  общественнаго  раз- 
витія  этимъ  не  исчерпывается.  Она  мало-по-малу  выходитъ  за  предѣлы  своей  роли, 
какъ  помощницы  судовъ  въ  дѣлѣ  правосудія,  и  становится  носительницей  еше  болѣе 
широкой  соціальной  функціи,  а  именно  функціи  защиты  права  и  законности  внутри 
государства  противъ  самого  государства,  какъ  организаціи  власти.  Право  и  власть, 
законъ  и  государство  суть  понятія  соотносіпельныя,  части  одного  и  того  же  со- 
ціальнаго  организма,  долженствующія  быть  въ  полной  гармоніи  между  собою.  Однако, 
эта  гармонія  не  фактъ,  а  лишь  постулатъ  соціальной  жизни,  для  осуществленія  кото- 
раго  нужны  непрерывныя  и  настойчивыя  усилія  въ  нѣдрахъ  самого  общества.  Эти 
ѵсилія  должны  исходить  отъ  гражданъ,  отъ  отдѣльныхъ  личностей,  такъ  какъ  право 
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и  законъ  для  нихъ  являются  защитой,  гарантіей  отъ  произвола,  тогда  какъ  для 
власти  и  ея  носителей  они  представляютъ  границу,  которую  имъ  не  слѣдуетъ  пере- 
ходить. Личность  вынуждена  защищать  свои  права  противъ  власти  и  государства. 
Личности  въ  этомъ  опасномъ  для  нея  противоположеніи  государству  необходима 
спеціальная  защита,  которая  исходила  бы  отъ  дѣятельной  самостоятельной  и  свободной 
организаціи,  всегда  готовой  къ  услугамъ  частныхъ  лицъ  и  поставившей  своей  спе- 
ціальной  задачей,  какъ  и  дѣломъ  чести,  быть  стражемъ  права  и  законности  именно 
на  этой  позиціи.  Вотъ  эта  именно  чрезвычайно  важная  соціально-правовая  функція 
и  есть  функція  адвокатуры.  Служеніе  праву,  и  при  томъ  съ  точки  зрѣнія  защиты 
правъ  личности  противъ  произвола  власти  и  государства,  несомнѣнно  придаетъ  адво- 
катурѣ,  какъ  соціальной  категоріи,  политическій  оттѣнокъ  въ  особенности  въ  періодъ 
абсолютизма  власти.  Поэтому  неудивительно,  что  Наполеонъ  I  писалъ  объ  адво- 
катурѣ:  «адвокаты — это  мятежники  ,  а  Николай  I  сказалъ  Д.  В.  Голицыну:  «пока  я 
буду  царствовать,  Россіи  не  нужны  адвокаты, — проживемъ  и  безъ  нихъ».  Но  жизнь 
оказалась  сильнѣе,  и  развитіе  адвокатуры  является  естественнымъ  слѣдствіемъ  раз- 
витія  общественнаго,  передъ  которымъ  не  въ  силахъ  устоять  и  самый  жестокій,  даже 
кровожадный  и  мстительный  абсолютизмъ.  «Политическая  роль  адвокатуры, — гово- 
ритъ  далѣе  проф.  Гредескулъ, — не  ограничиваясь  одной  защитой  существующей  за- 
конности, широко  переходила  въ  область  борьбы  за  лучшее  устройство  общества  и 
государства,  и  во  время  народныхъ  движеній  и  революцій  адвокаты  всюду  высту- 
пали въ  первыхъ  рядахъ  борцовъ  за  свободу  и  дали  не  мало  вождей».  См.  Оларъ 
(№  7925),  Блосъ  (№№  7619,  7796),  Л.  Бланъ  (№  7791),  Ламартинъ  (№  7869)  и  др. 
«Мы  видимъ, — говоритъ  Вейслеръ,  историкъ  германскаго  народнаго  движенія  1848  г., — 
какъ  нѣмецкая  адвокатура  въ  совершенно  исключительной  мѣрѣ  принимаетъ  участіе 
въ  судьбахъ  своего  отечества.  Мы  всюду  видимъ  адвокатовъ  въ  роли  вождей  осво- 
бодительнаго  движенія;  адвокаты  становятся  вождями  партій,  занимаютъ  президент- 
скія  мѣста,  дѣлаются  министрами  и  т.  д.  Никакое  другое  сословіе,  за  исключеніемъ, 
быть-можетъ,  университетской  профессуры,  не  принимало  участія  въ  политической 
борьбѣ  съ  такимъ  ревностнымъ  жаромъ,  съ  такимъ  пожертвованіемъ  личныхъ  инте- 
ресовъ,  какъ  адвокатура».  Такъ  проявила  себя,  какъ  извѣстно,  и  адвокатура  русская. 
Но  изъ  среды  ея  же  представителей,  профессіональныхъ  юристовъ,  если  понимать 
адвокатуру  въ  широкомъ  смыслѣ  слова,  какъ  извѣстно,  вышли  и  тѣ  личности,  имена 
которыхъ  неразрывно  связаны  съ  мрачнѣйшимъ  періодомъ  русской  исторіи  и  ко- 
торыя  промѣняли  свою  мпссію  защиты  права  на  его  упраздненіе.  (См.  К.  Побѣдо- 
носцевъ  №  4594,  Муравьевъ  №  11264 — 66,  И.  Щегловитовъ,  Шубинскій  и  др.).  Общій 
очеркъ  адвокатуры,  въ  связи  съ  ея  исторіей,  даетъ  Н.  Гредескулъ  въ  новомъ  изданіи 
«Энц.  Словаря»  Брокгауза  и  Ефрона  (т.  I,  441 — 55)  и  проф.  М.  Чубннскій  въ  «Энц. 
Слов.»  Граната  (т.  I,  стр.  394 — 415),  а  болѣе  подробно — небольшія  книги  А.  Тимофеева 
(№  11277).  О  древней  адвокатурѣ  см.  №№  11263,  11261,  11275а.  Очеркъ  псторіи  рус- 
ской адвокатуры  даетъ  тотъ  же  Тимофеевъ  (№  11276)  — другихъ  же  не  имѣется.  Общій 
обзоръ  вопроса  объ  адвокатурѣ — см.  прежде  всего  прекрасныя  книги  К.  Арсеньева 
(№  11243)  и  М.  Винавера  (№  11247),  также  Васьковскаго  (№  11246а— 49).  Объ 
адвокатурѣ  иностранной  см.  №№  11243а,  11263,  11248.  Заслуживаетъ  большого  вни- 
манія  по  вопросу  объ  адвокатской  этикѣ  прекрасныя  книги  Г.  Джаншіева  (№№  11252 — 
53),  Васьковскаго  (№  11246).  Объ  адвокатской  практикѣ  см.  №№  11245в,  11245г, 
112466,  11249а,  112496,  11251аа,  11259а,  11260в.  Теоріи  судебнаго  краснорѣчія  посвя- 
щены №№  11245аб,  11253а,  11268,  11272а.  Всѣ  эти  книги  по  судебной  реторикѣ  очень 
слабы.  Заслуживаютъ  вниманія  изъ  общихъ  очерковъ  судебнаго  краснорѣчія  №№  11260, 
11272,  11276.  Сборники  рѣчей  разныхъ  судебныхъ  ораторовъ — см.  №№  11272,  112596, 
7925;  древнихъ  ораторовъ:  №№  11251а,  11280—81,  11256а;  русскихъ  судебныхъ  ора- 
торовъ: №№  11242,  112456,  11254—5,  11257—8,  11264,  11267;  11274—5,  11278,  11279. 
Заслуживаетъ  особеннаго  вниманія  процессъ  Гиллерсона  (№№  11269,  11268а,  112726), 
являющійся  примѣромъ  упраздненія  не  только  судебныхъ  гарантій,  но  и  вообще  поа- 
восудія.  Рѣчи  Гиллерсона  см.  №  11251.  Ср.  еще  дѣло  А.  А.  Лопухина  (.№  11137) 
(такъ  наз.  «Варваринъ  судъ»),  дѣла  погромныя  (№№  7398,  7398а,  7402,  7405,  7407, 
7409 — 10),  дѣло  о  выборгскомъ  воззваніи  (№  73976 — 97г).  Въ  заключеніе  олѣдуетъ 
отмѣтить  интересную  брошюру  I.  Гессена  (№  11250),  ярко  рисующую  необходи- 
мость самой  широкой  постановки  юридической  помощи  населенію.  Не  пер.:  Опеізі. 
,,Ргеіе  асіѵокаіиг".  1867  г. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  370,  относятся: 

1.  Къ  библіотекамъ  1-го  типа:  №№  11244-45а,  11250,   11262,  11271а. 

2  Къ  библіотекамъ  П-г  о  типа:  №№  Ц242,  11243,  11243а,  11245аб, 
112456,  11245в,  11245г,  11246,  11249,  11250,  11251,  11252—3,  11253а,  11251аа,  11254—59, 
11260,  11261,  11263,  11267,  11268,  11272,  112726,  11273,  11274—5,  11276—9. 

3  Къ  библі  отекам  ъ  ІІІ-го  типа:    №№  11242,     11246,     112466.  11247, 
11251а,'  11256а,   11259а,   11260а,   11260в,   11264—66,   11270,  Ш72а,   11275а,  11280—81. 


534  ОТДѢЛЬ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 

Адвокатура.  Прокурорскій  надзоръ.  Судебное  краснорѣчіе. 


$370  11242.  Андреевсній,  С.  Защитите. и,- 
иыя  рѣчн.  Изд.  4-с,  дополн.  Изд.  «Право».  Спб. 

909  г.  3  р. 

11242а.  Арсеньевь,  К.  Замѣтки  о  русской 
адвокатуре.  Опб.  75  г.  2  р. 

11243.  Базилевь,  Б.  Мододне  обвиняемые 
и  подсудимые  въ  утшовпомъ  процессѣ.  Изд. 
юрид.  кн.  маг.  Мартынова.  Слб.  910  г.  75  к. 

11243а.  Бенедиктъ,  Э.  Адвокатура  нашего 
времени.  Пер.  ст.  нѣм.  Т.  О.  Зейлигеръ.  Спб. 

910  г.  1  р. 

11244.  П.  Бернштамь,  В.  За  право.  Изд.  2-е, 
нспр.  Изд.  «Библ.  для  всѣхъ».  Опб.  906  г. 
00  коп. 

11245.  П.  —  Въ  огнѣ  защиты.  Изъ  впе- 
чатлѣпій  пі  іліптгческаго  защитника.  Изд.  «Общ- 
Польза».  Спб.  906  г.  75  к. 

11245а.  П.  ■ — ■  Около  политпческихъ.  Ом. 
№  412. 

11245аб.  Ваеік,  Н.,  сіе.  Искусство  говорить 
на  судѣ.  Пер.  съ  фр.  Быховскаго.  М.  96  г. 

112456.  Бобрищевь-Пушкинь,  А.  В.  Судеб 
ныя  рѣчи.  Спб.  906  г.  2  р.  Т.  II.  Дѣла  Гер- 
щуяи,  Григорьева  и  др.,  Пуришкевича,  Окопева. 
О  Керченскомъ  погроме.  В.  фонъ-Викъ.  Спб. 
912  г.  2  р. 

11246.  Васьковскій,  Е.  Основные  вопросы 
адвокатской  этпки.  М.  95  г.  80  к. 

11246а.  Васьнсвсній,  С.  Б.  Организація 
адвокатуры.  Спб.  1893  г.  3  р.  50  к. 

112466.  Вейнгарть,  А.  Уголовная  тактика. 
Рукою,  къ  разслѣдованію  преступленш.  Пер. 
съ  нѣм.  В.  Ефремовича.  Овручъ.  75  к. 

11247.  Винаверъ,  М.  Очерки  объ  адвокатур!.. 
Спб.  902  г.  1  р.  25  к. 

11248.  —  Старыя  и  новыя  вѣяпія  въ  евро- 
пейской адвокатуре.  Спб.  98  г.  50  к. 

11249.  —  Адвокатура  и  правовое  государ- 
ство. Изд.  «Право».  Спб.  905  г.  15  к. 

11249а.  Владиміровь,  Л.  Асіѵосаіия  тііез. 
Пособіе  для  уголовной  защиты.  Изд.  «Законо- 
вѣдѣніе».  Спб.  911'  г.  1  р.  50  к. 

112496-  Гаррись,  Р.  Школа  адвокатуры. 
Пер.  съ  англ.  П.  Сергѣича.  Спб.  911  г.  2  р. 

11250.  Гессень,  I.  Юридическая  помощь  на- 
оелепію  (по  тоудамъ  мѣстныхъ  комитетовъ  о 
пуждагь  сельскохозяйственной  промышленно- 
сти).  Пзд.  «Право».  Спб.  904  г.  30  к.  '  ч 

11250а.  —  Судебная  реформа.  См.  №  7188. 

11251.  Гиллерсонь,  А.  Защптительиыя  рѣчн 
но  дѣламъ  уголовнымъ.  Спб.   1   р.  25  к. 

11251а.  Гурьяновъ,  П.  Адвокат!..  Руковод- 
ство для  подготовки  на  звапіе  частнаго  повт>- 
реннаго.  912  г.  2  р.  50  к. 

1 1251  аа.  Демосфень.  Рѣчи.  Пер.  О.  Мищен- 
ко. Изд.  Владпмірова.  М.  903  г.  1  р.  25  к. 
См.  еще  №  11270. 

11252.  Джаншіевъ,  Г.  Вопросы  ъбъ  адво- 
катской дисциплинѣ.  М.  87  г.  40  к. 

11253.  —  Ведепіе  неправыхъ  дѣлъ.  Изд. 
2-е.  М.  87  г.  60  к. 

11253а.  Иснусство  говорить  публично.  Подъ 
ред.  пр.-доц.  А.  Тимофеева.  Изд.  ж.  «Вѣстн. 
Зп.»  Спб.  911  г.  30  к. 

11254.  Карабчевскій,  Н.  Речи.  1882— 902  гг. 
Изд.   2-е,  дополн.  Слб.   902   г.   3  р.   50  к. 


Прнбапленіо  къ  книгѣ  «Рѣчи».  (Дѣло  гене- 
рала Ковалева  и  рѣчь  въ  защиту  д-ра  Забу- 
сова).  1905  г.  25  к.  Второе  прибавлепіе  къ 
книге  «Рѣчи».  (Дѣло  Е.  С.  Сазонова).  Спб. 
906  г.  25  к..  (При  покупкѣ  «Речей»  даются 
бозплатно). 

11255.  —  Ошло  правосудія.  Статьи,  сооб- 
щенія  и  судебные  очерки.  Изд.  2-е,  неправд, 
и  доп.  Спб.  908  г.  2  р. 

11256.  —  Приподнятая  завѣса.  Спб.  905  ;. 

1  р.  50  к. 

11256а.  Квинтиліань.  Двенадцать  книгь  ри- 
торнческихъ  наставлены.  Пер.  А.  Никольского; 

2  ч.  Спб.  34  г.  (рѣдк.). 

11257.  Кони,  А.  Судебныя  рѣчи.  Обвини- 
тольпыя  рѣчп.  Руководящія  папутствія  пріі- 
сяжнымъ.  Каосаціонныя  рѣшенія.  Изд.  4-е, 
А  Суворина.  Спб.  900  г.  4  р. 

11258.  —  За  послѣдніе  г>,ды.  Судебпыя  ре- 
чи. Воспоминанія  и  оообщенія.  Юридическі,'! 
замѣтки.  Изд.  А.  Суворина.  Спб.  98  г.  3  р. 
50  кс л. 

11258а.  — ■  На  жпзнепномъ  пути.  Т.  I.  Изъ 
зашюокъ  сѵдебнаго  дѣятеля.  Житейскія  встре- 
чи. Спб.  012  г.  2  р.  50  к. 

11259.  П.  —  Очерки  и  воспоминал  іл. 
См.  №  4406. 

11259а.  Левенстимь,  А.  Рѣчь  государствен  - 
наго  обвинителя  въ  уголовновъ  судѣ.  Слб. 
910  г.   1  р. 

112596.  Любавсній,  А.  Руоскіо  уголовные  про- 
цессы. 5  т.  Спб.  66 — 68  гт. 

11260.  Ляхсвецкій,  Л.  Характеристика  из- 
вѣстныхъ  русскихъ  судебныхъ  ораторо'въ,  съ 
ирллож.  избран,  рѣчей  каждаго  пзъ  нпхъ. 
Опб.  97  г.  2  р. 

11260а.  Макалинскій.  Спб.  присяжная  ад- 
вокатура. Скб.  89  г. 

112606.  Маклакозь  В.  Ф.  Н.  Плевако.  Спб. 
40  к. 

1 1260в.  Марновь,  А.  Правила  адвокатской 
профеесіи  въ  Россін.  913  г.  3  р. 

11261.  Мищенко,  Я.  Демосфенъ.  К.  94  г. 
35  коп. 

11262.  Молодая  адвокатура.  Вып.  I.  Сбор- 
пикъ  рѣчей  по  по.тіггическимъ  лроцеесамъ. 
Изд.  Л.  Барона,  Спб.  908  г.  1  р.  25  к. 

11263.  Морилло,  А.,  и  Дебень.  Г.  Судеб; 
пые  ораторы  въ  древпемъ  мірѣ.  Пер.  съ  франц. 
Изд.  2-е.  Спб.  99  г.  80  к. 

11264.  Муравьевь,  Н.  Изъ  прошлой  дѣя- 
тельности.  Т.  I.  Статьп  по  судебнымъ  дѣламь. 
Т.  П.  Рѣчи  и  сообщения.  Спб.  900  г.  6  р. 

11265.  —  Послѣднія  рѣчи.  Спб.  903  г.  1  р. 

11266.  —  Пржурорскш  надзоръ  въ  «го 
устройстве   и  дѣятельпости.   Т.   I.   М.   89  г. 

3  р.  50  к. 

11267.  Плевако,  Ѳ.  Рѣчп.  Изд.  3-е.  М.  Пле- 
вако. 2  тт.  М.  911  г..  по  1  р.  50  к.  за  томъ. 

11268.  Поповь,  М.  Поілнтическое  краспо- 
рѣчіе.  (Что  нужно  для  ораторовъ?).  Спб. 
906  г.  40  к. 

11268а.  Процессь  адвокатовь.  Изъ  судебной 
хроники  XX  ст.  Спб.  910  г.  1  р. 

11269.  Процессь  Гиллерсона.  Спб.  910  г.  1  р. 
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11270.  Ростопчинь,  Ф.  Рѣчп  Демосфена 
противъ  Филиппа.  Одесса.  75  г. 

11271а.  РЬчи  по  П'пгромнымъ  дѣламъ.  В.  I. 
Съ  предисл.  Лучицкаго.  909  г.  60  к.  В.  II. 
Съ  щхчдисл.  Вл.  Короленко.  Спб.  909  г.  60  к. 

11272.  Сборникъ  рѣчей  судебныхъ  орато- 
ровь.  Подъ  ред.  Л.  Базунова  и  В.  Добро- 
вольскаго.  Спб.  904  г.  Безпл.  приіііож.  къ  л;. 
«Юрпетъ». 

11272а.  СергЬичь,  П.  (П.  С.  Пороховщи- 
ковь).  Искусство  рѣчп  на  судѣ.  Спб.  910  г. 
3  рубля. 

112726.  Скспинскій,  А.  П.  Свобода,  судеб- 
ной рѣчн.  (Итоги  дѣла  Гиллерсона).  Спб.  910  г. 
20  кол. 

11273.  Скоровь,  А.  Русскіе  судебные  ора- 
торы иъ  извѣстпыоъ  процессаѳъ.  Тт.  I — IV,  по 
1  р.  75  к.  Т.  IV— 2  р.  25  к.  Ост.  по  2  р,  за 
гомъ  (тт.  I  и  III  распр.). 

11274.  Спасовичъ,  В.  Семь  судебныхъ  рѣ- 
чей   по     иоілптическимъ     дѣламъ.     (1877  — 


1887  гг.).  Изд.  В.  Врублевекаго.  Спб.  908  г. 

2  р.  (См.  также  собр.  соч.,  №  4711). 

11275.  —    За1  много    лѣгв.    Спб.    72  г. 

3  р.  60  к. 

11275а.  Стояновь.  Исторія  адвокатуры  у 
дрѳвнихъ  пародовъ.  Харьк.  69  г. 

11276.  Тимофеевь,  А.  Судебное  краснорѣ- 
чіе  въ  Роосіи.  Спб.  900  г.  1  р. 

11277.  — ■  Очерки  по  исторіи  краснорѣчія. 
М.  99  г.  1  р. 

11278.  Уруссвь,  А.  Рѣпп.  Спб.  901  г.  1  р. 
(распр.). 

11279.  Хартулари,  К.  Итоги  прошлаго. 
1866 — 1891  гг.  Очерки  уголовныхъ  процес- 
совъ  и  судебныя  рѣчи.  Спб.  91  г.  4  р.  50  к. 

11280.  Цицеронь,  Туллій,  М.  Полное  собра- 
те рѣчей  въ  русск.  пер.  2  тт.  Спб.  901  г. 
10  рублей. 

11281.  —  Рѣчи  протавъ  Каталины.  Пер. 
В-  Алексѣева.  Изд.  2-е,  А.  Суворина.  Спб. 
96    г.    40  к. 


Сборники  законовъ  и  административныхъ  распоряженій. 
Законодательные  памятки. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Бъ  §  371  мы  даемъ  списокъ  юри- 
дическихъ  памятниковъ,  какъ  нынѣ  дѣйствующихъ,  такъ  и  представляющихъ  лишь 
историческій  процессъ.  Сюда  мы  относимъ,  во-первыхъ,  сборники  собственно  зако- 
новъ, во-вторыхъ,  сборники  главнѣйшихъ  административныхъ  распоряженій.  При 
этомъ  изъ  сборниковъ  законовъ  мы  указываемъ,  главнымъ  образомъ,  такіе,  которые 
содержатъ  самые  тексты  законовъ,  безъ  комментаріевъ  и  разъясненій,  такъ  какъ 
нзданія,  содержащія  эти  послѣдніе,  у  насъ  въ  Россіи,  по  крайней  мѣрѣ,  имѣютъ 
слишкомъ  переходящій,  временный  интересъ.  Кромѣ  того,  нѣкоторыя  изданія  зако- 
новъ съ  комментаріями  уже  были  указаны  нами  въ  предыдущихъ  §§  этого  отдѣла. 
Что  касается  до  сборниковъ  административныхъ  распоряженій,  то  мы  и  ихъ  оста- 
вляемъ  въ  большинствѣ  случаевъ  въ  сторонѣ,  въ  сдалу  того  же  преходящаго  значенія 
ихъ.  Въ  §  371  мы  вводимъ  лишь  русскіе  юридическіе  памятники,  такъ  какъ  иностранные 
уже  указаны  въ  другомъ  мѣстѣ,  напр.,  тексты  основныхъ  законовъ  (конститѵцій)  разныХъ 
странъ  въ  §  316  (№№  10173,  10178,  10180,  10182—4,  10327),  кодексъ  Юстиніана  В.  (№  10950, 
10962)  и  др.  памятники  римокаго  права  (законъ  12  Таблицъ  и  т.  д. — въ  §  357. 
Памятники  англійскаго  законодательства,  напр.,  «Великая  Хартія  Вольностей»,  вошла 
въ  №  7749,  НаЬеав  согриз-актъ — въ  №  7726,  а  также  въ  хрестоматін  Д.  Лаврентьева 
(№  9960в).  Сюда  же  вошелъ  билль  о  правахъ.  О  деклараціи  правъ  человѣка  и  гражда- 
нина 1739  г.  см.  указанія  на  стр.  135.  Текстъ  американской  деклараціи  правъ  см.  въ  книгѣ 
Еллинека  (№  7833а).  Цѣлый  рядъ  другихъ  историческихъ  памятниковъ  приведенъ 
цѣликомъ  или  въ  извлеченіяхъ  въ  книгахъ  по  исторіи  (см.  соотвѣтствующіе  отдѣлы). 
Переходя  къ  памятникамъ  законодательства  русская  нельзя  не  отмѣтпть  прежде 
всего  того  страннаго  факта,  что  русскій  человѣкъ,  желающій  пріобрѣсть  полное 
собраніе  законовъ  своей  страны,  можетъ  это  сдѣлать  не  иначе  какъ  съ  Выссчай- 
шаго  разрѣшенія, — фактъ,  надо  полагать,  единственный  во  всемірной  исторіи,  такъ 
какъ  «Прлное  собраніе  россійскихъ  законовъ»  въ  нѣкоторыхъ  своихъ  частяхъ  давно 
сдѣлалось  библіографической  рѣдкостью.  Между  тѣмъ,  блестяще  удавшійся  опытъ 
съ  дешевымъ  изданіемъ  русскаго  свода  законовъ  превосходно  показалъ,  чего  можно 
было  бы  ожидать  и  по  отношенію  къ  дешевому  изданію  полнаго  собранія  россій- 
скихъ  законовъ:  даже  лишь  при  тысячѣ  покупателей  это  изданіе,  хотя  бы  оно 
стоило  не  дешевле  100  р.,  уже  окупило  бы  себя,  и,  разумѣется,  сильно  помогло  бы 
исторической  разработкѣ  русскаго  права.  Собраніе  россійскихъ  законовъ,  какъ  из- 
вѣстно,  дѣлится  на  три  серіи,  называемыя  «первымъ»,  «вторымъ»  и  «третьимъ» 
собраніемъ  законовъ.  Первое  собраніе  содержится  въ  45  томахъ  въ  четвертую  долю 
листа  (30920  актовъ,  изданныхъ  до  12  дек.  1824  г.).  Полное  собраніе,  впрочемъ, 
отнюдь  не  полно,  т.  к.  въ  него  вошло  лишь  около  трети  всѣхъ  изданныхъ  Еысо- 
чайшихъ  указовъ  и  повелѣній  (въ  XVIII  в.  однихъ  именныхъ  Высочайшихъ  указовъ 
было  издано  до  30,000,  тогда  какъ  въ  первое  собраніе  вошло  лишь  17,500)  (съ 
1711  г.).  Многіе  изъ  этихъ  указовъ  сознательно  были  исключены  изъ  изданія  въ 
качествѣ  узаконеній  личныхъ  и  частныхъ,  но  многое  было  пропущено  и  неразы- 
скано.  Полное  собраніе  законовъ  выходить  непрерывно  и  включаетъ  въ  себя  всѣ 
вновь  выходящія  узаконенія.  Второе  собране  содержитъі  акты  съ  12  декабря  1825  г. 
по  1  марта  1881  г.  (55  томовъ,  съ  2  томами  дополненій).  Третье  собраніе  включаетъ 
акты,  изданные  съ  1   марта  1881   г.   Сводъ   законовъ,  кромѣ   изданія  офиціальнаго, 
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существуетъ   нынѣ   въ   четырёхъ   частныхъ    (№    11300а,    11301),    изъ   нихъ  лучшее 
№  11300а,  а  болѣе  новое — №  11301.  Офиціальное  изданіе  продается  отдѣльными  то- 
мами, а  также  и  брошюрами,  включающими  тотъ  или  другой  законъ.  Ниже  мы  даемъ 
списокъ    этихъ   дешевыхъ    изданій.   Исторіи   полнаго    собранія   законовъ  посвящена 
монографія  Майкова.  О  томъ  же  См.  въ  курсахъ  по  исторіи  русскаго  права  (Сергѣевича  1 
и  др.).  Въ  Сводъ  Законовъ  не  входитъ  сводъ  постановлен^  военныхъ  (№  ПЗОІв),  а  I 
также  сводъ  постановлен^  морскихъ  (№  11301  г).  Русскіе  церковные  законы  въ  зна-  I 
чительной  степени  входятъ  въ  «Сводъ  Законовъ»  (т.  1-й  о  положенін  православной  1 
вѣры  и  другихъ  вѣроисповѣдныхъ  обществъ  въ  гоеударствѣ.  Т.  IX — о  положеніи  ду-  1 
ховенства.  Въ  X  т.--объ  имуществахъ  и  гражданскихъ  правахъ  духовныхъ  'лииъ  ино-  1 
странныхъ  исповѣданій.  XII  т. — о  церковныхъ  постройкахъ.  XIV  т. — о  предупрежден^ 
и  пресѣченіи  преступленій.  Въ  XVI  т. — судебные  уставы  Александра  II).  Кромѣ  того, 
источниками  дѣйствующаго  церковнаго  права  являются:  1)  Книга  Правилъ,  изд.  при  св.  ^ 
Спнодѣ  въ  1839  г.;  2)  2-я  часть  Кормчей  книги  (по  предметамъ,  которые  не  были  регули-  І 
рованы  законодательствомъ  мѣстной  русской  церкви);  3)  богослужебныя  книги  (посколь- 
ку онѣ  могутъ  касаться  церковнаго  права);  4)  иерковно-государственныя  узаконенія 
въ  Россіи.  Изъ  отдѣльныхъ  памятниковъ  слѣдуетъ  отмѣтить:  уставы  духовныхъ  кон- 
систорйі  духовно-учебн.  заведеній,  инструкціи  церковнымъ  старостамъ,   положеніе  о 
братствахъ   и  попечительствахъ,     положеніе     объ     управленіи    церквами  духовен- 
ствомъ  военнаго  и  морского  вѣдомствъ,  о  церк.-приходскихъ  школахъ;     5)  полное 
собраніе  законовъ.   Изъ   частныхъ   изданій   заслуживаетъ   вниманія   изданіе  рѣшеній 
различныхъ  департаментовъ  Сената  (№   11293а).  Хронологическое  распредѣленіе  па- 
мятниковъ исторіи  русскаго  законодательства  было  уже  сдѣлано  нами  на  стр.  439 — 40. 
Распредѣленіе  ихъ  по  типамъ  библіотекъ  является  излпшнимъ,  такъ  какъ,  согласно 
ст.  62  Свода  Законовъ  (ч.  I,  разр.  I),  «никто  не  долженъ    отговариваться  невѣдѣ- 
ніемъ  закона».  Къ  сожалѣнію,  языкъ,  которымъ  изложены  законы,  не  оставляетъ  ни- 
какихъ  сомнѣній  въ  невозможности  осуществленія  ст.  62-й.  Обиліе  же  россійскихъ 
законовъ,   болѣе  многочисленныхъ,   чѣмъ   законы   какого-либо   другого  государства, 
въ  свою  очередь  превосходно  иллюстрируетъ  всю  условную  ложь  62-й  статьи. 

Сборники  законовъ  и  административныхъ  распоргженій.  Законодательные 

памятки. 


§  371.  11282.    Брилліантъ,    Л.,    и  Шкля- 

веръ,  С.  Алфавитный  указатель  къ  рѣшеніямъ 
Гражд.  Каосац.  Дспарт.  и  общихъ  собраній 
Прашіть  Сената.  Два  вып.  I.  Съ  1885  до  1899 
г.  II.  Съ  1899  до  1906  г.  Спб.  90С  г.  6  р. 

11283.  Брянчаниновъ.  Междудумье.  См. 
№  9991. 

11284.  Владимірсній-Будановь,  М.  Хресто- 
матія  по  исторіи  русскаго  права.  3  вытг.  Кі- 
евъ.  99—908  гг.  3  р.  75  к. 

11285.  Грибовскій,  В.  Памятники  русскаго 
закоподательства  ХѴШ  ст.  Вып.  I.  Спб.  907  г. 

11286.  Законодательные  акты  переходная 
времени  1904—908  гг.  Обсрнтсъ  заі:оновъ,  ма- 
нифестовъ,  указовъ  Пр.  Сенату,  рескриптов  ь 
и  положепій  Комитета  Миппстровъ,  стнося- 
щпхея  къ  преобразование  гос.  строя  Россіп. 
Подъ  ред.  прнв.-доц.  Н.  Лазаревскаго.  Изд. 
«Право»,  3-е,  Снб.  909  г.  1  р-  25  к. 

11287.  Калачовь,  Н.  Тскстъ  «Русский 
Правды»  на  основаніп  четырехъ  сшіскгвъ  раз- 
ныхъ  редакдііі.  Изд.  4-е.  Спб.  89  г.  40  к. 

11288.  Конституція  Россійской  Имперіи. 
(Высоч.  маішфестъ.  Основные  законы.  Положе- 
піе  .о  Государственной  Думѣ  п  Государствен- 
номъ  Оошѣтѣ.  Объ  охр&пѣ  и  т.  д.)  Съ  прігмѣч. 
и  вступит,  ст.  Л.  Слонимс/като.  Спб.  908  г.  1  р. 

11288а.  Лаврентьевь,  Д.  К.  Хрестоматія  по 
законпівѣдѣпію.  Спб.  912  г.  2  р.  50  к. 

11289.  Лазаревскій,  Н.  Законъ  о  выборах* 
в.ъ  Росударствешіую  Думу.  Спб.  900  г.  25  к. 
См.  еще  его  же,  №  11286. 

11289а.  Мартенсь,  Ф.  Ообраніе  трактатовъ 
п   конвенціл,   заключенныхъ   Россіей   съ  ипо- 


страпнымп  державами.  15  тт.  По  4  р.  за  томъ. 
(Т.  XV— 8  р.). 

11290.  Наказь  Имп.  Екатерины  II,  данный 
комиосін  о  сочігненіи  проекта  поваго  уложе- 
пія,  подъ  ред.  Чечулина.  См.  Л»  4994. 

11291.  Намьстничьи,  губныя  и  земскія 
уставныя  грамоты.  Изд.  исторпко-фпло.югогігч. 
факульт.  Имп.  Моск.  университета.  М.  909  т. 
80  коп. 

11292-    Памятники    русской    исторіи,  издан. 

подъ  ред.  преподавателей  Московскаго  уни- 
верептета:  Клгачевскаго,  В.,  Любавскаго,  М. 
Готье,  Ю.,  Кпзесеттера,  А.,  и  Яковлева,  А. 
Изд.  Н.  Клочксва.  Вып.  I.  Памятники  удѣль- 
наго  неріода.  Духовпыя  и  доіговорныя  грамоты 
князей  великид'ъ  и  удѣльныхъ.  85  к.  Вып.  П. 
Памятники  исторіи  Веллкаго  Новгорода.  55  к. 
Вып.  III.  Акты,  отнюсящіеся  къ  исторіп  зем- 
скихъ  ооборовъ.  50  к.  Вып.  IV.  *Памятпики 
смутнаго  времени.  65  к.  Вып.  V.  Основные 
•  законодательные  акты,  касающіеся  высшнхъ 
государственпыхъ  учреждепій  Россіп  ХѴШ  и 
первой  четверти  XIX  ст.  65  к.  Вып.  VI.  Па- 
мятники ігсторіи  крестьянъ  XIV — XIX  ст. 
1  р.  Вып.  VII.  Памятники  закоподательства 
Петра  Велпкаго.  М.  909  г.  80  к. 

11293.  Полныя  собранія  законовъ  Росс  Имп. 

а)  Собраніе  первое:  законы  съ  1649  по 
12  декабря  1825  г.  45  томовъ  въ  48  кппгахъ. 
И  450  р. 

б)  Ссбраніе  второе:   законы  съ  12  декабря 

1825  по  1  марта  1881  г.  Ц.  400  р. 

в)  Собраніе  третье:  законы  со  дня  вос- 
тествія  на  престолъ  Государя  Императорт 
Александра    Александровича.    Т.    I  —  5  р.. 
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II— 8  р.,  III— 8  р.,  IV— 8  р.,  V— 12  р., 
VI— 9  р.,  VII— 7  р.,  VIII— б  р.  50  к.,  IX— 8  р. 
50  к.,  X— 10  р.,  XI— 8  р.,  XII— 8  р.,  XIII— 
8  р..  XIV— 9  р.,  XV— 9  р.,  XVI— 10  р., 
XVII— 9  р.,  XVIII— 10  р.  50  к.,^  XIX— 10  р., 
XX— 10  р.,  XXI— 9  р.  50  к.,  XXII— 9  р.  50  к., 
XXIII— 14  р.,  XXIV— 16  р.,  XXV— 15  р.  50  к., 
XXVI— 13   р.,  XXVII— 9  р. 

г)  Общій  Хронологический  Указатель  кь  I  Пол- 
ному Собранію  (съ  1649— 1805  г.).  2  т.  10  р. 

д)  Указатель  фамилій,  наход.  вь  I  Полн. 
Собр.  Зак.  (съ  1469—1825).  1  р.  50  к. 

е)  Деполненіе  II  Полн.  Собр.  Зак.  Росс. 
Икп.  15  р. 

ж)  Алфавитн.  Указат.  но  II  Полн.  Собр. 
Зак.  (1825—1879  гг.).  4  т.  16  р. 

з)  Три  таблицы  дополн.  узакоо.  60  к. 

'  11293а. — То  же.  Полный  сводъ  рѣшеній  кас- 
оаціонныхъ  дѳпартаменговъ  Правит.  Сената.  2-е 
изд.  Л.  М.  Ротенберга,  съ  подробнымъ  пред- 
метнымъ,  алфавигнымъ  и  постатейнымъ  указат. 
Екатернносл.  а)  гражданскаго  д-та.  Ц.  100  р.; 
б)  уголовного  каосац.  д-та.  Ц.  100  р.  в)  общаго 
каосаціон.  департамента.  Ц.  25  р. 

112936.  Правда  воли  монаршей.  См.  №  5026. 

11294.  Правда  русская  и  судебникь  Велик, 
Князя  Ивана  Васильевича.  Изд.  Мышкинекой 
библ.  Мынпшнъ.  99  г.  1  р. 

11295.  Рьшенія  Общ.  Собр.  Прав.  Сената 
съ  69—909  гг.,  по  1  р.  25  к.  70—71  гг.  въ 
одн.  кн.  2  р.  25  к.,  (кромѣ  раслрод.  за  73,  74, 
75,  85  и  87  гг.). 

11296.  Рьшрнія  Пр.  Сената  (оффпц.  изд.). 
Гражданекія:  66  г.  1  р.,  67 — 3  р.,  68 — 4  р., 
69—5  р.,  74—3  р.  50  к.,  75—4  р.,  80  — 
4  р.,  50  к.,  81' — 3  р.  50  к.,  83  и  84— по  3  р., 
901—908  гг.  по  2  р.  25  к.,  909  г.— 2  р.  75  к. 
(ост.  годы  распр.) 

11297.  —  То  же.  Уголовный:  67—3,  68  г.— 
4  р.,  69—5  р.,  72  и  73— по  6  р.,  74—3  р. 
50  к.,  75—4  р.  80  к.,  904—1  р.  25  к.,  за 
905— 906— по  1  р.  25  к.,  907—1-  р.,  908— 
1  р.  15  к.,  909  и  910  гг. — по  60  к.  (остальн.  го- 
да распрод.). 

11298.  Савичь.  Новый  государственный  строй 
Россіи.  См.  №  10032. 

11298а.  Сборникь  рьшеній  Общ.  Собр.  1,  2 
и  3  Д-тоівъ  Сен.  и  Д-та  Герол.  съ  35 — 64  гг. 
10  р.,  64—65,  67—68,  69—70,  71—72  н  73— 
74  гт.,  гас»  5  р.  томъ. 

112986.  Собр.  рЬшеній  Общ.  Собранія  4,  5  и 
Меж.  Д-въ  1835—54  гг.  и  55—63  гг.,  по  10  р. 

1 1 2Э8в.  Собраніе  узаконеній  и  распоряжений 
Прав.   6  р.  годъ. 

11299.  Сборникь  законодательныхь  памятни- 
ковь  дрѳвняго  западно-европенскаго  права, 
издан,  подъ  ред.  П.  Виноградова  п  М.  Влади- 
мірскаго-Буданова.  Кіевъ.  900  г. 

1 1299а.  Сводь  Законовъ  Россійской  Имперіи. 
Т.  I.  Ч.  I.  Основные  Государственные  законы. 
906  т.  10  к.  Ч.  II.  Учреждение  Гос.  Совѣта. 
906  г.  5  к.  Учреждение  Гос.  Думы.  908  г.  5  к. 
Положеніе  о  выбо'рахъ  въ  Гос.  Думу  907  г.  10  к. 
Правила  о  порядкѣ  разсмотрѣнія  гос.  рос- 
писи. 900  г.  5  к.  Учреждаете  Совѣта  Мини- 
стровъ.  906  г.  5  к.  Учреждение  Комитета  Фи- 
нансово 906  г.  5  к.  Учрежденіѳ  Правителъ- 
ственнаго  Сената.  1892  г.  15  к.  Учрежденіе 
Мшгистерствъ.  1892  г.  25  к.  Учрежденіе  Канце- 
ляріи  Его  Императорскаго  Величества  по  при- 


нятію  прошеній.  1906  г.  5  к.  Учреждайте  Ком- 
о  службѣ  чивоівъ  гражданскаго  вѣдомства  и  о 
паградахъ.  1906  г.  5  к.  Учрежденіе  орденовъ  и 
др.  знаковъ  отличія.  1892  г.  30  к.  Т.  П.  Общія 
Учрѳжденія  іоі  Губерн.  1892  г.  50  к.  Положенія 
о  Губернекихъ  и  Уѣздныхъ  Земскихъ  учрежде- 
ніяхъ.  1892  г.  10  к.  Положеніѳ  объ  Управле- 
ніи  Земскимъ  хозяйсгвомъ  въ  губ.:  Витебской, 
Волынской,  Кіевской,  Минской,  Могилевской  н 
Подольской.  1906  г.  5  к.  Городовое  Положеяіе. 
1892  г.  5  к.  Учрежденіѳ  управленія  губенніямн 
Царства  Польскаго.  1892  г.  10  к.  Учрежденіе 
Управленія  Кашказекаго  края.  1892  г.  5  к. 
Временное  Положеніѳ  объ  Управленіп  Закас- 
пшсной  области. .  1892  г.  5  к.  Временное 
лоложѳніѳ  объ  Управленіи  Туркестанскаго  края. 

1892  г.  10  к.  Положеніе  объ  Управленіи 
областей:  Акмолинской,  Семипалатинской,  Се- 
мирѣчѳнекой,  Уральской,  Тургайской.  1892  т. 
5  к.  Учрежденіе  Сибирское.  1892  г.  15  к. 
Положеніе  объ  инородцахъ.  1892  г.  15  к. 
Учпйжденіе  граждански  го  Управленія  казакоиъ. 
1903  г.  25  к.  Т.  Ш.  Уставъ  о  службѣ  по 
опредѣлеиію  отъ  правительства.  1896  г.  45  к. 
Уставъ  о  пеисіяхъ  и  единовременныхъ  пооо- 
біяхъ.  1896  г.  30  к.  Положеніе  объ  осо- 
быхъ  претмуществахъ  гражданской  службы  въ 
отдаленныхъ  мѣстностяхъ,  а  также  въ  губ. 
Западныхъ  и  Царства  Пояьскаго.  1906  г. 
5  к.  Уставъ  Эмеритальныхъ  кассъ  гражд.  вѣд. 
1906  г.  20  к.  Т.  IV.  Уставъ  о  воинской  по- 
винности. 1897  г.  30  к.  Усганъ  о  Земской  По- 
винности. 1899  г.  45  к.  Т.  V.  Уставъ  о 
прямыхъ  налотахъ.  1903  г.  30  к.  Уставъ 
о  попглинахъ.  1903  г.  20  к.  Уставъ  объ  акци% 
ныхъ  сборахъ.  1901  г.  50  к.  Т.  VI.  Уставъ 
таможенный.  1910  г.  35  к.  Правила  объ  отдѣль- 
номъ  корпусѣ  пограничной  стражи.  1910  г. 
10  к.  Таможенные  тарифы.  1906  г.  20  к.  Т.  ѴП. 
Уставъ  Монетный.  1899  г.  5  к.  Уставъ  Горный. 

1893  г.  35  к.  Т.  VIII.  Ч.  I.  Уставъ  Лѣсной. 
1905  г.  30  к.  Уставъ  о  Еазѳнныхъ  Оброчньщъ 
Статьяхъ.  1908  г.  10  к.  Уставъ  объ  Управле- 
нии Казенными  Имѣніямп  въ  Западныхъ  и 
Прибалтійскпхъ  губерніяхъ.  1893  г.  10  к. 
Ч.  П.  Уставы  Счетные.  1857  г.  95  к.  Т.  IX. 
Законы  о  Оостояніяхъ.  1899  т.  50  к.  Положе- 
ніе  о  Сельскомъ  Состояш'н.  (Особое  Прн- 
ложеніе  къ  т.  IX).  902.  1  р.  Т.  X.  з.  I. 
Сводъ  Законовъ  гражданскихъ.  1900  г.  45  к. 
Положеніѳ  о  казенныхъ  подрядахъ  и  постаів- 
кяхъ.  1900  г.  10  к.  Ч.  П.  Законы  межевые. 
1893  г.  30  к.  Т.  XI.  Ч.  I.  Уставъ  Духовныхъ 
Дѣлъ  и  иностранныхъ  Псіпоівѣданій.  1896  г. 
50  коп.  Сводъ  Устава  Ученыхъ  Учрежде- 
ній  и  Учебныхъ  Заведеній  відомства  М-ва 
Народнаго  Просвѣщенія.  1893  г.  80  к.  Ч.  П. 
Уставъ  Кредитный.  1903  г.  54  к.  Уставъ  о 
Векоеляхъ.  1903  г.  5  к.  Уставъ  Торговый. 
1903  г.  30  к.  Уставъ  Судопроизводства  Торго- 
ваго.  1903  г.  15  к.  Уставъ  Консульски!. 
1903  т.  10  к|.  Уставъ  о  Промышленности. 
1893  г.  15  к.  Т.  XII.  Ч.  I.  Уставъ  Путей 
Сообщенія.  1857  г.  30  к.  Общій  уставъ  Рос- 
сійскихъ  Желѣзныхъ  Дорогъ.  1906  г.  10  к. 
Уставъ  Почтовый.  1857  г.  15  к.  Уста.въ  Те- 
леграфный. 1876  г.  5  к.  Уставъ  Строитель- 
ный. 1900  г.  10  к.  Сводъ  Положений  и  Пра- 
вилъ  о  Взаимномъ  Страхованіи.  1908  г.  20  к. 
Ч.  II.  Уставъ   Сельекаго   Хоізяйствя.   1903  г. 
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35  к.  Положеніе  о  наймЬ  на  сельскія  ра- 
боты. 1906  г.  5  к.  Положеніе  о  трактирномъ 
промыслѣ.  1900  г.  5  к.  Т.  XIII.  Уставъ  объ 
Обезпечсяіи  Народнашо  Продошльствія.  1892  г. 
15  к.  Устпеъ  сбъ  Общественпомъ  При8рѣйіи. 
1892  г.  25  к.  Уставъ  Врачебный.  1905  г. 
45  к.  Т.  XIV.  Уставъ  о  Паспортахъ.  1903  г. 
15  к.  Уставъ  о  Цензурѣ  и  Печати.  1890  г. 
10  к.  Уставъ  о  Предуігрсясденіи  и  ІІресѣ- 
чсніи  Преютуилешй.  1890  г.  10  к.  Уставъ 
о  Содержащихся  подъ  Стражею.  1890  г.  15  к. 
Уставъ  а  Ссыльныхъ.  1909  г.  15  к.  Положеліо 

0  воспитат.-исправительныхъ  зашеденіяхъ  для 
несовершсннолѣтіпіхъ.  1909  г.  5  к.  Т.  XV. 
У.южеиіс  о  ТІаказаніяхъ  Уголовныхъ  и  И  сира - 
вителіныхъ.  1885  г.  55  к.  Уставъ  о  Нака- 
заніяхъ,  палагаемыхъ  Мировыми  Судьями. 
1885  г.  5  к.  Уголовное  Уложеиіе.  (Статьи, 
ввгденпыя  въ  дѣйствіе).  1909  г.  10  к.  Т.  XVI. 
Ч.  I.  Судебные  Уставы.  1892  г.  1  р.  10  к. 
Учр.  Суд.  Устав.  1892  г.  20  к.  Уставъ  Гра- 
йсдаиакаго  Судопроизводства.  1892  г.  40  к. 
Положеяк  о  Нотаріальной  части.  1892  г. 
10  к.  Уставъ  Уголовнаго  Судопроизводства. 
1892  г.  30  к.  Правила  объ  устройствѣ  суд. 
части  и  произв.  судебныхъ  дѣлъ  въ  мѣстно- 
стяхъ,  въ  которыхъ  введено  Положеніе  о  Зем. 
Уч.  Нач.  1892  г.  10  г.  Волостной  Судебя. 
Уставъ  Лрибалтійскихъ  губерній.  1908  г.  10  к. 
Ч.  П.  Учреждение  мѣсгн.  суд.  уст.  прежн. 
устр.  1892  г.  5  к.  Закоиъ  о  Судопроизв.  и 
Взыск.  Гражд.  92  г.  25  к.  Полож.  о  взыск,  по 
безен,  дѣламъ  казны.  1910  г.  5  к. 

112996.  —  То  же,  полные  томы  Овода  За- 
коновъ (дѣйствѵюшіе).  Т.  I — 1  р.  25  к.,  II — ■ 

1  р.  60  к.,  III— 1    р.,  IV— 75  к.,  V— 1 

VI  —  65  к.,  VII  —  40  к.,  VIII  —  1  р.  45  к., 
IX — 50  к.,  Особое  прилож.  къ  т.  IX — 1  р., 
X  —  85   к.,   ч.   1—55  к.   и  ч.   2  —  30  к., 

XI,  ч.    1—1   р.  30  к.  и  ч.   2—1   р.   20  к.. 

XII,  ч.   1—90  к.,  ч.   2—45  к.,  XIII— 85 

XIV—  70  к..  XV— 70  XVI  ,ч.  1—1  р..  10  к. 
ч.  2—75  к. 

11299в.  —  'На  же.  Прордш.  1895  г.  къ  т. 
ХѴТ,  ч.  2.  5  к. 

11299г.  —  То  же.  Продолж.-  1906  г.  (въ 
5  книг.).  5  р.  35  к. 

11299д.  -  Т<>  Ирпдолжппя  1900  г.  къ 
томамъ:  I — 50  к.,  II — 70  к.,  III — 45  к.,  IV — 
35  к..  V— 20  к.,  VI  —  5  к.,  VII  —  20  к., 
ѴШ,  ч.  1—10  к.,  ч.  2—15  к.,  IX— 10  к.; 
особ,  прилож. — 30  к.  X,  ч.  1 — 10  к.,  ч.  2 — 
5  к..  XI.  ч.  1—35  к.,  ч.  2—30  к..  XII,  ч.  1— 
30  к.  ч.  2—15  к.,  XIII— 15  к.,  XIV— 30  к., 

XV—  20   к..  XVI,  ч.    1—30  к.,   ч.    2—5  к. 

1  1229с. — То  же.  Очередное  иродолж.  1908  г. 
1  р.  Продолж.  1908  г.  къ  томамъ  I — 10  к., 
II— 10  к.,  III— 5  к.,  IV— 5  к.,  V— 5  к., 
Ѵі~5  к.,  VII— 5  к.,  VIII— 5  к.,  IX  (съ  особ, 
прилож.) — 5  к.,  X — 5  к.,  XI,  ч.  1 — 5  к.,  ч.2 — 
5  к.,  XII,  ч.  1—5  к.,  ч.  2—5  к.,  ХШ— 5  к., 
XIV— 5  к.,  XV— 5  к.,  XVI,  ч.  1—5  к. 

11299ж.  —  То  же.  Очередное  продолж. 
1909  г.  1  р.  30  к.  Продолж.  1909  г.  къ  то- 
мамъ: I.  ч.  2—10  к.,  II— 15  к..  III— 10  к., 
IV— 5  к..  V— 10  к.,  VI— 5  к.,  VII— 5  к., 
ѴШ,  ч.  1 — 5  к.,  IX  (съ  Ос.  прил.) — 5  к.,  X. 
Ч..1— 5  к..  XI  ,ч.  1—5  к.,  ч.  2—5  к.,  XII, 
ч  .1—10  к.,  ч.  2—5  к.,  XIII— 5  к.,  XIV— 
10  к.,  XV— 10  к..  XVI,  ч.  1—5  к. 


11299з.  —  То  же.  Очередное  продолж. 
1910  г. — 1  р.  Продоляс.  1910  г.  къ  то- 
ми мъ:  I — 8  к.,  II — 15  к.,  III — 7  к.,  IV — 5  к., 
V— 6  к.,  VI— 2  к.,  VII— 2  к.,  ѴШ,  ч.  1—2  к., 
ч.  2—1  к.  IX— 7  к.,  X.  ч.  1—3  к.,  XI,  ч.  1— 
7  к.,  ч.  2—7  к.,  XII,  ч.  1—6  к.,  ч.  2—4  к., 
XIII— 4  к.,  XIV— 6  к.,  XV— 2  к.,  XVI,  ч.  1  — 
6  коп. 

■11300.  Сводь  законовь  Россійской  Им- 
періи  (неоффнц.  изд.).  Всѣ  16  т.,  со  всѣмп 
относящимися  къ  нігмъ  прилож.  и  дополни- 
тельный томъ,  содержащій  всѣ  позднѣйшія  из- 
мѣненія  въ  Сводѣ,  опубликсвапныя  въ  Собра- 
ніи  узаконеній.  Подъ  ред.  А.  Волкова  п 
ІО.  Филиппова.  Изд.  4-е,  «Общ  Польза». 
Спб.  904  г.  15  р. 

11300а.  —  Сшдъ  законовъ  Рос.  Имперін. 
Всѣ  16  гомовъ,  дополпеиные  узакоп.,  обнарод. 
но  15-е  яив.  1911  г.,  въ  5  книгахъ.  1911,  подъ 
род.  А.  Нюренберга,  18  руб.,  въ  перепл.  23  р. 

11301.  —  То  же.  Подъ  ред.  И.  Морду  хай - 
Болтовскаго.  Изд.  «ДЬятель».  Спб.  912  г. 
(изд.  продолж.). 

11301а.  —  То  же.  Изд.  Зубкова,  подъ  ред. 
А.  Добровольскало.  Спб.  912  г.  24  р. 

113016.  Сводь  военныхь  постановлена.  24 
книга.  Спб.  (изд.  продолж.). 

11 301  в.  Сводь  морснихь  постановлены.  18 
книга.  Спб.  (Изд.  продолж.). 

11302.  Саатчіанъ,  А.  Алфавитно-предметный 
указатель  къ  полному  Своду  законовъ  Росс. 
Импоріи.  Изд.  «Законовѣдѣніе».  Спб.  911  г. 
4  рубля. 

11303.  Сергьевичь,  В.,  проф.  Русская  прав- 
да въ  4-хъ  редакцінхъ.  По  оппекамъ  Архео- 
графическому, Троицкому  и  кя.  Оболенскаго.  съ 
догаолн.  и  варіантамп  изъ  др.  сшпековъ.  Изд. 
2-е.  Спб.  911  'г.  40  к. 

11304.  Собраніе  Узаноненій  Русскаго  Го- 
сударства. I.  Царствовапіо  Алексѣя  Михаиле 
вича  (съ  1649  по  1676  г.).  Изд.  Е.  Карпови- 
ча. Спб.  74  г.  5  р.  (у  букип.  1  р.). 

11305.  Стоглавъ.  Изд.  Д.  Кожанчикша.  Спб. 
( растр.). 

11306.  Судебникъ  Ивана  III.  Судебникъ 
Ивана    IV.   См.   Хрестом.  Владамірскаго-Буда- 

пова.  №  11284. 

11307.  III.  Судебникъ  1551  г.  Его  значс 
ніе  и  источники.  Спб.  902  т.  50  к. 

11308.  Сьверскій,  Я.  Памятники  древне- 
русскаго  законодательства.  Спб.  93  г.  1  р. 

11308а.  Таганцевь,  Н.  С  Уголовное  улол;<- 
ніе  22  марта  1903  г.  Спб.  904  г. 

11309.  Трусевичь,  К.  Систематический  сбюр- 
никъ  законовъ  по  учрежденію  выборовъ  въ  Го- 
сударственную Думу  и  Государственный  Со- 
вѣтъ.  Съ  новыми  сенатскими  и  министерскими 
разъяспеніямп.  Спб.  907  г.  75  к. 

11309а.  Уложеніе  о  паказапіяхъ  уголовных!, 
и  исправителньыхъ.  См.  №№  11170а  и  111706 — 
уложепія  о  паказапіяхъ,  палагаемыхъ  мировы- 
ми судьями. 

11310.  Уложеніѳ  царя  А.тексѣя  Михайлови- 
ча   1676  г.  907  г.  75  к. 

11310а.  Чулновъ,  И.  Алфав.  указатель  къ 
своду  закоповъ.  Спб  905  г.  4  р.  50  к. 

11311.  Щегловитовь,  С.  Судебные  Уставы 
Имп.  Александра  И,  съ  законодательными  мо- 
тивами и  разъясненіямн.  Уставъ  утоловнаго 
судопроизводства.  Пзд.  9-е.  Спб.  4  р.  50  к. 
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Философія  права. 

Предварительны  я  замѣчанія.  На  предыдущихъ  страницахъ  нами  были 
сдѣланы  краткіе  обзоры  русской  и  переводной  литературы,  относящейся  къ  различнымъ 
сторонамъ  политическаго  и  юридическаго  строя,  изучаемымъ  различными  отраслями  право- 
вѣдѣнія,  причемъ  въ  каждомъ  отдѣлѣ  этого  послѣдняго  нами  были  даны  классификаціи 
главнѣйшихъ  направленій  юридической  мысли  Слѣдуя  общему  плану  нашего  труда,  мы 
должны  теперь  сдѣлать  обзоръ  философіи  права  вообще,  въ  область  котораго 
отдѣльныя  вышеописанныя  дисциплины  всѣ  входятъ,  какъ  составныя  части.  Въ  §§  372 — 
374  мы  указываемъ  книги,  во  1-хъ,  по  энциклопедіи  права,  во  2-хъ,  по  общей  теоріи  его 
и,  въ  3-хъ,  по  его  философіи.  Какъ  извѣстно,  подъ  энциклопедіей  права  въ  универ- 
ситетскомъ  преподаваніи  понимается  краткій  очеркъ,  краткое  резюмэ  наиболѣе  существен- 
наго  содержанія  всѣхъ  отраслей  правовѣдѣнія,  причемъ  задача  такого  очерка  чисто  прак- 
тическая, такъ  какъ  цѣль  его  состоитъ  лишь  въ  томъ,  чтобы  служить  введеніемъ  въ  изуче- 
ніе  Ътдѣльныхъ  юридическихъ  дисциплинъ.  Съ  теоретической  же  точки  зрѣнія  энциклопедія 
права  отнюдь  не  является  отдѣльной  юридической  наукой,  потому  что  своего  собственнаго 
содержанія,  по  справедливому  замѣчанію  Коркунова,  она  не  имѣетъ.  Нѣкоторые  авторы, 
какъ,  напр.,  Е.  Трубецкой  (№  11332),  Неволинъ  (№  45306),  Ренненкампфъ  (№  11330)  —  на- 
зываютъ  энциклопедией  права  не  что  иное,  какъ  общую  теорію  его.  Подъ  общей  т  е  о- 
ріей  права  мы  будемъ  подразумѣвать  изложеніе  основныхъ  іюнятій  и  принциповъ  права, 
общихъ  всѣмъ  отраслямъ  его,  независимо  отъ  конкретнаго  содержанія  каждой  этой  отрасли, 
взятой  въ  отдельности.  Такимъ  образомъ,  книги,  подобныя  „Энциклопедіи  права"  Трубецкого, 
мы  относимъ  не  къ  отдѣлу  энциклопедіи,  а  къ  отдѣлу  общей  теоріи  права.  По  существу, 
философія  права  также  сливается  съ  общей  теоріей  права,  такъ  какъ  .если  философія 
права  и  можетъ  еще  называться  особой  самостоятельной  наукой,  то  уже  не  въ  качествѣ 
познанія  сверхчувственныхъ,  метафизическихъ  основъ  права,  какъ  это  было  еще  недавно,  а 
въ  качествѣ  положительнаго  знанія,  доведеннаго  до  конечныхъ  предѣловъ  обобщенія"  (Кор- 
куновъ).  Основнымъ  вопросомъ  философіи  права  является  вопросъ  о  природѣ,  существѣ 
и  происхожденіи  его. 

О  нѣкоторыхъ  общихъ  обзорахъ  энциклопедическаго  типа  мы  уже  дали 
отчетъ  на  стр.  436,  какъ  объ  общихъ  введеніяхъ  въ  изученіе  политическаго  и  юридическаго 
строя.  Къ  энциклопедіямъ  должны  быть  также  отнесены  словари  по  юридическимъ  наукамъ. 
На  русскомъ  языкѣ  до  сихъ  поръ  не  существуетъ  ни  одного  юридическаго  словаря, 
охватывающаго  всѣ  отрасли  правовѣдѣнія.  Превосходное  изданіе  Волкова  и  Филиппова 
(№  11399)  остановилось  на  второмъ  томѣ,  на  буквѣ  В  включительно.  „Политическая  энци- 
клопедія",  изданная  подъ  ред.  Слонимскаго  (№  11394),  также  не  окончена  и  относится,  глав- 
нымъ  образомъ,  къ  государственному  праву  и  политикѣ.  Изъ  капитальнѣйшаго  изданія  Кон- 
рада „НапсіхѵбгІегЪисп  йег  ЗіааІзѵѵізкепхспаЙеп"  издано  М.Водовозовой  лишь  нѣсколько  из- 
влеченій  по  экономическому  отдѣлу  (№№  12969,  12285,  11771,  12159).  Въ  качествѣ  энцикло- 
педіи  популярной  заслуживаетъ  вниманія  словарь  Ачадова  (№  11386аб),  впрочемъ,  также 
обще-энциклопедическаго,  а  не  только  юридическаго  содержанія,  очень  толково  составлен- 
ный и  довольно  полный.  Къ  типу  собственно  энциклопедическихъ  обзоровъ 
правовѣдѣнія  ближе  всего  подходитъ  книга  проф.  Колера  (№  1 1324)  и  другіе  общіе  учебники 
законовѣдѣнія,  о  которыхъ  см.  выше,  на  стр.  436.  Также  энциклопедическій  обзоръ  главнѣй- 
шихъ  отраслей  прагювѣдѣнія  представляетъ  изъ  себя  и  небольшая  книжка  Меркеля  (№  11326). 
Изъ  книгъ,  могущихъ  служить  введеніемъ  въ  общую  теорію  права,  слѣдуетъ  поставить 
на  первомъ  мѣстѣ  книгу  Коркунова  (№  11325).  Планъ  книги  слѣдующій:  понятіе  права, 
объективная  и  субъективная  стороны  его,  общественныя  условія  развитія  права.  положитель- 
ное  право,  его  источники  и  примѣненіе.  Вводя  читателя  въ  пониманіе  основныхъ  юридиче- 
скихъ терминовъ,  авторъ  попутно  знакомитъ  и  съ  различными  теоріями  права  и  его  фило- 
софіи.  Книга  отличается  обычными  для  даннаго  автора  достоинствами.  Общимъ  введеніемъ  въ 
философію  права  можетъ  служить  широко  задуманный  трудъ  Шершеневича  (№  1 1334а). 
Авторъ  разсматриваетъ  философію  права,  какъ  часть  философіи  вообще  и  доказываетъ,  что 
философія  права  поэтому  не  должна  отличаться  отъ  этой  послѣдней  ни  по  своимъ  задачамъ, 
ни  по  своимъ  методамъ.  „Философія  права, — говорить  Шершеневичъ,—  не  можетъ  быть  постро- 
ена на  однѣхъ  юридическихъ  наукахъ  и  должна  притти  въ  соприкосновеніе  съ  соціологіей, 
этикой,  логикой,  психологіей  и  т.д.  Философія  права  для  своего  выясненія  должна  опираться 
на  философію".  Трудъ  не  законченъ.  Въ  I  т.  (3  вып.)  вошли  слѣдующіе  отдѣлы:  Философія 
права.  Человѣкъ  и  его  потребности.  Общество.  Правила  общежитія.  Государство.  Право.  Фор- 
мы права.  Образованіе  права.  Система  права.  Юридическое  отношеніе.  Нарушеніе  права. 
Небольшая  книжка  Регельсбергера  (№  11329),  —  извлеченіе  изъ  капитальнаго  коллективнаго 
труда  „НапсІЬисп  йет  гіеиівспеп  КесЬІ5\ѵі55епсЬа{і°,  изд.  подъ  ред.  Биндинга,  представляетъ 
изъ  себя  изложеніе  „современнаго  состоянія  разныхъ  общихъ  вопросовъ  о  правѣ,  объ  его 
основныхъ  понятіяхъ,  о  юридическихъ  нормахъ,  о  субъективныхъ  правахъ.  Авторъ  объек- 
тивно излагаетъ  и  разбираетъ  самые  сложные  и  запутанные  вопросы  юриспруденціи,  каковы, 
напр.,  вопросы  о  природѣ  права,  объ  отличіи  права  отъ  нравственности  и  т.  д.ѵ  и  стремится 
оцѣнивать  теоретическія  построенія  съ  точки  зрѣнія  ихъ  практическихъ  послѣдствій,  обще- 
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ственнаго  интереса  и  требованій  дѣйствительной  жизни,  оставаясь  при  этомъ  на  почвѣ  ея 
конкретныхъ  явленій.  Языкъ  книги  очень  отвлеченный.  Общей  теоріи  права  посвящена 
книга  Муромцева  (№  11371),  написанная  ясно  и  интересно,  но  не  представляющая  система- 
тичсскаго  обзора  ея.  Небольшая  книжка  Е.  Трубецкого  (№  11332)  представляеть  изъ  себя 
краткое  пособіе  къ  лекціямъ  по  общей  теоріи  права,  причемъ  философіи  права  отводится 
меньше  мѣста,  чѣмъ  въ  трудѣ  Коркунова.  Книга  Ренненкамифа  (№  1 1330)  содержитъ  только 
общее  ученіе  о  правѣ,  ясно,  хорошо,  но  чрезвычайно  сжато  изложенное.  Двухтомная  энци- 
клопедія  Неволина  (№  45306)  (окончена  въ  1839  г.),  написанная  подъ  вліяніемъ  философіи 
Гегеля  и  идей  исторической  школы  и  въ  свое  время  не  имѣвшая  себѣ  равной  даже  въ  ино- 
странной литературѣ,  содержитъ  общее  ученіе  о  правѣ,  исторію  философіи  права  и  исторію 
положительнаго  законовѣдѣнія.  Небольшая  книжка  Штаммлера  (№  11383)  содержитъ  общій 
очерк ь  теоріи  права  и  составлена  изъ  двухъ  отдѣльныхъ  статей:  1)  „Сущность  права  и 
правовѣдѣнія",  гдѣ  авторъ  даетъ  рефератъ  своихъ  крупныхъ  работы  .Хозяйство  и  право" 
(№  11384)  и  „Ученіе  о  справедливомъ  правѣ"  (не  пер.)  и  2)  „Задачи  права  и  правовѣдѣнія 
въ  будущемъ".  Авторъ  стремится  обосновать  этическое  начало  въ  правѣ  на  почвѣ  формаль- 
ныхъ  признаковъ.  Изложеніе  сжатое  и  отвлеченное.  Общимъ  и  довольно  популярнымъ  вве- 
деніемъ  въ  общее  ученіе  о  правѣ  можетъ  служить  сб.  №  11319л,  въ  который  вошли  инте- 
рссныя  статьи:  ироф  Ю.  Гамбарова  „Право  въ  его  основныхъ  моментахъ",  Новгородцева 
„Право  и  нравственность",  С.  Булгакова  „Право  и  хозяйство",  М.  Кокалевскаго  „Сравни- 
тельно-историческое правовѣдѣніе" ,  А.  Горбунова  „Развитіе  государства  въ  Западной  Европѣ". 
Элементарный  очеркъ  Хвостова  (№  11333),  очень  живо  и  популярно  написанный,  содержитъ 
общее  ученіе  о  государствѣ  и  о  нравѣ  и  въ  краткомъ  изложеніи  даетъ  отчетливое  понятіе 
обо  всѣхъ  основныхъ  отдѣлахъ  теоріи  права.  Еще  болѣс  популярно  неписаны  лекиіи  проф. 
Шершеневича  (№  113346),  читанный  въ  Моск.  нар.  Университетѣ.  (Общество.  Государство. 
Государственная  власть.  Формы  правленія.  Нравственность.  Право.  Образованіе  права.  Источ- 
никъ  права.  Примѣненіе  права.  Дѣленіе  права.  Юридическія  отношенія.  Наука  права).  См.  еше 
т.  XI  „Харьк.  энц.",  гдѣ  на  44  страницахъ  популярно  излагаются  тѣ  же  основныя  понятія.  Изъ 
общихъ  введеній  въ  философію  права,  въ  собственномъ  смыслѣ  слова,  отмѣтимъ  прежде 
всего:  небольшую  книжку  Пухты  (№  11328а),  представляющую  изъ  себя  не  что  иное,  какъ 
переводъ  введенія  къ  его  „Институціямъ"  (о  свободь,  о  правѣ,  о  развитіи  понятія  права  въ  исто- 
ріи,  о  его  возникновсніи,  области,  о  его  внутреннемъ  совершенствѣ,  р  наукъ  права).  Къ  та- 
кимъ  же  введеніямъ  надо  отнести  трудъ  Чичерина  (№  11334),  дѣлающій  попытку  „возста- 
новить  забытую  науку  философіи  права",  опираясь  на  Гегелевскую  философію,  „которая,  по 
его  мнѣнію,  представляетъ  послѣднее  слово  идеалистической  философіи".  Возстановляя  эту 
науку,  авторъ  думаетъ  такимъ  способомъ  бороться  „съ  полнымъ  затменіемъ  высшихъ  на- 
чалъ,  *управляющихъ  человѣческой  жизнью  и  служащихъ  основой  человѣческихъ  обшествъ". 
Планъ  книги:  Личность  и  общество.  Право,  нравственность,  человѣческіе  союзы.  Выдаю- 
щееся мѣсто  въ  философіи  права  должно  быть  отведено  трудамъ  проф.  Петражицкаго 
(№№  11327 — 28).  О  ней  см.  ниже.  Изъ  общихъ  обзоровъ  философіи  права  не  пер.:  Оагеіз. 
„ЕпсусІораесНе  ипсі  Меііюсіоіо^іе  сіег  РеспІ8\ѵі55епс1піп.".  Веііте.  „РНіІоБорІііе  сіи  сігоіі".  2  т. 
4-е  изд.  1881.  Еазкоп.  „Зузіет  сіег  РеспІ5р1іі1о5орпіе".  Нагтк.  „Ве§гііі,  Рогтеп  ипсі  Ошпсі- 
Іеоип^  сіег  Респікрпііохоріііе".  Всг§Ьопт.  „ Лигізргисіепг  нпсі  РеспІ8рпі1ом>рЫе".  1892.  Робі. 
„Ваіі5Іеіпе  тііг  еіпе  аіі^сшеіпе  Рес1іІ5\ѵі55еп5с1іаН".  Мегксі.  „Еіетепіе  сіег  аП^етешеп  РесГіІ5- 
ІеЬге"  (въ  Гольцендорфовской  Эішиклопедіи).  Вегоігііеітег.  „5у$1ет  сіег  Ресіііз  ііпсі  ШігЬспа- 
іііфпііозорпіе".  Его  же.  „Эіе  КиИпгзІпГеп  сіег  РесІіІ5-шісі  ѴѴігіхсІіаЙз  рпііокоріііе".  Вігкгпеуег. 
„Епсукіор.  сісг  Рес1Й5\ѵія5еп5сЬаП5".  НоІгепсІогК-КоІіІег.  „Епсукіораше  сіег  РесЫзичзБепзспаИ". 
КоЫег.  „РесМкрпіІохорпіе".  Кпарр.  „Зукіет  сіег  Ресііікрпііокоріііе".  Оапп.  „РсспІ<фпі1о$орЫ5спе 
Зіисііеп".  ОгііЬег.  ..ЕіпІШіпш^  іп  сііе  РеспІБѵѵіззепхспаіГ.  51шт,  А.  „Біе  Еіпіеііип"  сіез  РесЫх 
ипсі  сііе  АЫгеппап^  сіез  іпіегпаііопаіеп  Ргіѵаігсслів  $о\ѵіе  сіез  РгіесіепзгссЫз". 

I.  Исторія  фнлософіи  права.  Переходя  теперь  къ  общимъ  историческимъ  об- 
зорамъ  различи  ыхъ  теорій  права  и  ихъ  эволюиіи,  мы  должны  поставить  на 
первомъ  мѣстѣ  обширный  монументальный  трудъ  Чичерина  (№  11320),  о  которомъ  см. 
выше.  Въ  немъ  много  мѣста  удѣляется  исторіи  не  только  политическихъ  ученій, 
но  и  общей  теоріи  права.  См.  также  сокращенное  издг  этого  труда  і№  11321).  Спепіально 
посвященъ  исторіи  философіи  права  прекрасный  трудъ  Коркунова  (№  11314),  содержаний 
сжатый  очеркъ  эволюціи  к.ридичегко-философской  мысли  на  западѣ  Европы  и  въ  Россіи 
съ  древнѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней.  Авторъ  видитъ  задачу  исторіи  философіи  права 
„не  въ  предрѣшеніи  на  полпути,  куда  пришла  человѣческая  мысль  въ 
рѣшеніи  вопросовъ  права,  а  въ  объясненіи,  какъ  она  идетъ  по  ея  далеко  не  законченному 
пути".  Изложеніе  хронологическое.  Рядомъ  съ  Корку новымъ  слѣдуетъ  поставить  трудъ 
Шершеневича  (№  11322).  Конспектъ  къ  лекціямъ  (№  11316а)  проф.  Новгородцева  имѣетъ 
въ  виду,  главнымъ  образомъ,  эволюиію  мысли  политической,— а  общихъ  теорій  права 
касается  лишь  попутно.  То  же  можно  сказать  и  о  другихъ  работахъ  того  же  автора 
:№№  11316— 17а).  Очеркъ  проф.  Бершадскаго  (№  11312),  грѣшащій  неясностью  и  сбивчи- 
востью изложенія,  которыя  не  искупаются  благими  стремленіями  автора,  доведенъ  лишь  до 
Монтескье  включительно.  Почтенный  трудъ  Рѣдкина  (№  1 1318),  обнимая  только  древній 
періодъ  исторіи,  доведенъ  лишь  до  Платона  включительно.  До  сихъ  поръ  заслуживаетъ  вни- 
манія  трудъ  Неволина  (№  45306).  См.  еще"  П.  Жанэ  (№  10330,  2-й  т.  не  #пер.),  гдѣ  общая 
теорія  права  также  находить  себѣ  мѣсто.  Не  переведены:  51іп7.іп2-ЬапсІ5Ьег§.  „ОевспісМе  сіег 
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Ресгізшіззепспаіі".  ЗіаЫ.  „Эіе  РпіІозорЫе  сіез  РесМз",  т.  I,  „ОезсЫсМе  сіег  Кеспізрпііозорпіе", 
1830.  Негоп.  „Ап  Іпігосіисііоп  оп  Іпе  Нізіогу  о{  Лигізргисіепсе",  1860. 

I.  Представители  юридической  мысли  въ  различныхъ  отдѣлахъ  правовѣдѣнія  распре- 
деляются въ  хронологическомъ  порядкѣ  слѣдующимъ  образомъ: 

А  Древность.  Библія.  (№№  8503—4).  Конфуцій  (551—479  гг.)  (№  8457а).  Прота- 
горь  (480—401  гг.  до  Р.  Хр.).  (См.  соч.  Платона, — діалогъ  „Протагоръ").  Сократъ  (469 — 399  гг. 
до  Р.  Хр.).  (См.  №  8149).  Платонъ  (430—347  гг.  до  Р.  Хр.)  См.  его  „Республика"  (№  13444), 
.,Законы"  (въ  отд.  философіи).  Аристотель  (384-  322  гг.  до  Р.  Хр.)  (№  10364).  Цицеронъ 
(106—43  гг.  до  Р.  Хр.)  (№№  11280—81). 

Б.  Средніе  вѣка  и  эпоха  Возрожденія.  Отцы  церкви  (№  8668  и  §  242). 
Іоаннъ  Златоустъ  (,347—407  гг.)  (№  8663).  Блаж.  Августинъ  (354—430  гг.)  (№№  8661— 62)..Ѳома 
Аквинскій  (1225 — 1274  гг.)  (См.  его  „8итта  Тпео1о§іае").  Данте  (1262 — 1321  гг.)  (Его  „Ое 
МопагсНіа"  не  пер  )  Марсилій  Підуанскій  (1280—1343  гг.)  (№  103786).  Фортескью,  Д.  (ум. 
1485  г.).  (Его  „Ое  ІаисііЬиз  1е§ит  ап§1іае"  не  пер.).  Маккіавелли  (1469 — 1527  гг.) 
(№№  10375—78). 

В.  Новое  время.  Моръ,  Т.  (1480—1535  гг.)  (№  5759).  Іезуиты  (№  10370г).  Ти- 
раноборцы (XVII  в.).  Объ  ихъ  ученіяхъ  см.  №№  10544,  10545,  11316 — 16а.  Кільвшъ,  Ж. 
(1509—64  гг.)  Его  „Наставленіе  въ  христіанской  вѣрѣ"  не  пер.  Бодэнъ,  Ж.  (1530 — 96  гг.) 
(№  10367г.  „Его  Зіх  Ііѵгез  с!е  1а  РёриЫіяие"  не  пер  ).  Кампанелла  (1568 — 1639  гг)  (№  10371) 
(5875).  Гроцій,  Гуго  (1583 — 1645  гг.).  Его  „Бе  ]иге  ЬеШ  еі  расіз"  не  пер.  Мильтонъ,  Д. 
(1608—74  гг.)  (№  Ю700г;  другія  сочин.  не  пер  ).  Спиноза  (1632—77  гг.)  (№№  10389а-89б). 
Гоббзъ,  Т.  (1588—1679  гг.)  (№  10369  Его  „Ое  Сіѵе"  не  пер.).  Пуфендорфъ  (1631—1694  гг.). 
(Его  „Еіетепіа  Тигі5ргис1епііае"  и  „Ое  ]'иге  паіигае  еі  ^епііит"  не  пер  ).  Боссюэтъ  (1627 — 
1704  гг.).  Его  „Роіі^ие  Іігёе  сіе  Гёсгііиге  заіпіе-'  не  пер.).  Локкъ  (1632 — 1704  гг.).  (Его  „Тпе 
ігеаіізе  оп  §оѵегптепі"  не  пер.).  Лейбницъ  ( 1 646 — 1 71 6  гг.)  (№№  10374в).  Томазій  (1655 — 
1728  гг.).  (Его  „Рипсіатепіа  ]игіз  паіигаііз  еі  зепзи  соттипі  сіесіисіа"  и  др.  соч.  не  пер.). 
Вико.  Д.  (1668—1743  гг.)  (не  пер.,  см.  №  8374).  Вольфъ,  X.  (1679—1754  гг.)  (не  пер.). 
Монтескье  (1689—1755  гг.)  (№  10381).  Гельвецій  (1715—71  гг.)  (№  10368а.  Его  „Ое  Гезргіі" 
и  „Ое  Пютте"  не  пер.).  Юмъ,  Д.  (1711 — 1776  гг.).  (Его  „Еззауз  тогаі  апсі  роіііісаі"  и 
„Роіііісаі  сНзсоигзез"  не  пер.).  Руссо,  Ж.-Ж.  (1712— 78  гг.)  (№№  10386,  5844а)  Мабли(1707— 
1785  гг  )  (№  10374е.  Его  „Ье  сігой  рпЫіс  сіе  ГЕигоре"  не  пер  ).  Гольбахъ  (1723—89  гг.і.  (Его 
„Зузіёте  сіе  1а  паіиге"  не  пер.).  Робеспьеръ  (1758— 94  гг.)  (№  10500).  Его  рѣчи  отчасти  во- 
шли въ  труды  Ламартина  (№  7869)  и  Олара  (№  7925).  Боркь  (1730— 1797  гг.)  (№№  10367д). 
(Его  „Іпсіісаііоп  оі  паіигаі  зосіегу"  1756  г.  не  пер.).  Кантъ,  Э.  (1724—1804  гг.)  (№  10889). 
Его  „МеіарЬузізспе  Ап1ап§з§гйпс!е  сіег  Респізіепге"  1797  г.  не  пер.). 

О.  X I X  вѣкъ.  Фихте  (1762—1814  гг.).  Его  „Ошпс11а§е  сіез  ЫаіиггесЫз"  и  „Оег 
ОезсЫоззепе  Напсіеізіааі"  (не  пер  ).  Сенъ-Симонъ  (1760— 1825  гг.).  Его  „РоІШяие",  „Ог§апі- 
заіеиг",  „Зузіёте  іпалізігіеі"  и  ,,Саіпёспізте  сіег  іпсіизігіеі"  не  пер.  Курье,  П  (1772 — 1825  гг.) 
(№  10281,  5825).  Констанъ,  Бенжаменъ  (1767 — 1830  гг.).  Его  „Соигз  сіе  ріоіі^ие  сопзШиІіо- 
пеііе"  не  пер.  Гегель  (1770—1831  г.)  (см.  въ  отд.  фил.).  Его  „ОгипсШп  еп  сіег  РпіІозорЫе 
сіез  РесЫз.  ойег  ЫаІиггесМ  ипс!  ЗіааІзшіззепзспаЙ",  1820,  не  пер.  Бентамъ.  I.  (1748— 1832  гг.) 
(№№  Ю367,  10548—50,  11117—19).  Гумбольдтъ,  В.  (1767—1835  гг.)  (№№  10370,  5698а). 
Фурье,  Ш.  (1772  -1837  гг.).  Его  „Тпёогіе  сіе  яиаіге  тоиѵегпеп{за  не  пер.  Пухта  (1798— 
1846  гг.)  (№  11328а).  Его  „ЬеЬгЬисІі  сіег  Рапсіесіеп"  не  пер.  Шеллингъ  (1775— 1854  гг.).  Его 
,^еие  Оесіисііоп  сіез  Ыаіиггеспіх".  Штирнеръ  (1806-56  гг.)  (№  6015).  Контъ,  О.  (1798— 
1857  гг.)  (№  8372).  Маколей.  Т.  (1800—59  гг.)  (№  7738).  Токвиль  (1805—59  гг.)  (№№  10292, 
10300,  5850).  Шопенгауэръ,  А.  (1788—1860  гг.)  (см.  въ  отд.  филос).  Савиньи  (1779—1861  гг.) 
(№  9980).  Его  „Ѵот  Вепііе  ипзегег  2еі1  ійг  ОезеІ2§еЬип§  ипс!  РесЫ8\ѵіззеп5спай"  не  пер. 
Меркель  (1819—1861  гг.)  (№  И326,  11367—68).  Лассаль,  Ф.  (1825—64  гг.)  (№№  10461—65). 
Прудонъ,  П.  Ж.  (1809—1865  гг.)  (№№  58416,  10905).  Его  „Зузіёте  сіез  сопігасіісііопз  ёсопо- 
тідиез  оп  рНіІозорЬіе  сіе  1а  тізёге",  „Иёе  §ёпёга1е  сіе  1а  геѵоіиііоп  ац  XIX  з."  и  др.  соч.  не 
пер.  Милль  (№  1806—73  гг.)  Г№№  10491,  10563).  Аренсъ  (1808—1874  гг.)  (№  10363а). 
Моль,  Р.  (1799-1875  гг.).  Его  „ЗіааізгесМ",  „ѴбІкеггесЫ"  и  „Роіііік"  не  пер.  Блюнчли,  I. 
(1808—1881  гг.)  (№№  10327,  10395).  Лабулэ.  Э.  (1811—83  гг.)  (№№  10436,  1'1659,  11394а, 
10678).  Марксъ,  К.  (1818-83  гг.)  (№№  7647— 52а,  1 1364— 64а).  Мэнъ  (1822— 88  гг.)  (№  10929). 
Штейнъ,  Лоренцъ,  фонъ  (1815—90  гг.)  (№№  10644,).  Его  „Коттипізпшз  ипсі  зосіаіізтиз" 
не  пер.).  Іерингъ,  Р.  (1818— 1892  гг.)  (№№  10925,  10951—52,  11351—57)  Фриманъ,  Э.  (1823— 
92  гг.)  (№№  10230—31).  Гнейстъ,  Е.  (1816—95  гг.)  (№№  10207,  10244а).  Его  „Оаз  еп^іізсгіе 
Рагіагпепі"  и  „РесЫззІааІ"  не  пер.  Энгельсъ,  Ф.  (1820—95  гг.).  Бисмаркъ,  В.  (1815—98  гг.) 
(№  7618).  Жанэ,  П.  (1823-99  гг.)  (№  10330).  Либкнехтъ  В.  (1826—900  гг.)  (№№  10253-4). 
Моммзенъ  (1817—1903  гг.)  (№8106).  Его  „РбтізсЬез  ЗіаагзгесМ"  не  пер.  Шеффле  (1831— 
1903  гг.)  (№  103876).  Его  „Ваи  ипсі  ЬеЬеп  ёез  Зосіаіеп  Когрегз"  не  пер.  Спенсеръ,  Г. 
(1820—1904  гг.)  (№  11381а).  Тардъ,  Г.  (1843—1904  гг.)  (№№  11056—59  гг.).  Сорель  (1842— 
1905  гг.)  (№  10356).  Менгеръ,  А.  (1841  —  1906  гг.)  (№№  10420—21,  10440—41,  11365—66). 
Регельсбергеръ,  Ф.  (р.  1831  г.)  (М<>  11329).  Дюрингъ.  Е.  (р.  1833  г.)  (№  11349).  Ломброзо,  Ц. 
(1836  г.)  (№  11101—2).  Его  „ѴѴото  сіеііпяиепіе"  не  пер.  Брайсъ  (№  1838  г.)  (№№  10188, 
10199).  Гумпловичъ  (р.  1838  г.)  (№  10396а).  Лабандъ  (р.  1838  г.)  (№  10252).  Бебель.  А.  (р. 
1840  г.)  (№  103836,  10411,  10412—13,  10890).  Мейеръ,  Г.  (р.  1841  г.)  (№№  10439,  10490).  Его  ' 
„ЬеЬгЬисЬ  сіез  сіеиізсгіеп  Ѵег\ѵа1йіп§згесЫз",  2  тт.,  не  пер.   Бернштейнъ,  Э.    (р.   1850  г.) 
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(№№  10187а,  7696,  10331).  Буржуа,  Л.  (р.  1851  г.)  (№  10266).  Еллинекъ,  Г.  (р.  1851  г.) 
(№№  10248,  10273,  10344а,  10400,  10432  —  33,  10459  —  60,  10515,  10557,  11350).  Листъ,  Ф. 
(р.  1851  г.)  (№№  10859, 1 1086— 86а,  11 100— 100а,  1 1 169).  Каутскій,  К.  (р  1854  г.)  (№№  10278—79. 
10331,  10350,  103876,  10434—35,  10890,  11098а,  10158).  Тэккеръ  (р.  1854  г.)  (№№  13943-44). 
Ферри,Э.  (1856  г.)  (№№  11062—64).  Жоресъ,  Ж.  (р.  1859  г.)  (№№10418,  10881—82).  Ашафен- 
бургь  (совр.)  (№  11022).  Боржо,  Ш.  (совр.)  (№№  10456—57).  Бутми.  Е.  (совр.)  (№№  10201—2). 
Вильсонъ  (совр.)  (№  10167).  Дайси,  А.  (совр.)  (10210).  Дюги,  Л.  (совр.)  (№№  10399,  10431, 
11348).  Мишель,  А.  (совр.)  (№№  10335—36,  11315— 15а).  Принсъ,  А.  (№№  НПО-  10а). 
Фромс,  К.  (совр.)  (№№  10452—53,  10545).  Штаммлсръ,  Р.  (р.  1856  г.)  (№№  10967а,  11383—84). 
Эсменъ,  А.  (совр.)  (№№  10412—13). 

Е.  Россія  XIX  в.  Пестель  (1792-1826  гг.)  (№  4549).  Сперанскій,  М.  (1772— 
1839  гг.)  (№10082).  Неволинъ  (1806— 55  гг.)  (№45306).  Бѣляевъ,  И.  (1810—73  гг.)  (№10107). 
Бакунинъ,  М.  (1814-76  гг.)  (№№  4197—204,  10427,  10589).  Соловьевъ,  С.  (1820—79  гг.) 
(№№  10124,  4710а,  10144).  Костомаровъ,  Н.  (1817—85  гг.)  (№№  10313,  9976,  7454,  10114). 
Кавелинъ,  К.  (1818—85  гг.)  (№  4391).  Кистяковскій,  А.  (1833—85  гг.)  (№№  11087,  11168, 
11234).  Градовскій,  А.  (1841—89  гг.)  (№№  10209,  10245,  10270,  10396,  10653  —  55, 
11388,  10796).  РЬдкинъ,  П.  (1808— 91  гг.)  (№  11318).  Андреевскій,  И.  (1838— 91  гг.)  (№  10147). 
Драгомановъ,  М.  (1841—92  гг.)  (№  10591).  Дитятинъ,  И.  (1847—92  гг.)  (№№  10657, 
9971—72,  10090,  10108).  Ренненкампфъ,  Н.  (1832—99  гг.)  (№№  11330—31).  Лавровъ,  П. 
(1823—1900  гг.)  (№  103876).  Урусовъ,  А.  (1843—1900  гг.)  <№  11278).  Соловьевъ,  Вл.  (1853- 

1900  гг.)  і№  7406,  т.  VII).  Скалонъ,  В.  (1846—1901  гг.)  (№  4685—7).  Боголѣповъ,  Н.  (1847— 

1901  гг.)  (№  10938).  Чичеринъ,  Б.  (1828—1904  гг  )  (№№  10341—42,  10410,  10571,  10669, 
11320—21,  11334,  11385,  10127,  10151а).  Коркуновъ,  Н.  (1853—1904  гг.)  (№№  10404—5, 
10483,  10538,  10803,  11314,  11325,  11361,  11391,  10062,  10149).  Якушкпнъ,  Е.  (1826— 1905  гг.» 
(№№  10934—35,9982).  Джаншісвъ,  Г.  (1851—1905  гг.)  (11133— 34а,  11252—53,  7191).  Спасо- 
вичъ.В.  (1826— 1906  гг.)  (№№  110546,  11091а,  1 1 1 12, 1 1274— 75).  Дювернуа.  Н.  (1836— 1906  гг.). 
(№№10975,11138).  Дриль,  Д.  (1846— 191 1  гг.)  (№№  11032—35,  11183а,  11208,  11 388аа). 
Сергѣевскій,  Н.  (1849—1908  гг.)  (№№  10323,  11091,  11170).  Муравьевъ,  Н.  (1850—1908  гг.) 
(№№  11264—66).  Павловъ-Сильванскій,  Н.  (1869—1908  гг.)  (№№  10099,  6877-78).  Тол- 
стой, Л.  (1828—1910  гг.)  (№№  8576—77,  8572,  4785—86,  47976,  4801,  4804-5,  4812,  4819, 
4823—4,  4825,  4831,  4846,  4849а— 50,  4798-80,  4850а,  4851,  10912).  Сергѣевичъ,  В.  (1839—. 
910  гг.)  (№№  11380,  9963—66,  10141—42).  Муромцевъ,  С.  (1850—1910  гг.)  (№№  10955—56, 
11371,  10020).  Ключевскій,  В.  (ум.  1910  г.)  (№№  6779,  10113).  Плевако,  Ѳ.  (1843—1911  гг.) 
(№  11267).  Шершеневичъ,  Г.  (1863-1912  гг.)  (№№  10411,  1 1021  г,  11322,  11334а,  11382, 
10059,  10129).  Романовичъ-Словатинскій,  А.  (р.  1832  г.)  (№10151).  Владимірскій-Будановъ,  М. 
(р.  1833  г.)  (№№  10973,  11284).  Леонтовичъ,  Ѳ.  (р.  1833  г.)  (№  9961).  Кропоткинъ,  П. 
(р.  1842  г.)  (4428—31,  4433,  4434б-34д,  44341,  4973,  4972,  11143,  11190-91,  11216).  Таган- 
цевъ,  Н.  (1843  г.)  №  11092,  11170а— 706).  Кони,  А.  (р.  1844  г.)  (№№  11257—59).  Мар- 
тенсъ.Ф.  (р.  1845  г.)  (№№  10860,  11289а).  Комаровскій  (р.  1846  г.)  (№№  10857,  10883— 88а)* 
Фойницкій,  И.  (р.  1847  г.)  (№№  11093,  1 '  160—61,  11115,  11172,  11227,  11400).  Витте,  С. 
(р.  1849  г.)  (№  10066).  Гольмстенъ,  А.  (р.  1848г.)  (№№  11132,11343,11387).  Гамбаровъ,  Ю.  (р. 
1850  г.)  (№№  10189,  10508,  10973а,  11339— 39а).  Карѣевъ,  Н.  (р.  1850  г.)  (№№  10277,  10311, 
6459).  Слонимскій,  Л.  (р.  1850  г.)  (№№4696.  10033).  Ковалевскій,  М.  (р.  1851  г.)  (№№  10516, 
10559,  10595а,  11359,  9974,  10159-61).  Ивановскій,  В.  (р.  1854  г.)  (№№  10658,  10060,  10637, 
10757,  10801а,  10060а).  Карабчевскій,  Н.  (р.  1856  г.)  (№№  11254—56).  Латкинъ,  В.  (р.  1858  г.) 
(№№  10095—96,  10116).  Кузьминъ-Караваевъ,  В.  (1859  г.)  (№№  11088,  10008—9).  Милю- 
ковъ,  П.  (р.  1859  г.)  (№№  10564— 64а,  10016—18,  4506).  Дерюжинскій,  В.  (р.  1861  г.) 
(№№  10211—13,  10271,  10511,  10635,  10744).  Трубецкой,  Е.  (р.  1863  г.)  (№№  10359,  11332). 
Гриммъ,  Д.  (р.  1864  г.)  (№№  10943  -44а).  Гессенъ,  В.  (р.  1868  г.)  (№№  10395аб,  10429, 
10509-1  а,  105746,  10634,  10652,  10687.  10831,  10873—74.  11341).  Петражицкій,  Л.  (р.  1868  г.) 
(№№  11327—28,  11374— 74а).  Набоковъ,  В.  (р.  1869  г.)  (№№  11105—6).  Чубинскій,  М. 
(р.  1871  г.)  (№№  11067а— 676,  11094).  Кокошкинъ,  Ф.  (р.  1872  г.)  (№№  ЮОбІв,  I  и  И, 
10482,  105956— 95в).  Алексѣевъ,  В.  (совр.)  (№№  9951,  10343-44,  10530—32,  10547,  10572— 
72а,  10106).  Гернетъ,  М.  (совр.)  (№№  11026— 26а,  11096а,  1 1231а,  9954;.  Гогель,  С.  (совр.) 
(№№  11028— 28а,  11097,  111816,  11181а— б,  11205а).  Горбуновъ,  А.  (совр.)  (№№  10208, 
11344).  Грушевскій,  М.  (совр.,  №  105916).  Есиповъ  (совр.,  №  11083— 85а).  Загоскинъ,  Н. 
(совр.,  №9959—60,  10091,  ЮНО— 11).  Казанскій,  П.  (совр.,  №№  10855—56,  11358).  Колеръ,  I. 
(совр.,Лі№  11324,  11360).  Лазаревскій.Н.  (совр.,  №№  10010— 10а,  10069,10063).  Новгородцевъ.  П. 
(совр.,  Л?Ѵо  Ю355.  11316— 17аа,  11326а,  11372—726).  Нольде,  Б.  (совр.,  .V  10064).  Позны- 
шевь,  С.  (совр.,  №  10049а,  11074а,  11089—90,  11169а,  1 1 169а— 96).  Таубе  (совр.,  Аь№  10863, 
10910—11).  Рейснеръ,  М.  (совр.,  №№  10408а,'  10526,  10542а,  11377,  10030).  Хвостовъ,  В. 
(совр.,  №Л?  10502,  10568,  10964-65,  11333). 

II.  Классифхнація  авторовъ  по  направленіямъ  юридической  мысли.  Врядъ  ли  нужно 
доказывать.,  что  классификаціи  различныхъ  направленій  философской  мысли  въ  области 
права  могутъ  быть  очень  многочисленны  и  крайне  разнообразны,  въ  зависимости  отъ 
принциповъ,  положенныхъ  въ  основу  ихъ.  Мы  уже  видѣли  на  предыдушихъ  странчиахъ, 
сколь  разнообразны  эти  теченія  въ  разныхъ  отрасляхъ  правовѣдѣнія.  Любой  принципъ, 
положенный  въ  основу  вышеприведенныхъ  классификацій,  можетъ  быть  положенъ  и  въ 
основу  историческаго  обзора  философіи  права.  Приступая  къ  этому  обзору,  прежде  всего 
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необходимо  констатировать  тотъ  основной  фактъ,  что  юридическая  мысль  въ  своемъ  раз- 
виты прошла  тѣ  же  три  фазиса,  которые  Контъ  намѣтилъ  для  человѣческой  мысли  во- 
обще: теологическій,  метафизическій  и  позитивный  (о  нихъ  см.  на  стр.  186).  Существуя  не 
только  въ  послѣдовательности  временъ,  но  и  одновременно,  и  къ  тому  же  въ  разныхъ  ком- 
бинаціяхъ,  теологическое,  метафизическое  и  позитивное  направленія  мысли,  обусловленныя 
условіями  политической,  экономической  и  вообще  соціальной  и  духовной  жизни,  порождаютъ 
цѣлый  рядъ  юридическихъ  школъ,  которыя  нерѣдко,  быстро  возникая,  быстро  и  исчезаютъ, — 
никогда,  впрочемъ,  не  нарушая  общаго  хода  той  эволюціи,  которая  была  указана  О.  Кон- 
томъ.  Контовскую  схему,  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  ея,  мы  и  кладемъ  въ  основу  нашей 
классификаціи  различныхъ  теорій  права,  а  въ  ея  предѣлахъ,  слѣдуя  проф.  Коркунову,  на- 
мѣчаемъ  болѣе  частныя  теченія,  излагая  ихъ  въ  исторической  послѣдовательности  возникно- 
венія.  Такимъ  образомъ,  получается  нижеслѣдующая  схема  для  нашей  классификации 
1)  теологическое  направленіе,  характерной  особенностью  котораго  является  пониманіе  права 
и  закона,  какъ  завѣтовъ  и  установленій  Божества,  которымъ  остается  лишь  повиноваться,  не 
разсуждая  и  не  вникая  въ  ихъ  мотивы,  которыхъ  „не  дано  знать  людямъ";  2)  Метафизическія 
системы, — ихъ  характерной  особенностью  является  стремленіе  строить  систему  философіи  права, 
исходя  изъ  того  или  иного  принципа,  единаго  и  абсолютнаго,  который  и  понимается,  какъ  вѣч- 
ная  и  непреложная,  существующая  сама  по  себѣ  сущность;  при  этомъ  положительному  праву 
противополагается  нѣкій  высшій  порядокъ,  логически  конструированный.  Сюда  относятся  си- 
стемы естественнаго  прана,  схоластическія  ученія  среднихъ  вѣковъ,  спекулятивныя  идеали- 
стическія  системы  и  въ  значительной  степени  органическія  воззрѣнія  на  право.  3)  Позитив- 
ный системы,  —  ихъ  характерной  особенностью  является  стремленіе  къ  построеніямъ  фило- 
софіи  права  на  прочномъ  базисѣ  фактовъ,  изучаемыхъ  при  помощи  возможно  точныхъ 
научныхъ  методовъ,  и  отрицательное  отношеніе  къ  абсолютнымъ  теологическимъ  и  метафи- 
зическимъ  ппинципамъ.  Къ  этому  теченію  относятся:  историческая  школа  юристовъ,  соб- 
ственно позитивная  школа  и  школы  соціологическая,  экономическая,  психологическая  и  современ- 
ная этическая.  Такъ  какъ  каждый  періодъ  характеризуется  не  исключительнымъ  господствомъ 
той  или  иной  школы,  а  сочетаніями  разныхъ  школъ,  то,  согласно  съ  проф.  Коркуновымъ, 
представляется  удобнымъ  вести  и  нашъ  историческій  обзоръ  въ  предѣлахъ  каждаго  напра- 
вленія  въ  хронолоі  ическомъ  порядкѣ. 

I.  Теологическое  направленіе.  Сюда  относятся  системы  права  древнихъ 
великихъ  религій:  іудейской  (см.  на  стр.  243),  браманской  (см.  на  стр.  238 — 39),  магометан- 
ской (см.  на  стр.  242)  и  др.,  и  церковно-христіанскія  воззрѣнія,  поскольку  они  обосновы- 
ваются на  догматахъ  вѣроученія.  О  религіозно-правовыхъ  системахъ  древняго  востока  см.  на 
стр.  237 — 240,  299 — 301.  О  религіозно-правовыхъ  воззрѣніяхъ  древняго  еврейства  см.  на 
стр.  243,  300.  О  правѣ  по  воззрѣніямъ  Талмуда  см.  №№  8502,  8518в,  8526  (то  же  №  4706, 
т.  IV),  8529.  Первоначальное  христіанство  его  Основателя,  какъ  извѣстно,  исключало  понятія 
земного  права  и  земной  справедливости,  ставя  на  ихъ  мѣсто  понятія  о  Сож'  скомъ  законѣ  и 
правосудіи.  Христіанство  первыхъ  вѣковъ  и  отцовъ  Церкви,  выдвигая  на  первый  планъ  право 
и  справедливость  Божескія,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  уже  не  отрицаетъ  и  земного  правосудія  (ученіе 
„о  двухъ  мечахъ"  см.  на  стр.  249 — 252;  о  „двоякой  истинѣ"  см.  на  стр.  395).  Виднѣйшими 
представителями  юридическо-богословской  мысли  первыхъ  вѣковъ  христіанской  эры  являются 
бл.  Августинъ  (.№  10363)  и  Ѳома  Аквинскій  (.№  10394ж).  Объ  юридическомъ  міросозерцаніи 
бл.  Августина  см.  главнымъ  образомъ  Е.  Трубецкого  (№  10359),  также  указанія  на  стр.  304 
и  при  .Ѵ.Ѵо  10363  По  ученію  Августина,  .внѣ  церкви  нѣтъ  справедливости,  —  одинъ 
градъ  Божій  обладаетъ  ею.  Онъ  же  есть  осуществленіе  общаго  покоя  и  мира,  а  Божескій 
миръ  есть  общее  равенство".  Особенно  характерными  для  средневѣковаго  христианства 
являются  юридическія  теоріи  Ѳомы  Аквинскаго,  который  стремится  сочетать  и  согласовать 
взгляды  Аристотеля  съ  воззрѣніями  бл.  Августина.  (Его  „Зитта  1пео1о§іае"  и  въ  особен- 
ности „Ое  ге^ітіпе  ргіпсірит"  не  пер.).  Исходя  изъ  своей  классификаціи  добродѣтелей  на 
естественныя  и  богословскія,  Ѳома  Аквинскій  классифицируетъ  и  законы  на  человѣческій 
и  божественный,  которые,  въ  свою  очередь,  раздѣляются  на  естественный  и  положительный, 
вслѣдствіе  чего  получается  четыре  вида  закона:  вѣчный,  естественный,  человѣческій  и  бо- 
жественный. Вѣчный  законъ  есть  самъ  божественный  разумъ,  управляющій  міромъ;  человѣ- 
ческій  же  законъ,  вслѣдствіе  несовершенства  человѣка,  предполагаем  дисциплину  и  прину- 
жденіе:  „порочныхъ  надо  принуждать  силою  и  страхомъ  воздерживаться  отъ  зла,  что  и 
достигается  велѣніями  человѣческихъ  законовъ.  Впрочемъ,  несправедливые  законы  необяза- 
тельны и  для  людей".  Представителемъ  этого  теченія  въ  новое  время  можетъ  считаться 
Боссюэтъ,  стремившійся  обосновать  земную  власть  на  теологическомъ  принципѣ  (его  „Роіі- 
^ие,  іігёе  сіе  1'Есгііиге  заіпіе"  не  пер.)  и  разсматривавшій  короля,  какъ  представителя  Богг 
на  землѣ.  Ученіе  Боссюэта  представляетъ  особенный  интересъ  съ  точки  зрѣнія  философіи 
права  въ  томъ  смыслѣ,  что  лишній  разъ  подчеркиваетъ  слабость  такой  точки  зрѣнія,  къ  по- 
мощи которой  не  прибѣгаютъ  въ  настоящее  время  д;.же  сами  короли,  если  не  считать  нѣ- 
которыхъ  отдѣльныхъ  неудачныхъ  случаевъ.  См.  объ  этомъ  Фроме  (1Ѵ°  10452),  Трейманъ 
(№  10544),  Кохъ  (№  10334).  Попыткой  возродить  теологическую  и  теократическую  точку 
зрѣнія  въ  философіи  права  являются  различныя  реакціонныя  ученія  во  Франціи  начала 
XIX  в.,  имѣющія  между  собой  то  общее,  что  всѣ  они  опираются  на  авторитетъ  религіи.  Ран- 
нимъ  представителемъ  этого  направленія  является  Сенъ- Мартенъ  (1743 — 1804  гг.),  который 
считаетъ  основой   всякаго  общественнаго  порядка  семью  и  религію  (его  „Сопзігіёгаііопя 
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роііііяиея,  рІііІокорЬіцие»  ет  геіідіеизез  5ііг  1а  Рёѵоіпііоп  ^гагкраіяе" ,  1795  и  др.  соч.  не  пер./, 
затѣмъ  Ж.  де  Местръ  (1753 — 1821  гг.)  (его  „Зоігёез  сіе  З.-РёІегзЬоиг^  не  пер.),  по  мнѣнію 
котораго  „основной  двигатель  исторической  жизни  народовъ  —  воля  Божья",  Бональдъ 
(1754 — 1840  гг.)  (его  „Тпёогіе  сіи  роиѵоіг  роііііяие  еі  гёіі^іеих"  не  пер.),  стремившійся  дока- 
зать, что  „въ  общественномъ  порядкѣ  имѣютъ  больше  значенія  обязанности,  чѣмъ  права'-, 
и  что  „вмѣсто  Деклараціи  правъ  1789  г.  лучше  бы  было  провозгласить  обязанности,  нало- 
женный Богомъ  на  людей".  Къ  этому  же  теченію  относится  и  Л.  Галлеръ  (см.  его  „Резіаи- 
гаііоп  о!е  1а  зсіепсе  роііііцие"  и  т.д.,  1824,  не  пер).  Хірактерныя  черты  теологическаго  взгляда 
на  законъ  и  право  наблюдаются  и  у  соціалиста  Ламеннэ  (Ло  8965)  (его  „Эе  1а  геІі§іоп, 
сопхісіегёе  сіапз  зез  гаррогіз  аѵес  Гогсігс  роіі^ие  еі  сіѵіі"  и  „Ьек  рго^гёз  сіе  1а  Рёѵоіиііоп"  не 
пер  ).  Объ  ученіяхъ  современнаго  церковнаго  права  см.  на  стр.  280 — 90.  Какъ  извѣстно,  тео- 
логическая точка  зрѣнія  въ  области  права  съ  современной  наукой  не  имѣетъ  ничего  общаго. 
Объ  этомъ  теченіи  мысли  см.  у  Жанэ  (Л5  10330),  Чичерина  (\'°  10342),  Ковалевскаго  (.V  10159). 

II.  Метафизическія  системы.  Среди  этихъ  системъ  на  первомъ  мѣстѣ  должна 
быть  поставлена  а|  система  естественнаго  права,  дрсвнѣйшая  и  наиболѣе  разрабо- 
танная. Возникновеніе  ея  должно  быть  отнесено  не  только  къ  классической  древности,  но  и 
къ  древне-индійскпй  философіи  (см.  М.  Мюллеръ,  Л?  84641.  Идеи  естественнаго  права,  въ 
неоформленномъ  видѣ,  встрѣчаются  уже  въ  произведеніяхъ  древнѣйшихь  (до  сократовскихъ) 
философовъ,  затѣмъ  у  нѣкоторыхъ  софистоиъ,  у  Сократа,  Платона  и  Аристотеля,  хотя  ихъ 
нельзя  еще  отнести  къ  числу  оіредѣленныхъ  представителей  теоріи  естественнаго  права. 
Сократь  видитъ  источникъ  права  во  взлимодѣйствіи  двухъ  основныхъ  факторовъ  человѣче- 
скаго  существа:  чувства  общительности  и  чувства  вражды  на  почвѣ  разнообразія  интере- 
совъ,  зависти,  злобы  и  т.  п., — при  чемъ  изъ  чувства  общительности  между  добродѣтельными 
людьми  возникастъ  умѣряющая  вражду  сила  и  рождается  право.  Платонъ  (Л°  10383)  видитъ 
въ  правѣ  живое  отраженіс  и  воплощеніе  идеи  справедливости,  которая  является  высшей 
добродѣтелью  среди  другихъ:  мужества,  мудрости,  умѣренности.  Разсужденія  Аристотеля  о 
происхожденіи  и  о  природѣ  права  неотдѣлимы  отъ  его  ученія  о  государствѣ,  на  которое 
онъ  смотритъ  какъ  на  высшую  и  при  томъ  первоначальную  форму  общенія.  (Объ  этомъ 
см.  выше,  на  стр.- 464  -65).  „Внѣ  государства, — говоритъ  онъ, — никто  не  можетъ  достичь  пол- 
наго  блаженства,  и  потому  каждый  человѣкъ  относится  къ  государству,  какъ  часть  къ  цѣ- 
лому.  Но  часть  предполагаетъ  цѣлое,  и  въ  этомь  смыслѣ  государство  сушествуетъ  прежде 
отдѣльныхъ  людей".  (Коркуновъ)  По  воззрѣніямъ  с  т  о  и  к  о  в  ъ,  этическія  нормы  тожде- 
ственны съ  законами  природы,  и  добродѣтель  должна  сводиться  къ  подчиненію  этимъ  зако- 
намъ  Основная  добродѣтель  —  есть  мудрость,  т.-е.  знаніе  того,  что  согласно  съ  природой; 
второй  добродѣтелью  является  справедливость  —  т.-е.  способность  распредѣленія  внѣшнихъ 
благь  сообразно  достоинству  людей.  Но,  опредѣляя  такъ  справедливость  или  право,  стоики 
основывали  ее  не  на  людскомъ  соглашеніи  (какъ  Платонъ  и  Аристотель),  а  на  общемъ  за- 
конѣ  природы,  который  есть  законъ  естественный.  Подъ  вліяніемъ  греческихъ  стоиковъ 
идеи  естественнаго  права  нашли  своихъ  представителей  и  среди  римски  хъ  юристов  ъ. 
Изъ  нихъ  на  первомъ  мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  здѣсь  Цицерона  (№  10394).  „Право,  —  го- 
ворить Цицеронъ,  —  установлено  не  по  человѣческому  усмотрѣнію,  а  самой  природой.  Кому 
данъ  природой  правый  разумъ,  тому  данъ  законъ,  мѣра  права  и  неправа,  цѣлыми  вѣками 
ранѣе  как  >го-либо  писаннаго  закона  и  государства...  Существуетъ  единое  право,  которымь 
связустся  людское  общеніе,  все  равно,  написано  ли  гдѣ  это  право  или  нѣтъ.  Законъ  не  есть 
ни  человѣческая  выдумка,  ни  постановленіе  народа,  а  нѣчто  вѣчное,  мудрыми  велѣніями  и 
запретами  правящее  всѣмъ  міромъ".  Дальнѣйшей  разработкѣ  философіи  права  въ  этомъ  же 
направленіи  способствовали  Муцій  Сцевола  (его  „ЫЬгі  XVIII  іиш"  и  „ЬіЪег  5Іп§и1агіз  сіенпі- 
ііопит"  не  пер.),  Сервій  Сульпицій  Руфъ,  школы  прокулеанцевъ  и  сабиніанаевъ.  Различіс 
между  двумя  этими  школами  сводится  къ  различію  въ  ихъ  методахъ;  тогда  какъ  сабиніанцы 
ограничиваются  внѣшней  стороной  инсгитутовъ,  прокулеаниы  обращаются  къ  ихъ  внутрен- 
нему осниванію  и  ихъ  цѣли.  Среди  юристовъ  этихъ  двухь  школъ  особо  слѣдуетъ  отмѣтить 
сабиніанца  Гая,  отождествляюшаго  «епііит  и  ]'из  паіигаіе.  Отмѣтимъ  еще  знаменитыхъ 
римскихъ  юристовъ  Ульпіана,  В.  Сатурнина,  Марціана,  Цельза,  для  которыхъ  основой 
естественнаго  права  является  природа  во  всѣхъ  ся  проявленіяхъ,  а  нормы  естественнаго 
права  выводятся  изъ  природы  и  чсловѣка,  и  вещей,  и  самыхъ  отношеній  между  чело- 
вѣкомъ  и  вещами  или  между  самими  людьми. 

Широкое  теоретическое  движеніе  въ  области  права  въ  средніе  вѣка  связано 
съ  такъ  называемыми  „глоссаторами"  или  толкователями  „Согриз  ]игІ5  сіѵіііз"  и  вообще 
римскаго  права,  которое  начинало  входить  въ  употребленіе  въ  варварскихъ  странахъ.  По- 
скольку у  глассаторовъ  имѣлись  философско  правовыя  воззрѣнія,  они  были  проникнуты 
римскимъ  духомъ  „естественнаго  права",  диктуемаю  человѣческимъ  разумомъ.  Въ  средніе 
вѣка  подъ  вліянісмъ  теологическихъ  теченій  юридической  мысли  идеи  естественнаго  права 
замираютъ  или  робко  укрываются  въ  трудахъ  такъ  наз.  комментаторовъ  и  нѣкоторыхъ 
теоретиковъ  каноническаго  прапа.  не  имѣя  ни  одною  крупнаго  представителя.  Дальнѣйшес 
развитіе  и  оживленіе  идей  естественнаго  права  относится  къ  XVII  в.  и  стоитъ  въ  преем- 
ственной связи,  съ  одной  стороны,  съ  идеями  возрожденія  классической  древности,  а  съ  дру- 
гой стороны,  съ  успѣхами  научной  мысли  той  эпохи.  Освободившись  отъ  поклоненія  автори- 
тету церкви,  представители  обновленной  школы  естественнаго  права  признаютъ  полную 
свободу  изел  вдованія,  вплоть  до  отрицанія  необходимости  считаться  съ  тѣмъ  матсріаломъ> 
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какой  представляетъ  историческая  дѣйствительность.  „Поэтому  предметомъ  философскаго 
изученія  права,  —  говоритъ  Коркуновъ,  —  признается  не  дѣйствующее,  положительное  право, 
представляющееся  продуктомъ  постепеннаго  историческаго  развитія,  а  противополагаемое 
ему  естественное  право,  какъ  право  абсолютное,  неизмѣнное,  вѣчное,  подобное  законамъ 
природы.  Это  естественное  право  основывается  на  естествѣ,  природѣ  человѣка,  изъ  того  же 
источника  и  познается.  Отсюда  индивидъ,  индивидуальная  природа  является  опредѣляющимъ 
факторомъ:  все  ученіе  школы  естественнаго  права  проникнуто  духомъ  „индивидуализма",  при 
<Гемъ  „индивидъ,  принимаемый  за  основаніе  естественнаго  права,  разсматривается  въ  совер- 
шенной изолированности,  внѣ  всякаго  вліянія  общественной  среды,  а  общество  считается 
внѣшнимъ,  механическимъ  соединеніемъ  индивидуумовъ,  продуктомъ  ихъ  произвольнаго 
соглашенія".  Виднѣйшимъ  представителемъ  теоріи  естественнаго  права  въ  XVII  в.  является 
Гуго  Гроцій  (№  103696),  который  доказываетъ,  что  имѣется  три  источника  права:  стремленіе 
людей  къ  общежитію,  воля  Божья  и  право  человѣческое;  но  такъ  какъ  источннкомъ  и  бо- 
жескаго  и  человѣческаго  права  является  одинаково  воля,  то  обѣ  онѣ  могутъ  быть  противо- 
поставлены, какъ  право  произвольное,  праву  естественному,  причемъ  первое  отличается 
измѣнчивостью,  а  второе  —  неизмѣняемостью.  Продолжателемъ  Гроція  считается  Гоббсъ 
(1588 — 16^.9  гг.),  который,  въ  отличіе  отъ  этого  послѣдняго,  исходитъ  не  изъ  богословскихъ 
споровъ  реформаціи,  а  опирается  на  современныя  идеи  естествознанія,  слѣдуя  въ  этомъ  от- 
ношеніи  Телезіо  (не  пер.)  и  Галилею  (о  немъ  см.  въ  „Исторіи  физики'  Любимова  и  др.). 
Ихъ  методы  и  принципы  Гоббсъ  и  прилагаетъ  къ  объясненію  явленій  духовной  и  обще- 
ственной жизни.  „Общей  причиной  всѣхъ  явленій  служитъ  движеніе, — говоритъ  Гоббсъ, — 
и  всѣ  науки  имѣютъ  своимъ  предметомъ  движеніе;  при  этомъ  наука  о  человѣкѣ  и  о  госу- 
дарствѣ  имѣетъ  своимъ  предметомъ  движеніе,  совершающееся  въ  душѣ  людей  и  опредѣ- 
ляющее  ихъ  взаимныя  отношенія".  Исходя  изъ  признанія  эгоизма  основнымъ  факторомъ 
человѣческихъ  отношеній,  Гоббсъ  доказываетъ,  что  человѣкъ  имѣетъ  естественное  право  на 
все,  что  считаетъ  нужнымъ  для  самосохраненія.  Естественные  законы  неизмѣнны  и  вѣчны, 
но  они  обязываютъ  безусловно,  всегда  и  вездѣ,  только  внутренне,  передъ  собственной  со- 
вѣстью;  передъ  внѣшнимъ  же  судомъ  ■ — лишь  подъ  условіемъ  взаимности,  подъ  условіемъ 
соблюденія  ихъ  и  другими.  Своими  естественно  -  научными  методологическими  пріемами  къ 
Гоббсу  примыкаетъ  Д.  Локкъ  (№  10374г)  (1632 — 1704  гг.),  находящійся  подъ  непосредствен- 
нымъ  вліяніемъ  научныхъ  трудовъ  Ньютона.  Возникновеніе  права  Локкъ  объясняетъ  тѣмъ, 
что  „люди  принуждены  отказаться  отъ  естественнаго  первобытнаго  состоянія  свободы,  осно- 
ваннаго  на  принципѣ  самосуда  и  неизбѣжно  приводящаго  людей  къ  войнѣ,  къ  распрямъ  и 
безпорядку,  для  того,  чтобы  перейти  въ  состояніе  гражданское  и  создать  себѣ  право,  осно- 
ванное на  договорѣ,  и  государство,  какъ  покровителя  договоровъ.  Въ  отличіе  отъ  взглядовъ 
Гоббса,  Локкъ  естественный  законъ  считаетъ  не  проявленіемъ  естественнаго  состоянія,  а 
актомъ  свободной  и  сознательной  человѣческой  воли.  Декартъ  (въ  отд.  филос.)  своимъ  уче- 
ніемъ  о  методѣ  познанія  даетъ  философское  обоснованіе  правовымъ  теоріямъ  Гоббса  и 
Локка.  „Признавъ  не  только  орудіемъ,  но  и  источннкомъ  всего  нашего  знанія  нашъ  индиви- 
дуальный разумъ,  —  говоритъ  Коркуновъ, — декартовскій  раціонализмъ  этимъ  самымъ  при- 
знаетъ,  что  вся  наука  должна  опираться,  какъ  на  свое  конечное  основаніе,  на  самоизученіе 
индивидуальной  личности.  Такимъ  образомъ,  вмѣсто  средневѣкового  подчиненія  внѣшнему 
авторитету,  подавлявшему  индивидуальную  самостоятельность,  раціоналнзмъ  приводить  къ 
превознесенію  значенія  личности" — что  и  обнаруживается  въ  индивидуалистическомъ  харак- 
терѣ  естественно  -  правовыхъ  воззрѣній  XVII  в.  Подъ  непосредственнымъ  вліяніемъ  фило- 
софіи  Декарта  находятся  взгляды  знаменитаго  юриста  XVII  в.  Пуфендорфа  (1632 — 1694  гг.) 
(см.  его  „Ое  ]'иге  паіигае  еі  §епіішп"  и  „Ое  оііісііз  потіпіз  еі  сіѵіз  іихіа  1е§ет  тогаіет",  не 
пер.),  который  доказываетъ,  что  основной  законъ  естественнаго  права  есть  не  что  иное,  какъ 
стремленіе  каждаго,  насколько  это  зависитъ  отъ  него,  вступать  со  всѣми  другими  въ  мир- 
ное общеніе,  согласно  съ  природой  и  съ  цѣлью  всего  человѣческаго  рода  безъ  исключенія. 
Исходя  изъ  этого,  Пуфендорфъ  и  объясняетъ  происхожденіе  права.  Послѣдователемъ  Пуфен- 
дорфа является  Томазій  (1655 — 1728  гг.),  который  даетъ  идеямъ  перваго  самостоятельное 
освѣщеніе  (см.  его  „Гипсіатепіа  іигіз  пайігае  еі  §епІіит, —  не  пер.)  и  обращаетъ  особенное 
вниманіе  на  разграниченіе  нравственности  отъ  права.  Видное  мѣсто  въ  философско-юридн- 
ческой  литературѣ  должно  быть  отведено  „Политическому  трактату"  (№  1 0389а)  Спинозы 
(1632 — 1637  гг.).  По  воззрѣніямъ  Спинозы,  естественное  право  тождественно  съ  законами 
природы,  и  потому  каждое  существо  имѣетъ  столько  правъ,  сколько  и  силы.  Естественное 
право  является,  по  его  мнѣнію,  не  предписаніемъ  разума,  а  перерожденіемъ  силы,  т.-е.  чело- 
вѣческйхъ  страстей  и  влеченій.  Гражданскій  законъ,  ограничивающій  естественное  право, 
Спиноза  выводить  изъ  сознанія  той  пользы,  которую  доставляетъ  людямъ  соединеніе  въ 
общество.  Въ  отличіе  отъ  дуализма  Декарта  и  монизма  Спинозы,  философія  Лейбница  (его 
„Оиезііопез  рііііозорііісае  атепіогез  ех  ]иге  соііесіае",  „Оосігіпа  сопсіісіопит",  „Ое  сазіЬпз 
регріехіз  іп  іиге  сіізриіаііо"  и  особенно  „ІЧоѵа  теШосЗиз  сіізсепсіае  с^осепс!ае^ие  іигізргисіепііае" 
не  пер.)  характеризуется,  какъ  философія  индивидуалистическая  и  плюралистическая.  Исходя 
изъ  своего  ученія  о  монадахъ  и  о  предустановленной  гармоніи,  Лейбницъ  считаетъ  идею 
справедливости  идеей  универсальной  и  отождествляетъ  право  съ  нравственностью:  любовь, 
управляемая  мудростью,  является,  по  Лейбницу,  основаніемъ  естественнаго  закона. 
Послѣдователь  Лейбница  Хр.  Вольфъ  (его  „Лиз  патигае  еі  §епіішп  теіпосіа  зсіепШісо  реігас- 
Іащт"  не  пер.),  юридическіе  труды  котораго  имѣютъ  большое  значеніе  въ  философіи  права, 
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отрицая  однородность  монадъ,  въ  понятіи  закона  различаетъ  законъ  естественный,  когда 
основаніе  его  въ  природѣ  человЕка  и  вещей,  и  законъ  положительный,  когда  онъ  предпи- 
сывается волей  какого-либо  разумнаго  существа,  Бога  или  человЕка.  Изъ  понятія  обязан- 
ности Вольфъ  выводитъ  понятіе  права  и  говорить,  что  „человѣкъ  имѣетъ  естественное  право 
на  все  то,  что  необходимо  для  выполненія  естественной  обязанности".  Идеи  естественнаго 
права  нашли  своихъ  оригинальныхъ  представителей  и  блестящихъ  популяризаторовъ  среди 
дѣятелей  французскаго  просвѣщенія  XVIII  в.  Изъ  ихъ  числа  на  первомъ  мѣстѣ  долженъ 
быть  поставленъ  Руссо  10386),  являющійся  горячимъ  защитникомъ  „правъ  сердца  про- 
тивъ  чрезмѣрныхъ  притязаній  разума".  Руссо  доказываете  что  человѣкъ  родится  свобод- 
нымъ  и  что  все  благо  людей  въ  ихъ  свободѣ.  Переходя  изъ  псрвобыгнаго  естественнаго 
состоянія  въ  гражданское,  человѣкъ  теряетъ  свою  естественную  свободу  и  неограниченное 
право  на  все,  что  можетъ  захватить,  но  зато  иолучаетъ  свободу  гражданскую,  необходи- 
мымъ  условіемъ  которой  является  взаимное  признаніе  и  уваженіе  правъ.  О  договорной  тео- 
ріи  государства  Руссо  см.  на  стр.467 — 68.  О  значсніи  естественно-правовыхъ  представленій  въ 
подготовкѣ  французской  революціи  см.  Тэнъ  („>ё  7965—68),  Геттнеръ  (.V  2769),  Луи-Бланъ 
(№  7791)  и  указанія  на  стр.  131 — 35.  Какъ  известно,  идеи  естественнаго  права  положены  въ 
основу  „Деклараціи  правъ  человЕка"  (см.  .Ѵ№  6712  и  7877  (текстъ)  и  7833а ).  Къ  школѣ 
естественнаго  права  относятъ  и  Канта  (V  10372),  взгляды  котораго  въ  существенныхъ  чер- 
тахъ  совпадаютъ  съ  ученіемъ  естественнаго  права.  Философско-юридическія  воззрѣнія  Канта 
вытекаютъ  изъ  его  нравственнаго  ученія,  основнымъ  приннипомъ  котораго  является  при- 
знаніе  рЕшающаго  значенія  за  такъ  называемымъ  категорическимъ  императивомъ  долга.  Все, 
что  дЕлается  подъ  вліяніемъ  категорическаго  императива  —  есть  нравственность,  а  то,  что 
дЕлается  лишь  въ  силу  внЕшнихъ  соображеній,  есть  право.  (О  категорическомъ  императивЕ 
см.  т.  I,  стр.  367).  Юридическій  законъ  предписываетъ  дЕйствовать  такъ,  чтобы  свобода 
одного  совмѣщалась  со  свободой  всЕхъ  и  каждаго,  ибо  единственное  прирожденное  чело- 
вЕку  право  есть  свобода.  Она  обнимаетъ  собою  и  равенство,  т. -е.  способность  каждаго  быть 
своимъ  собственнымъ  господиномъ.  Такъ  какъ  предметъ  права  —  только  внЕшнія  дѣйствія, 
то  строгое  право,  чуждое  всякой  примЕси  нравственности,  опредЕляется  только  внЕшнимъ. 
а  не  какимъ-либо  внутреннимъ  побужденіемъ,  и  опирается  только  на  возможность  прину- 
жденія.  (См.  его  „Метафизику  нравовъ"  и  „Меіарпумзспе  Ап{ап§5§гііпс1е  сіег  КеспЫепге", 
1797,  не  пер.).  „Кантовское  естественное  право,  —  говорить  проф.  Гессенъ,  —  не  право  при- 
роды, а  право  разума.  Разумъ  же  для  Канта  не  орудіе,  а  источникъ  познанія,  тотъ  прин- 
ципъ,  изъ  котораго  выводится  естественное  право".  Въ  XIX  в.  школа  естественнаго  права 
не  имЕетъ  крупныхъ  представителей,  хотя  ея  идеи  и  входятъ  составной  частью  въ  такія 
философско-правовыя  системы,  какъ  гегелевская.  Въ  концЕ  XIX  ст.  и  въ  началЕ  XX  снова 
замЕчается  стремленіе  возродить  естественное  право  на  новыхъ,  неметафизическихъ  началахъ. 
Обь  этомъ  см.  ст.  Гессена  „Возрожденіе  естественнаго  права"  (въ  ж. , .Право",  1902  г.,  10  и 
11),  капитальный  трудъ  Беркбома  („.Іигізрпісіепг  ипсі  РесІіізрпіІОБорпіе"  не  пер.),  Новгородцева 
(№№  11316 — 16а),  ст.  КарЕева  „Нужно  ли  возрожденіе  естественнаго  права"  (журн.  „Рус. 
Богатство",  1902  г.,  №  4).  „Идея  естественнаго  права, — говорить  В.  Гессенъ,  —  не  только 
удержала  позицію  въ  лнтературѣ  народовъ,  неизмЕнно  остававшихся  ей  вЕрными,  но  съ 
каждымъ  годомъ  дЕлаетъ  быстрые  усиЕхи.  Не  только  экономисты  (Менгеръ  №  10379,  Оф- 
неръ  №  11372г),  но  и  юристы  (Штаммлеръ,  №  11383,  Циттельманъ,  не  пер.,  Биркмейстеръ, 
не  пер.,  Эртманъ,  не  пер.,  отчасти  Еллинекъ,  №№  11350,  10400)  открыто  обьявляютъ 
себя  сторонниками  идеи  естественнаго  права.  У  насъ  въ  Россіи,  кромЕ  проф.  Мартенса 
(№  10860).  въ  новЕйшее  время  горячими  защитниками  идеи  естественнаго  права  являются 
проф.  Петражицкій  (№№  1 1327—28),  проф.  I.  Покровскій  (№  113726),  В.  Гессенъ  (№  11341). 
Въ  настоящее  время  виднЕйшимъ  представителемъ  даннаго  теченія,  въ  его  обновленномъ 
видЕ,  является  проф.  Новгородцевъ  (№  11372а),  который,  основываясь  „на  методологиче- 
скихъ  и  общефилософскихъ  данныхъ,  старается  выяснить  логическую  иеизбЕжность  идеи 
естественнаго  права  и  философскую  правомЕрность  Того  движенія,  которое  связано  въ 
наши  дни  съ  возрожденіемъ  этой  идеи*.  БолЕе  того:  проф.  Новгородцевъ  разсматриваетъ 
современное  возрожденіе  естественнаго  права,  какъ  проявленіе  глубокаго  кризиса  въ 
современномъ  правосознаніи,  —  нЕкотораго  глубокаго  процесса  въ  жизни  и  мысли  совре- 
менныхъ  обществъ.  Отличительной  чертой  новЕйшихъ  ученій  объ  естественномъ  нравЕ 
является  то,  что  это  послЕднее  разематривается  не  какъ  вЕчный,  неизмЕнный  принципъ, 
одинаковый  для  всЕхъ  временъ  и  народовъ,  а  какъ  верховный  принципъ  правосознанія  въ 
данную  эпоху  и  у  даннаго  народа.  Такимъ  образомъ,  теорія  естественнаго  права  возро- 
ждается не  въ  чнетомъ  видЕ,  а  въ  сочетаніи  съ  историческими  воззрЕніями  на  соціальную 
жизнь  человѣчества.  „Естественное  право  исторической  теоріи  (въ  ея  новѣйшсмъ.  научномъ 
видЕ)  —  право  съ  перемЕннымъ  содержаніемъ.  По  удачному  опредЕленію 
Еллинека  (№  11350),  естественное  право,  въ  своей  внутренней  сущности,  есть  не  что  иное, 
какъ  совокупность  требованій,  предъявлясмыхъ  изменившимся  съ  теченіемъ 
времени  обществомъ  или  отдельными  его  классами  къ  правотворческой  власти"  (Гессенъ). 

б)  Спекулятивный  и  д  с  а  л  и  с  т  и  ч  е  с  к  і  я  системы.  „Въ  XIX  в.,  —  говорить 
проф,.  Коркуновъ, — на  смЕну  школы  естественнаго  права  является  пониманіе  естественнаго 
права,  какъ  вЕчной  идеи,  проявляющейся  въ  историческомъ  развитіи  положительнаго 
права, —  пониманіе,  которое,  въ  существЕ  дЕла,  равносильно  отрицанію  естественнаго  права, 
такъ  какъ  идея,  служащая  основаніемъ  историческаго  развитія,  не  можетъ  быть  правомъ, 
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практически  примѣнимымъ,  могущимъ  регулировать  человѣческія  отношенія:  она  опредѣ- 
ляетъ  развитіе  права,  а  не  права  людей".  Наиболѣе  выдающимися  и  ранними  представите- 
лями этого  теченія  является  Гегель  и  его  школа.  Исходя  изъ  своей  философіи  діалектиче- 
скаго  развитія  идеи,  Гегель  приходитъ  къ  совершенному  отрицанію  всякаго  противополо- 
жены естественнаго  права  —  положительному.  Естественнымъ  или  философскимъ  правомъ 
Гегель  называетъ  просто  разумныя  основы  поюжительнаго  права.  Обращая  философію  права 
къ  изученію  и  пониманію  дѣйствительности,  Гегель  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  представляетъ  эту  дѣй- 
ствительность  не  неподвижной,  а  непрестанно  двигающейся,  мѣняющейся,  развивающейся 
по  тому  же  закону,  какъ  и  мышленіе.  Неподвижное,  неизмѣнное  естественное  право  его 
предшественниковъ  замѣняется  у  Гегеля  идеей  свободы,  постепенно  осуществляющейся,  по 
закону  діалектическаго  развитія,  въ  положительномъ  правѣ,  и  вся  исторія  человѣчества  по- 
нимается имъ,  какъ  постепенное  развитіе  сознанія  свободы.  Въ  государствахъ  древняго 
Востока, — доказываетъ  Гегель,  —  признавалась  только  свобода  одного;  въ  античныхъ  госу- 
дарствахъ только  свобода  немногихъ;  государства  христіанской  культуры  стремятся  къ  осу- 
ществленію  свободы  всѣхъ.  Осуществленіе  свободы  есть  конечная  цѣль  всей  всемірной 
исторіи  Задача  научнаго  изученія  права,  по  Гегелю,  заключается  въ  томъ,  чтобы  понять  суще- 
ствующее. Согласно  своему  ученію  о  тождествѣ  законовъ  мышленія  и  бытія,  Гегель  не 
ищетъ  пониманія  существующаго  въ  его  непосредственномъ  и  з  у  ч  е  н  і  и,  приноситъ  это 
пониманіе,  какъ  готовую,  апріорно-данную  діалектическую  формулу.  Право  онъ  относитъ  къ 
области  объективнаго  духа,  основнымъ  опредѣленіемъ  котораго  признается  свободная  воля" 
(Коркуновъ).  Къ  спекулятивнымъ  же  системамъ  относятся  и  взгляды  на  право  Фихте  и 
Шеллинга  (о  нихъ  см.  у  Куно-Фишера  въ  отд.  филос.  и  на  стр.  465).  Среди  нѣмецкихъ  юрис- 
товъ-гегельянцевъ  первое  мѣсто  должно  быть  отведено  Лоренцу-фонъ-Штейну  (№  ]0394в). 
Изъ  его  капитальнаго  труда  (№  7974в)  переведенъ  лишь  I  т.,  уничтоженный  цензурой; 
(его  „Коттипізтиз  ипсі  Зосіаіізтиз"  не  пер.).  По  воззрѣніямъ  Л.  Штейна,  право  вызвано  къ 
жизни  существованіемъ  собственности,  какъ  высшаго  блага,  и  существуетъ  для  регулиро- 
ванія  отношеній  собственности  къ  не-собственности,  къ  тому,  что  выходить  за  ея  предѣлы. 
„Какъ  только  движеніе  собственности, — говорить  онъ, — переходитъ  границы  личной  жизни, 
возникаетъ  въ  этомъ  движеніи  органическое  единство;  въ  этомъ  единствѣ  право  поддержи- 
ваетъ  самостоятельность  атомовъ  этого  движенія,  т. -е.  отдѣльныхъ  собственностей"  (Корку- 
новъ). Слѣдовательно,  для  Л.  фонъ  Штейна  главная  сфера  дѣйствія  права  —  народное  хо- 
зяйство. Къ  гегельянцамъ  же  (лѣваго  крыла)  Коркуновъ  относитъ  Прудона  10385),  кото- 
рый подъ  правомъ  подразумѣваетъ  осуществленіе  въ  общественныхъ  отношеніяхъ  идеи 
справедливости,  понимая  подъ  этимъ  словомъ,  подобно  Гегелю,  всѣ  этическія  нормы  и  обос- 
новывая ее  на  чувствѣ  человѣческаго  достоинства.  Право  есть,  по  Прудону,  каждому  при- 
надлежащая возможность  требовать  отъ  другихъ  уваженія  человѣческаго  достоинства  въ  его 
лицѣ.  Изъ  русскихъ  авторовъ  къ  гегельянству  примыкаютъ  Неволинъ,  Рѣдкинъ,  Чичеринъ. 
Неволинъ  (№  45306),  нерѣшительно  проводя  начала  исторической  школы  и  лишь  по  нѣко- 
торымъ  вопросамъ  оставаясь  еще  на  почвѣ  естественнаго  права,  примыкаетъ  къ  ученію 
Гегеля,  утверждая,  что  „законъ,  по  существу  своему,  есть  вообще  правда,  а  существо 
послѣдней  есть  обнаруженіе  въ  нравственномъ  мірѣ  бытія  божества  въ  самомъ  себѣ". 
Рѣдкинъ  (№  11318)  является  убѣжденнымъ  гегельянцемъ  лишь  въ  первый  періодъ  своей 
дѣятельности,  а  въ  1863  г.  примыкаетъ  уже  къ  позитивной  школѣ,  впрочемъ,  никогда  не 
отрѣшаясь  всецѣло  отъ  вліянія  Гегеля  и  не  вырабатывая  цѣлостнаго  ученія  о  правѣ.  Чиче- 
ринъ (№  11334),  въ  отличіе  отъ  старыхъ  теорій  естественнаго  права,  признаетъ  только  есте- 
ственный законъ  и  отрицаетъ  существованіе  естественныхъ  субъективныхъ  правъ.  По  Чиче- 
рину, „не  можетъ  быть  и  рѣчи  о  такъ  называемыхъ  прирожденныхъ  или  естественныхъ 
правахъ  человѣка,  потому  что  законъ  всегда  ограничиваетъ  свободу  во  имя  чужой  свободы 
и  общественной  пользы,  и  судьею  этихъ  ограниченій  можетъ  быть  только  естественный  за- 
конъ, какъ  высшее  начало,  а  не  личность,  ему  подчиненная.  Идеалъ.  свободы,  —  говорить 
Чичеринъ,  —  идеалъ  односторонній,  ибо  утвержденіе  и  развитіе  свободы  не  есть  единствен- 
ная цѣль  государства;  она  должна  быть  согласована  съ  другими  высшими  началами.  Такимъ 
высшимъ,  нежели  свобода,  началомъ  Чичеринъ  считаетъ  „общее  благо".  Примѣняя  діалек- 
тическій  законъ  развитія  въ  области  права,  Чичеринъ  указываетъ  четыре  основыхъ  элемента 
всякаго  общежитія:  власть,  какъ  первоначальное  единство,  свобода  и  законъ,  какъ  противо- 
положности, и  общая  цѣль,  какъ  окончательное  объединеніе. 

III.  Позитивн  о-н  аучныя  системы,  а)  Историческая  школа.  „Историче- 
ская школа, — говорить  Коркуновъ, — видитъ  въ  правѣ  не  произвольное  установлекіе  людей 
и  не  естественную  необходимость,  а  закономѣрный  историческій  продуктъ  общественной 
жизни.  При  такомъ  пониманіи  права  для  исторической  школы  первенствующее  значеніе 
получаетъ  вопросъ  объ  образованіи  права.  Историческая  школа  на  первомъ  планѣ  ставптъ 
положительное  право,  признавая,  что  теорію  права  нельзя  выводить  изъ  человѣческаго  ра- 
зума, и  предлагаетъ  обратиться  къ  изученію  исторической  дѣйствительности.  Поэтому  дан- 
ная школа  выдвигаетъ  на  первый  планъ  вопросъ  не  о  томъ,  въ  ч  е  м  ъ  заключается  право, 
и  ч  ѣ  м  ъ  оно  должно  быть,  а  о  томъ,  какъ  возникаетъ  право".  Родоначальниками  и 
предшественниками  историческаго  направленія  считаются  Вико  (см.  №  8374)  и  Монтескье 
(№  10381).  О  Вико  см.  на  стр.  196;  о  Монтескье  см.  на  стр.  202.  Среди  предшественниковъ 
исторической  школы  конца  XVIII  в.  выдающееся  мѣсто  занимаетъ  Э.  Беркъ,  его  „\  іпсЧ- 
саііоп  оі  паіигаі  зосіеіу",  1780;  „Рпііозорпісаі  іпцпігу  іпіо  іпе  огі§іп  оі  оиг  ісіеаз  оі  №е  зиЫіте 
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апсі  Ъеаиіуіиі",  1767,  не  пер.),  который,  отвергая  теорію  общественнаго  договора  и  народ- 
наго  верховенства,  подобно  исторической  ніколѣ,  признаетъ  право  произведеніемъ  народной 
жизНИ  и  видитъ  въ  правовѣдѣніи  опытную  науку,  а  не  схему  апріорныхъ  доказательствъ. 
Основателемъ  исторической  школы  философіи  права,  въ  ея  современномъ  видѣ,  считается 
Г.  Гуго  (его  соч.  „Суть  ли  законы  единственные  источники  юридическихъ  истинъ*  не  пер.). 
По  его  мнѣнію,  „право,  подобно  языку  и  нравамъ,  развивается  само  собой,  безъ  соглашеній 
или  предписанія,  просто  въ  силу  того,  что  такъ  складываются  обстоятельства,  что  другіе 
дѣлаютъ  такъ,  что  къ  установившимся  уже  этимъ  путемъ  правиламь  болѣе  подходить  это 
данное,  а  не  какое-либо  другое".  Полное  свое  выраженіе  это  ученіе  нашло  у  Савиньи 
(№  10386а)  (его  „Ѵот  Вегні  ппзегег  2еіі  Іііг  ОеясІг^еЬнпй  ипсі  Кеспіьшізяепзспак.",  1814  и 
„Зузіет  сіез  Ііеиіі^еи  Котізсііеп  Кеспіз"  не  пер.).  По  его  мнѣнію,  право  „должно  быть  при- 
знано продуктомъ  народнаго  духа,  совмѣстно  живущаго  и  проявляющагося  во  всѣхъ  членахъ 
народа  и  потому  приводящего  ихъ  къ  одному  и  тому  же  правосознанію".  Подъ  народнымъ 
духомъ  Савиньи  разумѣетъ  комплексъ  исторически  сложившихся  институтовъ,  нравовъ  и 
обычаевъ.  Пухта  (№  103856),  ближайшій  послѣдователь  Савиньи,  подъ  вліяніемъ  философ- 
скихъ  идей  Шеллинга  объективируетъ,  олицетворяетъ  понятіс  народнаго  духа  и  видитъ  въ 
пемъ  особую  силу,  дѣйствующую  въ  организмѣ  народной  жизни  и  существующую  незави- 
симо отъ  сознанія  отдѣльныхъ  членовъ  народа.  Въ  отличіе  отъ  Савиньи,  считающаго  обра- 
зованіе  права  общимь  дѣломъ,  Пухта,  напротивъ,  говоритъ  объ  естественномъ  саморазвитіи 
права.  Право  развивается,  по  этому  ученію,  изъ  народнаго  духа,  какъ  растеніе  изъ  зерна, 
причемъ  напередъ  предопредѣлена  его  форма  и  ходъ  развитія.  Отдѣльныя  личности  явля- 
ются только  пассивными  носителями  не  ими  создаваемаго  права.  Изъ  предыдущего  видно, 
что  по  своимъ  воззрѣніямъ  Савиньи  и  въ  особенности  Пухта  занимаютъ  среднее  положеніе 
между  метафизическимъ  и  позитивнымъ  направленіями,  такъ  какъ  еще  не  вполнѣ  освободи- 
лись отъ  спекулятивнаго  элемента,  который  въ  значительной  степени  искажаетъ  истори- 
чески) характеръ  ихъ  построеній.  Объ  этомъ  см.  у  Гессена  (№  11341).  Современное 
историческое  направленіе  въ  области  правовѣдѣнія  характеризуется 
прежде  всего  примѣненіемъ  сравнительно-историческаго  метода  и  пріемами  научной  кри- 
тики. „Стремясь  выяснить  процеесъ  поступательнаго  развитія  права,  —  говоритъ  М.  Ковалев- 
скій, — сравнительное  правовѣдѣніе  является  такой  же  конкретной  и  описательной  наукой  и 
пользуется  тѣми  же  прісмами  изслѣдованія,  какъ  и  другія  конкретныя,  описательныя  науки 
объ  обществѣ"  и  подобно  имъ  опирается  на  абстрактную  науку  —  соціологію.  Къ  историче- 
ской школѣ  правовѣдѣнія  должны  быть  отнесены:  Іерингъ  (№  11351 — 57),  Меркель 
(№№  11367 — 68),  Моммзенъ  (его  „Кбтізспез  Зіааізгеспі"  не  пер.),  Леннингъ  (его  соч.,  указ. 
выше  въ  отд.  угол,  права,  не  пер.).  Изъ  русскихъ  къ  исторической  школѣ  примыкаютъ: 
Неволинъ  (№  45306),  одинъ  изъ  раннихъ  представителей  этой  школы  въ  Г^рссіи,  перво- 
начально примыкавшій  къ  спекулятивной  школѣ,  Кавелинъ  (№  4391),  Градовскій  (№  4318, 
также  №№  10148,  10153),  Коркуновъ  (№№  10149,  10314,  10325),  а  во  второй  половинѣ 
своей  дѣятельности  и  Рѣдкинъ  (№  11318). 

б)  Органическая  школа,  въ  отличіе  отъ  исторической,  уподобляетъ  общество 
съ  его  сложной  жизнью  организму,  въ  которомъ  дѣятельность  каждаго  отдѣльнаго  органа 
обусловлена  дѣятельностью  всѣхъ  остальныхъ.  Органическая  школа  признаетъ  необходи- 
мыми элементами  развитія  права  какъ  субъективные,  такъ  и  объективные  элементы,  какъ 
волю  людей,  такъ  и  объективныя  жизненныя  отношснія.  Право,  по  воззрѣнію  органической 
школы,  не  является  неизмѣннымъ  и  одинаковымъ  всегда  и  вездѣ,  потому  что  субъективный 
элементъ  вноситъ  характеръ  свободы  въ  развитіе  права,  но,  съ  другой  стороны,  люди  не 
могутъ  произвольно  измѣнять  самую  природу  житейскихъ  отношеній,  а  могутъ  только  опре- 
дѣлять  эти  отношенія  въ  томъ  или  другомъ  направленіи.  Зачатки  органической  теоріи  права 
констатируются  уже  у  Платона  (№  10383),  съ  одной  стороны,  у  Гоббса  (№  10369) — съ  дру- 
гой. Къ  органической  школѣ  относятся:  Редеръ  (его  „ОгипсІ2и§е  сіез  Ыаінггеспіз  осіег  сіег 
Кес1іІ5рпі1о5ор1ііе"  не  пер.),  Аренсъ  (№  10363а)  (его  „Ог^апізсНе  ЗІааІвІеЬге",  1850  г.,  не  пер.), 
Шеффле  (№  1()394аа)  (его  „Вап  нпсі  ЬеЬеп  с!ез  ЗохіаІ-Когрегз"  не  пер.),  Блунчли  (№  10367в), 
Спенсеръ  (№№  10388-89). 

в)  Позитивно-соціологическое  направленіе.  Характерными  чертами 
позитивно-соціологическаго  направленія  является  „отождествленіе  юридическихъ  законовъ 
съ  естественно-научными,  приписываніе  первымъ  всеобщности  и  обязательности  вторыхъ  и 
преобладающее  значеніе,  придаваемое  приверженцами  этой  школы  индуктивному,  сравни- 
тельно-историческому и  другимъ  современнымъ  научнымъ  методамъ"  (объ  этихъ  методахъ 
см.  №№  8405г,  8407—8,  84116.  8415,  8415аб,  8402).  Позитивное  направленіе  отличается 
отъ  историческаго  своимъ  отрицательнымъ  отношеніемъ  къ  спекулятивнымъ  построеніямъ  и 
предвзятымъ  теоріямъ  и  тѣмь  значеніемъ,  которое  имъ  придается  фактическимъ  даннымъ. 
Основателемъ  этой  школы  является  О.  Контъ  (№  103736).  .Исходная  точка  Контовскихъ 
идей,  —  говоритъ  проф.  Гамбаровъ,  —  заключается  въ  признаніи  относительности  человѣче- 
скаго  знанія — ■  признаніи,  которое  направляетъ  нашу  мысль  отъ  изслѣдованія  конечныхъ  цѣ- 
лей  и  конечныхъ  иричинъ,  составляющихъ  область  метафизики,  на  изслѣдованіе  естествен- 
ной причинности  или  постоянства  отношеній  между  явленіями,  этого  единственнаго  объекта 
научнаго  изученія".  Подъ  этимъ  угломъ  зрѣнія  разематривается  и  право.  „Будучи  не  зако- 
номъ,  а  явленіемъ  соціальной  жизни,  связаннымъ  солидарностью  со  всѣми  другими  обще- 
ственными явленіями,  право,  какъ  предметъ  спеціальной  общественной  науки,  по  ученію 
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соціологической  школы,  не  можетъ  быть  понято  безъ  помощи  какъ  другихъ  наукъ,  такъ  и 
общей  науки  объ  обществѣ  (соціологіи),  представляющей  собой  синтезъ  всего  обществен- 
наго  знанія".  Гербертъ  Спенсеръ,  хотя  и  принадлежащій  по  своимъ  основнымъ  воззрѣніямъ 
къ  органической  школѣ,  тѣмъ  не  менѣе  имѣетъ  много  общаго  и  съ  позитивной  школой. 
Характерными  представителями  позитивнаго  направленія,  много  работавшими  по  вопросу 
о  происхожденіи  права,  являются:  Леббокъ  (№№  6527 — 28),  Мэнъ  (№№  6613 — 15),  Постъ 
(№  6617,  его  „Ыаіиг§е5ехг  сіез  КесМз",  1868  г.,  не  пер.),  по  мнѣнію  котораго  „право,  какъ 
явленіе  общественной  жизни,  нельзя  выводить  изъ  какого  бы  то  ни  было  влеченія  единич- 
наго  человѣка,— его  необходимо  выводить  изъ  общихъ  міровыхъ  законовъ",  Фридманъ 
(№  10231),  Вайцъ  (изъ  его  „Апіпгоро1о§іе  сіег  Шіиг-Ѵбікег"  пер.  лишь  I  вып.),  Пешель 
(№  6540а),  Фюстель  де-Куланжъ  (№  8139),  Морганъ  (№  6534),  Летурно  (№№  6611,  6529і, 
Тардъ  (№№  6619,  11056 — 59),  который  выводить  право  изъ  законовъ  подражанія.  Изъ  рус- 
скихъ  къ  этой  школѣ  примыкаютъ:  Муромцевъ  (N2  11371),  который  стремится  примирить 
воззрѣнія  Іеринга  съ  позитивизмомъ,  М.  Ковалевскій  (№  11359),  Ю.  Гамбаровъ(№  11339— 39а). 

г)  Экономическое  направленіе.  „Это  направленіе,  возникшее  въ  50-хъ  го- 
дахъ  XIX  в.  и  оказавшее  большія  услуги  правовѣдѣнію,  въ  отличіе  отъ  другихъ  школъ,  не 
только  указало  на  зависимость  права  отъ  экономическихъ  отношеній,  каковой  зависимости 
не  отрицаютъ  и  другія  направленія,  но  и  настаиваетъ  на  изученіи  правовыхъ  явленій  въ 
связи  съ  экономическими.  Какъ  извѣстно,  экономическое  теченіе  выросло  на  почвѣ  лѣваго 
гегельянства,  и  выдающимися  представителями  экономизма  въ  области  права  являются: 
Лассаль  (№№  10461—465),  Марксъ  (№  11364),  Энгельсъ  (№  10394д),  Менгеръ  (№№  1 1365— 6), 
Данквартъ,  Оффнеръ  (№  11372г),  Лассаль  (№  13565  — 6,  „Система  пріобрѣтенныхъ 
правъ")  доказываетъ,  что  „правовые  институты  должны  разсматриваться,  какъ  продукты 
историческаго  развцтія,  вытекающіе  изъ  народнаго  правосознанія  и  живущихъ  въ  немъ  и 
измѣняющихся  идей,  находящихся,  въ  свою  очередь,  въ  прямой  зависимости  отъ  экономиче- 
ской структуры  общества".  Марксъ  доказываетъ,  что  „совокупность  производственныхъ  от- 
ношеній  образуетъ  экономическую  структуру  общества,  реальное  основаніе,  на  которомъ 
возвышается  правовая  и  политическая  надстройка,  и  которому  соотвѣтствуютъ  опредѣлен- 
ныя  формы  общественнаго  сознанія.  Способъ  производства  матеріальной  жизни  обусловли- 
ваем собой  процессъ  жизни  соціальной,  политической  и  духовной  вообще"  (№  14118). 
Этотъ  взглядъ  раздѣляется  и  Ф.  Энгельсомъ  (№  6622).  Менгеръ  и  Штаммлеръ  (№  11384) 
раздѣляютъ  взгляды  Маркса  лишь  съ  оговорками.  Изъ  русскихъ  авторовъ  къ  этому  напра- 
вленію  должны  быть  отнесены:  Гернетъ  (№№  11026 — 26а),  Магазинеръ  (№  10438). 

д)  Психологическое  направлен  іе  представлено  главнымъ  образомъ  Петра- 
жицкимъ  (№№  11327 — 28),  о  немъ  см.  на  стр.444.  Сущность  этого  направленія  заключается  въ 
томъ,  что  оно  объясняетъ  правовыя  явленія  существованіемъ  особаго  ряда  правовыхъ  эмоцій.  См. 
объ  этомъ  у  Рейснера  (.№  1 1377).  Опираясь  на  свою  теорію  научной  психологіи,  изложенную  въ 
№  11328,  Петражицкій  въ  I  главѣ  №  11327  выясняетъ  сущность  права  и  нравственности,  какъ 
этическихъ  переживаній,  во  II  гл.  даетъ  анализ ь  ихъ  свойствъ  и  различій  и  стремится  выяснить 
сущность  собственности,  власти  и  государства,  какъ  правовыхъ  явленій.  Далѣе  авторъ  вы- 
ясняетъ значеніе  юриспруденции  вообще  и  права  въ  юридическомъ  смыслѣ.  Въ  III  гл.  авторъ 
даетъ  исчерпывающую  критику  господствующихъ  теорій  права.  Въ  IV  гл.  идетъ  рѣчь  объ 
элементахъ  права,  въ  Ѵ-ой  о  видахъ  и  разновидностяхъ  его.  Свою  теорію  авторъ  называетъ 
психологической.  Основой,  на  которой  зиждется  дѣйствіе  права,  авторъ  считаетъ  человѣче- 
скую  психику  и  прежде  всего  старается  выяснить  своеобразное  мотиваціонное  дѣйствіе  пра- 
вовыхъ переживаній,  изъ  которыхъ  возникаетъ,  на  которыя  опирается  и  на  которыя,  въ 
свою  очередь,  воздѣйствуетъ  положительное  право.  Основной  недЪстатокъ  господствующихъ 
теорій  въ  философіи  права  и  причину  безуспѣшности  ихъ  попытокъ  обосновать  право 
авторъ  видитъ  въ  догматическомъ  характерѣ  ихъ  построеній  на  основѣ  римскаго  права. 
Авторъ  опредѣляетъ  право,  какъ  „императивно-аттрибутивную  эмоцію  или  какъ  императивно- 
аттрибутивное  велѣніе"  въ  отличіе  отъ  нравственности,  которая  есть  „велѣніе  только  импера- 
тивное". „Явленія  права,  —  говоритъ  Петражицкій,  —  состоятъ  въ  двухсторонней  причинной 
связи  съ  другими  процессами  соціально-психической  жизни.  Съ  одной  стороны,  право  является 
факторомъ  соціально-психической  жизни  и  ея  развитія  и  вызываетъ  извѣстные  процессы  въ 
области  психики  и  поведенія  индивидовъ  и  массъ  и  ихъ  развитія.  Съ  другой  стороны,  право 
само  есть  продуктъ  дѣйствія  извѣстныхъ  соціально  психическихъ  процессовъ.  Оно  создается 
и  измѣняется  ими  по  законамъ  причинной  связи".  Задачей  теоріи  права  является  не  только 
изученіе  права  самого  по  себѣ,  „но  и  изученіе  указанной  двухсторонней  причинной  связи". 
Критика  указываетъ  въ  трудахъ  Петражицкаго  оригинальность  и  бодрящую  свѣжесть  само- 
стоятельно-ищущей мысли  и  искреннюю  убѣжденность  автора. 

е)  Этическое  направленіе.  Нравственный  элементъ  играетъ  болѣе  или  менѣе 
важную  роль  почти  во  всѣхъ  философско-правовыхъ  системахъ,  но  онъ  имѣетъ  совершенно 
исключительное  значеніе  въ  философско-правовыхъ  воззрѣніяхъ  Вл.  Соловьева  (№  4706, 
т.  VII).  Исходя  изъ  этическихъ  основъ  всей  своей  философской  концепціи,  Вл.  Соловьевъ 
приходить,  въ  области  юридическихъ  вопросовъ,  къ  отождествленію  права  и  нравственности, 
къ  утвержденію,  что  право  есть  лишь  одна  изъ  формъ  этической  жизни  человѣка.  „Право,— 
говоритъ  Вл.  Соловьевъ, — есть  принудительное  требованіе  реализаціи  опредѣленнаго  мини- 
мальнаго  добра,  или  такого  порядка,  который  не  допускаетъ  извѣстныхъ  крайнихъ  про- 
явленій  зла",  или,  въ  другой  формулировкѣ:  „право  есть  исторически-подвижное  опредѣленіе 
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принудительная  равновѣсія  между  двумя  нравственными  интересами:  формально-нравствен- 
нымъ  интересом ь  личной  свободы  и  матеріально-нравственнымь  интересомъ  обіцаго  блага". 
(См.  ст.  „Право  и  нравственность"). 

IV.  Государственный  теоріи  права.  Особо  должны  быть  отмѣчены  теоріи 
Ж.  Бодэна  (его  „5іх  Ііѵгез  сіе  1а  Кёригш^ие"  не  пер.),  создателя  ученія  о  суверенитет^,  и 
I.  Бентама  (№  10367),  которые  выводятъ  право  изъ  государства.  Подобно  Аристотелю,  Бо- 
дэнъ  видитъ  источникъ  права  въ  государственной  власти,  а  единственно  легальное  выраже- 
ніе  права — въ  закоиѣ,  изданномъ  государственной  властью.  Бентамъ  въ  основу  своего  ученія 
о  правѣ  кладетъ  ионятіе  пользы,  блага  наибольшего  количества  людей.  (Его  „А  Гга^гпепі  оп 
доиѵегпетепГ,  1776  г.,  не  пер.).  Въ  человѣкѣ,  по  его  мнѣнію,  естественны  только  чувства 
удовольствія  и  страданія.  Но  эти  чувства  —  не  законы.  Они,  напротивъ,  сами  регулируются 
законами.  Все  же  право  устанавливается,  по  мнѣнію  Бентама,  только  правительствомъ.  До 
установленія  правительства  нѣтъ  и  права.  Но  всѣ  дѣйствительно  существовавшія  въ  исторіи 
и  существующія  правительства  основаны  не  на  свободномъ  договорѣ  людей,  а  на  силѣ,  и 
затѣмъ  мало-по  малу  укрѣплены  обычаемъ.  Дѣйствительныя  права  создаются  закономъ. 
Только  эти  реальныя  права  охраняють  миръ,  даютъ  всѣмъ  покровительство.  Естественное 
право — только  химера. 

V.  Особенное  мѣсто  по  своимъ  взглядамъ  на  право  занимають  анархисты, 
большинство  которыхъ  отрицаетъ  самыіі  принципъ  права.  Таковъ,  напримѣръ,  Штирнеръ 
(№  60156',  отрицающій  право  безъ  всякаго  ограниченія,  независимо  отъ  времени  и  мѣста. 
„Его  можно  признавать, — говоритъ  Шгирнеръ, — лишь  считая  чѣмъ-то  свяіценнымъ,  но  оно 
ничуть  не  священно  и  нисколько  не  содействует ь  благу  личности".  „Право  —  это  под- 
порка, пожалованная  Призракомъ,  и  оно  превращается  въ  ничто,  когда  его  поглошаетъ 
сила".  ,,У  кого  сила,  тотъ  и  стоить  выше  закона".  По  Штирнеру,  „лпцное  благо  требуетъ, 
чтобы  впредь  право  уступило  ему  свое  мѣсто  и  чтобъ  оно  само  стало  для  каждаго  чело- 
вѣка  закономъ".  Кропоікинъ  (№№  4428 — 4434л),  признавая  право  вообще,  не  признастъ 
права  писаннаго.  Тѣхъ  же  взглядовъ  держится  и  Бакунинъ  (№№  4197 — 4204;.  Толстой, 
исходя  изъ  своего  ученія  о  непротивленія  злу  насиліемъ  и  о  законѣ  любви,  отрицаетъ 
самое  право,  иринципіально  отрицаетъ  всякія  нормы,  котюрыя  покоятся  на  человѣческой 
волѣ,  поддерживаются  наспліемъ,  т.  -  е.  судами,  отступаютъ  отъ  нравственнаго  закона, 
бываютъ  въ  различныхъ  мѣстностяхъ  разными,  и  которыя  „по  чьему-то  произволу  можно 
измѣнять  какъ  угодно".  „Всякое  право,  —  говоритъ  Л.Толстой,  —  поддерживается  насиліемъ 
и  нарушает ь  заповѣдь  непротивленія  злу.  Между  тѣмъ,  любовь  повелѣваетъ,  чтобы  вмѣсто 
права  она  сама  стала  для  человѣка  закономъ".  Исходя  изъ  отрицанія  права,  Толстой  отри- 
цаетъ и  правовое  устройство  государства.  „Начальствующія  лица  высшихъ  сословій:  помѣ- 
щики,  купцы,  судьи,  сенаторы,  губернаторы,  министры,  цари,  офицеры,  —  поддерживаютъ 
существующій  порядокъ,  потому  что  этотъ  порядокъ  выгоденъ  имъ.  Кромѣ  того,  они,  часто 
добрые  и  кроткіе  люди,  чувствуютъ  себя  въ  состояніи  участвовать  въ  разныхъ  гнусныхъ 
дѣлахъ  еще  потому,  что  участіе  ихъ  ограничивается  подстрекательствами,  рѣшеніями,  распо- 
ряженіями.  Всѣ  эти  начальствующіе  люди  не  сами  дѣлаютъ  то,  что  они  вызываютъ,  рѣшаютъ 
и  приказываютъ  дѣлать.  Большею  частью  они  даже  не  видятъ  того,  какъ  дѣлаются  всѣ  эти 
страшныя  дѣла,  которыя  ими  вызваны  и  предписаны".  Отрицательное  отношеніе  Толстого 
къ  праву  особенно  ярко  выражено  имъ  въ  №№  4850а,  4798,  4797а,  8576 — 77,  8572,  4785  —  6, 
4801,  4846  и  др.  Изъ  нихъ  надо  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  „Царство  Божіе  внутри 
насъ"  и  „Неужели  это  такъ  надо".  Толстой  рѣшителъно  отказывается  понимать,  какъ  мо- 
жетъ  человѣкъ  насильничать  надъ  человѣкомъ,  словно  его  совѣсть  находится  не  въ  немъ 
самомъ,  а  въ  карманѣ  какого-нибудь  фельдфебеля. 

Въ  заключеніе  отдѣла  „Политическій  и  юридическій  строй",  кромѣ  подраздѣленій  на 
§§,  которые  даны  выше,  укажемъ  литературу  по  нѣкоторымъ  вопросамъ,  къ  нему  отно- 
сящимся. (Располагаемъ  эти  вопросы  въ  алфавитномъ  порядкѣ). 

Объ  абсолютизмѣ.  Самодержавіе  и  абсолютная  монархія: 
№№  10062,  10333,  10330  (т.  I,  ч.  2-я),  10334,  10369,  10342,  т.  II,  еще  №№  11316а,  9970, 
10030,  10534,  10152,  10153,  6459,  т.  III  и  IV,  10163,  10164,  10255,  10257,  10292,  10348,  10546, 
10427,  10435,  10446,  10530,  10535,  10536,  10537а. 

Объ  административномъ  произвол  ѣ:  №№  10634,  10635,  10652,  10659, 
10687,  11144  и  въ  §  195. 

Обычай  и  законъ:  №№  10922  —  24,  10926—7,  10929,  10931,  10141,  9963  и 
въ  §  356. 

Объ  аристократіи:   №№  10335,  9969а,  т.  I  и  III,  10341—2,  10334. 

О  бунтѣ,  возстаніи  и  революціи:  №№  11399,  10162,  10292,  10353. 

О  бюрократіи:  №№  10334.  9970,  9Э71,  9975.  10031,  10071,  10083—84,  10085, 
№№  10100.  10101,  10107а.  10572— 87а,  10639,  10652—55,  10659,  10660а,  10661,  10662,  10663, 
10664,  10665,  11137,  11304а  (ст.  Лабулэ),  11339,  гл.  VII,  10652,  10580  и  въ  „Предв.  замѣч." 
къ  §  383. 

О  винной  монополіи:  №№  10707а,  10710а,  10713—14,  10716,  10717а,  107176. 

О  взяточничеств ѣ:  №№  10665,  10578.  10586. 

О  вѣротерпимости:  см.  на  стр.  280—90,  336. 

О  гибели  государства:  №№  11377,  10311— 42  (т.  1,  ч.  I). 
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О  государствѣ  и  личности:  №№  10370,  Лабулэ  (10436),  105216,  10380, 
Мишель  (10335),  11381а,  6009,  10300,  11175  въ  отд.  соціол.  4514—17,  11376,  10508,  10213, 
10265а,  10338а,  10334,  10399,  10431,  13961  10436,  10439,  10509,  І0516,  10519,  10776— 76а, 
10779а,  10780а,  11315,  11342,  11363,  7799а,  11254—5,  11279. 

О  губернаторах ъ:  №№  10646,  10654,  10062,  10148,  10652,  10655,  10638,  10660а, 
10661,  10665,  10723,  10725—26. 

О  деклараціяхъ  правъ  и  хартіяхъ  вольностей:  №№  10508,  10273, 
10293,  10324,  10213,  10153,  10510,  10515. 

О  демократіи:  №№  10335,  10159—60,  9969а,  т.  I,  ч.  2  и  т.  III,  10300,  10158, 
11376,  гл.  3-я,  10334,  11316а,  10375—78,  10257,  10312а,  10314,  10320—22,  10324,  10362, 
10437,  7726. 

О  дуэли:  №№  11097а,  11106,  11114. 

О  законности:  №№  9954,  10244а,  10433а,  10429,  11250,  11249а,  11244— 45а. 
О  земскихъ  начальника  хъ:  №№  10650,  10663,  10779а. 

О  коллизіи  земства  и  правительства:  №№  10792в,  7348,  7187,  7085, 
7197,  7199,  7205,  7226.  7234,  7243,  7248а,  72486,  72516,  7262аб,  7262г.  7274а,  7349,  7351, 
7351а,  7367,  7372-75,  9991,  10781,  10791,  10793,  10795,  10800—1,  10802а,  108026,  10805—6, 
10819— 21а,  10822а,  10823. 

О  консерватизм*:   №№  10335,  11388,  10334,  10360,  5415—16,  4318,  т.  IX. 

О  либерализм ѣ:  №№  1034і — 2  (т.  ІЛ,  IV),  10380,  10390,  10335,  10394в,  11316а, 
10045,  10073,  10226,  10267,  10289,  10351,  10360,  10362,  10373а,  10400. 

О  массовыхъ  п  р  е  с  т  у  п  л  е  н  і  я  х  ъ:  №№  11059,  11094а,  11098,  4514,  11054. 

О  методахъ  правовѣдѣнія:  №  45306,  ст.  „О  соединеніи  теоріи  съ  практи- 
кой въ  изученіи  законовъ";  №  9963,  ст.  „Сравнительный  методъ"  (его  же  №  11380,  его  же 
въ  сб.  №  1 1396,  т.  VI  „Государство  и  право  въ  исторіи",  Леонтовичъ  (№  9961а,  вып.  I.  1892  г.), 
№№  11105,  84116.  11359,  9960  т.  1.  Введеніе,  113816,  11357,  1 1030а,  9953,  8410.  11373,  1І372в, 
110216,  11339а,  113886,  т.  II  и  I,  11319а,  11372,  Зигвартъ  (см.  въ  отд.  Логики),  Фриманъ 
(№  8415)  (его  же  „Сравн.  политика"  въ  отд.  Соц.),  В.  Нечаевъ  (ст.  „Гражданское  право  и 
гражданское  правовѣдѣніе"  въ  сб.  №  11319а,  затѣмъ  №№  11328,  11400,  т.  I,  гл.  7-я,  11339, 
11343,  11344,  11359,  11361а,  11371,  11095. 

О  монархіи  конституционной:  №№  10062,  10333,  9969а  (т.  I,  ч.  2  и  т.  III), 

10334,  ;0374г,  10341— 42,  т.  II,  9993,  10082,  10153,  6459,  т.  V,  10163.  10172,  10169,  10173—89, 
10192,  10198,  10200,  10201,  10210,  10219,  10228—31,  10232,  10395—413,  10446,  10450, 
10459— 60а,  10531,  10547— 71а. 

О  народномъ  суверенитет*  и  референдум*:  №№  10333,  10412 — 13, 

10335,  1 131 6а,  10399,  11326а,  10300,  10431,  10386,  10438. 

Объ  освященіи  церковью  и  религіей  существующего  строя: 
№  10342,  т.  I  и  II,  10367е,  10143,  10334,  5995,  6272,  6270,  10394ж,  10148,  т.  I,  стр.  156.  Еще 
см.  на  стр.  289. 

Объ  отношеніи  права  и  нравственности,  нравственности  и 
политики:  №  10335,  Новгородцевъ,  ст.  „Право  и  нравственность"  въ  сб.  11319а,  9969, 
т.  III,  10342,  т.  IV,  11325,  11328,  10391,  11355-56,  10375,  10088,  10330,  10387а,  10388—9, 
103946,  10911,  11178а,  4841,  4850а,  11349,  11350,  11358,  11374а,  11378—9,  11386,  4706. 

Объ  отношеніи  права  и  религіи:  №№  90226,  10330,  10342,  т.  I,  10905 
(т.  I,  кн.  2-я),  8661-62,  11316,  гл.  IV,  №№  8507,  10348,  10359,  10360,  8704а,  8524,  8506, 
8572,  8576—77,8582,8622-23.  6272,  8712,5875,  10374д,  10382а,  10391,  103946,  10427,  10433, 
10446,  10526,  10543,  10910,  10903,  11099,  11198,  4198,  6594а,  9965—6,  т.  II. 

Объ  отношеніи  экономики  и  политики,  соціальнаго  и  поли- 
тическаго  строя.  Право  и  классовые  интересы.  Капитальный  трудъ  по 
этому  Еопросу  представляетъ  изъ  себя  книга  Штаммлера,  глубокое  и  разностороннее  соціо- 
лого-юридическое  изслѣдованіе.  Далѣе  см.  №№  113886,  т.  II,  гл.  4  и  5,  10461  —  65,  10378а, 
10394д,  10416,  Булгаковъ  11319а,  Лоріа  (см.  въ  отд.  соціологіи — не  полный  пер.  книги 
„Экономическ.  основы  соціальной  конституціи"),  10396а,  14012,  т.  I,  10394в,  4963,  11376, 
гл.  2-я,  9970,  9972,  10023,  10031,  10089—91,  10139,  10,40,  6459,  10158,  10205,  10217,  10278, 
10320—22,  10350,  10392а,  5875,  103876,  10393,  ст.  Русанова  „Дѣло"  81  г.,  №  3  и  Зибера 
(№  6596).  Еще  №№  10414  —  26,  10428,  10435,  10450,  10461,  10656,  10671,  10720—266, 
10732,  10755,  10838— 38а,  11012,  11026,  11113а,  11127,  11138а,  11347,  11349,  11362,  11361, 
11365;  10417.  10792,  13637. 

О  политическихъ  п  р  е  с  т  у  п  л  е  н  і  я  х  ъ:  №№  1 1098а,  11 101— 2,  11103,  1 1244— 
45а,  112456,  11254,  11262,  11269,  11274,  4711. 

О  правительств*  и  обществ*.  Общественное  мнѣніе  и  власть: 
№  10429а,  №№  7974в,  4850а,  гл.  X,  11326а,  10058,  10265,  10268—69,  10294,  10188,  т.  III,  7726. 

О  прав*  и  войн*:  №№  10905,  4850а.  Еще  см.  на  стр  501. 

О  прав*  и  обычаѣ:  №№  11319а,  9963—64,  99546,  10922—35,  12534. 

О  прав*  собственности  и  прав*  на  полный  продуктъ  труда: 
№№  110216,  т.  I,  13929—32,  6015,  4429,  4433,  4197,  13943—44,  11004—05,  11012,  11012в, 
10367,  6609,  13767,  6611  и  въ  §§  402—10. 

О  принцип*  большинства  и  меньшинства:  №№  10412 — 13,  11326а, 
10367,  10300,  10469,  10483,  10473,  10474,  10388—89,  10556,  10480. 
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ОТДВЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЪЧКСТВА. 


О  преступникѣ  и  с  р  е  д  ѣ:  №№  11022,  11026,  11026а,  11027,  11028а,  11032а, 
11042,  11046а,  11050,  11059,  11065,  11274,  4711,  11365. 

О  религіозныхъ  п  р  е  с  т  у  п  л  е  н  і  я  х  ъ:  №№  11099,  11022,  11028а,  С.Армія 
спасенія"),  11030,  11121,  11142,  11198,  11234,  11238  („Мнѣніе  архим.  Михаила']  112416.  Еще 
см.  стр.  280-90,  336. 

О  провокаторствѣ  и  сыскномъ  дѣлѣ:  №№  10671,  1 0673—75,  10684, 
10686а,  10672,  11137. 

О  происхожденіи  права:  см.  на  стр.  1 7. 

О  равенств ѣ:  №№  10334,  10330,  11336,  11326а,  10386,  11376,  10449,  10517.  Еще 
см.  Зиммель  въ  отд.  соціологіи. 

О  раздѣленіи   властей:  №№  10159,  10381,  10341—42,  т.  II. 

О  республикѣ   аристократической:  №№  10383  10364,  10313,  10319а. 

О  республикѣ  демократической:  №№  10278,  10314,  10326. 

О  республикѣ  соціальной:  Шб  10331,  13256,  13287,  13295,  13301,  13307, 
13315,  13285  и  въ  §  405. 

О  республикѣ  вообще  (народовластіи):  №№  10159,  10062,  10333,  9969а, 
т.  I  и  III,  11316а,  10078,  10136,  10163,  10267,  10297—98,  10546,  10445,  10446,  10450. 

О  русскомъ  самодержавіи:  №.\?  10134,  9970,  9974,  9975.  9976,  9963—66, 
--959,  9978а,  9979.  9982,  9984,  10014,  100246,  10030,  10033,  10041,  10060,  10063,  10064,  10066— 
°7,  10071,  10075,  10076,  10080,  10083—84,  10070а,  10086,  10087,  10094,  10104,  10109,  10534, 
10064,  10532—34,  10543,  10634,  10652,  11231—2416,  4356. 

Теоретики  и  защитники  русскаго  абсолютизма.  См.  т.  I,  стр.  250. 
Тамъ  же  взгляды  русскихъ  славянофиловъ  на  абсолютизмъ,  его  основы  и  организацію.  См. 
еще  №№  4392,  4348— 9,  4464,  4747,  4329,  4594—606,  41876,  4197,  42716.  4284,  4514,  т.  X, 
4549,  4551,  4644,  4749—4856,  4863,  4875. 

О  свобод  ѣ:  .Ѵ.Ѵ  10380,  10508,  6005,  8507,  10380а.  10449. 

О  свободѣ  воли  и  вмѣняемостн:  .Ѵ.Ѵ  11325,  103946,  11105,  Фулье  (см.  въ 
отд.  философіи),  Виядельбандъ  (см.  въ  отд.  философіи),  8661 — 2,  1 1 02 1  в,  11047,  10367, 
11075в,  11030а,  11034,  11035,  11036а,  11046а. 

О  правѣ  и  силѣ:  №№  11377,  10385,  10369,  8965—67,  10341—42,  т.  II,  10375, 
10391,  11367. 

О  солидарности:   13932,  10399,  9236г,  11316а,  11326а,  10449,  8358. 

О  сословіяхъ  и  сословности:  №№  10134,  10333,  9969а,  т.  I,  ч.  3),  10113, 

9965—6,  12522—24. 

О  теократіи:  №№  10335,  9969а,  т.  I,  4706,  8652,  8704а,  8651  и  въ  §  243. 

О  тираноборствѣ.  №№  10330,  т.  I,  ч.  II,  гл.  3-я,  11316а,  гл.  7-я  10389в,  10546, 
10543,  10545,  10341—42,  т.  I. 

О  третьемъ  элемент ѣ:  .Ѵ.Ѵ  10749,  107796,  10784,  10792а— 926. 

О  федераціи:  №№  9969а,  т.  I,  ч.  2-я,  10137,  10310,  10314,  10320—22,  10326,  4197, 
10587а,  10588,  10589,  10596,  10597,  10598,  10920. 

О  централизаціи  и  децентрализации:  Л».Ѵ  9969а,  т.  III,  ч.  6-я,  11376, 
гл.  3-я,  10165,  10223,  10320—22,  10324,  4355—56,  10063,  10651,  10656,  10653,  10652,  10648, 
10662,  10664,  10666,  10667—76,  10668,  10669,  10669а,  10748—849.  11389.  гл.  9-я,  2984. 
Теоретики  иентрализаціи:  №№  4398,  4594—606,  4747,  4329,  4480—81,  4487,  4271,  10761а. 
Еще  см.  т.  I,  стр.  251. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  372 — 75,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  М»  11326а,  113346,  11340,  11351—54,  11363,  11386аб, 
11395,  11400а. 

2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  11314,  11315— 15а,  11316—176,  11319а,  113196, 
11320—21,  11322,  11324,  11325,  11326,  11327—28,  11329,  11331а,  11332,  11333,  11334а,  11336. 
11338,  11338а,  11339,  11341,  11341а,  11342,  11343,  11345.  11346,  11347,  11348,  11350,  11355- 
56,  11357,  11358,  11359,  11360,  11361,  11361а,  11362,  11365,  11366,  11367,  11368,  11369, 
11370,  11371,  11372—726,  11372г.  11374,  11376,  11377,  11378—79,  11380,  11381а,  Ш81в, 
11382,  П383—4,  11336,  11386а,  П388аа,  113886,  11389,  11390,  11391,  11391а,  1139.6,  11393, 
11394,  11394а,  11398а,  11399,  11400. 

3.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  11312,  113156,  11318,  11319,  11319в,  11323— 
23а,  11328а,  11330,  11334,  1Ш4в,  11335,  11337,  11344,  11349,  11350а,  11373,  11374а,  11375, 
11385,  11388а,  11392,  11396,  11397,  11398. 

Философія  права. 

Общая  теорія  права.  Энциклопедія  права. 
I.  Общіе  обзоры  исторіи  философіи  права  *). 


§372  11312.  Бершадсній,  С.  Очвркъ  исто- 
рін  фнлоеофіп  права.  Вып.  I.  Спб.  9*2  г.  2  р. 

11313.  Вольтманъ,  Л.  Полптпчеокая  алтро- 
по.югіи.  См.  въ  стд.  соці<могіи. 


11314.  Коркунсвъ,  Н.  Исторія  фпзософіп 
права.  Пособіо  къ  лекціяыъ.  Изд.  5-е.  Сп5. 
908  г.  2  р.  50  к. 

11315.  Мишель,  А.  Идея  государства.  Кри- 


*)  См.  также  отдѣлъ  филооофіи. 
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тнческш  очеркъ  исторщ  соціальдыхъ  и  полп- 
тичеешхъ  теюрій  во  Франдіи  со  времени  ре- 
воілюціи.  Пер.  съ  франц.  Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

11315а.  —  То  же  Изд.  И.  Сытина.  М.  903  г. 
3  рубля. 

113156.  Неволикь.  Исторія  фплософіи  законо- 
дательства. См.  №  45306. 

11316.  Новгородцевъ,  П.  Лекціи  по  исторіи 
филюісофіи  права.  Учеяія  новаго  времени. 
ХУІ— XVII  вв.  М.  902  г.  1  р.  25  к. 

11316а.  —  Конспекта  къ  лекдіямъ  но  исто- 
рій  философіи  нрава.  ІІзд.  Саблина.  М.  909  г. 
1   р.  25  к. 

11317.  —  Очерки  по  псторіи  филооофін 
права.  Политические  идеалы  дрѳвняго  и  нсіваго 
міра.  Вып.  I.  Изд.  И.  Карбасддкова.  М.  910  г. 
50  вот. 

11317а-  — •  Яекціи  но  псторіп  новой  фігло- 
софін  нрава  XVI — XIX  вв.  Изд.  2-е,  Студ. 
Изд.  Комис.  Моск.  Коммерч.  Инстит.  М. 
912  г.  2  р. 

11317аа.  — і  Кризисъ  совремеяпаго  право- 
сознанія.  (Введете  въ  фи.тосюфію  права).  М. 
909  г.  2  р. 

113176.  Пскровскій,  Ал.  Краткій  курсъ  встс- 
ріи  философіи  права.  Спб.  908  г.  80  к. 

11318.  Рьдкинъ,  П.  Изъ  лакцій  по  нсторіл 


фплоасфіи  права.  7  тт.  Спб.  90  — •  91  г.  3  р. 
за  томъ. 

11319.  Савальскій,  В.  Основы  фплюеофіп 
права  въ  научномъ  идеализмѣ.  Марбургская 
школа  фплософіи.  Когенъ,  Наторпъ,  Штаммлеръ 
и  др.  Т.  I.  М.  908  г.  2  р.  50  к. 

11919а.  Сборникь  по  обществ. -юрид.  наукамъ 
См.  №  113316. 

113196.  Словарь  юридич.  и  государств,  зна- 
ній.  См.  №  11399. 

1 1 31 9в.  Фатьевъ,  А.  Псторія  общихъ  ученій 
о  праьѣ  и  государствѣ.  Харьковъ.  912  г. 

11320.  Чичеринъ,  Б.  Исторія  нолитическихъ 
учѳній.  См.  Л»  10342. 

11321.  — •  Политическіе  мыслители.  См. 
№  10341. 

11322.  Шершеневичъ,  Г.  Псторія  филюсофіи 
нрава.  Изд.  2-е,  бр.  Башмаковыхъ.  Спб.  907  г. 
3  р.  50  к. 

11323.  Ярошь,  К.,  проф.  Курсъ  исторіи  фи- 
лософии права.  Конспективный  курсъ  примѣ- 
нительно  къ  университетской  программ!,  по 
лекціямъ.  Харьковъ.  907  г. 

11323а.  — ■  Исторія  идей  сютеотвеннаго  права. 
Харьковъ.  Ч.  I.  Древность.  81  г.  2  р.  50  к.  Ч.  П. 
Средню  вѣка.  85  г.  1  р.  50  к. 


2.  Общіе  обзоры  философіи  права.  Энциклопедія  и  теорія  права. 


§373  ■  11324    II.   Колеръ,   I.  Введете  въ 

науку  права.  Спй.  903  г.  1  р.  50  к. 

1 1 325.  Коркуновь,  Н.  Лекдіи  по  общей  те- 
оріи  нрава.  Изд.  8-е,  Мартынова.  Спб.  908  г. 
2  рубля. 

11326.  ІѴеркель.  Юридическая  энцпклоиедія. 
Спб.  902  г.  1  р.  50  к. 

11326а.  П.  Народная  знциклопедія  научныхь 
и  прикладныхь  знаній.  Изд.  Харьк.  Общ.  Грам. 
Т.  XI.  Общественно-юрпдическій  (Общее  ученіе 
о  лравѣ.  Право  уночовн.  и  государств.,  адми- 
нистративное, гражданок.,  торговое,  междуна- 
родное. Упошовп.  п  грал;д.  судопроизводство.  Со- 
ціологія).  М.  911  г. 

11327.  III.  Петражицкій,  П.  Террія  права  и 
государства  въ  связи  съ  тѳоріей  нравственности. 

"Т.  I.  Спб.  909  г.  2  р.  Т.  П.  Спб.  910  г. 
2  р.  25  к. 

11328.  III. — Введепіе  въ  изучен»  права  п 
правственпостп.  Основы  эмоціональнон  пспхоло- 
гіи.  Изд.  2-е.  Спб.  907  г.  2  р. 

11328а.  Пухта,  Г.  Эндиклопедія  права.  Перев. 
подъ  ред.  П.  Карасевича.  Ярослч  72  г. 

11329-  Регельсбергерь,  Ф.  Общее  ученіе  о 
праиѣ.  Пер.  И.  Базанова,  подъ  ред.  проф. 
Ю.  Гамбарова.  Изд.  Сытина.  М.  97  г.  1  р.  40  к. 


11330.  Ренненнампфь,  Н.  Юридическая  зн- 
цнклшедія.  Изд.  Оглоблігаа.  Кіевъ.  907  г.  2  р. 

11331.  Ренненнампфь,    Н.,   и   Кривенко.  Н. 

Доаолнепіе  къ  3-му  изд.  «Юридической  Энцп- 
клопедіи».  Изд.  Оглоблина.  Кіевъ.  909  г.  50  к. 

11331а.  Рсждественскій,  А.  Основы  общей 
теорін  нрава.  Курсъ  лекдій,  читан,  на  Высш. 
Жен.  юридич.  нуроахъ  въ  Москвѣ.  Из.  В.  Спи- 
ридонова. М.  912  г.  1  р.  25  к. 

113316.  Сборникь  по  общественно-юридиче- 
скимь  наукамъ.  Подъ  ред.  Ю*  Гамбарова.  Изд. 
О.  Поповой.  Спб.  99  г.  1  р. 

11332.  П.  Трубецкой,  Е.  Лекціи  по  эндп- 
клопедіи  права.  М.  909  г.  1  р. 

11333.  П.  Хвостовь,  М.  Общая  тѳорія  права. 
М.  908  г.  1  р. 

11334.  Чичеринъ,  Б.  Философія  права. 
900  г.  2  р.  50  к. 

11334а.  Шершеневичъ,  Г.  Филооофія  права. 
Т.  I.  Обшая  теорія  права.  Изд.  Бр.  Башмако- 
выхъ. В.  I.  М.  910  г.  2  р.  50  к.;  В.  II. 
М.  911  г.  1  р.  50  к.;  В.  III.    М.  912  г.  1  р. 

113346.  И-  —  Общее  учѳніе  о  правѣ  и  го- 
сударств!;. Лекдіп  въ  Народи.  Уиив.  Изд.  Мо- 
сковск.  О-ва  Нар.  Унив.  М.  908  г.  40  к. 


3.  Монографіи  по  разнымъ  вопросамъ  философіи  и  теорін  права.  Методологія  права. 


§374.  11334в.  Байновь,  А.  Между  властный 
н  властный  отношенія  въ  теоріл  права.  Яросл. 
912  г.  2  р.  60  к. 

11335.  Беккерь,  Р.  Есть  ли  право  предмета 
общаго  образовадія?  Историко^недаготичесглй 
этюдъ.  Спб.  909  г.  50  к. 

11336.  II.  Бугле.  Эгалнтарнзмъ  (пдея  ра- 
венства). Соціолог.  этюдъ.  Пер.  съ  франц. 
подъ  ред.  И.  Брусиловскаго.  Одесса.  905  г. 
50  коп. 


11337.  Вальденбергь,  В.  Законъ  и  право  въ 
фп.тософіп  Гобза.  Спб.  900  г.  2  р. 

11338.  Виноградовь,    П.   Господство  права 

Изд.  Моск.  О-ва  нар.  уния*.  М.  911  г.  10  к. 

11338а.  Вормсъ,  Л.  Сощолотія  и  правовѣ- 
депіе.  Спб.  900  г.  30  к. 

11339.  Гамбаровъ,  Ю.  Задачи  совремепнаго 
правовѣдѣпія.  Спб.  907  г.  30  к. 

11340.  Гаммеръ,  К.  Соціализація  права. 
Изд.  «Трибуна».  Снб.  906  г.  12  к. 


5  5  4 


ОТД-БЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


11341.  Гессенъ,  В.  Возрожденіе  есгествеппа- 
го  права.  Сиб.  902  г.  30  к. 

11341а.  Гирке,  О.  Рѵд.  фонъ-Гнейстъ.  Спб. 
!)00  г.  25  к. 

11342.  Гольденвейзеръ,  А.  Гсрбертъ  Спен- 
серъ.  Идеи  свободы  и  права  въ  его  философ- 
ской системе.  Спб.  904  г. 

11343.  Гольмстенъ,  А.,  проф.  Опытъ  мето- 
дики закон  0'ві,дѣнія,  какъ  предмета  пренюда- 
ванія  въ  средней  школѣ.  Спб.  909  г.  75  к. 

11344.  Горбуновь,  А.  Методологическія  ос- 
новы дисциплинъ,  нзучающихъ  дѣятельпость 
государства.   Ч.   I.   Историческая.   М.   906  г. 

1  р.  50  к.  (II  ч.  не  вых.). 

11345.  Градовсній,  А.  Политическая  фило- 
софа Гегеля.  См.  №  4318,  т.  Ш. 

11346.  Гредескуль,  Н.  Къ  учеиію  объ  осу- 
щсствлепіи  права.  М.  900  г.  2  р. 

11347.  —  Право  и  экономика.  Харьк.  906  г. 
10  к. 

11348.  Дюги,  Л.  Социальное  право,  индиви- 
дуальное право  и  преобразовапіе  государства. 
Пер.  Ященио.  Съ  преднел.  проф.  Алексѣева. 
Йзд.  П.  Клочкова.  М.  909  г.  50  к. 

11349.  Дюрингь,  Е.  Соціальное  спасеніо  въ 
діійствнтслыюмъ    прапѣ.    Пер.    съ    нѣм.  Изд. 

Цѣнность  жизни».  Спб.  909  г.  1  р.  30  к. 

11350.  Еллинекь,  Г.  Соціальис-этическое  зна- 
чепіе  права,  неправды  и  паказанія.  Пер. 
И.  Власова,  подъ  ред.  Л.  Рождестпенскаго, 
съ  предисл.  II.  Новгородцева.  Изд.  П.  Клоч- 
кова. М.  910  г.  1  р. 

1 1 35Са.  Загоскинъ,  Н.  Методъ  п  средства 
сравнительна™  изученія  древпѣГішаго  обычпаго 
права  глзвлпъ  вообще  п  русскихъ  въ  особен- 
ности. Казань.  77  г.  СО  к. 

11351.  П.  Іерингъ,  Р.  Борьба  за  право.  Пер. 
С.  Ершова.  Изд.  М.  Прокоповнча.  2-е.  М.  907  г. 
30  коп. 

Ш52  II.  —  То  же.  3-е  изд.  I.  Юровскаго. 
Одесса.  90  г.  15  к. 

11353.  II.  --  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Губ- 
скаго.  Изд.  «Герольдъ».  Спб.  909  г.  10  к. 

11354.  II.  —  То  же.  Изд.  «Мслсдупародн. 
библ.»  Спб.  94  г.   15  к. 

11354а.  II.  —  То  же.  Изд.  «Ві.стп.  Знан.» 
Спб.  913  г. 

11355.  —  ЦЬль  въ  правѣ.  Т.  I.  Спб.  81  г. 

2  р.  50  к.  (слѣд.  тома  не  перевед.). 

11356.  —  Общественное  развнтіе  права  и 
нравственности.  Изд.  «Вппл.  для  самообраз.* 
Спечат.). 

11357.  —  Юридическая  тсхпиіка.  Пер.  съ 
франц.  Шепдорфа.  Спб.  906   г.  50  к. 

11358.  П.  Казанскій,  П.  Право  и  нравствен- 
ность, какъ  явлпніе  всемірпой  культуры.  Изд. 
М.  Малыхъ.  «Соврем,  библ.».  Сип.  902  г.  10  к. 

11359.  Ковалевсній,  М.  Историко-сравнитель- 
ный  методъ  въ  юрпспрудсііцін  и  пріемы  пзуче- 
нія  права.  М.  79  г.  75  к. 

11360.  П.  Колерь,  проф.  Право  какъ  эле- 
ментъ  культуры.  Пер.  А.  Бориса.  Изд.  «Вопр. 
пауни».  М.  96  г.  20  к. 

11361.  Корнунсвъ,  Н.  Общественное  зпа- 
ченіе  права.  Спб.  92  г.  30  к. 

11361а-  Лепингь,  Рих.  Объ  осповѣ  и  при- 


рэдЬ  права.  Пер.  съ  нѣм.  О.  Лембергь.  М. 
909  г.  Д.  30  к. 

11362.  Леруа,  М.  Старое  и  новое  право. 
Спб.  907  г.  СО  к. 

11363.  П.  Мариовь,  В.  Личность  въ  прапі. 
Изд.  «Трудъ  и  Борьба».  Спб.  907  г. 

11364.  Марксь,  К.  Критика  философіи  права 
Гегеля.  М.  907  г.  См.  также  №  13629. 

11364а.  —  То  же.  Съ  пред.  П.  Л.  Лавровр. 
Изд.  «В.  Русской  Типографін».  Ж.  87  г. 

11365.  Менгерь,  А.  С  ціальпыя  задачи 
юриспруденцін.  Пер.  проф.  Гредескула.  Харьк. 
96  г.  20  к. 

11366.  Менгерь,  А.  Псвое  учепіе  о  государ- 
сівѣ.  Пер.  Р.  Марковлчъ.  См.  Л»  10440. 

11367.  Меркель.  проф.  Сила  и  право.  И;;. 
«Международн.  библ.».  Спб.  94  г.  15  к. 

11368.  —  Элементы  общаго  ученія  о  прав!.. 
Спб.  900  г.  40  к. 

11369.  Мклль,  Д.  С.  О  свобод Ь.  См.  №  10380. 

11370.  Монтескье.  О  духѣ  заксиовъ.  Спб. 
900  г.  4  р.  См.  №  10381. 

11371.  Мурокцевь,  С.  ОпредЬ.тоніе  и  основное 
раздт.лепіе  права.  М.  79  г.  2  р. 

11372.  Новгорсдцевь.  П.  Историческая  шко- 
ла юристоівъ,  ея  пропсхожденіѳ  и  судьба. 
М.  96  г.  1  р.  15  к. 

11372а.  — ■  Каптъ  и  Гегель  въ  ихъ  ученін 
о  правѣ  и  гс-сударствѣ.  901  г.  1  р.  50  к. 

113726.  Новгородцевъ,  П.  И.,  и  Покровскій, 
I.  А.  О  правѣ  па  существетаніе.  Соц.-фмос. 
этюды.  Спб.  911  г.  45  к.  См.  еще  Л"»  11372. 

11372аг.  Офнеръ,  Ю.  и  Зингерь,  Р.  Очерки 
соціальпой  юриспруденции  См.  Л»  13677. 

11373.  Паліенно,  Н.  Ученіе  о  существ* 
права  и  правовой  связанности  государства. 
Харьк.  908  г.  2  р. 

11374.  Петражицкій,  Л.  Упнверснтетъ  и 
паѵка.  I  — ■  П.  907  г.,  по  2  р.  50  к.  за  т. 
См.'  №  9548. 

11374а.  —  Повое  ученіе  о  пгравѣ.  и  нрав- 
ственности п  критика  проф.  В.  Сергѣевича.  Спб. 
908  г.  75  к. 

11375.  Потаповь,  С.  Паушіыя  основы  права. 
I.  Формула  права,  какъ  явленія  дѣйствитель- 
ности.  Спб.  908  г.  75  к. 

11376.  П.  Прэнсъ.  Организація  свободы  п 
общественный  долгъ.  Пзд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
900  г.  80  к. 

11377.  Рейснерь,  М.  Теорія  Л.  Петралінп- 
каго,  •маркензмъ  и  соціальная  идеологія.  Сиб. 
908  г.  1  р.  25  к. 

11378-  Соловьевъ,  Вл.  Оправданіе  добра. 
См.  №  4706.  Т.  VII. 

11379.  — Право  и  нравственность.  Спб. 
99  г.  1  р.  Также  см.  №  4707. 

11380.  Сергьевичь.  В.  Задача  и  методъ 
государственныхъ  наукъ.  Очеркъ  совр.  полнтнч. 
литературы.  М.  71  г.  1  р.  25  к.  (распр.). 

11381а.  Спенсерь,  Г.  Личность  и  государ- 
ство. Изд  «Вѣстн.  Знапія».  Спб.  908  г.  (То  же 
въ  собр.  соч.  Спспсера,  изд.  подъ  ред.  И.  Ру- 
бакпна). 

1 1381  в.  Тарановскій,  Ѳ.  Юрпднчеекін  методъ 
въ  государственной  наукѣ.  Очеркъ  развнтія  его 
въ  Гермапін.  Варшава.  904  г.  2  р. 
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11382.  Шершеневичъ,  Г.  Опредѣленіе  по- 
нятія  о>  правѣ.  М.  96  г.  75  к. 

11383  Штаммлерь,  Р.  Сущность  п  задачи 
права  и  правовѣдѣпія.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Красло- 
кутскакх  Изд.  Сытина.  М.  908  г.  65  к. 

11384.  — ■  Хозяйство  п  право  съ  точки  зрѣ- 


нія  матеріа.тистяческаго  понимаиія  псторіп.  Изд. 
«Начало».  2  тт.  Спб.  907  г.  По  2  р.  за  т. 

11385.  Чичеринъ,  Б.  Положительная  фило- 
софы н  единство  науки.  См.  въ  отд.  философііі. 

11386.  Экштейнь,  I.  Честь  въ  философіи  и 
правѣ.  95  г.  80  к. 


4.  Дополненіе.  Книги,  не  вошедшія  въ  прѳдыдущіѳ  §§  юридическаго  отдѣла. 


$375.  11386а.  Азіатъ.  Русское  правитель- 
ство передъ  судомъ  Европы.  Кенигсбергскій  иро- 
цессъ.  Изд.  Готгейнера.  2  вып.  Берлинъ.  905 — 
906    гг.  (копф.). 

1 1386аб.  I.  Ачадсвъ.  Словарь  политическихъ, 
ооціальпо-экомомическпхъ  и  пѣкот.  другихъ 
словъ.  Изд.  «Нар.  Мысль».  М.  906  г.  1  р.  50  к. 

11386а.  «Вьнокь  на  могилу  Сергья  Андрее- 
вича Муромцева».  Изд.  Кушнереша.  М.  1910  г. 

1  р.  50  к. 

11387.  Гольмстень,    А.,    проф.  Юрпдическія 

изслѣдованія  и  статьи.  Спб.  94  г.  3  р.  50  к. 

11388.  Градовскій,  А.  Сочігаепія  См.  №  4318. 

11388а.  Дмитріевь.  Сочнненія.  См.  №  43476. 

11388аа.  Дриль,  Д.  А.,  какъ  ученый  и  обще- 
ственный деятель.  Сб.  ст.  М.  Ковалевекаго, 
С.  Гогеля  и  др.  Спб.  912  г.  50  к. 

11388а.  Дукмасовь,  А.  I.  Вопросы  права 
и  закона.  Спб.  900  г. 

113886.  Зиберъ,  Н.  Собрапіе  сочтнеиій. 
Т.  II.  Право  и  политическая  экопомія.  См. 
№  13081а. 

11389.  Ивановскій,  В.  Вопросы  государ- 
ственные, ооціодогнческіе  и  полптическіе. 
См.  №  104336. 

11389.  Кавелинь,  К.  Собр.  соч.  См.  №  4391. 

11391.  Керну  новь,  Н.  Сборникъ  статей 
(77 — 97  гг.).  (Общіе  вопросы  права.  Исторія 
права.  Государственное  право.  Международное 
право).  Спб.  98  г.  3  р. 

1139 1а.  Майковъ,  П.  О  сводѣ  законовъ  Рос- 
сийской пмпѳрін.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
906  г.  1  р.  50  к. 

113916,  Муромцевь,  С  А.  Сборникъ  ст.  К. 
Арсеньева,  П.  Астрова,  М.  Вппавера,  Н.  Гре- 
дескула,  П.  Каблукова,  А.  Кизеветтера,  П.  Ми- 
люкова и  др.  Изд.  Сабашниковыхъі.  М.  911  г. 

2  руб. 

11392.  Неволинъ,  К.  Полно©  собраніе  со- 
чігнепіГг.  См.  №  45306. 

11393.  Острогорсній,  М.  Юридически!  ка- 
лендарь на  1912  г.  1  р.  50  к.  (изд.  продолж.). 


11394.  П.  Политическая  энциклопедія  подъ 
ред.  Л.  СлонимскагО'.  Изд.  Калинкова.  Спб. 
906 — 910  гг.  7  вып.,  п,э  1  р.  (изд.  продолж.). 

11394а.  «Право,  законодательство  и  адми- 
нистрація».  3  тт.  Изд.  Ламанскаго.  Спб.  1869 — 
70  гг.  Содержаніе:  Т.  I.  Лабулэ.  О  «ДухЬ 
Законовъ».  Монтескье.  Лабулэ.  О  свободѣ  пе- 
чати. Ла-Рошель.  Очеркъ  политической  дѣя- 
тѳльвхети  Эд.  Лабулэ.  Лабулэ.  Французская 
адмппистрація  и  законодательство.  Т.  II.  Ла- 
булэ. Французская  админнстрація  и  законо- 
дательство. Т.  III.  Франць,  К.  Физіологія  государ- 
ства, какъ  освованіе  полптическихъ  наукъ. 
Севэнь.  Законодательство  Наполеона  I.  Альт- 
гаузь.  Лордъ  Брумъ. 

11395.  II.  Сборникъ  программь  для  чтепія  по 
вопросамъ  гоюударственнаго  строя.  Кюмпссія 
по  орагнпзаціп  домашняго  чтенія  при  О.  Р.  Т.  3. 
М.  906  г.  50  к. 

11396.  Сборнинъ  гесударственныхь  знаній. 
Изд.  подъ  ред.  В.  Безобразова.  Спб.  76 — 78  гг. 
8  т.  32  р.  (у  букин.  6 — 8  р.). 

11397.  Сборникъ  правовьдьнія  и  ебществен- 
ныхъ  знаній.  Труды  юридическаго  общ.  при 
Московскомъ  университетѣ.  9  тт.  М.  92 — 97  гг. 
по  1  р. — 2  р.  30  к. 

11398.  Сбсрникь  статей  по  исторіи  права, 
посвященный  М.  Владимірскому-Буданову  904  г. 
3  р. 

11398а.  Сергьевичъ,  В.  И.  и  его  ученые 
труды.  Спб.  912  г.  40  к. 

11399.  Словарь  юридически хъ  и  государствен- 
ныхъ  знаній.  Изд.  пюдъ  ред.  А.  Волкова  и 
Ю.  Филиппова.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
901  г.  (У  букинист.  1  р.).  Пзд.  не  оконч., 
вышелЪ:  т.  1-й,  до  буквы  ДЗ.  (включительно). 

11400.  Фойницкій,  И.  На  досугѣ.  Сборн. 
юридпч.  статей  и  изслѣдованій.  Т.  I.  Спб. 
98  г.  3  р.  50  к.  Т.  П.  Спб.  900  г.  3  р.  50  к. 

11400а.  I.  Хижняксвъ,  В.  Начатки  полпти- 
ческихъ знаній.  (Справочникъ).  Изд.  «Нар. 
Право»  и  «Вятск.  Т-во».  М.  910  г.  10  к. 


V. 

СТРОЙ  СОЦІАЛЬНЫЙ  И  ЭКОНОМИЧЕСКІЙ. 

.Предварительны  я  замѣчанія.  Въ  §§  376 — 417  мы  соредоточиваемъ 
русскую  и  переводную  литературу  о  соціальномъ  и  экономическомъ  строѣ  жизни,  по- 
нимая подъ  соціальнымъ  строемъ  классовую  структуру  общества,  а  подъ  экономиче- 
скимъ — строй  хозяйственныхъ  отношеній.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  соціальная 
структура  общества  тѣснѣйшимъ  образомъ  связана  съ  экономической  и  находится  въ 
прямой  зависимости  отъ  этой  послѣдней,  и  что  понимать  соціально-экономическія  отно- 
шенія  и  умѣть  разбираться  въ  нихъ, — это  и  значитъ  понимать  и  умѣть  разбираться  въ 
роціальной  жизни  человѣчества  вообще. 

«Изученіе  теоріи  матеріальныхъ  интересовъ, — говоритъ  А.  И.  Чупровъ, — имѣетъ 
особую  важность  въ  обществовѣдѣніи.  Конечно,  было  бы  крайностью  сводить  все 
въ  человѣческой  исторіи  къ  игрѣ  матеріальныхъ  интересовъ,  но  что  эти  интересы 
играютъ  великую  роль  въ  жизни  народовъ — это  не  подлежтиъ  сомнѣнію.  Бели  мы 
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окинемъ  взоромъ  область  человѣческихъ  дѣйстпій,  то  увидимъ,  что  девять  десятыхъ 
ихъ  имѣютъ  прямое  или  косвенное  отношеніе  къ  борьбѣ  за  существованіе...  Какъ  ни 
различны  между  собой  погоня  за  звѣремъ,  уборка  хлѣба,  наблюденіе  за  машиной  или 
счетъ  чужихъ  денегъ  въ  банкѣ,  но  всѣ  эти  разнообразный  дѣйствія  имѣютъ  то  общее, 
что  представляютъ  собой  рядъ  усилій,  направленныхъ  къ  удовлетворенію  матеріаль- 
ныхъ  потребностей  человѣческаго  организма.  Уже  эта  всеобщность  экономическихъ 
мотивовъ  въ  ряду  пружинъ,   управляющихъ   человѣческими   дѣйствіями,  естественно 
должна  привлечь  къ  нимъ    вниманіе  каждаго,  кто  хочетъ    серьезно    разобраться  въ 
явленіяхъ  общежитія.  Но  этого  мало.  Степень  успѣха  въ  борьбѣ  за  существованіе  и 
видъ,  который  она  принимаетъ,  налагаетъ  свой  отпечатокъ  на  разныя  другія  стороны 
жизни  человѣка.  Родъ  промышленной  дѣятельностн,  величина  и  большая  или  меньшая 
обезпеченность  имущества  и  дохода  обусловливаютъ  собой  домашній  бытъ,  санитарную 
обстановку,  умственное  образованіе,  моральное  поведеніе,  душевное  настроеніе,  какъ 
отдѣльныхь  лицъ  въ  обществѣ,  такъ  и  цѣлыхъ  общественныхъ,  клайсовъ.  Земледѣлецъ 
и  фабричный  рабочій,  фермеръ  и  лэндлордъ,  мелкій  торговецъ  и  крупный  негоціантъ- 
не  только  живутъ,  но  и,  мыслятъ  и  чувствуютъ  настолько  различно,  что  представляются 
какъ  бы  людьми  разныхъ  націй.  Далѣе,  отъ  тѣхъ  же  прпчинъ  во  многомъ  зависитъ 
и  политическая  сила  государствъ  и  ихъ  способность    служить    культурнымъ  цѣлямъ. 
Большимъ  или  меньшимъ    богатствомъ  народа  обусловливается  не  тоітько  внѣшнее 
могущество  государства,  но  и  его  способность  развивать  духовныя  блага — просвѣщеніе, 
науку  и  искусство...  Такимъ  образомъ, — заключаетъ  проф.  А.  И.  Чупровъ, — для  каждаго 
образованнаго  человѣка,  который  хочетъ  понять  явленія  своего  времени,  становится 
обязательнымъ  знакомство  съ  экономичебкимъ    строемъ    народовъ».    Почему  суще- 
ствуютъ  на  свѣтѣ  богатые  и  бѣдные,  сытые  и  голодные,  отчего,  какъ  выражается 
Гейне:  «Подъ  ношей  крестной  весь  въ  крови  влачится  правый,  отчего  вездѣ  безчестный 
встрѣченъ  почестью  и  славой?»  Какія  обстоятельства,  какія  условія  жизни  создаютъ, 
не  переставая  дѣйствовать  ни  на  минуту  и  не  считаясь  съ  человѣческой  индивидуаль- 
ностью, богатство  однихъ  людей  и  бѣдныхъ  другихъ,  сытое  благополучіе  немногихъ 
и  безпросвѣтную  нужду  и  нищету  сотенъ  и  даже  тыс;ячъ  милліоновъ  людей,  живущихъ 
въ  той  же  соціальной  обстановкѣ,  тутъ  же  рядомъ,  подъ  тѣмъ  же  самымъ  колесомъ 
исторіи?  Вотъ  «проклялые  вопросы»,  точный  и  безпристрастный  отвѣтъ  на  которые 
имѣютъ  громадное  и,  можно  сказать,  рѣшающее  значеніе  не  только  въ  смыслѣ  выра- 
ботки общественнаго  міросозерцанія,  но  и  въ  смыслѣ  непосредственнаго  мотива  нрав- 
ственной и  общественной  дѣятельности.  Отвѣтъ  этотъ,  если  и  не  всегда  даетъ,  то,  по 
крайней  мѣрѣ,  всегда  стремится  дать  экономическая  наука,  мало-по-малу  конструирую- 
щаяся по  образцу  и  при  помощи  методовъ  точнаго  знанія. — наука,  накопляющая  въ 
громадномъ  количествѣ  точно  констатируемые  и  отчетливо  классифицированные  факты, 
тщательно  выясняющіе  условія,  которыя  произвели  или  производятъ  ихъ,  и  тѣ  спо- 
собы, съ  помощью  которыхъ  можно  предотвращать  эти  факты  или  избѣгать  ихъ, 
создавая  новый  строй  въ  цѣляхъ  наибольшаго  человѣческаго  благополучія.  Въ  основу 
нашего  обзора  русской  и  переводной  литературы  по  соціально-экономическимъ  вопро- 
самъ  мы  кладемъ  нижеслѣдующій  планъ. 

Отдѣлъ  экономическаго  и  ооціальнаго  строя  раздѣляется  у  насъ  на  три  подотдѣла: 
1)  главнѣйшіе  типы  хозяйствъ  совремеічнаго  строя  (§§  376—384),  2)  классовый  со- 
ставъ  современная  строя  («§  385—409),  3)  теоріи  сюціально-экономическаго  строя 
(§!§  410—17). 

Въ  качествѣ  общаго  введенія  въ  пониманіе  сощально-экономическаго 
строя  человѣчества  въ  его  цѣломъ,  мы  ставимъ  на  первое  мѣсто  обшіе  обзоры  трехъ 
главнѣйшихъ  типовъ  хозяйственной  жизни  и  ея  организаціи,— во-1-хъ,  хозяйства  міро- 
вого,  2)  хозяйства  народнаго,  3)  государственнаго,  4)  хозяйства  мѣстнаго,— обшиннаго 
городского,  земскаго,  волостного.  Понятіе  мірового  хозяйства,  какъ  извѣстно,  имѣетъ 
двоякое  значеніе:  во-первыхъ,  подъ  этимъ  терминомъ  понимается  хозяйство  соб- 
ственно міровое,  т.-е.  результатъ  интеграціи  отдѣльныхъ  народныхъ  хозяйствъ,  и  въ 
этомъ  смыслѣ  оно  обозначаетъ  послѣднюю,  все  больше  опредѣляющуюся  фазу  эко- 
номическаго развитія  человѣчества,— фазу,  въ  которой  хозяйство  отдѣльныхъ  наро- 
довъ являются  не  чѣмъ  инымъ,  какъ  членами  едннаго  хозяйственнаго  цѣлаго.  охва- 
тывающаго  весь  міръ  и  связанными  международными  хозяйственными  отношеніямн, 
б-о-вторыхъ,  понятіе  «міровое  хозяйство»  употребляется  для  обозначена  хозяйственной 
жизни  человѣчества  въ  его  цѣломъ,  независимо  отъ  международныхъ  хозяйственныхъ 
отношеній,  такъ  какъ  хозяйственная  эволюція  различныхъ  странъ,  какъ  извѣстно, 
имѣетъ  много  обшихъ  чертъ,  что  и  позвсПяетъ  соціологамъ  и  историкамъ  говорить 
объ  общемъ  ходѣ  экономической  жизни  человѣчества,  начиная  отъ  первобытныхъ 
временъ  и  до  нашего  времени.  Дѣлая  обзоръ  литературы  о  хозяйственной  жизни 
человѣчества  въ  его  цѣломъ,  приходится  принимать  въ  расчетъ  оба  эти  опредѣленія. 

Подъ  народнымъ  хозяйствомъ,  согласно  проф.  Туганъ-Барановскому,  мы  оудемъ 
понимать  «совокупность  юридически  свободныхъ,  но  связанныхъ  обмѣномъ  единич- 
ныхъ  хозяйствъ,  причемъ,  въ  отлнчіе  отъ  хозяйства  государственнаго,  какъ  и  отъ 
частнаго,  «народное  хозяйство  не  нмѣетъ  хозяина,— оно  есть  стнхійный  и  безсозна- 
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тельный  продуктъ  взаимодѣйствія  всего  множества  регулируемыхъ  индивидуальнымъ 
сознаніемъ  единичныхъ  хозяйотвъ,  оно  не  подчиняется  въ  своей  жизнедѣятельности 
какому-либо  сознательному  плану — и  тѣмъ  не  менѣе  функціонируетъ  такъ,  какъ 
будто  бы  такой  планъ  былъ».  Подъ  государственнымъ  хозяиствомъ  которое  соста- 
вляетъ  часть  народнаго,  мы,  согласно  съ  проф.  Ходскимъ,  понимаемъ  «такое  самостоя- 
тельное хозяйство,  оубъектомъ  котораго  является  государство,  какъ  юридическое  лицо, 
въ  представляющемъ  его  правительствѣ,  хозяйство,  подчиняющееся  во  многихъ  слу- 
чаяхъ  общимъ  условіямъ  всѣхъ  другихъ  отдѣльныхъ  хозяйствъ,  но  отличающееся  отъ 
частнаго  какъ  по  своимъ  высшимъ  цѣлямъ,  которыя  должны  быть  свойственны  госу- 
дарству, по  своему  верховенству  и  принудительной  власти  по  отношенію  къ  поддан- 
нымъ,  такъ  и  по  существу  своей  деятельности».  Изъ  отдѣла  государственнаго  хозяй- 
ства мы  выдѣляемъ  въ  особую  рубрику  отдѣлъ  о  хозяйствѣ  желѣзнодорожномъ,  въ 
виду  его  смѣшаннаго  характера,  какъ  хозяйства  частнаго  и  государственнаго.  Понятіе 
хозяйства  мѣстнаго,  коммунальная,  въ  своихъ  основныхъ  чертахъ,  по  крайней  мѣрѣ, 
по  отношенію  къ  Россіи,  совпадаетъ  съ  понятіемъ  хозяйства  земскаго  и  городского. 
Всѣмъ  этимъ  типамъ  хозяйства  мы  посвящаемъ  особые  отдѣлы,  сосредоточивая  въ 
нихъ  книги,  содержащія  какъ  описанія  современнаго  состоянія  этпхъ  хозяйствъ,  такъ 
и  книги  по  ихъ  исторіи  и  теоріи.  Міровому  хозяйству  мы  посвящаемъ  §  376.  Общіе 
обзоры  народнаго  хозяйства  мы  указываемъ  въ  §  377,  гдѣ  сосредоточены  и  общіе 
обзоры  государственнаго  хозяйства,  которому  посвящены  еще  §§  378—81.  Лите- 
ратура по  народному  хозяйству  указана  также  въ  отдѣлѣ  «Классовой  составъ  современ- 
наго  строя» — §§  385 — 409.  По  своему  типу  приближается  къ  государственному  хозяйству 
земское  и  городское,  которымъ  мы  и  посвящаемъ  особые  §§ — земскому  §§  352  и  382, 
городскому — §§  353  и  383  и  сельскому — §  351. 

Ко  второму  подотдѣлу  мы  относимъ  три  основные  вопроса  современной  со- 
циально-экономической жизни:  1)  вопросъ  рабочій  (§§  390 — 392),  2)  вопросъ  аграрный 
Г§§  394 — 399),  3)  вопросъ  о  будущемъ  строѣ  общества  (§§  401 — 409).  Въ  основѣ 
всѣхъ  этихъ  трехъ  вопросовъ  лежатъ,  какъ  извѣстно,  понятія  общественнаго  класса 
и  классовой  борьбы.  Эти  понятія  и  приняты  нами  за  основной  прннцнпъ  классификаціп 
экономической  литературы  во  второмъ  подотдѣлѣ.  Въ  этомъ  подотдѣлѣ  соціально- 
экономическаго  отдѣла  мы  сосредоточиваемъ  литературу,  характеризующую  классо- 
вый составъ  современнаго  общества,  а  именно:  въ  §  385 — вопросъ  о  происхожденіп 
клаосовъ  и  о  структурѣ  общества  до  его  дифференціаціи  на  отдѣяьные  классы;  въ 
§§  386 — 89 — о  классѣ  торгово-промышленномъ,  какъ  въ  Россіи  (§  384),  такъ  и  за  гра- 
ницей (§  387),  его  исторік  и  теоріи  (§§  .389)  и  о  союзѣ  капиталистовъ  (§  388),  въ 
§§  390 — 2 — о  классѣ  наемныхъ  рабочихъ  (пролетаріатѣ),  его  исторіи  и  современномъ 
положеніи,  какъ  въ  Россіи  (§  390),  такъ  и  за  границей  (§  391)  и,  наконецъ,  его  теоріи 
(§  392).  Въ  §  393—0  классѣ  земледѣльческомъ  и  въ  §§  394 — 399 — о  классѣ  земледѣль- 
ческомъ  (крестьянствѣ)  въ  Россіи  (§§  394—95),  во-1-хъ,  послѣ  освобожденія  крестьянъ 
(§  394)  и,  во-2-хъ,  до  освобожденія  (§  395).  Къ  крестьянскому  вопросу  тѣсно  примы- 
каетъ  вопросъ  переселенческій  (§  397)  и  вопросъ  аграрный  (§  398).  Въ  особый  §  мы 
выдѣляемъ  литературу  о  коопераціи,  во-1-хъ,  относящуюся  какъ  въ  области  торговли 
и  промышленности,  такъ  и  сельскаго  хозяйства.  На  почвѣ  творческой  работы  обще- 
ственной мысли  человѣчества  надъ  выясненіемъ  основныхъ  причинъ  коренныхъ  не- 
урядицъ  въ  области  рабочаго  и  аграрнаго  вопроса,  какъ  извѣстно,  возникаютъ  мечта- 
нія  и  ученія  о  будущемъ  соціальномъ  строѣ — объ  этомъ  ндетъ  рѣчь  въ  §§  401 — 409,  а 
именно  мечтаніяхъ  ѵтопическихъ  (§  401—3),  ученіяхъ  научнаго  соціализма  (§  404—6), 
синдикализма  (§  407),  анархизма  (§  408—9),  въ  связи  съ  теоретическими  обоснованіями 
этихъ  ученій  и  стремленій.  Заключительной  главой  отдѣла  объ  экономическомъ  и  со- 
ціальномъ  строѣ,  является  отдѣлъ  политической  экономіи  (§§  410—12),  задача  которой 
сводится  къ  выясненію  и  формулировкѣ  законовъ,  т.-е.  постоянныхъ  отношеній  въ  эко- 
номической жизни  человѣчества.  Въ  послѣднихъ  §§  отдѣла  мы  дѣлаемъ  обзоръ  ли- 
тературъ  по  статистикѣ  и  демографіи  (§§  416—17),  которыя  справедливо  разсматрива- 
ются  какъ  введеніе  въ  область  соціояогіи  (§§  418 — 20). 


I,  Главнѣйшіе  типы  хозяйствъ  современнаго  соціально- 
экономическаго  строя. 

1.  Міровое  хозяйство.  Народное  хозяйство. 

Въ  этотъ  отдѣідъ  мы  вносимъ  лишь  тѣ  книги,  изъ  которыхъ  читатель  можетъ 
почерпнуть  представление  о  соціально-экономической  жизни  человѣчества  въ  ея  цѣ- 
ломъ,  о  ея  типахъ  въ  различныхъ  странахъ,  о  взаимодѣйствіи  этихъ  типовъ,  объ 
ихъ  эволюціи. 

Общую  фактическую  картину  современнаго  собственно-мірового  хозяйства  даетъ  весь- 
ма богатая  и  интересная  фактами,  но  бѣдная  общими  выводами  книга  Исаева  (№  1 1420^ 
который  является  сторонипкомъ  свободы  международныхъ  экономическихъ  отношеніи 
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являющейся,  по  его  воззрѣніямъ,  единственнымъ  способомъ  установленія  гармоніи  въ 
міровой  экономической  жизни.  (Успѣхи  народнаго  хозяйства  отъ  половины  XX  в.  Раз- 
витіе  мірового  хозяйства.  Таможенная  политика  и  міровое  хозяйство.  Колоніи  и  міро- 
вое  хозяйство.  Великія  и  малыя  народныя  хозяйства.  Что  облегчаетъ  завоеваніе  на 
внѣшнемъ  рынкѣ.  Основныя  условія  успѣховъ  народовъ  въ  міровомъ  хозяйствѣ.  На- 
родное хозяйство  подъ  вліяніемъ  мірового.  Заключеніе:  міровое  хозяйство   въ  своемъ 
современномъ  видѣ  не  составляетъ  кратковременнаго  періода  экономической  исторіи). 
Заслуживаетъ  вниманія  содержательная  брошюра  Кальвера  (№  11422),  богатая  цифрами 
и  фактами.  Капитальный  трудъ  Зомбарта  (№  11418)  даетъ  общую  картину  современ- 
наго  капиталистическаго  строя,  представляя  изъ  себя  обзоръ  «объективныхъ  условій 
хозяйственнаго   процесса   съ   различныхъ   точекъ   зрѣнія — соціальной,  экономической, 
технической  и  т.  д.  I  т.  посвященъ  г.ыясненію  генезиса  капитализма.  Задача  автора 
заключается  въ  томъ,  чтобы  «дать  въ  руки  читателя  нить,  которая  могла  бы  провести 
его  черезъ  лабиринтъ  великой  хозяйственной  эпохи — эпохи  капиталистической,  прослѣ- 
дить  исторію  капиталистической  системы  хозяйства  съ  момента  ея  возникновенія  до 
настоящаго  времени,  раскрыть  присушіе  ей  законы  движенія  и  показать  закономѣр- 
ность  ея  перехода  въ  будущую  хозяйственную  эпоху»,  которую  авторъ  называетъ  со- 
ціалистическо-товарищеской.  «На  почвѣ  выводовъ,  добытыхъ  такимъ  историко-теорети- 
ческимъ  ігзслѣдованіемъ,  авторъ    старается  затѣмъ    построить  научную  систему  со- 
ціальной  политики  съ  телеологической  точки  зрѣнія,  причемъ  увѣнчаніемъ  всего  зданія 
должна  быть  система  соціальной  философіи,  стоящей  на  критической  точкѣ  зрѣнія».  Два 
ноявившіеся  тома  этого  громаднаго  труда  доводятъ  изслѣдованіе  до  того  пункта,  когда 
капиталистическая   хозяйственная   система   одерживаетъ   окончательную   побѣду  надъ 
до-капиталистическими  формами  хозяйства  и,  такимъ  образомъ,  становится  силой,  го- 
сподствующей надъ  всей  хозяйственной  жизнью.  Сокращенное  изложеніе  этой  книжки 
см.  №  11419.  Зомбартъ  не  всецѣло  раздѣляетъ  точку  зрѣнія    экономическаго  мате- 
ріаушзма  Маркса.  Признавая  вмѣстѣ  съ  Марксомъ  хозяйствнные  мотивы  основными 
и  главными  мотивами  въ  современной  исторической  жизни  и  выводя  изъ  нихъ  ха- 
рактерныя  черты  современнаго  общественнаго  строя,  Зомбартъ,  въ  отличіе  отъ  Маркса, 
разграничиваетъ  хозяйственные  интересы  отъ  интересовъ  матеріальныхъ.  Автора  инте- 
ресуетъ  капитализмъ  не  только,  какъ  хозяйственное,  но  и  какъ  общее  культурное 
явленіе,  тѣсно  связанное  съ  другими  сторонами  жизни.  Проф.  Озеровъ  въ  своей  бро- 
шюрѣ,  носящей  публицистическій  характеръ    (№  11435,  11435а)    стремится  «подвести 
(очень  кратко)  итоги  хозяйственнаго  развитія  XIX  в  .и  отмѣтить  тѣ  пертурбаціонныя 
вліянія,  которыя  въ  будущемъ  окажутъ  на  Европу  Сѣв. -Америк.  Соедин.  Штаты».  Книга 
изложена  очень  живо  и  богата  интересно  подобранными  фактами.  Къ  общимъ  же 
обзорамъ  мірового  хозяйства  мы  относимъ  руководства  по  коммерческой  географіи. 
въ  которыхъ  дается  обзоръ  промышленной  жизни  разныхъ  странъ,  причемъ  главное 
мѣсто  въ  нихъ  отведено  Россіи.  Изъ  этихъ  обзоровъ  наиболѣе  обширнымъ  является 
учебник  ь  Кистяковскаго  (№  11434).  Авторъ  понимаетъ  подъ  экономической  географіей 
науку  «о  хозяйственной    дѣятельности    человѣчества,    изучаемой  въ  ея  пространствен- 
номъ  распространеніи  въ  связи   съ  обусловившими  ее  природными  и  культурными 
факторами.  Авторъ   дѣлаетъ   обстоятельный   обзоръ   географическаго  распространен^ 
различныхъ  отраслей  и  формъ  хозяйства,  истолковывая  при  этомъ  попутно  «внутрен- 
нюю необходимость,  лежащую  въ  основѣ  этихъ  явленій,  и  стремясь  уяснить  напра- 
вленіе  ихъ  дальнѣйшаго  развитія  въ  ближайшемъ  будущемъ.    Множество  діаграммъ 
и  хорошо  подобранныхъ  рпсунковъ  являются  однимъ  изъ  достоинствъ  книги.  Книга 
охватываетъ  лишь  географію  промышленности,  транспорта  и  торговли.  Содержательная 
книга  Морева  (№  11433)  даетъ  краткія  и  общія  свѣдѣнія  о  современномъ  состояніи 
народнаго  хозяйства  въ  Россіи  и  др.  странахъ  (транспортъ,  промышленность  и  тор- 
говля). Книга  очень  богата  цифрами,  богаче,  чѣмъ  другія  аналогичный  руководства. 
Изложеніе  очень  простое,  сжатое  и  ясное.  Рпсунковъ  и  діаграммъ  въ  книгѣ  не  имѣется. 
Прекрасная  книга  Курдова  (№  114296),  кромѣ  тѣхъ  достоинствъ,  которыми  отличаются 
книги  Кистяковскаго  и  Морева,  отличается  еще  тѣмъ,  что  въ  неё  внесенъ  сравнитель- 
ный флчико-географическій  обзоръ  частей  свѣта  и  Россіи.  Много  мѣста  отведено  обзору 
населенія,  разсматриваемаго  съ  различныхъ  сторонъ,  въ  томъ  числѣ  и  въ  отношенін 
образованія.  Обзоръ  хозяйственной  жизни  болѣе  разностороненъ,  причемъ  на  первомъ 
мѣстѣ  поставлена  сельско-хозяйственная  промышленность.  Книга  прекрасно  иллюстри- 
рована картами,  діаграммами  и  рисунками.  Въ  отличіе  отъ  Морева,  Курдовъ,  какъ  и 
Кистяковскій,  округляетъ  цифры.    Изложеніе  простое  и  отчетливое.  Прекрасный  учеб- 
никъ  Кедрова  (№  114226)  по  своей    программѣ    походитъ  на  учебникъ  Курдова,  при 
чемъ,  кромѣ  того,  здѣсь  отведена  особая  глава  сравнительному  обзору  государственной 
жизни  и  просвѣшенія  различныхъ  странъ.  Книга  богата    цифрами  и  написана  очень 
простымъ  языкомъ.  Книги  Кедрова  и  Курдова  особенно  заслуживаютъ  вниманія  на- 
родныхъ  библіотекъ.  Учебникъ  Соболева  (№  11443а)   (безъ  рпсунковъ  и  діаграммъ) 
трактуетъ  лишь  о  промышленности  и  торговлѣ.  Въ  отличіе  отъ  другихъ  учебннковъ, 
авторъ  сообшаетъ  въ  введеніи  основныя  понятія  о  статистическомъ  методѣ  и  о  прі- 
емахъ  собиранія  статистическихъ  свѣдѣній.  Авторъ  отводить  больше  мѣста  теоретн- 
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ческимъ  свѣдѣнілмъ  изъ  области  политической  чкономіи,  чѣмъ  другія  книги.  Книга 
Фридриха  (№  11448)  отводить  больше  мѣсТа  изученію  естественно-исторической  среды 
и  представляетъ  своего  рода  географическую  философію  экономической  жизни.  Авторъ 
разсматриваетъ  экономическую  географію,  какъ  часть  антропогеографіи.  Книга  Гули- 
шамброва  (№  11477)  представляетъ  изъ  себя  оффиціальное  статистическое  изслѣдованіе. 
Заслуживаюгъ  еще  вниманія  статнстическіе  справочники  и  атласы  №№  11416 — 17,  11430, 
11446 — 47,  въ  особенности  атласъ  діаграммъ  Озерова  (№  11437).  О  нихъ  см.  въ  отд. 
статистики. 

1.    Переходя   теперь   къ    обзору   книгъ   по   исторіи  соціально-экономическаго 

строя  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  настоящаго  времени,  укажемъ  прежде  всего 
философско  -  соціологическій,  почти  лишенный  фактовъ,  обзоръ  этой  эволюціи, 
сдѣланный  Спенсеромъ  (№  11445,  т.  И,  ч.  Ш).  Обзоръ  этотъ  охватываетъ  всѣ 
главнѣйшія  стороны  экономической  жизни  въ  ихъ  дифференціаціи  и  интеграціи. 
На  русскомъ  языкѣ  нѣтъ  книгъ,  обнимающихъ  всю  экономическую  эволюцію  съ  древ- 
нѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней,  объединенныхъ  общей  идеей,  кромѣ  капитальнаго 
труда  Бюхера  (№  11408;  11409 — устарѣвшее  изданіе  предыдущаго).  (Первобытное 
хозяйство,  экономическій  бытъ  современныхъ  нецивилизованныхъ  народовъ,  возникно- 
веніе  народнаго  хозяйства:  1)  домашнее  хозяйство;  2)  городское  хозяйство;  3)  народ- 
ное хозяйство;  4)  сравненіе  этихъ  трехъ  ступеней,  формы  промышленности  въ  ихъ  исто- 
рическомъ  развитіи,  упадокъ  ремесла,  соединеніе  труда  и  сотрудничества,  раздѣленіе 
труда,  организація  труда  и  образованіе  общественныхъ  классовъ,  типы  большихъ 
городовъ  на  протяжении  пяти  тысячелѣтій,  соціальный  строй  средневѣкового  города, 
внутреннія  передвиженія  и  города  въ  ихъ  культурно-историческомъ  значеніи.  (Объ 
этой  книгѣ  см.  на  стр.  16).  Общій  обзоръ  экономической  эволюціи  съ  древнихъ  временъ 
содержится  въ  популярныхъ  лекдіяхъ  М.  Ковалевскаго  (№  11425),  опирающагося 
на  сравнительно-историческій  методъ.  Авторъ  признаетъ  приматъ  экономическаго  фак- 
тора, хотя  и  не  раздѣляетъ  крайнихъ  воззрѣній  экономическихъ  матеріалистовъ. 
(Взглядъ  на  эволюцію  экономическихъ  порядковъ.  Земледѣльческая  община,  происхо- 
жденіе  и  характеръ  помѣстнаго  владѣнія.  Городское  и  въ  частности  цеховое  хозяй- 
ство. Рабочій  вопросъ  въ  средніе  вѣка.  Зарожденіе  современнаго  экономическаго  по- 
рядка, преимущественно  въ  селахъ.  Судьбы  общины  и  цеха  въ  періодъ,  слѣдующій 
за  возникновеніемъ  капиталистнческаго  хозяйства.  Приложеніе:  историческій  переходъ 
отъ  общинной  собственности  къ  индивидуальной).  Книжка  заслуживаетъ  вниманія  на- 
чинающихъ  читателей  и  до  сихъ  поръ  остается  единственной  въ  своемъ  родѣ  на  рус- 
скомъ языкѣ.  Рядомъ  съ  Ковалевскимъ  слѣдуетъ  поставить  прекрасныя,  еще  болѣе 
популярныя  лекціи  А.  Кауфмана  (№  114226),  въ  которыхъ  авторъ  рисуетъ  картину 
общей  экономической  эволюціи  и  знакомитъ  съ  особенностями  каждаго  строя, 
начиная  отъ  первобытнаго  хозяйства  до  нашихъ  дней.  При  этомъ  авторъ  стремится 
примирить  взгляды  Бюхера  съ  взглядами  Э.  Мейера.  Къ  общимъ  очеркамъ  экономиче- 
ской эволюціи  долженъ  быть  отнесенъ  и  «Краткій  курсъ  экономической  науки»  А.  Бог- 
данова (№  11405а),  который  въ  основу  своей  книги  кладетъ  идею  экономической 
эволюціи  и  разсматриваетъ  основныя  экономическія  понятія  въ  зависимости  отъ  со- 
ціальнаго  уклада  жизни  даннаго  экономическаго  періода.  (Первобытный  родовой  ком- 
мунизма Патріархально-родовая  организація  общества.  Древнее  рабство.  Феодальное 
общество.  Мелко-буржуазное  общество.  Эпоха  торговаго  капитала.  Промышленный  ка- 
питализма а)  эпоха  мануфактуры,  б)  эпоха  машиннаго  производства.  Соціалистическое 
общество).  Несмотря  на  отвлеченный  языкъ,  какимъ  написана  книга,  и  на  бѣдность 
фактами,  ее  нельзя  не  признать  весьма  цѣннымъ  обзоромъ  экономической  эволюціи. 
Авторъ  превосходно  выясняетъ  всю  ненаучность  экономическаго  догматизма  и  дока- 
зывает», что  даже  самыя  основныя  экономическія  явленія  и  понятія  не  представляютъ 
изъ  себя  чего-то  вѣчнаго  и  неизмѣннаго.  Тотъ  же  планъ  положенъ  и  въ  основу  курса 
А.  Богданова  и  И.  Степанова  (№  13984),  но  задачи  и  характеръ  обоихъ  курсовъ 
различны:  цѣль  перваго, — главнымъ  образомъ,  популяризація,  иѣль  второго — система- 
гизація.  Краткіе  обзоры  экономической  эволюціи  съ  философской  точки  зрѣнія  даютъ 
Э.  Бернштейнъ  (№№  11402 — 04),  Коваяевскій  (№  11427),  Рожковъ  (№  11441).  Общій 
очеркъ  хозяйственной  эволюціи  представляетъ  собою  и  «Исторія  политической  эконо- 
мии» Федоровича  (№  14200),  который,  излагая  экономическія  доктрины,  главное  внима- 
ніе  обращаетъ  на  факты  экономической  жизни,  въ  основѣ  ихъ  лежащіе.  Книга  охва- 
тываетъ эволюцію  хозяйственныхъ  сис^емъ  съ  первобытныхъ  временъ  до  Адама  Смита 
включительно.  Нѣкоторыя  стороны  обшей  экономической  эволюціи  выясняетъ  Бэръ 
въ  своей  иісторіи  торговли  (№'  11824)  и  Кулишеръ  въ  своей  «Эволюціи  прибыли  съ 
капитала»  (№  11960а).  Бэръ  разсматриваетъ  исторію  торговли  въ  связи  съ  псторіей 
культуры,  обращая  вниманіе,  главнымъ  образомъ,  на  фактическую  сторону  вопроса, 
избѣгая  обобщеній.  Изложеніе  охватываетъ  древность,  средніе  вѣка  и  новое  время. 
Кулишеръ  понимаетъ  свою  задачу  очень  широко  и,  прослѣживая  эволюцію  при- 
были съ  капитала,  стремится  выяснить  основы  экономической  жизни  каждаго  разсма- 
триваемаго  имъ  періода,  и  условія  производства  и  распредѣленія  въ  каждую  эпоху.- 
Исторіи  промышленности  и  торговли  авторъ  удѣляетъ  очень  много  мѣста,  такъ  какъ 
«центральное  положеніе,  занимаемое  разсматриваемымъ  экономическимъ  институтомъ 
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въ  хозяйственной  жизни,  вызываетъ  необходимость  характеристики  важнѣйиіихъ  и 
наиболѣе  любопытныхъ  сторонъ  экономическаго  быта  въ  его  прош'ломъ  и  настоящемъ, 
въ  частности  же  требуетъ  подробнаго  выясненія  положенія  рабочихъ  классовъ  въ  раз- 
личный эпохи».  Книга  обнимаетъ  собой  хозяйственную  эволюцію  человѣчества  съ 
первобытныхъ  временъ  до  нашихъ  дней.  I  т.  даетъ  обзоръ  развитія  промышленности  и 
торговли  до  ХѴШ  в.,  II  т. — эволюцію  промышленной  прибыли  въ  связи  съ  экономи- 
ческой исторіей  XIX  в.  Къ  числу  общихъ  обзоровъ  должна  быть  отнесена  серія  сбор- 
никовъ,  изданныхъ  М.  Водовозовой  и  составленныхъ  изъ  статей  выдающихся  нѣмец- 
кихъ  ученыхъ  по  различнымъ  вопросамъ  экономической  эволюціи  древняго,  средне- 
вѣковаго  и  новаго  міра  (№№  11421,  11439)  изъ  конрадовскаго  .НапсІ\ѵбгІегЬисп  с!ег  5ха- 
аІз\ѵІ55еп8сЬа{1". 

Переходя  теперь  къ  монографіямъ,  посвяшеннымъ  различнымъ  періодамъ 
экономической  и  соціальной  эволюціи,  мы  должны  различать  среди  нихъ  монографіи 
2-хъ  типовъ:  а)  общіе  обзоры  отдѣльныхъ  періодовъ;  б)  монографіи  объ  отдѣльныхъ 
сігоронахъ  этихъ  періодовъ.  Изъ  общихъ  обзоровъ  отдѣльныхъ  періодовъ  мы  имѣемъ: 

1)  О  первобытномъ  хозяйств  ѣ.  См.  прежде  всего  оригинальное 
изслѣдованіе  Н.  Зибера  (№  6596),  которое  ставитъ  своей  цѣлью  «подвергнуть  сравни- 
тельному разсмотрѣнію  и  сближенію  извѣстную  долю  матеріала,  касаюшагося  свойствь 
экономической  организапіи  и  нѣкоторыхъ  учрежденій  права».  Книга  содержитъ  очень 
много  фактовъ  и  риауетъ  эволюцію  экономической  жизни  съ  первобытныхъ  временъ 
(общинная  охота,  рыбная  ловля,  пастушество,  разіличныя  общинныя  работы, — земле- 
дѣльческія,  промышленныя  и  т.  п.;  гостепріимство,  дареніе,  развитіе  собственности, 
обмѣна  и  т.  д.).  О  томъ  же  первобытномъ  періодѣ  трактуютъ  книги  Бюхера  (№  11408, 
ст.  «Первобытное  хозяйство»  и  «Экономическій  бытъ  современныхъ  нецивилизованныхъ 
народовъ»);  Гроссе  (№  6594) — объ  этой  книгѣ  см.  на  стр.  16;  Липперта  (№  6531, — о 
немъ  см.  указанія  на  стр.  17).  Еще  см.  Николаева  («Активный  прогрессъ  и  экономиче- 
ский матеріализмъ»,  стр.  165 — 261)  (см.  въ  отд.  соціологіи)  рефератъ  о  бспьшомъ 
трудѣ  Липперіа  („КиИиг^еБсЫсМе  сіег  Мепзсііпеіі").  тамъ  же  рефератъ  о  книгѣ  Летурно 
(№  6611).  Центральнымъ  вопросомъ  первобытной  экономической  эволюціи  несомненно 
является  вопросъ  о  происхожденіи  частной  собственности.  Литература  по  этому  во- 
просу указана  на  стр.  17.  Этому  вопросу  посвящены  гл.  6  и  7  вышеупомянутой  книги 
Зибера  (№  6596)  и  книга  Летурно  (№  6611).  Эта  послѣдняя,  очень  богатая  фактами, 
къ  классификации  которыхъ  авторъ  относится,  впрочемъ,  недостаточно  критически,  въ 
общемъ  совершенно  правильно  намѣчаетъ  главнѣйшія  ступени  экономической  эволюцін. 
Изъ  другихъ  книгъ  по  тому  же  вопросу  заслуживаютъ  особеннаго  вниманія  книги: 
Моргана  (№  6534—0  ней  см.  на  стр.  17),  Лавелэ  (№  6608 — рус.  переводъ  съ  устарѣв- 
шаго  изданія),  Тарда  (№  6619),  Энгельса  (№  6622— 24а— о  ней  см.  на  стр.  15),  Шульца 
(№  6561—2).  Лекціи  М.  Коватевскаго  (№  6600)  представляютъ  изъ  себя  популярный 
очеркъ  эволюціи  экономическаго  быта  до  періода  полнаго  господства  частной  собствен- 
ности, причемъ  авторъ  излагаетъ  эту  эволюцію  въ  связи  с^ь  развитіемъ  семейныхъ  и 
государственныхъ  отношеній.  Много  мѣста  исторіи  первобытнаго  хозяйства  отводитъ 
Шурцъ  (№№  6561—62)  въ  своемъ  капитальномъ  трудѣ,  болѣе  богатомъ  оригиналь- 
ными и  глубокими  идеями,  чѣмъ  фактами.  П.  Лафаргъ  (№  6609 — 10)  даетъ  классифн- 
кацію  различныхъ  формъ  собственности  (собственность  личнаго  присвоенія,  собствен- 
ность— орудіе  производства,  собственность — капиталъ)  и  намѣчаетъ  фазы  развитія  соб- 
ственности (первобытно-коммуннистической,  единокровно-коллективистской,  феодаль- 
ной, буржуазной).  См.  еше  о  томъ  же  у  Липперта  (№  6531). 

2)  Экономическое  развитіе  древняго  міра.  Капитальнымъ  тру- 
домъ  объ  этой  эпохѣ  является  изслѣдованіе  Родбертуса  (№  14147),  посвященное, 
гланнымъ  образомъ,  императорскому  періоду  Римской  исторіи.  Общую  картину  эко- 
номической жизни  классической  древности  даетъ  знаменитый  историкъ  Э.  Мейерь 
(№  8104в),  который  кореннымъ  образомъ  расходится  съ  Бюхеромъ  (см.  №  11408,  ст. 
«Домашнее  хозяйство»).  Еше  см.  Карѣева  первые  два  тома  типоілогическихъ  кур'- 
совъ  (№  6459,— .о  нихъ  см.  на  стр.  8),  Пельманъ  (№  8117а— о  немъ  см.  на 
стр.  156).  Къ  обшимъ  обзорамъ  экономической  исторіи  древняго  міра  долженъ 
быть  отнесенъ  сб.  №  11439.  Еще  см.  указанія  о  соціально-экономическомъ  строѣ 
греко-римскаго  міра  на  стр.  161.  См.  также  Гревсъ  (№  1 1760)— вторая  часть  этой 
книги  посвящена  вопросамъ  общей  организации  хозяйства  въ  древности.  Еще  см. 
№№  8045,  8047,  8091,  8096—97,  8106,  8119,  8124а,  8356;  т.  I;  Белохъ.  Не  пер.: 
Е.  Меуег.  „Оіе  шіігзсиаШісНе  шісі  роіііізсііе  Епічѵіскіііп^  сіе*  АИегПппх".  ^игаіп.  ..Апіікс 
\ѴігІ5СІіаІ5це5гПісЫеК.  Зреск.  „Напс1еІ5§е5Спіс1ііе  сіез  Аіісгіитз".  Он  МезиИ-Мап^пу.  „Ніхіоіге  сіе 
Гёсопотіс  роііііяпе  сіез  апсіепз  реиріей".  3  тт.  1877.  Воескіі.  ..Оіс  ЗіааізІіаИипд  сіег  Аіпспег". 
3  т.  1851.  ОіеЫ  ішсі  МотЬегІ.  „ЬехекШске  гит  Зіиаіит  сіег  роііііхсііе  Оекопотіе". 

3)  а)  Общіе  обзоры  экономическаго  развитія  среди  и  хъ 
вѣковъ,  а  также  и  новаго  времени.  Литература  общихъ  обзоровъ 
экономической  эволюціи  Европы,  начиная  съ  среднихъ  вѣковъ  до  нашего  вре- 
мени болѣе  богата.  Первое  мѣсто  среди  общихъ  обзоровъ  должно  быть 
отведено  здѣсь  капитальному  труду  М.   Коватевскаго     (№     11426),   который  стрс 
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мится  выяснить  вопросъ  о  подготовкѣ  современной  демократіи  экономическимъ  и  по- 
литическимъ  ростомъ  европейской  гражданственности^  въ  ея  прошломъ.  «Европейская 
гражданственность, — говоритъ  авторъ,— создана,  какъ  извѣстно;  взаимодѣйствіемъ  ро- 
манскаго  и  германскаго  элементовъ;  она  представляетъ  въ  прошломъ  господство 
феодально-коммунальныхъ  порядковъ,  помѣстнаго  и  цехового  хозяйства».  Это  и  прослѣ- 
живаетъ  авторъ,  стремясь  выяснить  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  «параллельный  ходъ  развитія  эко- 
номической жизни  и  экономическихъ  ученій»,  которыя,  по  справедливому  замѣчанію, 
обусловлены  эволюціей  хозяйственной  жизни  Европы.  Важнѣйшимъ  фак- 
торомъ  эволюціи  народнаго  хозяйства  въ  каждый  данный  моментъ  и  въ  каждой 
данной  странѣ  авторъ  считаетъ  ростъ  населенія,  большую  или  меньшую  густоту  его, 
откуда  вытекаютъ  «большая  или  меньшая  зависимость  другъ  отъ  друга  отдѣльныхъ 
національныхъ  хозяйствъ  въ  дѣлѣ  производства  и  потребленія».  (Римскіе  и  германскіе 
элементы  въ  образованіи  средневѣкового  помѣстья  и  сельской  общины.  Экономиче- 
ская сторона  процесса  феодализаціи  недвижимой  собственности.  Помѣстье  и  помѣстное 
хозяйство  въ  средніе  вѣка.  Разложеніе  помѣстнаго  хозяйства.  Процессъ  эмансипаціи 
крестьянскаго  люда.  Цеховое  хозяйство  въ  средніе  вѣка).  Продолженіемъ  этого  труда 
служить  №  10160  того  же  автора.  Много  мѣста  экономической  эволюціи  отведено  въ 
трудахъ  Зеворта  (№  6710)  и  Карѣева  (№  6712).  Довольно  популярный  очеркъ  по 
исторіи  экономическаго  быта  со  временъ  Цезаря  до  французской  революціи  даетъ 
богатая  фактами  книга  Кулишера  (№  11428),  до  сихъ  поръ  единственная  въ  своемъ 
родѣ  на  русскомъ  языкѣ.  Авторъ  стремится  выяснить,  стоя  на  точкѣ  зрѣнія  Э.  Мейера 
и  Д.  Шеффера  (его  „\Ѵеи§езспіспіе  сіег  Ыеигей"  не  пер.),  «процессъ  хозяйственнаго 
развитія  народовъ,  не  ограничиваясь  одной  лишь  характеристикой  періодовъ  хозяй- 
ственной жизни,  но  выясняя  самую  постепенность  перехода  отъ  одной  эпохи  къ  другой 
и  тѣ  моменты,  которыми  вызванъ  этотъ  переходъ».  Къ  общимъ  обзорамъ  относятся 
труды  Кеннингэма  (№  8356,  о  нихъ  см.  на  стр.  189).  Не  пер. :  Ко§егз.  «Нізіогу  оі  .ч§гіси1йіге 
апй  ргісез  іп  Еп§1апс1»  (до  XVIII  в.). 

б)  Общіе  обзоры  хозяйственной  жизни  однихъ  сред- 
нихъ  вѣковъ.  О  соціально-экономическомъ  строѣ  среднихъ  вѣковъ  см.  прежде 
всего  капитальные  труды  Виноградова  (№  7710),  М.  Ковалевокаго  (№  7735), 
Петрушевскаго  (№№  7751,  7750),  Роджерса  (№  12213),  Савина  (7757 — 7а),  Дживилегова 
(№  11837),  Хвостова  (№  11883а),  Фюстель-де-Куланжа  (№  7970,  о  немъ  см.  стр.  129), 
Лампрехта  (№  7641,  о  немъ  см.  стр.  114),  Карѣева  (№  6677),  сб.  №№  6678  и  6695,  Эшлн 
(№  11887)  См.  также  сб.  №  11439,  Тарасова  и  Моравскаго  (№  6691),  Гиббинса 
(№  11831),  Кеннингэма  (№  11423)',  сб.  №  11421,  11439,  Маурэра  (№  12759),  Нассэ 
(№  12768).  Затѣмъ  см.  ст.  Бюхера — «Городское  хозяйство»,  «Соціальный  строй  средне- 
вѣкового  города»,  въ  №  11408.  Не  пер.  Іпата-3іегпе§§.  „Цеиізспе  Шгізспагіз^езспіспіе" . 
Ьатргеспі.  „Ьеиізспез  ЧѴігіясІіайзІеЬеп  іт  Міиеіаііег".  СіЬгагіо.  „Есопотіе  роіі^ие  сіи  тоуеп. 
а§е".  Не§е1.  „ЗіааЧе  ипсі  Оіісіеп  дег  §егтапізсЬеп  Ѵбікег  іт  Міііеіаііег".  Ьиспаіге.  „Ьез  сот- 
типез  напциез".  Ш.  Сиппіп^пат.  „Тпе  Ого\ѵ(К  о{  Еп^іізсп  іпсіизігу  апсі  соттегсе  ёигіпо  (Ье 
еагіу  опсі  тіёсііе  а§ез. 

в)  Общіе  обзоры  хозяйственной  жизни  нюваго  вре- 
мени. (Съ  XV  до  половины  XVIII  или  до  изобрѣтенія  машины).  Обь  экономи- 
ческой эволюціи  новаго  времени  см.  прежде  всего:  Карѣевъ  (№  6712),  Зевортъ 
(№  6710).  Здѣсь  же  слѣдуетъ  упомянуть  прекрасную  брошюру  Ченэя  (№  12784а), 
которая  рисуетъ  при  помощи  цитатъ  и  фактовъ,  извлеченныхъ  непосредственно  изъ 
историческихъ  памятниковъ,  процессъ  обезземеливанія  англійскихъ  крестьянъ  въ 
XVI  в.  Не  перев.:  Ко§егз.  „Тле  іпсіизггіаі  апс!  соттегсіаі  пізіогу  оі  Еп^ІапсІ". 

4)  Новѣйшее  время.  Изъ  общихъ  обзоровъ  этой  эпохи,  кромѣ  вышеупо- 
мянутая Зомбарта  (№  11418,  т.  I)  и  Кулишера  (№  11429,  т.  II),  слѣдуетъ  поставить 
на  первомъ  мѣстѣ  прекрасную  книжку  Гобсона  (№  11411).  «Главнымъ  матеріальнымъ 
факторомъ  въ  развитіи  капитализма, — говоритъ  авторъ, — является  машина.  Прнмѣненіе 
все  въ  большомъ  количествѣ  все  болѣе  сложныхъ  машинъ  въ  производствѣ,  перевозкѣ 
и  добывающей  промышленности  составляетъ  самый  выдаюшійся  фактъ  въ  исторіп 
роста  современной  промышленности».  Главная  задача  автора — «изучить  развитіе  ма- 
шинъ и  ихъ  вліяніе  на  промышленность,  стремясь  такимъ  способомъ  открыть  законы 
развитія  и  приложенія  новыхъ  силъ  къ  различнымъ  областямъ  ея».  Тотъ  же  вопросъ 
на  примѣрѣ  Англіи  выясняютъ:  Гельдъ  (№11828),  Гнббинсъ  (№  11831),  Тойнби 
(№  11879а).  Книга  Гельда  (переводъ  первой  частв  его  „2\ѵеі  Вйспег  ііЬег  8о2іа1е  ОезсЬісЫе 
Еп§1апсГз"  не  оконченъ;  начало  см.  №  14220)  рисуетъ .  «эту  эпоху  соціальнаго  раз- 
витія  Англіи,  когда  завершился  переходъ  отъ  мелкой  ремесленной  промышленности  и  ея 
цеховой  организаціи  къ  крупному  капиталистическому  производству».  Авторъ  даетъ 
яркую  картину  этого  мучительнаго  перехода,  стремясь  представить  «не  отдѣльныя  про- 
явленія  политической  или  соціальной  жизни,  но  и  политическое,  соціальное  цѣлое  въ  есте- 
ственной послѣдовательности  явленій».  Особенный  интересъ  въ  изслѣдованіи  Гельда 
представляютъ  тѣ  отдѣлы,  въ  которыхъ  изображено  вторженіе  крупнаго  капитала  въ 
промышленное  производство.  Гельдъ,  согласно  съ  Марксомъ,  доказываетъ,  что  не  ма- 
шина и  не  механическіе  двигатели  создали  крупное  производство,  а  торговый  капи- 
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талъ.  Небольшая  книжка  Гиббинса  яркими  штрихами  рисует ъ  «картину  постепенная 
преврашенія  земледѣльческой  страны  съ  преобладаніемъ  домашней  системы  производ- 
ства въ   средоточіе   всемірной   торговли   и   фабрнчнаго   капитализма   и  преврашеніе 
земледѣлія  изъ  первостепеннаго  источника  народнаго  благосостоянія  во  второстепенный. 
Авторъ  стремится  связать  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  экономическіе  и  промышленные  вопросы  съ 
соціальными  и  политическими.  Книга  написана  чрезвычайно  ясно  и  толково    и  богата 
фактами.  Тойнби,  исходя  изъ  того,  что  «всякое  новое  соотношеніе  реальныхъ  силъ 
отражается  на  идеологіи,  а  идеологія,  въ  свою  очередь,  вліяетъ  на  жизнь»,  рисуетъ 
картину  капиталистпческаго  развитія  въ  Англіи  въ  связи  съ  политико-экономическими 
ученіями.  Главная  цѣль  автора — «найти  ключъ  къ   уясненію  особенностей   и  задачъ 
настояшаго  исторнческаго   періода»,   которыя,   по   мнѣнію   Тойнби,   заключаются  въ 
наши  дни  въ  томъ,  что  «начинаетъ  устанавливаться  единеніе  между  предпринимателями 
и  рабочими,  основанное  на  независимости  гѣхъ  и  другихъ,  какъ  гражданъ  свободнаго 
государства».  «Пропасть  между  обоими  классами,  доказываетъ  онъ,  не  непроходима, 
такъ  какъ  черезъ  нее  перебросила  мостъ  демократія,  которая  сдѣлала  возможньімъ 
единеніе,  уравнявшее  права  рабочихъ  и  предпринимателей.  «Исходя  изъ  этого  взгляда, 
Тойнби  стремится  къ  «соціальному  воспитанію  капитала»,  «къ  пробужденію  въ  пред- 
принимателяхъ    горячаго    сочувствія  къ  улучшенію  участи    рабочихъ  и  къ  живому 
обшенію   съ  послѣдними  на  иочвѣ   гражданскихъ  и  духовныхъ   интересовъ».  Какъ 
извѣстно,  имя  Тойнби  тѣснѣйшимъ  образомъ  связано  съ  осуществленіемъ  идеи  уни- 
верситетскихъ   поселеній   въ   рабочихъ   кварталахъ   съ   цѣлью   подъема  трудящихся 
классовъ   и   съ   распространеніемъ   университетскаго   образованія   въ   ихъ   средѣ.  О 
замѣчательной  личности  Тойнби    см.  Янжулъ    (№  4936)    и   преднсловіе  А.  Чупрова 
къ  книгѣ  самого  Тойнби  (№  11879а).  Самымъ  капитальнымъ     трудомъ,    глубоко  и 
всесторонне    вскрываюшимъ   самую    сущность    капиталистпческаго    строя   и    его  за- 
рожденіе,  является  знаменитый  трудъ  К.  Маркса  «Капиталъ»  (№  14111—14).  Въ  этой 
книгѣ  исторіи  экономическаго  строя  посвященъ  отд.  ѴіІІ  тома  I:  «Накопленіе  капитала» 
(«Общій  законъ  капиталистпческаго    накопленія.     Поясненіе  его  примѣрами».  «Такъ 
называемое    первоначальное    накопленіе».    «Его    тайна».    «Экспропріація  англійскаго 
сельскаго   населенія».   «Возникновеніе   капиталистпческаго   фермера   и  промышленная 
капиталиста».  «Историческая  тенденція  капиталистпческаго  накопленія»).    О  Марксѣ, 
см.  также  въ  отдѣлѣ  политической  экономіи  и  соціализма.  Не  менѣе  знаменитая  книга 
Энгельса  (№  12224)  представляетъ  изъ  себя  яркій  очеркъ  капиталистпческаго  строя, 
поскольку  этотъ  послѣдній  выражается  прежде  всего  въ  положеніи  рабочаго  класса. 
Это  положеніе,  справедливо  говорнтъ  авторъ,  «является  реальной  почвой  и  исходной 
точкой  всѣхъ  соціальныхъ  движеній  настояшаго  времени,  потому  что  оно  представля- 
етъ собой  наиболѣе  яркое  проявленіе  существующей  соціальной  неурядицы».  Авторъ 
изучаетъ  положеніе  рабочаго   класса  лишь   въ   Англіи,   которое   для   него  является 
типичнымъ  для  капиталистпческаго  строя  вообще.  Въ  капитальныхъ  трудахъ  Родбертуса 
(№№    14148,    14149)    имѣются    также    замѣчательныя    главы,    характеризующая  со- 
временный капиталистическій  строй   съ   точки   зрѣнія  его   эволюціи.   О  дальнѣйшей 
эволюціи  современнаго  экономическаго  и  соціальнаго  строя  см.  также  въ  «Предвари- 
тельныхъ  замѣчаніяхъ»  къ  отдъ*ламъ  рабочаго  вопроса,  соціализма  и  теоріи  эконо- 
мическаго, и  соціальнаго  строя. 

Переходимъ  теперь  къ  литературѣ  общихъ  обзоровъ  современнаго 
народнаго  хозяйства  отдѣльныхъ  странъ  и  ихъ  экономической 
эволюціи. 

I.  Р  о  с  с  і  я.  Яркую  и  многостороннюю  картину  современной  хозяйственной  жизни 
Россіи  даютъ,  на  основаніи  новѣйшихъ  данныхъ,  ежегодники  газеты  «Рѣчь» 
на  1912  —  13  гг.  (№  114146).  Въ  1-й  выпускъ  вошли,  между  прочимъ,  слѣ- 
дующія  статьи:  А.  Шингаревъ:  «Государственная  роспись  1912  г.»;  Н.  Кутлеръ: 
«1911  годъ  въ  финансовомъ  отношеніи»;  А.  Кауфманъ:  «Землеустройство  и  земель- 
ная политика».  М.  Туганъ-Барановскій:  «Народное  хозяйство  и  рабочее  двпженіе». 
В.  Степановъ:  «Гос.  Дума  и  рабочее  законодательство»;  М.  Некрасовъ:  «Желѣзныя 
дороги»;  А.  Шингаревъ:  «Земство»;  Е.  Эпштейнъ:  «Финансово-экономическое  обозрѣніе». 
Зивъ:  «Торогово-промышленное  обозрѣніе»;  П.  Толстой:  «Продовольственная  кампанія»: 
Д.  Шаховской:  «Хозяйственная  жизнь  Россіи  въ  таблицахъ  и  діаграммахъ».  Ео  2-й  вы- 
пускъ (на  1913  г.)  вошли,  между  прочимъ,  слѣдующія  статьи  по  экономическнмъ  во- 
просами М.  Туганъ-Барановскій.  «Народное  хозяйство»;  А.  Кауфманъ.  «Землеустрой- 
ство и  земельная  политика.  Переселенческое  дѣло»;  Н.  Кутлеръ  «1912-й  годъ  въ  фи- 
нансовомъ отношеніп»;  Е.  Эпштейнъ  «Денежный  рынокъ,  банки,  биржи»;  А.  Шинга- 
ревъ '«Бюджетъ»;  А.  Чужениновъ  «Русское  рабочее  движеніе»;  В.  Зивъ  «Промышлен- 
ность и  торговля».  Нельзя  не  пожелать,  чтобы  такіе  же  резюмируюшіе  обзоры  рус- 
ской хозяйственной  жизни  издавались  и  другими  органами  печати.  Наиболѣе  полный 
обзоръ  современнаго  народнаго  хозяйства  Россіи,  очень  богатый  цифрами  и  изло- 
женный съ  соціаль-демократической  точки  зрѣнія,  представляетъ  изъ 
себя  книга  Финна-Енотаевскаго  (№  11548).  Авторъ  стремится  подвести  итоги  и  на- 
мѣтить  ближайшія  перспективы  нашей  хозяйственной  жизни,  которую  онъ  разсмат- 
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риваетъ,  какъ  двойной  процессъ:  прогрессивный,  капиталистическій  и  регрессивный, 
до-капиталистнческій  (вырожденіе  деревни).  Стоя  на  точкѣ  зрѣнія  марксизма,  авторъ 
старается  доказать  ту  мысль,  что  «при  настоящихъ  условіяхъ  мірового  хозяйства 
развитіе  производительныхъ  силъ  страны  можетъ  итти  только  путемъ  капитализма, 
и  что  для  народническаго  пессимизма  на  счетъ  будущности  русскаго  капитализма  нѣтъ 
достаточныхъ  основаній».  (Теоретичское  введеніе.  Промышленный  подъемъ  1893 — 99  гг. 
Кустарная  промышленность  и  отхожіе  промыслы.  Промышленный  кризисъ  1900 — 902  гг. 
Деревня  въ  до-революціонный  періодъ.  Финансовая  политика  1889—1910  гг.  Теорія 
и  практика  нашего  денежнаго  обращенія.  Общій  обзоръ  нашей  торгово-промышленной 
жизни  1903 — 910  гг.  Фабрично-заводская  промышленность  за  тотъ  же  періодъ.  Синди- 
катское  теченіе.  Положеніе  рабочаго  к/ласса.  Товарное  обращеніе.  Современная  де- 
ревня. Наши  общественные  классы).  На  той  же  соціаль-демократической  точкѣ  зрѣнія 
стоятъ  составители  обширнаго  коллективнаго  труда  (№  13666),  1-й  т.  котораго  содер- 
житъ  очеркъ  экономическаго  состоянія  страны  въ  связи  съ  эволюціей  хозяйствен- 
ныхъ  отношеній  и  исторіей  общественныхъ  классовъ  и  группъ  въ  XIX  и  XX  вв. 
Сюда  вошли,  между  прочимъ,  слѣдующія  статьи:  П.  Масловъ:  «Развитіе  земледѣлія  и 
положеніе  крестьянъ  до  начала  XX  в.».  Н.  Балабановъ:  «Промышленность  въ  Россіи 
въ  началѣ  XX  в.».  В.  Мукосѣевъ:  «Торговля  и  кредитъ».  М.  Боголѣповъ:  «Государ- 
ственное хозяйство  и  финансовая  политика  правительства».  Д.  Кольцовъ:  «Рабочіе 
въ  1890 — 1904  гг.».  А.  Ерманскій:  «Крупная  буржуазія  до  1905  г.».  П.  Масловъ:  «Раз- 
витіе  народнаго  хозяйства  и  вліяніе  его  на  борьбу  классовъ  въ  XIX  в.».  (Объ  этой 
клигѣ  см.  на  стр.  55).  См.  также  т.  IV  того  же  труда — статьи:  П.  Масловъ:  «Земледѣшьче- 
ское  хозяйство  послѣ  революціи  .  М.  Балабановъ:  «Промышленность  въ  1904 — 907  гг.». 
В.  Мукосѣевъ:  «Государственное  хозяйство,  кредитъ,  биржа  и  денежное  обращеніе»). 
На  марксистской  же  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  В.  Ильинъ  (№  11793),  ставящій  себѣ  цѣлью 
«разсмотрѣть  вопросъ,  какъ  складывается  внутренній  рынокъ  для  русскаго  капита- 
лизма, и  изобразить  весь  процессъ  его  развитія  въ  пореформенной  Россіи  (во  внут- 
реннихъ,  чисто-русскихъ  губерніяхъ)  въ  его  цѣломъ  и  съ  точки  зрѣнія  внутренняго 
рынка,  оставляя  въ  сторонѣ  вопросъ  о  внѣшнемъ  рынкѣ  и  внѣшней  торговлѣ».  При 
этомъ  авторъ  ограничавается  исключительно  экономическою  стороною  процесса.  Авторъ 
стремится  доказать,  опираясь  на  ученіе  Маркса,  что  хозяйственная  эволюція  Россіи 
представляетъ  тѣ  же  фазы,  какъ  и  эволюція  другихъ  государствъ,  что  капиталнзмъ  въ 
Россіи  быстро  развивается,  выполняя  свою  прогрессивную  историческую  миссію, 
которую  авторъ  и  резюмируетъ  двумя  положеніями:  «повышеніе  производительныхъ 
силъ  общественнаго  труда  и  обобществленіе  его».  Надѣлавшая  въ  половинѣ  90-хъ 
годовъ  много  шуму  книга  П.  Струве  (№  11545)  ставить  своей  задачей  доказать  ту  же 
мысль,  какъ  и  книга  Ильина, — неизбежность  капиталистической  фазы  развитія  и  для 
Россіи,  какъ  и  для  другихъ  странъ,  и  разбить  такимъ  образомъ  идеологію  народниковъ. 
Авторъ  приглашаетъ  «признать  нашу  некультурность  и  пойти  на  выучку  къ  капи- 
тализму», который,  по  его  мнѣнію,  развивается  потому,  что  онъ,  при  данныхъ  усло- 
віяхъ,  есть  единственная  возможная  форма  подъема  производительныхъ  силъ  страны, 
а  такого  подъема,  не  говоря  уже  о  расширеніи  потребностей,  требуетъ  ростъ  насе- 
ленія.  «Единственная  раціональная  государственная  политика — по  мнѣнію  Струве — мо- 
жетъ состоять  въ  расчищенін  почвы  для  этого  процесса  и  въ  смягченіи  соціальныхъ  его 
послѣдствій».  Книги  Ильина,  Енотаевскаго  и  Струве  носятъ  въ  значительной  степени  поле- 
мическій  характеръ.  Еще  см.  книжку  Гурвича  (№  12517),  рисующаго  побѣдоносное  шествіе 
капитализма  въ  русской  деревнѣ.  Еще  болѣе  крайнее  и  прямолинейное  проведеніе  марк- 
систскаго  взгляда  на  хозяйственную  эволюцію  въ  Россіи  см.  въ  книжкѣ  Гвоздева  (Цим- 
мермана) (№  12513а).  По  нѣкоторымъ  своимъ  взглядамъ  примыкаетъ  къ  марксист- 
скому направленію  и  проф.  А.  Исаевъ  (№  11488),  который  въ  своей  небольшой  книгѣ 
дѣлаетъ  попытку  набросать  общую  картину  русскаго  народнаго  хозяйства.  «Я  вѣрую, — 
говоритъ  авторъ, — что,  прииявъ  новыя  начала  въ  'свою  общественную  жизнь,  Россія 
пройдетъ  быстрѣе  западныхъ  сосѣдей  современный  періодъ  народнаго  хозяйства; 
опытъ  поможетъ  ей  во  многомъ:  ей  не  будетъ  необходимости  буквально  переживать 
и  испытывать  то,  что  пережили  страны,  опередившія  насъ  культурой.  И  ей  дастъ  воз- 
можность не  переживать  всего  этого  отнюдь  не  вѣра  въ  ея  особенные,  будто  бы 
нигдѣ  не  существовавшіе  устои,  не  частичныя  экономическія  мѣропріятія,  а  широкое 
развитіе  и  укрѣпленіе  общечеловѣческихъ  правъ.  Только  эти  права  даютъ  пышный 
расцвѣтъ  всѣмъ  лучшимъ  силамъ  народа».  Значительная  часть  книжки  посвящена 
полемикѣ  съ  народниками.  Освѣщеніе  народнохозяйственнаго  строя  Россіи  съ  народ- 
нической точки  зрѣнія  съ  обычной  глубиной  мысли,  искренностью  и  эрудиціей 
даетъ  небольшая  книжка  В.  В.  (№  11465а),  который,  воздерживаясь  отъ  полемики  и 
общихъ  выводовъ,  даетъ  прежде  всего  факты,  иллюстрирующіе  темныя  стороны  капи- 
талистическаго  развитія  Россіи,  но  не  отрицаетъ  факта  этого  послѣдняго.  Дополнен- 
нымъ  и  расширеннымъ  изданіемъ  №  11465а  является  №  11465,  въ  которомъ  проводится 
та  мысль,  что  въ  Россіи  «поставлены  очень  узкія  границы  поднятію  производитель- 
ности земли,  что  успѣхами  земледѣлія  и  путемъ  развитія  индустрии,  какъ  системы 
коммерческихъ  предпріятій,  мы  не  можемъ  обезпечить  себѣ  достойное  положеніе  въ 
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ряду  цивилизонанныхъ  государствъ  и  въ  конкуренціи  можемъ  потерпѣть  лишь  одну 
неудачу».  «Намъ  нужно  вообще  очень  осторожно  относиться  къ  мысли  о  примѣненіи 
тѣхъ  формъ  экономическаго  прогресса,  которыя  такъ  блистательно  осуществились 
въ  другихъ  странахъ.  Не  имѣетъ  подъ  собой  прочнаго  основанія  и  надежда  на  то,  что 
взамѣнъ  внѣшняго  рынка  у  насъ  разовьется  широкій  внутренній  рынокъ»,  и  потому 
слѣдуетъ  обратить  главное  вниманіе  на  подъемъ  производительныхъ  силъ  населенія 
и  «на  изысканіе  средствъ  удовлетворенія  народныхъ  нуждъ  путемъ  планомѣрной  орга- 
низаціи  производства  въ  прямой  связи  съ  потребленіемъ».  Другая  книжка  того  же 
автора  (№  11466)  проводитъ  ту  мысль,  что  «капиталистическая  эволюція  хозяйственнаго 
быта  не  всегда  приводитъ  къ  одинаковымъ  результатамъ  и  что  наша  страна  не  мо- 
жетъ  ожидать  ни  такого  распространенія  крупнаго  производства,  ни  того  умноженія 
національнаго  богатства,  ни  сравнительнаго  благосостоянія  трудяшагося  населенія,  какія 
слѣдовали  за  капиталистическимъ  преобразованіемъ  промышленности  въ  передовыхъ 
цивилизованныхъ  государствахъ:  въ  условіяхъ  нашей  действительности,  какъ  они  сла- 
гаются подъ  вліяніемъ  внутреннихъ  и  преимущественно  внѣшнихъ  факторовъ  эконо- 
мической эволюціи,  развитіе  капитализма  въ  полной  мѣрѣ  проявляетъ  свои  разруши- 
гельныя  тенденціи  и  въ  минимальной  степени  обнаруживаетъ  творческія  начала^  кото- 
рыми до  извѣстной  степени  затягиваются  раны,  наносимый  ими  народной  производи- 
тельности и  народному  благосостоянію».  Мысли,  высказанныя  апріорно  въ  №  11466, 
тотъ  же  авторъ  развиваетъ  въ  №  11465  на  основаніи  фактовъ,  которые  даютъ  «мате- 
ріалъ  для  сужденія  не  только  о  судьбахъ  капитализма  въ  Россіи,  но  и  о  судьбѣ  капи- 
талистической Россіи».  Еще  см.  книжку  того  же  автора  №  4259.  Серіознаго  вниманія 
въ  народнической  литературѣ  заслуживаетъ  капитальный  трудъ  Николая — она  (Даніель- 
сона)  (№  11513),  извѣстнаго  переводчика  Маркса.  Цѣль  его  книги  —  «на- 
мѣтить  основныя  теченія  новой  (пореформенной)  хозяйственной  жизни  и 
объединить  ихъ,  сопоставивъ  ихъ  съ  теоретическими  выводами,  основанными  на 
фактахъ  хозяйственной  жизни  Западной  Европы»,  и  «обратить  вниманіе  общественной 
мысли  на  тяжелыя  послѣдствія  (приближающагося  капитализма),  которыя  нензбѣжны, 
если  наша  общественная  хозяйственная  жизнь  будетъ  развиваться  въ  томъ  же  напра- 
вленіи,  въ  какомъ  развивалась  съ  60-хъ  годовъ».  Авторъ  изучаетъ  на  основаніи  огром- 
наго  фактическаго  матеріала  капитализацію  земледѣльческихъ  доходовъ  и  промысловъ 
въ  Россіи  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  «эта  капитализація  идетъ  усиленнымъ 
темпомъ  и  губительно  отражается  на  всЬхъ  сторонахъ  деятельности  общественно- 
хозяйственной  организаціи».  «Расширеніе  капиталистическаго  производства, — говоритъ 
авторъ, — будучи  основано  у  насъ  исключительно  на  потребностяхъ  внутренняго  рынка, 
находится  въ  полнѣйшей  зависимости  отъ  платежныхъ  способностей  населенія,  бѣд- 
нѣющаго  вслѣдствіе  отнятія  внѣземледѣльческихъ  работъ  капиталомъ,  капитализа- 
ціи  ихъ».  Это-то  обѣднѣніе  населенія  и  ставитъ,  по  мнѣнію  автора,  предѣлы  развитію 
у  насъ  капитализма.  «И  если  бы  мы  вздумали  ждать  золотого  вѣка  Росс  і  и, — говоритъ 
авторъ, — -только  послѣ  того,  какъ  «каждый  мужикъ  выварится  въ  фабричномъ  котлѣ», 
а  таково  мнѣніе  и  Н.  И.  Зибера  (№  14082),  раздѣляемое  многими,  то  пришлось  бы 
совершенно  отказаться  отъ  ожиданія  какого  бы  то  ни  было  прочнаго  хозяйственнаго 
улучшенія».  «Намъ  не  приходится  ждать  обезземеливанья  большинства  крестьянства, 
чтобы  на  его  мѣстѣ  развилось  капиталистическое  землевладѣніе.  Такое  массовое  обез- 
земеливаніе  указывало  бы  на  канунъ  нашей  хозяйственной  смерти».  «Общинное  земле- 
владѣніе,  есть  одно  изъ  основныхъ  матеріальныхъ  условій  производства,  на  когоромъ, 
по  мнѣнію  Ник. — она,  и  можетъ  быть  построено  зданіе  будущаго  общественнаго  хо- 
зяйства». Выраженіе  народническнхъ  же  взглядовъ  см.  еше  въ  ст.  Южакова  «Вопросы 
экономическаго  развитія  Роасіи»,  въ  журн.  «Рус.  Бог.»  1893  г.,  №  11.  Какъ  извѣстно, 
около  книгъ  Н. — она,  В.  В.  и  Струве  и  разгорѣлась  знаменитая  полемика  маркисистовъ 
и  народниковъ  въ  половинѣ  90-хъ  годовъ.  Объ  этой  полемикѣ  см.  на  стр.  221 — 22. 
Примыкаюшій  къ  народничеству  новой  формаціи  С.  Закъ  ставитъ  въ  своей  книгѣ 
(№  1179й)  тотъ  же  вопросъ:  «какое  вліяніе  оказалъ  капитализмъ  въ  періодъ  нанвыс- 
шаго  своего  напряженія  на  разныя  отрасли  такъ  называемой  внѣ-капиталистической 
промышлености:  на  сельское  хозяйство,  ремесло  и  кустарную  промышленность».  Кромѣ 
того,  авторъ  стремится  выяснить,  насколько  капитализмъ  въ  Россіи  выполняетъ  свою 
положительную  историческую  миссію,  т. -е.  «насколько  онъ  подготовляетъ  въ  Россін 
переходъ  къ  новому  строю».  Авторъ  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  «Россія,  какъ 
страна  со  слабымъ  развитіемъ  и  ннчтожнымъ  прошлымъ  промышленная  капитализма, 
будетъ  въ  рядахъ  авангарда  борцовъ  за  его  уничтоженіе».  Книга  не  богата  цифрами. 
Небольшая  книжка  Ковалевскаго  (№  11497),  написанная  для  западно-европейской 
публики  и  заслуживающая  вниманія  по  своему  популярному  изложенію,  рисуетъ  фак- 
тами и  цифрами  лишь  слѣдующія  стороны  русскаго  хозяйственнаго  строя:  распре- 
дѣленіе  земельной  собственности,  земледѣліе,  сельскую  общину,  промышленность 
крупную  и  домашнюю,  рабочій  вопросъ.  Къ  общимъ  же  обзорамъ  хозяйственной 
жизни  Россіи  должны  быть  отнесены  оффиціальныя  показныя  изданія,  предназначенный 
русскимъ  правительствомъ  для  ознакомленія  иностранцевъ  съ  блестящими,  по  его 
мнѣнію,  результатами   его  дѣятелышсти  на  пользу   экономическаго  развнтія  Россііг: 
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№№  11514,  11533,  11509,  11477.  Въ  заключеніе  отмѣтимъ  мнѣнія  о  русской  народно- 
хозяйственной эволюціи,  высказанныя  иностранцами.  Изъ  нихъ  на  первомъ  мѣстѣ 
слѣдуетъ  поставить  извѣстное  письмо  К.  Маркса  въ  ред.  «Отеч.  Зап.»  по  поводу  ст. 
Н.  К.  Михайловскаго  (№  4514,  т.  IV,  стр.  165—206).  Въ  этомъ  своемъ  письмѣ 
К.  Марксъ  высказываетъ  свой  взглядъ  на  возможную  хозяйственную  эволюцію  Россіи. 
«Если  Россія, — говоритъ  онъ, — стремится  стать  націей  капиталистической,  по  образцу 
западно-европейскихъ  націй,  а  въ  послѣдніе  годы  она  не  мало  потрудилась  въ  этомъ 
направленіи,  ей  не  удастся  достигнуть  этой  цѣли,  не  превративъ  сначала  доброй  доли 
своихъ  крестьянъ  въ  пролетаріевъ,  а  затѣмъ,  очутившись  однажды  на  лонѣ  капита- 
листическая строя,  она  неизбѣжно  подпадетъ  подъ  власть  его  «неумолимыхъ  зако- 
новъ»,  какъ  и  всѣ  прочіе  грѣшные  народы».  Но  Россія,  по  мнѣнію  Маркса,  все-таки 
могла  бы  избѣжать  этой  судьбы.  «Если  же  она,  —  говоритъ  онъ  далѣе,  — 
будетъ  продолжать  итти  по  тому  же  пути,  по  которому  шла  съ  1861  года,  то  лишится 
самаго  прекраснаго  случая,  какой  когда-либо  предоставляла  исторія  какому-либо  на- 
роду для  избѣжанія  всѣхъ  злоключеній  капиталистическаго  строя».  (Письмо  помѣщено 
въ  №  14156,  отрывки  его  у  Михайловскаго  №  4514  и  ,у  Струве  №  11545). 
См.  еще  Энгельсъ  (№  12108—11),  Каутскій  (№  11491а).  Солидный  трудъ  Шульце- 
Геверница  (№  11554),  одного  изъ  самыхъ  выдающихся  учениковъ  Брентано,  содер- 
житъ  слѣдующіе  очерки,  весьма  богатые  фактами  и  цифрами,  и  объективно  написан- 
ные: прежній  русскій  меркантилизмъ,  хлопчато-бумажная  промышленность  централь- 
ной Россіи,  славянофилы  и  панслависты,  торговая  политика  80-хъ  годовъ,  аграр- 
ныя  отношенія,  реформа  денежнаго  обращенія.  Мартинъ  въ  своей  книгѣ  (№  11502—3) 
(о  ней  см.  Струве  «Патріотика»)  касается,  главнымъ  образомъ,  сельскаго  хозяйства 
Россіи  и  констатируетъ  отсталость,  которая,  по  его  мнѣнію,  «зависитъ,  съ  одной  сто- 
роны, отъ  характера  русскаго  народа,  съ  другой — отъ  недостаточности  образованія, 
сельско-хозяйственныхъ  знаній,  капитала,  распредѣленія  владѣній,  иначе  говоря, — отъ 
общинаго  владѣнія»,  и  приходить  къ  мрачному  выводу,  что  увеличеніе  производитель- 
ности русскаго  сельскаго  хозяйства  наступить  еще  не  скоро,  не  ранѣе,  какъ  черезъ 
100 — 150  лѣтъ,  причемъ,  переходу  къ  интенсивной  культурѣ  должно  предшествовать 
распространеніе  образованія  и  увелпченіе  сельскохозяйственныхъ  знаній;  препят- 
ствіемъ  же  къ  быстрому  распространенію  образованія  являются  національный  харак- 
теръ  русскихъ,  русское  правительство  и  православная  церковь».  О  русскомъ  народ- 
номъ  хозяйствѣ  на  русскомъ  языкѣ  укажемъ:  №№  11446,  11451,  11477,  11512,  11521а, 
11544,  11543а.  Не  пер. :  Р.  Міііоикоп".  „Ьа  сгізе  гиззе";  О.  АІехіпзку.  „Ьа  Ризяіе  тосіегпе" 
912.  Репё  гіе  СЬаѵа§пег  „Ьа  ѵегііё  зиг  Іа  Риіззіе"  (изд.  подъ  ред.  Анат.  Франса).  1911  г. 
ВоизІесН  ипй  Оаѵіз.  „Оаз  гиззізсЬе  Кеісп  іп  Еигора  иші  Азіеп.  Еіп  НапдЬисЬ  ііЬег  зеіпе 
\уігІзспаЙ1іспе  Ѵегпаііпізз".  1910  (дѣльный  статистич.  справочникъ). 

Переходя  теперь  къ  и  с  т  о  р  і  и  русскаго  народнаго  хозяйства,  прежде  всего  при- 
ходится констатировать  тотъ  печальный  фактъ,  что  общаго  очерка,  спеціально  посвящен- 
наго  этому  предмету,  у  насъ  до  сихъ  поръ  не  существуетъ,  и  таковой  приходится  искать 
въ  общихъ  обзорахъ  русской  исторіи  и  прежде  всего  у  Милюкова  (№  6785),  Ключев- 
скаго  (№  6779)  и  Покровскаго  (№  6793).  Особенно  много  фактовъ  даетъ  «Исторія 
Россіи»  С.  М.  Соловьева  (№  6805).  Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  1-й  в.  Милю- 
кова, дающій  стройную  и  связную  картину  экономической  эволюціи  Россіи  съ  древ- 
нѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней.  (Населеніе.  Экономическій  бытъ.  Хозяйство  сель- 
ское, городское;  земледѣліе,  промышленность,  пути  сообщенія,  кредитъ,  финансы, 
государственное  хозяйство,  сословный  строй).  Очень  много  мѣста  экономическому 
развитію  Россіи  удѣляетъ  Ключевскій  (№  6779)  (о  немъ  см.  на  стр.  43).  М.  Покровскій, 
стоящій  на  точкѣ  зрѣнія  экономическаго  матеріализма,  кладетъ  въ  основу  своего 
курса  идею  хозяйственная  развитія  Россіи.  На  той  же  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  Рожковъ 
въ  своемъ  широко  задуманномъ,  но  далеко  не  оконченномъ  трудѣ  (№  6797 — 976). 
Много  мѣста  экономической  эволюціи  Россіи  отведено  въ  сб.  №  6780а.  Книга  М.  Але- 
ксандрова (№  12426),  трактующая  о  хозяйственной  эволюціи  Россіп  съ  древнѣйшихъ 
временъ  въ  связи  съ  эволюцией  политической  и  богатая  фактами,  носитъ  полу-публицисти- 
ческій  характеръ.  Въ  настоящее  время  началъ  выходить  широко  задуманный  обширный 
трудъ  проф.  Довнаръ-Запольскаго  (№  11481),  спеціально  посвященный  исторіи  русскаго 
народнаго  хозяйства.  Первый  до  сихъ  поръ  вышедшій  томъ  касается  хозяйственнаго 
развйтія  лишь  древнѣйшаго  періода.  По  отношенію  къ  русской  экономической  исторіи 
авторъ  признаетъ  «непреложность  наиболѣе  крупныхъ  этапныхъ  пунктовъ  экономиче- 
скаго развитія  человѣчества»,  а  это  развитіе  «является  мощной  движущей  частью  исто- 
рическая процесса,  но  отрицаетъ  «буквально  совпадающія  аналогіи»,  указывая  на 
ту  роль,  какую  играютъ  въ  экономической  исторіи  каждаго  народа  естественно-исто- 
рическія,  національныя  условія,  спредѣляющія  несходства  ихъ  экономической  жизни. 
Точка  зрѣнія  автора  соціологическая.  Книга  даетъ  мало  фактовъ.  Небольшой  учебникъ 
Бутенко  (№  11780)  представляетъ  изъ  себя  краткій  конспектъ  исторіи  торговли  и 
промышленности  въ  связи  съ  общей  хозяйственной  эволюціей. 

По  періодамъ,  намѣченнымъ  Ключевскимъ  (стр.  8),  историческія  монографіп 
о  хозяйственномъ  бытѣ,  представляющія  общіе  обзоры  каждаго  періода  Россіи,  распре- 
дѣляются  слѣдующимъ  образомъ: 
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ОТДПЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


I.  Рѵсь  днѣпровская,  городовая,  торговая  (ѴШ — ХШ  вв.): 
№№  6779,  т.  I,  6888,  т.  III  (одна  изъ  лучшихъ  книгъ),  11776,  11800,  7472— 74а,  12671. 

II.  Русь  верхне-волжская,  удѣльно-княжеская,  вольно- 
земледѣльческая  (отъ  XIV  до  середины  XV  в.):  №№  11778,  11511,  12671,  7446. 
т.  Ш,  6877,  11776,  11790,  11800,  7461,  т.  I). 

III.  Русь  великая,  Московская,  царек  о-б  оярская,  военно- 
землевладѣльческая  (съ  половины  XV  в.  до  начала  XVII):  №№  11506,  12442а, 
7516,  6943—4,  11508,  6919а,  11742а,  6853,  6905,  ст.  М.  Покровскаго  въ  сб.  №№  10761а, 
11499,  11790,  11796,  11800,  7468а— 68в,  7461,  т.  II. 

IV.  Періодъ  всероссійскій,  императорско-дворянскій 
(съ  начала  XVII  до  половины  XIX  в.):  №№  11808а,  11507,  11453,  10661,  6853,  11540, 
11782,  11796,  11800,  11811,  12658,  7461,  тт.  I  и  II,  ст.  Н.  Рожкова  «Экономическое  развитіе 
Россіи  въ  первой  половинѣ  XIX  в.»  въ  №  7085. 

V.  Съ  освобожденія  крестьян  ъ:  №№  11549,  11793,  11453,  4629,  11798, 
10779а,  4905,  сб.  №  13666,  11471,  11530а,  11534,  11536,  11541,  11548,  11782,  11809, 
12054,   12102,  12599,  12606а,  12614. 

О  Польшѣ  и  Литвѣ  см.  №№  11562,  11783,  11799. 

Монографіи  о  современной  русской  хозяйственной  жизни  указаны  въ  соотвѣт- 
ствующихъ  §§  отдѣла  «Соціально-экономическій  строй». 

II.  Переходя  теперь  къобзорамъ  народи  о-х  озяйственной  жиз- 
ни въ  другихъ  странахъ  міра,  укажемъ  прежде  всего  капитальное 
роскошное  изданіе  Гранатъ  «Исторія  нашего  времени»,  подъ  ред.  проф.  М.  Ковалев- 
скаго  и  К.  Тимирязева  (№  6738),  коллективный  трудъ,  въ  которомъ  участвуютъ  выда- 
ющееся русскіе  и  иностранные  ученые  и  въ  которомъ  удѣлено  много  мѣста  обзорамъ 
народнаго  хозяйства,  какъ  европейскихъ,  такъ  и  внѣ-европейскихъ  державъ.  Особый 
томъ  предполагается  посвятить  Россіи.  Изданіе  заслуживаетъ  особеннаго  вниманія, 
такъ  какъ  вводитъ  читателя  въ  пониманіе  народно-хозяйственной  жизни  каждой  страны 
въ  связи  съ  ея  жизнью  политической  и  умственной.  Общіе  обзоры  хозяй- 
ственной жизни  человѣчества  см.  выше,  въ  отд.  «Міровое  хозяйство». 

Справочники  по  народо-хозяйственной  жизни  всѣхъ  странъ:  №№  11416,  11430, 
11437,  11447,  11877а.  Еще^см.  въ  отд.  статистики. 

Монографіи  о  народномъ  хозяйствѣ  отдѣльныхъ  странъ:  1)  Англія  и  ея  ко- 
ло н  і  и:  №№  11411,  11565,  11568,  11576,  11711,  11818.  11828,  11830,  11831?  11852. 
11873а,  11878  (обш.  обзоръ),  11879а,  11880,  11887,  11888,  11919а,  12125,  12130— 30а, 
12131а,  12134,  12139,  12141,  12146,  12168,  12169,  12180,  12193,  12194,  12195,  12199, 
12204,  12205,  12206,  12210,  12213,  12214,  12215,  12217,  12222,  12223,  12224а,  12224г, 
12274,  12310— 10а,  12311,  12316,  12322,  12393а,  12431а,  12432а,  12444,  12822,  12805,  13014, 
13054,  13157,  13213,  13278,  13245,  13282,  13404,  13386,  13650,  13725,  11701а,  11837,  7751. 
Не  пер.:  Сагатіап.  „Ь'Ап§1еіегге  тогіете";  Зспасппег  „Біе  Зогіаіе  Рга§е  іп  Аизігаііеп"; 
Его  же  „Аизігаііеп  іп  Роіііік,  Шігізсііаіі  ила*  Киіінг". 

2)  А  в  с  т  р  о-В  е  н  г  р  і  я:  №№  12220,  12279. 

3)  Б  е  л  ь  г  і  я:  №№  11569,  12127,  12128,  12136,  12148,  12206,  12270,  13071,  13145, 
13238,  13402,  13373,  11837,  12304  Не  пер.:  Спаггіаиі.  „Ьа  Ве1§іяие  тосіегпе". 

4)  Герман  і  я:  №№  11418,  11439,  11563,  11564,  11575,  11763,  11819  (общ.  обзоръ). 
11839  (общій  обзоръ),  11844,  11847  (общ.  обз.),  11848 — 49,  11856,  11»81  (общ.  обз.), 
11886  (общ.  обз.),  11898,  12121,  12124,  12138,  12117,  12142,  12159,  12160,  12165,  12166, 
12186,  12206,  12208    12212,  122246,  12271,  12275,  12279,  12317,  12340 — 41,  12345,  12357, 

12371,  12375,  12384,'  12392а,  12431а,  12480,  12822,  12868,  12918—19,  12981,  13068,  13127, 
13142,  13187,  13238,  13434,  13497,  13511,  13618,  13645,  13683,  11701а.  Не  пер.:  К-  Ьат- 
ргесМ.  „ОепізсЬез  \ѴігІ5спаП5ІеЪеп  іп  Міііеіаііег" ;  ІлспіепЪег^ег.  ,Ь'А11ета§пе  тонете"; 
ОгиЬег.  „Оеиізспе  \ѴігІзс1іаІІз1еЬеп  ^иііаиз".  „ОеіпзсЬе  \ѴігІ5спаІІ5§е5спісМе  іт  XIX  Лапг- 
пипсіегі;"  1пата-51егпе§§.  „Оеіпзсііе  ХѴігіхсиаЯз^езспіспІе". 

5)  Голландія:  №№  12135,  11837. 

6)  ИспаніяиПортугалія:  №№  12805,  11837. 

7)  Италія:  №№  12182,  12206,  12863,  13170,  11837. 

8)  Финляндія:  №№  12172,  13158,  13545. 

9)  Франція:  №№  11560,  11561,  11704,  11739,  11764,  11816,  11941а,  12140,  12147, 
12149,  12157,  12164,  12170,  12181,  12198,  12201,  12209,  12218— 19а,  12358,  12304,  12361. 

12372,  12431а,  12822,  12805,  13142,  13238,  13406,  13531,  13618,  13726,  13874,  13834,  13845, 
13850,  13856,  13858,  13864,  13870,  11701а,  11837.  Не  пер.  I.  РІасЬ.  .Ьез  огі§іпе5  сіе  Гапсіеппе 
Рггпсе";  [.агпргесМ  „Еіисіез  зиг  Гёіаі  ёсопотіяие  сіе  1а  Ргапсе  репсіапі  1а  ргетіёге  раггіе 
сіи  тоуеп  а§е*. 

10)  Швейцарія:  №  12145. 

11)  Ш  в  е  ц  і  я:  №  11557. 

12)  С  ѣ  в  е  р  о-А  мер  и  канскіе  Соединены.  Штаты  и  другія  американ- 
скія  государства:  №№  11857,  11858а— 59а,  11867,  (общ.  обз.),  11869а,  11870,  11882, 
11889,  11903,  11910,  12129,  12133,  12151—53,  12156,  12162а,  12173а,  12178,  12179,  12190, 
12197,  13754,  13891.  Не  пер.  Рог.  „I  епегзіе  атёгісаіие" ;  Виііег.  „Оіе  Атегікапег*.  Ьапапііп. 
„Айв  сіет  атегікапізсііеп  ХѴігІзсІіаИзІеЬеп". 
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13)  ДревняяГреціяи  древній  Римъ:  №М>  11439,  11574,  11709а,  11767, 
11768,  11772,  11774,  11775,  11883а,  12436,  13056,  11837,  12479.  Не  пер.:  Не  пер.  Р.  Воёоиіп. 
"Ьез  §гапсІ5  сіотііпез  сіапз  ГЕтріге  Котаіп".  ЫеигаіЬ  „Апііке  \Ѵіг:5спагі5§еспіспІе". 

14)  Я  п  о  н  і  я:  №№  Ц503,  11570,  11825  (общ.  обз.),  12132,  12224в.  Не  пер.:  Иаисіеаи. 
„Ье  Лароп  тосіегпе,  зоп  ёѵоіиііоп".  КаіЬ§еп.  „Оіе  Ларапег  ипсі  іпг  ѴѴігІзспаіЫеЬеп". 

15">  Китай:  №№  8264  и  въ  отд.  географіи. 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  376,  относятся  къ: 

1)  Библіотекамъ  I  типа:  №№  11401,  114146,  11416—17,  11422,  11422а,  114226,  11424, 
114296,  11430,  11433,  11434,  11435— 35а.    11437,  11441,  11443а,  11446. 

2)  Библіотекамъ  II  типа:  №№  11402—4,  11405а,  11406а,  11408—9,  11410,  11411, 
11415,  11418,  11419,  11419а,  11420,  11421,  11423,  11425—27,  11428,  11429,  11429а. 
11431—2,    11436.  11439,  11440,  11442,  11444,  11445,  11447,  11448,  11448а,  11449. 

3)  Библіотекамъ  III  типа:  №№  11407,  11409а,  11410а,  11414а,  11441а,  11450. 


Міровое  хозяйство  и  общіе  обзоры  хозяйства  народнаго. 

(См.  еще  о  міровомъ  хозяйствѣ  въ  §§  410 — 13;  о  народномъ  хозяйствѣ — въ  §§  385—409, 

и  въ  отд.  статистики). 


§  376  .  11401.  I.  Андреевь,  Ник.  (Николинь). 

Изъ  исторіи  труда  и  капитала.  Изд.  Ф.  Павлен- 
иова.  Спб.  908  г.  30  к. 

11402.  Бернштейнъ,  Э.  О  формахъ  хозяй- 
ственной жизни.  Изд.  «Донская  Рѣчь».  Рост. 
1905  г.  8  к. 

11403.  — То  же,  подъ  назв.:  «Развитіе  формъ 
хозяйственной  жизни.  Изд.  Львовича.  Спб. 
1905  г.  10  к. 

11404.  —  Основныя  условія  хозяйственной 
жизни.  Пер.  С.  М — ча,  подъ  ред.  Стрѣльцова. 
Изд.  «Обществ.  Польза».  Спб.  906  г.  15  к. 

11405а.  Ьогдановь,  А.  Краткій  курсъ  эконо- 
мической науки.  Изд.  9-е,  исправл.  и  доп.  До- 
роватовскаго  и  Чарушнпкова.  М.  906  г.  60  к. 

Эеолюцін  экономичен аго  стр  >я.  I.  Первобытный  ро 
довой  коммунизма.  Патріарѵальная  родовая  организа 
ція  общества.  Древнее  рабство.  Феодальное  общество 
Мелко-буржуазное  общество.  Эпоха  торговаго  капита 
ла.  Промышленный  капигализмъ  а)  Эпоха  мануфак 
туръ.  б)  Эпоха  монополіи  производства.  (Соціалистиче 
ское  общество)^.  • 

11406а.    Богдановъ,    А.,    и    Степановь,  И. 

Курсъ  политической  эконоши.  См.  №  13984. 

11407.  Бэрь.  Исторія  всемірной  торговли. 
См.  №  11824. 

11408.  Бюхеръ,  К.  Возникновеніе  народнаго 
хозяйства.  Пер.  подъ  ред.  I.  М.  Кѵлпшера.  Изд. 
2-е.  Спб.  1912  г. 

11409.  —  Четыре  очерка  изъ  области  на- 
роднаго хозяйства.  Изд.  М.  Водовозовой.  Спб. 
1898  г.  60  к. 

11409а.  Витте,  С.  Конспектъ  лекцій  о  народ- 
помъ  и  государственномъ  хозяйствѣ.  См. 
№  13990. 

11410.  Гаусгоферь.  Исторія  торговли.  Изд. 
«Улей».'  Спб.  903  г. 

11410а.  Гильфердингъ,  Р.  Финансовый  капи- 
таль. См.  №  110256. 

11411.  Гобсонь.  Эволюція  современнаго  ка- 
питализма. Съ  предисловіемъ  автора,  писан- 
иымъ  для  этого  изданія.  Спб.  98  г.  1  р.  50  к. 

11413.  Гулишамбаровъ,  С.  См.  №  1Д477. 

11414.  Дживелеговь.  См.  №  11837. 
11414а.  Дюрингъ,  Е.  Курсъ  націояальной  и 

соціальной  экономіи.  См.  №  13996. 

114146.  II.  Ежегодники  газ.  «Рьчь».  на  1912 
и  1913  гг.  Спб.  (Изд.  продолжается). 


1 1415.  Жидъ,  Ш.  Соціально-экономическіе 
итоги  XIX  столѣтія.  Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб. 
55  к.  * 

11416.  П.  Закь,  С.  Статистическій  ежегод- 
пикъ  соціально-политическихъ  таблицъ  во  всѣхъ 
странах^,  міра.  Изд.  «Сотрудникъ».  М.  909 — 
910  гг.,  по  1  р.  50  к. 

11417.  П.  —  То  же.  За  908—909  гг.  и  за 
907—908  гг.,  по  1  р. 

11418.  Зомбарть,  В.  Современный  капита- 
лизма Т.  I.  Генезисъ  капитализма.  Т.  II.  Тѳо- 
рія  капиталистическаго  развнтія.  Пер.  съ  нѣм. 
подъ  ред.  В.  Базарова  п  И.  Степанова.  Изд. 
Скримунта.  М.  905  г.  Цѣна  за  оба  тома 
4  р.  50  к. 

11419.  П.  Иванюксвъ,  И.  Экономическая 
жизнь  современныхъ  пародовъ.  (По  Зомбарту, 
см.  №  11418).  Изд.  Брокгаузъ  и  Эфронъ.  Спб. 
905  г.  75  к. 

11419а.  Ильинъ,  В.  Развитіе  капитализма  въ 
Роосіи.  См.  №  12536. 

11420.  Исаевъ,  А.  Міровое  хозяйство.  Изд. 
А.  Цинзерлинга.  Спб.  910  г.  3  р. 

11421.  Исторія  труда  вь  связи  съ  исторіей 
нькотсрыхь  формъ  промышленности.  Статьи  изъ 
„НапіЬѵбітегоисІі  оіег  ЗіааізшззепзсМеп" 
Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  С.  П.  Булгакова.  Съ 
при.чожаніемъ  статьи  Ф.  Кнаппа:  «Рабство  и 
свобода  въ  сельскомъ  кругі».  Пер.  В.  Дена.  Изд. 
М.  И.  Водовозовой.  Спб.  1897  г.  1  р.  50  к. 

11422.  П.  Кальверъ,  Р.  Міровое  хозяйство 
къ  началу  XX  вѣка.  Очеркъ.  Пер.  съ  нѣм.  Ш. 
Гермера.  Изд.  «Современ.  библ.»  Спб.  905  г. 
10  к. 

11422а.  П.  Кауфманъ,  А.  Формы  хозяйства 
въ  пхъ  псторпческомъ  развитой.  Изд.  И.  Сы- 
тина. М.  910  г.  40  к. 

104226.  П.  Кедровъ,  В.  Учебникъ  сравнитель- 
ной географіи  Госсіи.  Изд.  К.  И.  Тихомирова. 
М.  910  г.  75  к. 

11423.  Кеннингемъ,  В.  Западная  цпвнлпзація 
съ  экономический  точки  зрѣнія.  Пер.  съ  англ. 
П.  Канчаловскаго,  съ  предисловісмъ  А.  Ма- 
нуйлова. М.  1903  г.  1  р.  40  к. 

11424.  П.  Кистяновскій,  В.  Учебникъ  эко- 
номической гѳотрафіи.  Россія  сравнительно  съ 
важнѣйшпмп  государствами  міра.  Изд.  «Со- 
трудникъ». Спб.  Кіевъ.  911  г.  2  р. 
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11425.  II.  Ковалевскій,  М.  Газвитіе  народ- 
паго  хозяйства  въ  Западной  Евр  <пѣ.  Публ. 
лекцін,  чит.  въ  вольномъ  Брюссельскомъ  уни- 
верситет. Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  99  г. 
75  к. 

11426.  —  Экономическій  ростъ  Европы  до  воз- 
никнювепіи  каппталичѳскаго  хозяйства.  3  т. 
М.  900  г.  8  р. 

11427.  —  Краткій  обзоръ  экономической 
эволюцін  и  ея  подраздѣленіе  на  періоды.  Спб. 
25  к. 

11428.  Кулкшерь,  Г.  Исторія  экономическаго 
быта  Западной  Европы.  Изд.  3-е,  испр.  и  доь 
иолнепное.  Спб.  912  г.  2  р.  50  к. 

11429.  —  Эволюція  прибыли  съ  капитала  въ 
связи  съ  развитіемъ  промышленности  и  торговли 
въ  Западной  Европѣ.  См.  №  14100. 

11429а.  —  Очерки  по  исторіи  формъ  про- 
мышленности въ  Западной  Европѣ.  Спб.  907  г. 

114296.  II.  Курдовь,  К.  Отечествовѣдѣніе. 
Россія  сравнительно  съ  главпѣйіпими  государ- 
ствами міра.  Изд.  т-ва  И.  Д.  Сытина.  М.  913  г. 
1  р.  25  к. 

11430.  I.  Марксь,  А.  Статистическій  атласъ. 
Спб.  910  г.  2  р. 

11431.  II.  Мейерь,  Э.  Экопомпческое  разви- 
то древпяго  міра.  Пер.  подъ  ред.  М.  Геріпен- 
зона.  Изд.  «Колоколъ».  М.  906  г.  20  к. 

11432.  И.  —  То  же,  изд.  товарищества 
«Міръ».  М.  910  г.  50  к. 

11433.  II.  Моревь,  Д.  Очеркъ  коммерческой 
гестграфіи  и  хозяйственной  статистики  Росеіи 
сравнительно  съ  другими  государствами.  Изд. 
10-е.  Спб.  910  г.  2  р. 

.  11434.  П.  Нордау,  М.  Ложь  капиталистам і- 
скаго  струя.  Изд.  «Народная  трибуна».  Спб. 
900  г.  20  к. 

11435.  II.  Озѳровь,  И.,  проф.  Куда  мы  идемъ? 
(Итоги  экопомическаго  развнтія  XIX  в.).  іі-е 
изд.  «Вѣстн.  Знанія».  Спб.  911  г. 

11435а.  — ■  То  же,  таоцъ  названіемъ  «Итоги 
эконом ігчсскаго  развптія  XIX  в.».  Спб.  902  г. 
40  коп. 

11436.  П.  —  Очерки  экономической  и  фи- 
нансов'й  жизни  Россіп  и  Запада.  Сборн.  ста- 
тей. Изд.  Горшкова.  М.  904  г.  1  р.  75  к. 

11437.  I. — Атласъ  діаграммъ  по  экономнче- 
скимъ  вопросамъ.  Вып.  VIII.  Россія  въ  міро- 
вой  семьѣ.  Изд.  Сытина.  М.  909  г.  35  к. 

11439.  Очерни  изъ  экономической  и  социаль- 


ной исторіи  древняго  міра  и  среднихъ  вьновъ. 

Статьи  изъ  «Напс1\ѵбг(егЪисп  сіег  8іааІя\ѵі8- 
епвсііаііеп».  Изд.  Водовозовой.  Спб.  89  г. 
1  р.  75  к. 

11440.  Парвусь.  Міровой  рынокъ  и  сельско- 
хозяйственный крлзисъ.  Спб.  98  г.  40  к. 

11441.  П.  Рожиовъ,  Н.  Эволюція  хозяйствен- 
пыхъ  формъ.  Изд.  <М«  лотъ».  Спб.  905  г.  6  к. 

11441а.  Рошерь,  В.  Наука  о  народномъ 
хозяйствѣ.  См.  №  14277 

11442  II.  Смайль,  Д.  Куда  ведетъ  экономиче- 
ское развитіс.  Пер.  съ  13-го  америк.  изд.  В.  Но- 
гина, подъ  редакціей  А.  Алексѣева.  Изд.  «Зпа- 
ніе».  Спб.  12  к. 

11443.  См.  11513. 

11443а.  П.  Соболевъ,  М.  Коммерческая  гео- 
графія  Роосіи.  Оч.  хозяйствен,  статистики  и 
географіи  Р  сйіи  сравнительно  съ  иносграппыми 
государствами.  Изд.  6-е,  испр.  и  дотолн.  Спб. 
911   г.   1   р.  25  к. 

11444.  —  Очерки  изъ  исторш  всемірной  тор- 
говли въ  связи  съ  развнтіемъ  экономической 
жизни.  Изд.  2-е,  испр.  и  дополи.,  «Книжное 
Дѣло».  М.  904  г.  1  р. 

11445.  Спенсерь,  Г.  Развитіе  промышлен- 
ных^ учрежденій.  См.  отд.  Соціологіи. 

11446.  I.  Статистическій  справочникь.  Вы- 
пускъ  I.  Паселеніе  и  землевладѣніе  въ  Россіп 
по  губерніямъ  и  съ  сравнительными  данными  по 
нѣкоторымъ  еврэиеискимъ  государствамъ.  Спб. 
900  г.  25  к. 

11447.  Торнау,  Н.  Статпстпческій  ежегод- 
пикъ  по  сравнительной  географіи.  Обзоръ  мі- 
рового  хозяйства  въ  началѣ  XX  вѣка.  Годъ  I. 
Спб.  908  г.  00  к. 

11448.  Фридрихь  Эрнсть.  Общій  очеркъ  эко- 
номической географіи.  Учебное  пособіе  для 
учащихся  на  высшпхъ  коммерческихъ  курсахъ, 
въ  торговыхъ  классахъ,  и  др.  коммерческігхъ 
учебныхъ  заведеніяхъ.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред. 
С.  Бобина.  Спб.  910  г.  1  р. 

11448а.  Фунсь,  К.  I.  Наука  народнаго  хо- 
зяйства. Пер.  съ  нѣм.  В.  Ульрпха.  Изд.  ред. 
«Наука  и  Жизнь».  Спб.  905  г.  (Безплатн. 
прплож.  къ  журналу). 

11449.  Ходскій,  Л.  Государственное  хозяй- 
ство Россін  (сравнительно  съ  другими  государ- 
ствами). См.  №  11612. 

11450.  Янсонъ,  I.  Сравнительная  статистика. 
См.  №  14302. 


Государственное  хозяйство.  Его  исторія  и  теорія.  Наука  о 
финансахъ  и  финансовое  право. 


Предварительный  замѣчанія.  Въ  §§  377 — 81  мы  даемъ  списки 
кнпгъ,  характеризуюшихъ  государственное  хозяйство  современнаго  капиталистическаго 
строя,  во-первыхъ,  въ  Россіи  (§  377),  во-вторыхъ,  въ  другихъ  государствахъ  (§  378). 
Желѣзнодорожное  хозяйство,  какъ  уже  было  сказано  выше,  выдѣляется  нами  въ 
особую  рубрику  (§  379).  Заключительные  §§  этого  отдѣла  сосредоточиваютъ  въ 
себѣ  главнѣйшую  литературу  по  теоріи  государственнаго  хозяйства,  по  финансовой 
наукѣ  вообще  и  финансовому  праву  въ  частности, — во-первыхъ,  обтіе  обзоры 
(§  381),  во-вторыхъ,  монографін  по  разнымъ  вопросамъ  финансовой  науки  и  финансо- 
ваго  права  (§  382).  «Предметъ  государственнаго  или  финансоваго  хозяйства, — говоритъ 
проф.  Ходскій, — составляетъ  совокупность  матеріальныхъ  и  денежныхъ  срелствъ.  ихъ 
пріобрѣтеніе  и  расходованіе,  неразрывно  связанное  съ  самымъ  существовлніемъ 
государства...      Въ      составъ     этой      науки      входятъ:      1)      изложеніе  теоретн- 

»  1 
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ческихъ  основаній  различныхъ  видовъ  государственныхъ  доходовъ,  включая  сюда 
и  доходы  мѣстныхъ  общественныхъ  союзовъ;  2)  изученіе  действую щаго  финансоваго 
законодательства  и  его  историческаго  развитія  или  финансовое  право  въ  тѣсномъ 
смыслѣ;  3)  изученіе  и  критическая  оцѣнка  фактическаго  матеріала,  относящагося  къ 
государственному  хозяйству;  4)  установленіе  раціональныхъ  основъ  для  веденія 
всѣхъ  частей  государственнаго  хозяйства  (финансовая  политика)».  «Понятіе  финансовой 
науки, — говорить  тотъ  же  авторъ, — гораздо  шире,  чѣмъ  понятіе  финансоваго  права. 
Правда,  финансовое  право  представляетъ  существенную  часть  финансовой  науки 
и  до  извѣстной  степени  должно  служить  исходнымъ  пунктомъ  во  всѣхъ  финансовыхъ 
изслѣдованіяхъ;  тѣмъ  не  менѣе,  финансовымъ  правомъ  не  можетъ  исчерпываться 
въ  настоящее  время  содержаніе  финансовой  науки».  «Включая  въ  свой  составъ  фи- 
нансовое право,  финансовая  наука  естественно  соприкасается  съ  государственнымъ 
правомъ  и  исторіей.  Но  не  менѣе  тѣсную  и  глубокую  связь  финансовая  наука  имѣетъ 
съ  политической  экономіей  и  статистикой».  Ее  мы  и  ставимъ  непосредственно  за 
общими  введеніями  въ  пониманіе  экономическаго-и  соціальнаго  строя  и  за  ли- 
тературой о  народномъ  хозяйствѣ  вообще.  Такъ  какъ  руководства  по  финансовой  наукѣ 
являются  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  руководствами  по  финансовому  праву,  такъ  какъ  въ  боль- 
шинствѣ  случаевъ  обѣ  эти  отрасли  науки  о  государственномъ  хозяйствѣ  трактуются 
вмѣстѣ  и  нераздѣльно  въ  однѣхъ  и  тѣхъ  же  книгахъ,  то,  переходя  теперь  къ  общимъ 
обзорамъ  ихъ,  мы  будемъ  разсматривать  эти  послѣднія  и  не  раздѣляя  ихъ  на  двѣ  осо- 
быхъ  рубрики. 

Врядъ  ли  нужно  доказывать,  сколь  громадное  значеніе  имѣетъ  для  каждаго  изъ 
насъ  знакомство  съ  финансовой  жизнью  страны.  Правильно  или  неправильно,  справед- 
ливо или  грабительски  и  хищнически  поставлено  государственное  хозяйство  въ  странѣ? 
Вотъ  вопросъ,  который  самымъ  тѣснѣйшимъ  образомъ  касается  каждаго  изъ  насъ. 
И  не  только  налоговая  система,  но  и  всѣ  другія  стороны  госуд.  хозяйства  оказываютъ 
самое  существенное  вліяніе  на  бюджеты  гражданъ.  И  чѣмъ  хуже  экономическое  поло- 
женіе  этихъ  послѣднихъ,  тѣмъ  больше  значеніе  имѣетъ  каждая  копейка,  отнимаемая 
отъ  нихъ  правительствомъ,  т. -е.  тѣмъ  общественнымъ  классомъ,  который  держитъ 
власть  въ  своихъ  рукахъ  въ  данное  время.  Также  врядъ  ли  нужно  доказывать, 
что,  къ  сожалѣнію,  во  всѣхъ  странахъ,  а  въ  Россіи  въ  особенности,"  хищничество  за- 
правилъ  играетъ  громадную  роль  въ  расходованіи  средствъ,  собираемыхъ 
главнымъ  образомъ  съ  трудящихся  классовъ.  «Госуд.  средства,  —  говоритъ 
проф.  Озеровъ, — нерѣдко  расходовались  (и  расходуются)  по  существу — неправильно,  не 
въ  интересахъ  народнаго  хозяйства,  какъ  цѣлаго,  и  расходы  производительнаго  харак- 
тера занимаютъ  въ  бюджетахъ  совершенно  ничтожное  мѣсто.  Но  и  тамъ,  гдѣ  цѣль 
разумна,  средства  расходуются  чрезвычайно  нехозяйственно  и  въ  гораздо  большемъ 
размѣрѣ,  чѣмъ  это  можетъ  быть  оправдано.  Вотъ  зло,  отъ  котораго  страдаетъ  въ 
особенности  русское  госуд.  хозяйство,  и  это  оказываетъ  развращающее  вліяніе  на  всѣ 
сферы.  Нехозяйственность  расходованія  государственныхъ  суммъ  сдѣлалась  общимъ 
правиломъ,  и  тратить  средства  государственныя  въ  интересахъ  не  цѣлаго,  а  поддаваясь 
разнымъ  вліяніямъ,  обратилось  у  насъ  въ  привычку.  Такимъ  образомъ,  создалось 
слишкомъ  легкое  отношеніе  къ  казеннымъ  «редствамъ,  и  можно  опасаться,  что  эти 
привычки  къ  безконтрольному,  хозяйствованію  переживутъ  у  насъ  старый  режимъ  и 
перейдутъ  въ  новый.  Многіе  факты  вливали  ядъ  въ  народный  организмъ:  я  имѣю 
въ  виду  чрезвычайную  доступность  казеннаго  сундука  для  бѣлыхъ  рукъ,  легкость 
полученія  всевозможныхъ  снисхожденій,  субсидій,  концессій,  гарантій  и  т.  д.».  Ежегодно 
десятки  милліоновъ  народныхъ  денегъ  расходятся  по  рукамъ  тѣхъ,  кто  этими  день- 
гами распоряжается,  а  тѣ,  съ  кого  эти  деньги  собраны,  не  имѣютъ  не  только  возмож- 
ности бороться  за  свое  экономическое  благосостояніе,  но  и  не  въ  силахъ  разбираться 
въ  сложныхъ  финансовыхъ  вопросахъ,  тѣснѣйшимъ  образомъ  связанныхъ  съ  полити- 
кой и  всѣмъ  политическимъ  и  соціальнымъ  строемъ,  такой  порядокъ  хишеній  под- 
держивающимъ.  Превосходнымъ  введеніемъ  въ  пониманіе  русскаго  государственнаго 
хозяйства  можетъ  служить  книга  проф.  Озерова  (№  11523),  въ  которой  читатели  най- 
дутъ  поразительные,  но,  увы!  далеко  не  самые  крупные  примѣры,  вскрывающіе  самую 
'суть  закулисныхъ  хищеній.  Исторія  финансовъ  и  финансовыхъ  учрежденій  показыва- 
етъ  тысячами  примѣровъ,  что  возможность  производитъ  расхищеніе  государственной 
казны  безнаказанно  и  «по  закону»  всегда  и  вездѣ  была  однимъ  изъ  важныхъ  стиму- 
ловъ  борьбы  за  политическую  власть.  Знакомство  съ  теоріей  и  практикой  госуд.  хо- 
зяйства поможетъ  читателю  разбираться  и  въ  этомъ  вопросѣ. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  государственнаго  или  фиансо- 
ваго  хозяйства,  не  только  русскаго,  но  и  иностранныхъ,  сравнительно  съ  рус- 
скимъ,  долженъ  быть  поставленъ  на  первомъ  мѣстѣ  и  заслужнваетъ  особеннаго  вниманія 
обширный  трудъ  проф.  И.  Озерова  (№  11605),  наиболѣе  новый  и  полный  курсъ  финансо- 
вой науки.  Задача  автора — «суммировать  литературу,  связать  сухую  теорію  съ  разнообра- 
зіемъ  жизни,  повсюду,  гдѣ  можно,  перебросить  мостъ  между  теоріей  и  запросами  практи- 
ческой жизни,  чтобы  тѣмъ  осязательнѣе  показать  цѣнность  теоретическихъ  положеній 
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для  практики  жизни  и  обратно — этой  послѣдней  для  выводовъ  теоріи».  Авторъ  же- 
лаетъ  «дать  книгу,  которую  можно  было  бы  не  только  изучать,  но  и  чнтатв, 
почему  и  стремится  избѣгать  сухости  изложенія.  Эти  двѣ  особенности:  злобо- 
дневность матеріала  и  живое  изложеніе  дѣлаютъ  книгу  проф.  Озерова  един- 
ственной въ  своемъ  родѣ.  Сущность  финансовой  науки  авторъ  понимаетъ,  какъ 
«изученіе  способовъ  полученія  средствъ  союзами  публичнаго  характера,  а  объектив- 
нымъ  идеаломъ  финансоваго  хозяйства  считаетъ  такую  органнзацію  этихъ  способовъ, 
чтобы  публичный  союзъ  всегда  могъ  легко  удовлетворять  свои  потребности,  и  чтобы 
переходъ  этихъ  средствъ  изъ  частныхъ  хозяйствъ  въ  руки  публичнаго  союза  не  осла- 
блялъ  эти  послѣднія».  «Эта  тягота, — доказываетъ  авторъ,' — распредѣляется  такъ,  чтобы 
она  не  уменьшала  платежныхъ  силъ  и  чтобы  средства,  собранныя  такимъ  способомъ. 
употреблялись  возможно  производительнѣе,  т. -е.,  чтобы  суммы,  почерпнутыя  изъ  кар- 
мановъ  населенія,  воспроизводились  въ  видѣ  услугъ,  оказываемыхъ  ему  государствомъ». 
Въ  книгѣ  очень  много  данныхъ,  чрезвычайно  ярко  рисующихъ  финансовую  политику 
русскаго  правительства  и  ея  печальные  результаты,  ведущіе  къ  обогащенію  правящихъ 
группъ  и  эксплуататорскихъ  классовъ  населенія  за-  счетъ  трудящагося  народа.  Пре- 
краснымъ  дополненіемъ  къ  этой  книжкѣ  можетъ  служить  вышеупомянутая  книга  того 
же  автора  (№  11523). 

Обширный  трудъ  профессора  Ходскаго  (№№  11611 — 12),  представляетъ  изъ 
себя  богатѣйшій  складъ  статистическихъ  данныхъ  по  всѣмъ  отраслямъ  госу- 
дарственнаго  и  общественнаго  (городского,  земскаго)  хозяйства,  при- 
чемъ  авторъ  даетъ  картину  государственно  -  хозяйственной  жизни  во  всѣхъ 
главнѣйшихъ  ея  проявленіяхъ.  (Ч.  1.  Государственные  доходы.  Ч.  II.  Государ- 
ственный кредитъ.  Ч.  III.  Организація  финансоваго  управленія — бюджетъ,  финансовая 
администрація,  кассовое  устройство,  государственный  контроль).  Главное  вниманіе  авторъ 
обращаетъ  на  государственные  доходы,  считая  ихъ  краеугольнымъ  камнемъ  всей 
финансовой  науки.  Авторъ  является  убѣжденнымъ  сторонникомъ  подоходнаго  налога  и 
признаетъ  необходимымъ  расширеніе  государственнаго  вмѣшательства  въ  экономическую 
жизнь  народа.  Говоря  о  вопросахъ  таможенной  политики  авторъ  проводитъ  ту  мысль, 
что  «истина  занимаетъ  середину  между  двумя  крайностми,  т.-е.  фритредерствомъ  и 
протекціонизмомъ».  Труды  проф.  Лебедева  (№  11600а)  и  Янжула  (№  11616),  сходные 
съ  предыдущимъ  по  своимъ  задачамъ,  уступаютъ  труду  Ходскаго  въ  смыслѣ  полноты. 
(Въ  нихъ  не  входитъ  отдѣлъ  о  государственномъ  кредитѣ).  Прекрасный  трудъ  И. 
Янжула,  увѣнчанный  Академіей  Наукъ  (№  11616)  содержитъ  лишь  ученіе  о  государ- 
ственныхъ  доходахъ,  причемъ  ученіе  о  государственныхъ  расходахъ  и  повинностяхь 
авторъ  исключаетъ  изъ  своей  книги  принципіально.  «Ученіе  о  государственныхъ 
расходахъ, — говоритъ  авторъ, — вытекаетъ  цѣликомъ  изъ  понятія  о  существѣ  госу- 
дарства и  его  обязаностяхъ,  обусловливается  организаціей  государства,  формой  пра- 
вленія,  устройствомъ  правительственныхъ  учрежденій,  задачами  экономической  по- 
литики и  т.  д.  и,  какъ  таковое,  полнымъ  объемомъ  своимъ,  по  мнѣнію  проф.  Янжула, 
относится  къ  государственному  и  полицейскому  праву,  вѣдѣнію  котораго  подлежатъ 
перечисленные  вопросы,  а  никакъ  не  къ  финансовой  наукѣ,  имѣющей  совершенно 
спеціальную  область  изслѣдованія».  Предметомъ  науки  о  финансахъ  авторъ  считаетъ 
«изслѣдованіе  способовъ  наилучшаго  удовлетвореенія  матеріальныхъ  потребностей 
государства».  «Финансовая  наука, — -говоритъ  ак.  Янжулъ, — есть  ученіе  объ  обществен- 
номъ  хозяйствѣ,  имѣющая  своею  задачей  изложеніе  тѣхъ  правилъ,  которыя  должны 
быть  соблюдаемы  при  добыванін  матеріальныхъ  средствъ,  потребныхъ  для  выполнены 
общественныхъ  цѣлей».  Книга  отличается  очень  живымъ  и  популярнымъ  изложеніемъ, 
не  загромождена  цифрами  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  богата  историческими  данными. 

Капитальный  трудъ  Нитти  (№  11604)  представляетъ  изъ  себя  сжатое  и 
общедоступное  руководство  по  финансовой  наукѣ,  обнимающее  всѣ  отдѣлы  данной 
отрасли  знанія  и  трактующее  о  финансахъ  не  только  государственныхъ,  но  и  мѣст- 
ныхъ.  Изложенію  спеціальныхъ  отдѣловъ  предпосылаются  вводныя  главы,  въ  кото- 
рыхъ  разбираются,  какъ  основныя  понятія  и  пріемы  изслѣдованія,  такъ  и  общіе  во- 
просы соціальнаго  строя,  имѣющіе  непосредственное  отношеніе  къ  финансовой  дѣя- 
тельности  государства,  какъ-то:  о  причинахъ  непрерывнаго  роста  общественныхъ 
расходовъ,  о  раздѣяеніи  богатствъ  въ  главныхъ  культурныхъ  странахъ  и  т.  п.  Изло- 
женіе  сжатое,  очень  богатое  историческими  фактами  и  цифрами,  выражающими  совре- 
менную дѣйствительность.  Проф.  Чупровъ  квалифицируетъ  автора  какъ  ученаго,  который 
чуждъ  всякаго  доктринерства,  и  симпатіи  котораго  «лежатъ  на  сторонѣ  самыхъ  прогрес- 
сивныхъ  идей».  Нитти  является  однимъ  изъ  видныхъ  представителей  позитивной  школы 
въ  обществознаніи.  Къ  русскому  изданію  проф.  Свпрщевскимъ  сдѣланы  дополненія  и 
примѣчанія,  относящіяся  къ  Россіи  (до  1904  г.).  Заслуживаетъ  вннманія  очень  полная 
библіографія — русская  и  иностранная,  приложенная  къ  кнпгѣ.  Изъ  друпіхъ  перевод- 
ныхъ  книгъ  по  финансовой  наукѣ  необходимо  отмѣтить  капитальные 
труды  Зеберга  (№  11597)  и  Эберга  (№  11614),  наиболѣе  обширные  курсы  финансовой 
науки  на  русскомъ  языкѣ.  Краткій  очеркъ  того  же  Эберга  (№  11615а)  и  небольшая 
книжка  Л.  Косса  (№  11599)  представляютъ  изъ  себя  чрезвычайно  сжатые  конспекты 
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основныхъ  понятій  финансовой  науки,  изложенные  очень  кратко,  систематично,  но  безъ 
фактовъ,  и  требуютъ  отъ  читателя  значительной  подготовки.  Заслуживаетъ  вниманія 
книжка  А.  Лоріа  (№  11639),  представляющая  изъ  себя  главу  изъ  капитальнаго  труда 
того  же  автора  „Ьез  Ьозез  ёсопоіш^иез  с!е  1а  сошіііиііоп  зосіаіе".  Въ  этой  книжкѣ 
читатель  най  етъ  не  только  разработку  вопроса  о  финансовой  политикѣ,  но  и 
анализъ  нѣкоторыхъ  общнхъ  вопросовъ  фннансоваго  хозяйства.  Изъ  старыхъ  руко- 
водствъ  по  финансовому  праву  слѣдуетъ  упомянуть  прежде  всего  капитальный  трудъ 
Рау  (№  11607),  который,  до  появленія  трудовъ  Вагнера  и  Штейна,  представлялъ  изъ 
себя  лучшую  сводку  результатовъ,  выработанныхъ  финансовой  наукой,  очень  богатую 
фактами,  объективно  изложенными  и  хорошо  систематизированными.  По  вопросу  о 
протекціонизмѣ  Рау  держится  средней  позиціи.  Много  мѣста  вопросамъ  фннансоваго 
хозяйства  отводитъ  въ  своей  «Политической  экономіи»  Маклеодъ  (№  14009),  который 
трактуетъ  основные  отдѣлы  экономической  науки  съ  точки  зрѣнія  финансовой  дѣйстви- 
тельности  и  теоріи  обмѣна.  Видное  мѣсто  въ  учебникѣ  Иловайскаго  (№  11598)  удѣля- 
ется  догмѣ  фннансоваго  права.  Новое  изданіе  основательно  обновлено  г.  Тик- 
тинымъ  и  содержитъ  обзоръ  литературы,  русской  и  иностранной.  (Содержаніе 
I  в.:  Финансовое  хозяйство  и  финансовая  наука.  Государственные  расходы.  Государ- 
ственное бюджетное  (и  финансово-законодательное)  устройство.  Государственное  фи- 
нансово-административное устройство.  Государственное  кассовое  устройство.  Государ- 
ственное финансово  (-счетное-отчетное  и)  -контрольное  устройство).  Очень  полно  и 
тщательно  авторъ  трактуетъ  о  бюджетномъ  правѣ  и  контролѣ  (на  Западѣ  и  въ  Рос- 
сіи).  Обширный  и  уже  значительно  устарѣвшія  университетскія  лекціи  проф.  Лебедева 
(№  11600а)  ставягь  своей  задачей  «дать  возможно  полное  руководство  къ  финансовой 
наукѣ  и  финансовому  праву  и  также  отводятъ  много  мѣста  сравнительнымъ  обзорамъ 
финансовыхъ  законодательствъ  разныхъ  странъ  и  теорій  финансовъ  въ  связи  съ  ихъ 
исторіей  и  практикой.  Развитіе  бюджетнаго  права  авторъ  разсматриваетъ  въ  связи  съ  исто- 
ріей  государствен,  строя  (сословнаго,  абсолютнаго,  конституціоннаго).  Отдѣлы  о  повин- 
ностяхъ,  о  публичномъ  кредитѣ,  о  мѣстномъ  финансовомъ  хозяйствѣ  не  вошли  въ 
книгу.  Въ  основу  этой  книги  положены  учебники  Лоренца  Штейна  („ЬепгЪисп  сіег  Ріпапг- 
\уі5$еп5спай"  не  пер.)  и  Ад.  Вагнера  („Ріпапгшізкепзспап"  1883 — 190 1  гг.  не  пер). 
Авторъ  является  сторонникомъ  прогрессивнаго  налога.  Особеннаго  вниманія  заслужи- 
ваетъ 1-й  выпускъ,  содержаний  подробную  исторію  финансовой  науки.  Значительно 
устарѣлъ  также  курсъ  Львова  (№  11602),  къ  достоинствамъ  котораго  слѣдуетъ  отнести 
популярность  изложенія,  систематичность  и  полноту.  Также  устарѣлъ  очеркъ  Тара- 
сова (№  11609),  который  понимаетъ  науку  о  финансахъ,  какъ  «науку,  изслѣдующую 
законы  явленій  въ  области  государственнаго  хозяйства».  Своеобразный  интересъ,  хотя 
и  не  въ  качествѣ  научнаго  труда,  нредставляютъ  лекціи,  читан,  графомъ  С.  Ю.  Витте 
вел.  князю  Михаилу  Александровичу  въ  1900 — 02  гг.  (№  13990).  Государственному 
хозяйству  здѣсь  отведено  около  половины  книги.  Особенное  вниманіе  авторъ  обраща- 
етъ  на  вопросы  практической  экономики,  удѣляя  при  этомъ  много  мѣста  обзору  теорій. 
На  стр.  415 — 568  авторъ  отчетливо  излагаетъ  свои  взгляды  на  всѣ  главнѣйшія  стороны 
государственнаго  хозяйства.  Оставляя  безъ  разсмотрѣнія  основной  вопросъ  этого  по- 
слѣдняго, — о  классовомъ  составѣ  современнаго  государственнаго  строя  и  о  правитель- 
ствѣ,  какъ  псполнительномъ  комитетѣ  командующихъ  классовъ,  авторъ  стремится  по- 
казать, что  «государственное  хозяйство  ведется  не  для  личной  выгоды  хозяйствую- 
щихъ  органовъ,  а  ради  высшихъ  цѣлей  общежитія,  ради  интересовъ  всего  обшествен- 
наго  союза».  Измѣненія,  прѳисшедшія  въ  русскомъ  бюджетномъ  правѣ  въ  1905  г., 
авторомъ  оставляются  безъ  разсмотрѣнія  .  Изъ  популярныхъ  курсовъ  на  первомъ 
мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  два  учебника  проф.  Ходскаго  (№№  11613  и  11613а), 
особенности  которыхъ  заключаются  въ  томъ,  что  авторъ  стремится  освѣтить  вопросы 
государственнаго  хозяйства  и  финансовъ  данными  политической  экономіи  и  дѣлаетт- 
это  въ  общедоступной  формѣ.  Въ  I  т.  №  11613  авторъ  знакомитъ  съ  основными  экономиче- 
скими явленіями  и  законами,  затѣмъ  дѣлаетъ  обзоръ  важнѣйшихъ  конкретныхъ  формъ,  въ 
которыхъ  эти  явленія  воплощаются.  Во  II  т.  вошли,  между  прочимъ,  отдѣлы:  «Основ- 
ные факторы  народнаго  хозяйства  въ  Россіи»  и  «Основы  фннансоваго  хозяйства». 
Элементарное  руководство  того  же  автора  (№  11613а)  представляетъ  изъ  себя  сокра- 
щеніе  №  11613.  Книга  Никитскаго  (№  11603),  изъ  серіп  «Народный  Университетъ», 
содержитъ  слѣдующія  главы:  1)  Введеніе  общаго  характера;  2)  Государственныя 
имущества  и  предпріятія;  3)  Налоги;  4)  Государственный  бюджетъ;  5)  Государствен- 
ный контроль.  Изложеніе  богатое  фактами  и  довольно  живое.  Ьъ  основу  своей  попу- 
ляризации авторъ  положилъ  главнымъ  образомъ  курсъ  проф.  Озерова.  Авторъ  не  пре- 
тендуетъ  на  то,  чтобы  дать  учебникъ  или  курсъ  финансовой  науки,  и  сосредоточи- 
ваем свое  вниманіе  «только  на  тѣхъ  вопросахъ,  которые  имѣютъ  широкій  обществен- 
ный интересъ,  совершенно  выпуская  такіе  отдѣлы,  какъ,  напр.,  о  горномъ  хозяйствѣ,  о 
монетной  регаліи  и  т.  д.».  Книга  проникнута  горячей  симпатіей  къ  трудящимся  классамъ 
и  особенно  достойна  вниманія  начинающихъ  читателей.  Книжки  Гольцева  (№  11595)  и 
Дружинина  (№  11596),  Л.  Буха  (№  11460),  Лункевича  (№  11501),  Голубева  (№  11475, 
одна  изъ  лучшихъ  книжекъ) — предназначаются  для  народа.  См:  еще  очеркъ  финансо- 
вой науки  въ  «Харьк.  Энц.»  (№  14016,  т.  XII).  Кромѣ  капитальныхъ  трудовъ  Вагнера 
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и  Лоренца  фонъ-Штейна  (см.  выше),  еще  не  пер.:Со1іп.  „Зузіепі  сіег  Ріпапгѵѵізкепхсііаіі" 
Ш.  Розсііег,  (подъ  тѣмъ  же  названісмъ];  О  ЗсНопЬсг^.  „НапсіЬисп  сіег  РоІШ&спеп  Оеко- 
потіе";  I.  Сопгасі.  „РіпапгѵѵікзсіізспаИ",  1899;  I.  Каіге.  „Ріпап2\ѵі55еп5сИаК".  1 900;  Р.  ѵап  сіег 
Вощпі  „Ріпап2\ѵі55еп5спаЯ";  Ѵоске.  „Оіе  Стіпсігііде  сіег  Ріпап2\ѵі55еп5спагІ".  1894.;  Р.  Ьегоу- 
Веаиііеи.  „Тгаііё  сіе  1а  зсіепсе  сіез  Ііпапсез".  1905;  Зоиггп.  „Соигз  сіез  гіпапсех";  С.  Соісоп. 
„Соигз  сГёсопоіпіе  роіі^ііе",  т.  3-й;  \Ѵа1і1.  „Тгаііё  сіс  сІгоіНізсаІ".  1906.;  С.  Р.  ВазІаЫе.  „РиЫіс 
ііпапсе".  1892.;  Н.  Асіатз.  „ТНе  Зсіепсе  оі  Ріпапсе";  А.  Огагіапі.  „ІпхШигіопі  ш'  зсіепгіа 
сіеііе  ііпапге".  1897  Розсііег.  „Зузіет  сісг  РіпапгхѵіззспксІіаЯ".  1901;  МугЪасп.  „Огипс1гі5<; 
гіез  Ріпапггесіііз"  (австрійскаго,  1906);  Нескеі  „[.епгЬисН  йег  Ріпапгшкзспзсііаіі".  1907; 
Воисагсі  еі  Лёзе.  „Еіетепіз  сіе  1а  зсіепсе  сіез  ппапсей"  (франц.)  1902,  Леве.  „Соигз  ёіётепіаіге 
сіе  зсіспсе  сіез  п'папсех".  1910.  Его  же  „Тгаііё"  о  томъ  же,  1910. 

II.  Гіереходя  теперь  отъ  общихъ  обзоровъ  государственнаго  хозяйства  къ  обзору 
его  въ  отдѣльныхъ  странахъ,  мы  прежде  всего  должны  указать  литературу  огосудар- 
ственномъ  хозяйствѣ  Россіи.  Къ  числу  такихъ  обзоровъ  могутъ  быть  отне- 
сены уже  указанные  выше  труды  Ходскаго  (№№  11611—12,  11613)  и  Озерова  (№11605), 
гдѣ  главное  вниманіе  обращается  на  русское  государственное  хозяйство.  Введеніемъ  въ 
пониманіе  самыхъ  основъ  русскаго  государственнаго  хозяйства  можетъ  служить  прекрас- 
ная книжка  Пѣшехонова  (№  11534),  который  даетъ  яркую  картину  этихъ  основъ.  «Непо- 
сильный государственный  бюджетъ  и  неоплатный  государственный  долгъ, — говоритъ 
авторъ,— давно  пріостановившееся  въ  своемъ  развитіи  сельское  хозяйство  и  давно  пере- 
росшая доступный  ей  рынокъ  индустрія,  хронически  голодающая  деревня  и  охваченный 
затяжнымъ  кризисомъ  городъ,  разоренная  страна  и  обнищавшій  народъ — таковы  резуль- 
таты самолержавнаго  хозяйствованія»  и  особенно  хозяйствованія  Витте  съ  его  «системой, 
основанной  на  идеѣ  сосредоточенія  всѣхъ  рессурсовъ  страны  въ  однѣхъ  рукахъ». 
«Покровительство  городу  въ  ущербъ  деревнѣ  и  покровительство  немногимъ  удачни- 
камъ  въ  ущербъ  всей  трудящейся  массѣ, — таковы  были  основныя  его  тенденціи». 
«Своей  финансовой  и  экономической  политикой, — говоритъ  далѣе  Пѣшехоновъ, — Витте 
широко  раздвинулъ  предѣлы  и  на  много  увеличилъ  силу  государственной  власти,  по- 
ставивъ  въ  зависимость  отъ  нея  почти  всю  экономическую  жизнь  страны  и  освободивъ 
ее  самое  отъ  всѣхъ  почти  стѣсненій  въ  дѣлѣ  распоряженія  народными  рессурсами  . 
Финансовыя  теоріи  самого  Витте  изложены  въ  его  книгѣ  (Л»  13990).  О  ней  см.  выше. 
Книга  Головина  (№  11472)  представляетъ  изъ  себя  голосъ  русскаго  аграрія,  который 
критикуетъ  «одностороннее  направленіе  русской  финансовой  политики  1897 — 1898  гг., 
озабоченной  быстрой  надстройкой  второго  промышленнаго  этажа  надъ  разваливаю- 
щимся зданіемъ  сельскохозяйственна™  производства».  Авторъ  полагаетъ,  что  въ 
основѣ  здраваго  экономическаго  роста  должно  быть  положено  развитіе  сельскаго  хозяй- 
ства, причемъ  наибольшими  сипматіями  автора  пользуется  дворянское  землевладѣніе. 
Небольшая  книжка  Фридмана  (№  11550)  ставитъ  своей  задачей  «въ  краткихъ  чертахъ 
на  немногихъ  страницахъ  изобразить  наиболѣе  существенное  и  характерное  въ  рус- 
ской финансовой  системѣ  до  1905  года  включительно».  Въ  І-мъ  т.  книги  Яснополь- 
скаго  (№  115546)  дана  подробная  исторія  русскихъ  росписей  до  реформы  1862  г. 
включительно.  Цифровыя  данныя  о  русскомъ  бюджетѣ  за  послѣднее  десятилѣтіе  со- 
браны въ  книгѣ  И.  Покровскаго  (№  11532а)  и  Дементьева  (№  11479а).  Въ  книгѣ  В. 
Саковича  (№  11539)  хорошо  изложена  исторія  и  организація  русскаго  государствен- 
наго контроля.  Заслуживает!,  большого  вниманія  сб.  №  11468,  составленный  изъ  статей, 
посвященныхъ  главнѣйшимъ  вопросамъ  государственнаго  хозяйства  и  въ  особенности 
вопросамъ  русскаго  государственнаго  бюджета.  Заслуживаетъ  также  вниманія  бро- 
шюра проф.  Озерова  (№  11523)  и  книга  (№  11519)  того  же  автора,  представляющая 
собой  сборникъ  популярныхъ  полу-публицистическихъ  статей  о  различныхъ  сторонахъ 
экономическаго  быта  и  государственнаго  хозяйства  Россіи.  Статьи  писаны  до  1905  года. 
См.  также  ст.  того  же  автора  въ  его  сб.  №  11520а.  («По  поводу  росписи  на  1911  г.» 
и  др.).  Хорошій  очеркъ  русскаго  государственнаго  хозяйства  за  XIX  в.  представляетъ 
изъ  себя  ст.  М.  Боголѣпова  «Госуд.  хозяйство  и  финансовая  политика  правительства» 
въ  №  7375,  т.  I.  Мигулинъ  (№  11504)  въ  рядѣ  статей,  по  большей  части  печатавшихся 
въ  газетахъ  («Русь»,  «Слово»,  «Рѣчь»)  и  носящихъ  злободневный  характеръ. 
освѣщаетъ  наиболѣе  животрепешушіе  вопросы  русскаго  государственнаго  хо- 
зяйства. Тому  же  автору  принадлежать  цѣлый  рядъ  монографій,  богатыхъ 
фактическимъ  и  статистическимъ  матеріаломъ  (№№  11505,  11588,  13014а,  115056 
и  т.  д.).  Въ  большинствѣ  случаевъ  книги  эти  носятъ  тоже  публицистически  характеръ. 
Хрулевъ  (№  11553)  стремится  выяснить  настоящее  финансовое  и  экономическое  со- 
стояніе  Россіи  и  указать  мѣры  для  поднятія  благосостоянія  населенія,  «сознательно  оста- 
вляя въ  сгоронѣ  политическіе  вопросы».  Въ  отличіе  отъ  другихъ  авторовъ,  г.  Хрулевъ 
энергично  отрицаетъ,  что  Россія  находится  на  краю  банкротства.  По  мнѣнію  авторсі, 
«корень  вопроса  лежитъ  не  столько  въ  количествѣ  земли,  находящейся  въ  рукахь 
сельскаго  населенія,  сколько  въ  способахъ  веденія  хозяйства  на  этой  землѣ  и  въ  разум- 
номъ  развитіи  промышленности»,  а  «отчужденіе  всей  частновладельческой  земли  въ 
пользу  крестьянъ  и  наіѣленіе  ею  крестьянъ  не  можетъ  помочь  дѣлу».  Къ  книгѣ  прило- 
жено много  таблицъ.  Къ  общимъ  обзорамъ  слѣдуетъ  отнести  и  книжки  двухъ  иностран- 
ныхъ  ученыхъ:  Баллода  (№  11452)  и  Мартина  (№№  11502— 3),  сод ержащія  рѣзкую  кри- 
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тику  русскаго  государственнаго  хозяйства.  Проф.  Баллодъ  приходитъ  къ  заключенію, 
что  въ  Россіи  «все  разрушено  и  перепорчено,  вездѣ  безпорядокъ  и  кража  и  безцѣльная 
эксплуатаціи  труда».  Но  Россія, — по  мнѣнію  того  же  автора,— скрываетъ  въ  себѣ  силы 
и  богатства,  и,  если  только  смѣло  и  рѣшительно  взяться  за  работу,  то  «эта  бѣдная  и 
разстроенная  страна  должна  превратиться  въ  страну  богатую  и  сильную  своей  внутрен- 
ней жизнью».  Еще  рѣзче  Баллода  отзывается  о  русскомъ  государственномъ  хозяйствѣ 
Мартинъ.  Основная  мысль  его  книги  заключается  въ  томъ,  что  будущность  Россіи  за- 
виситъ  отъ  ея  финансовъ,  а  послѣдніе  опредѣляются  положеніемъ  сельскаго  хозяйства, 
и  именно — положеніемъ  крестьянства.  Положеніе  же  крестьянства,  по  мнѣнію  Мартина, 
безнадежно,  слѣдовательно,  и  будущность  Россіи  безнадежна,  и  рано  или  поздно, 
Россіи  придется  объявить  себя  банкротомъ.  Тутъ  же  авторъ  приводитъ  интересную 
аналогію  между  Россіей  1905  года  и  Франціей  предъ  эпохой  Ееликой  революціи.  Основ- 
ная практическая  тенденція  автора  заключается  въ  желаніи  доказать,  что  Россіи  ничего 
другого  не  остается,  какъ  связать  свои  интересы  съ  интересами  Германіи  и  послушно 
за  нею  слѣдовать.  Изъ  народныхъ  книжекъ  заслуживаютъ  вниманія  №№  11467,  11516а. 
Не  пер.:  Ціонъ  „М-г  ѴѴШе  еі  Іез  ппапсез  гиззез";  „Ьез  ппапсез  гиззез  еі  Гераг^ие  Ігапсаізе" 
(рѣзкая  полемика  съ  минист.  финансовъ). 

Переходя  теперь  къ  обзорамъ  государственнаго  хозяйства  дру- 
гихъ  стран  ъ,  отмѣтимъ  прежде  всего  крайнюю  бѣдность  ихъ  на  русскомъ  языкѣ, 
тогда  какъ  иностранная  литература  эта  громадна  (см.  ее  въ  трудахъ  Озерова,  Нитти, 
Иловайскаго  и  др.).  Изъ  русскихъ  оригинальныхъ  трудовъ  заслуживаютъ  вниманія 
капитальный  трудъ  Заблоцкаго-Десятовскаго  о  финансахъ  Прусссіи  (№  11563),  богатый 
цифрами  трудъ  Каменскаго  объ  Англіи  (№  11565),  трудъ  націоналиста  и  финнофоба 
Берентса  (№  11557)  о  Швеціи.  Мѣткую  характеристику  бюджетнаго  права  даетъ  Дайси 
(гл.  X),  который  «на  нѣсколькихъ  страницахъ  выясняетъ,  сколь  громадное  значеніе 
имѣетъ  утвержденіе  расходнаго  бюджета  и  строгій  контроль  за  расходованіемъ  суммъ, 
разрѣшенныхъ  парламентомъ».  Еще  см.  Бунге  (№  11558).  Другихъ  монографій  общаго 
характера  объ  отдѣльныхъ  государствахъ  въ  русской  литературѣ  не  существуете 

III.  Теорія  финансовъ  и  ея  исторія.  Откладывая  хронологическое 
распредѣленіе  авторовъ,  писавшихъ  по  финансовой  наукѣ,  до  заключительнаго  §  отдѣ- 
ла  «Соціальный  строй»,  такъ  какъ  большая  часть  этпхъ  авторовъ  является  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  и  экономистами,  переходимъ  теперь  къ  обзору  главнѣйшихъ  напра- 
вленій  въ  области  финансовой  науки  въ  связи  съ  ихъ  исторіей,  Въ  д  р  е  в- 
н  е  м  ъ  м  і  р  ѣ  финансовая  наука  носила  исключительно  практическій  харак- 
теръ.  Въ  средніе  вѣка  этой  науки  также  почти  не  существовало,  вслѣд- 
ствіе  слабаго  развитія  финансоваго  хозяйства.  Тѣмъ  не  менѣе,  уже  Ѳома  Аквин- 
скій  развиваетъ  мысль  о  правѣ  государя,  въ  интересахъ  общаго  блага,  прибѣгать  къ 
налогамъ,  если  не  хватаетъ  доменъ  и  т.  п.  источниковъ.  Впрочемъ,  Ѳома  Аквинскій 
высказывается  противъ  долговъ,  которые,  по  мнѣнію  святого  отца,  подрываютъ  уваже- 
ніе  подданныхъ  къ  государю  и  ослабляютъ  государство.  Петрарка  въ  своемъ  сочиненіи 
„Ое  гериЫіса  орііте  асітіпізігапсіа"  (не  пер.)  проводитъ  ту  мысль,  что  «государь  дол- 
женъ  лишь  въ  крайнемъ  случаѣ  прибѣгать  къ  налогамъ,  и  возстаетъ  противъ  откуп- 
щиковъ».  Возникновеніе  финансовой  науки  относятъ  лишь  къ  XV  ст.  Въ  исторіи  этой 
науки, — говоритъ  Лоренцъ  фонъ-Штейнъ, — три  народа  какъ  бы  раздѣлили  между  собой 
трудъ  ея  разработки:  въ  Германіи  работали  надъ  налогами,  во  Франціи — надъ  госу- 
дарственнымъ  балансомъ  и  источниками  налога,  въ  Англіи — надъ  вопросомъ  о  законо- 
мѣрности  финансоваго  строя.  Первоначально  финансовая  литература  развивается  у 
итальянцевъ.  Авторы,  которымъ  финансовая  наука  обязана  своимъ  возникновеніемъ, 
какъ,  напр.,  Ботеро,  Карафа,  Гвичарднни,  не  пер.  Въ  трудахъ  Макіавелли  (№№  10375 — 78) 
также  можно  найти  нѣкоторыя  соображенія  по  вопросамъ  финансовой  науки.  Въ  даль- 
нѣйшемъ  своемъ  развитіи  финансовая  наука  идетъ  рука  объ  руку  съ  развитіемъ  понятія 
государства  и  съ  развитіемъ  политической  экономіи,  отражая  на  себѣ  всѣ  ея  теченія,  о 
которыхъ  см.  въ  отдѣлѣ  политич.  экономіи  (классическая  школа,  меркантилизмъ,  школа 
физіократовъ,  напр.,  Вобанъ — его  „Эіте  гоуаі"  1707  не  пер.,  Буагилберъ — его  „Бе  сіеіаіі 
сіе  1а  Ргапсе"  1695  и  „Расіит  сіе  1а  Ргапсе''  1707  не  пер.,  соціалистическая  школа,  истори- 
ческая, австрійская  или  психологическая,  этическая).  Такъ,  напримѣръ,  воззрѣнія 
меркантилистовъ  отразились  на  финансовыхъ  теоріяхъ  Ж.  Бодэна,  имя  котораго 
тѣсно  связано  съ  исторіей  финансовой  науки  (его  соч.  „Оіх  Ііѵгез  сіе  Іа  КёриЫіяие", 
гдѣ  дѣлается  систематическій  обзоръ  вопросовъ  о  финансахъ,  не  пер.).  Ж.  Бодэнъ 
является  противникомъ  увеличенія  налоговъ,  а  для  раскладки  ихъ  рекомендуетъ  на- 
родную перепись.  Въ  XVII  в.  слѣдуетъ  отмѣтить,  говоря  объ  исторіи  финансовыхъ 
теорій,  имена  Гоббса  (№  10369)  и  Локка  (№  10374г).  Гоббсъ  въ  своихъ  „Еіетепіа  рЬі- 
ІозорЬіса  сіе  сіѵе"  (1642), — говоритъ  проф.  Ходскій, — устанавливаем  абсолютное  право 
государей  облагать  подданныхъ  налогами,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  указываетъ  на  необхо- 
димость соблюдать  умѣренность  и  равномѣрность  въ  распредѣшеніи  налоговъ,  при 
чемъ  отдаетъ  предпочтете  налогамъ  косвеннымъ,  которые,  по  его  мнѣнію,  уплачи- 
ваются сообразно  имущественной  состоятельности.  Въ  концѣ  XVII  ст.  выступаютъ 
на  первый  планъ  теорін,  отдающія  предпочтеніе  прямымъ  налогамъ.  Выразителемъ  этого 
направленія  является  Локкъ,  который  въ  своихъ  „5оте  сопзісіегаііоп  оі  іЬе  соп8е^иеп- 
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сез  оі  іпе  1о\ѵегіп§  оі  іпіегезі  апсі  гаізіп^  оі  іпе  ѵакіе  оі  топеу"  (1692  г.)  трак- 
туетъ  о  налогахъ,  высказывая  при  этомъ  взгляды,  весьма  сходные  съ  развитою  позже 
У  физюкратовъ  идеею  единаго  налога.  Подобно  физіократамъ,  Локкъ  старается  дока- 
зать, что  въ  странѣ  съ  преобладаніемъ  земледѣілія,  налоги  могутъ  падать  только  на 
поземельную  собственность,  такъ  какъ  всѣ  другіе  налоги,  въ  особенности  на  товары, 
въ  концѣ-концовъ  уплачиваетъ  землевладѣлецъ.  Напоминаютъ  физіократовъ  своими 
финансовыми  теоріями  также  Монтескье  (см.  его  №  10381,  кн.  XIII)  и  Д.  Юмъ  (его 
„Еззауз  тогаі,  роіііісаі  апс!  Іііегагу"  1742  г.  не  пер.).  «На  почвѣ  отрицательнаго  отноше- 
нія  къ  зкономическимъ  и  полптическимъ  условіямъ,  въ  которыхъ  находилась  Франція 
XVIII  вѣка,  —  говорить  профессоръ  Иловайскій,  —  возникла  подъ  именемъ  ф  и  з  і  о- 
к  р  а  т  і  и  первая  строго-научная  теорія  экономическихъ  явленій,  творцомъ  которой  быль 
Фр.  Кенэ.  Согласно  этой  теоріи,  земля  составляетъ  единственный  источникъ  богатства 
и  только  земледѣліе  обладаетъ  производительностью,  т.-е.  способностью  воспроизво- 
дить сверхъ  издержекъ  еще  нѣкоторый  излишекъ— чистый  доходъ.  Непосредственным!, 
выводомъ  изъ  этой  теоріи  явилось  финансовое  ученіе  физіократовъ  въ  видѣ  проекта 
единаго  прямого  реальнаго  поземельнаго  налога,  падающаго  на  поземельную  ренту, 
и  единственно  соотвѣтствующаго  «естественному  порядку».  Несмотря  на  утопич- 
ность и  несбыточность  идеи  «единаго  налога»,  физіократы, — 'Справедливо  замѣчаетъ 
Иловайскій, — оказали  большое  вліяніе  на  развитіе  финансовой  науки,  а  именно:  1)  они 
пріобщили  финансовыя  явленія  къ  сферѣ  изслѣдованія  политической  экономіи  и  тѣмъ 
способствовали  дальнѣйшей  научной  ихъ  разработкѣ;  2)  они  создали  теорію  пере- 
ложенія  налоговъ;  3)  своимъ  ученіемъ  о  чистомъ  доходѣ  они  положили  начало  даль- 
нѣйшему  развитію  столь  важныхъ  для  вопросовъ  обложенія  теорій  поземельной  ренты 
и  дохода;  4)  несмотря  на  неправильный  взглядъ  на  сущность  прямыхъ  и  косвенныхъ 
налоговъ,  они  оказали  вліяніе  на  послѣдующее  уясненіе  различія  между  этими  двумя 
формами  обложенія.  Всѣ  эти  философы,  и  въ  особенности  физіократы,  подготовляютъ 
почву  для  А.  Смита.  Въ  Германіи,  во  второй  половинѣ  XVII  ст.  развитіе  финансовой 
литературы  выражается  въ  такъ  называемой  камеральной  наукѣ,  которая,  въ  сущности, 
сводится  къ  разработкѣ  и  изученію  правительственныхъ  инструкцій  для  управленія 
государственнымъ  хозяйствомъ,  причемъ  вопросы  финансовые  перемешиваются  съ 
обрывками  разнообразныхъ  свѣдѣній  изъ  разныхъ  наукъ,  какія  считаются  нужными 
для  представителей  фискальнаго  направленія.  Представителями  этого  теченія  являются 
Пуффендорфъ  (не  пер.),  Юсти  (его  „АЫіапс11ііп§  ѵоп  сіеп  51еиегп  ііпсі  АЬрЪеп"  1872  г.  и 
„Зузіет  сіез  Ріпапгхѵезепз"  1766  г.  не  пер.)  и  Зонненфельсъ  (его  „Отпсізаіге  йег  Роіігеі, 
Напсіііт^  ипсі  Ріпапг"  1765  г.  не  пер.)  (о  ннхъ  см.  въ  отд.  административная  права).  Къ 
концу  же  XVII  ст.  относятся  горячіе  споры  объ  акцизахъ,  продолжающіеся  до  половины 
XVIII  ст.  Представителемъ  кла  сс  и  ческой  школы  въ  финансовой  наукѣ  является 
ея  основатель  А.  Смитъ  (№  14281),  которому  принадлежитъ  заслуга  выясненія  связи 
между  финансами  и  народнымъ  хозяйствомъ  и  зависимости  финансоваго  хозяйства  отъ 
народнаго.  По  мнѣнію  А.  Смита,  существуетъ  три  источника  народнаго  богатства: 
земля,  трудъ  и  капиталъ;  отсюда  и  разныя  формы  обложенія  въ  зависимости  отъ  раз- 
нообразія  источника  дохода.  Смитъ  разсматриваетъ  налоги  не  каждый  въ  отдѣльности. 
а  въ  обшей  связи  другъ  съ  другомъ.  Смитомъ  же  установлены  знаменитыя  правила 
обложенія,  а  именно:  1)  подданные  должны  платить  налоги  по  размѣрамъ  своей  пла- 
тежеспособности, 2)  размѣръ  налога  долженъ  быть  опредѣленъ,  а  также  время,  спо- 
собъ  и  мѣсто  платежа,  3)  каждый  налогъ  долженъ  взиматься  въ  такое  время  и  такимъ 
способомь,  какіе  представляютъ  нанбольшія  удобства  для  плателыциковъ,  4)  налоги 
должны  быть  организованы  такъ,  чтобы  издержки  взиманія  были  минимальныя.  Ученіе 
о  налогахъ  изложено  Смитомъ  весьма  подробно  (Озеровъ).  Въ  XIX  в.  на  почвѣ  раз- 
работки и  критики  идей  великаго  англійскаго  экономиста  возникло  много  финансо- 
выхъ  теорій,  которыя  отражаютъ  на  себѣ  характерныя  черты  вообще  экономическихъ 
ученій — отъ  классической  школы  и  до  соціализма.  «Долгое  время, — говорить  Нитти, — 
трудъ  котораго  мы  кладемъ  въ  основу  классификаціи  направленій, — въ  области  фи- 
нансовой науки  велись  споры  о  природѣ  финансовыхъ  явленій,  и  не  мало  теоретиковъ 
пыталось,  ради  простора  и  логической  стройности,  связать  ихъ  съ  какимъ-либо  однимъ, 
основнымъ  принципомъ,  благодаря  чему  и  возникло  много  разныхъ  теорій.  Какъ  ни 
сложны  финансовыя  явленія,  они  связаны  съ  основными  началами  политической  эко- 
номіи,  и  заключенія,  къ  которымъ,  пришли  разные  авторы,  вращаются  вокругъ  или  идеи 
потребленія,  или  идеи  обмѣна,  или  идеи  производства,  или,  наконенъ,  связаны  съ  идеей 
цѣнности».  Въ  результатѣ  мы  имѣемъ  слѣдующія  главнѣйшія  теоріи:  1)  теорія  потре- 
бленія,  2)  теорія  обмѣна,  3)  теорія  производства,  4)  теорія  страхованія,  5)  соціалисти- 
ческая  теорія,  6)  теорія,  исходящая  изъ  понятія  предѣльной  полезности  (цѣнности), 
7)  теорія  публично-правовая. 

1.  Теорія  потребленія.  Продолжатели  А.  Смита,  преувеличивая  или 
даже  измѣняя  идеи  своего  учителя,  связали  финансовыя  явленія  съ  теоріей  потребленія. 
Согласно  съ  этой  послѣдней,  государственные  финансы  являются  простымъ  непроиз- 
водительнымъ  потребленіемъ  матеріальныхъ  благъ,  потребленіемъ  неизбѣжнымъ,  но 
подлежащимъ  ограниченію  возможно  минимальными  предѣлами.  По  этому  воззрѣнію, 
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«расходы  коллективныхъ  органовъ  для  общества  то  же,  что  прадъ  для  сеціьскаго 
хозяйства».  Представителемъ  этой  теоріи  является,  напр.,  Ж.  Б.  Сэй  (№  14279).  «Съ 
того  момента,  какъ  цѣнность  уплачена  налогоплательщикомъ,— говорить  Сэй, — она  для 
плательщика  потеряна;  но  съ  момента,  какъ  она  израсходована  правительствомъ,  она 
потеряна  для  всѣхъ  и  уже  совсѣмъ  не  возвращается  въ  общество;  всякая  жертва, 
непропорціональная  той  пользѣ,  какая  получается  отъ  государства,  есть  глупость 
или  преступленіе  админиетраціи». 

2.  Теорія  обмѣна.  Діругіе  авторы,  писавшіе  о  финансахъ,  кладутъ  въ 
основу  своихъ  теорій  ту  идею,  что  «въ  основѣ  всякаго  финансоваго  строя  лежитъ 
явленіе  обмѣна,  т.-е.,  что  происходить  обмѣнъ  государственныхъ  услугъ  на  частныя 
богатства».  По  этой  теоріи,  «мотивомъ»  налога  является  уже  не  произволъ,  а  фактъ 
естественнаго  порядка — необходимость  коллективной  дѣятельности,  поддержанію  ко- 
торой граждане  содѣйствуютъ,  обмѣнивая  свои  матеріальныя  средства  на  услуги,  ока- 
зываемыя  государствомъ».  Государство,  по  этой  теоріи,  есть  производитель  обществен- 
ныхъ  услугъ,  каковыми  оно  и  обмѣнивается  съ  гражданами,  чувствующими  въ  нихъ 
нужду. 

3.  Теорія  производства.  Третья  теорія  кладетъ  въ  основу  финансо- 
выхъ  явленій  факторъ  производства,  отправляясь  изъ  разсужденія,  что  государство — 
эманація  общества — есть  производитель  богатствъ  нематеріальныхъ,  и  что  матері- 
альныя  богатства,  доставляемыя  гражданами,  преобразовываются  имъ  въ  блага  пра- 
восудія,  безопасности,  цивилизаціи.  Къ  этой  теоріи  примыкаютъ  разные  авторы,  у 
которыхъ  общая  имъ  идея  принимаетъ,  впрочемъ,  различныя  формы.  Такъ,  напр., 
Шторхъ  (не  пер.)  и  Дитцель  (не  пер.)  прямо  говорятъ  о  капиталистическомъ  про- 
изводствѣ,  Штейнъ — о  непрямомъ  воспроизводствѣ,  Вагнеръ  —  о  прямомъ  производ- 
ств. Послѣдній  указываетъ  четыре  фактора:  1)  организацію  народнаго  хозяйства  и 
промышленности,  право  собственности,  2)  политическій  строй,  3)  хозяйственныя 
группы,  4)  соціальныя  группы,  особенно  отношенія  между  владѣющими  и  невладѣю- 
щими,  а  также  организацію  военной  зашиты.  Государство,  по  мысли  тѣхъ,  кто  при- 
нимаетъ принципъ  производства,  есть  великій  преобразователь  или  даже  великій 
производитель  нематеріальныхъ  благъ  и  услугъ.  Штейнъ  говорить  о  воспроизводствѣ-. 
«какъ  всякое  индивидуальное  хозяйство,  чтобы  жить,  должно  воспроизводить  условія 
собственнаго  существованія,  такъ  и  всякій  государственный  расходъ,  чтобы  быть 
производительнымъ,  долженъ  въ  результатѣ  возвращать  издержки  и  приносить  еще 
барышъ.  Цѣнность  богатствъ,  составляющихъ  государственные  расходы,  полностью 
возстанавливается  въ  цѣнности  произведенныхъ  благъ».  Многочисленныя  теоріи,  свя- 
занныя  съ  представленіемъ  о  производствѣ  или  воспроизведет!!,  кладутъ  въ  основу 
хозяйственныхъ  явленій  этическія  или  юридическія  начала. 

Къ  вышеперечисленнымъ  теоріямъ  слѣдуетъ  добавить  слѣдующія: 

4.  Теорія  страхованія.  Согласно  такъ  называемой  теоріи  страхованія, 
государство  разсматривается,  какъ  своего  рода  «страховое  учреждение,  которому 
каждый  гражданинъ  долженъ  платить  за  охрану  своей  личности  и  собственности  опре- 
дѣленную  премію,  причемъ  основная  финансовая  проблема  сводится  только  къ  тому, 
какъ  справедливѣе  распредѣлнть  эту  премію  въ  зависимости  отъ  того  риска,  который 
беретъ  на  себя  государство».  Однимъ  изъ  представителей  этого  направленія  является 
Рикардо  (№  14275),  который  переносить  въ  финансовую  науку  абстрактный  методъ 
политической  экономіи  и  при  его  помощи  подробно  изслѣдуетъ  ученіе  о  налогахъ, 
особенно  переложеніе  ихъ  и  вліяніе  на  цѣны.  По  теоріи  Рикардо,  главнымъ  источникомъ 
государственныхъ  д'оходовъ  является  прибыль  капиталистовъ,  а  что  касается  до  формы 
налоговъ,  то  это  вопросъ  далеко  не  существенный.  Теорія  Рикардо, — справедливо  за- 
мѣчаетъ  проф.  Озеровъ, — даетъ  право  оправдывать  всякіе  налоги,  падающіе  на  массы 
народа.  Представители  данной  теоріи,  стремясь  создать  справедливыя  налоговыя  си- 
стемы, оставляютъ  при  этомъ  въ  тѣни  вопросъ  о  видоизмѣненіи  ихъ  подъ  вліяніемъ 
пространства  и  времени,  въ  отличіе  отъ  историческаго  направленія,  которое  имѣетъ 
своихъ  представителей,  какъ  въ  области  права  и  политической  экономіи,  такъ  и  въ 
финансовой  наукѣ. 

5.  Соціалистическая  теорі.я.  Особое  мѣсто  занимаютъ  соціалисти- 
ческія  финансовыя  теоріи,  объясняющія  «финансовыя  явленія  внѣ  зависимости  отъ 
политическихъ  и  этическихъ  теорій»,  но  «съ  особенной  настойчивостью  подчеркивающія 
связь  между  строемъ  финансоваго  хозяйства  и  экономическимъ  состояніемъ  каждаго 
народа».  «Эта  настойчивость, — говорить  Нитти, — заставляетъ  государство  спуститься 
съ  небесъ,  на  которыя  оно  было  помѣщено,  на  землю».  Согласно  соціалистической 
теоріи,  «въ  современныхъ  обществахъ  налогъ  служить  весьма  часто  средствомъ  умень- 
шенія  заработной  платы  и  орудіемъ,  съ  помощью  котораго  классъ  капиталистовъ  обез- 
печиваетъ  себѣ  праздное  и  паразитарное  сушествованіе».  Соціалистическое  напра- 
вленіе  въ  финансовой  наукѣ,  какъ  отмѣчаетъ  Нитти,  находится  въ  тѣсной 
связи  съ  успѣхами  естествознанія,  которые  оказали  неоомнѣнно  благотворное  влія- 
ніе  на  писателей  по  соціальнымъ  наукамъ.  Изъ  естествознания,  —  говорить 
Нитти, — «заимствовано  представленіе,  что  въ  жизни  общества,  подъ  вліяніемъ  посте- 
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пеннаго  развитія  его  членовъ,  все  больше  и  больше  укрѣпляются  начала  солидарности, 
а  равнымъ  образомъ  и  та  идея,  что  дѣятельность  личности  имѣетъ  лишь  ограниченное 
значеніе  для  жизни  цѣлаго.  И  такъ  какъ  государство  уже  утратило  прежній,  какъ  бы 
священный  характеръ  какого-то  высшаго  существа,  выполняющего  свою  особую  миссію, 
а  съ  другой  стороны— стало  слишкомъ  очевиднымъ,  что  жизнь  общественнаго  цѣлаго 
не  можетъ  быть  разсматриваема  съ  узкой  точки  зрѣнія  старой  индивидуалистической 
теоріи,  то  почувствовалась  необходимость  объяснить  мотивы  налоговъ  совсѣмъ  инымъ 
способомъ,  чѣмъ  это  дѣлалось  раньше».  Къ  соціалистическомѵ  теченію  должны 
быть  отнесены:  А.  Менгсръ  (№№  13641,  13307),  М.  Боголѣповъ  (№№  11454—6 
11620а-- 22),  Лассаль  (№  11635),  Бѵхъ  (№  11450),  А.  Никитскій  (№  11603), 
Парвусъ  (№  11530а),  Покровскій  (№  11532а),  Пѣшехоновъ  (№  11534)  Исаевъ 
(№  11630—31),  Либкнехтъ  (№  11638),  Лоріа  (№  11639).  Соціалисти  ческая  школа  оказала 
сильное  вліяніе  на  разработку  вопросовъ  о  прогрессивномъ  обложеніи,  о  налогахъ 
на  наслѣдство,  объ  обложеніи  капитала  и  т.  д.  Подъ  вліяніемъ  этого  направленія 
появляется  такъ  называемое  с  о  ц  і  а  л  ь  н  о-п  олитическое  ученіе,  видяшее  въ 
налогѣ  орудіе  соціальныхъ  реформъ.  Къ  этому  теченію  принадлежатъ:  Г.  Джорджъ 
(№  12930),  Уоллесъ  (№  13088),  Вальрасъ  (не  пер.).  Джорджъ  предлагаете  отмѣнивъ 
всѣ  другіе  налоги,  «брать  налогъ  лишь  съ  цѣнности  земель,  то,  что  на  языкѣ  поли- 
тической экономіи  называется  рентой,— налогъ  съ  той  цѣнности,  которая  возникаетъ 
въ  землѣ,  независимо  отъ  улучшеній,  сдѣланныхъ  въ  ней  или  на  ней, — не  въ  силу 
чего-либо  сдѣланнаго  собственникомъ  или  владѣльцемъ,  а  въ  силу  роста  и  развитія 
цѣлаго  общества».  «Обложите  налогомъ, — говоритъ  Джорджъ, — цѣнность  какой  угодно 
земли  до  того  размѣра,  чтобы  въ  этомъ  налогѣ  отбирался  весь  годичный  доходъ  съ 
нея,  чтобы  одно  право  собственности  на  нее  перестало  давать  какую-либо  выгоду,  такъ 
что  никто  не  желалъ  бы  быть  просто  собственникомъ  земли — и  что  окажется  въ  ре- 
зультат? Да  только  то,  что  земля  сдѣлается  болѣе  доступной  для  людей,  желающихъ 
пользоваться  ею,  и  потеряетъ  всякую  цѣну  для  спекулянтовъ  и  монополистовъ». 

6.  Теоріи,  исходящія  изъ  понятія  цѣнности.  Нѣкоторые  авторы 
въ  построеніи  своихъ  теорій  стремятся  указать  связь  общихъ  финансовыхъ  началъ  съ 
явленіями  цѣнности,  исходя  изъ  того,  что  «государственные  доходы  и  расходы  пред- 
ставляются какъ  бы  доходами  и  расходами  гражданъ,  употребленными  на  коллек- 
тивныя  потребности»,  которыя  каждый  оцѣниваетъ  по  своему.  Поэтому  законы  финан- 
соваго  хозяйства,  какъ  и  всей  экономической  жизни,  опредѣляются  субьектнвною 
цѣнностью.  Государственные  же  доходы  и  расходы  опредѣляются  средней  всѣхъ 
субъективныхъ  оцѣнокъ.  Представителемъ  »этого  теченія  является,  напр.,  Е.  Заксъ  (его 
„Опіпс11е§ип§  сіег  Іпеогеіізсііеп  Зіааізѵѵігізспаіі"  не  пер.),  а  также  Бе  ѴШ  сіе  Магсо  (его 
„II  саггаіеге  Іеогісо  сІеІГесопотіа  ііпапгіагіа"  1888  г.  не  пер.).  Согласно  этой  теоріи, 
«финансовое  хозяйство  есть  употребленіе  богатствъ  на  удовлетвореніе  опредѣленныхъ 
потребностей, — отсюда  его  законы  опредѣляются  субъективною  цѣнностью.  Каждый, 
смотря  по  своему  положенію,  даетъ  общественнымъ  потребностямъ  различную  субъ- 
ективную оцѣнку,  а  вся  совокупность  этихъ  различныхъ  оцѣнокъ  и  образуетъ  ту 
общую  среднюю,  которая  опредѣляетъ  государственные  доходы  и  расходы»  (Нитти). 
Эта  школа  иначе  называется  психологической  школой  предѣльной  полезности.  Къ  ней 
относится  еще  Визеръ,  авторъ  ряда  трудовъ  по  вопросамъ  обложенія,  въ  которыхъ 
онъ  стремится  теоретически  обосновать  требованіе  прогрессивнаго  обложенія,  исходя 
изъ  теоріи  предѣльной  полезности.  См.,  напр.,  его  „ІІеЪег  сііе  иг5рпш§  ипсі  ш'е  На- 
ирі^езеіге  сіез  ѵѵігіхсІіаШіспсп  Зіааіез"  1884  (не  пер.).  Интересна  попытка  этой  школы  на 
основѣ  градаціи  субъективныхъ   полезностей   базировать  прогрессивное  обложеніе. 

7.  Наконецъ,  сушествуетъ  еще  одна  теорія,  къ  которой  могутъ  быть  отнесены 
Леруа-Болье  (его  Дгаііс  сіе  1а  ясіспсе  сіез  ііпапсез"  не  пер.)  и  Нитти  (№  11604).  Сущ- 
ность ея  заключается  въ  слѣдующемъ:  «государственные  расходы  въ  послѣднемъ  счетѣ 
обусловливаются  потребностями  общественнаго  порядка,  которыя  испытываются  въ 
разной  степени  отдѣльными  членами  общества,  а  удовлетворены  могутъ  быть  только 
государствомъ  и  другими  коллективными  органами.  Характеръ  дѣятельности  послѣд- 
нихъ  и  опредѣляетъ  способы  и  цѣли  расходованія  богатствъ,  доставляемыхъ  болѣе  или 
менѣе  значительнымъ  числомъ  гражданъ.  Необходимость  совмѣстнаго  существованія 
и,  слѣдовательно,  жертвы  со  стороны  каждаго  члена  въ  пользу  всей  соціальной  группы 
присущи  всякой  формѣ  ассоціаціи,  естественной  или  искусственной:  семьѣ,  обществу 
иди  государству.  Разъ  имѣются  коллективныя  потребности,  отличныя  отъ  индивидуаль- 
ныхъ,  то  удовлетвореніе  ихъ  можетъ  быть  достигнуто  только  черезъ  употребленіе 
богатствъ  или  личной  дѣятельности,  доставляемыхъ  гражданами  тѣмъ  органамъ  (госу- 
дарству, мѣстнымъ  учрежденіямъ),  которые  выполняютъ  необходимыя  для  коллек- 
тивной жизни  ф<ункціи».  Большинство  современныхъ  представителей  финансовой,  наук» 
принадлежитъ  къ  этому  теченію,  причемъ  пытаются  разсматривать  различные  финан- 
совые институты  не  въ  ихъ  абстрактной  формѣ,  а  въ  связи  съ  условіями  мѣста  и 
времени,  другими  словами,  перенося  финансовые  вопросы  на  историческую  почву  и 
примѣняя  историческій  методъ  изслѣдованія.  Такъ  устанавливается  знаменитое  поло- 
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женіе  Ротбертуса  (№  14276),  что  «налоговая  система  является  рефлексомъ  экономиче- 
скихъ  отношеній».  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  выдвигается  вопросъ  объ  установленіи  законо- 
мѣрности  финансовыхъ  явленій.  Къ  этомѵ  же  теченію  относятся  также  Рошеръ 
(№  14277)  и  Рау  (№  11607)  Озеровъ  (№  11519),  Лебедевъ  (№№  11600а,  11636), 
Ходскій   (№№  11611—13). 

Въ  заключеніе  укажемъ  литературу  по  нѣкоторымъ  отдѣльнымъ  вопросамъ 
теоріи  финансовъ  и  финансовой  жизни:  * 

1.  О  вліяніи  государства  на  экономическую  жизнь 
страны:  №№  11534,  14276,  11553а,  11465,  11639,  13568,  11521а,  в.  ѴіІ-й  (прекрасныя 
наглядныя  діаграммы),  12314,  4899,  т.  II  (ст.  «Свобода  и  народное  богатство»,  «Бюро- 
крат и  законодательство»),  т.  Ш.  («По  лов  оду  дѣла  Гурко-Лидвэля»),  т.  I  («Государ- 
ственныя  мѣрві  противъ  кризиса  въ  Австріи»).Не  пер.:  Леѵопз.  „Тпе  Зіаіе  іп  геіаііоп  тпе 
ІаЬоиг".  1886;  Ьегоу-Веаиііеи.  „Ь'еіаі  тосіегпе  еі  зез  Іопсііопз" ;  Ьоиів  Віапс.  „Огстапізаііоп  сіи 
Ігаѵаіі".  Езспег.  „РоШік";  Ноіггепсіогі.  „РоІШк*. 

2.  О  налогахъ  вообще:  №№  11453,  т.  III  (исторія  отдѣльныхъ  налоговъ), 
11620а,  11473,  11483  11490,  11500,  11520а,  11526,  11547,  11550,  11552,  11559,  11574,  11607, 
11617,  11624а,  11631,  11637,  11638,  11640,  11648,  11652,  11655—56,  11658,  11436,  11536, 
1402—14. 

3.  О  прямыхъ  налогахъ:  №№  11604,  11499,  114656,  11572,  11647,  11436, 
12929,  12930,  12941,  12952. 

4  О  косвенны  хъ  налогахъ:  №№  11604,  11453,  т.  III,  114656,  11550, 
11552,  11575  (калит,  трудъ),  11579,  11628,  11635,  11645,  11658,  11652. 

5.  О  подоходномъ  и  прогрессивномъ  обложеніи:  №№  1 1620а 
(ст.  «Соціальные  мотивы  для  введенія  подоходнаго  налога  въ  Россіи»),  11487,  11612, 
гл.  ХѴІ-я,  11520а,  11571,  11618а,  11630,  11643,  11646,  11520а,  11651,  11436,    11574а.  . 

6.  О  промысловыхъ  налогахъ:  №№  11470,  11652. 

7.  О  таможенной  п  о  л  и  т  и  к  ѣ:  №№  11604,  11457,  11519,  11568,  11888, 
11536,  14008,  11587,  11859а,  11632  (книжка  направлена  противъ  протекціонизма  и  богата 
яркими  фактами),  4899,  т.  III.  . 

8.  О  винной  монополін  и  винныхъ  откупахъ:  №№  11468, 
11484,  11517а — 18а,  11526а,  в.  7-й  (прекрасныя  наглядныя  діаграммы),  11535,  11629, 
11523,  11436,  10715,  10707а,  10707в,  10707г,  107О7д,  10707з,  10707п,  10707,  10710а, 
10711а— 7116,  10713—16,  10717,  11631а  (въ  защиту  монополіи),  11533  (въ  защиту 
монополіи). 

9.  О  желѣзнодорожномъ  хозяйствѣ:  №№  11453,  т.  III,  11468, 
11519,  11520а,  11580 — 93.  Изъ  нихъ  особенное  значеніе  имѣетъ  капитальный  трудъ 
Чупрова,  №  11591  и  №№  11523,  4899,  т.  III  («Системы  желѣзнодорожной  постройки  и 
эксплуатации»  и  др.).  См.  также  ст.  въ  Энц.  Сл.  Брокгауза  и  Эфрона,  т.  22.  Книга  Мигулина 
(№  11588)  рисуетъ  истоірію  желѣзнодорожнаго  хозяйства  за  десятилѣтіе  1893 — 1902 
(вошло  въ  его  книгу  о  кредитѣ,  №  11505). 

10.  О  вы  купи ыхъ  п  л  а  т  е  ж  а  х  ъ:  №№  11474,  11523,  гл.  4-я,  7209а  (ст.  Д. 
ШахоЕскаго).  Еще  см.  въ  отдѣлѣ  «Крестьянскій  вопросъ». 

11.  Неравно  мѣрность  обложенія.  Сравнительное  о  б  л  о- 
женіе  различи  ыхъ  общественны  хъ  группъ  (классовъ)  и  на- 
логовое бремя:  №№  11620а  (ст.  «Подать  въ  деревнѣ»),  11579,  11463,  11639, 
Ц575,  11642,  11635,  11436,  11536,  13093,  12587,  114656. 

12.  О  бюджетномъ  правѣ  и  бюджетѣ  и  общественномъ 
надъ  нимъ  контролѣ:  №№  11604,  115546,  11620а,  11563а,  11468,  11472,  11476, 
11482,  11485а,  11493,  11495,  11498,  11500,  11656а,  11520а,  11522а,  115226,  11523,  11598, 
11531,  11532а,  11526,  11532,  11550,  11551,  11555,  11565,  11557,  11576,  11578,  11605, 
11626,  11633—34,  11644,  11657  (капитальный  трудъ),  11661,  115226,  11436,  11600а, 
т.  I,  в.  III,  11563  (подробное  изложеніе  бюджетнаго  права  Пруссіи),  10413,  т.  II  (краткій 
и  превосходный  обзоръ  бюджетнаго  права). 

13.  О  государственномъ  контролѣ:  №№  11461а,  11485,  11523, 
11539,  11550,  11558,  11623,  11657,  11598,  115746— 74г. 

14.  О  стоимости  соврем  ей  н  ыхъ  войнъ:  №№  11604,  11454,  11505а, 
11620а,  11468,  11527.  См.  еще  на  стр.  501. 

15.  Расходы  на  содержаніе  органовъ  верховной  власти: 
Лебедевъ  (№  11600а,  стр.  257—64),  Львовъ  (№  11602,  стр.  69— 75),  Эсменъ  (№  10412), 
Коркуновъ  (№  10062,  изд.  908  г.  I,  §  26),  Лазаревскій  (№  10063,  т.  I,  стр  144—48,  342—3), 
Ивановскій  (№  10060,  стр.  232,  397—8,  412—5),  Иловайскій  (№  11598)!  Не  пер.:  МізсЫег 
НескеГа  „СіѵіШзіе"  въ  Конрадовскомъ  Напс!\убгІегЬпсп  гіег  5іаа1з\ѵі55еп5сЬаЙеп.  НоІІег  „Оезсп. 
(Іег  еп§1ізсп.  Сіѵіііізіе"  (1689—1830).  Воппап^е.  Се  яие  сойіе  1е  спеі  сіе  1'еіаі  еп  топагспіе 
еі  еп  гёриЫіяие*  1888.  МПагсПег.  „Се  яие  сойіе  ип  етрегеиг:  Іізіе  сіѵііе  сіе  Ыароіёоп  III",  1870. 

37 


578 


ОТД'ВЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЫЮЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


16.  Стоимость  народи  аго  просвѣщенія:  №  1 1604  и  въ  отд. 
«Строй  нар.  образованія». 

17.  О  г  о  с  у  д  а  р  с  т  в  е  н  н  ы  х  ъ  долгахъ:  №№  11604,  11454  (одинъ  изъ 
лучшихъ  трудовъ),  11620а,  11458,  114656,  11468,  11478,  11486,  11505  (капитальный  трудъ, 
очень  богатый  цифрами),  11556,  11567,  11622,  11627а. 

18.  О  дефицит  ѣ:  №№  11454,  11502 — 03.  Еще  см.  литературу  о  росписи  и  о 
государственныхъ  долгахъ. 

19.  О   конверсіяхъ:  №№  11604,  11472. 

20.  О  мѣстныхъ  финансах  ъ:  №№  11604,  11566а,  11605,  11636  (капи- 
тальный трудъ),  11624а,  11663а,  11664,  11667,  11670—71,  11575а,  11675,  11677,  11692, 
11693,  11710а  (капитальный  трудъ),  11713,  11720,  11722,  11723,  11734а.  11598,  11740, 
117166,  12587,  11721,  10813,  10699,  11743а,  11525. 

21.  О  растратахъи  хищеніяхъ  государственной  казны: 
№№  1146,2,  11479,   11523,   11528а,  11547,  11550,  11485. 

22.  О  денежной  и  финансовой  реформ  ѣ:  №№  11480,  11459,  11478а, 
11492,  11515,  11519,  11527  (денежн.  и  финансовая  реформа),  11577,  11649,  11461а. 

23.  О  государе  твенномъ  банкѣ:  №№  11468,  11654,  11523,  115056— в, 
4899,  т.  III,  11598,  12000. 

24.  Финансы  и  революція:  №№   11502—03,   11530а,  11569. 

25.  О  методахъ  и  задачахъ  финансовой  науки  см.  №№  14135, 
14147,  11639,  11606а,  11604,  гл.  I,  VI— VII,  11600а,  стр.  212—39,  11647а,  11605,  11598. 
Также  ст.  П.  Климентова  «Новые  пріемы  изученія  въ  финансовой  наукѣ»  въ 
журн.  «Рус.  Мысль»  1900  г.  и  въ  сборникѣ  «Профессоръ-идеалистъ».  М.  904  г.  Тамъ  же 
см.  ст.  «Финансы  по  ученію  абсолютной  школы  и  германск.  катедеръ-реформаторскнхъ 
направленій».  Еше  см.  ст.  В.  Твердохлѣбова  «Задачи  финансовой  науки»  въ  журн. 
«Міръ  Божій»  1903  г.,  №  7. 

Литература  по  исторіи  финансовъ  крайне  бѣдна  книгами,  не  требующими  спе- 
ціальныхъ  знаній.  Изъ  нихъ  необходимо  указать:  №  11453  (капитальный  трудъ,  доведен- 
ный до  80-хъ  годовъ.  Въ  I  и  II  тт.  излагается  подробно  и  документально  исторія  финан- 
совъ Россіи,  главнымъ  образомъ  съ  Крымской  войны  до  1881  г.),  11620а  (ст  «Финансы 
стараго  режима»),  11469,  11491  (историч.  документъ),  11653,  11494,  11492,  11495,  11497, 
6785,  11499,  11501а,  11506,  11507—8,  11509,  11511,  11531,  11532а,  11536,  11540,  11543, 
11546,  11559 — 61,  11428,  11574  (капитальный  трудъ),  11600а,  14147  (капит.  трудъ  о 
финансовой  и  экономической  организаціи  римскаго  государства),  8005  (обложеніе  вре- 
менъ  феодализма),  11426,  7970,  6695,  7735,  11950,  11888,  11560,  7856,  7958,  7840,  11436. 
Не  пер.:  Вбкп.  „гЗіе  ЗіаазІпаизЪаІІип^  сіег  Аіпепег",  2  т.:  К.  Ниіітапп.  „ОеіИзспе  Ріпапг^е- 
5сЫспіе  дез  Міііеіаііегз";  К.  ЕЬгепЬег^.  „Оег  Ри§§ег";  I.  СІата§егапсі,  „Нізіоіге  сіе  Гітрбі 
еп  Ргапсе  3  гг."  (до  1744  г.);  К.  Зіоигт.  „Без  ипапсез  сіе  Гапсіеп  ге§іте";  Его  же  „Ьез 
ііпапсез  <Іи  сопзиіаі";  Оотеі  „Саизез  ппапсіёгез  сіе  1а  РёѵоІіШоп";  Бе\ѵеу.  .Ріпапсіаі  Нізіогу 
оі  іпе  ІІпйесІ  5іаіе5°.  1903  г. 

Изъ  вышеуказанныхъ  книгъ  по  лсторіи  финансовъ  особенное  значеніе  для 
исторіи  государственнаго  хозяйства  въ  Россіи  имѣютъ  слѣ- 
дующія  книги:  какъ  общее  введеніе — прекрасные  очерки  Милюкова  (№  6785)  и  об- 
ширный трудъ  Бліоха  (№  11453).  Еще  см.  Брикнеръ   (№  11459). 

а)  О  финансовой  исторіи  Россіи  до  XVIII  в.:  Сергѣевичъ 
(№№  9965—66,  т.  III,  кн.  7-я,  «Тягло  и  порядокъ  обложенія»),  А.  Никитскій  (№  11571). 
О  XVII  в.:  Лаппо-Данилевскій  (№  11499)— возражения  на  эту  книгу  см.  у  Милюкова 
(№  11508).  Книга  Лаппо-Данилевскаго  прекрасно  выясняетъ  цѣлый  рядъ  вопросовъ 
податной  техники.  Озеровъ  (№  11436 — ст  «Общая  картина  обложенія  въ  Россіи  въ 
ХѴШ  в.»). 

б)  О  XVIII  в.:  Милюковъ  (№  11507),  который  подробно  изслѣдуетъ  эво- 
люцію  податной  системы,  главнымъ  образомъ  прямого  обложенія.  О  томъ  же  пе- 
ріодѣ  см.  Ключевскаго  «Подушная  подать»,  въ  его  сб.  №  9973,  Чечулинъ  (№  11553а), 
Толстой  (№  11546 — о  временахъ  Екатерины  II),  Мигулинъ  (№  11505,  трактуетъ  не 
только  о  государственномъ  кредитѣ,  но  и  о  финансахъ  вообще),  Кизеветтеръ  «По- 
садская община»  (№  12676). 

в)  О  X I  X  в.:  №  11509  (показное  офиціальное  изданіе,  написанное  чиновни- 
ками Гурьевымъ,  С.  Р.  Минцловымъ,  Бржескимъ  и  др.)  Еще  см.  Венюковъ  (№  11462), 
А.  Головачевъ  (№  11471),  К.  Головинъ  (№  11472),  Е.  Канкринъ  (№  11491),  М.  Каш- 
каровъ  (№  11494 — 95),  А.  Радцигъ  (№  11536).  Не  пер.  труды  Канкрина:  1)  .\Ѵе1ігеісп- 
іпит,  Ыаііопаігеіспіпит  ипс!  8іааІз\ѵігІ5спаІі,  оо!ег  еіп  Ѵегзисп  пеиег  АпзісМеп  сіег 
Роіііізспеп  Оекопотіе"  1821.  2)  „Эіе  Оекопотіе  сіег  тепзсЫісІіеп  ОезеІІзспаІІеп  ипсі  сіаз 
Ріпап2\ѵе$еп  ѵоп  еіпет  еііетаіі^еп  Ріпапхтіпізіег"  1845  г.  Заслужішаетъ  вниманія  отли- 
чающійся  замѣчательною  ясностью  изложенія   трудъ  Н.  И.  Тургенева  (№  11610),  въ 
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которомъ  начитанный  и  образованный  авторъ  разсматриваетъ  разные  виды  налоговъ. 
Этотъ  трудъ  является  первой  теоретической  работой  о  налогахъ  на  русскомъ  языкѣ 
и  иаписанъ  подъ  вліяніемъ  идей  А.  Смита. 

26.  Статист  и  ческіе  справочники  по  финансам  ъ:  №№  11514, 
11532а,  11521а,  11512,  11493,  11453,  11451.  Спеціальныхъ  справочниковъ  не  указы- 
ваемъ,  такъ  какъ  это  не  входитъ  въ  задачу  нашего  труда.  Подробную  б  и  б  л  і  о- 
г  р  а  ф  і  ю  по  финансовымъ  вопросамъ  см.  прежде  всего  въ  прекрасной  брошюрѣ 
Н.  Гензеля  «Библіографія  финансовой  науки» — толковый  указатель  къ  главнѣйшимъ 
сочиненіямъ  въ  русской  и  иностранной  финансовой  литературѣ  (В.  I.  Ярославль, 
907  г.  60  к.);  Каратаевъ  «Библіографія  финансовъ,  промышленности  и  торговли  со 
временъ  Петра  Великаго  по  настоящее  время  (1714—1879)».  Спб.  80  г.  ц.  3  р.  (у  бу- 
кинистовъ  —  1  р.);  «Указатель  русской  экономической  литературы  съ  приложеніемъ 
списка  статей  нѣкоторыхъ  иностранныхъ  журналовъ».  В.  I.  Изд.  проф.  П.  Георгіев- 
скаго.  Спб.  903  г.  ц.  80  к.;  А.  Субботинъ  «Обзоръ  литературы  о  прямомъ  обложеніи 
и  пошлинахъ».  Спб.  80  г.  ц.  80  к.  См.  также  календари-справочники  «Городского  дѣя- 
теля»  (№  11688)  и  «Земскаго  дѣятеля»  (№  11665),  гдѣ  отмѣчается  новая  литература 
о  мѣстномъ  хозяйствѣ.  Списокъ  другихъ  указателей  по  финансовой  литературѣ  см. 
въ  вышеуказанной  брошюрѣ  Н.  Гензеля. 

Изъ  періодическихъ  изданій,  посвященныхъ  разработав  вопросовъ  государствен 
наго  хозяйства  и  финансоваго  права  укажемъ:  иностранные  —  Гіпапг  -  Агспіѵ,  подъ  ред. 
Шанца,  выход,  въ  Штуттгартѣ  2  раза  въ  годъ;  „Впііеііп  сіе  Зіаііз^ие  еі  сіе  Іёдізіаііоп 
сотрагёе",  выход,  въ  Парнжѣ,  ежемѣсячн.  изд.  французск.  мин.  финансовъ.  „Реѵие  йе 
зсіепсе  еі  сіе  Іё^ізіаііоп  Ііпапсіегез',  выходитъ  въ  Парижѣ,  4  раза  въ  годъ,  подъ 
ред.  Бокара,  Жеза  и  Мореля.  Русскія  изданія:  «Вѣстникъ  финансовъ,  промышленности 
и  торговли».  Офиц.  органъ  Минист.  Финансовъ,  выходитъ  еженедѣльно.  «Отчетъ  Глав. 
Упр.  неокладныхъ  сб.  и  каз.  продажи  питей»  (съ  1895  г.),  «Статистика  производсгвъ, 
облагаемыхъ  акцизомъ»  —  изд.  Главн.  Упр.  Неокладн.  Сб.  «Извѣстія  О-ва  Финан- 
совыхъ  реформъ»  (доклады  и  пренія  членовъ  о-ва).  «Русское  экономическое  обозрѣ- 
ніе»  1897 — 905  гг.  «Народное  хозяйство»,  изд.  Ходскимъ,  съ  1900  по  1905  г.  Выхо- 
дилъ  6  разъ  въ  годъ.  «Экономистъ  Россіи»  (на  трехъ  языкахъ:  русскомъ,  француз  - 
скомъ  и  англійскомъ).  Ред.-изд.  Г.  Сазоновъ.  См.  еще  журналы  юридическіе  (см.  выше) 
и  посвященные  вопросамъ  мѣстнаго  хозяйства  (см.  ниже  *). 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  377 — 381,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  11451,  11455,  11456,  11460,  11473,  11474—76,  11479, 
11483,  11484,  11485,  11490,  11501,  11510,  11512,  11516а,  11521а,  11522а,  115226, 
11523,  11525,  11526,  11528а,  11538,  11540,  11541,  11542,  11544,  11547,  11550,  11551, 
11552,  11589,  11595,  11596,  11603,  11624а,  11632,  11633,  11634,  11638,  1 1644-45,  11648. 

2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  11452,  11454,  11459,  11462,  11464,  11465,  11465а, 
114656,  11466,  11467,  11468,  11470,  11471,  11481,  11482,  11482а,  11483а,  11486,  11487—89, 
11491а,  11497,  11500,  11501а,  11502—4,  11505а,  11506,  11507,  11511,  11513,  11519, 
11520а,  11524,  11529а,  11530а,  11532,  11534,  11536,  11545,  11548,  11549,  11553,  11553а, 
11554,  11554а,  11555,  115556,  11556,  11659,  1.1560,  11561,  11564,  11566а(,  11568.  11569, 
11570,  11571,  11572,  11573,  11574а,  11575,  11575а,  11577,  11578—79,  11584—5,  11591—92, 
11593а— 94,  11597,  11598а,  11599,  11600а,  11601а,  11604,  11605,  11606а,  11612—13, 
11614,  11615а,  11616,  11617,  11619,  11620а— 22,  116256,  11626,  11627а,  11628—31 
11635,  11636,  11639,  11640,  11641а,  11642,,  11643,  11646,  11647,  11647а,  11649,  11652,  11653, 
11656,  11656а,  11657—61. 

3.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  11453,  11456а,  11457,  11458,  11461а,  11463,  11469, 
11472,  11476а,  11477— 78а,  11479а,  11480,  11485а,  11491.  11492 — 5,  11499,  11505,  115056, 
11505в,  11508,   11509,   11514,   11517а— 18а,   11531,   11532гц   115326,   11533,   11535,  11537, 


*)  Обращаемъ  вниманіе  пользующихся  этою  книгой  на  слѣдующее.  Вслѣдствіе  нъкоторыхъ  затрудненій, 
встрѣтившихся  при  раопредѣлені»  книгъ  въ  отдѣлѣ  „Соціальный  и  экономическій  строй"  по  §§,  первоначаль- 
ную его  классификацію  намъ  прпшлось  передѣлать  во  время  хода  нашей  работы.  Къ  сожалѣнію,  это  случилось 
послѣ  того,  какъ  уже  были  напечатаны  первые  20  листовъ  этоіі  книги,  а  въ  этихъ  листахъ  не  разъ  уже  дѣла- 
лись  ссылки  на  соотвѣтствующіе  Лі№  въ  §§  377 — 417  (до  №  14401  включительно).  Между  тѣмъ,  при  особой 
классификаціи  параграфовъ  и  книгъ  въ  соціально-экономическомъ  отдѣлѣ,  нѣкоторыя  книги  пришлось  пере- 
ставить изъ  одного  §  въ  другой,  а  вслѣдствіе  этого  и  нумера  ихъ  измѣннть.  Чтобы  читатель,  пользуясь 
первыми  20  листами,  могъ,  не  смотря  на  такую  перестановку  книгъ,  все-таки  безъ  труда  находить  тѣ  книги, 
на  который  дѣлаются  ссылки  въ  первыхъ  20  листахъ  (стр.  1—320),  мы  сочли  необходимымъ  сдѣлать  слѣдую- 
щее:  указывать  то  мѣсто,  т.-е.'тотъ  №,  подъ  которымъ  значится  переставленная  книга  послѣ  передѣлки 
классификаціи,  при  тѣхъ  №.№,  на  которые  раньше  были  сдѣланы  тамъ  ссылки.  Такимъ  образомъ,  читатель 
всегда  найдетъ  интересующую  его  книгу,  куда  бы  она  ни  была  переставлена.  Такъ,  напр.,  при  №  11517  стоитъ 
указаніе  на  №  11559.  Это  значитъ,  что  книга,  стоявшая  до  перестановки  подъ  первымъ  изъ  этихъ  №№,  нынѣ 
стоитъ  подъ  №  11559.  Но  это  не  значитъ,  что  и  она  относится  къ  §  377,  т.-е.  къ  тому  §,  въ  которомъ  эта 
ссылка  находится.  На  эти-то  вторичныя  указанія  мы  и  просимъ  читателей  обращать  внпманіе.  При  такихъ 
вторичныхъ  ссылкахъ  на  перестановленныя  книги,  въ  отличіе  отъ  другихъ,  мы  никогда  не  упоминаемъ  ни 
имени  автора,  ни  названія  книги.  По  своему  содержанію  книга  послѣ  новой  классификации  уже  не  под- 
ходки къ  этому  §.  Нужно  помнить,  что  Л  №.  съ  такими  двойными  ссылками  (отъ 
одного  №  прямо  къ  другому)  обозначаютъ  лишь  перестановку  книгъ,  перешедшихъ  въ  другіе  §§. 
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11539,  11543,  11546,  11553а,  11557,  11558,  11562,  11563,  11563а,  11565,  11567,  11574, 
115746— 74г,  11576,  11580—83,  11586,  11587,  11588,  11590,  11593,  11598,  115986,  11602, 
116066,  11607,  11608,  11609,  11610,  11611,  11613а,  11616а,  11618а,  11623,  11631а, 
11637,  11651,  11654,  11655 


Государственное  хозяйство    Его  исторія  и  теорія.  Наука  о 
финансахъ  и  финансовое  право  *). 

I.  Государственное  хозяйство  Россіи  и  его  исторія. 


§377  11451.  П.  Антроповь,  П.  Фігнансово- 
статистическій  атласъ  Россіи  885 — 95  гг.  Спб. 
898  г. 

11452.  Баллодь,  К.  проф.  Грядущіе  эконо- 
мичюскіе  вопросы  Роюсін.  Изд.  Т-ва  «Глюбусъ». 
Опб.  900  г.  75  к. 

11453.  Ш.  Бліохь.  Финансы  Россіи  въ  XIX 
столѣтіи.  4  т.  82  г.  10  р.  (распр.). 

11454.  БоголЬповь,  М.  Государственный 
долгъ.  (Къ  теорін  государствениаго  кредита). 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  910  г.  3  р. 

11455.  I,  —  9  милліардовъ  рублей.  Изданіе 
О.  Поповой.  Опб.  906  г.  5  к. 

11456.  I.  —  Бонна  и  финансы.  Изд.  0.  По- 
повой. Спб.  906  г.  5  к. 

11456а.  Бочковскій.  Организація  государ- 
ствепнага  контроля  въ  Россіи  сравнительно  съ 
государствами  Западной  Европы.  Спб.  95  г. 

11457.  Брандть.  Б.  Финансовая  политика  и 
таможенное  покровительство.  Спб.  904  г. 

11458.  Бржескій,  Н.  Государственные  долги 
Роосін.  Сиб.  84  г. 

11459.  Бриннеръ,  А.  Мѣдныя  деньги  въ  Рос- 
сіи  1656 — 1665  гг.  и  денежные  знаки  въ  Швеціи 
1716—1719  гг.  Опб.  64  г. 

11460.  II.  Бухь,  Л.  О  государствеппыхъ  фи- 
паноахъ.  Опб.  906  г.  25  к. 

11461.  См.  №  11*480. 

11461а.  Вагнерь,  А.  Русскія  бумажный  день- 
ги. Пзслѣдовапіе  народно-экономическое  и  фи- 
нансовое, съ  приложеніемъ  проекта  возотапо- 
влепія  металл  ичіескаго  обращенія.  Пер.  Н.  X. 
Бѵиге.  Кіѳвъ.  71  г. 

114616.  Василевскій,  И.  См.  №  11623. 

11462.  Вѳнюновь,  М.  Исторические  очерки  со 
времени  Крымской  войны.  См.  №  42686. 

11463.  Вольскій,  А.  Производительныя  силы 
и  экономическо-финансовая  политика  Россіи. 
Изд.  2-е.  Спб.  1905  г. 

11464.  Воронцовъ,  В.  (В.  В.).  Государствен- 
ные доходы  Россіи  сравнительно  съ  другими 
странами.  20  и. 

11465.  —  Судьба  капиталистической  Россіи. 
(Экономические  очерки  Россіи).  Пзд.  «Наша 
жизнь».  Спб.  907  г.  1  р. 

11465а.  — ■  Очерки  экэломическато  строя  Рос- 
сін.  См.  №  11787. 

114656.  —  Государственный  бюджстъ  и  госу- 
дарственные долги  Россін.  Изд.  Брокгаузъ-Еф- 
ронъ.  Сиб.  908  г. 

11466.  — ■  Сѵдьбы  капитализма  въ  Роееіп. 
См.  №  11785. 


11467.  —  Государственное  хозяйство  и  фи- 
нансы  Россіи.   Изданіе   «Бирж.   Вѣдом.»  Спб. 

906  г.  5  к. 

11468.  Вопросы  государствениаго  хозяйства  и 
бюджетнаго  права.  Вышускъ  I:   М.  Фридмань. 

Наше  законодательство  о  бюджетѣ.  П.  П.  Ми- 
гулинь.  Русскій  государственный  долгъ.  III. 
М.  Федсровь.  Пути  оообіденія  въ  Россіи.  IV. 
А.  Васильевь.  Военный  бюджетъ  и  реорганизация 
арміи.  V.  А.  Рутцень.  Винная  монополия.  VI. 
Л.  Яснопольскій.  Государствіенпый  банкъ.  ѴП. 
П.  Струве.  Къ  вопросу  о  нашемъ  бюджета  омъ 
иравѣ.  Изд.  П.  Долгорукова  и  И.  Петрупкевича. 
Опб.  907  г.  1  р.  25  к. 

11469.  III.  Гагемейстерь,  Ю.  Розысканія  о 
финансахъ  древней  Роосіп.  (Рѣдк.).  Опб.  33  г. 

11470.  Гензель,   П.  Промысловое  обложеніе 
въ  Роосіи.  Спб.  900  г. 

11471.  Головачев*»,    А.    10    лѣтъ  реформъ. 
1861—1871  гг.  Спб.  72  г. 

11472.  Головннь,  К.  Наша  финансовая  по- 
литика и  задачи  будущаго  (87 — 98  гт.).  Спб. 
99  г.  2  р. 

11473.  I.  Голубевь,  П.  Податное  дѣло.  Изд. 
«Рус.  Богатства».  Спб.  906  г.  8  к. 

11474.  I. — Отмѣна  выкутшыхъ  платежей.  Пзд. 
«Сѣверъ».  Спб.  906  г.  2  к. 

11475.  I. — Что  такое  казна  и  казенныя  день- 
ги. Изд.  Сытина.  М.  903  г.  3  к. 

11476.  I.  Горожанкинь,  Н.  Наглядная  та- 
блица государственныхъ  доходовъ  и  расходювъ 
по  росписи  па  1906  г.  М.  906  г.  15  к. 

11476а.  III.  Губченно.  Обзоръ  админпстратпв- 
ныхъ  и  судебны.ѵь  установлены,   законодатель-  ■' 
ства  и  фпнапсовага  строя  В-  Кн.  Фпиляндскаго. 
Опб.  910  г. 

11477.  Гулишамбаровь,  С.  Сравнительная 
статистика  Россіи  въ  міровомъ  хозяйствѣ  и 
въ  ряду  великихъ  держашъ  въ  первое  десятилѣ- 
тіѳ  царствовянія  императора  Николая  П. 
1894—904  гг.  Опб.  907  г.  1  р. 

11478.  Ш.  Гурьевь,  А.  Очеркъ  развитія  го- 
сударственпаго  долга  въ  Россіп.  Спб.  1903  г. 

11478а.   —    Реформа   денежнаго  обращенія. 
Опб.  96  г. 

11479.  I.   Давыдовь,    I.    Какъ  расходуются 

народный  деньги.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  907  г. 

5  к. 

11479а.  III  Дементьевь,  Е.  Государственные 
доходы  1903 — 909  гг.  Прнложеніе  къ  «Вѣстн. 
Фннанеинъ  ■   за   1911   г.,  Лз  9.  (См.  также  ст. 


*)  Литературу  но  вопросу  о  деньгахъ.  кредит*,  банкахъ  и  т.  д.  ом.  таьже  въ  отд.  „Полвтпч.  экономія* 
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того  же  автора  въ  Л»№  15,  18 — 19  «Вѣстя. 
Финансовъ»  за  і  9 1 2  г.). 

11480.  Денежная  реформа.  Сводъ  мнѣ- 
ній  и  отзывовъ.  Препія  въ  Ими.  вольно-эконо- 
мическомъ  обществѣ.  Опб.  96  г.  1  р.  50  к. 

11481.  Довнаръ-Запольскій,  М.  В.  Исторія 
русскаго  ншродпаго  хозяйства.  Т.  I.  Кіевъ. 
1912  г.  3  р. 

11482.  Докладъ  бюджетной  комиссии  ІІ-й  Го- 
сударственной Думы.  Подъ  редакціей  М.  Федо- 
рова. Онб.  907  г.  2  р.  25  к. 

11482а.  Ежегоднини  Россіи.  См.  №  14376а. 

11483.  I.  Житновъ,  А.  О  наяогахъ.  Езд. 
«Трудъ  и  Воля».  М.  906  г.  6  коп.  (Конф.). 

11483а.  Закь,  А.  Крестьянскій  банкъ. 
См.  №  12531. 

11484.  I.  Зотовь,  Е.  Винные  откупа  и  монопо- 
лія.  Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  906  г.  6  к. 

11485.  Ивановь,  А.  (Опальный).  Тайны  госу- 
дарственнаго  контроля.  Спб.  908  г.  50  к. 

11485а.  Иващенковь,  А.  Краткій  очеркъ  ис- 
поляенія  госуд.  росписи  за  1881 — 99  гг.  Спб. 
901  г. 

11486.  Исаевь,  А.  Государственный  кредитъ. 
Ярославль.  86  г.  1  р.  25  к. 

11487.  —  Наши  финансы  и  подоходный  на- 
логъ.  Спб.  87  г. 

11488.  —  Настоящее  и  будущее  русскаго  об- 
щественнаго  хозяйства.  Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 

11489.  —  О  сокращеніи  государственныхъ  рас- 
ходовъ.  Спб.  30  к. 

11490.  I.  Кабанозъ,  Н.  Какъ  собираются 
налоги.  Изд.  «Донск.  Рѣчь».  906  г.  2  к. 

11491.  111.  Канкринъ,  Е.,  графъ.  Краткое 
обозрѣніе  россійскихъ  финансовъ.   Опб.  80  г. 

11491а.  Каутскій,  К.  О  русской  революціи. 
См.  №  13526а. 

11492.  III.  Кауфманъ,  И.  Изъ  исторіи  бу- 
мажныхъ  дѳнетъ  въ  Роесіи.  Спб.  909  г.  1  р.  75  к. 

11493.  Ш.  —  Статистика  государственныхъ 
финансовъ  Роосіи  въ  1862 — 84  гг.  «Статист. 
Врѳменникъ  Центр.  Стат.  Комитета».  Изд.  М. 
В.  Д.  Спб.  86  г. 

11493а=  III.  Кашкаревъ,  М.  Главнѣлшіе  ре- 
зультаты тосуд.  денежнаго  хозяйства  за  послѣд- 
нее  десятилѣтіѳ  (1885 — 94  го.).  Опб.  95  г. 

11494.  III.  — ■  Финансовые  итоги  послѣдняго 
десятилѣтія.  1892—901  гг.  2  т.  Спб.  903  г.  6  р. 

11494а.  —  Денежное  обращеніе  въ  Рооеіи. 
Историко-статпстнческое  изслѣдованіеі.  2-е  изд. 
Спб.  98  г. 

11495.  Ш.  —  Обзоръ  бюджетнато  законода- 
тельства Рююсіи  за  1862 — 1892  г.  Изд.  Гос. 
Канп.  Спб.  91  г. 

11496.  Кистяновскій.  См.  №  11424. 

11497.  П.  Ковалевскій,  М.  Экоисмпческій 
отрой  Рсссіи.  Изд.  «Научное  Обозр.».  Спб.  97  г. 
1  р. 

11499.  III.  Лаппо-Данилевскій,  А.  Органи- 
зація  прямого  обложенія  въ  московскомъ  го- 
сударствт,  со  віременъ  смуты  до  эпохп  прѳобра- 
зованій.  Спб.  90  г.  3  р.  50  к. 

11500.  Локоть,  Т.  Бюджетная  п  податная 
политика  Россіи.  М.  908  г.  1  р. 

11501.  I.  Лункевичъ,  В.  Реформа  государствен- 
наго  хозяйства. ,  Спб.  15  к. 

11501а  Ляховь,  А.  Основныя  черты  ооціаль- 
но-экономичѳски$ъ  отношеній  въ  Роосіп  въ  эпо- 
ху лмпер.  Александра  I.  М.  912  г.  1  р.  25  к. 


11502.  Мартинъ,  Р.  Будущность  Россіи. 
Пер.  съ  нѣм.  И.  Новикова.  М.  906  г.  1  р. 

11503.  —  Будущность  Роосіи  и  Ялонія. 
Пер.  съ  нѣм.  М.  Заковпча  и  С.  Вейнберга. 
Подъ  ред.  и  со  вступительной  статьей  Т.  Ло>- 
коть.  Изд.  Сытина.  М.  907  г.  1  р. 

11504.  Мигулинь,  П.,  проф.  Настоящее  и 
будущее  русскихъ  финансовъ.  Харьковъ.  907  г. 

1  р.  50  к.  См.  также  №№  4501  г  и  сл. 

11505.  III.  —  Русскій  государственный  кре- 
дитъ. I— III.  Харьк.  1899—1903  гг.  Т.  I.  99  г. 

2  р.;  Т.  И.  900  г.  2  <р.  Т.  III.  Вып.  I.  901  г. 
75  к. 

11505а.  —  Война  и  наши  финансы.  X.  905  г. 

1  р.  50  к. 

115056.  III.  —  Наша  банковая  политика 
(1729—903  гг.).  X.  904  г.  3  р. 

11505в.  III.  —  Русокій  автономный  централь- 
ный эмиосіоннык  государств,  банкъ.  Проекта. 
X.  906  г.  1  ,р. 

11506.  ПІ.  Минлашевсній.  Ив.  Къ  исторіи 
хозяйственнаго  быта  Московскаго  государства. 
М.  94  г.  4  р. 

11507.  III.  Милюковъ,  П.  Государственное 
хозяйство  Роосіи  въ  первой  четверти  XVIII  ст. 
и  реформы  Петра  Великаго.  Изд.  2-е,  М.  Пп- 
рожкова.  Спб.  1905  г.  3  р.  50  к. 

11508.  III.  —  Опорные  вопросы  финансовой 
псторіи  Московскаго  государства.  Опб.  92  г. 

11509.  III.  Министерство  финансовъ  1802 — 
902  гг.  I— П.  Спб.  902  г.  (Юбилейное  изд.). 
12  р. 

11510.  П.  Моревь,  Д.  См.  №  11433. 

11511.  Никитскій,  А.  Исторія  экономическаго 
быта  Великаго  Новгорода.  М.  93  г.  2  р. 

11512.  I.    Нинифорсвь,   Л.   и   Кавелинь,  С. 

Что  нужно,  всѣмъ  знать  о  Россіп.  Статистич. 
справочникъ.  Вып.  I.  Изд.  «Трудъ  и  борьба». 
М.  903  г.  20  к. 

11513.  Николай — онь.  Очеркп  нашего  поре- 
форменная) общѳственнаго  хозяйства.  Опб.  93  г. 

2  р.  50  к.  (Расшрод.). 

11514.  Производительный  силы  Россіи.  См. 
№  11665. 

11515.  Ш.  Никольскій,  П.  Бумажныя  деньги 

въ  Роесіи.  Казань.  902  г.  2  р.  50  к. 

11516.  См.  №  11558. 

11516а.  I.  Н.  О.  Наше  государственное  хо- 
зяйство. Изд.  «Народъ  и  своб.»  Спб.  906  г. 
5  к. 

11517.  См.  №  11559. 

11517а.  III.  Норовь,  В.  Казенная  винная 
монополія  при  свѣтѣ  статистики.  Ч.  I.  Потре- 
б.іеніе  вина.  Участіе  общества  въ  борьбѣ  съ 
пьянствомъ  и  въ  организаціи  виноторговли. 
Спб.  904  г.  1  р. 

11518.  См.  №  11560. 

11518а.  Ш.  —  То  же.  Ч.  П.  Финансовые 
результаты  винной  монополіи.  Организация  вин- 
наго  хозяйства.  Спб.  905  г.  1  р. 

11519.  Озеровь,  И.  Экономическая  Роосія 
п  ея  финансовая  политика  на  исходѣ  XIX  вѣка 
и  въ  началѣ  XX.  Изд.  Д.  Горшкова.  М.  905  г. 
1  р.  75  к. 

11520.  См.  №  11562  . 
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11520а.  II.  —  На  темы  дня.  Къ  экономиче- 
скому іголоженію  Россіи.  Изд.  В.  Знаменской. 
1912  г.  Ц.  2  р.  25  к. 

11521.  См.  №  11563. 

11521а.  I.  —  Атласъ  діаграммъ  по.  эконо- 
мическим!» вопросамъ.  Выпуски:  I.  Къ  аграрно- 
му вопросу  въ  Россіи.  15  к.;  П.  Народное  обра- 
зованіе.  15  к.;  Ш.  Наше  земство.  15  к.;  IV.  Па- 
ша торговля.  25  к.;  V.  Нашъ  государственный 
долгъ.  25  к.;  VI.  Наши  задержанный  потреб- 
ности. 35  к.;  VII.  Алкоголизмъ  и  борьба  съ 
нпмъ.  35  к.;  ѴІН.  Россія  въ  міровой  семьѣ. 
35  к.;  IX.  Чѣмъ  побѣждаютъ  (печ.). 

11522.  См.  №  11565. 

11522а.  I.  —  Доходный  и  расходный  бюд- 
жетъ  по  проекту  росписи  на  1908  г.  Діаграм- 
мы  въ  краскахъ.  Изд.  Сытина.  М.  908  г.  5  к. 

115226.  — ■  Гусскій  бюджетъ,  доходный  и 
расходный.  Изд.  И.  Сытина.  907  г.  25  к. 

11523.  I.  —  Какъ  расходуются  въ  Россіп 
народный  деньги.  Критика  русскаго  расходнаго 
бюджета  и  государственный  кштроль  (но  не- 
изданпымъ  документамъ).  Изд.  2-е,  Сытина.  М. 
907  г.  1  р. 

11524.  I.  —  Финансовая  реформа  Росеіи. 
Изд.  Карцева.  М.  906  г.  50  к. 

11525.  —  Земское  обложеніе  и  въ  чемъ  дол- 
жна состоять  его  реформа.  Изд.  И.  Сытина. 
906  г.  10  в. 

11526.  П.  —  Оборотная  сторона  нашего 
бюджета.  Изд.  Сытина.  М.  1911  г.  1  р. 

11527.  См.  №  11575. 

11528а.  —  Къ  вопросу  о  нашихъ  сѣвер- 
ныхъ  лѣсахъ.  1911  г.  40  к. 

11529.  См.  №  11576. 

11529а.  снь  —  Нинолай.  См.  Николай — онь. 

11530.  См.   №  11577. 

11530а.  Парвусь.  Россія  и  революнія.  (Рус- 
скіе  финансы.  Политическое  развптіе  Россіи 
и  ооціаль-демократія).  Изд.  Глаголева.  Спб. 
1  р.  (Копф.). 

11531.  III.  Печеринь,  Я.  Историческій  об- 
зоръ  росписей  государствепныхъ  доходовъ  и 
расходовъ.  Спб.  96 — 98  гг.  2  р.  50  к. 

11532.  См.  №  11579. 

11532аб.  Плеханъ,  И.  Бюджетные  закопы  Рос- 
сіи.  Спб.  911  г. 

11532а.  III.  Понровскій,  И.,  членъ  Гос.  Ду- 
мы. Государственный  бюджетъ  Россіи  за  по- 
слѣднія  десять  лѣтъ  (1901 — 1910).  Изданіе 
«Жизнь  и  Знаніе».  Спб.  9 і  I  г.  1  р.  50  к. 

115326.  Производительный  силы  Россіи.  См. 
Ді  11665. 

11533.  III.  Пропперь,  С.  Казенная  продажа 
нитей  и  общественное  мнѣніе.  Спб.  900  г.  5  к. 

11534.  Пьшехоновъ,  А.  Экономическая  по- 
литика самодержавія.  (Централизация  экономи- 
ческой власти.).  Изд.  «Русск.  -  Бог.».  Спб. 
906  г.  30  к.  (Также  вошло  въ  №  4632). 

11535.  III.  Радкевичь,  В.  А.  Очерки  по  ак- 
цнзио-випокурепвому  дѣлу.  Спб.  1911  г.  2  р. 
50  к. 

11536.  Радцигь,  А.  Финансовая  политика 
Россіи  съ  1887  г.  Сборпик-ь  статей  по  финан- 
ооівыиъ  п  экономнческимъ  вопросамъ.  Спб. 
903  г.  2  р. 


11537.  Россія    вь    концѣ    XIX    вЪна.  ПодЬ 

редакціеи  В.  И.   Ковалевскаго.  Спб.  900  г. 

11538.  II.  Рубакинь,  Н.  Госсія  въ  цифрахъ. 
Сословный  и  классовый  составъ  современнаго 
руоскага  строя.  См.  №  11773. 

11539.  III.  Саксвичь,  В.  Государственный 
контроль  въ  Рсссіи.  I.  П.  Спб.  97—98  гг.  2  р. 

11540.  II.  Семнтковскій,  Р.  Е.  ф.  Канкринъ, 
его  жизнь  и  государственная  дѣятельность. 
«Біографическая  библ.»  Ф.  Павлепкова.  Снб. 
93  г.  25  к. 

11541.  II.  Систематически  сборнинь  очер- 
ковь  по  отечествовьдЬнію.  Подъ  ред.  ген.-ле,іт. 
Ѳ.  А..  Фельдмана.  Изд.  Имшер.  Александр.  Ли- 
цея. Спб.  98  г.  3  р. 

11542.  Соболевь.  См.  Л»  11443. 

11543.  Спасскій,  П.  X.  Историческій  очеркъ 
развитія  кредитныхъ  учреждены  въ  Россіи.  М. 
1911  г.  1  р. 

11544.  I.   Статистическій   справочникъ.  Вы- 

пускъ  II.  Финансы.  Изд.  «Земля  и  воля».  Спб. 
906  г.  30  к. 

11545.  Струве,  П.  Критпческія  замѣтки  къ 
зопросу  объ   экопомпческомъ   развитіи  Россіи. 

I.  Спб  94  г.  См.  №  4728. 

11546.  III.  Толстой,  Д.  Исторія  финансовыхъ 
учреждѳній  въ  Россіи  со  времени  основанія 
государства  до  кончины  Екатерины  П.  Спб. 
48  г.  (Рѣдк.). 

11547.  I.  Федоровичь,  С.  Какъ  собираются 
и  на  что  расходуются  народпыя  деньги.  Изд. 
<Молотъ».  Спб.  905  г.  2  к.  (Конф.). 

11548.  Финнь-Енотаевскій.  Современное  хо- 
зяйство Робсіи.  1890—910  гг.  Изд.  М.  Семе- 
нова. Спб.  911  г.  3  р.  50  к. 

11549.  Фортунатовь,  А.  Сельско  хозяйствен- 
ная статистика  Европейской  Россіи.  Спб.  93  г. 
1  р.  25  к. 

11550.  II.  Фридмань,  М.  Наша  финансовая 
система.  Опытъ  характеристики.  Изд.  «Общ. 
Польза».  Спб.  905  г.  50  к. 

11551.  I.  — ■  Доходы  п  расходы  русскаго  го- 
сударства. Изд.  «Народное  право».  М.  906  г. 
8  к. 

11552.  I.  Хитрая  механика.  Изд.  «Народное 

дѣло».  Спб.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

11553.  Хрулевь,  С.  Финансы  Россіп  въ  свя- 
зи съ  экономнческимъ  шоложеніемъ  ея  насе- 
лепія.  Изд.  2*е,  «Брокгаѵзъ  и  Ефропъ».  Спб. 
1909  г.  2  р. 

11553а.  Ціонъ,  И.  Куда  прнведетъ  Россію  го- 
сподство Витте?  Пар.  96  г. 

1  1553га.  Чечулинь,  Н.  Очерки  по  псторіи  рус- 
ские финансовъ  въ  царствованіѳ  Екатерины  П. 
Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 

11554.  Шульце-Геверниць,  Г.  Очеркп  об- 
щественнаго  хозяйства  и  экономической  поли- 
тики Россіп.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  Б.  Ави- 
лова и  П.  Румянцева,  съ  предисл.  П.  Б.  Стру- 
ве. Спб.  901  г.  2  р.  50  н. 

11554а.  Энгельсъ,  Фр.  О  русской  революціи. 
См.  №  12108. 

11555.  Яснопольсній,  Н.  О  географпческомъ 
расиредѣленіп  государственные  доходовъ  и- 
расходовъ  въ  Россіи.  2  т.  Спб.  90 — 97  гг.  9  р. 

115556.  — ■  Очерки  русскаго  бюджетпаго  пра- 
ва. Спб.   912  г. 


ГОСУДАРСТВЕННОЕ  ХОЗЯЙСТВО.  ЕГО  ИСТОРШ  И  ТЕОРІЯ. 
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2.  Государственное  хозяйство  за  границей. 


$378  11556.  Алексьенко,  М.  Государ- 
ственный кредитъ.  Очеркъ  паростанія  государ- 
ственна™ долга  въ  Англін  и  Франціи.  Хары;. 
32  г. 

11557.  III.  Берентсь,  Э.  Государственное 
хозяйство  Швеціи.  Ярославль.  90 — 94  г.  7  р. 

11558.  Бунге,  Н.  Государственное  счетовод- 
ство и  финансовая  отчетность  въ  Англіи.  Спб. 
90  г.  50  к. 

11559.  Гензель,.  П.  Налогъ  съ  наслѣдства  въ 
Англіи.  Изслѣдованіе  по  исторіл  англійскнхъ 
финансовъ.  М.  907  г.  3  р.  50  к. 

11560.  Гольцевь,  В.  Государственное  хозяй- 
ство во  Франціи.  XVII  в.  М,  78  г.  1  р. 

11561.  Горнь,  Д.  Джонъ  Ло.  Опытъ  изслѣ- 
дованія  по  лсгоріи  финансово.  Пер.  И.  Ши- 
лова, съ  пред.  Н.  X.  Бунге.  Спб.  95  г.  1  р.  20  к. 

11562.  III.  Довнарь-Запольскій,  М.  Госу- 
дарственное хозяйство  велик,  княж.  Литов- 
скаго  при  Ягеллонахъ.  Т.  I.  Кіевъ.  901  г.  4  р. 

11563.  Заблоцній-Десятсвскій,  А.  Финансовое 
ѵправленіе  и  финансы  въ  Пруссіп.  2  т.  Онб. 
71  г. 

11563а.  Зедерштедть.  Опытъ  требованія  фор- 
мальная) порядка  фпнансоваго  хозяйства.  В.  I. 
Бюджетъ  Франціи.  Каэ.  84  г. 

11564.  Зомбарть,  В.  Исторія  экономическая 
развитія  Германіп  XIX  в.  Пер.  оо  вступл. 
А.  Кауфмана.  Изд.  Брокгауза  п  Ефрона.  Спб. 
909  г.  1  р.  20  к. 

11565.  III.  Каменскій,  Г.  Государственное 
хозяйство  Антлін  за  шесть  лѣтъ  управленія 
тори.  Спб.  95  т.  1  р.  50  к. 

11566.  См.  №  11646. 

11566а.    Кауфмань,    Р.    Государственные  и 
мѣстные    расходы    главнѣйшпхъ  европеііскихъ 
странъ   шо  ихъ   назначеніямъ.   Пер.    съ  нѣм. 
Изд.  А.  Гурьева.  Спб.  95  г.  1  р. 

11567.  III.  Кауфмань,  И.  Государственный 
долтъ  Англіи  съ  1688  г.  по  1890  г.  Спб.  93  г. 

11568.  П.  Кобдень,  Р.  Лига  борьбы  про- 
тивъ  хлѣбныхъ  законовъ.  Рѣчи  Р.  Кобдена  въ 
парламентѣ  и  на  митингахъ.  Пер.  Е.  Камен- 
ской. Со  ст.  «Жизнь  и  дѣятельность  Ри- 
чарда Кобдена».  Изд.  Ооидатенкова  («Библиотека 
экогіомистоівъ»).  М.  99  г.  50  к. 

11569.  П.  Кь  чему  приводить  владычество 
буржуазіи.  Пер.  съ  франц.  М.  Д.  Гродецкаго. 
Изд.  журн.  «Образованіе».  Спб.  907  г.  50  к. 
Содержаніе:  1)  Гюйсмансь,  К.  Белыійская  ре- 
волюция 1830  г.  и  послѣдующая  политическая 


эвслоція  Бельгіи.  2)  Де-Бреуккеръ,  Л.  Духовная 
нищета  въ  Бельгіи  съ  1830  г.  по  1905  г.  3) 
Бертрань,  Л.  Бѳльгія  въ  экономическому  со- 
ціальномъ  и  фпнапоовомъ  отношеніяхъ. 

11570.  Леруа-Болье,  П.  Япоиія — обновленіе 
Азіи,  Пѳр.  съ  французокаго.  Изд.  Романова. 
М.  904  г.  1  р. 

11571.  Озеровъ,  И.  Подоходный  налогъ  въ 
Апглін.  См.  №  11646. 

11572.  — ■  Главнѣйшія  теченія  въ  развитіи 
прямого  обложенія  въ  Германін.  См.  №  11647. 

11573.  Осадчій,  П.  Почтовый,  телеграфныя 
и  телефонныя  сообщепія,  кал-ь  элементъ  госу- 
дарсгвенналю  хозяйства  въ  Европѣ.  Опытъ 
сраілигельно-статистпческаго  изслѣдюіванія.  Вы- 
пускъ  I.  Общій  очеркъ.  Спб.  908  г.  1  р. 

11574.  III.  Ростовцевь,  М.  Исторія  государ- 
ственныхъ  огкуповъ  Римской  пмперіи.  (Отъ  Ав- 
густа до  Діоклетіана).  Спб.  99  г.  1  р.  50  к. 

11574а.  Смирнгвь,  А.  Подоходный  налогъ  во 
Франціи.  Изд.  Спб.  Политехи.  Института.  Спб. 
912  г. 

115746.  III.  Татариновъ.  Государственная 
отчетность  во  Франціи.  2-ѳ  изд.,  съ  дополн. 
И.  Кауфмана.  Спб.  84  г. 

11574в.  Ш.  —  Государственная  отчетность 
въ  Больгіи.  2-е  изд.,  съ  дополи.  И.  Кауфмана. 
Спб.  81  г. 

11574г.  III.  —  Государственная  отчетность 
въ  Пруссія.  2-е  изд.,  съ  доцолн.  И.  Кауфмана. 
Спб.   82  г. 

11575.  III.  Фридмань,  М.  Современные  кос- 
венные налоги  на  предметы  потребленія.  Т.  I. 
Обложеніѳ  спирта,  сахара,  пива  л  табаку  въ 
Германской  имперіи.  Спб.  908  г.  3  р. 

11575а.  Цитсвичь,  Н.  Мѣстные  расходы  въ 
Пруссіи  въ  связи  съ  теоріей  мѣстныхъ  расхо 
довъ.  Кіеівъ.  98  г. 

11576.  III.   Швиттау,     Г.  Государственный, 
бюджетъ  въ  Аягліи.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
906  г.  20  к. 

11577.  Эпштейнь,  Э.  Бумажный  деньги  въ 
Италіи,  Австріи  и  С. -А.  С.  Штатахъ.  М.  95  г. 
75  к. 

11578.  И.  Янжуль,  И.  Какъ  англичане  кри- 
тикуютъ  свои  государственные  расходы.  Ли- 
верпульская ассоціація  финаноовыхъ  реформъ. 
Съ  предпсловіемъ  М.  Ковалевскаго.  Изд.  2-е, 
«Просвѣщ.».  Спб.  908  г.  1  р.  25  к. 

11579.  III.  —  Опытъ  пзслѣдованія  англій- 
скихъ  косвенныхъ  налоговъ.  Акцизъ.  М.  74  г. 
1  р.  50  к. 


3.  Желѣзнодорожное  хозяйство  Рсссіи  и  другнхъ  странъ. 


§379.  11580.  III.  Билимовичь,  А.  Товар- 
ное движеніе  на  рѵсскпхъ  желѣзныхъ  доротахъ. 
Кіеаъ.  902  г. 

11581.  III.  Бліохъ.  Вліяніе  желѣзныхъ  до- 
рогъ  на  экономическое  оостояніе  Россіи.  Спб. 
78  г. 

11582.  III.  Верховскій,  В.  Краткій  истори- 
чески! очеркъ  начала  и  раснространеяія  же- 
лѣзпыхъ  дорогъ  въ  Роосіп  по  1897  т.  включи- 
тельно. Спб.  98  г. 


11583.  III.  Витте,  С.  Принципы  желѣзно- 
дорожныхъ  тарнфовъ.  М.  84  г. 

11584.  Головачевъ,  А.  Исторія  желѣзнодорож- 
наго  дѣла  въ  Россіи.  Спб.  81  г. 

11585.  Коршъ,  Е.  Двадцать  лѣтъ  на  желѣз- 
ныхъ  дорогахъ  (1889 — 1908).  Воспоминанія  о 
желѣзподюрожной  службѣ.  Спб.  910  г.  1  р. 

11586.  III.  Куломзинь.  Нагаа  желѣзнодорож-' 
ная  политика  по  документамъ  Архива  Коми- 
тета Минисгровъ    Спб.  902  г. 
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ОТД-БЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


11587.  Ш.  МенделЪевъ,  Д.  Толковый  та- 
рифъ.  См.  №  11971. 

11588.  Мигулинь,  П.  Наша  новѣіішая  жо- 
лѣзподорожііая  политика  и  железнодорожные 
займы.  Харьковъ.  903  г. 

11589.  \.  Озерсвь,  И.  Аглась  діаграммь  но 
эколоынческимъ  вопросамъ.  Выігускъ  ѵТ.  Наши 
задержанный  потребности.  Изд.  Сытина. 
М.  909  г.  35  к. 

11590.  Федоровь,  М.  Отвѣтственость  рус- 
скнхъ  желѣзныіъ  дорогъ  въ  цифрахъ.  Сиб. 
911  г.  1  р.  50  к. 


4.  Теорія  государственна™  хозяйства. 

а)  Общіе  обзоры  финансовой 


§380  •  11593а.  Вацура,  Г.  Жежціи  но  наукѣ 
публичныхъ  финансовъ.  Каз.  908  г. 

11594.  Гмелинъ.  Кратки!  очеркъ  финансовой 
науки.  Опб.  902  г. 

11595.  I.  Гольиевъ,  В.  Финансовое  право.  Эле- 
ментарный очеркъ.  Изд.  «Дѣтск.  Чт.»  М.  902  г. 
15  к. 

11596.  I.  Дружининь,  Н.  Овѣдѣнія  о  податяхъ 
и  повинностяхъ.  Общедоступный  очеркъ  фи- 
нансоваго права.  Изд.  2-е.  Опб.  903  г.  40  к. 

11597.  III.  Зебергь.  Очеркъ  финансовой  на- 
уки. Пер.  подъ  ред.  А.  Сшрщевскаго.  Яро- 
славль. 92  г.  5  ]). 

11598.  Иловайсній,  С.  Учебника  финансоваго 
права.  4-е  изд.  Опб.  904  г. 

11598а.  — ■  То  же.  Изд.  5-е,  перераб.  и  до- 
полн.  Г.  И.  Тпктпнымъ,  нодъ  ред.  проф.  И.  Яс- 
нопольскаго..  В.  1-й  (П-й  печ.).  Изд.  Е.  С. 
Иловайской.  Одес.  912  г.  2  р.  50  к. 

115986.  Капустинь.  Чтенія  о  политической 
эко-номіп  и  финансахъ.  Каз.  79  г. 

11599.  Косса,  Л.  Основы  финансовой  науки. 
Пер.  О.  А.  С.  Изд.  маг.  «Книжное  дѣло».  М. 
900  г.  50  к. 

11600.  Ом.  №  11704. 

11600а.  Ш.  Лебедевь,  В.  Финансовое  право. 
Изд.  2-е.  Т.  I.  Выи,  I.  Спб.  91  г.  2  р.  Т.  П. 
Сиб.  93  г.  1  р.  50  к.  Приложение.  Спб.  93  г. 
50  к. 

11601.  См.  №  11705. 

11601а.  Лоріі,  А.  Финансовая  политика,  какъ 
результат?,  и  орудіе  ннтереосвъ  владѣльче- 
скиаь  классов?..  Пер.  и  пред.  прігв.-доц. 
И.  Чистякова.  Изд.  «Основа».  М.  907  г.  50  к. 

11602.  III.  Львовь,  Д.  Курсъ  финансоваго 
права.  Каз.  88  г.  3  р.  50  к. 

11603.  Никитскій,  А.  Основы  финансовой 
науки  і!  политики.  Съ  предисл.  проф.  И.  Озе- 
рова. Изд.  «Польза»  В.  Антикъ.  М.  909  г. 
1   р.  50  к. 

11604.  Нитти,  Ф.  Основный  начала  финан- 
совой науки.  Пер.  съ  итальянской  рукописи 
И.  Шрейдера,  подъ  ред.  и  съ  дополн.  А.  Свпр- 
щевскаго,  съ  предисловіемъ  А.  Чутгрова.  М. 
904  г.  3  р. 


11591.  Чупровь,  А.  Желѣзподорожное  хо- 
зяйство. 2  т.  Спб.  7.5 — 78  гт.  (Рѣдк.).  (То  же 
вошло  шъ   1   ч.  его    «Учспыхъ  трѵдовъ».  М. 

910  г.  3  р.  См.  №  14170,  т.  I  и  II. 

11592.  —  Рѣчн  и  статьи.  Т.  III.  Желѣзныя 

дороги.  Торговая  политика.  Статьи  на  разпыя 
темы.  Цѣна  за  3  тома  7  р.  50  к. 

11593  III.  Яиушевъ,  А.  Уставь  путей  со- 
оібщенія    съ    разъясненіямн.    Изд.    3-е.  Спб. 

911  г.  1  р.  75  к. 


Финансовая  наука.  Финансовое  право, 
науки  и  финансоваго  права. 


11605.  II.  Озеровь,  И.  Основы  финансовой 
пауки,  Курсъ  лекцій,"  читанпыхъ  въ  москов- 
скювскомъ  упиверснтстѣ.  Вып.  I.  Ученіе  объ 
обыкновенныхъ  доходахъ.  Изд.  4-е,  Сытина.  М. 
91 1  г.  3  р.  Вын.  II.  Бюджетъ,  формы  взиманія, 
мѣстные  финансы,  государственный  кредитъ. 
Изд.  3-е.  доп.  М.  910  г.  1  р.  50  к. 

11606.  См.  №  11710а. 

11606а.  —  О  пріемахъ  нзученія  финансо- 
вой науки.  903  г.  25  к. 

1 16066.  Патлаевскій.  Курсъ  финансоваго  Пра- 
ва. Одес.  85  г. 

11607.  Рау.  Основныя  начала  финансовой 
науки.  Пер.  подъ  ред.  А.  Корсака  и  П.  Лебе- 
дева. 2  т.  Спб.  67—68  гг. 

11608.  Свирщевскій,  А.  Конспектъ  лекцій 
по  русскому  финансовому  праву.  Ярославль. 
900  г. 

11609.  Тарасовъ,  И.  Очеркъ  науки  фпнан- 
ооваго  права.  Ярославль.  83  г.  (Въ  1889  году 
вышло  2-е  изданіе  1-го  выпуска). 

11610.  III.  Тургеневь,  Н.  Оиытъ  теоріи  на- 
лагав?.. 1-е  пздапіе.  1818  г.;  2-е  изд.  М.  1819  г. 
(рѣдк.). 

11611.  Ходсній,  Л.  Основы  государственна  го 
хозяйства,  пособіе  по  финансовой  наѵкѣ.  Изд. 
2-е.  Спб.  901  г.  3  р.  50  к. 

11612  —  То  же.  Нг.т.  4-е,  перераб.  п  дополн. 
Спб.  913  г.  4  р. 

•  11613.  II.  —  Политическая  экономія  въ 
связи  съ  финансами.  4-&  изд.  Спб.  908  г.  2  т. 
5  р. 

11613а.  Шилль,  I.  Современная  теорія  фи- 
нансовъ. Спб.  60  г. 

11614.  Эебергь.  Основы  финансовой  науки. 
Пер.  подъ  ред.  п  съ  дополн.  М.  Курчпнскаго. 
Спб.  913  г. 

11615.  —  Очеркъ  финансовой  наукп.  Пер. 
подъ  ред.  А.  Овпрщевскаго.  Яросл.  93  г. 

11615а.  См.  №  11725. 

11616.  Янжуль,  И.  Основныя  начала  фи- 
нансовой науки.  Ученіе  о  государетвенныхъ  до- 
ходахъ. Изд.  4-е.,  изм.  и  дополн.  Спб.  904  г. 
3  р.  50  к. 

11616а.  Яроцній,  В.  Финансовое  право.  Спб- 

88  г. 
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б)  Монографін  по  разнымъ  вопросамъ  финансоой  науки  и  фннансоваго  права. 


§  381.  11617.  Алексьенко,  М.  М.  О  разви- 
ли тѳоріи  налоговъ  у  Смита,  Сэя,  Рігкардо  и 
др.  Харьковъ.  70  г. 

11618.  См.  №  1172а. 

11618а.  —  Подоходный  налотъ  и  условія 
его  примѣвенія.  Харък.  85  г. 

11619.  ■ —  Организация  государственна™  хо- 
зяйничанья. Харьк.  70  г. 

11620.  См.  №  11733. 

11620а.  БсголЬповъ,  М.  Финансы,  прави- 
тельственные и  общественные  интересы.  Изд. 
0.  Поповой.  Опб.  907  г.  1  р. 

11621.  —  Государственный  долгъ.  См. 
Л»  11454. 

11622.  — ■  Ооповныя  причины  нароста нія  го- 
сударственныхъ  долшавъ.  Спб.  1910  г.  35  к. 

11623.  Василевскій,  И.  Государственный  кон- 
троль, какъ  охранитель  вародныхъ  ігатересовъ 
за.  границей  и  въ  Россіи.  Спб.  1907  г.  75  к. 

11624.  См.  №  11738. 

11624а.  П.  Веберь,  А.  Налоги.  Съ  прилюже- 
ніеѵъ  ст.  Ачадова.  «О  государствен,  и  мѣст- 
номь  обложеніи  Роесіи».  Изд.  Мягкова.  М. 
906  г.  30  к. 

11625.  См.  №  11739. 

11625а.  Гензель,  П.  См.  №  11559. 
116256.  Гильфердингь,  Р.  Финансовый  капи- 
таль. Пер.  П.  Степанова.  М.  912  г.  3  р. 

11626.  И.  Еллинекь,  I.  Бюджетное  право. 
Изд.  «Дон.  Р.».  Рост.-на-Д.  6  к. 

11627.  См.  №  11743а. 

11627а.  Залшупинъ,  А.  Очеркъ  теоріи  госу- 
дарственнахо  кредита.  Спб.  92  г.  1  р. 

11628.  Иловайскій,  С.  И.  Косвенное  обло- 
женіе  въ  теоріи  и  лрактнкѣ.  Од.  1892  г. 

11629.  — ■  Казениыя  монополіи,  какъ  спо- 
собъ  обложения  предметовъ  потребленія.  Од. 
1896  г. 

11630.  Исаевь,  А.  Наши  финансы  и  подо- 
ходный налогъ.  87  г. 

11631.  —  Очеркъ  теоріи  и  политики  нало- 
говъ. Яросл.  1887  г.  1  р.  35  к. 

11631а.  Казенная  продажа  вина.  Изд.  Гл. 
Управл.  неокладн.  сборовъ.  Пюдъ  ред.  Н.  Оси- 
пова.  Снб.  900  г. 

11632.  П.  Ковалевскій,  С.  Покровительствен- 
ная пошлина.  Что  она  даетъ  населенію  и  что 
она  беретъ  у  него?  Цифры  п  факты.  Спб. 
99  г.  50  к. 

11633.  П.    Кокошкинь,    Ѳ.    Бюджетный  во- 

просъ.    Изд.    Парамонова.   Рост.-на-Д.    905  г. 

11634.  И.  —  Бюджетъ  въ  государствѣ  съ 
представптельнымъ  правленіемъ.  Изд.  «Донской 
Рѣчп».  ,15  к. 

11635.  Лассаль,  Ф.  Косвенные  налоги.  Изд. 
Мягкова.  Спб.  906  г.  25  к. 

11636.  Лебедевь,  В.  Мѣстные  налоги.  Опытъ 
изслѣдсванія  тѳоріи  и  практики  мѣстнаго  обло- 
женія.  Спб.  86  г.  3  р.  75  к. 

11637.  Леонгардъ,  А.  Аналпзъ  государствен- 
ныхъ  податей.  Спб.  62  г.  70  к. 

11638.  П.  Либкнехть.  О  Ёалогахъ.  Издаиіе 
Алекют.ешрй.  М.  906  г.  3  к.  То  же.  «Про- 
летарій».  Спб.  906  г.  2  к.  п  «Донская  Рѣчь». 
905  г.  4  к. 


11639.  Лоріа,  А.  Финансовая  политика.  Пер, 
И.  Чистякова.  Снб.  908  г.  50  к. 

11640.  Львовъ.  Налотъ  съ  наслѣдсгва  по 
современному  у^снію  финансовой  науки.  Ка- 
зань. 83  г.  50  к. 

11641.  См.  №  11763. 

11641а.  Мигуликъ,  П.  П.,  проф.  Возрожденіе- 
Россіи.  Экопомпческіе  этюды  и  новые  проекты. 
См.  №  4501г  и  сл. 

11642.  Митицкій,  А.  Неравномѣрпость  обло- 
женія  и  способы  устраненія  ея.  Обложеніѳ 
земель  и  лѣоовъ.  Кіевъ.  908  г.  1  р.  50  к. 

11643.  Мюллерь,  О.  Подоходный  налогъ  по> 
законодательстшмъ  раз.іичныхъ  государствъ. 
Сравнительное  изслѣдсваніе.  Спб.  905  г.  1  р. 

11644.  I.  Немановъ,  Л.  Что  такое  государ- 
ственная роспись.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  3  к- 

11645.  I.  Николаевь,  И.,  Невидимый  по- 
дати. М.    906  г.  4  к. 

11646.  Озеровь,  И.  Подоходный  налогъ  въ 
Антліи.  Экономнч.  и  общ.  условія  его  суще- 
ствпванія.  98  г.  2  р.  50  к. 

11647.  — ■  Главпѣйшія  теченія  въ  развптіи 
прямого  обложенія  въ  Гермаиіи.  Спб.  99  г. 
2  р. 

11647а.  — ■  О  пріемахъ  изученія  финансовой 
науки.  М.  903  г. 

11648.  I.  О  наяогахъ.  Нзд.  «Земля  и  воля». 
Спб.  906  г.  3  к.  (шнф.). 

11649.  Псльнсвъ,  А.  Монетный  вопросъ. 
Изд.  2-е,  дополненное  главой  «Монетная  ре- 
форма въ  Россіи».  М.  900  г. 

11650.  Редлихъ.  См.  №  11728а. 

11651.  Свирщевсній,  А.  Подоходный  налогъ. 
М.  86  г. 

11652.  Селигмань,  Э.,  и  Штурмь,  Р.  Этюды 
по  теоріи  обложенія.  Пер.  В.  Гефдинга  и 
Б.  Никольскаго,  подъ  ред.  и  съ  предпсл.  проф. 
М.  Фридмана.  Спб.  908  г.  1  р. 

11653.  Сперанскій,  М.  Планъ  финансовъ. 
См.  №  4715. 

11654.  Судейкинь,  В.  Государственный  банкъ. 
Опб.  71  г. 

11655.  Тернерь.  О  поземе  л  ьвомъ  иалогѣ  въ 
ипостранныхъ  государствахъ.  Спб.   69  г. 

11656.  Филипповичь.  Государственный  квар- 
тнрпый  налогъ.  Спб.  903  г.  75  к. 

11657.  Шингаревь,  А.  Бюджетный  права  за- 
Ноподательныхъ  устаиоилеиій  и  работа  въ  обла- 
сти бюджета.  Спб.  910  г. 

11657а.  Штурмь,  Р.  Бюджетъ.  Пер.  А.  Из- 
гоева.  Съ  прнлож.  ст.  пр. -доц.  М.  Фрид- 
мана «Наше  законодательство  и  бюджетъ». 
Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  2  р. 

11658.  ПІ.  Янжуль,  И.  Опытъ  изслѣдо- 
ванія  англійскихъ  косвенпыхъ  налоговъ.  Ак- 
цизъ.  См.  №  11579. 

11659.  —  Очерки  и  изслвдшанія.  Сборн. 
статей  по  вояросамъ  народнаго  хозяйства, 
политики  и  законодательства.  2  т.  884  г. 
3.  р. 

11660.  ■ — ■  Босноминанія  И.  Янжула  о  пе- 
т>ея;птомъ  и  видѣниомъ  въ  1864 — 1909  гт. 
Спб.  911  г..  за  два  вып.  2  р. 

11661.  Яснопольскій,  Л.  Очерки  русскаго 
бюджетиаго  права.  См.  №  115546. 
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ОТД-ВЛЪ   1.   НАУКИ   О   СОШАЛЬНОЙ  ЖИліНИ  ЧК.ЮВѢЧЕСТВА. 


Хозяйство  общественное. 

% 

(Коммунальное,  городское  хозяйство.  Земство  и  городъ  въ  Россіи  въ  связи  съ  вопросомъ 
о  мьстномъ  самоуправленіи  и  управленіи). 

Предварительны  я  примѣчанія.  Въ§§  350—53  и  382 — 84  мы  сосредоточи- 
заемъ  литературу  о  хозяйствѣ  общественномъ,  т.-е.  о  хозяйствѣ  еще  болѣе  мелкихъ  обще- 
ственныхъ  единицъ,  чѣмъ  тѣ,  о  которыхъ  шла  рѣчь  на  предыдущихъ  страннцахъ.  Къ 
этимъ  §§  мы  относимъ  хозяйство  нровинцій,  департаментовъ,  графствъ,  коммунъ,  городовъ 
въ  западно-европейскихъ  государствахъ,  и  хозяйство  земское,  городское  и  волостное  и  сель- 
ское *)  въ  Россіи.  Какъ  извѣстно,  земское  хозяйство  въ  Россіи  лишь  въ  34  губерніяхъ  нахо- 
дится въ  рукахъ  органовъ  земскаго  самоунравленія  по  положенію  1890  года  и  въ  6  (8)  губер- 
ніяхъ  по  положенію  14  марта  1911  года.  Во  всей  же  остальной  Россіи  общественныиъ  хозяй- 
ствомъ  завѣдуютъ  мѣстныя  власти,  т.-е.  органы  управленія.  Въ  виду  той  тѣсной  связи,  ко- 
торая существуете  между  самоуиравленіемъ  и  управленіемъ,  въ  виду  самыхъ  основъ  рус- 
скаго  земства,  которому  до  сихъ  поръ  удѣлено,  за  немногими  исключеніями,  главнымъ  обра- 
зомъ  завѣдываніе  лишь  хозяйственной  стороной  мѣстной  жизни;  наконецъ,  въ  виду  того,  что 
многія  книги,  посвященныя  русскому  земству,  нераздельно  трактуютъ  о  вопросахъ  мѣстнаго 
хозяйства,  самоуправленія  и  управленія,  мы  считаемъ  необходимымъ  сдѣлать  обзоръ  и  лите- 
ратуры по  этимъ  тремъ  вопросамъ  нераздѣльно.  Такимъ  образомъ,  намъ  предстоитъ  гово- 
рить здѣсь  о  литературѣ  мѣстнаго  управленія  и  самоуправленія  (земскаго  и  городского)  въ 
связи  съ  вопросомъ  о  мѣстномъ  общественномъ  хозяйствѣ  вообще,  литературѣ,  освѣща- 
ющей  всѣ  эти  вопросы  не  только  съ  экономической,  но  и  съ  юридической  стороны.  Лите- 
ратура о  мѣстномъ  управленіи  указана  въ  §  340,  о  земскомь  самоуправленіи — въ  §  350,  о  го- 
родскомъ  самоуправленіи  —  въ  §  353,  о  мѣстномъ  хозяйствѣ  за  границей — въ  §  350,  о  мѣстномъ 
хозяйствѣ  въ  Россіи  (русскомъ  земствѣ) — въ  §  352  и  382,  о  хозяйствѣ  городскомъ — въ 
§  353  и  383 — 4,  о  хозяйствѣ  волостномъ  и  мелкой  земской  единицѣ — въ  §  351. 

,Во  всѣхъ  современныхъ  культурныхъ  государствахъ, — говорить  проф.  Ходскій, — 
рядомъ  съ  государственнымъ  хозяйствомъ,  въ  тѣсномъ  смыслѣ  слова,  существуетъ  много- 
образное хозяйство  мѣстныхъ  естественныхъ  союзовъ,  которые  объединяютъ  мѣстныхъ 
жителей  по  различнымъ  признакамъ  или  элементамъ,  какъ  то:  территоріи  или  общности 
матеріальныхъ  или  духовныхъ  интересовъ.  Вообще  мѣстные  союзы  можно  подраздѣлить  на 
территоріальные,  сословные  или  корпоративные  и  спеціальные,  возникшіе  для  удовлетворенія 
какихъ-либо  опредѣленныхъ  мѣстныхъ  потребностей  (школьные  союзы,  церковно-приходскіе 
и  т.  п.).  Всѣ  эти-  союзы  ведутъ  финансовое  хозяйство,  поскольку  они  располагаютъ  прину- 
дительной фискальной  властью  въ  отношеніи  единичныхъ  или  коллективныхъ  хозяйствъ, 
находящихся  въ  ихъ  предѣлахъ  или  проявляющихъ  свою  хозяйственную  дѣятельность  въ 
районѣ  опредѣленной  территоріи.  Совокупность  хозяйствъ  всѣхъ  мѣстныхъ  союзовъ  даетъ 
содержаніе  мѣстному  хозяйству  страны.  И  обратно:  мѣстное  хозяйство  какого-либо  государ- 
ства распадается  на  цѣлый  рядъ  мѣстныхъ  финансовыхъ  хозяйствъ:  хозяйство  городовъ  или 
городскихъ  общинъ,  хозяйство  внѣ  городскихъ  общинъ,  какъ,  напр.,унасъ  хозяйство  губерн- 
скаго  и  уѣзднаго  земства;  наконецъ,  корпоративное  хозяйство,  какъ  хозяйство  сельскихъ 
обществъ,  дворянскихъ,  купеческихъ,  мѣщанскихъ  и  т.  д.  Мѣстныя  финансовыя  хозяйства 
ни  въ  какомъ  случаѣ  не  слѣдуетъ  смѣшивать  съ  государственнымъ  хозяйствомъ,  равно  какъ 
нельзя  смѣшивать  и  органовъ  мѣстнаго  финансоваго  хозяйства  съ  мѣстными  органами  госу- 
дарственнаго  управленія,  хотя  въ  нѣкоторыхъ  случаяхъ  органы  мѣстнаго  финансоваго  хозяй- 
ства и  исполняютъ  функціи  мѣсгныхъ  органовъ  государственнаго  финансоваго  управленія. 
Необходимость  мѣстнаго  финансоваго  хозяйства  вытекаетъ  изъ  необходимости  существова- 
нія  мѣстныхъ  общинныхъ  союзовъ.  Стремленіе  органовъ  государственной  власти  взять  на 
себя  задачу  удовлетворенія  многихъ  мѣстныхъ  нуждъ  неизбежно  вызвало  бы  излишнія 
траты  финансовыхъ  средствъ  и  неудовлетворительное  выполненіе  задачи.  Само  собой  понятно, 
что  близкое  по  характеру  и  предмету  соприкосновеніе  мѣстныхъ  и  государственныхъ  потреб- 
ностей и  способовь  ихъ  удовлетворенія  обусловливаем  трудность  въ  строгомъ  и  правиль- 
номъ  разграниченіи  между  мѣстными  нуждами  и  потребностями  государственными.  Этимъ 
объясняется  и  крайнее  разнообразіе  системъ  мѣстнаго  хозяйства,  которое  можно  наблюдать 
не  только  въ  разныхъ  государствахъ,  но  и  въ  одномъ  и  томъ  же  государствѣ".  „Теорія 
мѣстнаго  хозяйства, — говоритъ  далѣе  тотъ  же  авторъ, — принадлежитъ  къ  числу  наименѣе 
разработанныхъ  ея  частей,  хотя,  по  мѣрѣ  осложненія  культурной  жизни  и  неизбѣжнаго  при 
этомъ  роста  мѣстныхъ  бюджетовъ,  необходимость  включенія  въ  поле  зрѣнія  финансовой  науки 
мѣстнаго  финансоваго  хозяйства  дѣлается  все  настоятельнѣе.  Впрочемъ,  въ  виду  весьма  слабой 
разработки  фактическихъ  сторонъ  всѣхъ  вообще  мѣстныхъ  хозяйствъ  пока  приходится  огра- 
ничиваться лишь  хозяйствомъ  наиболѣе  крупныхъ  мѣстныхъ  союзовъ,  т.-е.  хозяйствомъ  про- 
винціальныхъ  и  городскихъ  общинъ".  Мы  будемъ  говорить  здѣсь  лишь  о  хозяйствѣ  земствъ 
и  городовъ  и  соотвѣтственныхъ  имъ  западно-европейскихъ  общественныхъ  единицъ,  въ. 
связи  съ  вопросомъ  о  ихъ  юридическомъ  положеніи,  т.-е.   разсматривая  ихъ,  какъ  опредѣ- 

*)  Витебская.  Волынская,  Ковенская,  Минская,  Могидевская,  Подольская.  Кромъ  того.  9  іюня  1912  г. 
введено  земское  положеніе  въ  Астраханской  губ.  и  3  іюня  1912  г.  распространено  дѣйствіе  положѳнія  о  зеи- 
СКИХЪ  учрежденіяхт.  на  Оренбургскую  губ. 
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ленныя  не  только  хозяйственный,  но  и  юридическія  единицы,  органы  мѣстнаго  управленія  и 
самоуправленія.  „Современные  мѣстные  союзы, — говорить  проф.  Хрдскій, — не  представляютъ 
чего-либо  изолированнаго  отъ  государства.  Они  являются  подчиненными,  вспомогательными 
ему  частями.  Этимъ  опредѣляются  сущность  ихъ  финансового  хозяйства  и  взаимоотношеніе 
между  ними  и  государственным!»  хозяйствомъ.  Ихъ  автономія  опредѣляется  тѣмъ  кругомъ 
задачъ,  какія  въ  интересахъ  целесообразности  имъ  предоставляетъ  государство,  какъ  цѣлое. 
Эти  задачи  въ  главнѣйшей  своей  массѣ  носятъ  экономическій  или  хозяйственный  характеръ. 
Въ  зависимости  отъ  исторически  сложившихся  условій  государственнаго  и  общественнаго 
строя  различныхъ  государствъ,  съ  точки  зрѣнія  отношенія  государства  къ  мѣстнымъ  общи- 
намъ  и  ихъ  хозяйству,  организаціи  мѣстныхъ  союзовъ  и  ихъ  хозяйства  не  только  не  пред- 
ставляютъ однородного  типа  для  разныхъ  государствъ,  но  даже  въ  одномъ  и  томъ  же  госу- 
дарствѣ  въ  этомъ  отношеніи  встрѣчается  большое  разнообразіе.  Такъ,  напр.,  субъектомъ 
мѣстной  финансовой  власти  во  Франціи  являются  община,  департаментъ,  синдикатъ,  (аззо- 
сіаііопз  зупсіісаіез),  въ  Англіи — приходъ,  союзъ  (ипіопз),  округа  (сіізігісіз),  графства,  города, 
а  также  мѣстные  союзы,  образующееся  для  мѣстныхъ  цѣлей,  въ  С.  Америк.  Штатахъ  — 
іоѵѵпз,  іошпзспірз,  соипііез  и  спеціальные  союзы;  въ  Германіи — мѣстныя  финансовыя  хозяй- 
ства распределяются  между  мелкими  территоріальными,  спеціальными  общинами  (церков- 
ными, школами  и  т.  п.)  и  коммунальными  единицами  высшаго  порядка.  (Атіз-Вегігкз-Кгеіз- 
РгоѵіпсіаІ-ѴегЬапсіе).  Въ  Россіи  главными  субъектами  мѣстнаго  хозяйства  являются:  земство — 
уѣздное  и  губернское,  городъ  и  сельское  общество.  Финансовая  сторона  дѣятельности  мѣст- 
ныхъ  союзовъ  въ  миніатюрѣ  представляетъ  или  напоминаетъ  государственное  хозяйство,  но 
съ  мѣстными  ограниченіями.  Ограниченія  финансовой  власти  и  компетенціи  мѣстныхъ  сою- 
зовъ со  стороны  центральной-  власти  сводятся  къ  слѣдующимъ  главнымъ  мотивамъ:  1)  къ 
согласованію  хозяйства  мѣстныхъ  союзоръ  съ  общей  экономической  политикой  (а  въ  Россіи 
и  вообще  съ  политикой)  государства;  2,  къ  огражденію  плательщиковъ  отъ  чрезмѣрнаго 
обремененія  налогами  *)  (а  въ  Россіи  не  столько  къ  огражденію,  сколько  къ  сосредоточе- 
нію  мѣстныхъ  доходовъ  въ  рукахъ  центральной  власти)  (№  11534). 

Въ  виду  разнообразія  и  сложности  вопроса  о  мѣстномъ  хозяйствѣ,  въ  виду  необхо- 
димости дѣлать  обзоръ  его  въ  связи  съ  вопросомъ  о  мѣстномъ  управленіи  и  самоуправленіи, 
мы,  въ  дальнѣйшемъ  нашемъ  изложеніи,  будетъ  говорить:  а)  о  различныхъ  системахъ  завѣ- 
дыванія  мѣстными  дѣлами,  въ  томъ  числѣ  и  хозяйственными,  а  именно:  во  1-хъ,  о  системѣ 
бюрократической,  которая  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  система  централизаціи;  во  2-хъ,  о  системѣ 
самоуправленія,  которая  представляетъ  изъ  себя  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  систему  децентрализаціи, — 
о  сущности  и  особенностяхъ  этихъ  двухъ  системъ;  далѣе,  б)  объ  исторіи  мѣстнаго  самоупра- 
вленія,  находящейся,  какъ  извѣстно,  въ  тѣснѣйшей  связи  съ  исторіей  мѣстнаго  управленія, 
и  о  современномъ  положеніи  ихъ:  1)  въ  разныхъ  европейскихъ  и  внѣевропейскихъ  стра- 
нахъ;  2)  въ  Россіи;  в)  далѣе,  переходя  отъ  общаго  къ  частному,  мы  сдѣлаемъ  обзоръ 
литературы  о  хозяйствѣ  земскомъ  и  городскомъ,  разсматривая  и  ихъ  въ  связи  съ  вопросомъ 
о  земскомъ  и  городскомъ  самоуправленіи;  г)  въ  заключеніе  укажемъ  литературу  о  нѣкото- 
рыхъ  частныхъ,  на  нашъ  взглядъ  наиболѣе  важныхъ  вопросахъ  земскихъ,  сельскаго  и  город- 
ского хозяйства  и  самоуправленія. 

А.  Мѣстное  управленіе.  Центрапизація  Бюрократія. 

„Организація  внутренняго  управленія,  —  говорить  проф.  В.  Ивановскій 
(№  10757), — составляетъ  совокупность  тѣхъ  административныхъ  учрежденій  (центральныхъ  и 
мѣстныхъ),  которыя,  въ  своей  совокупности,  выполняютъ  задачи  внутренняго  управленія. 
Учрежденія  эти  въ  каждомъ  изъ  современныхъ  государствъ  представляютъ  обширную  и 
сложную  систему,  различаясь  между  собой  по  степени  ихъ  власти,  по  предметамъ  вѣдомства, 
по  пространству  деятельности  и  по  самой  организаціи,  т. -е.  внутреннему  ихъ  строю.  Ихъ 
роль  и  значеніе  въ  каждомъ  государствѣ  опредѣляется  самой  формой  государственнаго 
устройства.  Мѣстныя  учрежденія,  проявляющія  свою  дѣятельность  въ  предѣлахъ  тѣхъ  или 
другихъ  мѣстныхъ  районовъ,  раздѣляются  на  двѣ  группы, —  правительственныя  и  обществен- 
ныя.  Первыя  состоять  изъ  лицъ  по  назначенію  носителями  государственной  власти  или  по 
назначенію  органовъ,  ими  къ  тому  уполномоченныхъ;  послѣднія — изъ  лицъ,  избираемыхъ 
мѣстными  обществами".  Исторія  всѣхъ  странъ  и  народовъ  показываетъ,  что  сфера  дѣятель- 
ности-  органовъ  управленія  обратно  пропорціональна  сферѣ  дѣятельности  органовъ  само- 
управленія,  и  чѣмъ  тѣснѣе  первая,  тѣмъ  шире  вторая.  Централизація  обратно  пропор- 
ціональна  децентрализаціи,  власть  бюрократіи  —  самостоятельности  общественныхъ  силъ. 
У  всѣхъ  европейскихъ  народовъ,  каковъ  бы  ни  былъ  предшествующій  ходъ  ихъ  конститу- 
ціоннаго  развитія, — говорить  Ашлей  (№  10573), — постоянный  и  быстрый  ростъ  функціи 
государства  и  воспріятіе  имъ  новыхъ  и  сложныхъ  обязанностей  въ  теченіе  XIX  ст.  вызвали 
стремленіе  къ  децентрализаціи  и  развитіе  самоуправленія  въ  интересахъ  успѣшной  поста- 
новки управленія.  Опытъ,  прежній  и  новый,  убѣдительно  показалъ,  что  вполнѣ  централизо- 
ванная бюрократія,  т.-е.  самовосполняющаяся  группа  должностныхъ  лицъ,  дѣйствующая  изъ 
одного  центра  и  отвѣтственная  лишь  сама  передъ  собой,  не  можетъ  вести  управленія  обшир- 


*)  Ходскій.  „Политическая  экономія  въ  связи  съ  финансами"  (№  11613)  . 
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ной  страны;  она  склонна  игнорировать  разлнчія  въ  мѣстныхъ  условіяхъ,  застыть  въ  своихъ 
идеяхъ  и  пріемахъ  и  оказаться  перегруженной,  и  рано  или  поздно  ея  крушеніе  становится 
неизбѣжнымъ.  И  тамь,  гдѣ  народъ  отстраняется  отъ  проявленія  интереса  къ  задачамъ 
управленія,  гдѣ  онъ  не  нривыкъ  къ  участію  въ  общественныхъ  дѣлахъ,  потрясеніе,  испы- 
тываемыя  при  крушеніи  бюрократіи,  оказывается  тѣмъ  болѣе  значительнымъ,  что  нѣтъ  на 
лицо  ничего,  что  могло  бы  замѣнить  распадающуюся  офиціальную  организацію.  Въ  силу 
этихъ  чисто  практическихъ  соображений,  наряду  съ  другими,  болѣе  теоретическаго  и  поли- 
тическаго  характера,  во  всѣхъ  нрогрессивныхъ  государствахъ  въ  теченіе  XIX  ст.  сдѣланы 
были  попытки  децентрализаціи  и  развитія  самоуправленія  въ  двухъ  направленінхъ:  а)  путемъ 
предоставленія  мѣстнымъ  жителямъ  или  ихъ  избраннымъ  представителямь  завѣдыванія  (подъ 
большимъ  или  меньшимъ  контролемъ)  тѣми  предметами  публичнаго  интереса  и  обществен- 
ной пользы,  которые,  главнымъ  образомъ  или  всеиѣло,  касаются  извѣстныхъ  мѣстностей.  и 
б)  путемъ  привлеченія  простыхт>  гражданъ  къ  участію  въ  завѣдываніи  по  крайней  мѣрѣ 
пѣкоторыми  изъ  тѣхъ  другихъ  предметовъ  управлснія,  которые  считаются  принадлежащими 
преимущественно  къ  области  вѣдѣнія  центральнаго  управлснія.  Наиболѣе  распространенныя 
системы  мѣстнаго  управленія,  какъ  и  центральнаго,  устройство  и  деятельность  органовъ, 
установленныхъ  для  указанныхъ  цѣлей,  развивались  подъ  сильнымъ  вліяніемъ  конститу- 
ціонныхъ  идей  и  политическихъ  формъ  различныхъ  государству  онѣ  отражаются  въ  нихъ, 
подобно  тому,  какъ  въ  нихъ  находятъ  свое  отраженіе  политическіе  нравы  и  соціальныя 
условія  гражданъ'.  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  вопросъ  о  централизаціи  и  децентрали- 
заціи,  о  взанмныхъ  отношеніяхъ  общественныхъ  силъ  и  бюрократіи,  о  самоуправленіи  и 
управленіи,  о  иредѣлахъ  ихъ  власти  и  компетенціи — одинъ  изъ  самыхъ  наболѣвшихъ  и  до 
сихъ  порт.,  какъ  водится,  не  разрѣшенны.хъ  вопросовъ  русской  жизни,  и  прежде  чѣмъ 
приступать  къ  обзору  литературы  объ  управленіи  и  самоуиравленіи,  естественно  является 
необходимымъ  сдѣлать  хотя  бы  самый  краткій  обзоръ  литературы  о  бюрократ!  и,  ея 
сущности,  ея  значеніи,  ея  исторіи.  Ярко  и  горячо  написанныя  страницы  посвящаетъ  бюро- 
кратіи  покойный  Б.  Чичеринъ  (№  10410),  вмѣстѣ  и  параллельно  съ  этимъ  выясняющій  и 
преимущества  самоуиравленія  сравнительно  съ  управленіемъ.  .Два  элемента  соединяются  въ 
организаціи  государственнаго  уиравленія:  государственный  и  общественный", — говорить  авторъ. 
Собственное  орудіе  государства  есть  бюрократія  или  чиновничество.  Но,  являясь  необходи- 
мымъ орудіемъ  власти  и  важнѣйшимъ  дѣятелемъ  въ  административной  области,  бюрократія 
имѣеть  свои  присущіе  ей  недостатки,  которые  даже  при  наилучшемъ  ея  устройствѣ  отзы- 
ваются вредно  на  государственной  жизни.  Бюрократія,  по  существу  своему,  есть 
элементъ,  оторванный  отъ  почвы  и  лишенный  всякой  связи  съ  общественной  жизнью. 
Правительство  воображаетъ,  что,  расширяя  власть  своихъ  орудій,  оно  увеличиваетъ 
свою  силу;  въ  действительности  оно  ее  умаляетъ,  ибо  теряетъ  свои  настоящіе  корни  и 
остается  зданіемъ,  висящимъ  въ  воздухѣ.  При  такихъ  условіяхъ  въ  бюрократіи  развивается 
свой  собственный  ннтересъ.  Онъ  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  властвовать  безгранично  и  нигдѣ 
не  встрѣчать  препятствій.  Поэтому  всякое  свободное  движеніе  общественныхъ  силъ  запо- 
дазривается какъ  революціонное,  самодѣятельность  общества  по  возможности  подавляется, 
произволъ  водворяется  повсюду.  Но  такъ  какъ  для  проявленія  силы  нужно  имѣть  поддержку 
сверху,  то  все  вниманіе  устремляется  на  то,  чтобы  угодить  начальству,  отъ  котораго  зави- 
сятъ  всѣ  судьбы  чиновниковъ.  Съ  произволомъ  къ  низу  соединяется  раболѣпство  къ  верху. 
При  нераздѣльномъ  господствѣ  бюрократіи  эти  черты  проникаютъ  весь  общественный  бытъ 
и  становятся  отличительными  его  свойствами,  а  это  ведетъ  къ  полному  нравственному 
упадку  общества.  Этимъ  извращается  и  самое  улравленіе*.  Съ  бюрократіей  же  тѣсно  свя- 
зана централизація,  т.-е.  подчиненіе  мѣстнаго  управленія  центральной  власти,  къ  которой 
восходятъ  важнѣйшія  мѣстныя  дѣла  и  которыя  по  всѣмъ  концамъ  страны  разсылаютъ  свои 
приказанія.  Бюрократія  именно  и  служитъ  органомъ  этой  системы.  Сочиненій  общаго  харак- 
тера о  бюрократіи,  ея  сущности,  значеніи  и  исторіи  до  сихъ  поръ  не  имѣется,  если  не 
считать  книги  Ольшевскаго.  „Бюрократизму — справедливо  говорить  Ольшег.скій  (№  10583), — 
принадлежитъ  къ  тѣмъ  соціальнымъ  болѣзнямъ,  литература  о  которыхъ  гораздо  бѣднѣе, 
чѣмъ  онѣ  того  заслуживаютъ",  и  стремится  пополнить  этотъ  пробѣлъ,  ставя  цѣлью  своей 
довольно  обширной,  но  не  глубокой  работы — „указать  главнѣйшіе  изъ  симптомовъ,  имѣющихъ 
особенную  важность  для  общаго  блага".  (Содержаніе:  Исторія  бюрократизма.  Опредѣленіе 
бюрократіи  и  ея  общее  значеніе.  Общіе  признаки  ея.  Бюрократія  на  службѣ.  Бюрократія  и 
правовая  и  экономическая  жизнь.  Бюрократія  въ  школьномъ  дѣлѣ.  Нѣкоторыя  данныя  для 
статистики  бюрократіи.  Какъ  бороться  съ  нею).  Авторъ  относится  къ  бюрократіи  рѣзко 
отрицательно.  Нѣтъ  научныхъ  изслѣдованій  и  о  русской  бюрократіи  въ  частности.  Книга 
Е.  Карновича  (№  10578)  представляетъ  популярный  историческій  очеркъ  русскаго  чиновни- 
чества съ  древнѣйшихъ  до  новыхъ  временъ,  богатый  фактами,  но  отрывочный  и  неполный. 
Книга  Александрова  (№  9970),  носящая  публицистически  характеръ,  представляетъ  изъ  себя 
популярный  очеркъ  исторіи  русскаго  служилаго  сословія — чиновничества  и  стремится  дока- 
зать несомнѣнно  классовый  характеръ  этого  послѣдняго.  На  этой  же  точкѣ  зрѣнія  стоить 
Н.  Рубакинъ,  приходящій  къ  выводу,  что  .русская  высшая  бюрократія  есть  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
земельная  аристокрлтія"  (на  основаніи  статистическихъ  данныхъ,  извлеченныхъ  изъ  офиціаль- 
ныхъ  правительственныхъ  „Списковъ  гражданскихъ  чиновъ  первыхъ  четырехъ  классовъ, 
которые  публикуются  въ  двоякомъ  видѣ:  съ  обозначепіемъ  и  безъ  обозначенія  окладовъ  и 
земельныхъ  имуществъ  высшихь  чиновниковъ;  полные  „Списки"  не  поступаютъ  въ  продажу). 
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„Этюды  о  высшемъ  чиновничествѣ"  Н.  Рубакина  (№  10586)  ожидаютъ  возможности  появле- 
ния въ  свѣтъ.  Отрывки  изъ  этого  статистическаго  изслѣдованія  см.  въ  ст.  того  же  автора: 
„Много  ли  въ  Россіи  чиновниковъ?"  въ  ж.  „Вѣстникъ  Европы',,  1910  г.  №  1,  „Военная 
бюрократія  въ  цифрахъ"  въ  ж.  „Русская  Мысль",  1907  г.  2 — 5,  „Статистика  государственной 
службы"  (въ  „Энц.  слов.".  Граната,  изд.  1913  г., — слово:  „Государственная  служба"),  „Высшая 
бюрократія  въ  цифрахъ"  въ  газ.  „Сынъ  Отечества",  1905  г.,  30  апрѣля.  („Статистика  тайныхъ 
и  статскихъ  совѣтниковъ"),  также  №  11773.  Интересны  цифры  о  высшей  русской  бюро- 
кратіи  въ  книгѣ  Репе  сіе  СЬаѵа§пез  „Ьа  ѵегИё  зиг  1а  Риззіе"  1910  г.  Статистическія  данныя 
о  чиновничествѣ,  глав,  образомъ,  французскомъ  см.  въ  ст.  Р.  Раиге'а  „Ьез  топсііоппаігез 
ггапсаіз"  въ  ж.  „Реѵие  роіі^ие  еі  рагіетепіаіге"  1910. г.,  май.  Заслуживаетъ  большого 
вниманія  книга  Леруа  (№  10660),  посвященная  анализу  знаменательнаго  конфликта  между 
государственной  властью,  какъ  хозяиномъ,  и  чиновничествомъ,  какъ  наемными  рабочими 
этой  власти.  Авторъ  намѣчаетъ  въ  современной  государственной  машинѣ  два  движенія: 
„одно  развиваетъ  государство  и  власть,  другое — ихъ  отрицаетъ  и  подготовляетъ  профес- 
сіональный  федерализмъ  и  договорную  дисциплину".  „Ассоціаціи  чиновниковъ  и  враждеб- 
ность правительства  по  отношенію  къ  нимъ  поставили  передъ  общественнымъ  мнѣніемъ 
проблему  самого  современнаго  государства", — говоритъ  авторъ  и  стремится  доказать  громад- 
ное значеніе,  какъ  для  самого  чиновничества,  такъ  и  для  общества  и  для  народа  профес- 
сіональныхъ  чиновническихъ  синдикатовъ.  „Противъ  односторонней  іерархіи  и  регальнаго 
порядка"  должна  встать  „компетентность  и  договоръ  чиновниковъ,  объединенныхъ  въ  ассо- 
ціаціи".  Не  пер.:  книга  О.  Сапеп.  „Ьез  іопсііоппаігез.  Ьеиг  асііоп  согрогаііѵе".  1911  г.  (изъ 
серіи  „ВіЫ.  сіи  тоиѵетепі  сопіетрогаіп".  О  бюрократіи  и  о  чиновничествѣ  см.  еще 
№№  10574,  10574а,  10578,  10582а,  10583,  10586,  10587а.  Еще  см.  Кавелина  „Соч."  (№  4391), 
т.  III  (ст.  „Бюрократія  и  общество",  „О  выборномъ  началѣ)",  Щедрина  („За  рубежомъ", 
„Исторія  одного  города',  „Помпадуры  и  помпадурши",  „Письма  къ  тетенькѣ",  „Благона- 
мѣренныя  рѣчи"  и  др.),  „О  средостѣніи",  И.  Аксакова  (№  4176,  т.  V),  очень  богатая 
фактами  ст.  А.  Петрищева  въ  ж.  „Рус.  Бог."  1905 — 13  гг.,  А.  Пѣшехонова,  тамъ  же  за  тѣ 
же  годы  и  въ  №№  4632,  4633.  Отзывы  самихъ  бюрократовъ  о  бюрократіи  см.  въ  I  т.,  стр. 
251.  Много  интересныхъ  фактовъ  можно  найти  въ  ж.  „Спутникъ  чиновника"  (изд.  Мирец- 
кимъ  въ  Кіевѣ.  ц.  3  р.).  Журналъ  ведется  добросовѣстно  и  заслуживаетъ  вниманіе.  Кары, 
которыя  на  него  сыплятся  со  стороны  бюрократіи  являются  лучшей  его  рекомендаціей  въ 
глазахъ  общества.  Объ  управленіи  и  его  сущности  см.  еще  отд.  „Административн.  права". 


Б.  Самоуправленіе.  Земское  самоуправленіе. 


1)  Сущность  самоуправленія.  „Самоуправленіе,  —  говоритъ  Еллинекъ 
(№  11400), — это  есть  государственное  управленіе  чрезъ  посредство  лицъ,  не  являющихся  профес- 
сіональными  государственными  должностными  лицами,— управлеше,  которое,  въ  противопо- 
ложность государственно-бюрократическому,  есть  управленіе  чрезъ  посредство  самихъ  заинте- 
ресованныхъ  лицъ".  „Понятіе  самоуправленія, — говоритъ  А.  Градовскій  (№  10148),  есть 
понятіе  политическое.  Нѣтъ  ничего  безплоднѣе,  какъ  искать  для  самоуправленія  какую-либо 
особую  почву  и  стараться  построить  эту  систему  путемъ  тщательнаго  разграниченія  инте- 
ресовъ  мѣстныхъ  и  государственныхъ.  Мысль  обосновать  систему  самоуправленія  посред- 
ствомъ  идеи  „мѣстности",  имѣющей  свои  интересы,  отличные  отъ  интересовъ  государствен- 
ныхъ, едва  ли  приложима  къ  практическому  рѣшенію  вопроса.  Разграничить  „высшія  госу- 
дарственныя  задачи"  съ  одной  стороны  и  „пользы  и  нужды  мѣстнаго  населенія"  съ  другой — 
нѣтъ  никакой  возможности".  „Политика  неизбѣжно  примѣшивается  къ  очень  многимъ  „поль- 
замъ  и  нуждамъ",  несмотря  на  кажущуюся  ихъ  скромность".  Громадное  практическое  зна- 
ченіе  самоуправленія  сравнительно  съ  управленіемъ  Б.  Чичеринъ  формулируетъ  слѣдующимъ 
образомъ:  „Выгоды  отъ  мѣстнаго  самоуправленія, — доказываетъ  онъ, — громадны.  Только 
широкое  развитіе  самоуправленія  можетъ  ввести  административныя  власти  въ  надлежащую 
колею.  Во  1-хъ,  мѣстныя  нужды  ближе  всего  мѣстнымъ  жителямъ,  они  знаютъ  свои  дѣла 
лучше,  чѣмъ  кто-либо  другой.  Во  2-хъ,  самоуправленіе  развиваетъ  въ  гражданахъ  само- 
деятельность, энергію,  предпріимчивость, — слѣдовательно,  ведетъ  къ  высшему  развитію  обще- 
ственныхъ  силъ:  люди  привыкаютъ  полагаться  на  себя,  а  не  ожидать  всего  отъ  правитель- 
ства. Чрезъ  это,  въ  3-хъ,  въ  провинціяхъ  развивается  мѣстная  жизнь,  которая  привязываетъ 
къ  себѣ  людей.  Общественная  жизнь  равномѣрнѣе  распределяется  по  всему  государству,  а 
не  стягивается  искусственно  къ  центру,  оставляя  члены  безсильными.  Въ  4-хъ,  самоупра- 
вленіе  связываетъ  администрацію  съ  народомъ.  Принимая  участіе  въ  управленіи,  каждый 
видитъ  въ  общественномъ  дѣлѣ  свое  собственное  и  готовъ  содѣйствовать  ему  всѣми  силами. 
Этимъ  люди  отвлекаются  отъ  частныхъ  интересовъ  и  привязываются  къ  общественнымъ. 
Развивается  общественный  духъ,  который  служитъ  одною  изъ  лучшихъ  опоръ  разумнаго 
правительства.  Въ  5-хъ,  самоуправленіе  даетъ  гражданамъ  и  ближайшее  практическое 
знакомство  съ  общественными  дѣлами.  Въ  6-хъ,  самоуправленіе  является  школой  и  для 
болѣе  широкаго  поприща:  получаются  государственные  люди,  знакомые  съ  общественными 
вопросами  не  кабинетнымъ  только  образомъ,  а  изъ  практики.  Мѣстные  дѣятели  являются 
въ  парламентѣ  представителями  мѣстныхъ  нуждъ  и  интересовъ.  Они  же  знаютъ  въ  данную 
минуту  общественное  настроеніе*. 
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Общимъ  введеніемъвъ  изученіе  вопроса  о  м  ѣстномъ  самоуиравленіи  во  всей  его 
многосторонности  можетъ  служить  прежде  всего  капитальный  коллективный  трудъ,  изд. 
известными  земскими  дѣятелями  и  передовыми  борцами  за  идею  самоуиравленія  въ  Россіи, — 
кн.  П.  Долгоруковымъ  и  кн.  Д.  И.  Шаховскимъ  (№  10761а) — и  являющійся  до  сихъ  поръ 
незамѣнимымъ  нособіемъ  для  первоначальнаго  знакомства  съ  русскимъ  земствомъ.  Въ  эту 
книгу  вошли  статьи,  знакомящія,  во  1-хъ,  съ  сущностью,  съ  принципіальной  стороной 
вопроса  и  съ  главнѣйшимп  теоріями  самоуправленія  (ст.  Н.  Лазаревскаго,  она  же  вошла 
съ  нѣк.  измѣненіями  въ  №  10761а),  во  2-хъ,  съ  постановкой  самоуправленія  въ  разныхъ 
странахъ  (Англіи,  Пруссіи,  Норвсгіи,  Франціи  и  т.  д.),  начиная  съ  крупныхъ  мѣстныхъ 
единицъ  и  кончая  мелкой  земской  единицей".  Оглавленіе  этого  сб.  см.  при  №  10761  а. 
Богатый  фактическій  матеріалъ,  собранный  здѣсь,  и  рядъ  цѣнныхъ  статей  извѣстныхъ 
авгоровъ  наглядно  вскрываютъ  то  громадное  значеніе,  какое  имѣетъ  для  Россіи  вопросъ  о 
мелкой  земской  единицѣ  или  о  всесословной  волости  съ  хозяйственной  точки  зрѣнія  и  ея 
п  р  а  в  о  м  ѣ  р  н  о  с  т  ь — съ  юридической.  Н.  Лазаревскій  знакомитъ  въ  своей  статьѣ  съ 
сущностью  вопроса  о  самоуправленіи  и  съ  главнѣйшими  теоріями  его.  Авторъ  является 
убѣжденнымъ  противникомъ  централизаціи  политической  власти,  которая,  по  его  справедли- 
вому замѣчанію,  „приводить  къ  косности  законодательства  и  административной  политики, 
неизбѣжно  порождая  апатію  мѣстныхъ  органовъ,  ведетъ  къ  формализму  и  зловредно  отра- 
жается на  законности  управленія".  Самоуправленіе  определяется  авторомъ,  какъ  .децентра- 
лизованное государственное  управленіе,  где  самостоятельность  мѣстныхъ  органовъ  обезпе- 
чена  системой  такого  рода  юридическнхъ  гарантій,  которыя,  создавая  дѣйствительность 
дсцентрализаціи,  вмѣстѣ/съ  тѣмъ  обезпечиваютъ  и  тѣсную  связь  органовъ  мѣстнаго  госу- 
дарственнаго  управленія  съ  данною  местностью  и  ея  населеніемъ".  Самоуправленіе — это 
то  же  государственное  управленіе,  но  только  не  посредствомъ  лицъ,  назначенныхъ  прави- 
тельствомъ,  а  при  помощи  союзовъ  мѣстныхъ  жителей,  непосредственно  заинтересованныхъ 
въ  положительныхъ  результатахъ  управленія.  Къ  общимъ  же  введеніямъ  въ  область  само- 
управленія  необходимо  отнести  капитальный,  хотя  уже  и  устарѣвшій,  трудъ  горячаго  и 
убѣжденнаго  защитника  идеи  широкаго  самоуправленія,  кн.  А.  Васильчикова  (№  10752), 
который  даетъ  самый  полный  для  своего  времени  обзоръ  русскаго  и  западно-европейскаго 
городского  и  земскаго  самоуправленія  и  характеризуетъ  главныя  функціи  его  учрежденій. 
Авторъ  ставитъ  вопросъ:  „Что  нужно  дѣлать  для  того,  чтобы  получить  условія,  при  кото- 
рыхъ  народъ  былъ  бы  въ  состояніи  осуществить  полученныя  имъ  права  и  чтобы  реформа 
19  февраля  1861  г.  принесла  ожидаемые  плоды?"  Чтобы  найти  отвѣтъ  на  такой  вопросъ, 
авторъ  изучаетъ  исторію  самоуправленія  въ  Англіи,  Франціи  и  Пруссіи,  отдавая  при  этомъ 
преимущество  первой  изъ  этихъ  странъ.  Опредѣляя  самоуправленіе,  какъ  „участіе  народа 
въ  мѣстномъ  внутреннемъ  управленіи",  авторъ  признаетъ  его  существеннымъ  элементомъ 
„полную  самостоятельность  мѣстныхъ  органовъ  въ  предѣлахъ  закона'  и  показываетъ,  что 
самостоятельность  эта  постепенно  упрочивается,  причемъ  можно  подмѣтить  3  періода  ея 
образованія:  1)  стремленіе  къ  тому,  чтобы  налоги  и  повинности,  устанавливаемые  централь- 
ной властью,  раскладывались  на  мѣстахъ  по  соображеніямъ  мѣстныхъ  жителей;  2)  поруче- 
ніе  самого  расходыванія  земскихъ  сборовъ  мѣстнымъ  земскимъ  органамъ  и  3)  передача 
мѣстнымъ  органамъ  контроля  надъ  раскладкой  и  расходованіемъ  сборовъ,  а  также  передача 
имъ  судебныхъ  функцій.  Въ  основу  всей  земской  жизни  авторъ  кладетъ  землевладѣніе, 
настаивая  на  необходимости  надѣленія  крестьянъ  государственной  землей  и  на  преобразо- 
ваніи  волости  въ  общественное  учрежденіе.  По  мнѣнію  Васильчикова,  „самоуправленіе  озна- 
чаетъ  участіе  народа  въ  мѣстномъ  внутреннемъ  управленіи  своего  отечества",  оно  выра- 
жаетъ  „правильное  взаимодѣйствіе  народной  воли  и  мѣстныхъ  властей  въ  предѣлахъ  закона 
и  подъ  сѣнью  порядка";  кругъ  земскихъ  учрежденій  отличается  отъ  правительственныхъ 
не  столько  по  предметамъ  ведомства,  сколько  по  степени  власти",  и  „всѣ  дѣла  внутренняго 
управленія  въ  извѣстныхъ  предѣлахъ  могутъ  быть  отнесены  къ  вѣдомству  мѣстныхъ  вла- 
стей". Авторъ,  изучая  три  основныхъ  типа  мѣстнаго  самоуправленія  (прусское,  французское 
и  англійское),  отдаетъ  предпочтеніе  англійскому,  полагая,  однако,  что  ни  одинъ  изъ  этихъ 
типовъ  въ  чистомъ  видѣ  не  подходить  для  Россіи,  и  считаетъ  основной  особенностью  рус- 
ской жизни,  накладывающей  печать  на  весь  строй  отношеній, — „отсутствіе  личнаго  элемента 
и  преобладаніе  земскаго",  земельно-тяглового,  а  также  „чрезмѣрное  всепоглощающее  пре- 
обладаніе  элемента  крестьянскаго".  Эти  двѣ  черты — „право  на  землю  и  сельская  обшина", — 
по  мнѣнію  Васильчикова, — доминируютъ  въ  русской  жизни,  и  ими  опредѣляется  характеръ 
русскаго  самоуправленія,  основаннаго  на  земскихъ  правахъ  и  обязанностяхъ,  вытекающихъ 
изъ  землевладѣнія.  Обширная  библіографія  о  рус.  зсмствѣ  приложена  къ  труду  Б.  Весе- 
ловскаго  (№  11664).  Очень  ценными  пособіями  являются  брошюры  того  же  автора  (№№  10753а 
и  10688а),  представляющія  изъ  себя  прсвосходныя  справочники  по  вопросамъ  мѣстнаго 
самоуправленія  и  вообще  для  знакомства  съ  земскимъ  и  городскимъ  дѣломъ.  Обшир- 
ный трудъ  М.  Свѣшникова  (№  10818)  даетъ  систематическую  сводку  мнѣній  разныхъ 
ученыхъ  и  публицистовъ  по  всѣмъ  важнѣйшимъ  вопросамъ  самоуправленія,  сравнительно- 
юридическій  анализъ  законодательства  и  мѣстнаго  самоуправленія  въ  главнѣйшихъ  западно- 
европейскихъ  государствахъ  и  излагаетъ  ученіе  о  компетенціи  и  организаціи  мѣстнаго  упра- 
вленія  и  о  контролѣ  надъ  его  дѣятельностыо.  О  сущности  самоуправленія  см.  еще  Чичеринъ 
(№  10571),  его  же  „Вопр.  политики"  (№  4894).  Чичеринъ  въ  своемъ  „Нар.  предст.*  (№  10571) 
развиваетъ  тотъ  взглядъ,  что  „мѣстное  самоуправленіе — одно  изъ  условій  народнаго  пред- 
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ставительства,  что  каждой  формѣ  правленія  соотвѣтствуетъ  свой  строй  мѣстнаго  управленія; 
наибольшее  развитіе  мѣстное  самоуправленіе  получаетъ  въ  федеративной  республикѣ. 
Въ  нѣкоторой  степени  оно  допустимо  и  въ  монархіи".  Кошелевъ  (№№  4420,  4417)  очер- 
чиваетъ  основныя  земскія  задачи  и  ратуетъ  противъ  ограниченія  земской  самостоятель- 
ности. Біографія  Кошелеза — см.  №  5153.  Еще  см.  о  сущности  самоуправленія  популярный 
брошюры:  №№  10787—88,  107926,  10800—01,  10807,  10812а,  10813а,  10753,  10750,  10758. 
Не  пер.:  Оіиіі.  „Біе  Ьепге  ѵоп  сіег  ЗеІЬзіѵегшаІііш^  іш  ІлсМе  іогтаіег  Ве§гііізЪе5іігппшп§" 
1887  г.  Наізспек.  „Оіе  Зе1Ъзіѵег\уа1іип§  іп  роІііізсЬег  ипсі  іигізіізспег  Вес1еиіип§\  1898  г. 
Зіаѵѵіізспек.  „Аиіопотіе  шіо!  Зе1Ыѵегша11ип§".  1910  г.  Наигіоп  „Ьа  сіёсептгаіізаііоп".  1892  г. 
В1осіі§.  „Оіе  5е1Ьз1ѵегшаШіп§  аіз  КеспізЪе§гігі\  1893  г.  Превосходнымъ  пособіемъ  для  изу- 
ченія  вопроса  о  самоуправленіи  вообще  и  о  русскомъ  земствѣ  въ  особенности  можетъ 
служить  программа  Н.  Авинова  (№  10782,  вошла  и  въ  „Программы  для  самообразованія. 
Науки  общественно  -  юридическія".  Изд.  гКомиссіи  по  организяціи  домашн.  чтенія*.  М. 
1913  г.  ц.  60  к. 

2)  Теоріи  самоуправленія.  Различны  я  теченія  мысли  въ  данной 
области.  „Для  того,  чтобы  выяснить,  въ  чемъ  заключается  сущность  самоуправленія,  самое 
лучшее, — говорить  Н.  Лазаревскій, — сдѣлать  краткій  обзоръ  теорій  по  данному  вопросу, 
смѣнявшихъ  одна  другую  въ  наукѣ  государственнаго  права".  Въ  своей  статьѣ  авторъ  и 
дѣлаетъ  обзоръ  этихъ  главнѣйшихъ  теорій,  главнымъ  образомъ,  нѣмецкихъ,  основныя  идеи 
которыхъ  „хотя  и  заимствованы  изъ  Франціи,  Бельгіи  и  Англіи,  но  лишь  у  нѣмцевъ  полу- 
чили ту  обработку  и  критическую  провѣрку,  которая  одна  даетъ  имъ  дѣйствительную 
научную  цѣнность".  Авторъ  въ  своей  статьѣ  дѣлаетъ  обзоръ  и  разборъ  изложенныхъ  имъ 
теорій.  Его  обзоромъ  мы  и  воспользуемся  въ  нашемъ  изложеніи.  Главнѣйшія  теоріи  само- 
управленія  суть  саѣдующія: 

а)  Теорія  „свободной  общины",  возникшая  въ  началѣ  XIX  в.,  какъ  реакція 
чиновничьему  управленію,  доводящему  общественное  хозяйство  до  упадка.  Сущность  этой 
теоріи  заключается  въ  томъ,  что  „на  ряду  съ  конституціонными  властями  (законодательной, 
исполнительной,  судебной)  существуетъ  еще  четвертая, — власть  общинная  (роиѵоіг  типісіраі), 
равноправная  съ  тѣми  тремя,  и  въ  силу  этой  власти,  присущей  общинамъ,  онѣ  имѣютъ  право 
завѣдывать  собственными  дѣлами,  независимо  отъ  вмѣшательства  со  стороны  государства. 
Такимъ  образомъ,  община  разсматривается  по  этой  теоріи,  какъ  нѣчто,  имѣющее  самосто- 
ятельное право  на  существованіе,  чему  государство  обязано  предоставить  въ  опредѣленномъ 
кругу  дѣлъ  полную  свободу.  Писатели  даннаго  направленія  видятъ  сущность  самоуправле- 
нія,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  юридическое  основаніе  для  ограниченія  вмѣшательства  государства 
въ  дѣла  общинъ,  въ  томъ,  что  общины  по  самой  природѣ  своей  самостоятельны, — онѣ  не  го- 
сударствомъ  созданы,  а  имъ  лишь  признаны,  и  потому  имѣютъ  самостоятельное  право  упра- 
влять своими  собственными  дѣлами.  Отсюда  выводятся  слѣдующіе  элементы  понятія  само- 
управленія:  1)  оно  есть  управленіе  собственными  дѣлами  общинъ,  дѣлами,  по  существу 
своему,  отличными  отъ  дѣлъ  государственнаго  управленія;  2)  общины  являются  субъектами 
принадлежащихъ  имъ  правъ — юридическими  лицами,  отдѣльными  отъ  государства,  а  поэтому 
всякое  незаконное  вмѣшательство  государства  въ  дѣло  общины  есть  нарушеніе  ея  правъ 
и  3)  должностныя  лица  общиннаго  управленія  суть  органы  не  государства,  а  общинъ,  или, 
въ  лицѣ  ихъ,  самого  общества.  Къ  этому  теченію  принадлежатъ:  МаигепЬгесЬег  (его 
„Огапсізаіге  сіез  пеиІі§еп  сіеиізспеп  ЗіаагзгесМз"  1847  не  пер.),  Аренсъ  его  „ЫаІиггесЫ". 
1871  не  пер.),  также  Н.  2ас1іагіае  (его  ..Оеиізсііез  Зіааіз-ипс!  ВипйезгесМ"  1853  не  пер.), 
ОаЫгпапп  (его  „Оіе  Роіііік"  1847  не  пер.);  N.  ОегЬег  (его  „Ошпс1гй§е  сіез  сіеиізсііеп 
ЗшізгесЪіз'   1880  не  пер.). 

б)  Хозяйственная  и  общественная  теорія  самоуправленія. 
„По  мѣрѣ  выясненія  того,  что  самоуправленіе  не  тождественно  съ  общиннымъ  управленіемъ, 
на  мѣсто  „свободной  общины",  какъ  основного  признака  самоуправленія,  оказалось  необхо- 
димымъ  подыскать  какой-либо  другой  признакъ.  Нѣкоторые  авторы  усматриваютъ  его  въ 
томъ,  что  самоуправленіе  есть  завѣдываніе  дѣлами  не  государственнаго  управленія,  а  соб- 
ственными дѣлами  самоуправляющихся  единицъ,  притомъ  подъ  „собственными  дѣлами 
общины  понимаются  дѣла  общиннаго  хозяйства.  Такимъ  образомъ,  самоуправленіе  понимается, 
какъ  завѣдываніе  дѣлами  мѣстнаго  хозяйства,  и  приверженцы  этой  теоріи  стремятся  свести 
всю  дѣятельность  самоуправляющихся  единицъ  къ  вопросамъ  строго  хозяйственнымъ. 
Въ  своемъ  чистомъ  видѣ  эта  теорія  скоро  утратила  свое  значеніе,  т.  к.  почти  повсемѣстно 
•органамъ  самоуправленія,  помимо  дѣлъ  чисто  хозяйственнаго  характера,  предоставлялось  и 
предоставляется  также  завѣдываніе  дѣлами  явно  не  хозяйственнаго  характера  (призрѣніе 
бѣдныхъ,  санитарное,  противопожарное  дѣло  и  т.  п.).  Тѣмъ  не  менѣе,  въ  наукѣ  права 
продолжаетъ  пользоваться  извѣстнымъ  авторитетомъ  теорія  вполнѣ  аналогичная  данной  и 
видящая  сущность  самоуправленія  въ  предоставленіи  мѣстному  обществу  завѣдыванія  своими 
общественными,  не  государственными  дѣлами  управленія.  Сторонники  этой  теоріи  противо- 
полагаютъ  деятельность  органовъ  самоуправленія  государственному  управленію  не  только 
по  субъекту, — для  нихъ  органы  самоуправленія  суть  не  органы  государства,  а  мѣстныхъ 
союзовъ, — но  и  по  самому  содержанію,  по  самому  существу  этой  дѣятельности.  При  этомъ 
сущность  самоуправленія  усматривается  въ  томъ,  что  въ  его  компетенцію  входитъ  безраз- 
личное, съ  точки  зрѣнія  государства,  осуществленіе  мѣстными  союзами  тѣхъ  задачъ,  кото- 
рыя  эти  союзы  сами  себѣ  ставятъ.  Нѣкоторые  сторонники  этой  теоріи  (напр.,  Кбззіег)  (его 
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„Оаз  Зосіаіе  Ѵегѵѵаііипузгеспі"  1872  не  пер.)  стремятся  отожествить  самоуправляющіяся 
единицы  со  всякаго  рода  частными  союзами  и  корпораціями,  благотворительными  и  учеными 
обществами,  промышленными  компаніями  и  т.  и.  (возраженія  на  эту  теорію  см.  у  Корку- 
нова  „Гос.  Право",  т.  II).  Другіе  представители  той  же  теоріи  усматривают?,  сущность 
самоупраиленія  въ  завѣдываніи  своими  собственными,  общественными  дѣлами,  по  самой 
природѣ  своей  отличными  отъ  дѣлъ  государственнаго  управленія,  или,  по  ихъ  выраженію, 
публично-правовыми,  но  не  государственными  дѣлами,  Къ  этому  теченію  относятъ  такихъ 
лвторовъ,  какъ  Моль  (№  106386),  Козіп  (его  „ЗоиѵегепіШ,  Зіааі,  Оетеіпде,  $е1Ь$іѵегша11ип§" 
не  пер.),  V.  Кігсііеппеіт  (его  „Ѵегшаііішдзгесгіі"  1885  г.  не  пер.).  Несостоятельность  этой 
теоріи,  какъ  это  показали  Л.  Штейнъ  (№  10644),  Гнейстъ  (его  „Ѵег\ѵакип§,  Лизііх,  Кеспіх- 
\ѵе§,  Зіааікѵепѵаііип^  пасіі  еп^Нзспеп  ипсі  сіеиізспеп  ѴегпаііпІБзеп"  1869  г.  не  пер.),  Іслли- 
некъ  (№  10400),  видна  изъ  того,  что  органамъ  самоуправленія  сплошь  и  рядомъ  поручаются 
и  ими  выполняются  задачи  не  общественнаго,  а  государственннаго  характера,  и  что  соста- 
вить достаточно  пространный  списокъ  негосударственныхъ,  публично  -  правовыхъ  дѣлъ, 
предоставленныхъ  органамъ  самоуправлснія,  невозможно.  Впрочемъ,  не  смотря  на  теорети- 
ческую несостоятельность  данной  теоріи,  она  еще  имѣетъ  сторонниковъ,  думающихъ  найти 
въ  негосударствснномъ  характерѣ  дѣятелыюсти  самоуправляющихся  единицъ  опору  въ 
борьбѣ  противъ  чрезмѣрнаго  подчиненія  органовъ  самоуиравленія  контролю  администраціи 
и  полагающихъ,  что  признаніе  государственнаго  характера  задачъ  самоуправленія  повелеть 
къ  полному  подавленію  его  самостоятельности.  „Но  научныя  теоріи, — справедливо  замѣ- 
чаетъ  Н.  Лазаревскій,— плохое  орудіе  въ  борьбѣ  съ  тѣмъ,  кому  иринадлежитъ  власть  и  отъ 
усмотрѣнія  кого  зависитъ  подчинить  органы  самоуправленія  въ  той  или  другой  степени 
контролю  администраціи" .  Въ  Россіи  иредставителемъ  общественной  теоріи  является  А.  Ва- 
сильчиковъ. 

в)  Теорія  самоуправляющихся  единицъ,  какъ  юридическихъ 
лицъ,  стремится  объяснить  всѣ  основныя  черты  самоупраьленія  тѣмъ,  что  органы  само- 
управленія  хотя  и  выполняють  фуикціи  государственнаго  управленія,  но  являются  органами 
не  государства,  какъ  особаго  юридическаго  липа,  а  общины,  провинціи,  территоріальныхъ 
и  другихъ  союзовъ,  какъ  особыхъ  отъ  государства  публично-правовыхъ  юридическихъ 
лицъ.  Сторонниками  данной  теоріи  всѣ  самоуправляющаяся  единицы  признаются  субъектами 
предоставленныхъ  имъ  правительственныхъ  правъ,  и  эти  права  разематриваются,  какъ 
уступленныя  государствомъ  въ  полное  обладаніе  самоуправляющимся  единицамъ.  Изъ  того, 
что  правительственныя  права  въ  дѣлахъ  мѣстнаго  государственнаго  самоуправленія  призна- 
ются переданными  государствомъ  разнаго  рода  мѣстнымъ  союзамъ  въ  полное  обладаніе, 
дѣлается  выводъ,  что  государство  обязано  уважать  и  права  общины,  земства  и  т.  п.,  разъ 
оно  признаетъ  неприкосновенность  правъ,  принадлежащихъ  кому-либо.  Коль  скоро  земство 
есть  юридическое  лицо,  обособленное  отъ  государства,  завѣдываніе  его  дѣлами  должно 
•быть  поручено  органамъ  самого  земства,  а  не  органамъ  государства:  отсюда  необходимость 
выборных!,  земскихъ  органовъ,  въ  противоположность  органамъ,  назначеннымъ  отъ  прави- 
тельства. Къ  сторонникамь  этой  теоріи  относятся  Іеллинекъ  (№  10400),  Лабандъ  (его 
„5іаат.5гесЫ  сіез  сіеиікспеп  Кеіспз"  не  пер.),  Е.  Меуег  (его  „Ѵег\ѵа1иіп§5геспі"  изъ  Энцикло- 
педіи  Гольцендорфа  не  пер.),  Оіигп  (его  „5е1Ь5ѵег\ѵаКііп§"  1896  не  пер.),  Оііо  Мауег  (его 
„Оеиізсііея  Ѵег\ѵаіиш§5геспІ"  1896  не  пер.),  также  Н.  Ргеіз  „Оешеіпсіе,  Зіааі,  Кеісіі  аів  ОеЬіеІ- 
§епо55еп5с1іаЙеп"  1889.  Возражснія  на  эту  теорію  приведены  у  Лазаревскаго  (№  10063, 
т.  I,  стр.  17 — 28.  Къ  этому  направленію  примыкаютъ  по  многимъ  своимъ  взглядамъ  Н.  Кор- 
куновъ  (№  10803),  Б.  Чичеринъ  (№  10571). 

г)  Политическая  теорія  самоуправленія  видитъ  сущность  его  въ  свое- 
образномъ  личномъ  составѣ  органовъ  администраціи.  При  этомъ  наблюдается  нѣсколько  теченій 
мысли  въ  предѣлахъ  этой  теоріи.  1).  Согласно  нѣкоторымъ  сторонникамъ  ея,  основное  отличіе 
органовъ  самоуправленія  отъ  органовъ  общей  администраціи  состоитъ  въ  томъ,  что  личный 
составь  первыхъ  не  принадлежитъ  къ  профсссіональному  чиновничеству:  должностныя  лица 
органовъ  самоуправленія  исполняютъ  свои  обязанности  не  по  назначенію  отъ  правительства,  а 
по  выбору  мѣстнаго  населенія,  или,  если  и  назначаются  правительствомъ,  то  несутъ  свою  службу 
безвозмездно;  благодаря  этимъ  должностямъ,  въ  учрежденія  мѣстнаго  управленія  получаютъ 
доступъ  представители  общественныхъ  элементовъ.  Сторонники  даннаго  направленія  склонны 
видѣть  въ  привлечены  общественныхъ  элементовъ  къ  участію  въ  мѣстномъ  управленіи 
результатъ  или  проявленіе  не  столько  какого-либо  юридическаго  начала,  сколько  извѣстнаго 
политическаго  пріема.  Поэтому  такія  теоріи  называются  нерѣдко  политическими  теоріями 
самоуправленія.  2).  Другіе  авторы  того  же  течснія  мысли  опредѣляютъ  самоуправленіе,  какъ 
самодеятельность  общества  или  грлжданъ,  въ  какой  бы  формѣ  это  участіе  ни  выразилось. 
Въ  основѣ  своей  эта  теорія  покоится  на  противоположеніи  чиновниковъ,  какъ  людей, 
поступившихъ  па  службу  и  тѣмъ  самымъ  переставшихъ  быть  гражданами,  членамъ 
общества,  которые  и  при  исполненіи  служебныхъ  обязанностей  остаются  гражданами.  Къ 
этому  теченію  мысли  принадлежать:  5аг\ѵеу  (его  яѴег\ѵаИіш§5гесЫ"  не  пер.),  Теіікатрі 
(его  „5е1Ь5іѵег\ѵаІ1ііп^"  не  пер.).  Этого  же  взгляда  держится  и  громадное  большинство 
русскихъ  писателей. 

д)  Теорія  государственная  признаетъ  выборные  органы  самоуправленія 
органами  государственной  власти  и  въ  самомъ  уиравленіи  видитъ  „возложеніе  на  мѣстное 
общество  осуществленія   задачъ   государственнаго  управленія,  службу  мѣстнаго  общества 
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государственнымъ  интересамъ  и  цѣлямъ.  Съ  этой  точки  зрѣнія,  самоуправление  предпола- 
гаем не  противоположеніе  и  обособленіе  мѣстнаго  общества  и  -государства,  а  призывы 
мѣстнаго  общества  на  службу  государству.  Въ  отличіе  отъ  общественной  теоріи,  видящей 
въ  самоуправленіи  самостоятельное  осуществленіе  мѣстнымъ  обществомъ  своихъ  собствен- 
ныхъ  ннтересовъ,  государственная  теорія  видитъ  въ  этомъ  осуществленіе  государствен- 
ныхъ ннтересовъ.  Государственный  характеръ  дѣятельности  самоуправляющихся  единицъ 
весьма  ярко  обрисованъ  Л.  Штейномъ  (№  10644,  его  „Оіе  Ѵоіігіепепёе  Ое\ѵа1і"  не  пер.) 
и  Р.  Гнейстомъ  (его  „5е1{§оѵегпетепі,  Соттипа1ѵеі7аззип§  ітсі  Ѵег\уа11ип§згесгі{"  не  пер.). 
Первый  изъ  нихъ  выводить  этотъ  ихъ  характеръ  изъ  существа  государства  и  общества, 
доказывая  вмѣстѣ  съ  этимъ,  что  всякое  управленіе  есть  дѣло  государственное,  и  что, 
слѣдовательно,  тотъ,  кто  несетъ  обязанности  по  управленію,  исполняетъ  дѣло  государства. 
На  примѣрахъ,  взятыхъ  изъ  исторіи  Англіи,  Гнейстъ  доказываетъ,  что  всѣ  тѣ  обязанности, 
которыя  лежатъ  на  англійскомъ  самоуправлении,  имѣють  предметомъ  своимъ  осуществленіе 
на  мѣстахъ  задачъ  государственнаго  управленія.  Изъ  русскихъ  авторовъ  представителемъ 
этого  теченія  является  Н.  Лазаревскій  (№  10761а).  Впервые  вполнѣ  ясно  формулировалъ 
въ  Россіи  основные  тезисы  государственной  теоріи  В.  Безобразовъ  (№  10785). 

Публицисты,  высказывавшіеся  за  централизацію  и  противъ  централизаціи  власти, 
указаны  въ  I  т.  на  стр.  251. 

3.  Переходя  къ  общимъ  обзорамъ  исюріи  мѣстнаго  управленія  и  само- 
управленія  въ  современныхъ  культурныхъ  государствахъ,  укажемъ  прежде  всего  пре- 
красную книгу  Ашлея  (Эшли)  (№  10750а),  цѣль  которой — „дать  краткій  сравнительный  обзоръ, 
во  1-хъ,  новѣйшей  исторіи,  во  2-хъ,  основныхъ  началъ  и,  въ  3-хъ,  организацій  мѣстнаго  упра- 
вленія  въ  Англіи,  Франціи,  Пруссіи  и  въ  нѣкоторыхъ  городахъ  Сѣв.-Амер.  Соед.  Штатовъ*. 
Книга  отличается  богатымъ  фактическимъ  матеріаломъ  и  замѣчательной  ясностью  изложенія. 
Авторъ  горячо  симпатизируетъ  развитію  и  самостоятельности  мѣстныхъ  учрежденій.  Обсто- 
ятельно изложена  организація  западно-европейскихъ  органовъ  мѣстнаго  управленія  и  само- 
управленія  въ  обширномъ  трудѣ  М.  Свѣшникова  (№  10818).  Книга  нѣсколько  устарѣла. 
Еще  см.  Коркунова  (№  10149,  т.  II,  стр.  414 — 627, — общій  очеркъ  управленія  и  самоупра- 
вления земскаго,  городского  и  окраинъ  въ  Россіи,  сравнительно  съ  Зап.  Европой,  а  именно 
Англіей,  Франціей  и  Пруссіей),  Лазаревскаго  (№  10063,  т.  II).  Градовскаго  (№  4318,  т.  IX, 
стр.  199 — 210,  409 — 519).  О  прекрасной  книгѣ  Шоу  (№  10668а),  касающейся  лишь  город- 
ского самоуправленія,  см.  ниже.  О  мѣстныхъ  учрежденіяхъ  разныхъ  странъ  см.  въ  отд. 
„Государственный  строй".  Указанія  на  литературу  по  исторіи  этихъ  учрежденій  см.  тамъ  же, 
а  также  въ  отд.  исторіи.  Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  капитальный  трудъ  Маурера 
(№  10778).  Изъ  указанныхъ  тамъ  книгъ  болѣе  всего  данныхъ  о  мѣстныхъ  учрежденіяхъ  и 
ихъ  исторіи  можно  найти  въ  слѣдующихъ: 

Англ  і  я:  №№  10207,  10206,  11725,  11710а,  11728а,  10651,  10666,  10761а,  10763,  10832а, 
10765, 10803,  т.  II,  стр.  501  — 15.  Не  пер.:  Спаітегз  „Ьосаі  §оѵегпетепі";  Ьегоу-Веаиііеи  „ІѴасІті- 
пі5Іга(;іоп  Іосаіе  еп  Ггапсе  еі  Апдіеіегге". 

Англійскія   колоніи:   №№  10312а,  10320—22,  10324,  10769. 

Германія:  №№  10757,  10761,  11710а,  117166,  117196,  10761а,  10757,  104336,  10757, 
10829а,  10838,  10149,  т.  II.  Не  пер.:  ВогпЬак.  „Оезсіі.  сіез  ргеиззізспеп  ѴегѵѵаНипазгеспіз". 

Польша:  №№  10761а. 

Финляндія:  №№  10761а. 

Франция:  №№  10748,  11733,  10757,  10710а,  10761а,  10757,  10149,  т.  II.  Не  пер.: 
Ѵ/агпкбпі§  ипй  Ь.  Зіеіп.  „Ргапгбзізспе  8іааіз  -  ипсі  Кеспіз-Оезспіспіе";  Оіаззоп  „Нізіоіге  сіи 
•сігоіі  еі  сіез  сопзІИиііопз  сіе  1л  Ргапсе";  Оагезіе  йе  1а  СЬаѵаппе.  „Нізі.  сіе  Гасітнпізігаііоп  еп 
Ргапсе". 

Швейцарія:  №№  10310,  10314,  10326. 
Швеція  и  Норвегія:  №  10761а. 

Сѣверо-Американскіе  Соед.  Штаты:  №№  10668,  10297,  10298,  10300, 
10761а. 

Японія:  №№  10306а,  10305. 

Р  о  с  с  і  я.  „Критеріемъ  для  правильной  оцѣнки  всякаго  рода  государственныхъ  учре- 
жденій, — говорить  проф.  В.  Ивановскій, — и  мѣръ  къ  улучшенію  являются  начала  государ- 
ственнаго развитія,  опредѣляемыя  исторіей.  Исторически!!  критерій  является  весьма  пригод- 
нымъ  и  для  оцѣнки  земскихъ  учреждений.  Эти  послѣднія  представляютъ  не  первое  и  не 
послѣднее  звено  въ  цѣпи  мѣстныхъ  государственныхъ  установленій  въ  Россіи.  Въ  значи- 
тельной степени  характеризуя  собой  мѣстное  управленіе  настоящаго  времени,  они  нахо- 
дятся, однако,  въ  неразрывной  связи  съ  прошлымъ.  Чтобы  определить  ихъ  право  граждан- 
ства въ  современной  жизни,  ихъ  значеніе  для  настоящаго,  необходимо  раскрыть  ихъ  связь 
•съ  этимъ  прошлымъ,  уяснить  ихъ  отношенія  къ  предшествовавшимъ  историческимъ  фазамъ 
мѣстнаго  управленія".  Такимъ  образомъ,  исторія  этого  послъ*дняго  является  введеніемъ  въ 
исторію  русскаго  самоуправленія.  Общее  понятіе  о  развитіи  мѣстныхь  учрежденій  въ  Россіи 
въ  связи  съ  исторіей  земства  даетъ  проф.  В.  Ивановскій  въ  своей  ст.  „Историческія  основы 
земскаго  управленія  въ  Россіи"  (№  104336).  Авторъ  показываетъ,  что  исторія  мѣстнаго  упра- 
вленія  въ  Россіи  является  хотя  и  медленнымъ  и  постепеннымъ,  но,  въ  общемъ,  непрерывнымъ 
развитіемъ  и  совершенствованіемъ  мѣстныхъ  установлений.  Это  развитіе,  будучи  исторически 
послѣдовательнымъ  и  національнымъ,  подчиняется  въ  то  же  время,   въ  общихъ  и  принніи- 
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піальныхъ  своихъ  чертахъ,  вліянію  причинъ,  управляющихъ  ростомъ  мѣстныхъ  установленій 
и  мѣстнаго  управленія  въ  европейскихъ  странахъ  вообще.  Подъ  вліяніемъ  этихъ  общихъ 
причинъ,  существо  коихъ  лежитъ  въ  характерѣ  развитія  цѣлаго  государственнаго  организма, 
мѣстныя  установленія  имѣютъ  двѣ  стадіи  развитія:  одна  изъ  нихъ  относится  къ  періоду 
государственнаго  строенія  и  характеризуется  постепеннымъ  увеличеніемъ  административной 
власти  отъ  периферіи  къ  центру,  т.-е,  централизацией  уиравленія;  другая,  относясь  къ- 
неріоду  существованія  государства,  въ  качествѣ  уже  сложившейся  политической  организа- 
ціи,  характеризуется,  наоборотъ,  увеличеніемъ  административной  власти  отъ  центра  къ 
периферіи,  т.-е.  постепенной  децентрализаціей  управленія  и  г;азвитіемъ  самоуправленія, 
Въ  частности,  организація  послѣдняго  покоится  на  трехъ  послѣдовательно  смѣняющихъ 
одно  другое  началахъ:  сословно-родовомъ,  цензовомъ  и  государственно-гражданскомъ,  т.-е. 
правомѣрномъ".  Такимъ  образомъ,  исторія  показываетъ,  что  въ  борьбѣ  земства,  .земли'-, 
народа  съ  централистическими  тенденціями  правящихъ  классовъ  и  группъ,  въ  конечномъ 
результатѣ,  эти  послѣдніе  врядъ  ли  останутся  побѣдителями,  и  осуществленіе  широкаго 
самоуправленія  въ  Русской  землѣ  не  болѣе,  какъ  вопросъ  времени.  Общій  очеркъ  исторіи 
мѣстнаго  управленія  и  самоуправленія  въ  Россіи  даетъ  еще  ст.  А.  Градовскаго  .Системы 
мѣстнаго  управленія  на  Западѣ  Европы  и  въ  Россіи"  (№  4183,  т.  IX,  стр.  409 — 519),  Кор- 
кунова  (№  10749,  т.  II,  отд.  I— III)  (очеркъ  теорій  самоуиравленія  и  исторіи  его  организаціи 
на  Западѣ  и  въ  Россіи),  Градовскаго  (№  10148,  т.  III  содержитъ  подробный  и  обстоятель- 
ный очеркъ  исторіи  мѣстныхъ  учрежденій  съ  древнѣйщихъ  временъ  до  Александра  II 
включительно,  затѣмъ  рисуетъ  организацію  этихъ  учрежденій  при  Александрѣ  II,  стр.  62 — 
180  и  слѣд.).  А.  А.  Кизеветтеръ  въ  своей  прекрасной  книжкѣ  (№  107591,  то  же  въ  ст. 
въ  „Журналѣ  для  Всѣхъ"  В.  Миролюбова  за  1904  г.)  прослѣживаетъ  въ  сжатомъ  н  популяр- 
номъ  очеркѣ  основныя  черты  въ  исторіи  взаимныхъ  отношеній  коронныхъ  и  выборныхъ 
общественныхъ  властей  на  поприщѣ  мѣстнаго  управленія  въ  Россіи  съ  древнѣйшихъ  вре- 
менъ и  до  нашихъ  дней,  не  входя  въ  частности.  (Содержаніе:  Древне-русскія  княжества. 
Князь  и  вѣче.  Кормленія.  Возникновеніе  удѣльнаго  порядка.  Переработка  системы  кормле- 
ній.  Земскія  учрсжденія  въ  XVI  в.  Воеводы  и  мірскія  выборный  власти.  Административныя 
преобразованія  Петра  I.  Административныя  реформы  Екатерины  II.  Реформы  60-хъ  гг. 
XIX  в.  Заключеніе).  См.  также  въ  общихъ  курсахъ  русской  исторіи  (въ  особенности  №№  6779, 
6793,  6812,  6813)  и  въ  общихъ  руководствахъ  по  исторіи  государственнаго  и  админи- 
стративнаго  права. 

Одною  изъ  своеобразныхъ  чертъ  этой  исторіи,  какъ  известно,  является  несомнѣнный 
антагонизмъ,  иногда  доходящій  до  явной  враждебности,  между  правительственной  бюрокра- 
тіей,  съ  одной  стороны,  и  обществомъ — съ  другой,  антагонизмъ,  рѣзко  выраженный  и  иллю- 
стрированный многими  историческими  фактами,  наконцъ,  подчеркнутый  никѣмъ  инымъ,  какъ 
гр.  С.  Ю.  Витте  въ  его  знаменитой  .Запискѣ"  (№  10792в),  порожденной  его  пререканіями  съ 
И.  Горемыкинымъ  по  вопросу  о  введеніи  земства  въ  заиадныхъ  губерніяхъ  (см.  ниже). 

По  отдѣльнымъ  періодамъ  исторіи  литература  о  мѣстномъ  управленіи,  въ  связи  съ 
исторіей  самоуправленія,  распредѣляется  слѣдующимъ  образомъ. 

1.  Одревнемъ  періодѣ  (до  возвышенія  Москвы).  Общій  очеркъ  исторіи  мѣст- 
наго  управленія  даетъ  Чичсринъ  во  введсніи  къ  №  10669.  Сергѣевичъ  въ  давно  распродан- 
ной книгѣ  „Вѣче  и  князь"  (стр.  331 — 81 — 41)  посвящаетъ  не  мало  мѣста  исторіи  древняго 
управленія.  (Правительственное  дѣленіе,  органы  управленія,  войско).  Еще  см.  прекрасныя 
книги  Дьяконова  (№  6853),  Сергѣевича  (№  6888),  Градовскаго  („Государств,  строй  древ- 
ней Руси"  (№  4318),  Владимирскаго-Буданова  (№  9953),  Бѣляева  (№  6844),  Прѣснякова 
(№  6883),  Корфа  10134),  затѣмъ  Костомарова  „Мысли  о  федеративномъ  устройствѣ 
древней  Руси"  (№  6864)  и  исторію  земель:  Кіевской  (№№  6858а,  7472—3),  Переяслав- 
ской (№  6872),  Подольской  (№  6873),  Полоцкой  (№№  6849,  6844),  Смоленской  (№  6846), 
Сѣверской  (№  6840,  6845),  о  княжествахъ  Рязанскомъ  (№  6856),  Тверскомъ  (№  6843), 
Ростовскомъ  (№  6862).  Еще  см.  ст.  И.  Бѣляева  „Судьба  земщины  и  выборпаго  начала  въ 
древней  Руси"  въ  „Чтеніяхъ  И.  Общ.  исторіи  и  древн."  1906  г.,  Лешкова  .Общинный  быть 
древней  Руси'  въ  Журн.  Мин.  Нар.  Просвѣщ.  1856  г.,  С.  Шпилевскаго  ,Объ  участіи 
земщины  въ  дѣлахъ  правленія  до  Іоанна  IV"  въ  „Юридич.  Журналѣ",  1861  г.,  №  5.  О 
древне-русских ь  республикахъ:  Новгородѣ,  Псковѣ  и  Вяткѣ  см.  указ.  на  стр.  47  и 
№№  6867,  6844,  6875—6,  6865,  6869,  6879.  Не  пер.  С.  Еѵѵегз  ,Оаз  аііезіе  Респі  сіег 
Киззеп". 

2.  О  Московскомъ  псріодѣ  (до  Петра  В.).  Общій  очеркъ  этого  періода  даетъ 
въ  популярной  формѣ  М.  Покровскій  (№  6793,  т.  I),  хорошо  выясняющій  условія  возникно- 
венія  и  причины  иаденія  земскихъ  и  губернскихъ  учрежденій  въ  XVI — XVII  вв.  Устарѣвшій, 
но  до  сихъ  поръ  еще  цѣнный  трудъ  В.  Лешкова  (№  9977)  ставитъ  цѣлью  „начертить  систему 
правь,  принадлежащихъ  русскому  государственному  обществу  (т.-е.  переходныя  ступени 
между  частнымъ  гражданскимъ  элементомъ  и  государственнымъ  союзомъ)  по  русскимъ 
законамъ  до  Петра  В.  Въ  основу  книги  положена  славянофильская  идея,  что  .обшинность 
русскаго  народа  служитъ  объясненіемъ  всего  общественна™  въ  Руси".  Въ  книгѣ  много 
фактовъ.  О  Лешковѣ  см.  еще  на  стр.  438.  Капитальный  трудъ  Б.  Чичерина  (№  10669> 
имѣетъ  въ  виду  областныя  учрежденія  лишь  XVII  в.,  характеризующіяся  повсемѣстнымъ 
введеніемь  воеводъ  вмѣсто  выборныхъ  людей  (земскихъ  и  губныхъ  старостъ  и  т.  п.). 
Авторъ  по  архивнымъ  источникамъ  изучаетъ  земскія  и  губныя   учрежденія  и  исторію  ихъ 
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паденія,  которое  разсматривается.  какъ  необходимое  слѣдствіе  „болѣе  точнаго  разграниченія 
правительственныхъ- началъ  и  раэвитія  государственнаго  порядка".  Попутно  авторъ  сразни- 
ваетъ  учрежденія  русскія  съ  западно-европейскими,  стремясь  выяснить  „общую  связь  рус- 
ской исторіи  съ  исторіей  человѣчества  и  ту  особенность  Россіи,  что  въ  ней  многое  учре- 
ждалось правительственными  мѣрами,  что  на  Западѣ  совершилось  само  собой,  подъ  вліяніемъ 
господствовавшего  тамъ  союзнаго  духа".  Единственный  вышедшій  томъ  широко  задуманной 
А.  Градовскимъ  исторіи  мѣстнаго  управленія  (исторія  губерній)  посвященъ  исторіи  русскаго 
уѣзда  въ  XVI  и  XVII  вв.  Авторъ  стремится  выяснить  составъ  областного  общества  и  уѣздной 
администраціи  до-Петровской  Руси  и  характеризовать  общественные  классы,  на  которые 
распадался  русскій  народъ  въ  данную  эпоху  (классъ  землевладѣльцевъ,  земскихъ  общинъ, 
городъ  и  администрация).  Авторъ  доказываетъ,  что  „исторія  нашихъ  губернскихъ  учрежденій 
вообще  и  земскихъ  въ  особенности  тѣсно  связана  съ  исторіей  нашихъ  сословій;  что  форма 
мѣстной  администраціи  въ  Россіи  всегда  зависѣла  отъ  того,  въ  какихъ  отношеніяхъ  сословія 
эти  находились  къ  государству  и  между  собой;  что  элементы  административной  свободы 
послѣ  долгаго  закрѣпощенія  сословій  были  внесены  въ  область  съ  освобожденіемъ  дворян- 
ства и  должны  получить  окончательное  развитіе  съ  освобожденіемъ  крестьянъ;  что  исторія 
древней  области  тѣсно  связана  съ  исторіей  губерніи  и  губернскаго  общества".  Поэтому 
авторъ  особенно  внимательно  останавливается  на  исторіи  важнѣйшихъ  основныхъ  частей 
нашего  древняго  областнаго  общества  (исторія  дворянства  и  обществъ  сельскихъ  и  город- 
скихъ).  О  томъ  же  періодѣ  см.  еще  №№  10632,  10786,  6932—33,  6936а,  6903,  69991,  16626. 

3.  О  Петербургскомъ  періодѣ  (отъ  Петра  В.  до  реформы  1864  г.).  Обшій 
очеркъ  этого  періода,  въ  которомъ  почти  все  управленіе  территоріальными  подраздѣленіями 
Россіи  еще  болѣе  сосредоточивается  въ  рукахъ  органовъ  казенной  администраціи,  даетъ 
А.  Градовскій  (№  4318,  т.  IX,  стр.  34 — 180  и  въ  ст.  „Системы  мѣстнаго  управленія"  тамъ 
же,  а  также  въ  „Сб.  государ,  знаній",  №  11396  т.  VI).  Въ  другой  своей  работѣ  о  „Высшей 
администрации  Россіи  XVIII  в.  и  генералъ-прокурорахъ"  тотъ  же  авторъ  даетъ  общій  очеркъ 
исторіи  русск.  государст.  строя  въ  XVIII  в.  и  до  учрежденія  министерства.  (См.  №4318,  т.  I). 
(Тамъ  же  исторія  учрежденія  генералъ-губернаторствъ  въ  Россіи).  Авторъ  разсматриваетъ 
институтъ  генералъ-прокуроровъ,  какъ  такой  институтъ,  .,которымъ  характеризуется  вся 
система  тогдашней  администраціи".  Проф.  Лохвицкій  (№  10661)  даетъ  въ  своей  книгѣ 
прекрасно  написанный  историческій  очеркъ  учрежденія  губерній  и  дѣятельности  правитель- 
ственныхъ мѣстъ  въ  XVIII  в.  въ  связи  съ  общимъ  вопросомъ  о  значеніи  централизаціи  и 
децентрализации  въ  управленіи.  Неоконченный  трудъ  проф.  Мрочекъ-Дроздовскаго  (№  10662) 
очень  богатъ  фактами  изъ  архивныхъ  данныхъ.  О  губернской  реформѣ  1719  г.  см.  М.  По- 
кровскаго.  Объ  учрежденіи  о  губерніяхъ  1775  г.  см.  №№  10656,  10657. 

4.  Исторія  русскаго  земства  1864 — 1913  гг.  Общая  исторія  русск.  земства 
за  все  время  его  полувѣкового  существованія  дана  Веселовскимъ  въ  его  капитальномъ  4-хъ 
томномъ  трудѣ  10791),  основанномъ  на  тщательномъ  и  кропотливомъ  изученіи  сырыхъ 
матеріаловъ  и  представляющемъ  „объективное  изслѣдованіе  земской  дѣятельности  въ  ея  исто- 
рическомъ  развитіи"  и  во  всѣхъ  областяхъ  ея.  Въ  основу  труда  положена  идея  классовой  борьбы, 
еще  яснѣе  формулированная  въ  брошюрѣ  того  же  автора  (№  10792).  При  анализѣ  земской 
дѣятельности, — справедливо  говоритъ  авторъ,— необходимо  опираться  на  ученіе  о  классовой 
борьбѣ,  и  въ  отстаиваніи  земствомъ  сословныхъ  интересовъ  нельзя  не  видѣть  классового 
характера  земской  группы".  Авторъ  сосредоточилъ  въ  своемъ  трудѣ  богатѣйшій  запасъ 
фактовъ  и  подробно  и  обстоятельно  разсматриваетъ  всѣ  стороны  земской  дѣятельности, 
впрочемъ  оставляя  юридическую  сторону  русскаго  самоуправленія  въ  сторонѣ.  (Содержаніе 
труда:  Т.  I.  Земскій  бюджетъ,  медицина,  общественное  призрѣніе,  народное  образованіе.  Т.  II. 
Экономическія  предпріятія  земства.  Продовольственное  дѣло.  Ветеринарія  и  страхованіе 
скота.  Взаимное  земское  страхованіе  отъ  огня.  Дорожное  дѣло.  Земская  почта.  Земскіе 
телефоны.  Тт.  III — IV.  Общій  очеркъ  исторіи  земскихъ  учрежденій  въ  ихъ  цѣломъ).  Авторъ 
стремится  при  этомъ  „проанализировать  эволюцію  наиболѣе  крупныхъ  отраслей  земскаго 
хозяйства  и  набросать  общими  штрихами  характеристики  земствъ  отдѣльныхъ  губерній  и, 
по  возможности,  уѣздовъ  въ  ихъ  послѣдовательномъ  развитіи.  Исторія  доведена  до  1910  г. 
Въ  работѣ  надь  первыми  томами  авторъ  пользовался  весьма  цѣнными  указаніями  А.  Н.  По- 
пова, одного  изъ  самыхъ  выдающихся  земскихъ  работниковъ  90 — 900  гг.  Общіе  очерки 
исторіи  русск.  земства  см.  также  въ  „Русской  исторіи  XX  вѣка",  изд.  Гранатъ  (№  7085, 
т.  III  и  V,  ст.  С.  Цейтлина  „Земское  самоуправленіе  и  реформа  1890  г.",  ст.  А.  Корнилова 
„Сист.  земскаго  представительства"  въ  ж.  „Саратов.  Недѣля",  1903  г.)  и  ст.  Крузе  „Зем- 
ство" въ  энц.  сл.  Брокгауза.  Сравнительный  юридическій  анализъ  положенія  1864  и 
1890  гг.  см.  у  Коркунова  (№  10149).  Объ  этой  реформѣ,  кромѣ  вышеупомянутыхь 
общихъ  очерковъ,  см.  еще  Джаншіева  (№  Ю797).  Не  пер.  Ьегоу-Веаиііеи.  ,,{]п  потте 
а?ё!а1  шззе'ч  (Н.  Милютинъ).  Общій  очеркъ  исторіи  рус.  земства  въ  эту  эпоху  его  суще- 
ствованія  даетъ  А.  Головачевъ  (№  10754,  исторія  перваго  десятилѣтія  рус.  земства,  обсто- 
ятельный разборъ  земскаго  положенія  1864  г.,  его  теорія  и  практика).  Головачевъ  показываетъ, 
что  даже  и  по  закону  1864  г.,  земскія  учрежденія  не  могутъ  считаться  органами  самоуправ- 
ленія,  какъ  по  личному  своему  составу,  такъ  и  по  кругу  дѣйствія, — „не  представляя  собой 
всего  населенія  извѣстной  мѣстности,  а  лишь  конгломератъ  отдѣльныхъ  классовъ  общества  и 
притомъ  представленныхъ  неравномѣрно";  въ  то  же  время  земскія  учрежденія  являются  у  насъ 
„только  особыми  органами  центральнаго  управленія  для  завѣдыванія  извѣстной  отраслью 
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хозяйства  и  распоряжаться  которой  самостоятельно  они  не  могутъ".  Большое  значеніе  для 
исторіи  подготовки  земской  реформы  1864  г.  имѣютъ  №№  108216  и  10809.  Оба  эти  изданія 
не  поступили  въ  продажу,  но  имѣются  во  многихъ  большихъ  библіотекахъ.  Въ  послѣднее 
изданіе  вошли  интересный  выписки  изъ  протоколовъ  засѣданій  Государствен.  Совѣта,  посвя- 
щенныхъ  обсужденію  Зем.  Положенія  1864  г.  О.  его  выработкѣ  см.  цѣнную  ст.  Авинова 
,Гр.  М.  Корфъ  и  зем.  реформа  1864  г."  въ  ж.  „Рус.  Мысль",  1904  г.,  №  2,  еще 
у  Джаншіева  (№  10797).  Особенное  значеніе  для  исторіи  данной  реформы  имѣетъ  „Записка" 
гр.  М.  Корфа  (въ  вышеуказанныхъ  „Матеріалахъ*,  т.  II,  410 — 60  стр.)  и  мнѣнія  и  ходатайства 
дворянскихъ  собраній  (тамъ  же,  т.  I),  а  также  замѣчанія  Гос.  Совѣта  на  проектъ  зем.  поло- 
женія  1864  г.  Самое  ..Положеніе"  см.  въ  №  10797.  Анализъ  „Положенія"  см.  у  Лохвицкаго 
(№  10661),  Головачева  (№  10754)  Васильчикова  (№  10752),  В.  Скалона  (Л?  10820),  А.  Гра- 
довскаго  (№  10148),  т.  III,  стр.  65 — 203).  Для  исторіи  земства  съ  начала  60-хъ  гг.  не  утеряла 
еще  своего  значенія  книга  Д.  Мордовцева  (№  10811),  представляющая  изъ  себя  богатый 
запасъ  извлеченныхъ  изъ  газетъ  фактовъ,  относящихся  къ  1864—74  гг.  См.  еще  В.  Иванов- 
скій  (№  10801а)  и  Прнклонскій  (№  4627а,  полубеллетрі^т.),  не  обнаруживающій,  впрочемъ, 
въ  оцѣнкѣ  дѣятельности  нашего  земства  ни  безпристрастія,  ни  достаточнаго  знакомства  съ 
дѣломъ.  Книга  Абрамова  (№  10781) — дѣльный,  иублицистическаго  характера  очеркъ,  рису- 
ющій  дѣятсльность  земства  въ  80-хъ  гг.,  написанный  съ  цѣлью  доказать  плодотворность 
земской  дѣятельности  и  обрисовать  цѣнные  результаты,  ею  достигнутые.  О  подготовкѣ 
реформы  крестьянскаго  самоуправленія  см.  въ  интересной  книгѣ  Корнилова  (№№  7216  и 
7197).  Масса  сырого  матеріала,  служащего  для  характеристики  земской  дѣятельности  въ 
тотъ  же  періодъ  собрана  въ  трудахъ  Г.  Сазонова  (Л  11678,  сост.  на  основанін  оффиціальныхъ 
данныхъ)  и  въ  „Земскихъ  Ежегодникахъ",  изд.  „Имп.  Вольно-Эк.  Общества"  7  т.  (1876—80,  > 
1884 — 86  гг.).  Весьма  цѣнный  матеріалъ  объ  эпохѣ  1880 — 81  г.  см.  въ  газ.  .Земство* 
(№  4114).  Статьи  Скалона  изъ  этой  газеты  вошли  въ  №№  10819 — 21.  Для  исторіи  мѣстнаго 
управленія  и  самоуправленія  въ  концѣ  70-хъ  годовъ  имѣетъ  большое  значеніе  богатый 
матеріалъ,  собранный  такъ  наз.  Кахановской  комиссіей  („Особая  комиссія"  для  выработки 
проектовъ  реформъ  мѣстныхъ  учрежденій,  образованная  подъ  предсѣдательствомъ  статсъ- 
секретаря  Каханова).  Матеріалъ,  собр.  ею,  изданъ  въ  22  томахъ,  въ  число  которыхъ,  между 
прочимъ,  входятъ:  обзоръ  иностранныхъ  законодательствъ  о  мѣстномъ  управленіи  (въ 
томъ  числѣ  и  Финляндіи),  подробное  перечисленіе  (съ  указаніемъ  содержанія)  земскихъ 
ходатайствъ  за  1864 — 81  гг.,  отзвуковъ  на  нихъ  со  стороны  правительства  (по  депар- 
таменту общих ь  дѣлъ,  хозяйственному  департаменту  и  др.),  сенаторскія  ревизіи  (губерній 
Воронежской  и  Тамбовской — сенатора  Мордвинова,  Казанской,  Уфимской  и  Оренбургской — 
сен.  Ковалевскаго,  Кіевской  и  Черниговскай — сен.  Половлева,  Саратовской  и  Самарской — 
сент  Шашина),  далѣе  „проектъ  положенія  объ  устройствѣ  мѣстнаго  управленія,  „какъ  выводъ 
изъ  сужденій  Совѣщанія,  выдѣленнаго  изъ  состава  комиссіи"  (съ  изложеніемъ  различныхъ 
мнѣній  членовь  комиссіи),  наконецъ,  „матеріалы  о  преобразованіи  мѣстныхъ  учрежденій*. 
Сенаторскія  ревизіи  коснулись,  какъ  извѣстно,  и  земскихъ  учрежденій.  О  Кахановской 
комиссіи,  окончившейся  ничѣмъ,  благодаря  докладу  министра  В.  Д.  гр.  Д.  Толстого,  см. 
ст.  въ  „Энц.  Сл."  Брокгауза  („Кахановская  комиссія'').  Тамъ  же  указана  литература  о  ней. 
Еще  см.  внутрен.  обозрънія  К.  Арсеньева  въ  „Вѣстн.  Европы"  1881  г.,  №  12,  1882  г.,  №  6, 
1885  г.,  №  10  и  его  же  ст.  тамъ  же,  1886  г.,  №  12, 1887  г.,  №  2.  О  той  же  комиссіи  см.  Л°Л°  10833, 
10819—20,  10761а,  т.  II  (ст.  „О  мѣстной  реформѣ")  и  Градовскаго  (№  4318,  т.  VIII, 
стр.  531 — 75).  Общая  характеристика  отношеній  земства  и  правительства  въ  70-хъ  и 
80-хъ  годахъ  дана  Карышевымъ  (Л?  10802а).  Авторъ,  на  основаніи  матеріаловъ  Кахан.  комис- 
сіи,  рисуетъ  картину  систематическаго  неудовлетворенія  правительствомъ  даже  самыхъ 
скромныхъ  земскихъ  ходатайствъ  и  его  явно-отрицательное  и  враждебное  отношеніе  даже 
къ  самымъ  скромнымъ  начинаніямъ  земства  какъ  по  политическим^  такъ  и  по  чисто  бюро- 
кратическимъ  соображеніямъ.  Книга  проф.  Карышева  иллюстрируетъ  цѣлымъ  рядомъ 
офиціально  констагированныхъ  фактовъ,  до  какой  степени  безнадежно  положеніе  русскаго 
земства  и  до  какой  степени  ему  приходится  работать  со  связанными  руками.  Какъ  извѣ- 
стно,  и  въ  настоящее  время  фактическое  положеніе  земскихъ  учрежденій  не  измѣнилось  къ 
лучшему.  Та  же  книга  рисуетъ  и  стремленія  земствъ,  ихъ  надежды  и  мечты,  ихъ  отноше- 
ніе  къ  различнымъ  назрѣвшимъ  вопросамъ  мѣстной  жизни.  Еще  о  ходатайствахъ  см. 
№  10806.  О  земскихъ  ходатайствахъ  съ  юридической  стороны  см.  въ  ст.  Е.  Варба  (Браве) 
въ  „Русск.  Мыс."  1896  г.,  т.  VII,  также  у  В.  Гессена  (№  10793 — „О  мѣстныхъ  пользахъ  и 
нуждахъ  самоуправленія").  О  томъ  же  періодѣ  еще  см.  Скалонъ  (№  10819,— о  1880 — 82  гг.). 
О  взглядахъ  земскихъ  людей  на  реформу  мѣстнаго  управленія  см.  у  В.  Скалона  (№  10820), 
Кошелева  (№  4424а,  особенно  его  „Записки".  Берлинъ.  1884  г.).  О  земской  реформѣ 
1890  г.  и  по  исторіи  земства  за  1890—913  г.  см.  стр.  69—70.  Какъ  извѣстно,  законъ  1890  г. 
отчасти  измѣнилъ  составъ  земскихъ  учрежденій  и  ихъ  положеніе  среди  органовъ  правитель- 
ственной администрации  въ  губерніи  и  значительно  умалилъ  самостоятельность  и  независи- 
мость органовъ  земскаго  самоуправленія.  Для  пониманія  основныхъ  тенденцій  этой  реформы 
характерны,  съ  одной  стороны,  ст.  А.  Пазухина,  бывш.  директора  канцеляріи  м-ра  В.  Д. 
„Современное  состояніе  Россіи  и  сословный  вопросъ"  въ  ж.  .Рус.  Вѣстникъ'  1885  г.,  М  I 
и  отд.  изд.  (О  подготовкѣ  реформы  1890  г.  см.  Коркуновъ  №  10803  т.  II,  стр.  399 — 402), 
съ  другой  стороны — ст.  К.  Арсеньева  въ  журн.  „Вѣстн.  Европы"  (.Сословное  начало  въ 
мѣстномъ  управленіи  и  самоуиравлсніи"  1887  г.,  №  4,  .По  поводу  реформы  зем.  учрежденій" 
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1888  г.,  №  3),  затѣмъ  ст.  В.  Скалона  (№  10819—20)  и  Шелгунова  (№  4905).  Иной  точки 
зрѣнія  придерживается  П.  Корфъ  въ  бр.  „Ближайшія  нужды  мѣстнаго  управленія"  (Спб. 
87  г.),  Д.  Цертелевъ  („Нужна  ли  намъ  реформа  мѣстнаго  управленіА".  Спб.  89  г.),  К.  Го- 
ловинъ  (.Наше  мѣстное  управленіе  и  мѣстное  представительство".  М.  84  г.).  Болѣе  под- 
робный указанія  на  полемическую  литературу  о  земствѣ  конца  80-хъ  гг.  см.  у  Авинова 
(№  10782).  Общая  характеристика  дѣятельности  земства  по  Положенію  1890  г.  см.  у  Ска- 
лона („Зем.  учрежденія"  въ  Энц.  Сл.  Брокгауза)  и  у  Коркунова  (№  10803).  Для  исторіи 
земства  въ  90-хъ  гг.  имѣетъ  значеніе  вышеупомянутая  записка  С.  Витте  (№  10792в)  и  его 
полемика  съ  И.  Горемыкинымъ.  (Въ  запискѣ  указывается  не  мало  темныхъ  сторонъ  но- 
ваго  Положенія).  Еще  см.  №  7367.  О  проектѣ  Горемыкина  см.  во  внутреннемъ  обозрѣніи 
ж.  „Вѣстникъ  Европы*,  1898  г.,  №  12  и  ст.  В.  Бирюковича  въ  „Рус.  Мысли"  1899  г.,  №  8, 
также  у  Кузьмина-Караваева  (№  10806).  О  взглядахъ  земскихъ  людей  90-хъ  г.  и  началахъ 
900-хъ  гг.  на  задачи  реорганизаціи  земскихъ  учрежденій  см.  №№  10779а  (т.  I.,  ст.  2, 
Шрейдера),  В.  Скалонъ  (№  10820),  затѣмъ  Прокоповичъ  (№  107796),  Н.  Бунаковъ  и  Марты- 
новъ  (№  11678аа).  Еще  см.  труды  Особаго  Совѣщанія  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной 
промышленности,  Комиссіи  объ  оскудѣніи  центра  (краткое  излож.  этихъ  трудовъ  см.  въ 
'Н  10823,  107796). 

В.  Городское  хозяйство,  управлѳніе  и  самоуправлѳніе. 

Литературу  по  этимъ  тремъ  вопросамъ  мы  сосредоточиваемъ  въ  §  353  политическая 
и  въ  §  383 — 84  экономическаго  отдѣловъ.  Къ  тѣмъ  спискамъ,  которые  мы  здѣсь  даемъ,  не- 
обходимо прибавить  цѣлый  рядъ  книгъ,  посвященныхъ  общимъ  вопросамъ  мѣстнаго  само- 
управленія,  какъ  земскаго,  такъ  и  городского,  указанныхъ  и  описанныхъ  нами  выше.  Рав- 
нымъ  образомъ  относится  къ  городскому  управленію  н  то,  что  было  отмѣчено  нами  на 
стр.  586  и  сл.  о  принципіальной  сторонѣ  вопроса,  о  глубоко  отрицательномъ  вліяніи  бюрокра- 
тическая управленія  на  жизнь  и  дѣятельность  городовъ,  какъ  общественныхъ  единицъ 
и  о  положительномъ  значеніи  для  нихъ  началъ  самоуправленія  и  свободы.  Здѣсь  мы  бу- 
демъ  говорить  лишь  о  тѣхъ  книгахъ,  которыя  посвящены  спеціально  городу,  какъ  хозяй- 
ственной и  политической  единицѣ,  и  которыя  вводятъ  читателя  въ  пониманіе  особенностей 
этихъ  сторонъ  городской  жизни,  въ  отличіе  отъ  жизни  другихъ  территоріальныхъ  еди- 
ницъ. Введеніемъ  въ  этотъ  отдѣлъ  служитъ  прекрасный  сб.,  изд.  „Просвѣщенія"  (Л?  10751), 
посвященный  выясненію  общественнаго,  политическаго  и  экономическаго  значенія  города 
вообще  и  большихъ  городовъ,  въ  частности,  и  содержащій  ст.  К.  Бюхера  („Большіе  го- 
рода въ  ихъ  прошломъ  и  настоящемъ"  и  отд.  №  11683,  не  пер.:  К.  Віісііег.  „Оіе  \ѵігі- 
зсЬаіІісЬеп  Аиг^аЪеп  сіег  тосіегпеп  5(асН§етеіпс1е".  Беіргі§.  1898  г.),  Г.  Майра  „Населеніе  боль- 
шихъ городовъ",  Г.  Вентига  „Экономич.  значеніе  большихъ  городовъ",  Г.  Зиммеля  „Боль- 
иле  города  и  духовная  жизнь",  Д.  Петермана  „Духовное  значеніе  большихъ  городовъ", 
Д.  Шеффера  „Политическое  и  стратегическое  значеніе  городовъ".  Такимъ  же  введеніемъ 
могутъ  служить  ст.  „Городъ"  въ  „Энц.  Словаряхъ"  Граната  и  Брокгауза-Ефрона.  Также 
очень  живо  написаны  лекціи  проф.  Исаева  (№  11708а)  и  проф.  Озерова  (№  108436), 
богатыя  цифрами  и  иллюстрированныя  поучительными  діаграммами,  характеризующими 
политическую,  финансовую,  соціальную  и  экономическую  жизнь  какъ  русскихъ,  такъ  и 
заграничныхъ  городовъ.  Чрезвычайно  богатый  и  хорошо  разработанный  фактическій  мате- 
ріалъ,  представляющій  собою  результатъ  статистическая  изслѣдованія  роста  городовъ  въ 
теченіе  19-го  ст.,  содержитъ  капитальный  трудъ  А.  Вебера  (№  11685),.  который  изучаетъ 
ростъ  городовъ,  структуру  городского  населенія,  браки,  рождаемость  и  смертность  въ 
городахъ,  ихъ  экономическую  и  соціальную  жизнь,  причемъ  во  всѣхъ  этихъ  отношеніяхъ 
стремится  выяснить  и  различія  городского  населенія  отъ  сельскаго.  Краткимъ  историче- 
скимъ  введеніемъ  можетъ  служить  ниже  и  вышеупомянутая  ст.  К.  Бюхера  11683а). 

Переходя  теперь  къ  исторіи  городовъ  въ  связи  съ  исторіей  городского  хозяйства  и 
городского  управленія  и  самоуправленія,  мы  прежде  всего  должны  отмѣтить  въ  качествѣ 
введенія  въ  пониманіе  этой  исторіи  классическій  трудъ  Маурера  (Л1?  10778),  рисующій  исто- 
рію  городовъ  въ  неразрывной  связи  со  всѣми  другими  сторонами  общественной  жизни. 
Также  введеніемъ  въ  исторію  современнаго  западно-европейскаго  города  нужно  признать 
II  отд.  ІІ-го  тома  капитальная  труда  Зомбарта  (№  11418).  (Происхожденіе  и  сущность  со- 
временнаго города  (стр.  148 — 209).  Тенденціи  къ  образованію  городовъ.  Задачи  теоріи  ихъ. 
Генезисъ  капиталистическаго  города.  Условія  его  существованія.  Тяга  къ  городу.  Земельная 
рента  въ  городахъ). 

Нижеслѣдующія  книги  рисуютъ  различные  періоды  исторіи   городовъ:  а)  въ 
доисторическія    времена    (въ    связи  съ    вопросомъ   о   происхожденіи  города) 
68356,  6536,  6859,  6824,  6834а,  11730а,  6561,  6834,  6544а,  6881. 

б)  въ  древне-классическій  періодъ:  №№  6658,6827,8114,8139.  О  я- 
родѣ  Римѣ  см.  еще  стр.  162  и  слѣд.,  тамъ  же  объ  Аѳинахъ.  Не  пер.:  Е.  Вёспагсі.  „Огоіг 
тпипісіраі  сіапз  Гапіідиііё" 

в)  въ  средніе   вѣка    (до  открытія  Америки):  №№  11700— 701а,  10778,  10780,  " 
11682аа,  10845,  10846,  6677,  6678а,  7697,  7735,  7970,  11705,  11707,  8114.  Не  пер.:  Е.  Вёспаго! 
„Эгоіг  глипісіраі  сіапз  тоуеп  а^е";  Кгіе§к.  .Баз  сіеиІзсЬез  Вііг§егіит  іт  МШеІаИег";  Ьат- 
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ргесііі.  „Оеиізспез  ЗІасИешезсп  ат  Зсіікіззе  сіез  МШеІаНегз";  Петоііпз.  „Моиѵстепі  сот- 
тшіаі  сі  типісіраі  аи  тоуеп  ауе";  Бпсііаіге  „Бее  соттипез  ігапсаізез  а  Гё^^ие  сіез  сарё- 
ііепз  сіігесіз". 

г)  въ  новое  время  (до  Вел.  Фр.  Революціи):  №№  10778,  117166,  6715.  Не 
пер.:  Р.  Вёсііагсі  ,,ОгоіІ  типісіраі  сіапз  Іез  іетрз  тосіегпез"  (XVI— VII  в.);  ЬисЬаіге.  ,,Ба  ѵіііе 
сіапз  Гапсіеп  гёдіте". 

д)  въ  XIX  и  XX  вв.:  №Л»  11685,  11743,  11745,  11692—3,  11689,11711,11712, 
11713,  11716а,  11730а. 

е)  о  городахъ  будущаго:  №№  11697  („городъ-садъ",  „сііё  загсііп"),  12844.  Не 
пер.:  КатрПтауег,  Н.  „Оіе  ОагІспзІасІІЬеѵѵе^ип^0.  Беіргі^.  909  г.  и  Вепоіі  Ееѵу.  „Без  сііёз — 
дагсііпз". 

Капитальнымъ  введеніемъ  въ  изученіе  городского  управленія  въ  Зап.  Европѣ  является 
обширный  трудъ  американца  Шоу  (№  108466).  Около  половины  этой  книги  посвящено 
обзору  городского  управленія  въ  Англіи.  Во  II  ч.  идетъ  рѣчь  о  Франціи,  Бельгіи,  Голландіи, 
Испаніи,  Германіи.  Особыя  главы  посвящены  Парижу,  Вѣнѣ,  Гамбургу,  Будапешту.  Посте- 
пенное расширеніе  области  городского  самоуправленія- даже  за  предѣлы  города,  муници- 
пализація  крупныхъ  общественныхъ  предпріятій,  касающихся  самыхъ  существенныхъ  инте- 
ресовъ  мѣстныхъ  городскихъ  обществъ,  принятіе  городскими  управлсніями  непосредственно 
на  себя  такихъ  дѣлъ,  какъ  освѣщеніе,  псредвиженіе  и  т.  д.,  и  т.  д.,  съ  цѣлью  доставить 
мѣстному  населенію  наилучшія  условія  культурной  жизни, — такова  основная  идея,  о  практи- 
ческомъ  разрѣшеніи  которой  и  трактуетъ  авторъ.  Книга  ДамашкеіЛ»  108326)  представляетъ 
собою  почти  исчерпывающее  предметъ  руководство  по  городскому  хозяйству.  Изъ  нея 
исключены  лишь  чисто  техничсскіе  вопросы,  т. -е.  вопросы  о  наилучшемъ  выполненіи  раз- 
личныхъ  городскихъ  мвропріятій.  Основной  задачей  этой  книги  является  краткое  изложеніе 
вопросовъ  народнаго  хозяйства  въ  политикѣ  германскихъ  общинъ.  Съ  особеннымъ  внима- 
ніемъ  авторъ  останавливается  на  описаніи  ирактическихъ  опытовъ,  предпринятыхъ  въ  сферѣ 
муниципальнаго  хозяйства,  причемъ  не  сходитъ  съ  почвы  уже  осуществлявшихся  проектовъ. 
Книга,  так.  обр.,  имветъ  по  преимуществу  практическій  характсръ  и  можетъ  принести 
пользу  даже  и  въ  русскихъ  условіяхъ  общественной  жизни,  въ  качестзѣ  справочника  для 
деятелей  русскаго  городского  хозяйства.  (Содержаніе:  Народное  образованіе.  Рабочій 
вопросъ  и  мѣры  къ  его  упорядоченію.  Нужды  среднихъ  классовъ.  Приростъ  цѣнности. 
Земельная  собственность  общинъ.  Жилищный  вопросъ.  Налоги  и  общинныя  предпріятія). 
Тому  же  вопросу  муниципализации  посвящена  книга  извѣстнаго  нѣмецкаго  соціаль-демократа 
К.  Гуго  (№  10832а),  расходящагося  по  своимъ  основнымъ  взглядамъ  съ  Шоу  и  упрекаю- 
щего этого  послѣдняго  въ  томъ,  что  онъ  „оставилъ  безъ  вниманія  общую  исторію  город- 
ского самоуправленія,  вытекающую  изъ  исторіи  управленія  отдѣльныхъ  городовъ,  точно 
'такъ  же,  какъ  и  исторію  развитія  муниципальнаго  права".  Гуго  является  въ  своей  книгѣ 
горячимъ  сторонникомь  самой  широкой  муниципализаціи  частныхъ  предпріятій,  носящихъ 
монопольный  характеръ,  и  .управленія  ими  въ  интересахъ  общества".  Въ  общемъ  взгляды 
соціаль-демократа  Гуго  совпадаютъ  съ  программой  муниципальнаго  соціализма.  Рядомъ 
съ  этой  книгой  слѣдуетъ  поставить  обширный  трудъ  того  же  автора  (изд.  подъ  фамиліей 
Линдеманъ,  №  10838),  посвященный  главнымъ  образомъ  „вопросу  о  положеніи  труда  въ 
городскомъ  хозяйствѣ  въ  Германіи"  и  дающій  исчерпывающую  картину  тѣхъ  мѣропріятій, 
съ  какими  германскіе  муниципалитеты  выступаютъ  въ  защиту  пролетаріата.  Ср.  ст.  того 
же  автора  въ  №  13473  и  отд.  изд.  №  13590.  .Подъ  соціальной  политикой,  —  говоритъ 
авторъ, — мы  понимаемъ  такой  способъ  управленія,  при  которомъ  благосостояніе  и  бла- 
гополучіе  широкихъ  классовъ  неимущаго  населенія  является  базисомъ  для  здороваго 
развитія  общественной  и  государственной  жизни,  при  которой  всѣ  средства  государства 
и  общины  тратятся  на  достиженіе  этой  высокой  цѣли.  Самое  видное  мѣсто  здѣсь  должна 
занять  рабочая  политика,  т.  к.  рабочій  классъ  образуетъ  главный  контингентъ  неиму- 
щаго населенія".  (Содержаніе:  Ч.  I.  Общая  политика  городовъ  по  рабочему  вопросу: 
Гор.  справочн.  бюро.  Охрана  труда  въ  концессіонныхъ  договорахъ.  Борьба  съ  безработи- 
цей. Разные  виды  сграхованія.  Промысловые  суды.  Помѣщеніе  для  рабочихъ.  Ч.  II.  Спе- 
ціальная  рабочая  политика:  Рабочее  время.  Заработная  плата.  Рабочіе  комитеты..  Право 
коалицій  и  т.  д.).  Книги  Линдемана-Гуго  представляютъ  изъ  себя  своего  рода  программу, 
иллюстрированную  фактами,  и  заслуживаютъ  особеннаго  вниманія  дѣятелей  городского  об- 
ществсннаго  хозяйства.  Не  пер.:  Нидо,  С.  „Эіе  сіеиізспе  5іасі1еѵег\уа1іип§.  Іпге  Аиг^аЬеп  аиі 
сіеп  ОеЬіе(еп  сіез  Ѵоікзпу^іепе  Йез  ЗіасИеЪаиз  ипсі  о!ез  \Ѵо1іпип§5-\Ѵезеп5'.  51ии§агі.  901. 
См.  еще  Вандъ-деръ-Боргъ  (№  12251)  и  въ  §384.  См.  также  книгу  В.  Тотоміанца  (Л«  108446), 
посвященную  вопросу  о  муниципализаціи  промышленныхъ  предпріятій,  и  брошюры  того  же 
автора  №№  10844а,  10767,  въ  которыхъ  вопросы  городского  хозяйства  трактуются  въ  связи 
съ  общими  вопросами  самоуправленія.  Не  пер.:  Вакег  АзЬтоге.  „Мипісіраі  Зегѵісе  ап<1  Ети- 
Іаііоп  \Ѵогкіп§".  909  г;  Меигіоі,  Р.  „Без  а§§1отегаІіопз  игЬаіпез  сіапз  ГЕигоре  сопіетрогаіпс". 
Р.  1898  г. 

По  отдѣльнымъ  странамъ  литература  о  городахъ  раздѣляется  такъ:  а)  Англія: 
№.№10755,  10765,  10668а,  7697,  7719,  7735,  7754—55,  7766а,  11689,  11710а  11711, 11725,  11730а, 
11418  т.  П.  Не  пер.:  ШеІЬ,  5а.  В.  „Еп§1ізп  Іосаі  Ооѵегптепі  Ігот  Ше  Кеѵоіиііоп  іо  іііе  Мипі- 
сіраі  Согрогаііоп  асі.  Иіе  Рагізрапсі  Иіе  Соипіу".  Б.  906  г.;  б)  Франція:  Л«Л»  10668а,  10748,  10757, 
10780,  10845—6,  7835,  7970,  11705,  11730а, '11733.  Не  пер.:  РаупопагсБ  „Нізі.  с!и  сігоіі  типі- 
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сіраі  еп  Ргапсе".  Ьорріп.  „Зе1і-§оѵегпгпеп{  Іосаі  еп  Ргапее.  Резитёе  с!'Ьі  зіоіге  1ё§із1а1іѵе  еі 
сіосігіпаіе  сіи  тоиѵетепі  сіе  сіёсепігаіізаііоп  аррііциё  а  1а  соттипе"  908  г.;  в)  Германія: 
№№  10757,  10668а,  10838,  7641,  11682аа,  11710а,  11713—15,  117166.  Не  пер.:  Маигег  „Сезсп. 
(Іег  5(асиѵегаззип§  іп  ОеиізсЫапсі".  Неизіег  „Бег  ІІгзргип^  <1ез  гіеиізспеп  Зіасііѵегіаззипд". 
Зспбп.  „Баз  РесМ  <1ег  коттипаІѵегЬапсІе  іп  Ргеиззеп"  1897  г.;  г)'разныя  другія  страны: 
№№  8292,  7743,  8306,  10301,  8330,  8328,  10768.  Не  пер.:  Ооосіпспу.  „Сііу  Ооѵегптепі  іп 
ІІпігесІ  Зіаіез"  908  г.;  д)  Россія.  Общій  очеркъ  эволюціи  русскаго  города  и  городского 
сословія  даетъ  П.  Милюковъ  (№  6785  ч.  I).  Въ  Зап.  Европѣ, — говорить  авторъ, — „развитіе 
города  было  послѣдствіемъ  внутренняго  развитія  экономической  и  промышленной  жизни 
езропейскаго  общества.  Городъ  выдѣлился  тамъ  изъ  общаго  фона  средневѣкового  феода- 
лизма тогда,  когда  торгово-промышленное  сословіе  почувствовало  въ  себѣ  достаточно  силы, 
чтобы  противостать  своимъ  феодальнымъ  господамъ.  Для  борьбы  со  своимъ  противникомъ 
городъ  организовался  въ  коргюрацію,  а  внутри  себя  выработалъ  начала  свободы.  Раз- 
вившись позднѣе  средневѣкового  дворянства,  въ  XI — XIII  вв.,  городское  сословіе  однако 
приняло  вмѣстѣ  съ  нимъ  участіе  въ  выработкѣ  европейскаго  государственнаго  строя. 
Благодаря  именно  городскому  буржуазному  элементу  средневѣковая  феодальная  монархія 
усвоила  себѣ  политическія  идеи,  выработанныя  практикой  городской  общественной  жизни. 
Итакъ,  раннимъ  развитіемъ  городского  самоуправленія  Европа  въ  значительной  степени 
обязана  формамъ  своей  государственной  жизни.  Въ  дальнѣйшемъ  ходѣ  европейской  исто- 
ріи  городская  буржуазія  сосредоточила  въ  себѣ  и  высшія  формы  экономическаго  развитія — 
развитіе  капитала  и  высшія  формы  культурной  жизни, — науку,  искусство,  общественность. 
Обращаясь  къ  Россіи,  мы  видимъ  полную  противоположность  европейской  исторіи  города 
и  гор.  сословія.  Русскій  городъ  не  былъ  естественнымъ  продуктомъ  внутренняго  экономичес- 
каго развитія  страны.  Раньше,  чѣмъ  онъ  сталъ  нуженъ  населенію,  онъ  понадобился  пра- 
вительству и  былъ  прежде  всего  правительственнымъ  и  военнымъ  центромъ.  Понятно,  что 
и  въ  населеніи  рус.  городовъ  преобладалъ  служилый,  военный  элементъ.  Городское  на- 
селеніе  приходилось  создавать  насильно.  При  такихъ  условіяхъ  городское  сословіе  очевидно 
не  могло  представлять  самостоятельнаго  элемента  сословной  жизни.  Городское  самоуправленіе 
вытекло  у  насъ  изъ  „вѣрной  службы".  Третье  сословіе  нашего  времени  „формируется  изъ 
самыхъ  различныхъ  элементовъ  русскаго  прошлаго".  Какъ  введеніе  въ  исторію  рус.  города, 
слѣдуетъ  еще  отмѣтить  книги  Рожкова  (№  67976, — о  немъ  см.  на  стр.  221)  и  В.  Семенова- 
Тяньшанскаго  (№  11732а.  Содержаніе:  Типъ  заселенія  сельскихъ  мѣстностей  въ  зависимости 
отъ  физико  -  географическихъ  и  историческихъ  условій.  Схема  возникновенія  и  развитія 
города.  Городъ  военный,  юридическій,  административный,  торгово-промышленный.  Совре- 
менные признаки  города  и  деревни  въ  Европ.  Россіи  и  ихъ  пригодность  для  характеристики 
городской  жизни.  Истинные  современные  города  Евр.  Россіи  и  ихъ  типы  въ  зависимости 
отъ  физико-географическихъ,  историч.  условій  и  типовъ  заселенія).  Книга  послѣдняго  пред- 
ставляетъ  цѣнное  изслѣдованіе,  единственное  въ  своемъ  родѣ  и  богатое  статистическими 
данными  и  діаграммами.  Общіе  очерки  исторіи  рус.  города  даетъ  Дитятинъ  въ  своемъ  капи- 
тальномъ  трудѣ  (№  10833),  переизданіе  котораго  несомнѣнно  желательно.  Этотъ  обширный 
двухтомный  трудті»  является  до  сихъ  поръ  единственнымъ  полнымъ  и  въ  высшей  степени 
обстоятельнымъ  научнымъ  изслѣдованіемъ  по  исторіи  городовъ  и  возникновенія  городского 
общества  въ  Россіи  XVIII  в.  въ  связи  съ  картиной  русскаго  города  до  Петра.  Исторіи 
русскихъ  городовъ  предшествуютъ  обстоятельные  очерки  происхожденія  и  развитія  горо- 
довъ и  городского  сословія  въ  Западной  Европѣ.  (Содержаніе:  Т.  I.  Города  въ  Россіи  XVIII  в. 
Т.  II.  Городское  самоуправленіе  въ  Россіи.  Городское  самоуправленіе  до  1870  г.).  Книги 
Пригары  (№  11727)  и  Плошинскаго  (№  11726а)  представляютъ  изъ  себя  собраніе  слабо 
разработаннаго  сырого  матеріала. 

а)  Древнѣйшій  періодъ(доХІѴ  в.):  №№  6844,  6854,  6835,  6880,  6885,  117306, 
11726а,  6780а,  6881,  6839а,  6827,  6834а,  ст.  И.  Бѣляева  „Города  въ  Руси  до  монголовъ", 
въ  „Ж.  Мин.  Нар.  Пр.",  1848  г.,  №  1.  См.  также  литературу  по  исторіи  Новгорода,  Пскова, 
Вяткѣ  (указ.  на  стр.  47). 

б)  Московскій  (до  Петра  Великаго):  10796,  11742а,  6906,  6919а,  7468а,  6936а, 
117106,  6943—4,  12676,  10759. 

в)  Петербургскій  (до  Александра  II):  №№  11702,.  1 1727,  10837,  6979а,  11720а, 
4346а  (статьи  „Русскій  дореформенный  городъ*,  „Наши  города  за  первыя  три  четверти 
XIX  ст.",  „Къ  исторіи  жалованныхъ  грамотъ  дворянству  и  городамъ",  „Жалованная  грамота 
Екатерины  II  городамъ"),  10844,  7085  (ст.  трейдера  „Города  и  гор.  положеніе  1870  г.". 
Тамъ  же  ст.  о  городахъ  Прибалтійскаго  края  въ  началѣ  XIX  в.). 

г)  Новѣйшее  время  ( 1870 —  1913  гг.):  „Городское  управленіе,  говорить 
Н.  Авиновъ,  не  имѣло  никогда  въ  Россіи  такого  большого  общественнаго  значенія,  какъ 
самоуправленіе  земское.  Причины  тому  —  недостатки  городской  избирательной  системы, 
отдающей  все  городское  дѣло  въ  руки  малочисленной  группы  крупныхъ  землевладѣль- 
цевъ,  купцовъ  и  промышленниковъ;  въ  земствѣ  руководящую  роль  игралъ  и  играетъ  болѣе 
культурный  и  въ  общественномъ  отношеніи  болѣе  развитой  классъ  среднепомѣстнаго  дво- 
рянства. Въ  соотвѣтствіи  съ  этимъ  и  русская  литература  о  городскомъ  самоуправленіи 
гораздо  бѣднѣе  литературы  о  земствѣ".  Общій  очеркъ  его  см.  у  Дитятина  (№  10833) 
и  Вернера  (№  11687).  Исторія  Гор.  Положенія  1864  г.  изложена  у  Головачева  (№  10754),. 
Джаншіева,  „Ист.  Россіи"  Гранатъ  (здѣсь  же  богатыя   библіографич.  указанія).   О  Гор. 
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Положеніи  1892  г.  см.  Семеновъ  (№  11731а),  Шрейдеръ  (№  10847),  Новиковъ  (№  10843а), 
Немировскій  (№  11720д)  и  съ  правительстенной  точки  зрѣнія  —  Волковъ  (№  7262г).  Въ 
настоящее  время  „избирательная  система,  организація  и  предметы  вѣдомства  городскихъ 
учрежденій,  надзоръ  за  ними, — все  это  въ  городскомъ  самоуправленіи  построено  по  тому 
же  типу,  какъ  въ  самоуправленіи  земскомъ;  многія  статьи  Городового  Положенія  предста- 
вляютъ  собою  почти  дословное  воспроизведете  соотвѣтствующихъ  статей  Земскаго  Поло- 
женія.  И  въ  своемъ  развитіи  за  послѣднія  четыре  десятилѣтія  Городовое  Положеніе  раздѣ- 
ляло  судьбу  Земскаго.  По  Гор.  Положенію  1870  г.  надзоръ  за  дѣятельностью  городскихъ 
учрсжденій  былъ  построенъ  на  тѣхъ  же  основаніяхъ,  кйкъ  и  въ  Земскомъ  Положеніи  1864  г. 
Зем.  Положеніе  1890  г.  въ  отношеніи  избирательной  системы  и  формы  надзора  сдѣлало  шагъ 
назадъ  по  сравненію  съ  Псложсніемъ  1864  г.;  черезь  два  года,  съ  изданіемъ  Положенія 
1892  г.,  тотъ  же  шагъ  назадъ  и  въ  томъ  же  направленіи  былъ  сдѣланъ  и  въ  отношеніи 
самоуправленія  городского".  (Авиновъ).  О  соврсменномъ  его  положеніи  см.  >ё.\»  10843а, 
10837а,  10836,  11702,  11719,  11729а,  10842—51,  11717,  11689а,  10844,  10847,  10842а,  7085 
(ст.  Г.  Шрейдера  „Городская  контръ-реформа  1 1  іюня  1892  г."),  10797,  10657,  10797,  9971  (ст. 
„Къ  исторіи  городового  положенія  1870  г.",  „Наше  городское  самоуправленіе"),  10754,  4346л. 
Сравненіе  Положенія  1870  г.  и  4892  г.  см.  у  Коркунова  (№  10149),  Семенова  (Л«  10844). 
Трудъ  Щепкина  (№  10849)  представляетъ  собою  рядъ  статей  о  городовомъ  положеніи  1870  г., 
написанныхъ  еще  тогда,  когда  это  послѣднее  лишь  вводилось.  Кром ѣ  того,  въ  этой  кннгѣ  имѣются 
статьи  по  болѣе  частнымъ  и  мѣстнымъ  вопросамъ.  Авторъ  интересуется  главнымъ  образомъ 
смѣтами  и  вообще  финансами  городского  самоуправленія.  Современному  городскому  самоупра- 
вленію  посвящены  книги  Шрейдера  (.V  10847)  и  Д.  Семенова  (№  10844).  Въ  первой  изъ  нихъ, 
представляющей  сборн.  статей  по  различнымъ  вопросамъ  муниципальной  жизни,  главное 
вниманіе  обращается  на  выясненіе  тѣхъ  внѣшнихъ  легальныхъ  условій,  которыя  ставятся  для 
муниципальной  жизни  дѣйствуюшимъ  Городовымъ  Положеніемъ  1892  года,  причемъ  данный 
вопросъ  авторъ  разсыатриваетъ  съ  исчерпывающей  полностью.  Авторъ  проводитъ  параллель 
междуГородовымъПоложеніемъ  1892г.,  земской  реформой  1890г.  и  закономъ  о  земскихъ  началь- 
никахь  1889  г.,  показывая  при  этомъ,  что  во  всѣхъ  этихъ  актахъ,  и  особенно  въ  Городовомъ 
Положеніи,  сказалась  одна  и  та  же  тенденція  къ  ограниченію  самодѣятельности  общества  и 
къ  усиленію  бюрократической  опеки  и  произвола  администраціи.  Въ  книгу  Семенова  вошли 
слѣд.  статьи:  Городское  представительство  въ  Екатерининскую  эпоху.  Тридцатилѣтіе  вопроса 
о  расширены  городского  представительства  (1862  —  92)  (авторъ  является  убѣжден- 
нымъ  сторонникомъ  его  расширенія).  Участіе  квартирантовъ  въ  городскомъ  самоуправленіи. 
Городскія  избирательныя  собранія  при  квартирномъ  цензѣ.  Компетенціи  городского  общества. 
Управленіе.  Спб.  гор.  общественное  управленіе.  Всѣ  статьи  объединены  одною  мыслью  о 
необходимости  расширенія  избирательнаго  права,  ограниченность  котораго,  при  недостаточ- 
ной самостоятельности  городского  общественнаго  самоуправленія,  ведетъ  къ  очевидной  и 
повсемѣстной  неудовлетворительности  веденія  городского  дѣла,  отсутствію  иииціативы. 
господству  бюрократизма,  равнодушію  гласныхъ  и  избирателей  къ  своему  праву,  къ  суще- 
ствованію  партій,  руководимыхъ  узкими  эгоистическими  интересами.  Живыми  красками 
внутреннюю  жизнь  нашихъ  мунпципалистовъ  рисуетъ  А.  Новиковъ  (  V  #Р843),  который  въ 
качествѣ  городского  головы  собралъ  много  личныхъ  наблюденій,  интересныхъ  своею  быто- 
вою стороною.  Изъ  популярныхъ  брошюръ  о  городскомъ  самоуправленіи  вообще  укажемъ: 
№№  10827,   10828,  10830,  10834,  10835,  10842,  10844а,  11712,  10835. 

Самоуп^авленіе  крестьянское.  Въ  виду  его  особенностей  и  тѣснѣйшей 
связи  съ  исторіей  крестьянскаго  закрѣпощенія  и  раскрѣпощенія.  мы  указываемъ  главнѣйшую 
литературу  по  данному  вопросу  въ  отдѣлѣ  „Крестьянскій  вопросъ"  (см.  ниже).  Какъ  извѣстно, 
въ  своихъ  основныхъ  чертахъ  организація  крестьянскаго  самоуправленія  существуетъ  до 
сего  дня  въ  томъ  же  видѣ.  какой  установленъ  Положеніемъ  19  февраля.  Исторія  этого 
Положенія  основательно  изложена  въ  прекрасной  книгѣ  А.  А.  Корнилова  (№№  12680  и  12679а), 
одного  изъ  самыхъ  выдающихся  знатоковъ  вопроса.  Эта  книга  и  можетъ  служить  введеніемъ 
въ  изучсніе  крестьянскаго  самоуправленія.  Современную  организаиію  его  подробно  разема- 
триваетъ И.  Страховскій  (№  12618),  цѣль  котораго — „подвергнуть  логическому  и  истори- 
ческому анализу  крестьянскія  права  и  учрежденія,  отличающіяся  своеобразнымъ  устройствомъ 
и  обособляющія  крестьянское  сословіе  отъ  всего  остального  населенія  въ  отношеніи  порядка 
и  пріемовъ  управленія".  (Содерж.:  Волость.  Какъ  она  создалась.  Совр.  положеніе  ея.  Проектъ 
ея  реформы.  Сельское  общество.  Принципы  устройства  крестьянскихъ  учрсжденій.  Граждан- 
ское состояніе  'крестьянъ.  Остатки  крѣпостного  права.  Обособленность  и  равноправность 
крестьянъ.  Сельское  устройство).  Далѣе  слѣдуетъ  отмѣтить  содержательность  труда  Н.  Дру- 
жинина (№№  12522 — 26).  Въ  его  „Очерки"  (№  12523)  вошла  ст.  „Основные  вопросы  кр.  само- 
управленія"  и  интересный  „Картины  крестьянской  общественной  жизни',  въ  №  12522  вошла 
ст.  „Юридич.  безпомощность  крестьянъ".  Вкратцѣ  основная  особенность  организацін  и 
устройства  органовъ  сельскаго  и  волостного  сомоуправленія  изложена  въ  „Рус.  гос.  правѣ" 
у  Коркунова  (№  10483,  т.  1,  главы  „О  сельскомъ  состояніи"  и  „Отдѣльные  разряды  под- 
данныхъ")  и  въ  книгѣ  Леонтьева  (№  12562),  который  систематически  излагаетъ  всѣ  особен- 
ности законодательства  о  крестьянахъ,  не  вдаваясь  въ  обзоръ  правового  положенія  крестьянъ 
на  окраинахъ.  (Отд.  I.  Содержаніе  и  объемъ  крестьянскаго  права.  Особенности  въ  сферѣ 
личныхъ  правъ,  общественнаго  устройства  и  имущественныхъ  правъ).  Объ  этой  книгѣ  см. 
еще  на  стр.  506.  Отрицателыіыя  стороны   современнаго   крестьянскаго  самоуправленія,  въ 
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связи  съ  правовымъ  положеніемъ  крестьянъ  вообще,  обстоятельно  выяснены  трудами  „Осо- 
баго  совѣщанія  о  нуждахъ  сельско-хоз.  промышленности"  (см.  №№  Г2644,  107796,  10779а, 
гдѣ  резюмируются  эти  труды.  Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  капитальный  сб.  „Нужды 
деревни"  (№  10779а).  Еще  см.  ст.  И.  Страховскаго  въ  сб.  №  12560  и  ст.  В.  Гессена  „Сель- 
ское общество  и  волость  въ  трудахъ  Кахановской  комиссіи"  (№  10652),  а  также  книгу 
В.  Скалона  (№  10820).  Какъ  извѣстно,  „реформы"  1905 — 913  гг.  почти  не  коснулись  самыхъ 
основъ  крестьянскаго  самоуправленія,  и  вопросъ  о  „волостномъ  земствѣ"  или  мелкой  земской 
единицѣ  до  сихъ  поръ  остается  открытымъ. 

Въ  заключеніе  укажемъ  литературу  понѣкоторымъ  наиболѣе  в  а  ж- 
нымъ  вопро  самъ  мѣстнаго  управленія  и  самоуправленія. 

1.  Земство  и  правительство.  Политическія  тенденціи  земства. 
Земское  движеніе.  Какъ  извѣстно,  это  одинъ  изъ  основныхъ  вопросовъ  русскага 
самоуправленія,  поставленнаго  закономъ  въ  такія  тѣсныя  рамки,  который  не  даютъ  возмож- 
ности не  только  широкой  общественно-полезной  дѣятельности,  но  и  не  позволяютъ  забо- 
титься въ  достаточой  степени  о  мѣстныхъ  пользахъ  и  нуждахъ.  Для  выясненія  даннаго 
вопроса  является  наиболѣе  характерной  записка  С.  Ю.  Витте  (№  10792в),  стремящаяся 
обрисовать  политическія  стремленія  земства,  начиная  съ  60-хъ  до  конца  90-хъ  гг.  на  осно- 
ваніи  довольно  обстоятельнаго  изученія  фактическаго  матеріала.  Возникшая  на  почвѣ  межъ-ми- 
нистерской  полемики,  записка  раскрываетъ  ту  внутреннюю  связь,  въ  которой  находится 
мѣстное  самоуправленіе,  съ  одной  стороны,  и  народное  представительство — съ  другой, 
и  сводитъ  вопросъ  о  ихъ  соотношеніи  къ  опредѣленной  дилеммѣ.  .Правильное  н 
послѣдователььое  развитіе  всесословнаго  представительства  въ  дѣлахъ  мѣстнаго  управленія, — 
говорится  въ  этой  запискѣ, — неизбежно  приведетъ  къ  народному  представительству  въ 
сферѣ  управленія  центральнаго,  а  затѣмъ  и  къ  властному  участію  народа  въ  законодатель- 
ствѣ  и  управленіи  верховномъ,  и  поскольку  для  правительства,  для  центральной  власти  не  жела- 
тельно это  послѣднее  участіе,  постольку  правительство  явится  сознательнымъ  и  безпощаднымъ 
антагонистомъ  и  врагомъ  земскаго  самоуправленія".  „Въ  отношеніяхъ  правительства  къ 
земствамъ,  вѣрнѣе,  въ  направленіи  всей  нашей  внутренней  политики, — говорить  далѣе 
гр.  Витте, — можетъ  быть  только  два  вполнѣ  ясныхъ  и  точныхъ  пути.  Можно  вѣрить,  что 
каждое  государство  въ  своемъ  политическомъ  развитіи  неизбѣжно  должно  притти  къ  кон- 
ституціи,  какъ  къ  болѣе  совершенной  формѣ  правленія;  можно  считать,  что  правительствен- 
ная администрація  есть  несовершенное,  неспособное  къ  улучшеніямъ,  отживающее  средство 
управленія,  которое — чѣмъ  скорѣе,  тѣмь  лучше, — должно  уступить  свое  поприще  другой, 
молодой,  болѣе  совершенной  системѣ, — системѣ  самоуправленія,  и  что  возможно  широкимъ, 
послѣдовательнымъ  и  правильнымъ  развитіемъ  этой  послѣдней  системы  единственно  обезпе- 
чивается  благо  народа".  „Лично  я, — говоритъ  гр.  С.  Ю.  Витте, — не  раздѣляю  такой  точки 
зрѣнія,  но  я  ее  понимаю.  Если  же  стоять  на  этой  почвѣ,  то,  имѣя  передъ  собой  примѣръ 
Запада,  намъ  слѣдуетъ  прилагать  всѣ  усилія  къ  скорѣйшему  и  правильному  развитію  начала 
самоуправленія.  Ребенка,  вставшаго  на  ноги,  надо  скорѣе  учить  ходить;  надо  дать  земствамъ 
пустить  корни  во  всей  странѣ,  надо  отнестись  къ  нимъ  съ  полнымъ  довѣріемъ,  дать  воз- 
можную самостоятельность,  ослабить  административную  опеку  и  затѣмъ  на  всѣ  ихъ  стрем- 
ленія  къ  объединенію  и  участію  въ  законодательств^  спокойно  смотрѣть,  какъ  на  естествен- 
ный и  здоровый  ростъ  того  зерна,  которое  съ  1864  г.  брошено  было  на  нашу  политическую 
ниву".  Такова  одна  точка  зрѣнія.  „Но  можно  вѣрить, — и  лично,  я — говоритъ  гр.  Витте. — исповѣ- 
дую  это  убѣжденіе,— что  конституція  вообще  .великая  ложь  нашего  времени"  *),  и  что,  въ  част- 
ности, къ  Россіи,  при  ея  разноязычности  и  разноплеменности  эта  форма  правленія  непри- 
мѣнима  безъ  разложенія  государственнаго  режима.  Съ  этой  точки  зрѣнія  никакого  дальнѣй- 
шаго  расширенія  дѣятельности  земству  давать  нельзя,  надо  провести  для  него  ясную 
демаркаціонную  линію,  не  позволять  ни  подъ  какимъ  видомъ  переступать  эту  линію,  но, 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  надо  возможно  скорѣе  озаботиться  правильной  и  соотвѣтствуюшей  органи- 
заціей  правительственной  администраціи.  Никакого  средняго  пути  между  этими  двумя  путями 
быть  не  можетъ.  Правительству,  — продолжаетъ  Витте, — говоря  словами  проф.  Градовскаго, — 
не  слѣдуетъ  ставить  свою  ставку  одновременно  на  черный  и  красный  квадратъ  (см.  „Сб. 
госуд.  знаній",  №  11396,  т.  I,  стр.  157),  не  слѣдуетъ,- съ  одной  стороны,  говорить  о  развитіи 
самодѣятельности  общества  и  началъ  самоуправленія,  проектировать  территоріальное  его 
расширеніе,  а  съ  другой — подавлять  всякую  самодѣятельность,  ограничивать  самоуправленіе, 
ставить  его  въ  положеніе,  при  которомъ  оно  не  можетъ  быть  даже  удовлетворительнымъ 
средствомъ  управленія.  Результаты  такой  политики, — говоритъ  гр.  Витте, — всегда  будутъ 
отрицательны:  „ничто  такъ  не  разжигаетъ  революціонный  духъ,  какъ  недостатокъ  гармоніи 
въ  учрежденіяхъ  и  разногласіе  между  законами  или  теоретическими  началами  управленія  и 
практикой  послѣдняго"  (слова  А.  Леруа  Болье.  „Еііісіез  шззез  еі  еигорёеппез"  ] 893,  не  пер.). 
Эту  истину, — справедливо  говоритъ  С.  Витте, — надо  всегда  помнить.  Нельзя  создавать 
либеральныя  формы,  не  наполняя  ихъ  соотвѣтствующимъ  соцержаніемъ.  Неизбѣжнымъ 
послѣдствіемъ  всякой  неискренности,  всякой  двойственной  политики  являются  всякаго  рода 
запрещенія,  ограниченія  и  стѣсненія,  а  ничто  такъ  не  подавляетъ  самодѣятельности  общества, 
не  подрываетъ  въ  такой  мѣрѣ  престижа  власти,  какъ  частое  и  широкое  прнмѣненіе  репрес- 


*)  Выраженіе  К.  Побѣдоносцеиа  въ  его  „Моск.  Сборник*"  (ЛІ  4594).  Ср.  докладъ  гр.  Витте  17  окт.  1905  г. 
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сивныхъ  мѣръ'.  Мѣры  эти — мѣры  опасныя, — говорить  Витте, — и  продолженіе  ихъ  примѣне- 
нія  либо  приводить  къ  взрыву,  либо  дѣйствительно  обращаетъ  все  населеніе  въ  безсвязную 
толпу,  въ  людскую  пыль".  Какъ  извѣстно,  исторія  земства  доказываетъ,  что  русское  прави- 
тельство шло  и  идетъ  по  второму  изъ  путей,  формулированныхъ  гр.  Витте.  Эта  исторія 
есть  исторія  всякаго  рода  стѣсненія  обтественныхъ  силъ  (см.  Карышева,  Л?  10802а), 
въ  рсзультатѣ  чего  его  неизбѣжнымъ  послѣдствіемъ  и  явилось  такъ  наз.  земское  движеніе.' 
Извѣстный  земскій  статистикъ,  публицистъ  и  общественный  дѣятель  И.  Бѣлоконскій  въ 
своей  книгѣ,  посвященной  исторіи  земскаго  движснія  съ  60-хъ  гг.  до  1905  г.,  рисуетъ 
его  фактическую  исторію,  согласно  съ  прогнозомъ  С.  Витте.  Авторъ  справедливо  ставитъ 
въ  связь  движеніе  революціонное  съ  суровымъ  отрицательнымъ  отношеніемъ  правительства 
къ  насущнѣйшимъ  нуждамъ  мѣстной  жизни,  а  „въ  томъ  числѣ  и  къ  органамъ  самоупра- 
вленія".  „Доведенное  доотчаянія  репрессіями,  населеніе, — говоритъ  Бѣлоконскій, — выдѣляетъ 
изъ  своей  среды  уже  не  носителей  свѣтлыхъ  идеаловъ,  а  фанатиковъ,  не  менѣе  упорныхъ, 
чѣмъ  само  правительство".  Авторъ,  впрочемъ,  не  выясняетъ  той  внутоенней  связи,  въ 
какой  находится  движеніе  земское  съ  народнымь,  захватывающимъ  болѣе  широкіе,  демократи- 
ческіе  круги.  Та  же  работа  автора,  въ  болѣе  полномъ  видѣ,  напечатана  въ  ж.  .,Былое*  за 
1907  г.,  №№  4 — 10.  Продолженіемъ  ея  служитъ  №  10585 — 7  и  книга  Обнинскаго  С.Ѵ  7372),  за- 
хватывающія  и  періодъ  реакціи  1905—09  гг.  Еще  см.  Веселовскаго  (\?  10791,  т.  III,  гл. 
IV — V),  Милюковъ  (№  7368а:  „Къ  исторіи  земскихъ  съѣздовъ".  .Гр.  Витте  и  земцы" 
и  др.).  Его  же  не  пер.  „Ьа  сгізе  гиззе"  и  „СопзШиііопеІ  ^оѵегпетепі  Іог  Киззіа  апсі  асігезз 
сіеііѵгесі  і,ап.  14,  1908  Ьеѵоге  хЬе  сіѵіс  Рогит".  №\ѵ  'огк.  См.  еще:  Кузьминъ-Караваевъ  (..V  7367), 
Сватиковъ  (№  7088а).  (Цитаты  изъ  адресовъ  земствъ  см.  въ  запискѣ  Витте),  ст.  Берьман- 
скаго  „Конст.  проекты  въ  царствованіе  Александра  П"  въ  ж.  „Вѣстникъ  Права",  1905 
№  11,  Ачадовъ  „Гос.  власть  и  мѣстн.  самоуправленіе",  Скалонъ  (Л«  10819 — 20),  С.  Трубец- 
кой (  V  4862,  т.  I).  Объ  общественномъ  возбужденіи  противъ  полицейско  -  бюрокра- 
тической опеки  министерской  власти  во  время  русско-японской  войны  см.  №  10585  и  еще 
не  пер.  Маскеп2іе-\Уа11асе  (нов.  изд.  1905  г.),  М.  \ѴеЪег.  „Киззіапсіз  ПеЬег-^ап^  гит  Зспеіп- 
копБШиІіопаІІБтиз"  (I  ч.  есть  въ  русскомъ  пер.,  см.  №  4349),— лучшій  и  самый  добросовѣ- 
стный  очеркъ  по  русскимъ  изданіямъ.  Доведенъ  до  роспуска  1-ой  Думы.  Еще  см.  №№  10795, 
108026,  10821а,  7367,  11679.  О  политическихъ  тенденціяхъ  земства  см.  также  Скалонъ 
(№  10819  ,Къ  вопросу  объ  оппозиціонномъ  направленіи  земскихъ  учрежденій*),  Д%\>  10787, 
10792,  10792в,  4390а.  О  взаимныхъ  отношеніяхъ  земства  и  правительства  см.  В.  Скалонъ 
Гѵ  1(586,  ст.  „Положеніе  земскихъ  учрежденій  въ  системѣ  мѣстнаго  управленія*),  Покровскій 
(№№■10584—5),  Карышевъ  (№№  10802а,  10785).  Лохвицкій  (№  10661),  С.  Кривенко  .По  по- 
воду внутр.  вопросовъ"  въ  ж.  „Отеч.  Зап.",  1881  г.,  №№  9 — 10  и  въ  №  44276.  Въ  обшир- 
номъ  трудѣ  Середонина  (№  10579)  много  данныхъ  объ  отношеніяхъ  правительства  къ  зем- 
ству. Проектъ  Валуева  помѣщенъ  въ  „Вѣстн.  Права",  1905  г.,  №  И. 

2.  Оклассовомъ  составѣ  земства  см.  №№  10791,  10792,  10792а— 926. 
4390а,  4375,  (точка  зрѣнія  аграрія),  сб.  №  4939  (ст.  Меча  „Либеральная  и  демократиче- 
ская буржуазія"). 

3.  Самоуправленіе  и  соціализмъ.  Обь  этомъ  см.  №№  10749,  10754а, 
10755,  10760,  10766,  10828,  10838,  108446,  10838а,  10844а.  Для  характеристики  отношеній 
современныхъ  соціалистическихъ  партій  къ  мѣстному  общественному  самоуправленію  заслу- 
живаем вниманія  резолюція  Парижскаго  международная  соціалистическаго  конгресса  1910  г., 
гдѣ,  между  прочимъ,  сказано:  „такъ  какъ  подъ  именемъ  муниципальная  соціализма  нельзя 
понимать  соціализма  особаго  вида,  но  только  приложеніе  общихъ  соціалистическихъ  прин- 
циповъ  къ  данной  области  политической  дѣятельности  и  такъ  какъ  реформы,  вытекающія 
изъ  задачъ  соціализма,  не  могутъ  быть  выполнены  цѣликомъ  до  наступленія  коллективисти- 
ческая общественнаго  строя,  но  могутъ  быть  осуществлены  лишь  постольку,  посколько  онѣ 
касаются  области,  которую  соціалисты  могутъ  и  должны  утилизировать,  чтобы  подготовить 
и  облегчить  наступленіе  этого  будущаго  общества;  далѣе,  такъ  какъ  община  можетъ  стать 
превосходной  лабораторіей  децентрализованной  экономической  жизни  и  въ  то  же  время  мо- 
гучей политической  крѣпостью  для  использованія  мѣстнаго  соціалистическаго  большинства 
противъ  буржуазнаго  большинства  центральной  власти,  разъ  только  будетъ  осуществлено 
действительное  самоуправленіе,  Международный  Конгрессъ  1900  г.  объявляетъ,  что  1)  всѣ 
соціалисты  обязаны,  не  пренебрегая  общей  политикой,  указывать  на  громадное  значеніе  и 
муниципальной  дѣятельности,  выяснять  значеніе  общинныхъ  реформъ,  какъ  зародыша  кол- 
лективистическаго  общества,  и  прилагать  свои  силы  къ  удовлетворенію  общинныхъ  потреб- 
ностей въ  городскихъ  средствахъ  передвиженія,  освѣщенія,  въ  школьномъ  дѣлѣ,  врачебной 
помощи,  въ  устройствѣ  рабочихь  квартиръ  и  проч.,  и  проч.;  должны  стремиться  къ  созданію 
образцовыхъ  учрежденій,  имѣя  въ  виду  интересы  населенія;  что  2)  общины,  слишкомъ  сла- 
быя,  чтобы  бороться  самимъ  за  осуществленіе  этихъ  реформъ,  должны  стремиться  образо- 
вать общинныя  федерации;  что  3)  въ  странахъ,  гдѣ  условія  политическаго  строя  не  позво- 
ляютъ  общинамъ  вступать  на  этотъ  путь,  всѣ  выборные  соціалисты  должны  пользоваться 
своими  правами  для  доставленія  общиннымъ  организаціямъ  свободы  и  независимости,  необ- 
ходимыхъ  для  осуществленія  этихъ  требованій".  Коммунальная  программа  французскихъ 
соціалистовъ  между  прочимъ  включаетъ  слѣдующіе  пункты:  I.  Въ  области  политической: 
автономія  органовъ  мѣстнаго  самоуправленія  по  отношенію  къ  рѣшенію  всѣхъ  коммуналь- 
ныхъ  дѣлъ.  Расширение  права   (во   Франціи   уже   признаннаго  за   коммунами)  учреждать 
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междуобщинные  синдикаты.  Право  примѣненія  референдума.  II.  Въ  области  экономической: 
муниципализация  общественныхъ  предпріятій:  средствъ  передвиженія,  освѣщенія,  водоснаб- 
женія  и  проч.  Организаціи  общественныхъ  предпріятій  для  производства  необходимѣйшихъ 
продуктовъ  потребленія,  какъ,  напр.,  мукомольныхъ  мельницъ,  бу^очныхъ,  боенъ,  мясныхъ 
лавокъ,  аптекъ,  магазиновъ  готоваго  платья  и  установленіе  максимальнаго  размѣра  рабочаго 
дня  въ  8  час.  для  всѣхъ  служащихъ  и  рабочихъ  въ  городскихъ  учрежденіяхъ  и  предпрія- 
тіяхъ,  установленіе  еженедѣльнаго  отдыха,  утвержденіе  минимума  заработной  платы  на  осно- 
вахъ,  выработанныхъ  синдикатами  рабочихъ  даннаго  района.  Введеніе  въ  контрактъ  съ  вла- 
дѣльцами  концессій  такихъ  условій,  которыя  обезпечивали  бы  рабочимъ  благопріятную 
обстановку  труда.  Запрещеніе  подряднаго  способа  производства  работъ.  Назначеніе  муници- 
палитетами, по  представленію  рабочихъ  синдикатовъ,  инспекторовъ,  обязанныхъ  слѣдить  за 
исполненіемъ  правилъ,  установленныхъ  для  работъ  въ  муниципальныхъ  предпріятіяхъ  и  въ 
предпріятіяхъ,  обслуживающихъ  нужды  общины,  но  принадлежащихъ  концессіямъ  и  частнымъ 
лицамъ.  Организація  муниципалитетами  и  коммунами  учрежденій  помощи  этимъ  рабочимъ 
(пенсій  и  проч.).  Облегченіе  условій  по  организаціи  производительныхъ  обществъ,  устраи- 
ваемыхъ  рабочими  на  соціалистическихъ  началахъ.  Запрещеніе  частныхъ  посредническихъ 
конторъ  и  организація  муниципальныхъ  бюро  по  предоставленію  мѣстъ  трудящимся  без- 
платно,  подъ  контролемъ  биржъ  труда.  III.  Въ  финансовой  области:  запрещеніе  городскихъ 
налоговъ  на  привозимые  пищевые  продукты  и  т.  п.  налоговъ,  которые  могутъ  быть  пере- 
лагаемы на  рабочихъ.  Учрежденіе  муниципальнаго  страхованія  отъ  пожаровъ.  Установленіе 
муниципальная  налога  на  недвижимость,  при  переходѣ  ея  къ  новому  владѣльцу,  пропор- 
ціонально  приросту  цѣнности,  происшедшему  вслѣдствіе  различныхъ  муниципальныхъ  ра- 
ботъ. Установленіе  налога  на  незанятое  жилище  и  незастроенные  участки  земли.  Устано- 
вленіе  муниципальнаго  прогрессивнаго  налога  на  недвижимыя  имущества,  переходящія  по 
наслѣдству.  IV.  По  отдѣлу  общественной  помощи:  распредѣленіе  помощи  нуждающимся 
(престарѣлымъ,  дѣтямъ,  инвалидамъ,  безработнымъ)  на  дому.  Организація  муниципалитетами 
юридической  помощи  бѣднымъ.  Безплатная  медицинская  и  фармацевтическая  помощь  бѣд- 
нымъ.  Помѣщеніе  стариковъ  и  сиротъ  въ  особыя  учрежденія  за  счетъ  муниципалитетовъ. 
Помощь  бѣднымъ  квартиронанимателямъ  и  устройство  муниципальныхъ  ночлежныхъ  домовъ: 
меблированныхъ  комнатъ,  яслей,  общественныхъ  дѣтскихъ  (для  дѣтей,  родители  коихъ 
періодически  отсутствуютъ).  Организація  помощи  родильницамъ  и  груднымъ  младенцамъ. 
Организація  трудовой  помощи  посредствомъ  общественныхъ  мастерскихъ  и  общественныхъ 
работъ,  могущихъ  поглотить  всѣхъ  безработныхъ.  V.  По  общественной  гигіенѣ:  устройство 
муниципальныхъ  бань,  гигіеническихъ  жилищъ.  Надзоръ  за  жилищами,  промышленными 
предпріятіями,  мастерскими,  продуктами  питанія  и  напитками  и  т.  п.  Соціалистич.  программу 
въ  области  народнаго  образованія  см.  на  стр.  404 — 5.  Программы  русскихъ  соціалисти- 
чгскихъ  партій  по  вопросу  о  самоуправленіи  разработаны  лишь  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ. 
См.  №№  11712,  11735 — 7,  10749  (въ  книжку  вошелъ  детально  разработанный  проектъ  ком- 
мунальной программы  для  русскихъ  городовъ.  Авторъ  брошюры — извѣстный  земскій  и  го- 
родской работникъ). 

За)  О  губернаторах ъ,  генерал ъ-г убернаторахъ,  военныхъ  гене- 
р  а  л  ъ-г  у  б  е  р  н  а  т  о  р  а  х  ъ.  Объ  отношеніиихъ  къ  земству  см.  обстоятельное 
изслѣдованіе  Блинова  (№  10574а),  которое  содержитъ  историческій  очеркъ  и  юридич.  анализъ 
вопроса.  Авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  необходима  немедленная  и  радикальная  реформа 
губернаторской  власти,  т.  к.  „при  современныхъ  условіяхъ  невозможно  создать  сколько- 
нибудь  удовлетворительный  надзоръ  за  дѣятельностью  губернаторовъ.  Нужна  радикальная 
реформа  цѣлаго  ряда  учрежденій  и  не  менѣе  радикальное  измѣненіе  всей  внутренней 
политики*.  Капитальный  трудъ  В.  Гессена  рисуетъ  удручающую  картину  полновластія 
высшихъ  представителей  мѣстной  администраціи  при  „исключительныхъ  положеніяхъ*  и 
даетъ  анализъ  нормальныхъ  и  исключительныхъ  положеній  въ  Россіи  и  заграницей.  Авторъ 
ставитъ  цѣлью  доказать,  что  леченіе  больной  Россіи  такимъ  способомъ  „къ  добру  не  при- 
ведетъ",  и  приходитъ  къ  выводу,  что  „въ  господствѣ  права  и  только  въ  немъ— залогъ 
возрожденія".  О  томъ  же  вопросѣ  см.  еще  „Лекціи"  того  же  автора  (№  10634)  и  его  ст.  о 
губернаторахъ  (№  10574в),  ст.  В.  Ивановскаго  (№  10637,  ст.  „Организація  губернскихъ 
властей'),  А.  Градовскаго  (№  4318,  т.  II),  №№  10819,  10806,  Андреевскаго  (№  10632), 
Чичерина  (№  10571).  Наказъ  губернаторамъ  1837  г.,  выражающій  существо  современной 
губернаторской  власти,  см.  во  II  т.  „Свода  законовъ".  Еще  см.  Лохвицкаго  (№  10661), 
Градовскаго  (№  4318,  т.  VIII— IX)  и  №№  10779а  (ст.  Шрейдера),  10750,  71116. 

4.  Оправительственномъ  надзорѣ  за  земскими  учрежденіями 
см.  Кузьминъ-Караваевъ  (№  11669),  Кузнецовъ  (№  10804),  Мышъ  (№  10812),  Градов- 
скій  (№  4318,  т.  VII,  стр.  525—30),  сб.  №  10779а,  т.  I  (ст.  Шрейдера),  №  10806.  См.  еще 
№№  11674аа,  116796,  11682аб,  11697а,  11709а,  117116,  11720а,  11720в. 

5.  Объ  организаціи  земскихъ  учрежденій,  о  земскомъ  предста- 
вительствѣ,  о  системахъ  земскихъ  вы  боров  ъ:  Положеніе  о  земск.  учрежде- 
ніяхъ  1864  г.,  Положеніе  1890  г.,  Ж№  10816,  10752,  10802,  10804,  10785,  10779а  (ст.  Г. 
Шрейдера),  10791—2,  10820,  „Статистика  земск.  выборовъ"  1883— 6  гг.,  изд.- М.  В.  Д.  (и 
въ  прилож.  къ  книгѣ  Свѣшникова,  №  10818),  А.  Корниловъ  (№  11668).  Объ  избирательной 
системѣ  1890  г.,  построенной  на  сословно-имущественномъ  принципѣ,  усилившей  предста- 
вительство дворянъ  и  уменьшившей  представительство  крестьянъ,  см.   ст.  Скалона  „Зем. 
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выборы"  въ  „Энц.  Сл.*  Брокгауза,  т.  24,  Карышсвъ  (№  10802а),  еще  .V  10753,  Гессенъ 
(..V  10793)  (ст.  .О  компетенціи  земск.  учреж."  и  „Реформа  продовольственнаго  дѣла"),  сб. 
№  10779а  (ст.  Шрейдера).  См.  еще  Л»  116656,  116786. 

6.  О  земскихъ  повинностях ъ.  Изъ  Выс.  повелѣнія  25  марта  и  23  окт. 
1859  г.  видно,  что  именно  .недостатки  въ  управленіи  земскими  повинностями  и  въ  спосо- 
бахъ  ихъ  отбыванія  и  привели  законодателя  къ  мысли  организовать  управленіе  ими  при 
помощи  мѣстныхъ  жителей  на  началахъ  самоупраиленія*.  Очеркъ  развитія  дореформеннаго 
законодательства  о  земскихъ  повинностяхъ  данъ  въ  книгѣ  М.  Кашкарова  (.V  11667в).  Еще 
см.  „Матеріалы  по  зем.  общ.  устройству",  т.  I,  стр.  1 — 128,  Градовскаго  (№  4318,  т.  111),  Го- 
ловачева (  Ѵ>  10754),  ст.  Скалона  „Земскіе  финансы"  въ  Энц.  Сл.  Брокгауза,  т.  24. 

7.  О  земскихъ  и  городскихъ  финансахъ  и  земскихъ  платежахъ 
см.  №№  10791,  т.  I,  11519,  11605,  11647,  11675  —  6,  ст.  Скалона  .Земск.  финансы* 
въ  „Энц.  Сл*.  Брокгауза,  .V  11636,  его  же  ст.  въ  №  11396,  т.  II,  Алексѣенко  (.V  11619), 
11665а,  11666,  10779а  (ст.  Шрейдера  —  о  правѣ  самообложенія),  10792,  10820,  11720, 
11663а,  10847,  Гуго  (№  10832а),  Шоу  (Лі  108466),  Веберъ  (Л?  11685),  Велецкій  (изслѣдованіе 
земельнаго  обложенія)  (№  ПббЗв),  Кашкаровъ,  13.06а,  10794а,  10798,  10799,  10806, 
11667,  11674а,  11677,  11692—4,  11734а,  11636,  11735,  11740,  117166,  11696,  11699, 
11702,  П710а,  11713,  11666а,  11722.  Не  пер.:  Оаѵѵзоп.  „Тпе  ипеагпесі  Іпсгетепі";  Козе- 
\ѵаІег.  „Зресіаі  Аззеззтепіз"  Ы.-Іогк,  1903;  Мапіеі.  „Еіисіе  зиг  1е  зосіаіізте  типісіраі  ап§1аІ5", 
1901;  М.  Оагѵѵіп.  „МипісіраНга^е*.  1904. 

8.  Опредѣльности  земскаго  обложенія:  №№  10805,  10806,  11670 — 71. 
Отчетъ  по  дѣлопроизводству  Госуд.  Совѣта  за  сессіи  1899 — 900  гг.,  т.  I,  стр.  680 — 733. 

9.  Объотношеніи  губернски  хъ  и  уѣздныхъ  земств  ъ:  №№  11825, 
11783,  Чичеринъ  (№  4894).  Авторъ  является  противникомъ  принципа  широкаго  участія  гу- 
бернскаго  земства  въ  предпріятіяхъ  уѣздныхъ.  Сопоставленіе  взглядовъ  по  данному 
вопросу  см.  въ  ст. "С.  Шах.  въ  ж.  „Русск.  Мысль"  1900  г.,  Л»  2.  Еще  см.  „Сарат.  Недѣля" 
за  1904  г.,  №  4 — 6.  О  централизаиіи  и  децентралнзаціи  см.  указ.  выше.  Также  №  10748. 

10.  О  мелкой  земской  едини  цѣ,  всесословной  волости,  волостномъ  земствѣ 
см.  прежде  всего  капитальный  коллективный  трудъ  №  10761а  (о  немъ  см.  выше). 
Въ  основу  этого  труда  положена  та  мысль,  что  .мелкая  земская  единица,  какъ  самосто- 
ятельная, самоуправляющаяся  организація,  стоящая  въ  то  же  время  въ  связи  съ  суще- 
ствующими зем.  учрежденіями  и  построенная  на  одинаковыхъ  съ  этими  послѣдними  началахъ, 
должна  восполнить  тотъ  пробѣлъ  въ  существующей  зем.  организаціи,  который  обусловли- 
вается тѣмъ,  что  губернскія  и  уѣздныя  земства  стоять  слишкомъ  далеко  отъ  населенія*. 
Исторію  вопроса  о  мелк.  зем.  единицѣ  см.  въ  ст.  I.  Гессена  (№  10761а).  Еще  см.  Л°Л?  10806, 
11672,  10824. 

П.Омѣстномъ  самоѵправлеиіи  окраинъ  (Польша,  Прибалтійскія  губ., 
Финляндія  и  неземск.  губерніи):  ДОИ»  10149,  т.  II,  10761а,  4271,  10806,  10817,  10822,  4318 
(прилож.  къ  V  т.),  10820. 

12.  О  третьемъ  элементѣ:  см.  №№  10184,  11664,  ПббЗв. 

13.  О  земской  школѣ  см.  въ  отд.  народнаго  образ,  стр.  367  и  §  270. 

14.  О  земской  с  т  а  т  и  с  т  и  к  ѣ:  №№  см.  въ  отд.  статистики. 

15.  Объ  отношеніи  русской  публицистики  къ  вопросу  о  земствѣ 
см.  на  стр.  251.  Еще  см.  №  4373е,  Ю.  Самаринъ,  (№  4674),  Катковъ  (.V  4398),  В.  Черкасскій 
(№  4880а),  Кавелинъ  (№  4391),  Кошелевъ  (Ѵ.Ѵ-  4420,  4424а.  Берлинъ.  1884  г.),  Деметръ, 
Скалонъ,  Головачевъ,  Н.  Корфъ,  Е.  Марковъ  (.V  4474),  Шелгуновъ  (А-  4905),  И.  Аксаковъ 
(№  4176),  Салтыковъ  (Л?  1079  .Новый  нарциссъ",  .Письма  изъ  провинціи"),  Трефолевъ 
I      1212,  .Буйное  вѣче"). 

16.  Городъ  и  деревня.  Ихъ  взаимоотношенія.  Общ.  обз.  №№  6785, 6779,  1 1732а, 

77976. 

17.  О  муниципал  и  за  ціи  городскихъ  предпріятій  (городской  соціа- 
лизмъ)  см.  №№  10832а,  11780а— 81а,  11699,  11706,  11712,  11714,  11716а,  11735,  11662а, 
11662в,  11668а. 

18.  Библіографическіе  указатели  о  земскихъ  учрежденіяхъ:  см.  прежде  всего 
указатель  Веселовскаго  въ  прилож.  къ  №  10791  и  его  же  „Справочн.  библіотеки  по  воиро- 
самъ  мѣстнаго  самоуправленія"  (№  10753а)  и  „Образцов,  каталогъ*  (V?  11688а),  затѣмъ 
Авинова  (Л?  10782),  Караваева  и  въ  „Трудахъ  В-  Эк.  О-ва*1;  еще  №  10814  (съ  рецензіями, 
изд.  доведено  до  1896  г.). 

Изъ  журналогаъ,  посвященныхъ  вопросамъ  земской  жизни,  особеннаго  вниманія  заслу- 
живаюсь: „Земство"  (1881 — 82  г.,  №  4114);  .Саратовская  земская  недѣля"  (1900—905  гг.); 
„Самоуправленіе"  (1907  г.);  „Земское  дѣло*  (изд.  въ  Спб.);  .Труды  комиссіи  Вольно- 
Экономическаго  О-ва  по  вопросамъ  земской  статистики";  „Извѣстія  земскаго  отдѣла".  Ежем. 
(М.  В.  Д.;.  Спб.  Вопросамъ  городского  самоуправленія  посвящены  журналы:  .Городское 
Дѣло*.  Спб.  2  раза  въ  мѣсяцъ,  ц.  8  р.  въ  годъ;  ..Домовладѣніе  и  городское  хозяйство", 
Ежегод.  Изд.  С.  А.  Просьбина.  Ц.  6  р.;  „Извѣстія  Моск.  Город.  Думы";  .Извѣстія  по  дѣ- 
ламъ  земскаго  и  городского  хозяйства"  (20  разъ  въ  годъ-).  Изд.  Справочн.  отд.  при  Совѣтѣ 
по  дѣламъ  земск.  и  город,  хозяйства  (М.  В.  Д.).  Спб.  Ц.  2  р.  На  иностр.  языкахъ:  „Котітш- 
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паіе  Ргахіз".  Еженедѣльный  органъ.  Ц.  12  марокъ  въ  годъ;  „Мипісіраі  Лоигпаі".  Еженедѣльн. 
Ц.  2  пенни  за  №;  „Кеѵѵе  типісіраіе".  2  раза  въ  мѣсяцъ.  Ц.  15  фр. 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  382 — 4,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  11662а,  11667,  11672,  11674,  11675,  11676, 
11678аа,  11679,  11679а,  11687а,  11704—5,  11707,  11714— 16а,  11735—37,  11746,  11753,  11757, 
11758—9. 

2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  116626,  11662в,  11664,  11665,  11665а,  ПббЗв, 
116656,  11666,  116666,  11667а,  11668,  11668а,  11669,  11670—71,  11671а,  11672а,  11674а, 
11677а,  11678а,  116786,  1167866,  11678в,  11678г.  11678д,  11678е,  11678ж,  11678з,  11680а, 
11681а,  Т1682аа,  11682аб,  116826,  11682а,  11683а,  11685,  11686,  11688,  11688а,  11690а, 
11691аб,  11691а,  11692,  11693,  11693а.  11694,  11695,  11696,  11697,  11697а,  11699,  11700, 
11701а,  11702,  11703,  11706,  11708а,  117096,  11711а,  11711,  11712,  11714—15,  1 17166,  11719, 
11719а,  117196,  11720а,  11720д,  11722,  11723,  11725,  11728а,  11729а,  11730аа,  11730а,  11731а, 
11731аб,  11732а,  11733.  11738-39,  11741,  11742,  11743а,  11745,  11747—8,  11749,  11750, 
11751,  11752,  11754,  11755,  11756. 

3.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  11663а,  11666а,  116676,  11667в,  11668аа, 
116716,  11673а— 73в,  11674аа,  11677,  11678,  116796,  11689а,  116916,  11698а,  11709а,  11710а, 
117106,  11713,  11717,  11718а,  11720,  117206,  11720в— 20г,  11726а,  11727,  117306,  11734а, 
11740,  11742а,  11744. 


Хозяйство  общественное,— земское,  городское,  коммуналь 

ное  и  т.  д. 

I.  Земское  хозяйство  *). 


§382.  11662.  Абрамовь,  Я.  См.  №  4172а. 

11662а.  Бобылевь,  Д.  Земство  и  коолерація. 
Пермь.  909  г.  35  к. 

116626.  Богословскій,  М.  Земское  самоупра- 
імеиіо  на  крайнемъ  сѣверѣ  въ  XVII  в.  М. 
909  г. 

11662з.  Барсдаевскій.  Кооперація.  См. 
№  131516. 

11663.  См.   №  11799. 

11663а.  Бржескій,  Н.  Натуральный  повин- 
ности   крестьяпъ     п     мірскіе    сборы.  Спб. 

1906  г. 

116636.  Бьлокснскій,  П.  См.  '№  7348. 
11663в.    Велецній,    С.    Земская  статистика. 
3  тт.  М.  900  г.  7  р. 

11664.  Веселовскій,  Борись.  Исторія  зем- 
ства за  сорокъ  лѣтъ.  Т.  I — III.  Изд.  О.  По- 
повой. Спб.  909—911  г.  18  р. 

11664а.  —  Образцовый  каталотъ  кшігъ  по 
вопросамъ  містнага  самоуггравленія.  Пособіе 
для  комплеіктовіанія  справочныхъ  биюліотекъ. 
Б.  I.  Земскія  библіотекя.  Спб.  912  г.  80  к. 

11665.  —  Календарь-справочникъ  земска- 
го  дѣятеля  на  1912  г.  Изд.  ж.  «Гор.  Д.»  и 
«Зем.  Д.»  Спб.  911  г.   1  р. 

1 1 665а.  —  Къ  вопросу  объ  улучшеліи  зем- 
скихъ  финаноовъ.  Спб.  911  г. 

116656.  Весьегонець.  Основные  принципы 
земской  организаніп.  Спб.  901  г.  50  к. 

11666.  Герценштейнъ,  М.  Кредита  для 
земотвъ  и  городовъ.  М.  92  г.  75  к. 

11666а.  III  Грассь,  В.  Справочная  книга  для 
бѵхгалтеровъ  земскихъ  управъ.  Черниговъ.  99  г. 
і"  р.  75  к. 

116666.  Драгсмановъ,  М.  Лнбералпзмъ  и 
земство.  См.  №  4356,  т.  И. 

11667.  Дроздовъ,  В.  Какъ  современное  зем- 
ство  облагаетъ   мѣстное   населеніе.  Черниговъ. 

1907  г. 

11667а.   Жбанковь,  Д.  Краткій  исторически! 


очеіркъ  дѣятельяости  сашітаіряыхъ  бюро  и  обще- 
етЕеино-саннтарныхъ  ѵчрежепій  въ  земской 
Россіи.  М.  910  г.  40  іі. 

11667аб.  Земско-медицинскій  сборникь.  7  вы- 
пусковъ.  10  р.  См.  еще  №  11677а. 

1166766.  Ивановскій,  В.  Опытъ  изслѣдованія 
деятельности  органовъ  земскаго  самоуправлепія 
въ  Роосіи.  Казань.  1882  г.  2  р. 

116676.   Іорданскій.   См.   №  4392. 

11667в.  —  См.  Лг2  72486. 

11667г.  III.  Кашкаровь,  М.  Нстотшческій  об- 
зоръ  законодательныхъ  работа  по  общему 
^устройству  земскнхъ  повинностей.  Изд.  М-ва 
Ф-въ.  Спб.  94  г. 

11668.  Корниловъ,  А.  Изъ  исторіи  объ 
избарательнсмъ  правѣ  въ  земствѣ.  Спб.  906  г. 
20 

11668аа.  Корфь,  Н.  Земскій  вопросъ  (о  на- 
родномъ  юбразошаиш).  Спб.  68  г.  40  к. 

11668а.  Краткій  очеркь  экономических?,  мѣ- 
ропріятій  земствъ  23  губ.  Роосіи  (1865 — 92  гг.). 
Изд.  Полтавск.  губ.  земск.  управы.  1  р. 

116686.  Крестьянскій  строй.  Сб.  статей  см. 
№  12560. 

11669.  Кузьминь-Караваевъ,    В.    Земство  и 

деревня.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  904  г. 
2  р. 

11670.  — і  Предѣльность  земскихъ  доходовъ 
и  обложеній.  Спб.  900  г.  50  к- 

11671.  —  Законъ  12  іюня  1900  г.  о  фи- 
ксации земскаго  обложенія.  900  г.  30  к. 

11671а.  Кулишерь,  Е.  Городская  и  земская 
полиція  въ  нѣноторыхъ  государствахъ  ■  Запад- 
пой  Европы.  909  г.  50  к. 

116716.  Лебедевъ.  Мѣстнью  налога.  См. 
№  11636. 

11672.  Линдь,  В.  Мелкая  земская  'едини- 
ца, м:  903  г.  20  к. 

11672а.  Максимовъ,  Е.  Очеркъ  земской  дѣя- 
тельностн  въ  области  обществениаго  прпзрѣнііт. 
Спб.   95  г.  50  к. 
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11673.  Мелкая    земская    единица.    См.  № 

10701а. 

11673а.  Мышь,  М.  Приложение  1912  года  къ 
№  10812г.  35  к. 

116736.  —  Упта.въ  о  земекихъ  ноівннпосгяхъ. 
Изд.  4-е.  Ся4  909  г.  3  р.  50  к. 

11673в.  —  Дополнепіс  къ  уставу  о  земекихъ 
ішшшпостяхъ.  Опб:  911  г.  40  к.;  1912  г.  65  к. 

11674.  I.  Никслаевъ,  А.  Земскія  учрежде- 
нія.    Изд.    «Крестьянок,    библ.»    Спб.    906  г. 

5  к. 

11674аа.  Нолькень,  А.  Вопроет  администра- 
тивной практики,  разъясл.  Общ.  Собр.  Правит. 
Сената  и  Гооуд.  Совѣта  по  дѣламъ  земск., 
городск.,  крѳст.  п  т.   д.   1891 — 909  гг.  3  тт. 

6  р.  50  к. 

11674а.  Овчинниковы  Земское  обложеніс.  М. 
1  р.  25  к. 

11675.  II.  Озерсвь,  И.  Земское  обложоніе  и 
въ  чемъ  должна  состоять  его  реформа.  Изд. 
Сытина.  М.  906  г.   10  к. 

11676.  I.  - —    Атласъ    діаграммъ    по  эко- 
номпческимъ  вопросамъ.  Вып.  III.  Наше  зем-. 
ство.  М.   908   г.   15  к. 

11677.  III.  Плехань,  И.  С.  Бюджетные  за- 
коны. Общія  смѣтпыя  правила,  смѣты  зем- 
скія,  городскія  и  др.  Спб.  911  г.  3  р.  50  к. 
Въ  перепл.   4  р. 

11677а.  Русская  земская  медицина.  Состав. 
Ооиповъ,  Попювъ  и  Куркипъ.  М.  99  г.  3  р. 

11678.  Ш.  Сазоновь,  Г.  Обзоръ  дѣятель- 
ности  '  земствъ  по  сельскому  хозяйству. 
Г1865— 1895  гг.).  Т.  I,  II,  Ш.  Изд.  Д-та  Зе- 
мледѣлія.  Спб.  96 — 900  г.  6  р. 

11678а.  Сводка  свьдькій,  доставлеиньіхъ  гу- 
бернскими земствами  по  программѣ,  разослан- 


ной бюро  съѣзда.  Труды  I  общеземскаго  съѣзда 
по  народпому  образованію.  М.  911  г.  1  р.  20  к. 

11678аа.  Сельскохозяйственныя  нужды.  Воро- 
нежская у.  и  мѣрьг  по  обезпечеиію  ихъ.  До- 
кладъ  каииосіи  Воропежскаго  уѣзднаго  комитета 
о  нуждахъ  сельскохозяйственной  проммшлеинп- 
ста.  Изд.  ред.  «Оовобождеиіе».  903  г.  (Есть  п 
другія  затраличныя  изд.). 

116786.  Страдомскій.  Н.  Города  и  земство. 
Къ  вопросу  объ  урегулирован іи  ихъ  взаимныхъ 
отношсній.  Кіевъ.  905  г.  40  к. 

1167866.  Стрсевь,  М.  Московски!  съѣздъ  зем- 
екихъ и  городскнхъ  дѣятелей.  См.  Л»  7386. 

11678в.  Тихоновь,  Т.  Земство  въ  Роесіи  и 
на  окраияахъ.  Опб.  906  г.   1  р. 

11678г.  Труды  комігссіи  по  вопросамъ  земск<>іі 
статистики  (засѣданія  Статист,  комиосіи  Волыі,- 
Экоп.  О-ва  ,'съ  15  но  22  февр.  1900  г.).  Опб. 
900  г.  1  р.  50  к. 

11678д.  Труды  подеекціи  статистики  IX  съія- 
да  руоскихъ  естествоиспытателей  и  врачей. 
3 — 11  япваоя  1894  г.  Изд.  «Земскѣ  Сборп. 
Чорниг.  губ.».  То  же — X  съѣзда,  21 — 30  авгу- 
ста. Черпигонъ.  1900  г.  То  же — XI  съѣзда  въ 
С.-Петербѵргѣ  20 — 30  декабря  1901  г.  Спб. 
902  г.  2  р.  25  к. 

11678е.  Филимоновъ,  Е.  Краткій  историче- 
ски! очеркъ  подворпо-статнстнчсскпхъ  изслѣдо- 
вапій  въ  Россіп.  Вятка.  86  г.  1  р. 

11678ж,  Чарнолускій,  В.  Земство  и  народ- 
ное образоваиіе.  См.  №  9308. 

11678з.  Чижевскій,  П.  Всеобщее  обученіе  въ 
земекихъ  губерніяхъ.  См.  Л»  9312. 

11679.  I.  Щепнинь,  Н.  Земская  и  город- 
ская Россія  о  народномъ  представительств!. 
Изд.  «Дон.  Р.»  905  г.  10  к. 


2.  Г ородское  хозяйство.  Экономическое  значеиіе  и  исторія  городовъ. 


§  383.  11679а.  I.  А.  Б.  Городское  само- 
управленіе  въ  Россіи.  М.  905  г.  10  к. 

116796.  Александровь,  Л.  Сенатская  праіК- 
пи. а  по  городскимъ  дѣламъ,  1907  —  09  гг 
910  г.  1  р. 

11680.  См.  №  11819. 

11680а.  Ачадовь.  Взгляды  соціалистнче- 
скихъ  партій  на  общественное  самоуправле- 
ніе.  Изд.  «Библ.  самоулравл.».  М.  906  г. 
10  к.  (Конф.). 

11681.  См.   №  Ц820. 

11681а.  —  Муниципализація  промышлен- 
пыхъ  предпріятій.  Изд.  «Бпбл.  самоуправл.» 
ЪІ.  907  г.   15  к. 

11682.  См.   №  11821. 

11682га.  Белсвъ-фонъ,  Г.  Городской  строй  в 
городская  жизнь  средневѣкоівой  Германіи.  Пер. 
съ  нѣм.  Е.  Нетрушевской,  людъ  ред.,  съ  нре- 
дис.і.  и  вступит,  статьей  Д.  Петрушевскаго. 
Изд.  М.  и  С.  Сабашншковыхъ.  М.  912  г. 
,1  р.  25  к. 

11682аб.  Блиновь,  И.  Опгошеніе  сената  къ 
мѣстпымъ  учреждені^ъ  въ  XIX  в.  Спб.  911  г. 
1   р.  50  к". 

11682а.  Большіе  города,  ихъ  общественное, 
политическое  и  экономическое  зпаченіе.  Сб. 
ива  гей  проф.  К.  Бюхера,  Г.  Майера,  Г.  Зим- 
мѳля,  Г.  Бегітига,  Т.  Пстермана  н  Д.  Шефера. 
Изд.  «Просвѣщ.»  Спб.  906  г.  45  к. 

116826.  Бондаренко.  АигліГіокій  городъ  въ 
средніе  вѣка.  Одесса.  904  г. 


11683.  См.  №  11823. 

11683а.  Бюхеръ,  К.  Крупные  города  въ 
прошломъ  и  настоящемъ.  Пер.  съ  нѣм.  Б.  Во- 
.тогдина.  Спб.  905  г.  30  к.  Еще  см.  Л»Л»  6588. 
11.  682а. 

11684.  Вандервельде,  Э.  См.  №  12844. 

11685.  Веберъ,  Н.  Ростъ  городовъ  въ  XIX 
ст.  Пер.  съ  англ.  А.  Котельппкова.  Изд. 
Е.  Кусковой.  Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

11686.  Велиховъ,    Л.   Таблицы  благоуст] 
ства  городовъ.  Спб.  909  г.  25  к. 

11687.  См.   №  11840. 

11687а.  Вернерь,  Н.  Городское  самоупра- 
Блепіе  въ  Россіи.  Изд.  А.  Левенсонъ.  М. 
906   г.   10  к. 

11688.  Веселовскій,  Б.  Калепдарь-справоч- 
ппкъ  городского  дѣятеля  на  1912  г.  Изд.  ж. 
«Гор.  Д.»  и  «Зем.  Д.».  Спб.  911  г. 

11688а.  —  Образцовый  катаюгъ  книгь  по 
віэпроеамъ  мѣстнаго  самоулравл  ені  я  (пособіе 
для  комплектованія  справочныъ  библіотекъ). 
В.  П.  Городскія  библотеки.  Изд.  ж.  «Городское 
дѣло»  п  «Земское  дѣло».  Спб.  912  г.  80  к. 
(I  вин.  См.  Л»  11664а). 

11689.  Вотье.  МІ.стное  управленіе  Анг.ііи. 
См.  №  10651. 

11689а.  Ш.  Второвъ.  Матсріалы,  относящіеся 
до  новато  общественпаго  устройства  въ  горо- 
да хъ  имперіп.  6  тт.  Спб.  77 — 84  гг. 

11690.  См.   №  11848. 
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11690а,  Гагень,  В.  Новая  организація  ио- 
мощп  бѣднымъ  и  борьба  съ  нищенствомъ. 
Спб.  906  г.  70  к. 

11691.  —  Какъ  устраиваютъ  городскія  об- 
щественный работы.  Спб.  906  г.  70  к. 

ІІбЭІаб.  — •  Барьба  съ  народнымъ  льян- 
етиомъ.  Сцгб.  907  г.  60  к. 

11691а.  П.  Гассерть,  К.  Города.  Географ, 
этюдъ.  Въ  переводѣ  и  передѣлкѣ  съ  нѣмецкаго, 
съ  добавжініями  Л.  Сиивикато.  М.  912  г.  75  к. 

116916.  Грассь,  В.  Справочная  книга  для 
городскігхъ  общеотвенныхъ  уиравлшій.  900  г. 
2  р. 

11692.  Гензель,  П.  Новѣйшія  течепія  въ 
коммунальномъ  обложеніи  на  Западѣ.  М. 
909  г.   2  р. 

11693.  —  Новый  видъ  мѣстныхъ  налоговъ: 
обложепіе  «незаслуженнаго»  прироста  цѣнно- 
сти  при  городскихъ  улучшеніяхъ  въ  Англіи, 
Амерпкѣ.  Германін  и  другихъ  страпахъ.  Спб. 
902  г.  1   р.  25  к. 

11693а.  ГлЬбовь,  П.  Политнческія  права 
жешцинъ  въ  мѣстномъ  сашіоуправлаиіи.  М. 
906  г.  8  к. 

11694.  П.  Городское  хозяйство  и  городскіе 
финансы.  Программа  чтенія  «Ком.  домашняіо 
чтенія».  Эппзодыч.  программа.  Изд.  2-е,  сер. 
I.  М.  904  г.  20  к. 

11695.  Герценштейнь.  Кредитъ  для  земствъ 
и  городовъ.  Ом.  Л»  11666. 

11696.  —  Ипотечные  банки  п  ростъ  боаь- 
пшхъ    городовъ    въ    Германін.     Снб.    902  г. 

1  р.  50  к. 

11696а.  Городовсе  положеніе  1892  г.  Изд. 
оффиц.   10  к. 

11697.  Гоуардь,  Э.  Города  будущаго.  Пер. 
съ  англ.  А.  Ю.  Блохъ.  Съ  пред.  автора  и 
переводчика  къ  русскому  издапію.  Изд.  «Об- 
ществ.   Польза».    Спб.    911    г.    1  р.    50  к. 

11697а.  Григорьевь,  В.  Реформа  мЬстнаго 
управлшія  при  Екатеринѣ  П.  (Учрежденіе. '  о 
губерніяхъ    7    ноября    1775  'г.).    Сто.    910  г. 

2  р.  50  к. 

11698.  Гуго.  См.  №  10832а. 

11699.  Дакашке,  А.  Задачи  городского  хо- 
зяйства. Пер.  съ  иѣм.  В.  Канеля,  съ  преднсл. 
И.  Озерова.  Изд.  Горшкова.  904  г.  1  р.  50  к. 

11699а.  Даниловь,  Ф.  Біологпческая  очистка 
городскихъ,  домовыхъ  и  фабрпчныхъ  істочныхъ 
водъ.  Изд.  2-е.  М.  912  г.  2  р.  80  к. 

11700.  Дншвилеговъ,  А.  Городская  об- 
щи па  въ  средніе  вѣка.  Нѣкоторыя  иовыя 
теоріп  о  происхожденіи  средневѣковыхъ  го- 
родоівъ.  Изд.  «Кшіжн.  Дѣл.».  М.  1901  г. 
50  к. 

11701.  См.    №  11881. 

11701а.  ■ — ■  Средпевѣкошые  города  въ  За- 
падной ЕвроиЬ.  Изд.  Броктаузъ  л  Ефронъ. 
Спб.  903  г.   1  р. 

11702.  Дитятинъ,  И.  И.  Устройство  и 
ѵправленіе  городовъ  въ  Роосіи.  Т.  I.  Города 
въ  Россін  XVIII  вѣка.  Спб.  1875.  Т.  II.  Го- 
родское самоуправленіе  въ  Россіп. — Городское 
самоуправление  до  1870  г.  Яросі.  1877  г. 
Цѣна  по  2  р.  50  к.  за  тюмъ.  (Распрод.). 

14702а.  — ■  Статьи  по  исторіи  рус.  права. 
Ом.  №  9971. 

11703.  Е.  Д.  Городскія  общественныя  упра- 


вления /въ  дѣлѣ  помощи  бѣдыымъ.  Спб.  905  г. 
1  р.  50  к. 

11704.  I.  Ефимова,  Е.  Ерѣпостные  и  воль- 
ные города  въ  старой  Франціи.  Изд.  Сытина. 
М.  905  г.  25  к. 

11705.  I.  —  Парижская  революція  въ 
XIV  вѣкѣ.  См.  Л»  7834. 

11706.  Загряцковъ,  М.  Соціальная  дѣятель- 
ность  городского  самоуправленія  на  Западѣ. 
906  г.  30  к-  Вьш.  I.  Проблемы  муннцшіализа- 
ціи.  Кіевъ. 

11707.  I.  Ивановь,  К.  Средневѣношыи  городъ 
и  его  обитатели.  Изд.  3-е,  «Т-ва  Спб.  Учебп. 
маг.».  Спб.  909  г.  75  к. 

11708.  См.  №  11828. 

11708а.  Исаевь,  А.  Болыніе  города  и  ихъ 
вліяніе  па  общественную  жизнь.  Яр.  87  г.  40  к. 

11709.  См.  №  11828. 

1  1709а.  Канторовичь,  Я.  Сборникъ  опредѣле- 
нін  I  деп.  Пр.  Сената  по  городскпмъ  и  зем- 
екнмъ  дѣламъ  (1891—900  гт.).  Спб.  902  г. 

117096.  КарЬеЕъ,  Н.  Гоюударство-городъ  ан- 
тнчнаго  міріа.  См.  №  6536. 

11710.  См.  №  11830. 

11710а.  III.  Кауфмань,  Р.  Финансовое  хо- 
зяйство органовъ  мѣсгнаго  самоуправленія  въ 
Англіи,  Франціи  и  Пруссіи.  Пер.  съ  нѣм. 
В.  Браудо.  Т.  I.  Спб.  910  г.  3  р.  50  к.  Т.  II. 
Спб.  911  г.  4  р. 

117106.  III.  Кизеветтеръ,  А.  Посадская  об- 
щіига  въ  Роіссіи  въ  ХѴПІ  ст.  См.  №  12676. 

11711.  Климентовъ.  Муниципальное  движе- 
те въ  Англін.  Томскъ.  1902  г. 

11711а.  Колычевь,  А.  По  городскимъ  во- 
просами Спб.  910  іг.  50  к. 

117116.  —  Кассаціопная  практика  Прав. 
Сената  по  городскпмъ  и  земекимъ  дѣламъ 
(1866—1910  гг.).  Спб.  912  г.  5  р. 

11712.  Курчинскій,  М.  Муниципальный  со- 
ціалпзмъ.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  906  г. 
15  к. 

11713.  —  Городскіе  финансы.  Эволюція  нало- 
говой системы  въ  городахъ  Пруссіи  въ  концѣ 
XIX  в.  и  началѣ  XX  в.  (1870—1910).  Спб. 
911  г.  3  р. 

11714.  Линдемань,  Г.  Пролетаріатъ  и  го- 
родское хозяйство.  (Рабочій  вопросъ  въ  гер- 
манскихъ  мущщипалитетахъ).  Пер.  съ  нѣм. 
А.  Розенштейнъ,  подъ  ред.  и  съ  пред.  В.  Ка- 
неля. Изд.  С.  Скримунта.  М.  908  г.  2  р.  50  к. 

11715.  —  То  же.  Подъ  заглавіемъ:  «Город- 
ское хозяйство  и  рабочій  волроісъ  въ  герман- 
скііхъ  городахъ».  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Доршатов- 
скаго  н  Чарупшикова.  М.  1910  г.  1  р.  50  в, 

11716.  См.  №  11839. 

11716а.  П.  —  Коммунальная  политика  соціа- 
лнзма.  Изд.  «Право».  15  к.  (также  въ  сборя. 
«Задачи  социалистической  культуры»,  №  13473). 

117166.  Любовичъ,  Н.  Финансы  п  хозяйство 
нѣмецкнхъ  городовъ  XIV  п  XV  вв.  Варшава. 
904  г.  СО  к. 

11717.  III.-  Манцевичъ,  П.  Указы  Сената 
по  городскпмъ  дѣламъ  (1900 — 1910).  Сггб. 
1911  г.  3  р.  50  к. 

11718.  См.  №  11852. 

11718а.  Мерримань,  М.  Элементы  санитар- 
ной техники.  (Водопроводы  и  каналнзація). 
Кіевъ.  901  г.  1  р. 
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11719.  Михайловскій,  А.  Реформа  городсппю 
оамоѵнравленія  въ  Роюоіи.  Изд.  «Польза».  М. 
908  г.  50  к. 

11719а.  Михневичь,  В.  Язвы  Петербурга. 
Опытъ  исторпко-'Статистпческаго  нзслѣдованія 
нравственности  столичнаго  наоолснія.  Сиб.  80  т. 

117196.  Мость,  О.  Кредитное  хозяйство  нѣ- 
мецкихъ  городовъ.  Опб.  910  г. 

11720.  Мсшкинъ,    А.    А.    Учетъ  бюджетовъ 
городовъ  и  земетвъ.  М.  1911  г.  40  к. 

11720а.  Муллсвъ,  Г.  Историческое  обозрѣпіе 
правительственныхъ  мѣръ  гсо  устройству  го- 
родского обществешгаго  управления.  Спб.  64  г. 

117206.  Муниципальный  учрежден ія  въ  глав- 
нѣйжихъ  госѵдарствахъ  Западной  Европы.  Изд. 
Хоз.  Деп.  М.  В.  Д.  Опб. 

11720в.    Мышь,    А.     Городовою  лоложсиіе 

1  іюня  1892  г.,  со  юсѣми  узаконениями,  су- 
дебными іг  правительственными  разъяснениями. 
Изд.  7-е.  Спб.  910  г.  0  р. 

11720г.  — .  Сборпнкъ  узашпеній  о  мѣщан- 
скихъ  и  рсмес.испныхъ  унравахъ.  Сгаб.  906  г. 

2  р.   70  к. 

1 1 720д.  Немиров^кій,  А.  Реформа  городского 
самоуправления.  Спб.  911  г.  1  р.  25  к, 

11721.  II.  Озерсвъ,  И.  Болыніе  города,  ихъ 
задачи  и  средства  управления.  Съ  діграмяами. 
Изд.  Сытина.  М.  906  г.  50  к. 

11722.  —  Общіе  принципы  организации  го- 
родскихъ  финансов?..  Спб.  907  г. 

11723.  П.  — ■  Основы  финансовой  науки. 
Вып.  'П.   Изд.    2-е,   И.    Сытина.   М.   908  г. 

2  р.  50  к. 

11724.  См.  №  11873а. 

11724а.  Плеханъ.  См.  №  11077. 

11725.  Полонскій,  И.  МЬстное  самоуправле- 
ние въ  Англіи.  Коноиектъ  труда  Редлиха. 
(№  11728а).  Изд.  «Колоколъ».  М.  906  т.  10  к. 

11726.  См.  №  11875а. 

11726а.  III.  Плошинскій.  А.  Городское  или 
среднее  состояпіе  русскаго  парода  въ  его  исто- 
рігчестомъ  развитіи  отъ  начала  Руси  до  но- 
вѣйгапхъ  времснъ.  Спб.  52  г.  2  р. 

11727.  III.  Пригара.  Опытъ  историческая-© 
изслѣдованія  гпродскихъ  обывателей.  Восточной 
Ро-ссіи.  Т.  I.  (При  Петрѣ  В.).  Спб.  68  г.  (Т.  II 
не  вых.).  (Рѣдк.). 

11728.  См.  №  11878. 

11728а.  Редлихь.  I.  Английское  мѣстиое 
тправлспіе.  Т.  I.  Спб.  907  г.  3  р.  Т.  II.  908  г. 

3  р. 

11729.  Ом.  Л»  11879а. 

11729а.  Рожновъ,   Н.  Городъ  я  деревня  въ 
русской  псторіи.  Спб.  904  г.  40  к. 
'11730.  См.  №  11880. 

11730а.  Святловсній,  В.  Задачи  городского 
хозяйства.  Городское  хозяйство  въ  Паршкѣ  и 
въ  Антліи.  Екат.  99  г. 

117306  Самоквасовъ,  Д.  Древпіо  города  Рос- 
сии. Историко-торндическое  изслѣдованіе.  Спб. 
73  г.   1  р.  50  к. 

3.  Жилищн 

§384  11747.  Дамашке,  А.  Задачи  город- 
ского хозяйства.  Нер.  съ  нѣм.  Капел..  Изд. 
Горшкова.        904  г.  1  р.  50  к. 


11730аа.  Сбсрникь  статей  по  вопросамъ  го- 
родской жизни  въ  Ріоюсіи  и  за  границей.  М. 
901  г. 

11731.  См.  №  11887. 

1 1 731  аб.  Семеновъ,  В.  Благоустройство  горо- 
довъ.  Оъ  рис.  М.  912  г.  3  р.  50  к. 

11731а.  Семеновъ,  Д.  Городское  самоупра- 
вление. См.  №  Ю844. 

11732.  См.  ЛѴ  11888. 

11732а.    Ссменсвъ-Тань-Шанскій.    Городъ  и 

деревня  въ  Европейской  Россн.  Очеркъ  по 
экономической  геотрафіи.  Изд.  Ими.  Рус.  Геогр. 
Общ.   1910  г.   1  р. 

11733.  Смирновъ.  Коммуиа  средпевѣковой 
Фрапціи,  сѣвсрпой  и  центральной,  въ  свя- 
зи съ  политичеогагмъ  ростомъ  третьяго  со- 
словия. Каз.  73  г.  (Распр.). 

11734.  См.  №  12805. 

11734а.  III.  Содовеній,  Г.  Городской  оценоч- 
ный сборъ  въ  Россіи.  2  т.  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

117346.  Строевь,  Н.  Московской  съѣздъ  зс.ч- 
скихъ  и  горорскихъ  деятелей»  См.  Л:і  7386. 

11735.  II.  Тотоміанцъ,  В.  Муницггаализація 
нромышлепныхъ  лредаріятій.  (Очерки  городского 
хозяйства  въ  Западной  ЕвропЬ).  Изд.  «Кппжп. 
Дѣло».  М.  902  г.  80  к. 

11736.  П.  —  Самоуправлсніе  и  городское 
хозяйства  Нзд.  «Вѣетн.  Зн.».  Опб.  50  к. 

11737.  II.  —  Задачи  городского  салоупра- 
влепія.  Изд.  «Образовапіе».  Спб.  907  г.  20  к. 

11738.  II.  Тьерри,  О.  Иеторія  пронехожде- 
нія  третьяго  сословия.  Пер.  съ  франц.  подъ 
ред.  и  со  вступит,  ст.  проф.  Р.  Виппера.  М. 
99   г.  60  к. 

11739.  —  Горсцскія  коммуны  во  Фран- 
ціи  въ  средпіѳ  ввка.  Пер.  И.  Лѵчнцкаго. 
Съ  предисл.  Н.  Карѣева.  Спб.  901  г.  75  к. 

11740.  III.  Финансы  крупньйшихъ  русскихь 
геродовь.  Изд.  Моск.  гор.  думы.  М.  911  г. 

11741.  Хлопинъ,  проф.  Гигіепа  городовъ. 
Юрьевъ.  50  к. 

11742.  Надень,  П.  Ритіена  городовъ.  Пер. 
съ  нѣм.  Капель.  Изд.  Горшкова.  І\І.  904  г. 

11742а.  III.  Чечулинь.  Города  Московскаго 
государства  въ  XVI  в.  Спб.  89  г. 

11743.  См.  №  11852. 

11743а.  Шоу,  А.  Городскія  управления  въ 
Западной  Еврапѣ.  Ч.  I.  Городскія  управленія 
въ  Велпкобрптапіи. — Ч.  II.  Очерки  городского 
хозяйства  на  іматерикѣ  Европы.  Пер.  А.  Бя- 
ловскаго.  Изд.  Оолдатепкова.  М.  99  г.  1  р. 

11744.  Щегловитовь,  С.  Городовое  по- 
ложеніе,  съ  разъясненіями.  Изд.  3-е.  Спб. 
1912  т.  5  р.  ОМ.  №  10847а. 

11745.  Щепкинь.  М.  Опытъ  изучены 
общественпаго  хозяйства  и  ѵправлёпія  городовъ. 
2  ч.  М.  1882—1884  гг.  3  р. 

11746.  II.  —  Земская  и  городская  Россія 
о  народпомъ  предетавительствѣ.  Изд.  «Дон. 
Рѣчь».  905  г.  10  к. 

й  вопросъ. 

11750.  Диканскій,  М.  Квартирный  вопросъ  и 
соціальпые  опыты  его  рьшенія.  Нзд.  2-е.  М. 
912  г.  2  р. 
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11751.  Зиберъ,  Н.  Квартирный  вопросъ  въ 
болыиихъ  горюдахъ.  См.  №  4377. 

11752.  Литтауэръ,   Я.   и   Сопиковъ,   Н.  Ра- 

бочій  жилищный  вопросъ.  Астрахань.-  909  г. 
2  р. 

11753.  Покровская,  М.  Улучшеніе  жилпщъ 
рабочихъ  въ  Англіи.  Спб.  99  г.  60  к. 

11754.  Святлсвскій,  В.  Жилищный  во- 
просъ съ  экономической  точки  зрѣнія.  Жилищ- 
ный вопросъ  на  Западѣ.  Вып.  І.  Общая  по- 
становка. Опб.  902  г.  Выи.  И.  Городъ  и 
государство.  Съ  прилож.  программъ,  уставовъ, 
законовъ  и  проч.  Вып.  III.  Экономическая 
теорія  жилищнаго  вопроса.  Земельная  реформа. 
Вып.  IV  и  У.  Жилищный  вопросъ  въ  Россіи. 
Спб.  902—904  гг.  5  р. 


11755.  Федорович*»,  Л.  Жилыя  помѣщенія 
для  рабочихъ.  Спб.  81  г.  (Лучш.,  но  устар. 
трудъ).  і 

11756.  Фрейнвальдъ.  Къ  вопросу  о  жили- 
щахъ  петербургскнхъ  рабочихъ.  Сборнпкъ  ста- 
тей по  вопросамъ,  относящимся  къ  жизни 
городовъ.   Изд.   Моск.    гор.   думы.    М.    96  г. 

11757.  Цубербиллерь,  Е.  Жилищный  во- 
просъ. М.  911  г.  30  к. 

11758.  Энгельсь,  Фр.  Жилищный  вопросъ. 
Изд.  «Дон.  Р.»  906  г.  10  к. 

11759.  —  То  же.  Пер.  Б.  Мальцева,  подъ 
ред.  П.  Румянцева.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  907  г. 
15  к. 


Классовой  составь  современнаго  общественнаго  строя. 

Общественные  классы,  ихъ  происхожденіе,  ихъ  современное  положеніе 

и  ихъ  борьба. 

Введете. 

Предварительны  я  замѣчанія.  Сдѣлавъ  обзоръ  литературы  о  главнѣйшихъ 
формахъ  внѣшней  организаціи  хозяйственной  жизни,  переходимъ  теперь,  согласно  намѣчен- 
ной  программе,  къ  обзору  литературы  о  внутренней  организаціи  ея,  которой  и  посвящаемъ 
§§  385 — 409.  Внутренняя  организація  современнаго  общества,  какъ  извѣстно,  выражается  въ 
его  классовомъ  составѣ,  другими  словами,  въ  раздѣленіи  его  на  различныя  группы  съ  раз- 
личными экономическими  интересами,  зависящими  отъ  различнаго  участія  этихъ  группъ  въ 
производствѣ  и  распредѣленіи.  Какъ  учнтъ  политическая  экономія,  вопросъ  объ  обществен- 
ныхъ  классахъ, — это  вопросъ  о  распредѣленіи  богатствъ,  созданныхъ  и  постоянно  создава- 
емыхъ  трудомъ  рукъ  человѣческихъ,  распредѣленіи  всякаго  рода  цѣнностей,  между  разными 
общественными  группами,  принимающими  участіе  въ  производствѣ.  Прежде  всего  передъ 
нами  стоитъ  вопросъ,  что  такое  общественный  классъ.  Проф.  Туганъ-Барановскій  даетъ 
слѣдующее  опредѣленіе  этому  понятію:  „общественнымъ  классомъ  называется  такая  обще- 
ственная группа,  члены  которой  находятся  въ  одннаковомъ  экономическомъ  положеніи  по 
отношению  къ  общественному  процессу  присвоенія  однѣми  общественными  группами  при- 
бавочнаго  труда  другихъ  группъ  и,  вслѣдствіе  этого,  имѣютъ  общихъ  антагонистовъ  и  общіе 
экономическіе  интересы  въ  процессѣ  общественнаго  хозяйства.  Общественные  классы  суще- 
ствуютъ  лишь  постольку,  поскольку  существуетъ  присвоеніе  прибавочнаго  труда,  и  съ  пре- 
кращеніемъ  такого  присвоенія  они  должны  исчезнуть".  Общественные  классы  зарождаются 
еще  въ  тѣ  далекія  времена,  когда  соціальная  эволюція  человѣчества  на  очередь  выдвигаетъ 
не  только  вопросъ  о  самосохраненіи,  но  и  о  распредѣленіи  того,  что  уже  создано  и  что 
остается  сверхъ  удовлетворенія  насущнѣйшихъ  потребностей,  —  вопросъ  о  распредѣленіи 
этихъ  излишковъ  между  тѣми,  кто  работаетъ,  и  тѣми,  кто  не  работаетъ.  Еще  въ  ХѴШ  вѣкѣ 
Адамъ  Смитъ  написалъ  слѣдующія  знаменательныя  слова:  „Общая  масса  годовой  производи- 
тельности земли  и  труда  каждой  страны  разбиваетса  на  три  части:  поземельную  ренту, 
заработную  плату  и  прибыль  на  капиталъ  и  составляетъ  доходъ  трехъ  различныхъ  классовъ 
народа,  изъ  которыхъ  одинъ  живетъ  рентой,  другой — прибылью  и  третій — заработной  платой. 
Эти  три  великихъ  подраздѣленія  и  составляютъ  три  первоначальные  основные  класса  каждаго 
просвѣщеннаго  общества".  («Богатство  нар.»,  т.  I,  стр.  477). 

Между  этими  тремя  общественными  классами  ежедневно,  ежечасно  и  повсюду  и 
происходить  распредѣленіе  тѣхъ  цѣнностей,  тѣхъ  богатствъ,  того  капитала,  который 
постоянно  создается  вновь  трудомъ  человѣческимъ.  Милліоны  людей  живутъ  полученіемъ 
земельной  ренты,  еще  больше  такихъ,  кого  кормитъ  прибыль,  наконецъ,  еще  больше 
тѣхъ,  у  кого  единственный  способъ  пропитанія  —  заработная  плата,  то-есть  продажа  своего 
собственнаго  труда.  „Собственники  одной  только  рабочей  силы,  собственники  капитала  и 
собственники  земли,  соотвѣтственными  источниками  доходовъ  которыхъ  являются  заработная 
плата,  прибыль  и  рента  —  следовательно,  наемные  рабочіе,  капиталисты  и  землевладельцы, — 
вотъ  кто  составляютъ, — говорить  К.  Марксъ*), — три  обширныхъ  класса  современнаго  обще- 
ства, основывающагося  на  капиталистическомъ  способѣ  производства".  Эти  три  основныхъ 
класса,  эти  три  основныя  категоріи  мы  и  кладемъ  въ  основу  дальнѣйшаго  нашего  изложе- 


*)  Капиталъ,  ч.  III,  стр.  733. 
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нія.  Какъ  видно  изъ  вышеприведеннаго  замѣчанія  К.  Маркса,  классы,  живущіе  рентой  и 
прибылью,  относятся  къ  одной  общей  категоріи  тѣхъ,  кто  живетъ  отъ  присвоенія  чужого, 
не  оплачиваемаго  ими  труда.  Напротивъ,  рабочій  классъ  находитъ  средства  къ  жизни  въ 
своемъ  трудѣ  и  въ  его  продажѣ,  какъ  классъ  эксплуатируемый.  Оставляя  въ  сторонѣ  вся- 
кую полемику,  представляетъ  или  не  представляетъ  изъ  себя  особую  категорію,  особый 
классъ  русское  крестьянство,  въ  своемъ  громадномъ  большинства  рѣзко  отличающееся 
отъ  крестьянства  западно-европейскаго,  мелко-буржуазнаго,  мы  относимъ  и  его,  въ  нашемъ 
дальнѣйшемъ  изложеніи,  тоже  къ  классу  эксплуатируемому  и  трудящемуся,  и  этимъ  самымъ 
уже  рѣзко  отграниченному  отъ  командующихъ  классовъ.  Такимъ  образомъ,  мы  приходимъ 
къ  слѣдующей  основной  схемѣ:  А.  Классы  эксплуатирующіе  и  командующіе  (капиталисты  и 
землевладѣльцы).  В.  Классы  трудящіеся  н  эксплуатируемые  ірабочіе  и  крестьяне).  „Но. — 
говоритъ  проф.  Туганъ-Барановскій, — кромѣ  этихъ  основныхъ  классовъ,  всякое  реальное 
капиталистическое  общество  заключаетъ  въ  себѣ  много  другихъ.  Оно  слагается,  во  вся- 
комъ  случаѣ,  не  менѣе,  чѣмъ  изъ  пяти  крупныхъ  классовъ,  —  землевладѣльцевъ,  капита- 
листовъ,  мелкой  буржуазіи,  крестьянства  и  наемныхъ  рабочихъ.  (Объ  отношеніи  крестьянъ 
и  рабочихъ  см.  въ  отд.  .Аграрный  вопросъ").  Каждый  классъ.  въ  свою  очередь,  не  есть 
что-либо  совершенно  однородное  и  подраздѣляется  на  подклассы  или  классы  второго  по- 
рядка, а  эти  послѣдніе  на  классы  третьяго  порядка  и  т.  д.,  и  т.  д.  Гдѣ  имѣются  устойчивые 
антагонизмы  интерссовъ,  тамъ  имѣются  и  различія  классовъ;  но  такъ  какъ  при  современномъ 
хозяйственномъ  строѣ  антагонизмы  въ  высшей  степени  многообразны  и  проникаютъ  всю  хо- 
зяйственную жизнь,  то  такъ  же  многообразны  и  классовыя  различія". 

Объ  общественныхъ  классахъ  и  классовой  борьбѣ  съ  теоретической  точки  зрѣнія  см. 
въ  №№  12626,  14123.  14148,  13778—80,  4514—18,  14753,  13618,  Энгельсъ  (Введеніе  къ 
№  7905),  13569,  13588,  13589,  13484,  13561,  13507,  13744,  13681,  13674,  13702,  13466,  13217, 
13504.  13342,  13452,  13564,  14074,  14122,  14143,  14163,  14297а,  14516,  14662,  14663,  13368, 
13371,  13364,  13761а,  137616,  10187.  6589.  13698,  11839,  14677,  14685,  14631,  14702,  14705, 
14717,  14723,  14739,  14741,  14743,  14746,  14748,  14771,  14772,  14776,  14820,  14839,  1.  Маз- 
загі  еі  Е.  Ѵапсіегѵеісіе.  „РагазШзте  ог^апіяпе  еі  рагазШзгпе  зосіаі".  1898  г. 

Переходя  теперь  къ  исторіи  общественныхъ  классовъ  и  ихъ  борьбы, 
мы  прежде  всего  должны  отмѣтить  слѣдующіе  главнѣйшіе  періоды  ея  для  странъ  3.  Европы 
и  Востока  и  Россіи: 

А.  Западная  Европа  и  Востокъ:  Г)  Періодъ  зарожденія  общественныхъ 
классовъ  и  начало  классовой  борьбы.  Однимъ  изъ  характернѣйшихъ  явленій 
общественнаго  уклада  этого  періода,  какъ  извѣстно,  является  рабство.  Правда,  рабы, 
строго  говоря,  не  составляютъ  опредѣленнаго  общественнаго  класса,  такъ  какъ  являются 
сословіемъ,  т.-е.  такою  общественною  группою,  которая  отличается  не  столько  экономи- 
чески, сколько  юридически  отъ  другихъ  группъ  даннаго  общественнаго  цѣлаго,  и  именно 
тѣмъ,  что  лишена  большинства  тѣхъ  правъ  передъ  властью  и  закономъ,  которыми  распо- 
лагаютъ  другія  группы,  другія  сословія  (рабовладѣльцы,  свободные  ремесленники,  тор- 
говцы и  т.  д.)  и  юридически  находится  въ  подчиненномъ  положеніи.  Но  между  сословіями 
и  классами  существуетъ  историческая  преемственная  связь.  „Классы, — говоритъ  Вольтманъ, — 
возникаютъ  путемъ  разложенія  сословій",  и,  съ  другой  стороны,  какъ  показываютъ  совре- 
менныя  изслѣдованія,  въ  основѣ  сословій  въ  свое  время  лежали  все  тѣ  же  экономическія, 
а  не  только  юридическія  различія,  а  они  появляются  лишь  тогда,  когда,  по  справедливому 
замѣчанію  Лоренца  Штейна,  „экономическія  различія  находятъ  себѣ  признаніе  со  стороны 
государства  въ  видѣ  законодательныхъ  формулъ  и  рамокъ".  Въ  свою  очередь,  и  государ- 
ственная власть,  вліяя  на  экономическое  положеніе  разныхъ  общественныхъ  группъ  по  раз- 
ному, сама  создавала  и  создаетъ  сословныя  различія,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  экономическую 
неравноправность.  Поэтому,  дѣлая  обзоръ  исторіи  классовыхъ  отношеній  и  классовой  борьбы 
съ  древнихъ  временъ.  мы  необходимо  должны  затронуть  вопросъ  о  сословіи  и  сословности 
и,  въ  частности,  о  рабствѣ,  какъ  первоначальной  принудительной  формѣ  классовыхъ  разлнчій. 

2)  Исторія  рабства  въ  связи  съ  вопросомъ  о  происхожденіи 
общественныхъ  классовъ.  Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  385,  заслуживаетъ  вни- 
манія  книга  Нибура  (№  11770],  представляющая  собой,  главнымъ  образомъ,  экономическое 
изслѣдованіе  о  рабствѣ  у  различныхъ  дикихъ  племенъ.  Авторъ  стремится  выяснить,  при 
какихъ  экономическихъ  условіяхъ  можетъ  существовать  рабовладѣльчсская  система  хозяйства. 
Книга  Летурно  (№  11767)  представляетъ  изъ  себя  собраніе  фактовъ,  недостаточно  про- 
вѣренныхъ  и  плохо  классифицированныхъ,  но  въ  общемъ  дающихъ  довольно  яркую  картину 
перехода  отъ  рабства  къ  крѣпостному  праву  и  наемничеству.  Книга  эта  все  же  заслуживаетъ 
вниманія  въ  качествѣ  пособія  для  перваго  знакомства  съ  исторіей  подневольнаго  труда.  Книга 
Ингрэма  (№  11762)  представляетъ  изъ  себя  статью  изъ  энциклопедическаго  словаря,  также 
носитъ  описательный  характеръ  и  богата  фактами.  Не  пер.:  А.  Турмань  „Нізіоіге  сіе  Гёзс1аѵа§е 
апгіеп  еі  пюсіегпе"  и  „Нізіоіге  с!и  зегѵа§е  апсіеп  еі  тосіегле".  Богатый  указатель  иностран- 
ной литературы  по  исторіи  рабства  приложенъ  къ  книгѣ  Нибура.  См.  еще  литературу  на 
стр.  16—17  о  первобытныхъ  экономическихъ  отношеніяхъ.  Объ  образованіи  общественныхъ 
классовъ  см.  у  Спенсера  (№  6550,  т.  II).  Считаемъ  не  лишнимъ  также  отослать  читателя  къ 
трудамъ  американскихъ  соціологовъ  и  этнологовъ  школы  Моргана  (см.  №  6534),  печатаю- 
щимся въ  „Ашшаі  Керогіз  оі  Иіе  Вигеап  оі  5осіо1о§у  Іо  іііе  ЗтіІЬзопіап  ІпзШиІіоп".  Среди 
этихъ  трудовъ  имѣются  прекрасныя  монографіи  о  строеніи  общества  у  американскихъ  красно- 
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кожихъ.  (См.,  напр.,  0\ѵеп  Погзеу .  „Отаііа  5осіо1о§у"  въ  „Тпігсі  аппііаі  Рерогі";  РошеП'з 
„ѴѴуапсІоІ  Оо\ѵегпетепі". 

».  3)  Общественные  классы  и  ихъ  борьба  въ  классическомъ  мірѣ. 
Особеннаго  вниманія  заслуживаютъ  небольшія  книжки  Мейера  (№№  8104в — г).  О  томъ  же 
періодѣ  см.  М»  8057,  8047,  8042,  8059,  8080,  8117а,  11766,  11760,  11775,  11771,  6058—9, 
11439.  Не  пер.:  \Ѵа1оп  „Нізіоіге  ёе  Гёзсіаѵаде  сіапз  1'апііяшіё";  Заіѵіоіі  ,Ье  сарпаіізте  сіапз 
1е  топсіе  апііцие";  СЬ.  КёѵШіоп  „Еіисіез  зиг  ГЫзіоіге  йи  соіопаі  спег  Іез  Ротаіпз";  Е.  Сіс- 
соШ  „II  ігатопіо  сіеііа  зспіаѵйи  сіеі  типсіо  апіісо". 

4)  Средніе  вѣка:  №№  7735,  7751,  6777,  6687,6695,  11439,  11738,  11739.  См.  также 
лит.  о  феодализмѣ. 

5)  Новое  время:  №№  7615,  7638,  7653,  7667,  7672,  7674,  7696,  7737,  7791,  7795— 
97а,  7853,  7877,  7883,  7922—26,  79486,  7952,  7956а,  7971,  6713,  11738. 

6)  XIX  в.:  №№  7619,  11763,  7642,  7645,  7647—51,  76526,  7677,  7699,  7710,  7713,  7720, 
7793—4,  7806,  7812,  7830,  7833,  7840,  7841,  7847,  7875—76,  7878-82,  7884—86,  7891,  7895, 
7900,  7922—26,  7943,  7953,  7956,  7974в,  7977,  7979,  7988а,  6742,  11568,  11569,  11880,  11889, 
11891а,  11892,  11902,  11903,  11909а,  11911,  11915а.  См.  также  литературу  о  рабочемъ  дви- 
женіи  (§§  391 — 92)  и  по  исторіи  соціализма  въ  Зап.  Европѣ  (§§  401 — 402,  404). 

Б.  Россія.  1)  Общіе  обзоры  исторіи:  №№  6758а,  6779.  6785,6793,6797— 
976,  6812,  6885,  69476. 

2)  Древнѣйшій  періодъ  (до  XV  в.):  №№  6853,  6875—76,  6877—78,  7461. 

3)  Русь  московская:  №№  6905,  6919а4  6947,  6950,  7461. 

4)  Императорскій  періодъ  (до  освобожденія  крестьянъ):  №№  6970,  7026 
7064,  7076а,  7079,  7085,  7088а,  7142,  7209а,  7211а,  7216,  7219,  11811.  См.  также  литературу 
о  Пугачевщинѣ,  стр.  51.  См.  также  литературу  о  декабристахъ  на  стр.  58,  о  крестьянскихъ 
волненіяхъ  см.  стр.  51. 

5)  Послѣ  освобожденія  крестьянъ:  №№  7226,  7234,  7236,  72486,  7295—6, 
7297,  7300,  7301,  7302,  7305,  7346,  7348,  7349.  7350—51.  7354,  7356,  7361,  7368а— 686, 
7371,  7375,  7382,  7383.  7383а,  7386,  4477д,  7419,  11530а,  11538,  11548,  11664,  11901. 

О  рабочихъ  волненіяхъ  см.  на  стр.  71.  О  крестьянскихъ  волненіяхъ  см.  тамъ  же. 
См.  также  литературу  о  рабочемъ  движеніи  (§  390)  и  по  исторіи  соціализма  въ  Россін 
(§§  404  и  189—191). 

'  I. 

ТОРГОВЛЯ  [И  ПРОМЫШЛЕННОСТЬ.  ОБЩЕСТВЕННЫЕ   КЛАССЫ   ВЪ  НИХЪ  ЗАНЯТЫЕ: 

БУРЖУДЗІЯ  И  ПРОЛЕТАРІАТЪ 

Буржуазія  торговая  и  промышленная.  Сдѣлавъ  это  краткое  введеніе.  переходимъ 
теперь  къ  обзору  отдѣльныхъ  классовъ,  ихъ  взаимоотношеній.  и  ихъ  исторіи.  При 
этомъ  прежде  всего  мы  будемъ  говорить  объ  отношеніяхъ  промышленности  и  торговли 
и  о  борьбѣ  классовъ  между  торгово  -  промышленнымъ  классомъ,  съ  одной  стороны, 
и  пролетаріатомъ — съ  другой,  —  борьбѣ  лежащей  въ  основѣ  такъ  называемаго  р  а  б  о- 
чаго  вопроса.  Затѣмъ  мы  будемъ  говорить  о  вопросѣ  аграрномъ.  т. -е.  о  борьбѣ 
классовъ  въ  области  земельныхъ  отношеній.  „Хозяйственная  дѣятельность,  —  говоритъ 
Туганъ  -  Барановскій,  —  имѣетъ  цѣлью  созданіе  матеріальной  обстановки,  необходимой 
для  удовлетворенія  нашихъ  потребностей.  Дѣятельность  эта  въ  современномъ  обществѣ 
распадается  на  двѣ  ступени:  на  первой  преодолѣвается  сопротивленіе  внѣшней  природы  и 
эта  послѣдняя  приспособляется  къ  цѣлямъ  человѣка;  этотъ  процессъ  наука  политической 
экономіи  называетъ  производствомъ.  На  второй,  послѣ  того,  какъ  человѣкъ  уже  преобразо- 
валъ  природу  въ  соотвѣтетвіи  со  своими  потребностями,  происходитъ  обмѣнъ  между  раз- 
личными собственниками  произведенныхъ  продуктовъ".  Соотвѣтственно  этому,  экономическая 
жизнь  человѣчества  является  въ  двоякомъ  видѣ:  во-первыхъ,  въ  видѣ  промышленности  до- 
бывающей и  обрабатывающей,  во-вторыхъ,  въ  видѣ  торговли.  Мы  сдѣлаемъ  прежде  всего 
обзоръ,  литературы  о  торговлѣ  и  торговомъ  классѣ  (§§  386 — 7).  затѣмъ  обзоръ  литературы 
о  промышленности  и  промышленномъ  классѣ  (§§  387 — 89)  и.  наконецъ,  о  пролетаріатѣ 
(§  390)  и  рабочемъ  вопросѣ  (§§  391—2).  Послѣ  этого  мы  перейдемъ  къ  вопросу  о  клас- 
совыхъ  отношеніяхъ  въ  области  аграрнаго  строя. 

Классъ  капиталистовъ  или  буржуазія  „чрезвычайно  далекъ  отъ  того, — говоритъ  проф. 
Туганъ-Барановскій.  —  чтобы  представлять  собой  въ  экономическомъ  и  соціальномъ  отноше- 
нии однородное  цѣлое, — и  прежде  всего  онъ  рѣзкимъ  образомъ  распадается  на  два  под- 
класса— денежныхъ  и  торгово-промышленныхъ  капиталистовъ.  Между  денежной  и  торгово- 
промышленной  буржуазіей  существуетъ,  при  извѣстной  общности  интересовъ.  также  и 
значительный  антагонизмъ  ихъ.  Денежная  буржуазія  снабжаетъ  деньгами  торгово-про- 
мышленную за  извѣстный  процентъ,  который  является  вычетомъ  изъ  прибыли  торговцевъ 
и  промышленниковъ.  Оба  подкласса  буржузіи  извлекаютъ  свой  доходъ  изъ  рабочаго  насе- 
ленія,  но  въ  дѣлежѣ  полученной  добычи  они  являются  противниками.  Интересы  денежнаго 
капитала  самымъ  тѣснымъ  образомъ  сплетены  съ  существующимъ  государственнымъ  строемъ 
(государственный  банкъ,  государственные  займы),  и  денежная  буржуазія  обычно  является 
въ  современномъ  обществѣ  элементомъ  консервативнымъ,  близкимъ  къ  землевладѣльческой 
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аристократіи.  и  вмѣстѣ  съ  ней  поддерживающимъ  установившійся  порядокъ.  Иной  соціаль- 
ный  обликъ  имѣеть  торгово-промышленная  буржуазія.  Она  заинтересована  въ  развитіи  тор- 
говли и  промышленности.  Но  и  внутри  торгово-промышленной  буржуазіи  существуютъ  важ- 
ные антагонизмы  интересовъ.  Въ  нее  входятъ  какъ  торговцы,  такъ  и  промышленники.  Инте- 
ресы же  тѣхъ  и  другихъ  во  многихъ  случаяхъ  прямо  противоположны.  Въ  болѣе  узкой 
группѣ  капиталистовъ-промышленниковъ  также  наблюдается  чрезвычайное  разнообразіе  ин- 
тересовъ. нерѣдко  находящихся  въ  конфликтѣ  между  собой.  Здѣсь  выступаютъ:  промышлен- 
ники, работающіе  на  внутренній  рынокъ,  и  промышленники,  обрабатывающіе  иностранное 
сырье  и  т.  д.".  Такимъ  образомъ,  нашъ  обзоръ  промышленной  буржуазіи  распадается  на 
слѣдующіе  отдѣлы:  буржуазія  финансовая  или  денежная,  отношенія  ея  къ  государственному 
хозяйству  и  къ  государственнымъ  фннансамъ  (§§  389,  277—78);  буржуазія  торговая  (§§  386 — 
7);  буржуазія  промышленная  (§§  387 — 8). 

А.  Торговля  и  торговый  клаесъ. 

I)  Общіе  фактнческіе  обзоры  и  исторія.  Общихъ  обзоровъ  торговли  и  промышлен- 
ности, кромѣ  краткихъ,  уже  указанныхъ  выше  (№№  11424,  11433,  114226,  11429а,  11443а, 
11448).  на  русскомъ  языкѣ  не  имѣется,  если  не  считать  книжки  Кеннингэма  (№  11852) 
(о  ней  см.  выше)  и  книги  Швиттау  (№  14400),  цѣль  котораго:  .возможно  болѣе  твердо 
установить  и  опредѣлить  проблему  вообще  о  профессіяхъ  и  занятіяхъ  населенія,  какъ 
объекта  современныхъ  народныхъ  переписей".  Изслѣдованіе  охватываетъ  всѣ  отрасли  труда 
какъ  наемнаго,  такъ  и  самостоятельнаго,  занятаго  въ  экономической  жизни.  Книга  Швиттау 
есть  не  что  иное,  какъ  курсъ  статистики,  причемъ  автора. особенно  интересуетъ  методологія 
вопроса.  См.  также  въ  отд.  населенія.  Изъ  общихъ  очерковъ  торговли  на  первомъ  мѣстѣ 
долженъ  быть  поставленъ  капитальный  трудъ  Бэра  (№  11824),  излагающій  исторію  торговли 
въ  связи  съ  исторіей  сельскаго  хозяйства,  промышленности  и  общей  культуры  ^о  немъ  см. 
въ  отд  «Міров.  хоз.»).  Книга  Соболева  (№  11874)  представляетъ  изъ  себя  учебникъ  для 
коммерческихъ  училищъ.  Авторъ  „стремится  излагать  исторію  торговли  не  изолированно  отъ 
прочихъ  сторонъ  общественной  жизни,  а  въ  связи  съ  исторіей  промышленности  и  съ  обще- 
ственными отношеніями.  Очеркъ  охватываетъ  исторію  торговли  съ  древнѣйшихъ  временъ  и 
доведенъ  до  XIX  в.  Исторія  русской  торговли  въ  него  не  входитъ.  Изложеніе  отчетливое  и 
популярное.  Много  фактовъ.  Книга  Энгельмана  (№  11814а),  хотя  и  охватываетъ  всѣ  періоды 
исторіи  торговли,  сильно  устарѣла.  Очень  хорошій  и  обширный  очеркъ  исторіи  торговли 
см.  въ  ст.  Дживилегова  въ  Энц.  Сл.  Брокгауза  и  Ефрона,  т.  66.  Много  данныхъ  по  исторіи 
торговли  даетъ  обширный  трудъ  Кулишера  (№  11853)— о  немъ  см.  выше.  Книга  Летурно 
(№  11855),  обращающая  главное  вниманіе  на  эволюцію  торговли  у  низшихъ  расъ  и  древнихъ 
народовъ,  отводя  Среднимъ  вѣкамъ  и  Новому  времени  всего  лишь  50  стр.,  имѣетъ  чисто 
фактическій  характеръ  и  отличается  обычными  для  этого  автора  недостатками.  Небольшая 
книжка  Гаусгофера  (№  11827)  представляетъ  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  краткій  схемати- 
чески обзоръ  историческаго  развитія  торговыхъ  отношеній.  То  же  можно  сказать  про 
брошюру  Гиббинса  (№  11829),  касающуюся  одной  лишь  европейской  торговли.  Изъ  моно- 
графій  по  исторіи  всемірной  торговли  укажемъ: 

1)  О  древнѣйшемъ  (первобытномъ)  періодѣ  торговыхъ  отношеній: 
№№  6520,  6525,  6525а,  6526— 26в,  6531,  6534,  6544,  6550,  6561—62,  6585,  6590,  6594,  6596, 
6601,  6604,  6612,  11855.  Не  пер.:  Фонъ  -  денъ  -  Штейнъ.  „[Мег  сіеп  Ыаіигѵоікегп  2еп1га1- 
Вгахіііепз".  См.  также  въ  указанныхъ  уже  „Аппиаі  Рерогіз*  работу  Воаз'а  ,,Т1іе  Сепігаі 
Езкіпю" — матеріалъ  о  торговлѣ  у  дикихъ  племенъ — и  другія. 

2)  О  торговлѣ  древняго  Востока,  Греціи  и  Рима:  №№  11854.  11855, 
11883а,  8138а,  8074—75,  8083,  8091,  8096,  8097,  8100,  8106,  8114,  8217,  8221—23,  8249. 
Не  пер.:  ОеНІзсп.  .Напсіеі  ипсі  \Ѵапс1е1  іп  АІІЬаЬіІопіеп* ;  Зреск.'  „Напс1е1§е5с1ііс1ііе  сіез 
А1т.егігшт$";  Магк\ѵаг1.  „РгіѵаІІеЪеп  сіег  Котег-;  Ріспіег  „Напсіеі  ипсі  Ѵегкепг  сіег  шіснііозіеп 
Ѵоікег  сіе8  МШеІтеегез  іп  АИегіпппі". 

3)  0  торговлѣ  въ  средніе  вѣка:  №№  11837,  11852,  11854,  11855,  11885, 
11778,  11813а,  11887,  11428,  11407.  Не  пер.:  ВлгНюЫ.  „Оезспіспіе  сіег  сіеіпзспеп  Напзе"; 
Раіке  „ОехсЫсгПе  сіез  сіеиізспеп  Напсіеіз":  Неуі.  „Оезсіі.  сіев  Ьеѵапіпапсіеіз";  А.  Зспііке.  „Оезсп. 
сіез  шШеІаІІегІісІіеп  Напсіеіх";  Б.  Зсііаеіег  .Эіе  НапзезІгІсИе";  Ьіпсіпег  „Эіе  сіеиізсгіе  Напзе". 

4)  О  торговлѣ  въ  новое  время:  М»  11816,  11854,  11825а  6710.  11813а,  11887. 

5)  О  торговлѣ  въ  XIX  в.:  №№  11821,  11850,  11854,  11825а,  6710.  По  исторіи 
русской  торговли,  кромѣ  общихъ  историческнхъ  трудовъ  Соловьева  (№  6805),  Ключевскаго 
(№  6779),  Покровскаго  (№  6793)  и  Милюкова  (№  6785і,  см.  еще  популярную  ко.ипиляиію,  не 
имѣющую  никакого  научнаго  значенія.  изд.  подъ  ред.  П.  Спасскаго  (№  11794).  Не  пер.: 
ІМоеІ  .Нізіоіге  сіи  сошшегсе  сіи  шопйе";  Зспегег  „А1§стеіпе  Оезспіспіе  сіез  \ѴеШіапс!е1$'-;  I..  Беѵу 
„Нізіогу  о!  Вгііізп  сошшегсе*;  БапсІепЬсск  „Оезспіспіе  сіез  сіеиізспеп  Напс1еІ5а;  Р.  Меуег 
„БепгЬисп  сіег  НапдеЬдезсЫсЫе";  Ноісійсіітісіі  „НапсІЬисІі  сіез  Напск^гесМз"  (1-й  т.  посвя- 
щенъ  всемірной  исторіи  торговаго  права);  Рщеоппеаіі  „Нізіоіге  сіи  сошшегсе  сіе  1а  Егапсе". 

Россія.  Монографіи  объ  отдѣльныхъ  періодахъ  развитія  русской  торговли  распреде- 
ляются слѣдующимъ  образомъ: 

1)0  торговлѣ  древнѣйшаго  (до-московскаго)  періода:  №№  11776,  11778, 
11431,  6859. 
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2)  О  торгов  л  ѣ  въ  московскій  п  еріодъ:  №№  11790,  11796,  11813а,  11808а. 

3)  О  торговлѣвъпетербургскій  п  е  р  і  о  д  ъ:  №№  1 1782,  11783, 11797,  11808а. 

4)  О  торговлѣ  въ  XIX  в.:  Л№  11782,  11797,  11436,  1Ш5  —  06  (офиціальная 
картина),  11809,  11808а,  11805а. 

2)  Теорія  торговли.  Переходя  теперь  къ  теоріи  торговли,  прежде  всего  слѣдуетъ  от- 
мѣтить  въ  ней  два  главныхъ  отдѣла;  во-первыхъ,  отдѣлъ  экономическій,  ученіе  объ  обмѣнѣ, 
которое  входить,  какъ  одна  изъ  главныхъ  составныхъ  частей,  въ  политическую  экономію, 
во-вторыхъ,  отдѣлъ  юридическій,  —  торговое  право.  Прикладную  часть  ученія  объ  обмѣнѣ 
проф.  А.  Федоровъ  называетъ  наукой  о  торговлѣ,  подъ  которой  онъ  понимаетъ  совокуп- 
ность различнаго  рода  свѣдѣній,  необходимыхъ  какъ  для  веденія  торговыхъ  операцій,  такъ 
и  для  цѣлесообразнаго  веденія  торговой  политики.  (Товаровѣдѣніе.  Коммерческая  географія 
и  коммерческая  статистика.  Коммерческая  ариѳметика  и  корреспонденція.  Торговое  счетовод- 
ство и  т.  д.).  Этотъ  послѣдній  прикладной  отдѣлъ,  согласно  общему  плану  нашего  труда, 
остается  за  его  пределами. 

Ученіе  объ  обмѣнѣ.  Что  касается  до  отдѣла  экономическаго,  т.-е.  теоріи 
обмѣна,  къ  которому  относятся:  ученіе  о  рыночныхъ  цѣнахъ,  о  деньгахъ,  кредитѣ,  банкахъ, 
то  литературу  по  этимъ  вопросамъ  мы  сосредоточиваемъ  въ  §§411  и  410,  а  именно:  о  рыноч- 
■  ныхъ  цѣнахъ  №№  14026,  14022,  14017,  14028,  14001,  14140,  14126,  14008,  14012,  14111,  14275, 
14281,  14049.  Не  пер.:  ВбЬт-Вашегк  „РозШѵе  Тпеогіе  сіез  Карііаіз",  1900.  Р.  Ыеитапп  „Оіе 
ОезіаІіипдЧіез  Ргеізез";  2ііскегпапсі1  „2иг  Тпеогіе  дез  Ргеізез",  1889;  I.  Каізег  „Эег  Ойіегшп- 
Іаиі  іп  зеіпег  Вес1еи1ип§  Іііг  сііе  Ѵо1кз\уігізспагі";  \Уаззеггас1  „Ргеізе  шісі  Кгізеп";  5с1і\ѵіес11апс1 
„Огозз-ипгі-КІеіппапсІеІзргеізе". 

О  деньгахъ,  биметализмѣ  и  монометализмѣ,  бумажныхъ  деньгахъ  и  проч.: 
№№  14012,  14111,  13994,  11974а,  11492,  11918,  11927а,  11928а,  11937а,  119396,  11941а,  11944а, 
11945,  11946а,  11962.  11963а,  11964,  11966,  11972,  11955а.  11956— 58а,  11975,  11981,  11982, 
11990,  11991,  11992,  12003,  12006,  12009,  11469,  11480,  11492—3,  11494а,  11515,  11561, 
11577,  11520а,  11649,  14009,  14275,  14284,  14012—14,  11428,  11815,  11478а.  Не  пер.:  Кпіез 
„Баз  ОеЫ.";  НіІсІеЪгапсИ  ДЬеогіе  сіез  ОеЫез";  )Ѵа1газ  „Тпёогіе  йе  1а  топпаіе";  Негігка  „Оаз 
\Ѵезеп  сіез  Оеісіез";  ВаЬеІоп  „Ьез  огі§іпез  сіе  1а  топпаіе",  \Ѵа§пег.  „Риг  ЬітеІаШзіізспе  Мйпг- 
роІШк  ОеіизспІапоѴ;  ВатЬег§ег.  „Ье  тёіаі  аг§епі  а  1а  і"іп  сіи  XIX  $.;  Вгоѵѵп  „Тпе  ог§апіза1іоп 
оі"  ОоЫ  тіпіп§  Ьоизіпезз";  РоЬіпзоп  „Соіп  сиггепсу  апсі  соттегсе".  АиреШ  „Еззаі  зиг  1а 
іпёогіе  §ёпёга1е  сіе  1а  топпаіе".  СагШе  „Тпе  еѵоіиііоп  оі  тосіегпе  топеу";  ьаііап  „Оег  Кгеіз- 
Іаиі  гіез  Оеісіез";  НеИЬегісЬ  „Баз  ОеИ";  Кіпіеу  „Мопеу";  Кпарр  „ЗіааШспе  Тпеогіе  дез  Оеісіез", 
1905;  Ое-РаиѵШе  „Ьа  топпаіе",  1907;  Ьаи§Ыіп  „Ргіпсіріез  топеу",  1903;  Неіп  „Кгііік  сіез 
ВітетаШзтиз,  1907. 

О  кредитѣ:  №№  11923а,  11925—26,  11929,  11937а,  11939а,  119396,  11941а,  11942а, 
11957а  11965а,  11995,  119366,  12006,  11561,  11695,  11696,  11794,  11721  (кредитъ  для  горо- 
довъ),  11611,  4899,  т.  II,  11428,  14012—14.  Не  пер.:  Кпіез  „Бег  Кгесііі";  А.  \Уа§пег  „Оег  Кге- 
сШ  ипсі  сіаз  Вапкшезеп";  Воггіе  „Еіисіе  зиг  1е  сгёсШ  а§гісо1е  еі  1е  сгёсШ  іопсіег  еп  Ргапсе  ет. 
а  Гёігап^ег";  Оатр  „Оег  Іапсіѵѵігізспапііспе  Кгеолі",  1883;  Несііі  „Бег  еигораізспе  Восіеп- 
кгешЧ",  1900;  Раііаіп  „Ьез  сііап^ез  ётгап§егз  еі  іез  ргіх". 

О  мелкомъ  кредитѣ:  №№  11921а— 22,  11930,  11933а,  11938а,  11959,  11980, 
11998,  12004.  11520а,  11666.  13194,  13142,  13150.  13244.  13232,  13149,  13159,  13197—8, 
13206,  13234—36.  13249,  13252,  11397,  т.  I,  ст.  Соболева,  4899,  т.  II.  Не  пер.:  Раре  „Оег 
Ое\ѵегЫіспе  КгесШ". 

О  банкахъ:  №№  11920а,  11929,  11946а,  119466,  11947а,  11953а— 54а.  11957а,  11973, 
12000,  12007,  12008.  11696,  119396.  Не  пер.:  Маклеодъ  „ТЬеогу  апсі  Ргасіісе  от  Вапкіп§",  1886; 
8спаг1іп§  „Вапкроіііік":  Зауопз  Дез  Ьап^ие5  сіе  йёроі,  Іез  Ьап^иез  сіе  сгёйіі  еі  Іез  зосіеіёз 
ппапсіёгез",  1901.  РгоисШоп  „8о1и1іоп  сіи  ргоЫёте  зосіаі".  Его  же.  „Ьа  Ьапяие  сГёспап^е". 
Его  же  ,,Ьа  Ьапцие  сіи  реиріе". 

О  биржахъ:  №№  11932а,  11936а,  119396,  11961,  11979,  12001а,  12002,  11986а, 
11520а,  4899,  I.  Не  пер.:  Ргоисіпоп  „Мапиеі  сіи  зресиіаіеиг  а  1а  Ьоигзе";  Соигіоіз-Шз  „Без 
орёгаііопз  сіе  Ъоигзе";  Зіеігіесі  „Оіе  Вбгзе  ипс!  сііе  Вбгзеп§езсЫсМе\ 

О  тарифахъ:  №№  11971,  11989,  11997,  11457,  11580,  11583,  11782,  11797.  Не  пер.: 
АзсЫеу  „ТЬе  іагіт  РгоЫет'ч 

О  свободной  торговлѣ  и  протекціонизмѣ  (о  системахъ  торговой  поли- 
тики): №№  11919а,  11931,  11943,  11948а,  11952,11969,  11971,  11983,11984,11997,11457,11999, 
119396,  11592,  11520а,  11779а,  11782,  11809,  11521а,  11888,  11892,  11519,  14264,  14251,  14275, 
14008,  14281, 4899а,  т.  3.  Н«  пер.:  Ьо\ѵ.  „Ргоіесгіоп  іп  тпе  Шііесі  Зіаіез",  1904;  Огапгеі  „Зузіет 
йег  НапсіеІзроІШк.";  Рахѵсей  „Ргее  Тгайе  ог  Ргоіесііоп";  Н.  Оеог§е — подъ  тѣмъ  же  названіемъ; 
5оитпег  „Ьесіигез  оп  Ше  Ьізіогу  оі  ргоіесііоп  іп  Ше  Опііесі  Зіаіез". 

О  международной  торговлѣ:  №№  11934,  11951а,  11970,  11984,  11420,  11520а, 
11808,  11521а,  14101.  Не  пер.:  ВазІаЫе  „ТЬеогіе  оі  іпіегпаііопаі  Тгасіе";  А.  Маг§гап"  „Іпіег- 
паііопаі  ехспап§е". 

О  рынкахъ:  №№  11924а,  11985,  11984,  11440,  11781,  11519,  14064,  14111,  14048, 
14085,  11493,  14022,  14055—57,  14035,  14162,  ст.  Н-она  „Условія  внутренняго  рынка  для 
продуктовъ  крупной  промышленности",  въ  ж.  „Рус.  Богатство"  1899  г.,  №  4,  №№  11418,14054, 
14056,  14057,  14064. 
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ОТДъЛЪ    I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


О  страхованіи:  .Ѵ.Ѵ  119416,  11967а,  11968,  11987,  11994,  11520а.  Не  пер.:  Вгатег 
„ Ѵегкісііегип^хшезеп",  1896;  Веиііпу  „Оіе  ОгипсПа^еп  бег  ЬеЬепзѵегьісЬегипё",  1901;  Мапез 
„Мосіегпе  Ѵег5іспспіп§5ргоЫете",  Г906. 

О  торговлѣ  вообще:  №№  11850,  11949а,  11952,  11976,  11993,  11407,  11410, 
11444,  11424,  11834а,  11433,  11436.  11443а,  11448,  11782,  11813,  11806,  11436,  14281,14275. 
14012,  14264,  14111,  11931.  Не  пер.:  ЕпгепЪег^.  „Бег  Напскі,  зеіпе  ѵѵігІзсиаНІіспе  ВейеиШп^, 
зеіпе  паііопаіе  РШспіеп  ипсі  зеіп  Ѵегпаііпівз  гит  Зіааіе":  О.  Соііп.  „Ыаііопаіокопотіе  скя 
Напсіеіз  ипо!  сіез  Ѵегкепгхшсхепз". 

О  торговомъ  класс  ѣ:  №  11996,  11840,  119366,  11995. 

3)  Торговое  право.  Торговое  право,  какъ  извѣстно,  является  частью  права  граждан- 

скаго.  Торговое  право, — говорить  проф.  А.  Федоровъ,— есть  „совокупность  нормъ,  регулирую- 
щихъ  торговый  операціи  исключительно  съ  юридической  стороны,  насколько  эти  нормы  суще- 
ствуют!» самостоятельно  оть  нормъ  обще-гражданскаго  права*.  По  своей  связи  съ  торговой  дѣя- 
тельностью  торговое  право  можетъ  быть  разсматриваемо,  какъ  часть  науки  о  торговлѣ  въ  ши- 
рокомъ  смыслѣ  слова.  При  этомъ  различается  торговое  право  частное,  публичное  и  между- 
народное. Къ  частному  торговому  праву  должны  быть  отнесены  нормы,  регулирующія  тор- 
говый отношенія  между  частными  (физическими  и  юридическими)  лицами,  какъ  членами 
одного  и  того  же  государства.  Къ  публичному  —  нормы,  касающіяся  отношеній  государства, 
какъ  цѣлаго,  къ  торговой  дѣятельности  частныхъ  лицъ  (отношенія  сословныя,  полицейскія, 
фискальныя,  судебно-процессуальныя,  уголовныя,  вытскающія  изъ  торговой  политики);  на- 
конецъ,  къ  международному  торговому  праву  относятся  нормы  частнаго  и  публичнаго  харак- 
тера, регулирующая  торговыя  отношенія,  какъ  между  государствами,  такъ  и  между  тѣмъ  и 
другимъ  государствомъ  или  подданными  другого  государства,  равнымъ  образомъ,  между 
подданными  различныхъ  государствъ,  какъ  частными  лицами.  Къ  области  торговаго  права 
относится,  въ  качествѣ  отдѣловъ  его,  во-первьіхъ.  право  вексельное,  во-вторыхъ,  морское. 
Первое  обнимаетъ  собою  спеціальныя  нормы,  касающіяся  векселя  и  вытскающихъ  изъ  него 
правоотношеній.  Морское  право  регулируетъ  отношеніе  государствъ  и  частныхъ  лицъ  въ 
ихъ  морскихъ  сношеніяхъ,  внутреннихъ  и  международныхъ,  въ  интересахъ  промышленности 
и  торговли.  Изъ  общихъ  обзоровъ  торговаго  нрава  слѣдуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ,  какъ 
наиболѣе  полный,  курсъ  проф.  Шершеневича  (№  10989),  обнимающій,  какъ  вексельное,  такъ 
и  морское  право  и  снабженный  ссылками  и  на  судебную  практику,  и  на  законодательство  Рос- 
сіи  й  главныхъ  иностранныхъ  государствъ.  Авторъ  опредѣляетъ  торговое  право,  какъ  „совокуп- 
ность нормъ  частнаго  права,  имѣющихъ  ближайшее  соприкосновеніе  съ  торговымъ  оборотомъ". 
Изложеніе  догматическое.  „Учебникъ"  того  же  автора  (№  10988)  представляетъ  изъ  себя  само- 
стоятельное резюме  предыдущей  книги  и  излагаетъ  всѣ  части  матсріальнаго  торговаго  права. 
Рядомъ  съ  курсомъ  Шершеневича  слѣдуетъ  поставить  обширный  трудъ  проф.  А.  Федорова 
(№  10985).  широко  задуманный,  богато  снабженный  иностранною  прусской  библіографіей  и 
ссылками  на  иностранные  кодексы.  Изъ  этой  книги  вексельное  и  морское  право  исключено,  но 
ей  нредпосланъ  краткій  очеркъ  исторіи  торговаго  права.  Далѣе,  заслуживаютъ  вниманія  труды 
проф.  Цитовича  (№№  10987 — 87в).  „Тонкій  цивилистъ,— говорить  о  немъ  проф.  Шершеневичъ, — 
Питовичъ  обнаруживаетъ  стремленіе  къ  конструкціямъ,  оторваннымъ  отъ  почвы  положительнаго 
законодательства, совершенно  игнорируетъ  матеріалъ судебной  практики, обнаруживая  въсвоемъ 
изложеніи  къ  тому  же  наклонность  къ  оригинальнымъ  выраженіямъ,  затемняющимъ  мысли 
автора".  Отмѣтимъ  еще  сб.  статей  Гольмстена  (№  11001),  хотя  и  не  предстазляющій  изъ 
себя  систематическаго  курса,  но  интересный,  какъ  „попытка  ограничить  содержаніе  науки 
торговаго  права  исключительно  особенностями  постановленій  матеріальнаго  права,  вызван- 
ными условіями  торговаго  быта,  со  строгимъ  изъятіемъ  могущихъ  служить  для  полноты 
изложенія  положеній  какъ  общегражданскаго  права,  такъ  и  экономическаго  характера' 
(Федоровъ).  Авторъ  стремится  доказать,  что  у  насъ  всегда  была  и  есть  своя  цѣльная  си- 
стема торговаго  права  и  что  она  скрывается  въ  русскомъ  обычномъ  правѣ.  Заслужи ваетъ 
вниманія  еще  сб.  статей  Каминки  (№  11008а),  одного  изъ  выдающихся  знатоковъ  торговаго 
права.  Книга  Нерсесова  (№  10978аб)  представляетъ  изъ  себя  краткое  руководство,  достой- 
ное вниманія  по  ясности  изложевія.  Морское  право  не  вошло  въ' это  сочиненіе,  а  отдѣлъ, 
посвященный  вексельному  праву,  уже  устарѣлъ.  Краткій  учебникъ  Вальденберга  (№  10972) 
предназначается  для  коммерческихъ  училищъ.  „Очерки"  проф.  Азаревича  (Л"  10992а)  оста- 
новились лишь  на  первомъ  выпускѣ,  содержащемъ  введеніе.  Изложеніе  отличается  ясностью 
и  популярностью.  Конспективный  курсъ  Нефедьева  (,Ѵ  10978а)  также  не  законченъ — вышло 
лишь  2  вып.  Большой  ннтерссъ  по  наглядности  изложенія.  основаннаго  на  данныхъ  закона 
и  судебной  практики,  представляетъ  трудъ  Башилова  (№  10968а},  къ  сожалѣнію,  также 
незаконченный.  Единственный  (1-й)  выпускъ  содержитъ  введеніе  и  ученіе  о  торговыхъ 
правоотношеніяхъ  и  ихъ  субъектахъ  (до  товариществъ).  Курсъ  В.  Удинцова  (.V  10983) 
представляетъ  изъ  себя  попытку  въ  систему  частнаго  торговаго  права  ввести  положенія 
публичнаго  торговаго  права.  Заслуживаетъ  вниманія  капитальный  трудъ  Гарейса  (№  10973аб) 
о  германскомъ  торговомъ  правѣ.  Не  пер.:  ОоШасЬппсН  „НапсІЬисІі  с1с$  НапёеЬгесМз".  О  тор- 
говомъ правѣ  отдѣльныхъ  державъ  см.:  для  Франціи — Ьуоп-Сасп  и  КепаиН  „Мапиеі  сіе  сігоіі 
соштегсіпі",  1908;  ТІіаІІег  „Тгаііё  ёістепіаіге  йе  сігоіі  соттегсіаі"  ,1910;  для  Германіи — Созаск 
„ЬепгЬиси  сіез  Напсіеіз  гесііія",  1909;  Ьептапп  (подъ  тѣмъ  же  названіемъ';  для  Англіи  — 
5ші(1і  А.  „СошрепсПит  оі  МегсапШ  І.а\ѵ.",  1906. 
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В.  Промышленность  и  промышленный  классъ. 

1)  Фактическіѳ  обзоры.  Русская  литература  крайне  бѣдна  общими  обзорами  про- 
мышленности. Кромѣ  учебниковъ  по  коммерческой  географіи  (№№  11424,  11433,  114226, 
11429а,  11443а,  11448),  къ  такимъ  общимъ  обзорамъ  можно  отнести  небольшую  книжку 
Зомбарта  (№  11845  240  стр.),  содержащую  обшій  очеркъкакъ  современной  промышленной  жизни, 
такъ  и  исторіи  ея.  Цѣль  автора  дать  „небольшой  эскизъ  развиіія  техники  въ  той  мѣрѣ,  въ  какой 
послѣдняя  имѣетъ  значеніе  въ  дѣлѣ  увеличенія  производительности  труда".  Авторъ  прихо- 
дить къ  выводу,  что  „свобода  промышленности  даже  въ  интересахъ  ремесленнаго  производ- 
ства является  правильнымъ  организаціоннымъ  принципомъ  до  тѣхъ  поръ  и  постольку,  по- 
скольку общество  еще  не  подготовлено  къ  принятію  производства  въ  собственныя  руки". 
Авторъ  знакомить  въ  своей  книжкѣ  съ  подготовительными  этапами  этого  перехода  и  не  со- 
мнѣвается  въ  томъ,  что  они  приведутъ  насъ  къ  кореннымъ  измѣненіямъ  хозяйственнаго 
строя,  полагая,  что  „общество  не  можетъ  пережить  капиталистически  строй  безъ 
защитительныхъ  мѣропріятій"  и  что  „необходимо  наложить  узду  на  этого  дикаго  звѣря  — 
капитализмъ,  чтобы  проявленія  его  мощи  послужили  на  пользу  человѣчества,  а  не  причи- 
няли окружающимъ  непоиравимаго  вреда".  Сб.,  изд.  М.  Водовозовой  (№  11907),  составлен- 
ный изъ  статей  Конрадовскаго  Словаря,  не  даетъ  систематическаго  обзора  предмета,  но  все  же 
въ  цѣломъ  затрагиваетъ  всѣ  стороны  промышленной  жизни  нашего  времени.  (Крупное  и 
мелкое  производство.  Машины.  Ремесло.  Фабрика.  Домашняя  промышленность.  Кризисы. 
Союзы  предпринимателей.  Рабочіе  союзы.  Кооперативныя  товарищества.  Безработица.  Бюро 
для  доставленія  работы  и  биржи  труда.  Примирительныя  камеры).  Общихъ  историческихъ  обзо- 
ровъ  русской  промышленности  не  существуетъ,  за  исключеніемъ  №  11794.  Книга 
Корсака  (№  11852),  несмотря  на  свою  устарѣлость,  до  сихъ  поръ  не  потеряла  своего  зна- 
ченія.  Авторъ  излагаеть  теорію  и  исторію  главныхъ  формъ  промышленности  въ  Западной 
Европѣ  и  Россіи  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  „фабричныя  отрасли  домашняго  производ- 
ства, которыя  теперь  имѣютъ  видъ  самой  вредной  и  невыгодной  во  всѣхъ  отношеніяхъ,  такъ 
называемой,  домашней  системы,  при  помощи  ассоціаціи  домашнихъ  работниковъ,  при  помощи 
кредита  и  устройства  общественныхъ  мастерскихъ,  могли  бы  явиться  въ  видѣ  новой  фабрич- 
ной формы,  со  средствами  настоящей  и  съ  благодѣтельными  результатами,  которыхъ  по- 
слѣдняя  лишена;  эта  новая  форма  могла  бы  такимъ  образомъ  быть  противодѣйствующей  си- 
лой темнымъ  сторонамъ  современнаго  фабричнаго  производства". 

Что  касается  общихъ  обзоровъ  исторіи  промышленности,  то,  за  неимѣніемъ  тако- 
выхъ  на  русскомъ  языкѣ,  ихъ  приходится  искать,  съ  одной  стороны,  въ  общихъ  обзорахъ 
всемірной  исторіи  ісм.  стр.  7 — 8  ,  съ  другой  стороны  —  въ  общихъ  обзорахъ  исторіи  народ- 
наго  хозяйства  (см.  выше).  Общихъ  историческихъ  обзоровъ  русской  промышленности 
также  не  существуетъ,  за  исключеніемъ  №  11794. 

Довольно  бѣдна  русская  литература  и  монографіями  по  исторіи  промыш- 
ленности. Оставляя  въ  сторонѣ  монографии  по  исторіи  техники  (о  нихъ  см.  въ  отд.  „Строй 
матеріальной 1  культуры"),  мы  имѣемъ  нижеслѣдующія  монографіи  о  различныхъ  періо- 
дахъ  исторіи  промышленности:  а)  на  Западѣ  Европы  и  во  внѣ-е  в  р  о  п  е  й  с  к  и  х  ъ 
странахъ: 

1.  Первобытная  промышленность:  №№  11408—09,  11429,  11439,11445, 
11761,  11876а.  О  первобытной  промышленности  см.  въ  указанной  уже  выше  книгѣ  Фонъ- 
денъ-Штейна  „Шіег  сіеп  Наіигѵбікегп  2епгга1-ВгазШеп5в  и  въ  американскихъ  „Реррогіз". 
См.  также  Лихтенштейнъ  „Реізе  іт  зйсііісгіеп  Аігіса  іп  с!еп  Лапгеп  1803,  1804,  1805  1806"; 
О.  \ѴіпсІ50г  Еагіе.  „Тпе  паііѵе  гасез  оі  іпе  Іпсііап  АгсЬіре1а§о,  1853";  Саіііп  „Ьеііегз  апсі  поіез 
оп  Ше  Маппегз,  Сизіотз  апсі  СопсІШоп  о!  іпе  гМогШ  Атегісап  ІпсНапз,  I". 

2)  Промышленность  древняго  міра  (Востокъ,  Греція  и  Римъ):  №№  11408 — 
09,  11421,  11429,  11431,  11439,  11445,  11876а,  14193. 

3)  Промышленность  въ  средніе  вѣка:  №№  11408—09,  11421,11428,11429, 
11445,  11683а,  11682аа,  11852,  11701а,  11831,  11876а,  11887,  14193. 

4)  Промышленность  въ  новое  время:  №№  11408—09,  11411,  11421,  11429, 
11445,  1169!  а,  11828,  11831,  11853а,  11867,  11876а,  11878,  11879а,  11887,  14281. 

5)  Промышленность  въ  XIX  и  XX  вв.:  №№  11408—09,  11411,  11420,  11421, 
11429,  11435,  11445,  11564,  11569,  11685,  11691а,  11699,11714,11819—20,11821,11828,11839, 
11840,  11847,  11861— 66а,  11867,  11876,  11878,  11879а,  11880,  11881,  12150. 

См.  еще  §  379. 

Не  пер.:  Ьеѵаззеиг.  „Нізіоіге  сіез  сіаззез  оиѵгіёгез  еі  сіе  Гіпсіизігіе  еп  Ргапсе";  0'Аѵепе1 
„Нізіоіге  ёсопоіт^ііе  сіе  1а  ргоргіёіё.  сіез  сіепгаіз  еі  сіез  заіаігез";  РгІЬгат  „ОезсЫсІііе  ёег  сезіег- 
іеіспізсЬеп  Ое\ѵегЬеро1Шк",  1908;  Без  Сіііеиіз  „Нізіоіге  еі  гёаіте  с!е  1а  §гапс!е  іпсіизіпе  еп 
Ргапсе  аи  XVII  еі  XVIII  з.,  1898;  Наизег  „Ьез  оиѵгіегз  ди  Іетрз  раззё",  1899;  О.  Магііп 
„Ьа  ^гапсіе  іпсіизігіе  еп  Ргапсе  зоиз  Ьош'з  XIV";  Ргіп§зпеіт  „Біе  \уігізс1іаіШсЬе  Еп1\ѵіске1ип§ 
сіег  Ѵеіеіпі§1еп  Ыіес!ег1апс!е  іт  XVII  ипсі  XVIII  Лапгп.";  Мопіоих  ,.Ба  гёѵоіійіоп  іпсіизіпеііе 
еп  XVIII  з.",  1906;  Сіётепі  „Нізіоіге  сіи  зузісте  ргоіесіеиг  еп  Ргапсе  сіериіз  СоІЬегІ";  Шіісіа 
„Оаз  Оіісіепшезеп  іт  МШеІаІІег";  Атоісі  „баз  Аиікоттеп  сіез  Напсіхѵегкзіапсіез  іт  МШеІайег"; 
ЫеиЬег§  „2ипЯстегіс1йзЬагкеіі  ипсі  2ип{іѵегГа8зип§  іп  сіег  2еіІ  ѵоп  XIII  Ьіз  XVI  Лапгп.";  Маіеі 
БатЬегТ  „Т\уо  ІНизапсі  Уеагз  о!  Оіісі  Ше";  Сосіігапе  „Мосіегпе  іпсіизігіаі  Ргоогезз",  1905; 
Ба§Ыіп  „Іпсіизігіаі  Атегіка". 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ   О  СОЩАЛЬИОЙ  ЖИЗНИ  ЧКЛОВѢЧЕСТВА. 


в)  въ  Россіи:1)  Древнѣйшій  (до-московскій)  періодъ:  №№  11481.  11511, 
11729а,  11776. 

2)  Московскій  періодъ:  №№  11506,  11729а,  11790. 

3)  Петербургскій  періодъ  (до  освобожденія  крестьянъ):  Л;Л«  11811,  11729а, 
11782,  11783,  11792,  11802,  11462,  11507. 

4)  —  (послѣ  освобожденія  крестьянъ):  №№  11477,  11537,  11538,  11548,  11554,  11735, 
11779,  117796,  11782,  11791,  11792,  11793,  11799,  11805,  11811,  120426,  12042г,  11813,  11814, 
11821,  118696,  11916,  12032,  12105.  См.  также  ст.  Балабанова  „Промышленность  въ  Россіи 
въ  началѣ  XX  в."  въ  сб.  №  13666. 

2)  Теорія  промышленности.  Какъ  извѣстно,  особой  теоріи  промышленности  не  суще- 
ствуете Таковой  можно  назвать  тотъ  отдѣлъ  политической  экономіи,  который  извѣ- 
стенъ  подъ  названіемъ  ученія  о  производствѣ.  Къ  этому  отдѣлу  относятся  нижеслѣдующіе 
вопросы,  по  которымъ  мы  и  распредѣляемъ  монографіи,  къ  нимъ  относящіяся  (литературу 
о  сельско-хоз.  промышленности  см.  ниже,  въ  отд.  „Аграрный  вопросъ"): 

1)  Общее  понятіе  о  трудѣ.  Трудъ  производительный  и  непро- 
изводительный: №№  14036,  6627,  13285,  14111  —  17,  14281,  4893,  14012—14,  13343, 
13562,  13573,  13729,  13984,  13997,  13999,  14036,  14045,  14047,  14049,  14084,  14095,  14119, 
стр.  53,  14120,  в.  I,  стр.  199,  14130,  14143,  14174,  11429.  Не  пер.:  Орреі  „№Ніг  ипй 
АгЬеіІ",  1904;  ІМисІеппоІІу  „АІІ^етеіпе  Тііеогіе  сіег  ^езеІхсЬаШісЬеп  Ргосіисііоп",  1902; 
51іас1\ѵе11  „Іпсіизігіаі  егГісіеису",  1902;  Ь.  Ыоігё  „Оаз  \Ѵегкгеп§",  1880;  Е.  Карр  „Огипсіііпіеп  еіпег 
Рпііохорпіе  дег  Тесппік",  1870.  См.  также  О.  Тпеосіогош  „2иг  Рга§е  сіег  ргосіисиѵеп  ипсі  ішрго- 
гіисііѵеп  АгЬеіі",  1912. 

2)  Капиталъ  и  его  роль  въ  соврем,  обществ ѣ:  №Л°  13573,  14281, 1 19396, 
14012-14,  13984,  13997,  13999,  14017,  14035,  14038,  14110,  14111—18,  14068,  14070,  14093, 
14095,  14119,  14100,  14148,  14151,  14048. 

2а)  Производительный  силы:  №№  14037,  14045,  14055,  14095,  13982  (в.  2-й), 
14111-17,  14130,  14175. 

3)  Сотрудничество  и  раздѣленіе  труда:  №№  14111 — 17,  14074.  14012— 
14,  6627,  6588,  6595,  14082,  4728,  13984,  13997,14095,  14177, 14048.  Не  пер.:  ЬозсН  „Ыаііопаіе 
Ргосіисііоп  ипсі  паііопаіе  Вепііь^ііесіегип^",  1895. 

4)  Промышленность  мелкая  и  ремесло:  №№  13999,  14060,  1 1840,  14093, 
14095,  14096,  14111—17,  14130,  14100,  11428,  12287. 

5)  Мануфактура  и  фабрика:  №№  14111—17,  т.  I,  гл.  XII— XIII,  11832,  14084, 
14057,  11465,  11787,  11513,  12032,  12101,  14085,  12049,  14060,  14095,  14100,  12177,  т.  I,  гл. 
9-я,  11428. 

6)  Крупная  промышленность:  №№  14093,  14095,  14096,  14111—17. 

7)  Машина  и  ея  экономическое  значеніе:  №№  11411,  14070,  14084, 
14095,  14103,  14141,  14111 — 17.  Не  пер.:  Раззу  „Ьез  таспіпез  ёі  Іеиг  іпЛиепсе  зиг  1е  сіёѵе- 
Іорретепі  сіе  Гпптапііё";  Веиіеаих  „Эіе  МазсЫпе  іп  сіег  агЬеіІег  Рга§е",  1885;  Зотпеізоп 
„ЬаЬоиг  заѵіп^  таспіпегу",  1893;  Мііііег  „Напсіѵегкгеи^  ііпсі  НапсІхѵегктахсЬіпе*. 

8)  Борьба  крупной  и  мелкой  промышленности:  №№11513,14111 — 17. 
Не  пер.:  Зііесіа.  „ЬеЪеп^апіокеіІ  сіез  НапсНуегк?",  1897  г.  Его  же.  „ЬШегаіиг,  пешл§е  2и- 
БІапсІе  ипсі  ЕпІ5Іе1иш§  сіег  Зсиіясііеп  Наизіпсіихігіе",  1885;  5сп\уіес11апсі.  .КІеіп^еѵѵегЬе  ипй 
НаизіпсІіЫгіе  іп  Оезіеггсісп",  2  тт.  1894  г.;  Раре  „Веі1га§е  гш  Ьб5ип§  сіег  Рга^е, — Насі- 
\ѵегк  осіег  РаЬгік",  1906. 

9)  Ф  о  р  м  ы  производства:  а)  Рабовладѣльческое,  см.  выше;  б)  общинное,  см. 
ниже,  о  формахъ  владѣнія  землей;  в)  семейное  или  кустарное  производство,  см.  кустарн. 
промышл.  въ  §  399;  г)  артельное  производство,  см.  отдѣлъ  „Кооперація";  д)  частно-капи- 
талмстическое  производство,  см.  выше  общую  литературу  о  капитализмѣ. 

Какъ  извѣстно,  частно-хозяйское  производство  имѣетъ  двѣ  главныя  формы:  во-первыхъ, 
хозяйство  единоличное,  во-вторыхъ — многоличное.  Къ  этому  послѣднему  типу  относятся  также: 

10)  Акціонерныя  компаніи:  №№  11986— 6а,  119396,  11008а,  12002а,  11396, 
(т.  II,  ст.  Тернера),  14096.  О  союзахъ  капиталистовъ,  трестахъ,  синдикатахъ  картеляхъ 
см.  §  388. 

11)  О  промышленномъ  класс  ѣ:  №№  12626,  13342,  13666  (ст.  Балабанова), 
14095,  14096,  14111—17,  14281.  11854а— 4д. 

12)  Промышленные  кризисы:  №№  14043,  14044,  14056.  1 19396,  14069,  14070, 
11840,  14094,  14095,  14096,  14106,  14111—17,  14143,  14162,  14171,  11986а,  14218,  44276,4899, 
т.  III,  4899  т.  I,  11804. 

13)  Цѣнность:  №№  14111—17,  14120—21,  14050,  14012—14.  т.  I,  14047.  14046, 
14049,  14057.  14062.  14067,  14073,  14078—80.  14096,  14101,  14108.  14109.  14132,  14138—39, 
14140,  14143.  14157,  14163.  14166  14167,  14284. 

14)  О  государе  т  в  ѣ.  кякъ  частномъ  предпринимателѣ,  см.  отд.  ..Фи- 
нансоваго  права''.  15)  О  прибыли  предпринимателей  см.  отд.  ..Рабочій  вопросѵ. 
16)  О  рентѣ  см.  отд.  „Аграрный  вопросъ".  17)  О  капитализмѣ  въ  земледѣліи 
см.  „Аграрный  вопросъ". 


КЛАССОВОЙ  СОСТАВЪ  СОВРЕМЕННАГО  ОБЩЕСТВЕННАГО  СТРОЯ. 
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II. 

ПРОЛЕТАРІАТЪ   РАБОЧІЙ  ВОПРОСЪ  И  РАБОЧЕЕ  ДВИЖЕНІЕ 

А.  Фактичѳскіе  обзоры  и  исторія.  Въ  §§  390 — 392  даны  списки  книгъ,  знакомящихъ 
съ  положеніемъ  пролетаріата,  подъ  которымъ,  согласно  опредѣленію.  данному  Марксомъ  и 
Энгельсомъ  въ  „Коммунистическомъ  Манифестѣ",  мы  понимаемъ  „классъ  современныхъ 
(наемныхъ)  рабочихъ.  которые  могутъ  добывать  себѣ  средства  къ  существованію  только 
тогда,  когда  они  находятъ  работу,  а  работу  они  находятъ  только  до  тѣхъ  поръ.  пока  ихъ 
трудъ  ув'ёличиваетъ  капиталъ".  Пролетаріатъ — „это  рабочіе.  вынужденные  безпрестанно 
продавать  себя,  представляющіе  собой  товаръ,  подобный  всякому  другому  предмету  тор- 
говли и  поэтому  точно  такъ  же  подверженный  вліянію  всѣхъ  превратностей  конкуренции 
всѣхъ  колебаній  рынка". 

Въ  §  390  указана  литература  о  положеніи  пролета ріата  въ  связи  съ  его  происхожде- 
ніемъ  иисторіей  въ  Россіи,  въ  §  391 — за  границей,  въ  §  392  собрана  литература  по  рабо- 
чему вопросу  и  рабочему  движенію,  являющемуся  результатомъ  классовой  борьбы  пролета- 
ріата  въ  цѣляхъ  поднятія  его  экономическаго  и  культурнаго  благосостоянія. 

Общихъ  обзоровъ,  рисующихъ  въ  одной  и  той  же  книгѣ  положеніе  пролетаріата  какъ 
въ  Россіи,  такъ  и  заграницей,  на  русскомъ  языкѣ  не  существуетъ,  если  не  считать  цѣнной, 
но  уже  устарѣвшей  монографіи  Андреева  о  работѣ  малолѣтнихъ  въ  Россіи  и  Западн.  Европѣ 
(№  12227).  Также  не  существуетъ*  такихъ  книгъ,  которыя  рисовали  бы  картину  современ- 
наго  положенія  и  исторію  всѣхъ  видовъ  русскаго  пролетаріата,  —  фабрично  -  заводскаго, 
сельско-хозяйственнаго,  чернорабочего,  прислуги  и  т.  д.  Имѣется  на  русскомъ  языкѣ  больше 
всего  книгъ  о  положеніи  пролетаріата  фабрично  -  заводскаго  и  къ  тому  же  не  русскаго,  а 
западно  -  европейскаго. 

1)  Положеніе  рабочаго  класса  въ  Россіи.  Главнымъ  образомъ  исто- 
рическому обзору  судебъ  русскаго  фабричнаго  пролетаріата,  въ  связи  съ  исторіей  самой 
фабрики,  посвященъ  капитальный  трудъ  Туганъ-Барановскаго  (№  12101),  охватывающій  время 
съ  начала  XVIII  вѣка  и  до  конца  90-хъ  гг.  XIX  вѣка.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  авторъ  характеризуетъ 
различныя  точки  зрѣнія  въ  отношеніи  общества  къ  фабрикѣ  и  фабричному  пролетаріату.  Книга 
написана  съ  точки  зрѣнія  марксистскаго  міросозерцанія  и  стремится  показать,  что  въ  Россіи, 
какъ  и  на  Западъ,  ростъ  фабрики  и  фабрично  -  заводскаго  пролетаріата  представляетъ  изъ 
себя  процессъ  органическій,  а  не  искусственный.  Авторъ  изображаетъ  „постепенное  измѣ- 
неніе  строя  русской  фабрики  подъ  вліяніемъ  измѣненія  общественно-экономической  среды". 
Горно-заводской  промышленности  авторъ  почти  не  касается,  равно  какъ  не  затрагиваетъ  и 
исторіи  польской  промышленности.  Исторію  русской  фабрики  въ  XIX  ст.  см.  въ  „Ист.  Россіи", 
изд.  Граната  (№  7085).  Тамъ  же  приведена  и  библіографія  вопроса.  До  сихъ  поръ  не  утеряла 
значенія,  написанная  съ  большимъ  настроеніемъ  и  опирающаяся  на  изученіе  обширнаго  стати- 
стическаго  матеріала,  книга  Флеровскаго  (№  12102),  который  рисуетъ  картину  положенія 
рабочихъ  въ  Россіи  въ  60-хъ  годахъ.  Эта  картина  охватываетъ  Сибирь,  сѣверную,  земледѣль- 
ческую  и  промышленную  Россію.  Рабочихъ  столичныхъ  и  казаковъ  авторъ  не  касается.  Авторъ 
старается  разъяснить  „великую  солидарность  интересовъ  нашей  общественной  жизни"  и 
проникнуть  горячей  симпатіей  къ  рабочему  классу.  До  сихъ  поръ  заслуживаетъ  вниманія 
капитальный  трудъ  д-ра  Е.  Дементьева  (№  12032),  хотя  и  написанный  на  основаніи  данныхъ, 
собранныхъ  московскимъ  губернскимъ  земствомъ  въ  1884 — 85  гг.  лишь  въ  уѣздахъ  Серпухов- 
скому Коломенскомъ,  Бронницкомъ,  тѣмъ  не  менѣе  рисуюшій  тѣ  стороны  фабрично-завод- 
ской жизни,  въ  которыхъ,  по  справедливому  замѣчанію  автора,  ничто  не  измѣнилось.  Въ  книгу 
вошли  статьи:  „Связь  фабричныхъ  рабочихъ  съ  землей".  „Количество  и  напряженность  работы- 
на  фабрикахъ".  „Заработная  плата  фабричныхъ  рабочихъ".  „Вліяніе  фабрики  на  физическія 
качества  населенія".  Авторъ,  лицо  занимающее  видное  положеніе  въ  Министерствѣ  Финансовъ, 
констатируетъ  „усиленную  эксплуатацію  женскаго  и  дѣтскаго  труда  съ  соотвѣтственнымъ 
пониженіемъ  оплаты  труда  мужского"  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  „не  нужно  быть  про- 
рокомъ,  чтобы  предсказать  у  насъ  все  то  же,  чѣмъ  страдаетъ  теперь  вся  Западная  Европа". 
Къ  книгѣ  приложень  обширный  библіографическій  указатель  по  русскому  рабочему  вопросу. 
Наиболѣе  капитальный  трудъ  по  статистикѣ  пролетаріата  представляетъ  изъ  себя  книга 
Погожева  (№  12077),  спеціальное  статистическое  изслѣдованіе,  выполненное  на  основаніи 
офиціальныхъ  данныхъ,  относящихся  къ  началу  900-хъ  годовъ  и  характеризующихъ  лишь 
численность  и  составъ  рабочаго  класса.  Популярная  книжка  Пажитнова  (№  12071),  написана 
также  на  основаніи  устарѣвшаго  матеріала,  недостаточно  разработаннаго  авторомъ.  Въ  ней 
рисуется  современное  экономическое  положеніе  рабочаго  пролетаріата  въ  Россіи,  въ  связи 
съ  его  исторіей  съ  1861  года  до  начала  900-хъ  годовъ.  Наиболѣе  новыя  данныя  о  русскомъ 
пролетаріатѣ  и  его  исторіи  (1890 — 910  гг.)  можно  найти  въ  коллективномъ  трудѣ  №  7375, 
(о  немъ  см.  выше)  и  вышеупомянутой  книгѣ  Финна-Енотаевскаго  (№  11548),  гдѣ  со- 
брано много  фактическихъ  данныхъ,  охватывающихъ  всѣ  главнѣйшія  стороны  рабо- 
чей жизни  въ  Россіи.  Офиціальныя  данныя  о  положеніи  рабочаго  класса  въ  Россіи  см. 
въ  трудахъ  переписи  1897  г.  (№  12104),  затѣмъ  въ  капитальныхъ  трудахъ  Варзара 
СКе№  12019 — 21),  также  въ  №  11537  и  №  11805  (данныя  80-хъ  годовъ).  Еще  см.  Энц.  Сл. 
Брокгауза-Эфрона,  т.  55  и  дополненіе  4-е.  Еще  о  русскомъ  пролетаріатѣ.  въ  связи  съ  исторіей 
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русской  фабрично-заводской  промышленности  и  крестьянскаго  обезземеленія,  см.  въ  выше- 
описанныхъ  книгахъ:  В.  В.  (№№  11465,  11785),  Н— онъ  (№  11513),  Ильинъ  (№  11793), 
Шульце-Геверницъ  (№  11554),  Закъ  (№  14077),  Пѣшехоновъ  (№  11534),  Литвиновъ-Фалин- 
скій  (№  12049)  и  Козьминыхъ-Ланинъ  (№№  12042— 42ж). 

Заслуживаетъ  вниманія  изслѣдованіе  Лохтина  (№  12054)  о  наростаніи  безземельнаго 
пролетаріата  въ  Россіи.  Авторъ —  убѣжденный  противиикъ  общины  и  стремится  выяснить 
самый  процессъ  зарожденія  рабочаго  пролетаріата  (до  закона  9  ноября  1906  года).  Изъ 
монографій,  имѣющихъ  общее  значеніе,  заслуживаетъ  вниманія  книга  Е.  Варбъ  (Браве) 
(№  12018),  въ  которой  авторъ  даетъ  обстоятельную  картину  положенія  сельско-хозяйствен- 
ныхъ рабочихъ.  Книга  Тезякова  (№  12098)  представляетъ  капитальное  изслѣдованіе  южно- 
русскихъ  отхожихъ  промысловъ.  Также  заслуживаетъ  вниманія  монографія  Н.  Шаховского 
(№№  12105 — 06)  о  сельско-хозяйственныхъ  отхожихъ  промыслахъ.  Авторъ,  бывшій  начальникъ 
Главнаго  Управленія  по  дѣламъ  печати,  объективно  изслѣдуетъ  вопросъ  и  даетъ  много 
фактическаго  матеріала.  Книга  А.  Ярошко  (№  12114)  рисуетъ  мрачную  картину  положенія 
сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ,  пришлыхъ,  отхожихъ  и  мѣстныхъ,  на  основаніи  непосред- 
ственныхъ  наблюденій  автора.  Авторъ  приходитъ  къ  заключенію,  что  причины,  порождаю- 
щая русскій  рабочій  вопросъ,  лежатъ  въ  малоземельи.  Книга  содержитъ  много  фактиче- 
скихъ  данныхъ.  Особое  мѣсто  должно  быть  отведено  капитальному  труду  В.  Семевскаго 
(№  12096),  который  на  основаніи  громаднаго  фактическаго  матеріала,  извлеченнаго  самимъ 
авторомъ  главнымъ  образомъ  изъ  сибирскихъ  архивовъ,  даетъ  полную,  разностороннюю  и 
талантливо-нарисованную  картину  положенія  рабочихъ,  занятыхъ  на  золотыхъ  промысіахъ, 
начиная  съ  XVII  в.  Центральное  мѣсто  въ  трудѣ  занимаетъ  періодъ  1838 — 1897  гг.  Также  см. 
капитальные  труды  того  же  автора  №№  12703, 12702.  (О  нихъ  см.  въ  отд.  „Аграрный  вопросъ"). 
Упомянемъ  еще  объ  изслѣдованіи  П.  Шестакова  (№  12107),  произведенномъ  самимъ  авто- 
ромъ на  одной  изъ  большихъ  московскихь  фабрикъ.  Заслуживаютъ  вниманія  принадлежащія 
перу  фабричныхъ  инспекторовъ  книги  подъ  №№  12025,  12070,  12112 — 13.  Много  интерес- 
ныхъ  матеріаловъ  о  положеніи  рабочаго  класса  въ  Россіи  даютъ  также  офиціальные  отчеты 
фабричныхъ  инспекторовъ  (№№  12069.  12075, 12090 — 91)  и  труды  разныхъ  съѣздовъ  (Д»№  12074, 
12081,  12084,  12100),  атакже  отчеты  д-ра  Л.  Бертенсона  (12014а),  рйсующіе  крайне  мрачными 
красками  условія  труда  русскихъ  фабрично-заводскихъ  рабочихъ.  Заслуживаетъ  большого 
вниманія  капитальный  трудъ  д-ра  Уварова  и  фабричнаго  инспектора  Лялина  (№  12101а),  цѣль 
которыхъ — дать  общій  очеркъ  фабрично-заводской  гигіены  въ  связи  съ  вопросомъ  объ  экономи- 
ческомъ  положеніи  рабочихъ.  Авторы  хорошо  ознакомились  изъ  своей  практики  съ  условіями 
труда  русскихъ  рабочихъ  и  съ  санитарной  обстановкой  различных*  производствъ.  Книга  также 
даетъ  много  свѣдѣній  о  численности  и  составѣ  рабочихъ.  Авторы,  посвящая  книгу  русскимъ 
рабочимъ,  горячо  отстаиваютъ  ихъ  интересы.  Къ  книгѣ  приложены  ст.:  „Рабочій  вопросъ  и  зако- 
нодательная охрана  труда"  и  „Общій  обзоръ  положенія  трудящагося  населенія  въ  Рос- 
сіи".  В.  Святловскій  (№  12093)  обращаетъ  свое  вниманіе  исключительно  на  гигіеническія 
условія  жизни  русскихъ  рабочихъ,  впрочемъ,  сопоставляя  ихъ  съ  общимъ  положеніемъ  рабо- 
чаго класса.  См.  еще  №  11916.  Монографіи  о  русскомъ  рабочемъ  двнженіи  см.  ниже,  въ 
отдѣлѣ  „Рабочій  вопросъ". 

2)  Положеніс  рабочаго  класса  въ  Западной  Европѣ  и  внѣевро- 
пейскихъ  странах  ъ.  Русская  литература  также  бѣдна  общими  обзорами,  относящимися 
и  къ  западно  европейскому  пролетаріату.  Изъ  такихъ  обзоровъ  приходится  поставить  на  первомъ 
мѣстѣ  во  многихъ  отношеніяхъ  уже  устарѣвшій  трудъ  Геркнера  (№  12143а),  который  знакомитъ 
съ  положеніемъ  рабочихъ  въ  разныхъ  странахъ  Европы  въ  90-хъ  годахъ  (впрочемъ,  довольно 
бѣгло),  затѣмъ  съ  различнаго  рода  учрежденіями,  направленными  кътіодъему  его  благосостоянія. 
въ  связи  съ  рабочимъ  вопросомъ  и  соціальнымъ  движеніемъ  вообще.  Книга  представляетъ  изъ 
себя  краткую  энциклопедію  даннаго  вопроса,  затрагивая  всѣ  его  стороны  и  теоретически  его 
освѣщая  съ  точки  зрѣнія  Брентано  и  другихъ  соціаль-реформаторовъ,  стремящихся  къ  улуч- 
шенію  положения  труда  въ  современномъ  об-вѣ  при  помощи  „постепенныхъ  реформъ".  На 
той  же  точкѣ  зрѣнія  стоитъ  Шенбергъ,  книга  котораго  (№  12224аа)  всесторонне  разсматри- 
ваетъ  вопросъ  о  положеніи  труда  въ  промышленности  и  даетъ  систематическое  обозрѣніе 
различныхъ  мѣръ,  направленныхъ  къ  упорядоченію  быта  рабочихъ  и  принимаемыхъ  какъ 
государствевной  властью,  такъ  и  самимъ  обществомъ.  Авторъ  .касается  всѣхъ  существен- 
ныхъ  пунктовъ  рабочаго  вопроса,  даетъ  имъ  принциніальную  постановку,  знакомитъ  съ 
ихъ  фактическимъ  положеніемъ  въ  законодательствѣ,  литературѣ  и  жизни  и  намѣчаетъ  жела- 
тельныя  реформы".  Въ  книгѣ  много  фактовъ,  но  всѣ  они  относятся  къ  80-мъ  годамъ.  Проф. 
Гобсонъ  (№  12274)  рисуетъ  картину  современнаго  положенія  рабочаго  класса.  Цѣль 
автора  —  . собрать,  сгруппировать  и  разсмотрѣть  нѣкоторые  главнѣйшіе  факты  и  силы  совре- 
менной хозяйственной  жизни,  имѣющіе  прямое  отношеніе  къ  бѣдности",  какъ  характерной 
особенности  современнаго  соціальнаго  строя  и  „освѣтить  надлежащимъ  образомъ",  съ  точки 
зрѣнія  умѣреннаго  соціализма,  „нѣкоторые  предлагаемые  противъ  нея  палліативы  и  средства*. 
Книжка  составлена  изъ  двухъ  очерковъ:  „Проблемы  бѣдности"  и  „Проблемы  безработицы*. 
Въ  первомъ  очеркѣ  Гобсонь  устанавливаетъ  размѣры  бѣдности,  даетъ  анализъ  различныхъ 
факторовъ  и  условій  современной  бѣдности,  касается  вліянія  машинъ  на  положеніе  рабочаго 
класса,  процесса  скопленія  рабочихъ  въ  большихъ  гороиахъ,  развитія,  такъ  называемой,  „по- 
тогонной системы",  положенія  женщины  въ  промышленности,  настоящаго  состоянія  и  вероят- 
ной  будущности   малообучениыхъ   рабочихъ,   соціалистическаго   законодательства.  Второй 
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этюдъ  посвященъ  изученію  безработицы,  —  явленія,  находящегося  въ  тѣсной  связи  съ  пред- 
метомъ  предыдуідаго  очерка  —  съ  бѣдностью.  Здѣсь  выясняется  самое  понятіе  безработицы, 
очерчиваются  ея  размѣры,  затѣмъ  анализируются  причины  ея  вознлкновенія  и  возможный 
средства  ея  устраненія.  Широко  задуманное  изданіе  Н.  Глаголева,  къ  сожалѣнію,  прекра- 
тившееся на  І-мъ  томѣ,  представляетъ  изъ  себя  лучшій  обзоръ  (№  12206)  современнаго  по- 
ложенія  пролетаріата  въ  Бельгіи,  Германіи  и  Италіи.  Въ  отличіе  отъ  всѣхъ  вышеуказанныхъ 
обзоровъ,  авторы  этой  книги  стоятъ  на  опредѣленной  соціалистической  точкѣ  зрѣнія.  Еще 
см.  Зомбартъ  (№  11840).  Книга  Коллонтай  (№  12172а),  не  представляя  изъ  себя  ничего 
цѣльнаго,  содержитъ  въ  себѣ  бѣглыя,  живыя  и  интересный  замѣтки.  Изъ  общихъ 
обзоровъ  современнаго  положенія  пролетаріата  не  пер.:  „Оіе  Ыоі  дез  ѵіегіеп  Зіапсіез"  (безъ 
автора);  К.  Фишеръ  „Оепк\ѵйгс1і§кеіІеп  ипгі  Етппегип§еп". 

Кромѣ  того,  о  положеніи  рабочаго  класса  въ  разныхъ  странахъ  см.  въ  трудахъ  о  со- 
ціальной  политикѣ  (отдѣлъ  „Раб.  вопросъ"). 

Изъ  монографій,  указанныхъ  въ  §  391 — 2  и  посвященныхъ  положенію  рабочаго 
класса,  говорятъ  о  положеніи  рабочихъ  въ: 

1)  Англіи:  №№  12130— 31а,  12168,  12200,  12224г,  12210,  12213,  12216,  12224д,  12125, 
12141,  12146,  12161,  12180,  12187,  12193,  12199,  12202,  12217,  12224а,  12311. 

2)  Г  е  р  м  а  н  і  и:  №№  12138,  12206,  12224аа,  12121,  12126,  12142,  12159,  12161,  12165, 
12212,  12215,  12324,  13645. 

3)  Франціи:  №№  12201,  12126,  12140,  12147,  12149,  12170,  12181,  12198,  12218— 
19а,  12324.  Не  пер.  „Нізіоіге  сіез  сіаззез  оиѵгіёгез". 

4)  Бельгіи:  №№  12127,  12206,  12135,  12270,  12324. 

5)  Австро-Венгріи:  №№  12220,  12324. 

6)  Сое  д.  -Штатахъ  С.-А.:  №№  12129,  12151—53,  12162а,  12135а,  121 73а,  12178, 
12179,  12196,  12324. 

7)  Польшѣ:  №№  12050,  12071,  кромѣ  того  см.  №  7375. 

8)  Финляндіи:  №№  12172,  12171;  кромѣ  того  см.  №  7439в. 

9)  Внѣевропейскихъ  странахъ:  №  12132. 

10)  Австраліи,  Нов.  Зеландіи  и  Канадѣ:  №№  12169,  12494,12324. 

11)  Ш  в  е  й  ц  а  р  і  и:  №№  12145,  12324. 

12)  Испаніи:  №  12159. 

13)  Португалии:  №  12159. 

14)  И  та  л  і  и:  №№  12182  (вошло  въ  №  12206),  12324. 

15)  С  к  а  н  д  и  н  а  в  с  к  и  х  ъ  странахъ:  №  12324. 

По  исторіи  рабочаго  класса  въ  связи  съ  исторіей  труда  см 
монографіи: 

а)  Классическая  древность:  №№  8116,  8047,  8104в — 4г. 

б)  Средніе  вѣка:  №№  12124,  12147,  12159,  12165  12166,  12213,  12224д. 

в)  Новое  время:  №№  12149,  12159,  12165,  12177,  12198,  12213,  12218— 19а,  12224д. 

г)  О  XIX  ст.  см.  распредѣленіе  по  странамъ  ниже. 

В.  Рабочій  вопросъ  (въ  предѣлахъ  современнаго  хозяйственнаго  строя).  Литература, 
указанная  выше  и  содержащая  многочисленныя  и  разнообразныя  свѣдѣнія  о  пролетаріатѣ, 
т. -е.  классѣ  наемныхъ  рабочихъ,  лишенныхъ  средствъ  производства  и  поддерживающихъ 
свою  жизнь  продажею  своего  труда,  иллюстрируетъ  современное  экономическое  и  культур- 
ное положеніе  этого  класса  на  основаніи,  главнымъ  образомъ,  офиціальныхъ,  а  отчасти  и 
неофиціальныхъ  данныхъ.  Знакомство  съ  этими  данными  приводитъ  къ  тому  неизбѣжному 
заключению,  что  въ  настоящее  время  рабочій  классъ,  по  единогласному  признанію  всѣхъ 
изслѣдователей,  находится  не  только  въ  крайне  неудовлетворительныхъ,  но  и  тяжелыхъ 
условіяхъ.  Вопросъ  о  тяжеломъ  положеніи  рабочаго  класса  и  о  способахъ  выхода  изъ  него, 
какъ  извѣстно,  и  называется  „рабочимъ  вопросомъ".  „Рабочій  вопросъ, — говорить  Зомбартъ, — 
это  вопросъ  о  томъ:  какіе  существу ютъ  средства  и  способы  ихъ  примѣненія,  чтобы  помочь 
пролетаріату  достигнуть  условій  существованія,  достойныхъ  человѣка".  Но  этотъ  вопросъ 
тѣснѣйшимъ  образомъ  связанъ  съ  вопросомъ  о  хозяйственномъ  строѣ  современной  жизни 
вообще,  т. -е.  строѣ  капиталистическомъ,  о  сущности  котораго  см.  на  стр.  609—10,  и  въ  конечномъ 
итогѣ  сводится,  въ  формулировкѣ  того  же  Зомбарта,  къ  слѣдующему:  „какъ  сдѣлать  воз- 
можнымъ  существованіе  общества,  если  господствующей  системой  хозяйства  является  капи- 
тализмъ".  Врядъ  ли  нужно  доказывать,  что  вопросъ  этотъ  чрезвычайно  сложный,  такъ  какъ 
въ  конечномъ  итогѣ  онъ  сводится  къ  вопросу  о  распредѣленіи  продуктовъ,  созданныхъ  тру- 
домъ,  между  представителями  этого  послѣдняго  и  предпринимателями  и  о  противоположности 
интересовъ  этихъ  общественныхъ  классовъ,  а  значитъ  и  къ  вопросу  объ  ихъ  борьбѣ  за  эти 
свои  интересы,  обусловленной  ихъ  противоположностью.  Теперь  намъ  предстоитъ  дать  отчетъ 
о  литературѣ,  относящейся:  а)  къ  рабочему  вопросу  вообще,  б)  къ  способамъ  его  разрѣшенія, 
исходя  какъ  изъ  признанія,  такъ  и  изъ  отрицанія  принциповъ  современнаго  строя.  При  этомъ 
въ  предѣлахъ  существующаго  строя  наблюдаются  слѣдующіе  три  главныхъ  фактора,  содѣй- 
ствующіе  разрѣшенію  рабочаго  вопроса:  1)  государство  и  его  деятельность  по  законода- 
тельной охранѣ  труда;  2)  общество,  его  филантропическая  и  культурная  дѣятельность  (раз- 
ныхъ общественныхъ  группъ  и  отдѣльныхъ  лицъ)  и  3)  самъ  рабочій  классъ,  съ  его  соб- 
ственными организаціями  (рабочіе  союзы,  секретаріаты,  биржи  труда,  рабочее  движеніе). 
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Переходя  теперь  къ  общим  ъ  ввеценіямъвъ  пониманіе  рабоча  го  вопроса,  слѣ- 
дуетъ  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  прекрасную,  чрезвычайно  объективно  написанную  книгу 
Ланге  (№  12314),  который  ставить  вопросъ  очень  широко  и  разносторонне  и  стремится  прежде 
всего  отнестись  къ  нему  „серьезно  и  спокойно",  и  даетъ  анализъ  этого  вопроса  не  только  съ 
экономической  и  соціальной  точки  зрѣнія,  но  и  съ  біологической,  и  при  этомъ  сводитъ  его, 
во-первыхъ,  къ  борьбѣ  за  существованіе  вообще,  во-вторыхъ,  борьбѣ  за  привилегированное 
положеніе,  вь-третьихъ,  за  счастье.  Затѣмъ  авторъ  переходитъ  къ  вопросу  о  нормахъ  благо- 
состоянія  и  связанному  съ  этимъ  вопросу  о  борьбѣ  капитала  и  труда,  о  частной  собствен- 
ности, правѣ  наслѣдства,  поземельной  рентѣ.  „Рабочій  вопросъ,  —  говорить  Ланге,  —  намѣ- 
чснъ  не  какимъ-нибудь  монархомъ,  министромъ,  революціонеромъ  или  в6*5кдемъ  партіи,  а  вы- 
двинуть, съ  одной  стороны,  роковой  силой  соціальныхъ  условій,  съ  другой  —  всеобщимъ 
сознаніемъ  эпохи.  Постепенно  онъ  до  того  овладѣлъ  всѣми  умами,  что  по  необходимости 
долженъ  быть  признанъ  первостспеннымъ  вопросомъ  нашего  времени.  Рабочій  вопросъ  — 
ядро  соціальнаго,  а  соціальный  вопросъ  касается  не  однихъ  промышленныхъ  классовъ". 
Авторъ  формулируетъ  слѣдующіе  5  принциповъ,  которые,  по  его  мнѣнію,  „могли  бы  слу- 
жить руководящей  нитью  въ  лабиринтѣ  всевозможныхъ  реформъ:  1)  признаніе  рабочаго 
вопроса  въ  томъ  обширномь  смыслѣ,  какой  имъ  установленъ  выше,  оставляя  въ  сторонѣ 
его  объясненіе  неблагодарностью  рабочихъ,  подстрекательствомъ  и  т.  п.;  2)  каждое  отдѣль- 
ное  мѣропріятіе  должно  быть  направлено  къ  дѣйствительной  и  полной  эмансипаціи  рабочихъ 
отъ  ихъ  недостойной  зависимости  и  подчиненности  предпринимателям^  что  возможно  лишь 
при  условіи  широкаго  распространенія  республиканской  или  конституціонной  формы  фабрич- 
ной организаціи;  3)  необходимо,  чтобы  поднятіе  матсріальнаго  уровня  рабочихъ  шло  рука 
объ  руку  съ  ихъ  умственнымъ  и  нравственнымъ  развитіемъ;  4)  необходимъ  цѣлый  рядъ 
мѣропріятій,  нанравленныхъ  къ  тому,  чтобы  посредствомъ  мирнаго,  но  непрерывнаго  воз- 
дѣЙстііі  законовъ  превратить  разрѣшеніе  рабочаго  вопроса  въ  разрѣшеніе  вопроса  соціаль- 
наго — путемъ  возрастающего  уравненія  имущественнаго  положенія  индивидовъ";  5)  необхо- 
дима самая  широкая  свобода  въ  примѣненіи  рабочими  всѣхъ  способовъ,  посредствомъ  кото- 
рыхъ  они  стараются  выбиться  изъ  своего  современнаго  безсилія  и  униженія.  Книга  Ланге 
носитъ  чисто  теоретическій  характеръ.  Энгельсъ,  какъ  извѣстно,  относился  къ  этой  книгѣ 
критически,  равно  какъ  и  послѣдователи  Маркса  и  Энгельса.  Соціаль-реформистъ  Геркнеръ 
въ  своемъ  трудѣ  (№  12143а),  уже  описанномъ  выше,  даетъ  фактическую  картину  рабочаго 
вопроса  и  деятельности  правительства,  общества  и  самихъ  рабочихъ,  направленной  къ  его 
разрѣшенію.  (Содержаніе:  Критика  современнаго  хозяйственнаго  строя  съ  точки  зрѣнія  эко- 
номической и  соціальной.  Его  культурныя  и  политическія  опасности.  Профессіональные 
союзы  рабочихъ.  Страхованіс.  Законодательство  объ  охранѣ  рабочихъ.  Благотворительныя 
учрежденія,  основанныя  работодателями.  Потребительскія  и  производительныя  товарищества. 
Рабочій  вопросъ  въ  сельскомъ  хозяйствѣ.  Квартирный  вопросъ.  Алкоголизмъ  и  рабочій  во- 
просъ. Сопіализмъ  и  коммунизмъ.  Государственный  соціализмъ.  Христіанство  и  рабочій  во- 
просъ. Анархизмъ.  Соціальная  политика  комммунальныхъ  учрежденій.  Дарвинизмъ  и  соціаль- 
ная  политика.  Соціальное  движеніе  въ  разныхъ  странахъ).  Общую  же  картину  рабочаго  во- 
проса, блестяще  нарисованпую  съ  точки  зрѣнія  соціаль  -  реформизма,  даетъ  Зомбартъ 
(№  12155),  книжка  котораго  является  превосходнымъ  введеніемъ  для  начинающихъ  читате- 
лей въ  цѣляхъ  первоначальнаго  знакомства  съ  сущностью  современнаго  рабочаго  вопроса. 
Авторъ  характеризуем  рабочій  вопросъ,  какъ  .сумму  всѣхъ  проблемъ,  вытекаюшихъ  изъ 
положенія  рабочихъ  классовъ  вь  современномь  обществѣ,  въ  частности — для  управленія  и 
законодательства".  (Содержаніе:  Какъ  возникъ  рабочій  вопросъ.  Попытки  его  разрѣшенія. 
Профессіональное  рабочее  движеніе.  Организація  потребителей.  Охрана  труда.  Страхованіе 
рабочихъ.  Безработица.  Квартирная  реформа  и  т.  д.).  Обширный  трудъ  Ванъ-деръ-Боргта 
(№  1225П  ставить  своей  цѣлью  прежде  всего  изложить  факты,  .обнаруживающее  все  вели- 
кое многообразіе  задачъ  соціальной  политики  и  знакомящіе  насъ  съ  тѣмъ,  какую  громадную 
роль  въ  XIX  ст.  играли  соціально-политическія  мѣропріятія,  съ  тѣмъ,  что  сдѣлано  въ  XIX  ст.,  а 
также  раскрывающіе  передъ  нами  бездну,  которую  осталось  еще  засыпать.  Авторъ  послѣ- 
довательно  описываетъ  дѣятельность  всѣхъ  вышеуказанныхъ  факторовъ,  участвующихъ  въ 
рѣшеніи  рабочаго  вопроса:  государства,  частныхъ  организацій  и  рабочихъ  союзовъ,  удѣляя 
наибольшее  мѣсто  дѣятельности  государственной.  Книга  даетъ  массу  фактовъ  и  богато  ил- 
люстрирована. Небольшая  книга  Ш.  Жида  (№  11415)  также  даетъ  общій  обзоръ  результа- 
товъ,  достигнутыхъ  соціальной  политикой  въ  теченіе  XIX  в.  (Институты,  стремящіеся  къ  по- 
вышенію  заработковъ  рабочаго,  къ  уменьшенію  продолжительности  его  труда,  къ  всесторон- 
нему улучшенію  условій  его  существованія,  къ  обезпеченію  бѣдныхъ  противъ  болѣзни, 
старости,  несчастныхъ  случаевъ,  безработицы,  смерти  и  т.  п.).  Въ  послѣдней  главѣ  авторъ 
разематриваетъ  учрежденія,  ставящія  своей  цѣлью  поддержать  экономическую  независимость 
трудящихся.  Авторъ  примыкаетъ  къ  французской  школѣ  солидаристовъ.  Проф.  Иванюковъ 
въ  своей  популярной  книжкѣ  (№  11419)  обосновываетъ,  съ  точки  зрѣнія  исторической 
школы,  принципы  вмѣшательства  государства  въ  защиту  интересовъ  труда.  Книжка  пред- 
ставляетъ  хорошее  введеніе  въ  область  соціалыюй  политики.  Заслуживаетъ  вниманія  пре- 
красная книжка  Зомбарта  (№  13481),  основная  мысль  которой  заключается  въ  слѣдуюшемъ: 
„здоровая  соціальная  политика  должна  имѣть  своей  задачей  возможную  поддержку  того  со- 
ціальнаго  класса,  который  является  носителемъ  экономическаго  прогресса,  потому  что  лишь 
такимъ  путемъ  можетъ  быть  осуществленъ  ея  идеалъ:  высшее  развитіе  производительныхъ 
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силъ,  достиженіе  котораго  необходимо  требуется  въ  интересахъ  культурнаго  прогресса". 
Изь  популярныхъ  книжекъ  общаго  характера  по  рабочему  вопросу  слѣдуетъ  отмѣтить 
талантливую  брошюру  проф.  Рейхесберга  (№  Г2370),  къ  сожалѣнію  искаженную  цензурой, 
и  дѣльную  брошюру  Нѣдрова  (№  12346).  Изъ  популярныхъ  общихъ  обзоровъ  рабочаго 
вопроса  слѣдуетъ  прежде  всего  обратить  вниманіе  на  XIII  т.  „Харьк.  Энциклоп."  (№  14016), 
гдѣ  читатель  найдетъ,  правда,  довольно  робко  нарисованную  картину  современнаго  поло- 
женія  рабочаго  вопроса.  (Промышленность  за  границей  и  въ  Россіи.  Рабочій  вопросъ.  Его 
теорія.  Рабочее  законодательство.  Рабочее  движеніе  за  границей  и  въ  Россіи).  Не  пер.: 
Зспееі  „Тпеогіе  сіег  зогіаіеп  Рга§е°;  А.  \Ѵа§пег  „РесІе  ііЬег  сііе  зогіаіе  Рга§е";  МоЫ  „АгЬеііег- 
ігаае";  Вгаззеу  „Ьесіигез  оп  Іпе  ІаЬоиг  ^ие51іоп";  Мііпаис!  „Ьез  ^ие5^іоп$  оиѵгіёгез";  Зруегз 
„Тпе  ІаЬоиг  ^ие5ііоп";  Ноѵеіі  „Тпе  сопШсіз  оі  СарііаІ  апсі  ЬаЬоиг". 

Переходя  теперь  отъ  общихъ  обзоровъ  рабочаго  вопроса  въ  его  цѣломъ  къ  обзорамъ 
тѣхъ  разрѣшеній  его  разными  направленіями  соціально-экономической 
мысли,  какія  въ  настоящее  время  имѣются  (о  нихъ  см.  въ  отд.,,  Политической  экономіи"), 
мы,  слѣдуя  проф.  Зомбарту,  отмѣтимъ  слѣдующія  направленія:  1)  Направленіе  либеральное, 
2)  консервативно-реакціонное,  3)  соціаль-реформистское,  4)  христіанско-соціальное,  5)  соці- 
алистическое. 

1.  Либеральное  н.аправленіе.  „Теоретики  и  практики  экономическаго  либе- 
рализма,—  говоритъ  В.  Зомбартъ,  —  выставившіе  въ  самомъ  началѣ  принципы  либерально- 
экономической  политики,  относятся  отрицательно  къ  самому  существованію  спеціально-рабо- 
чаго  вопроса,  исходя  изъ  признанія,  такъ  называемаго,  „естественнаго  порядка  вещей",  кото- 
рому одинаково  подчинены  какъ  процессы  въ  міровомъ  пространствѣ,  такъ  и  общественныя 
событія.  Согласно  оптимистической  метафизикѣ  даннаго  направленія,  нельзя  и  сомнѣваться 
въ  томъ,  что  естественный  порядокъ  вещей  самъ  собой  приводитъ  и  къ  гармоніи  и  къ  благу, — 
и  нужно  только  стремиться  къ  открытію  естественнаго  порядка,  къ  открытію  законовъ,  упра- 
вляющихъ  общественною  жизнью,  и  предоставить  полную  свободу  дѣятельности  индиви- 
дуальныхъ  интересовъ" .  Представители  даннаго  направленія  высказываются  противъ  всякаго 
вмѣшательства  въ  отношенія  между  предпринимателями  и  рабочими  и  отрицательно 
относятся  къ  рабочему  движенію  во  всякихъ  его  формахъ.  „Либеральные  пріемы  рѣшенія 
соціальной  проблемы,  —  говоритъ  Зомбартъ,  —  могутъ  нынѣ  считаться  навсегда  похоронен- 
ными1'. Къ  этому  теченію  принадлежать  такіе  мыслители,  какъ  Бастіа,  Ж.  Б.  Сэй  и  т.  п. 
(о  нихъ  см.  въ  исторіи  политической  экономіи). 

2)  Консервативно-реакціонное  направленіе.  Подъ  нимъ  Зомбартъ 
разумѣетъ  то  направленіе,  которое  смотритъ  на  капиталистическое  развитіе,  какъ  на  фактъ, 
уже  болѣе  неустранимый,  безусловно  признаетъ  зло  и  неурядицы,  вытекающія  изъ  капита- 
лизма, а  особенно  изъ  современной  промышленности  для  рабочаго,  высказываетъ  увѣрен- 
ноеть  въ  возможности  ихъ  устраненія,  но  устранить  ихъ  стремится  съ  помощью  примѣненія 
принциповъ,  господствовавшихъ  въ  прежнія  экономическія  эпохи.  Представители  этого  на- 
правленія  стараются  какъ  бы  феодализировать  современную  промышленность  (по  русской 
терминологіи  — возстановить  патріархальные  порядки  въ  отношеніяхъ  труда  и  капитала).  При 
этомъ  идеаломъ  является  классъ  просвѣщенныхъ  предпринимателей,  по  отношенію  къ  кото- 
рому рабочій  классъ  становится  въ  положеніе  аналогичное  прежнимъ  вассаламъ.  По  этому 
воззрѣнію,  предприниматель  не  долженъ  быть  безпошаднымъ  дѣльцомъ,  который  смотритъ 
на  рабочихъ  исключительно  какъ  на  товаръ  и  добивается  только  выколотить  изъ  нихъ  какъ 
можно  больше;  напротивъ,  онъ  долженъ  вносить  въ  свое  отношеніе  къ  рабочимъ  этическій 
моментъ,  видѣть  въ  нихъ  людей  и  установить  между  ними  и  собой  человѣчсскія  отношенія. 
Предполагается,  что  естественнымъ  результатомъ  этого  явится  то,  что  предприниматель  по 
собственной  иниціативѣ  будетъ  стремиться,  по  мѣрѣ  силъ,  улучшить  условія  труда  рабочихъ 
и  всячески  пещись  объ  ихъ  физическомъ  и  духовномъ  благосостояніи,  а  съ  этой  цѣлью,  напр., 
будетъ  удѣлять  изъ  своихъ  доходовъ  подобающую  часть  на  учрежденія,  необходимыя  для 
рабочихъ  (потребительныя  лавки,  столовыя,  ясли,  кассы  и  т.  д.),  благодаря  чему  рабочій  бу- 
детъ видѣть  въ  работодателѣ  своего  отца  и  благодѣтеля,  отказавшись  отъ  борьбы  за  свои 
интересы  внѣ  тѣхъ  предѣловъ,  какіе  указаны  работодателемъ.  Къ  этому  теченію  принадле- 
жать: Ле-плэ  (его  соч.  „Ьез  оиѵгіегз  еигорёепз",  „Ь'ог§апіза1іоп  сіи  тгаѵаіі",  „Ьа  сопзіііи- 
ііоп  еззепііеііе  сіе  Гпшпапііё",  не  пер.)  и  его  школа.  По  взглядамъ  этой  школы,  отношенія 
между  рабочими  и  предпринимателями  могутъ  быть  организованы  только  на  началѣ  па- 
тронатства,  подобнаго  средневѣковымъ  отношеніямъ  помѣщика  и  зависимаго  крестьянина, 
а  отнюдь  не  на  равенствѣ  правъ  и  регламентаціи  труда.  Никакіе  фабричные  инспектора  не 
замѣнятъ  той  нравственной  связи,  которая  существуетъ  между  патрономъ  и  его  постоян- 
нымъ  рабочимъ.  Изобрѣтеніе  машинъ  и  свобода  труда  нарушили  эту  связь,  но  она  можетъ 
быть  возстановлена  заботами  предпринимателей  о  своихъ  рабочихъ  и  правильнымъ  рели- 
гіознымъ  воспитаніемъ  народныхъ  массъ.  Вмѣшательство  государства  въ  частную  жизнь  и 
соціально-экономическія  отношенія  не  должно  имѣть  мѣста.  Къ  этому  направленію  принад- 
лежим Де-Турвиль  (№  14820а)  „Соц.  наука  представл.  ли  науку?",  пер.  съ  франц.,  со  статьей 
Гр.  Ланского  „Леплэ  и  его  школа",  Спб.  1895  г.  Къ  нему  же  въ  Россіи  долженъ  быть  отне- 
сенъ  К.  Побѣдоносцевъ,  рекомендующій  соч.  Леплэ  въ  своемъ  „Курсѣ  гражданскаго  права", 
и  въ  своей  ст.  о  немъ  въ  „Рус.  Обозрѣніи",  1893  г.,  №  9. 

3.  Соціаль-реформисты.  „Это  теченіе,  —  говоритъ  Зомбартъ,  —  представляетъ 
собой  компромиссъ  между  крайними  точками  зрѣнія  и  характеризуется  слѣдующими  основ- 
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ными  положеніями:  1)  признается,  что  капиталистическое  развитіе  связано  съ  безчисленными 
бѣдствіями  для  рабочаго  класса;  2)  устраненіе  этихъ  бѣдствій  необходимо  въ  интересахъ 
не  только  непосредственно  страдаюіцаго  рабочаго  класса,  но  и  въ  лнтересахъ  всего  народа, 
а  также  нормальнаго  культурнаго  проіресса;  3)  оно  возможно  не  иначе,  какъ  подъ  усло- 
віемъ  признанія  исторически  сложившагося  порядка  и  полной  оцѣнки  реальныхъ  могуще- 
ственныхъ  факторовъ,  дѣйствію  которыхъ  нужно  приписать  современный  строй.  Уничтоженіе 
существующего  зла  означаетъ,  такимъ  образомъ,  органическое  преобразованіе  исторически 
сложившихся  отношеній.  Этотъ  именно  взглядъ  и  характеризует!»  разсматриваемую  конпеп- 
цію,  какъ  соціалъ  -  реформистскую;  4)  преобразованіе  современнаго  соціальнаго  строя  и 
устраненіе  тѣхъ  бѣдствій,  съ  которыми  современное  экономическое  развитіе  связано  для 
рабочаго,  достижимо  либо  при  помощи-  собственныхъ  усилій  рабочаго  класса,  либо  путемъ 
измѣненія  въ  законодательствѣ  и  управленіи".  Сторонники  этого  воззрѣнія  для  распростра- 
ненія  своихъ  идей  объединяются  въ  Англіи  въ  общество  „РаЪіап  Зосіеіу"  и  въ  Германіи 
„Ѵегеіп  іііг  зогіаІ-РоШік".  Къ  этому  тсченію  принадлежите  Зомбартъ  (см.  его  ,Рабочій  во- 
просъ",  стр.  29 — 35),  Ад.  Вагнеръ,  Брентано,  Шенбергъ  и  мн.  др.  Подробнѣе  объ  этомъ 
направленіи  и  различныхъ  его  оттѣнкахъ  см.  въ  отд.  „Политич.  Экономіи",  въ  обзорѣ  соц.- 
экономическ.  ученій. 

4)  Христіанско-соціальное  направлен  іе,  —  названіе,  подъ  которымъ 
можно  объединить  нѣсколько  теченій,  имѣющихъ  между  собой  то  общее,  что  всѣ  предста- 
вители этого  направленія  стремятся  обосновать  свою  точку  зрѣнія  христіанскимъ  ученіемъ, 
хотя  и  расходятся  во  многнхъ  другихъ  существенныхъ  отношеніяхъ.  Къ  этому  теченію  от- 
носится и  такъ  называемый  христіанскій  соціализмъ,  съ  одной  стороны,  и  „Армія  спасенія", 
съ  другой,  наконсцъ,  цѣлый  рядъ  христіанско-соціальныхъ  теченій.  (О  нихъ  см.  въ  книжкѣ 
Брентано  (№  12123).  На  континентѣ,  главнымъ  образомъ  въ  Германіи,  существуетъ  цѣлый  рядъ 
рабочихь  организацій  разныхъ  христіанскихъ  вѣроисповѣданій  (евангелическія,  католическія 
и  т.  п.)  —  о  нихъ  см.  Кулеманъ  (№  12176),  Зомбартъ  (№  12150).  О  христіанско-соціальныхъ 
рабочихъ  движеніяхъ  въ  Англіи  см.  Брентано  (№  12123),  Метэнъ  (№  13650).  ..Христіанскій 
соціализмъ,  —  говоритъ  Метэнъ,  —  смотритъ  на  соціальный  вопросъ,  какъ  на  вопросъ  нрав- 
ственности, противополагая  себя  соціализму  матеріалистическому,  который  опирается  на  ме- 
тодъ  положительныхъ  наукъ  и  считаетъ  коммунизмъ  неизбѣжнымъ  результатомъ  современ- 
ной экономической  эволюціи.  Христіанскіе  соціалисты  полагаютъ,  что  достаточно  оказать 
воздѣйствіе  на  умы,  проповѣдуя  богатымъ  милосердіе,  а  бѣднымъ  покорность  судьбѣ, —  и 
тогда  наступить  на  землѣ  царство  евангельскаго  братства".  Христіанскій  соціализмъ  хотя  и 
признаетъ  существованіе  зла  въ  соціальномъ  строѣ.  но  стремится  исправить  его  при  помощи 
подъема  религіозно-нравственныхъ  началъ  въ  различныхъ  слояхъ  народа,  не  выходя  изъ 
рамокъ  нынѣшняго  государственнаго  строя  и  сохраняя  господство  частной  собственности. 
Такимъ  образомъ,  христіанскій  соціализмъ  радикально  расходится  во  взглядахъ  на  рѣшеніе 
рабочаго  вопроса  съ  другими  представителями  соціализма.  Къ  этому  теченію  принадлежатъ: 
Морисъ  (его  „А  Зпрріепіепіагу  япесі  (о  Вепіпатз  Воох  оі  Раііасіез"  1826;  „Тпе  Кіп§с1от 
о!  СІ1ГІ5І"  1837—38;  „Тпе  геН^юпк  оі  Іпе  \ѵогИ"  1847  г.  не  пер.),  Кингслей  (№  2637,  его 
„Тпе  Заіпіз  Тга§еду"  не  перЛ,  Кеттелеръ  (его  „Эіе  АгЬеііегіга^е  ппсі  йа%  Спгівіепіпт",  „Біе 
АгЬеіІегЬе\ѵе§пп§  ипсі  іпг  ѴегпаИпізз  /иг  Ке1і§іоп"  и  др.  не  пер.),  Штеккеръ  (его  „СЬгібШсп- 
Богіаі"  не  пер.),  Гере  (его  „Оіе  еѵап^еііясп-когіаіе  Вс\ѵс§ип§"  не  пер.).  О  томъ,  какъ  этотъ 
самый  Гере  сдѣлался  впослѣаствіи  соц.-демократомъ,  онъ  самъ  разсказываетъ  въ  №  13434. 
О  христіанскомъ  сопіализмѣ  не  пер.:  Каиітапп  „СІігізііапзосіаІіБт";  ЗсІшияе-ОехуепіИг  ,2ига 
кохіаіеп  Веѵѵе§ип^".  Однимъ  изъ  родоначальниковъ  христіанско-соціальнаго  направленія  можетъ 
считаться  Ламеннэ  (.V  8965—7).  Объ  Арміи  Спасенія,  поставившей  своей  задачей 
„содѣйствовать  религіозно-воспитательными  и  филантропическими  средствами  спасенію  народ- 
ныхъ  массъ,  духовно  и  матеріально  гибнущихъ  отъ  гнетущаго  ихъ  пауперизма",  оставляя  въ 
сторонѣ  борьбу  съ  самыми  основами  сушествующаго  строя,  этотъ  пауперизмъ  производящими, 
см.  прежде  всего  книгу  самого  основателя  этой  Арміи— В.  Бутса  (№  12125).  (Его  „Оосігіпе5 
апсі  сІГчсірНпе  о*  (пе  Заіѵаііоп  Агту"  не  пер.).  Книга  эта  содержитъ  съ  большимъ  убѣжденіемъ 
написанный  планъ  систематической  и  широкой  помощи  пролетаріату,  при  чемъ,  а вторъ,  создавая 
этотъ  планъ,  горячо  доказываетъ,  что  какъ  бы  мы  ни  относились  къ  основамъ  современнаго 
строя,  оставлять  безъ  помощи,  поддержки  и  спасенія  нынѣ  страждущихъ  и  гибнущихъ  людей 
все-таки  нельзя.  Бутсъ  отрицательно  относится  къ  внезапной  реорганизаціи  общественна™ 
строя  путемъ  революціи,  скептически  смотритъ  на  успѣхи  медленныхъ  соціальныхъ  реформъ, 
проводимыхъ  путемъ  правительственнаго  вмѣшательства,  и  возлагаетъ  главную  свою  надежду 
на  дѣятельную  и  неустанную  любовь  къ  ближнему  и  на  личную  иниціативу  каждаго  члена 
общества.  Объ  учрежденіяхъ,  проектируемыхъ  Бутсомъ,  см.  въ  его  же  книгѣ  (№  12125). 
О  сочувственномъ  отношеніи  буржуазіи  къ  дѣятельности  Арміи  Спасенія,  сводящей  рѣшеніе 
рабочаго  вопроса  къ  филантропіи,  см.  въ  ст.  А.  Коменскаго  въ  ж.  „Русское  Богатство*, 
1892  г.  О  ней  же  см.  Янжулъ  (№  4936).  Что  касается  соціалистовъ  Англіи  и  Америки,  то 
они  къ  Бутсу  и  его  „Арміи  Спасенія"  относятся  весьма  отрицательно.  Не  пер.:  КоІсіе  „Эіе 
Неіізагпіее  ласіі  еі^пег  Ап5с1іаііип§  ішс!  пасіі  іпгсп  Зспгіііеп",  1899;  Раіііоп  „АрозіоНс  \ѵагіаге". 
„Христіанскіе  профессіональные  союзы  стремятся,  —  какъ  формулируетъ  взгляды  ихъ 
учрежденій  Зомбартъ,  —  къ  леченію  соціальныхъ  золъ  мирными  и  законными  средствами  въ 
современномъ  намъ  обществѣ,  которое  должно  быть  основано  на  христіанскомъ  правѣ",  при 
чемъ  вопросъ  о  различіи  вѣроисповѣданій  и  о  принадлежности  къ  той  или  иной  партіи  оста- 
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вляется  въ  сторонѣ,  такъ  какъ  союзы  стремятся  быть  политически  безпартійными  и  анти- 
социалистическими въ  смыслѣ  борьбы  съ  матеріализмомъ  и  атеизмомъ.  „Вѣра  же  въ  Бога  и 
признаніе  естественнаго  нравственнаго  и  правового  строя"  возводятся  въ  догматъ.  Объ  этихъ 
союзахъ  см.  Зомбартъ  (№  12150). 

5)  Социалистическое  направленіе.  Въ  отличіе  отъ  либеральной  школы, 
соціалистическое  направление  не  усматриваетъ  „естественнаго  порядка"  въ  предоставленіи  пол- 
ной свободы  индивидуальнымъ  интересамъ.  Напротивъ,  въ  этой  свободѣ  индивидуальныхъ 
интересовъ  данное  направленіе  видитъ  источникъ  нищеты.  „Что  касается  до  естественнаго 
порядка  вещей, — говоритъ  Зомбартъ, — то  соціалисты  переносятъ  его  изъ  настоящаго  въ  бу- 
дущее и  признаютъ  въ  качествѣ  содержанія  этого  порядка  планомѣрную  организацію  труда, 
отождествляя  разрѣшеніе  рабочего  вопроса  съ  осуществленіемъ  идеальнаго  устройства  обще- 
ства, которое  и  должно  объединить  интересы  всѣхъ  людей  въ  полную  гармонію".  Такимъ 
образомъ,  представители  соціалистическаго  направленія  относятся  отрицательно  къ  самому 
принципу,  лежащему  въ  основѣ  существующаго  строя,  выставляя  на  своемъ  знамени  необ- 
ходимость его  коренного  преобразованія,  доказывая  недостаточность  частичныхъ  поправокъ 
къ  нему  и  разнаго  рода  реформъ,  если  эти  послѣднія  не  осмысливаются  тѣмъ  принципомъ, 
что  орудія  труда  должны  принадлежать  самимъ  трудящимся, — условіе,  внѣ  котораго  рабочій 
вопросъ,  по  мнѣнію  этой  школы,  не  можетъ  быть  разрѣшенъ.  Впрочемъ,  отрицательно  отно- 
сясь къ  основамъ  существующаго  строя,  представители  даннаго  направленія  тѣмъ  не  менѣе 
являются  иниціаторами  и  организаторами  самаго  широкаго  рабочаго  движенія,  направленнаго 
къ  поднятію  экономическаго  и  культурнаго  благосостоянія  рабочихъ  массъ  на  почвѣ  ихъ 
повседневныхъ  интересовъ  и  въ  предѣлахъ  существующаго  строя.  Рабочій  вопросъ  съ  этой 
точки  зрѣнія  особенно  глубоко  и  разносторонне  трактуется  въ  трудахъ  Маркса  (№  14111 — 
17),  Энгельса  (№  13778),  Родбертуса  (№  14148 — 52),  Лассаля  (№  13565)  (см.  въ  особен- 
ности его  полемику  съ  Шѵльце-Деличемъ).  Наиболѣе  выдающимися  представителями  соціали- 
стическаго  направленія  являются  Каутскій  (№№  12164а,  12302)  и  др.  Болѣе  подробно  о 
взглядахъ  соціалистовъ  на  рабочій  вопросъ  см.  въ  отд.  „Соціализмъ''.  Тамъ  же  см.  о  соціали- 
стическомъ  движеніи,  направленномъ  къ  коренному  измѣненію  существующаго  строя.  06- 
ширнѣйшую  библіографію  по  всѣмъ  вопросамъ  соціализма  въ  связи  съ  рабочимъ  движеніемъ 
даетъ  Зіатшпаштег  „ВіЫіо^гарЬіе  сіез  зосіаіізтиз  ипсі  Коттипіхтиз'-  1893,  1900,  1909. 

С.  Рабочее  движеніе.  1.  Европа  и  Америка.  „Вся  жизнь  современныхъ  пролетар- 
скихъ  массъ, — говоритъ  Кампфмейеръ, — всегда  выливается  въ  слѣдующія  три  формы:  1)  въ 
борьбу  за  укрѣпленіе  экономическаго  и  политическаго  положенія  пролетаріата  при  тепереш- 
немъ  способѣ  производства;  2)  въ  борьбу  за  завоеваніе  политической  власти  для  соціали- 
заціи  этого  производства;  3)  въ  стремленіе  къ  участію  пролетаріата  въ  культурной  жизни 
нашего  времени.  Англія  —  арена  первой  группы  экономической  и  политической  борьбы  про- 
летаріата.  Континентъ  —  поле  борьбы  пролетаріата  за  завоеваніе  политической  власти.  Мощ- 
ную иниціативу  въ  области  духовной  жизни  развилъ  пролетаріатъ  нѣмецкій".  Главнѣйшіе 
типы  рабочаго  движенія  обрисованы  Зомбартомъ  (№  13484),  который  набрасываетъ  и  общую 
картину  не  только  соціалистическаго,  но  и  вообще  соціальнаго  движенія,  понимая  подъ 
этимъ  словомъ  „совокупность  всѣхъ  освободительныхъ  стремленій  пролетаріата,  какъ  соціаль- 
наго  класса,  поскольку  эти  освободительныя  стремленія  носятъ  соотвѣтствующій  духу  про- 
летаріата  отпечатокъ".  Рабочему  движенію  посвящена  вторая  часть  этой  книги.  Авторъ  дѣ- 
лаетъ  его  обзоръ  во  всѣхъ  главнѣйшихъ  странахъ  и  отмѣчаетъ  три  главныхъ  типа  его: 
англійскій,  французскій,  нѣмецкій  (германскіЙ).  Авторъ  ставитъ  рабочее  движеніе  вообще 
въ  тѣсную  связь  съ  соціализмомъ  и  показываетъ,  „какимъ  образомъ,  вслѣдствіе  переворота 
во  всѣхъ  существующихъ  условіяхъ  и  коренного  преобразованія  государственнаго  и  обще- 
ственнаго  строя,  которое  повлекло  за  собой  капитализмъ,  особенно  за  послѣдніе  сто  лѣтъ, 
въ  умахъ  и  сердцахъ  лучшихъ  людей  произошло  броженіе,  выразившееся  въ  жаждѣ  новаго 
порядка  вещей  и  освобожденія  человѣчества  отъ  капитализма".  Далѣе  авторъ  показываетъ, 
„какъ  реакція  со  стороны  угнетеннаго  класса-пролетаріата,  сначала  чисто  инстинктивная, 
мало-по-малу  сочетается  съ  идеями  соціализма,  первоначально  отвлеченными  и  нереальными, 
и  какъ  въ  результатѣ  этого  рождается  значительнѣйшее  явленіе  новой,  если  не  всеобщей 
исторіи— современное  соціальное  движеніе".  Книга  представляетъ  изъ  себя  прекрасное  вве- 
дете въ  пониманіе  рабочаго  движенія  вообще  въ  связи  съ  исторіей  соціализма.  Общую  же 
картину  рабочаго  движенія  во  всѣхъ  его  главнѣйшихъ  видахъ  даетъ  Геркнеръ  (№  12143а), 
освѣщающій  его  съ  соціально-реформистской  точки  зрѣнія.  Изъ  популярныхъ  книгъ  съ  ра- 
бочимъ движеніемъ  вообще  въ  его  основныхь  чертахъ  можно  познакомиться  по  книгамъ 
Тотоміанца  (№  12221)  и  Стрѣльскаго  (№  12390).  Тотоміанцъ,  оставляя  въ  сторонѣ  чисто 
политическую  форму  рабочаго  движенія,  знакомитъ  на  цѣломъ  рядѣ  фактовъ  со  слѣдуюшими 
его  формами:  простыми  и  общими  стачками,  бойкотомъ  и  лебелемъ,  съ  профессіональными 
рабочими  союзами,  съ  дѣятельностью  кооперативныхъ  потребительныхъ  обществъ.  Стрѣльскій 
разсматриваетъ  въ  своей  книжкѣ  какъ  профессіональное,  такъ  и  другія  формы  рабочаго 
движенія,  давая  мало  фактовъ  и  освѣщая  различныя  формы  рабочей  организаціи  съ  синди- 
калистской точки  зрѣнія.  Изложеніе  носитъ  публицистически  характеръ.  Кампфмейеръ 
(№  12161),  въ  своей  небольшой  книжкѣ,  написанной  съ  настроеніемъ,  знакомитъ  читателя 
съ  главнѣйшими  характерными  чертами  современнаго  рабочаго  движенія  на  примѣрахъ 
Англіи,  Германіи  и  др.  странъ.  Общую  картину  рабочаго  движенія  можно  найти  въ  выше- 
указанномъ  XIII  т.  популярной   „Харьк.  Энц."  (стр.  192—311)    (въ  Россіи  и  за  границей). 
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Книга  Кулемана  (№  12176),  несмотря  на  буржуазную  точку  зрѣнія  и  нѣкоторыя  фактическія 
неточности,  является  однимъ  изъ  лучшихъ  общихъ  обзоровъ  профессіональнаго  движенія  во 
всѣхь  главнвйшихъ  странахъ,  касаясь  всѣхъ  видовъ  его:  соціаль-демократическаго,  христіан- 
скаго  и  др.,  равно  какъ  и  Гиршъ-Дункеровскихъ  союзовъ.  Къ  книгѣ  Кулемана  приложена 
обширная  ст.  В.  Зомбарта  „Во  что  бы  то  ни  стало'-,  въ  которой  авторъ  выяснястъ  соотно- 
шеніе  движенія  профессіональнаго  съ  соціальнымь.  Дополненіемь  къ  этому  труду  могутъ 
служить  книги  Шмеле  (№  122246)  и  Прокоповича  (№  12208).  Книга  Магайма  (№  12191) 
касается  лишь  профессіональныхь  союзовъ  и  сильно  устарѣла. 

Что  касается  монографій  о  рабочемъ  движеніи  въ  отдѣльныхъ 
странахъ,  то  онѣ  распредѣляются  нижеслѣдуюшимъ  образомъ: 

А.  Западная  Европа,  Америка  и  Австралія. 

1.  Англія:  №№  12130— 31а,  12141,  12161,  12195,  12200,  12214,  12176,  12224г,  12224д, 
13104,  12115,  12139,  12202,  12191,  12203,  12204,  12205,  12210,  12216,  12222,  12223,  12224, 
12310,  12310а,  13428,  13650,  13660,  12362,  12150.  Не  пер.:  Карлейль  „Спагіізт'-. 

2.  Германія:  №№  12208,  122246,  13354,  12119,  12121,  12160,  12185,  12176,  12186, 
13407-10,  13451,  12117,  13497,  12186а,  13532,  13554—71,  12220а,  13583,  13645,  12263а,  13654, 
13664,  13672,  12362,  12150. 

3.  Бельгія:  №№  12119а,  12128,  12135,  12191,  12136,  12148.12174,13373,13402, 
13531,  12208. 

4.  Франція:  №№  12140,  12198,  12201,  13406,  13531,  13598,  13834,  13836,  122206, 
13845,  13856,  12120а,  12137,  12191,  12157,  13836,  12164,  12176,  12170,  12. 59а,  12209,  12218— 
19а,  121866,  13378,  12189, 13382,  Г2і70а,  13726.  См.  также  ист.  коммуны,  ист.  французской  рево- 
люціи.  Не  пер.:  Ьеѵазкеиг  „Нізіоіге  сіея  сіаззез  оиѵгісгех";  Тигциаіі  ,Ьез  §гёѵез  еп  Ргапсе  сіе- 
риіз  1874";  Е.  Вигеі  „Ьа  тізёге  сіез  сіаззсз  ІаЬогіеизез  еп  Апуіеіегге  еі  еп  Ргапсе",  1842. 

5.  Италія:  №  12182. 

6.  Ш  в  е  й  ц  а  р  і  я :  №  1 3553 . 

7.  С. -А.  Сое  д.  Штаты:  №№  12196—7,  12156,  12162а,  12133,  123896,  12151—53, 
1  1867,  13596,  13754.  Не  пер.:  Загіогіиз  ѵоп  Шаііег.чііаияеп  ,Оіе  погсіате-ікапізспеп  Оеѵегкз- 
сііаііеп";  Еіу  „Тііе  ІаЬог  шоѵетепі  іп  Апіегіса";  Ме  Мазіег  „Нізіогу  о{  (пе  Реоріе  о!  ІЬе  Ріпііесі 
ЗЫез;  Хилкуитъ  „Зосіаііяше  Тііеогу  апсі  Ргасіісе". 

8.  Австралія,  Нов.  Зеландія  и  Канада:  М№  12169,  12194,  121956,  12195а, 
12195в,  12134,  12316. 

9.  Внѣевропейскія  страны:  №№  12132,  12224в,  12202а. 

Б.  Россія.  Общихъ  обзоровъ  русскаго  рабочагб  движенія,  охватывающихъ  послѣд- 
ніе  два  вѣка,  не  существуетъ,  если  не  считать  общихъ  обзоровъ  русской  исторіи  (см.  въ  осо- 
бенности Милюковъ  (№  6785),  .Исторія  Россіи",  изд.  Гранатъ  (№  7085)  и  исторію  русской 
промышленности,  (прежде  всего  книгу  Туганъ-Барановскаго  (№  11811),  Семевскаго 
(№  12096).  О  рабочемъ  движеніи  въ  XIX  и  XX  вв.  см.  дѣльную  книжку  Прокоповича 
(№  12082),  охватывающую  всѣ  главнѣйшіе  виды  рабочаго  движенія.  (Содержаніе:  Общества 
взаимопомощи.  Забастовки.  Фабричное  законодательство.  Отвѣтственность  предпринимателей. 
Всеобщая  забастовка  1905  года).  Въ  дополненіе  къ  этой  книжкѣ  см.  еще  того  же 
автора  №  13229.  Далѣе  заслуживаетъ  вниманія  сб.  №  7375  (тт.  I  и  II),  содержаний  нѣс- 
колько  статей  фактическаго  характера.  О  русскомъ  рабочемъ  движеніи  съ  1893  по  1903  гг. 
см.  ст.  Л.  Мартова  въ  „Исторіи  Россіи",  изд.  Граната  (№  7085).  Кромѣ  того,  о  рабочемъ  дви- 
женіи  въ  Россіи  и  его  исторіи  см.  въ  12028,  12094,  12033—34,  13666,  12015а,  12019— 
22,  12026,  12027,  12038,  12056,  12057,  12060,  12059,  12072,  12073,  12076,  12079,  12082,  12085, 
12081,  12084,  12088,  12092,  12096,  12097,  12106а,  13383,  13446,  13546,  13611,  12094,  12357а, 
12325.  Спеціально  о  гапоновщин ѣ:  №№  12094,  7355,  „Былое",  ст.  Рутенберга,  сб. 
№  7375;  о  зубатовщинѣ  и  ушаковщинѣ:  №№  12094,  7300,  12106а,  12068,  12061а 
и  на  стр.  72. 

Финляндія:  №№  12172,  12171 . 

Монографіи  о  разныхъ  сторонахъ  рабочаго  вопроса  распределяются  нижеслѣдующимъ 

образомъ: 

І.О  безработицѣ  и  борьбѣ  съ  нею:  №№  12274,  14111—17,12225,12241, 
12262,  12263а,  12306,  12316,  12379,  12391,  12417,  12420а,  11880,  12263а,  123896,  12094.  Не  пер. 
О.  Асііег  » Эіе  Аиі§аЪсп  сіеч  Зіааізап^езіспіз  сіег  АгЬеіЫозідкеіІ*,  1894. 

2.  О  рабочемъ  договор  ѣ:  №№  12228,  12260.  12261,  12298,  12265,  12292,  12352, 
ПШа,  12040, 12292, 12350.  Не  пер.:  О.  Согпіі  ,Т)ѵ  1оиа§е  а"е  зегѵісе  ои  сопігаі  сіе  Ігаѵаіі*,  1894. 

3.  О  секретаріатахъ  и  примирительны  хъ  камерахъ:  №№  1 2340 — 41, 
12261,  12265,  12292,  12383  ікъ  книгѣ  приложены  адреса  международныхъ  секретаріатовъ), 
12385,  12397а,  12412,  12334а,  12130,  12335.  Не  пер.:  С.  Ьагопхе  .Эе  1а  гергсзепіаііоп  сіе* 
іпісгёіз  соІІесиЪ  еі  іигісііяиев  йез  оиѵгіегз  сіе  1а  §гапс1е  іпсіихігіе".  Р.  1905. 

4.  О  законодательной  охранѣ  труда  и  фабрнчномъ  закон о- 
дательствѣ:  №№.14111—17,  12285а,  12229,  12230,  12245,  12350,  12274,  12276,  12278, 
12286а,  12402,  12301,  12304,  12130,  12130а,  12310а,  12319,  12335,  12096,  12323,  14168,  12324, 
12325.  12328,  12343,  12353,  12356,  12369.  12400,  12101,  12112—13,  12275.  Не  пер.:  \УП1оп§Ьу 
„Еззаіе  хиг  1а  1ё§і5ІаІіоп  оиѵгіеге  аих  ЕІа1$-1_ІпІ5",  1903;  Ниісіііп»  апсі  Наггізоп  „А  Ні$4огу  о! 
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Расгогу  Ье§і5Іаііоп",  1903;  Ноѵѵеіі  „ЬаЬоиг  Іе^ізіаііоп,  ІаЬоиг  тоѵетепі  апй  ІаЬоиг  Іеаскгз", 
1905;  А.  Мёііп  „Ьё§із1аііоп  оиѵгіёге  еі  зосіаіе  еп  Аизігаііе  еі  Ыоиѵе11е-2ё1ап(1е",  1901. 

5.  О  фабричной  инспекціи:  №№  12336,  12069,  12075,  12090—91,  12272, 
12355,  12300,  12310а,  12311,  12319,  12325.  12335,  12112—13,  12068.  ' 

6.  Орабочемъ  времени,  о  борьбѣ  за  сокращеніе  его.  Нормировка 
рабочаго  времени.  8-ми  часовой  рабочій  день:  №№  14111 — 17,  12231, 
12333,  12255,  12130,  12402,  12247,  12266,  12287,  12301,  12309,  12310,  12338,  12357а,  12347, 
12042л,  12359,  12367,  12394,  12395а,  12409,  14045,  12335,  ст.  Н— она  „Къ  вопросу  о 
соотношеніи  между  длиной  рабочаго  дня  и  высотой  заработной  платы",  „Юрид.  Вѣстн.", 
1889  г.,  №  3.  Не  пер.:  Розі  „Эег  аспізійпа!і§е  МоггпаІагЪеіізіа^";  Кае  „Аспі  Зіипсіеп  АгЪеіізгеіі". 

7.  О  страхованін  и  призрѣніи  рабочих ъ:  №№  12256,  12263,  12249, 
12257,  12031а,  12271,  12279.  12284,  12297,  12317,  12341,  12349,  12354,  12357,  123896,  12366, 

12371,  12375,  12384,  12389а,  12391,  12392а,  12424,  12100,  12130,  12049а— 496,  12335,  12104а, 
123896,  11794.  Не  пер.:  Вгепіапо  „Эіе  АгЪеііегѵегзіспегап§",  1879;  его  же  „І)іе  АгЬеііегѵег- 
зісЬегип§52\ѵап§";  Зеііпк  „Оіе  ІЧаіиг  сіег  Ѵегзіспегип§";  Цвидинекъ-Зюндергорстъ  „АгЪейегз- 
спиіг  ипо!  АгЪеііегѵегзіспегип§";  Мапез  „АгЪеііегѵегзісНегип§". 

8іОбъ  общественны  хъ  работ  ах  ъ:  №  12273. 

9.  О  жилищномъ  вопрос  ѣ:  №№  12274,  11747—59,  12335,  12402.  Не  пер.:  ЕЬег- 
зіасН:  „НапсІЪисп  сіез  АУоппип§5\ѵезеп",  Кигеііа  „\ѴоЬпип§5поі  ила*  \Ѵо1іпип§зіаттег",  1900. 

10.  О  забастовкахъ:  №№12232—34,  12236—38,12246,12137,12207,12250,12253, 
12282,  12295,  12332,  12334,  12339,  12340,  12360—62,  12364,  12373,  12377,  12378,  12381, 
12412,  12019—22,  12037,  12046,  12055,  12059,  12080,  12096,  12103,  13369,  13846,  12399, 
12094,  12068.  Не  пер.:  Вегпзіеіп  „Бег  Зігеік";  Еіоусі  „А  соипігу  \ѵі!Ьоиі  Зігікез". 

11.0  бойкотѣ,  саботажѣ  и  л  е  б  е  л  ѣ:  №№  12244,  12350,  12362,  12399,  12094. 

12.  О  синдикатахъ  и  профессіональномъ  движеніи:  №№12176,12130, 
—30а,  12191,  12122,  12192,  12128,  12133,  12148,  12150,  121546,  12159,  12172,  12186,  12195, 
12209,  12221,  12223,  122246,  12235,  12240,  12264,  12269,  12277,  12293,  12302,  12303,  12305, 
12307,  12308,  12313,  12220а,  12315,  12329,  123856,  12337,  12342,  12358  ,12363,  123936,  12368, 

12372,  12376,  12380,  12382—83,  12385,  12385а,  12388,  12390,  123976,  12402а,  12398,  12407, 
12416,  12418а,  12421а,  12422а,  124236,  12016—17,  12023,  12026,  12028,  12031,  12052а,  12058, 
12074,  12079,  12081,  12084,  12089,  7375,  12094,  12095,  12106а,  13724,  13830—71,  12385а, 
12222а,  12335,  ст.  «Право  союзовъ"  въ  Народн.  Энц.,  т.  XIII  (№  14016).  См.  также  отд.  „Ко- 
операціи".  Ь.  Вгепіапо.  „Эіе  АгЬеі1еп§і1с1еп  сіег  Ое§еп\ѵаг1".  О  политическом!  движеніи  ра- 
бочих! см.  в!  отд.  „Соціализм!" .  О  профес.  раб.  движеніи  см.  также  в!  отд.  „СоціализмѴ 
и  „Синдикализм!". 

13.  О  заработной  платѣ:  №№  14111—17,  14148,  12239,  12042а,  14151,  12322, 
12213,  12258,  12267,  12276,  12283,  12322,  12331,  12387,  12130,  12403,  12410а,  12411а,  12419а, 
14059,  14064,  14126,  14017,  т.  II,  14281,  14275.  14273,  14283,  14159а,  13565,  13567,  13778, 
12130.  Не  пер.:  ВисЬ  „ІпіепзіШ  сіег  АгЬеіІ";  Зопгпеітег  „Ьопп  ипсі  Аиігесппип^";  Кііеп  „Міпі- 
таііопп  ипсі  АгЪеіІегЬеатіепіпит" ,  1902;  Зспееі  „Тпеогіе  сіег  Зогіаіеп  Рга§е";  \Ѵа1кег  „ТНе 
\ѵа§ез  ^ие5иоп";  Еп§е1  „Бег  Ргеіз  сіег  АгЬеіі",  1866;  Зспгат  „Біе  АгЪеіІ";  Таиззі§  „\Ѵа§ез 
апсі  Карііаі". 

14.  О  санитарных!  условіях!  труда  и  о  несчастных!  случаях!: 
№№  12413,  12366а,  12226,  12242,  12248,  12257,  12278,  12280,  12294,  12299,  12318,  12320, 
12321,  12344,  12371,  12396а,  12413,  12425,  12402,  12406а,  12093,  12025,  12042е,  12043а,  12047, 
12014а,  12063,  12069—70,  12071,  12075,  12075а,  12085,  12093,  12096,  12100,  12101а,  12102, 
12111а,  12113—14,  12121, 12125, 12138, 12146, 12168, 12311, 12252, 12100, 12130, 12256,  14082. 

15.  О  работѣ  малолѣтних!  и  женщин!:  №№  14111—17, 11828, 12227,  12268, 
12254,  12270,  12274,  12393а,  13357,  12308а,  12358а,  12402  и  въ  §  264.  (Стр.  359).  Не  пер.: 
ЛѴіІЬгапсіі  „Эіе  РгаиепагЪеіІ" ,  1906;  Заіотоп  ,,Оіе  ІІгзаспеп  дег  ип§1еіспеп  Еп11о1ітіп§  ѵоп 
Маппег-  ипй  РгаиепагЬеіІ" ,  1906;  Ропіе  „РгаиепіаЬгікагЬеіІ  ипгі  Ргаиепіга§е" ,  1909;  А.§асіп 
,,Кіпс1егагЪеіг";  Оііо  ,,ОЬег  РаЬгікагЪеіі  ѵегЬеігаІеІег  Ргаиеп";  РеісНег  ,,Оег  Кіпсіегзспиіг  іп 
Еп§1апс1";  Р.  Ьегоу-ВеаиПеи  „Ье  ігаѵаіі  сіез  іеттез  аи  ХІХ-е  зіёсіе",  1873. 

16.  О  пауперизмѣ:  №№  12274,  12075а,  14111—17,  14016,  т.  XIV  (ст.  „Причины 
пауперизма"),  №  4905  (ст.  „Убыточность  незнанія"),  12146,  12054,  14387,  14392,  12032, 
12071,  14401. 

17.  О  машинах!  и  ихъ  вліяніи  на  положеніе  рабочаго  класса: 
№№  14111—17,  12274,  11832,  11840—42,  11879а,  14103,  12130. 

18.  О  городѣ  и  деревнѣ  в!  рабочем!  вопрос ѣ:  №№  12274,  14111 — 17. 
12868,  12918,  12930,  12976,  12974—5,  12979,  12981,12607,  13073,  13080,  13100,  13111,  67976, 
11732а,  12632а,  13100а. 

19.  О  потогонной  систем  ѣ:  №№  12274,  11828,  14082,  14176,  4377,  11832, 
12100,  12090,  12069.  Не  пер.:  Соіеііе  ,,Ье  5ѵуііп§  Зузіеш". 

20.  Об!  отвѣтственности  предпринимателей:  №  12425,  12143а,  12320, 
и  в!  отд.  „Рабоч.  законодательство"  (см.  выше,  п.  4). 

21.  Об!  участіи  рабочих!  В!  прибылях!  предпріятія:  №№  12403 , 
12419а,  12235а  и  ст.  Исаева  „Участіе  рабочих!  в!  прибыли  предпринимателей"  в!  ж.  „Юрид. 
Вѣстн.",  1879  г.,  №№  9  и  10.  Не  пер.  Зііеі  „Эіе  Ое\ѵіппЬеіпеі1і§ип§  сіег  АгЬеіх". 
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ОТДИЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


22.0  внутреннемъ  распорядкѣ  на  фабрик  ѣ:  .Ѵ.Ѵ  12404а— 5,  11880а 
12068.  Не  пер.  І.агоп7.с,  см.  выше. 

23.  О  союза  хъ  предпринимателей  и  локаутах  ъ:  .Ѵ.Ѵ  12050,  11889— 
11917,  119396.  Не  пер.:  Ьеепег  ,,Ьсб  зупсіісаіз  іпсіизігіеіз  еп  Веі^ічче",  1904;  Ьеѵу  ..Мопороіе, 
Кагіеііе  ппо"  Тги5І5";  Твсііісгзспку  „Кагіеііе  ипсі  Тшзі". 

24.  О  прибыли:  №Л«  14148,  14038,  14111—17,  14100.  14126,  14142,  14151,  14161 
14035,  14049,  14064,  14080.  14169,  14182,  14017,  т.  II,  12235а,  14281,  11275,  14273,  14068. 
14120  (ист.  вопроса).  Не  пер.:  ЗсптіоЧ  ,,1)іе  ОигспзсппШкргоШгаІе  ані  Опіпсііа^е  сіез  Магх- 
зсИеп  \Ѵег11і§е5еі28'- ,  1889;  Кпіез  „Эав  Оеісі  ипсі  о!ег  КгесШ";  Мап§о1с11  ..Оіе  Ьеііге  ѵот 
Нпіегпептег^еѵѵіпп",  1855;  Ріегвіогі — подъ  тѣмъ  же  названіемъ;  МаОДе  „Эег  Ііпіегпептег- 
йеѵѵіпп 1884;  Огозз  ,.Оіе  Ьепге  ѵот  Ііпіегпеіітег^ешіпп'1,  1884;  Шігтіп^паиз  ,,Оаз  Ипіег- 
псіітеп,  сіег  Ііпісгпепіпегяеѵппп". 

25.  О  кустарной  промышленности  см.  §  399,  въ  особенности  №№  131 18, 
13119,  13127,  13129,  13130,  13132,  13136,  13138,  11988,'б588,  6591.  Не  пер.:  Е.  5ах  „Оіе 
Наіі8іпс1іі8Ігіе  іп  Тіігіп§сп"  1882 — 4;  Зсііапг  „2иг  ОезсЫспіе  йег  Коіопізаііоп  ппо*  Іпсіизігіе 
іп  Ргапкеп"  1884;  ЗІіеЗа  (см.  выше,  въ  отд.  промышленности). 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  385—92,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа,:  №№  11762,  11763,  11764—5,  11767,  11772,  11773,  11774, 
11780,  11792,  11795,  11801а,  11802—3,  11815,  11817,  11848,  1855,  1 1857,  1 1858а,  1 1859а,  1 1870- 
71,  11873а,  11875а,  11877а— 78,  11884а,  12003,  12012,  12014,  12016—17,  12021а— 23,  12025, 
12026,  12027,  12029—30,  12031а,  12034а,  12035,  12035а,  12069,  12038.  12041—42,  12047,  12049а, 

12050,  12052а— 53,  12055,  12056—7,  12060—64,  12066,  12068,  12070,  12072,  12074,  12076,  12078— 
81,  12084—89,  12097,  12099,  12103а,  12106а,  12115— 18а,  12124—26,  12132,  12135,  12137—38, 
12142,  12144,  12157,  12171,  12173а— 75,  12178—81,  12188,  12190,  12193.  12195а— 95в,  12198, 
12999— 99а,  12202,  12203-5,  12207,  12217,  12220а— 22,  12224,  12230,  12231—35,  12244,  12257, 
12264—68,  12272-3,  12278,  12283,  12286а,  12287—8,  12293,  12294,  12305—6,  12308,  12309— 
10а,  12313,  12316,  12318,  12332,  12338—9,  12342,  12348—49,  12351—57,  12359—63,  12365, 
12367—69,  12375-6,  12379—81,  123856,  12388— 89а,  12393а,  123936.  12397а— 976,  12398, 
12399,  12401,  12403—4,  12406а— 7а,  12409,  12411а,  12417,  12420а. 

2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  11760—61,  11768—71,  11775,  11776,11777,11778а, 
11784—87,  11789—91,  11793,  11796,  11799,  11800,  11804,  11809,  11811,  11814,  11814а,  11816, 
11818—20,  11823—4,  11825— 25а,  11827,  11828—33,  11835,  11836—47,  11849—52,  11853— 54д, 
11855а,  11856,  11860а,  11867— 69а,  11872а,  11874,  11876а,  11879а  — 82,  11883а,  11885, 
11886— 93а,  11897,  11898,  11900а— 9046,  11907,  11908а— 12,  11913а,  11914а— 17,  11918—22, 
11925-  29,  11931,  11932а,  11933а,  11938а,  119396— 41а,  119416,11943—45,  119466— 50а,  11952, 
11959—69,  11974а— 78,  11980—81,  11983— 86а,  11988—89,  11991—99,  12004-5,  12007—11, 
12015,  12018,  12024,  12028,-12031,  12032,  12033—34,  12037,  12039—40,  12045,  12047а,  120496, 

12051,  12059,  12065а,  12067,  12071,  12073,  12082—83,  12092,  12093—96,  12100—3.  12106,  12108— 
11,  11П2,  12114,  12119— 19а,  12120а— 23,  12127— 31а,  12133—4,  12136,  12138—41.  12143а, 
12145—56,  12159,  12159а,  12160— 70а,  12172— 72а,  12176—77,  12182—87,  12189,  12190,  12192, 
12194,  12195—97,  12200,  12200а— 201,  12202а,  12206,  12208—16,  12218—20,  12233— 24аа, 
122246— 24д,  12236-43,  12245—52,  12254—56.  12258-63а,  12269—71,  12274—77,  12281—2, 
12285,  122866,  12289-92,  12295—304,  12307,  12308а,  12311—12,  12314,  12315—17,  12322—31, 
12333—37,  12340—41,  12346,  12350,  12358— 58а,  12364,  12370—74,  12377—78,  12382— 85а. 
12386—7,  12390—91,  12392а,  12394,  12395а,  12402а,  12405,  12408,  12410а,  12412,  12414а— 16, 
12418а— 19а,  12421а,  12422а,  12423а,  12424-5. 

3.  Биббіотекамъ  III  типа:  №№  11766,  11778.  11779-796,  11781—83,  11788, 
11794,  11797—8,  11805,  11805а— 8а,  11812— 13а,  11821,  11826,  11834,  11834а,  11852а,  11861а, 
11862— 66а,  118696,  11882а,  11894-96,  11899,  11905,  11923а,  11924а,  11930,  11934,  11935, 
11936а,  119366,  11937а,  11939а,  11942а,  11946а,  11951а,  11953а— 58а,  11670—73,  11979,  11982, 
11987,  11990,  12000— 2а,  12006,  12019—21,  12042а— 44,  12048—49,  12054,  12058,  12069, 
12075,  12075а,  12077,  12090—91,  12098,  12104,  12104а,  12105,  12107,  12111а,  12113,  12225— 
28,  12235а,  12253,  12279—80,  12319—21,  12343—45,  12347,  12366,  123896,  12396а,  12413. 


Зарожденіе  общественныхъ  классовъ. 


§385  11760.  Гревсь,  И.  ОЧ&рвл  изъ  исто 
рін  римскаго  землевладѣнія.  (Преимущественно 
во  время  имперііг}.  Опб.  99  г.   1  р. 

11761а.  Джекксъ.  Происхождение  юсудар- 
гпн'нном  власти.  Ом.  №  10536. 

11761-  Зиберь,  Н.  Очерки  первобытной  эк®- 
иютшч.  культуры'.  Ом.  №  6596. 

11762.  II.  Ингремь.  Нсторія  рабства.  Изд. 
0.  Псшовон.  Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 

11763.  Каутсній,  К.  Возникнодееше  рабочаго 
класса.  Ом.  &  6597. 


11764.  П.  Ковалевскій,  М.  * происхД 
жденія  п  развптія  семьи  и  собственности. 
'См.  №  0600. 

11765.  П.  —  Разіштіо  иароднаго  хозяйства. 
См.  №  6603. 

11766.  III.  Куторга,  М.  Общественное  ію- 
ложеніе  раб' пъ  и  вольноотпущенниковъ  въ 
Аеігнскоті  рѳолубликѣ.  См.  Л«  8101.  Т.  Г. 

11767.  П.  Летурно,  Ш.  Эволюція  рабства.  Пер. 
подъ  ред.  Н.  Рубакина.  ІІзд.  Сытипа.  М.  97  г. 
1  р.  50  к. 


ТОРГОВЛЯ  И  ПРОМЫШЛЕНОСТЬ. 


627 


11768.  II.  Мейерь,  Э.  Рабство  въ  древйемв 
мірѣ.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Впхерскаго.  Изд. 
2-е,   «Кнпжн.  Дѣлб».  М.  907   г.  20  к. 

11769.  П.  —  То  же.  Изд.  М.  Водовозо- 
вой.   Спб.   99  г. 

11770.  Нибурь,  I.  Рабство,  какъ  система 
хозяйства.  Этнологич.  изслѣдов.  Пер.  съ  англ. 
А.  Максимовой.  Пзд.  2-е,  «Книжн.  Дѣло».  М. 
-907   г.    1    р.   50  к. 

11771.  Очерки  изъ  экономической  и  со- 
циальной исторіи  древняго  міра  и  среднихь 
вьковъ.  Ст.  лзъ  «НапсНѵбгіегЬисЬ  сіег  8іааі8- 


ѵѵіззепзсЬаЙеп»  Конрада.  Изд.  М.  Водово- 
зовой.  Опб.  900  г.  1  р.  75  к. 

11772.  I.  Рабство  вь  древнемь  Римь.  Сост. 
по  труд.  Ингрема,  Летурно,  Вуасье,  Рнббона 
и  др.  Нар.  изд.  «Русск.  М.»  М.  20  к. 

11773.  I.  Рубакинь,  Н.  Изъ  тьмы  временъ 
вт.  овѣтлое  будущее.  См.  №  6547. 

11774.  I.  Русова,  С.  Друзья  римекагіо.  наро- 
да—братья   Гракхн.    Изд.    «Деи.    Р.».    3  к. 

11775.  Фюстель-де-Куланжъ.  Римскій  коло- 
н'ать.  Подъ  ред.  проф.  Гревоа.  См.  №  7970. 


Торговля  и  промышленность  и  ихъ  исторія  *). 


§386   11776.    Аристовь,    Н.    Промыт, им 
пость   древней   Роюоіи   Стіб.   66   г.  (Раотроч,.). 

11777.  Балабановъ,  М.  Промышленность 
въ  Роюоіи  въ  дачалѣ  XX  вѣка.  См.  №  7375. 

11778.  III.  Бережковь.  О  торговлѣ  Руси  съ 
Ганзой  до  конца  XV  вѣка.  Спб.  79  г. 

11778а.  Бикермань,  I.  Роль  евреевъ  въ  рус- 
ской хлѣбной  торговлѣ.  Изд.  Л.  Ринзбѵргъ.  Спб. 
912  г.  75  к. 

11779.  Брандть,  Б.  Торгово-промышленный 
криэисъ  Россіи.  См.  №  11821. 

11779а.  —  Финансовая  политика  п  тамо- 
женное покровігтельство.  Сводъ  трудовъ  мѣст- 
ныхъ  комитетовъ  въ  49  губерніяхъ  Европей- 
ской Россіи.  Спб.  904  г.  2  р. 

117796.  III.  —  Иностранные  катнталы.  Ихъ 
вліяніе  на  экономическое  развитіе  страны. 
3  т.  Спб.  910  г.  7  р. 

11780.  II.  Бутенко,  В.  Кра.ткій  очеркъ  псторіи 
русской  торговли  въ  связп  съ  псторіей  про- 
мышленности. Слб.^  1911   г.  60  к. 

11781.  Бьлелюбскій,  Д.  Сбыть.  Сборн.  тру- 
довъ мѣстн.  комитетовъ  по  49  губ.  Евр.  Россін. 
Спб.   904  г. 

11782.  III.  Витчевскій,  В.  Торговля,  тамен 
женная  и  промышленная  политика  Россін  со 
временъ  Петра  Великаго  до  нанпіхъ  дней. 
Пер.  съ  нѣм.  А.  В.  Врауде.  Подъ  ред.  Ю.  Д. 
Фплитшова.  Спб.  909  г.  3  р. 

11783.  Всблый,  К.  Очерки  но  псторін  поль- 
ской фабричной  промышленности.  Г 1764 — 
1830  гг.).   Кііеівъ.   909   г.   2   р.   50  к. 

11784.  Вольтке,  Г.  Право  торговли  н  про- 
мышленности въ  Рсосш  въ  псгорическомъ 
его  развігтііг.  Изд.  2-е   Спб.  905  г.  30  к. 

11785.  Воронцовъ,  В.  (В.  В.>.  Гульбы  капита- 
лизма въ  Россіи.  Спб.  82  г.  1  р.  50  к. 
(Растр.). 

11786.  —  Судьбы  капиталистической  Рос- 
ши. Эноиомическіе  очерки  Госсін.  Спб.  907  г. 

11787.  —  Очерки  экономнческаго  строя 
Россіи.  Пзд.  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб?  906  г. 
1  р. 

11788.  «Вся   Россія    на    1911—1912  годъ». 

Справочная  книга  Россійской  промышленности, 
торговли,  сельскаго  хозяйства,  администра- 
ЦІи,  представителей  общественной  и  частной, 
служебной  и  экономической  деятельности  и 
пр.    Съ    прнложсніемъ  экспортно-импортнаго 


отдѣла.  Изд.  Т-ва  Фишъ.  Кіевъ.  911  г. 
15   р.    (Изд.  продолж.). 

11789.  Голубевь,  П.  Пермскій  научно-про- 
мышленпый  музей.  200-лѣтіе  русской  горной 
промышлепностп.  Докладъ  П.  Голубева. 
Пермь.    904  г. 

11790.  Довнарь-Запольскій,  М.  В.  Торговля 
и  промышленность  Москвы  XVI — XVII  вв.  М. 
ГО  10  г.  1  р.  60  к. 

11791.  Закь.  С.  Промышленный  калита- 
лизмъ  въ  Роюсіи.  Пзд.  «Сотрудничество».  М. 
908  г.   1  р. 

11792.  I.  Залкиндъ.  Исторія  русской  фаб- 
рики. Подъ  ред.  прпв.-доц.  Н.  Рожкова.  Изд. 
Мягкоіва.  Спб.  900  г.  15  к. 

11793.  Ильинь,  Вл.  Развптіе  капитализма 
въ  Р.сюсіи.  Процесъ  образованія  внутреиняго 
рыпка  для  крупной  промышленности.  Изд.  2-е, 
доіголн.,  «Паллада».   Спб.  908  г.  2   р.  25  к. 

11794.  Исторія  торговли  и  промышленности 
вь  Россіи.  Подъ  ред.  П.  X.  Спасскат».  Опб. 
15  вып.  Цт.пд  лю  поди.  15  р.  въ  етолпцахъ, 
и  1 6  р.  50  к.  въ  ост.  мѣстп.  Россін.  Луч- 
шее изданіе  30-  р.  (Изд.  продолж.). 

11795.  П.  Ковалевсній.  См.  №  11632, 

11796.  П.  Костомарову  Н.  Очеркъ 
говли   русскаго   государства   въ   XVI  и 


тор- 
XVII 
50 


столѣтіяхъ.  Изд.  2-е.  Спб.  89  г.  'Л  р.  50  к. 
(Также    ообр.    соч.    №  7454.).* 

11797.  Ладыженскій,  К.  Исторія  ріусскаіго  га 
мюженнагр  тарифа.  Опб.  86  г. 

11798.  Литвиновь-Фалинскій,  В. 
номическое  положеніе  и  задачи 
Спб.  908  г.  2  р. 

11799.  Люксембургу  Роза.  Промышленное 
развнтіе  Польши.  Пер.  Гурвича.  Изд.  «Зна- 
ние». Спб.  99  г.  50  к. 

11800.  Мельгуновь.  П.  Очеркп  по 
русской  торговли  IX — ХѴШ  вв.  М. 
Г  р.  50 

11801 

11801а 
Общ.  Гр 

11802. 
библ.  Ф. 

11803. 
экономим, 
говля.  Изд. 

11804.  - 
1  р. 


Наше  эко- 
будущаго. 


нсторіи 
905  г. 
к. 

Моревь,  Д.  См.  №  1  1433. 
I.    Народная  энцинлопедія 

ім.   (Т.   ХЩ.   Торговля).  М. 
П.  Огаркозъ,   В.  Демидовы.  Віотраф. 
Паюлеешва.   Спб.   91   г.   25  к. 
I.  Озеровь,   И.  Атла.еъ  діатраммъ  по 
вонросамъ.    Вып.    IV.    Наша  тор- 
Сытина.  М.  908   г.   25  к. 
-  Горные  заводы  Урала.  М.  910  г. 


Харьк. 
911  г. 


*)  См.  также  §  353— „ІІсторія  городовъ  н  городекаго  хозяйства". 
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ОТД-БЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


11805.  Производительный  силы  Россіи.  Сост. 
подъ  род.  В.  И.  Ковалевскаго.  Изд.  М.  Ф. 
Опб.  96  г. 

11805а.  ІП.  Промышленность  и  торговля  вт> 

законодательныхъ  учреждепіяхъ  1907—912  гг. 
Изд.  Сов.  Съѣздовъ  представителей  промышл.  л 
торговли.  Спб.  912  г.  3  р. 

11806.  Россія  въ  кенць  XIX  вька.  Изд. 
М.  Ф.  Подъ  ред.  В.  Ковалевскаго.  См.  №  11537. 

11807.  III.  Рудченко.  Историческій  очеркъ 
обложепія  торговли  и  промысловъ  въ  Россіи. 
Спб.    93  г. 

11808.  III.  Сборнинъ  свьдьній  по  исторіи 
и  статистикь  вньшней  торговли  Россіи.  Изд. 
М.  Ф.  Спб. 

11808а.  III.  Семеновь,  А.  Изученіе  историче- 
екпхъ  свѣдѣній  ©  российской  тортовлѣ  и  про- 
мышленности съ  половины  XVII  ст.  по  1858  г. 
3  тт.  Спб.  59  г.  (рѣдк.). 

11809.  III.  Соболевь,  М.  Таможенная  поли- 
тика Роосіи  во  второй  половинѣ  XIX  в. 
Томскъ.  911  г.  3  р.  50  к. 

11810.  Спасскій,  И.  См.  №  11794. 

11810а.  Таганскій,  М.  Краткій  очеркъ  рус- 
ской промышленности.  Изд.  С.  Скирмунта.  М. 
15  к.  (конф.). 

11811.  Тугань-Барановскій,  М.  Русская  фа- 
брика въ  прошлом ъ  и  настоящемъ.  'Исвдрико- 
экономнч.  нзслѣдованіе.  Т.  I.  Историч.  раз- 
витее русской  фабрики  въ  XIX  вѣкѣ.  Изд. 
3-е,  дополи.,  О.  Поповой.  Опб.  2  р.  50  к. 

11812.  III.  Удинцевь,  В.  Русское  горноза- 
водское право.  Кіешъ.  909  г.  2  р.  25  к. 

11813.  Фабрично-заводская  промышленность 
и  торговля  Россіи.  Изд.  Минист.  Финаноовъ 
для  всемірн.  выставки.  Спб.  93  г.  4  р. 

11813а.  III.  Форстень,  Г.  Борі.ба  изъ-за  го- 
сподства на  Балтійскомъ  морѣ-въ  XV  и  XVI  вв. 
Спб.   84  г. 

11814.  Шульце-Геверниць,  Г.  Крупное  про- 
изводство въ  Россіи.  См.  №  11916. 

11814а.  Энгельманъ.  Исторія  торговли  и  тор- 
говыхъ    сніолгеній.   Пер.    Телѣпгпа.    М.   70'  г. 

1  р.   50  к.  . 

§387  ■  11815.  I.  Александрова,  А.  Раз- 
сказы  о  золотѣ.  Род.  Н.  Рубакипа.  Спб.  99  г. 
30  к. 

11816.  Аѳанасьевъ,  Г.  Е.  Условія  хлѣбной 
торговли    во    Франціи    въ    XVIII    в.  Одесса. 

92  г.  . 

11817.  II.  Барро,  Ф.  Леосепсъ,  его  жизнь  и 
дѣятѳльность.  «Біограф.  библ.»  Ф.  Павленкова. 
Спб.  94  г.  25  к. 

11818.  Блань,  Л.  Письма  пзъ  Англіи.  Пер. 
подъ    пред.    М.    Антоновича.     Изд.  Щапова. 

2  т.  Спб.  66  г.  3  р.  50  к. 

11819.  Блондель,  Ж.  Торгово-промышлен- 
ный подъемъ  Германіи.  Пер.  подъ  ред.  М.  Ту- 
ганъ-Барановскаго.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

11820.  —  Экопомическій  подъемъ  Герман- 
ской пмперіи.  Спб.  99  г.  25  к. 

11821.  III.  Брандтъ,  Б.  Торгово-промышлен- 
ный кризисъ  въ  Западной  Евроиѣ  и  въ  Россіп 
(900—902  г.).  2  т.  по  2  р. 

11823.  Бэджготь,  В.  Ломбардстрптъ.  Критич. 
изслѣдованіѳ  объ  оргашпзацін  и  дѣятельностн 
англіпскаго    денежпаго    рынка.    Съ  предпел. 


проф.  Ф.  фоінъ-Гольдопдорфаі.,  Пер.  съ  англ. 
и  со  ст.  «Депозптпые  банки  въ  Англіи  и 
Россіп».  Б.  Эпнгтейпа.  Сігб.  902  г.  1  р.  50  к. 

11824.  Бэръ,  А.  Псторія  всемірной  тор- 
говли. Пер.  Э.  Циммермана.  Изд.  К.  Солда- 
трчпюва.  3  ч.  М.  76  т.  7  р.  50  к. 

11825.  Виленкинь,  Гр.  Государственный  и 
экопомическій  строй  современной  Янюніи.  Спб. 
908  г.  1  р.  50  к. 

11825а.  Вирть,  М.  Исторія  торготшхъ  нри- 
зіпсоівъ.  См.  №  14218.  (Кратк.  критич.  пзло- 
лсепіе  см.  у  Крігвенко,  Л»  4427). 

11826.  III.  Волновь,  А.  Курсъ  международіи  й 
хлѣбной  торговли.  Спб.  910  г.  3  р. 

11827.  Гаусгоферь,  проф.  Исторія  торговли. 
Пер.  съ  нѣм.  М.  Кечеджи-Шаповалова.  Спб. 
904  г.  90  к. 

11828.  Гельдь,  А.  Развитіе  крупной  про- 
мышленности въ  Англін.  Опб.  99  г.  1  р.  75  к. 

11829.  П.  Гиббинсь,  Г.  Исторія  торговли 
Европы.  Пер.  съ  апгл.  Е.  У.  Спб.  901  г. 
85  к. 

11830.  —  Очоркъ  исторіи  англійской  тор- 
говли и  колоній.  Пер.  А.  Камѳнскаго.  Спб. 
99  г.  50  к. 

11831.  II. — Промышленная  исторія  Англіи. 
Пер.  съ  англ.  А.  Камеискаго.  Изд.  2-е,  О.  По- 
поной. Опб.  98  г.  80  к. 

11832.  Гобсонь,  Д.  Эволюція  современнат 
капитализма.  Пер.  съ  англ.  Изд.  О.  Поповой. 
Опб.  98  г.  1  р.  50  к. 

11833.  —  То  же.  Пер.  Свирщевскаго.  Прост. 
98  г.  2  р.  50  к. 

11834.  Гулишамбаровь.  См.  №  11477. 
11834а.   Гуляевь,   А.   Торговля  и  торголыя 

установлеиія.  913  г.  1  р.  50  к. 

11835.  Гюисманъ,  К.,  де-Брунеръ,  Д.  и 
Бертрань,  Л.  См.  №  7988а. 

11836.  День.  В.  Каменноугольная  и  желѣзо- 
дѣлатѳльная  промышленность.  Спб.  907  г. 
1  р.  20  к. 

11837.  Дживелеговь,  А.  Торговля  на 
Западѣ  въ  Средніе  <вѣка.  Изд.  Броктаузъ  и 
Ефронъ.  Опб.  904  г.  1  р. 

11838.  Жидъ.  Оондіально-экономическіе  итоги 
XIX  <'Т.  См.  №  11415. 

11839.  Зомбарть,  В.  Исторія  эконом лческаго 
развнтія  Гермапіи  въ  ХіХ  вѣкѣ.  Пер. 
М.  Лихарева,  со  вступит,  ст.  Ал.  Кауфмана. 
Изд.  Броктаузъ  и  Ефронъ.  Спб.  909  г. 
1  р.  25  к. 

11840.  —  Современный  капитализма  2  т. 
Т.  1.  Генезисъ  капитализма.  Вып.  I.  Подъ  ред. 
С.  Эверлннга,  съ  лреднрл.  А.  Мануйлова. 
1  р.  50  к.  Вып.  П.  Подъ  ред.  М.  Курчпнскаго. 
1  р.  Изд.  Д.  Горшкова.  М.  904  г.  5  р. 

11842.  То  же.  Пер.  В.  Базарова  и  Степа-' 
нова.  Изд.  С.  Скирмунта.  М.  906  г.  4  р.  50  к. 

11843  —  Художественная  промышленность  н 
культура.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  М.  Кечеджи- 
Шаповалова.  Спб.  908  г.  60  к. 

11844.  —  Германія  наканунѣ  экономическаго 
переворота.  Пер.  Ѳ.  Капелюша.  Спб.  906  г. 
60  шп. 

11845.  —  Политическая  экопомія  промышлен- 
ности.   Пер.    съ    нѣм.    Г.    Чернявскаго.  Изд. 

«Просвѣще-піег.  Спб.  50  к. 
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11846.  —  Промышленность.  Пер.  съ  нѣм.  К. 
М--зе.  Изд.  «Амиранъ».  Опб.  906  г.  25  к. 

11847.  —  Очерки  промышленнаго  развлтія 
Германіи.  Пер.  Ѳ.  Капелюша.  Изд.  0.  Поповой. 
Спб. -902  г.  1.  р 

11848.  I.  Исполинь  нѣмецной  промышленно- 
сти. (Заводь  Крупна).  Съ  рис.  и  план.  Изд. 
«Русск.  Мыелн».  М.  15  к. 

11849.  И.  іоллось,  Г.  Письма  изъ  Берлина. 
См.    Л»  4390. 

11850.  Кальверь,  С.  Торговля.  Изд.  «Улей». 
Спб.  909  г.  60  к. 

11851.  Каутскій,  К.  Колоніальная  поли- 
тика въ  прошломъ  и  настоящемъ.  Спб.  900  г. 
40  к. 

11851а.  —  Торговая  политика  ц  рабоічій 
кдассъ.  Пер.  П.  Ройзмана.  Съ  пред.  авт.  къ 
рус.  изд.  Изд.  Г.  Кинера.  Од.  906  г.  25  к. 
(конф.). 

11852.  Кеннингемь,  I.  Ростъ  англійокой  про- 
мышленности и  торговли.  Ранній  періодъ  и  сред- 
ніе  вѣка.  Пер.  съ  антл.  М.  904  г.  2  р.  50  к. 

11852а.  Корсань,  А.  О  формахъ  промышлен- 
ности. См.  №  13129. 

11853.  Кулишеръ,  I.  Эволюція  прибыли  съ 
капитала.  См.  №  14100. 

11854аа.  —  Промышленность  и  рабочій 
кіаесъ  на  Западѣ  въ  XVI — XVIII  ст.  Изд. 
Броктаузъ-Ефронъ.  Спб.  911  г.  1  р.  50  к. 

11854а.  Лавелэ,  Э.  Роскошь.  Пер.  съ  фр. 
Изд.  Оойкииа.  М.  906  г.  15  'к. 

118546.  Лафаргь,  П.  Проданный  аппетптъ. 
Изд.  кн-ва  «Молотъ».  Спб.  905  г.  3  к.  (конф.). 

11854в.  —  Поклоненіе  золоту.  Изд.  «Мо- 
лотъ». Спб.  905  г.  5  к.  (конф.). 

11854г.  —  Патріотизмъ  буржуазіи.  Изд.  «На- 
батъ».  Одесса.  906  г.  5  к. 

11854л.  —  Трудъ  и  праздность.  Пѳр.  съ  фр. 
Л.  Борисова.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  т.  6  к. 

11855.  П.  Летурно,  Ш.  Эволгоція  торговли  у 
разлпчныхъ  человѣческихъ  расъ.  Пер.  съ  фран. 
Капелюшъ.  Изд.  О.  Поповой.  Опб.  98  г.  2  р. 

11855а.  Лященкс.  Хлъбная  торговля  и  ко- 
операція.   См.    №  13206а. 

11856.  Молчановскій.  Цеховая  система  въ 
Пруосіи.  Спб.  87  г. 

11857.  П.  Норвень,  А.  Американскіе  миллиар- 
деры. Пер.  А.  Яновскаго.  Изд.  «Кнігговѣдъ». 
Спб.  902  г.  1  р.  50  к. 

11858.  См.  №  12117  *). 

11858а.  П.  Озеровъ,  И.  X.  Америка  идетъ  на 
Европу.  Спб.  1903  г.  50  к. 

11859.  См.  №  12119. 

1 1 859а.  П.  —  Чему  учитъ  насъ  Америка? 
Изд.  «Польза».  В.  Антпкъ.  М.  908  г.  1  р. 

11860.  См.  №  12120. 

11860а.  «Промышленность».  См.  №  11907. 
118606.   «Промышленность   и  торговля».  См. 
№  11805а. 

11861.  См.  №  12121. 

11861а.  Радцигъ,  А.  Желѣзодѣлательная  про- 
мышленность всего  овѣта.  Спб.  900  г.  1  р. 

11862.  —  Каменноугольная  промышленность 
всего  свъта.  Спб.  98  г.  75  к. 


11863.  —  Лѣсъ  и  іѣсное  хозяйство.  Спб. 
902  г.  2  р.  50  к. 

11864.  См.  №  12126. 

11864а.  —  Производство  и  потребленіѳ  ржи. 
Опб.  901  г.  1  р. 

11865.  См.  №  12127. 

11865а.  —  Производство  и  потребление  пше- 
ницы. Спб.  900  г.  1  р. 

11866.  См.  №  12128. 

11866а.  —  Производство  и  потребленіѳ  овса. 
Спб.  902  г.  1  р. 

11867.  Райть,  К.  Промышленная  исторія  Со- 
единснныхъ  Штатовъ.  Пер.  подъ  ред.  П.  Руба- 
кина.  Изд.  П.  Гершунина.  Спб.  906  г.  1  р. 

11868.  См.  №  12130. 

11868а.  Рсджерсъ.  См.  №  12213. 

11869.  См.  №  12130а. 

11869а.  Рокфеллеры  Дж.  Мемуары  амери- 
канская милліардера.  Пер.  В.  Класоонъ.  Изд. 
«Колумбія».  Спб.  909  г.  1  р. 

118696.   Сбсрнинъ  статпстпческпхъ  свѣдѣиій 

0  горно-заводской  промышленности  Россіи  въ 
1909  г.  Ооставл.  по  офиц.  даннымъ.  Изд.  Горн. 
Учен.  Компт.  Спб.  912  г. 

11870.  I.  Синклеръ-Уитонь.  Промышленный 
феодалъ.  Исторія  американскаго  мнлліонера. 
Пор.  Б.  К.  Изд.  «Вольц.  типограф.»  Спб. 
907  г.  50  к. 

11871.  I.  —  То  же.  Пер.  съ  англ.  I.  Г.  Изд. 
«Новь».  М.  907  г.  45  к. 

11872.  См.  №  12134. 

11872а.  Сійесь.  Что  такое  третье  соеловіе? 
См.  №  79486. 

11873.  См.  №  12135. 

11873а.  I.  Смайльсь,  С.  Біографіи  промыш- 
ленныхъ  дѣятелей.  Желѣзопромышлепникн  н 
фабриканты  желѣзныхъ  издѣлій.  Пер.  съ  англ. 
Н.  Мазуренко.  Изд.  В.  Губпнскаго.  Спб.  903  г. 

1  руб. 

11874.  Соболевъ,  М.  Очерки  воемірной  истр- 
рін  торговли.  См.  №  11444. 

11875.  См.   №  12138. 

11875а.  И.  Соловьевь,  Е.  Ротшильды,  ихъ 
жизнь  и  каппта.тігтпческая  дѣятельность.  «Біо- 
граф.  библ.».  Ф.  Павлевкова.  Спб.  904  г.  25  к. 

11876.  См.  №  12139. 

11876а.  Спексерь,  Г.  Развитіе  промыш.іен- 
ныхъ  учрежденій.  Пер.  подъ  ред.  Н.  Руба- 
кина.  Изд.  Сытина.  М.  98  т.  (Въ  «Собр.  соч.» 
Спенсера). 

11877а.  I.  Статистическій  справочнинь.  Вып. 
Ш.  Промышленность,  досыпающая  и  обраба- 
тывающая въ  Россіи  и  нѣкоторыхъ  иностран- 
ныхъ  государствахъ.  Спб.  908  г.  40  к. 

11878.  I.  СЬдой,  Д.  Промышленная  жизнь 
Англіи  въ  XVIII  п  XIX  «е.  Изд.  «Бпбл.  для 
всѣхъ».  Спб.  905  г.  30  к. 

11879.  См.  №  12142. 

11879а.  П.  Тойнби.  Промышленный  перево- 
рота въ  Англіи  въ  XVIII  ст.  Съ  предисл.  А. 
Чупрова.  Изд.  «Научно-образ.  Библ.».  М. 
98  г.  50  к. 

11880.  Туганъ-Барановскій,  М.  Промышлен- 
ные кризисы.  Очеркъ  изъ  социальной  псторіи 
Англіи.  Изд.  2-е,  Спб.  900  г.  2  р.  25  к. 


*)См.    прнмѣчаніе  на  стр.  579, 
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11880а.  Тэйлорь,  Ф.  Научныя  основы  юргаші- 
заціи  промышлешыхъ  предпріятій.  Пер.  сюийви 
подъ  ред.  А.  Панкина  и  А.  Леиеёстерна. 
іі.ід.  Л.  Левешстерна.  Спб.  912  г.  1    р.  75  к. 

11881.  Уильямсь,  Е.  Торжество  германской 
промышленности.  Изд.  Сойкина.  Е.  97  г.   I  р. 

11882.  Фиске.  Современные  банки  въ  Сѣ- 
веро-Америкавхжихъ  Соед.  ПІтатахъ  и  др.  пот 
еударотвахъ.  Очеіркъ  баиковыхъ  системъ.  Пор. 
съ  англ.  В.  Крассъ,  нюдъ  ред.  И.  Тайнова,  съ 
предисл.  проф.  Яроискаго.  При/дож.  Тайнова: 
«Русская  денежная  система  н  государственный 
бапкъ».  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

11882а.  III.  Форстень,  Г.  Борьба  изъ-за  гос- 
подства на' Балтійскомъ  морѣ  въ  XV — XVI  вв. 
См.  №  11813а. 

11883.  См.  №  121  15. 

11883а.  Хвостовь,  М.  Исторія  восточной  тор- 
говли греко-римскаго  Египта.  Казань.  911  г. 
2  р.  50  к. 


11884.  См.  №  12148. 
11884а.  Ченей.  См.  .V  12784а. 

11885.  Шипперть,  И.  Возникновеніе  капита- 
лизма у  евреевъ  Западной  Европы  (до  конца 
XII  в.).  ІІер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  и  съ  пред. 
М.  Л.  Вишинцера.  Оно.  910  г.  50  к. 

11886.  Экгардтъ.  Торгово-промышленная  Гер- 
манія.  Стіб.  91 1  г.  50  к. 

11887.  Эшли.  Экономическая  исТорія  Ан- 
гліи  въ  связи  съ  экономической  теоріей. 
Пер.  подъ  ред.  Д.  Петрупгевскаго.  М.  97  г. 
2  р.  75  к. 

11888.  Янжулъ,  И.  Англгйская  свободная 
торговля.  Историч.  очеркъ  идей  свободной  ноп- 
курѳнціи  и  началъ  государственна  го  вмѣша- 
те.іьствн.  Вып.  1.  Періодъ  меркантильный.  М. 
7С  г.  1  р.  50  к.  Вып.  П.  Періодъ  свободной 
торговли.  М.  82  г.  3  р. 


Союзы  напиталистовъ. 


§388.  11889.  Веснинь.  Сѣіверо-амеяшкавскіе 
тресты.  Опбі  906  г. 

11890.  Гобсонь.  Эволюція  современного  капи- 
тал нама.  См.  Л1'  1 14 1 1 . 

11891.  (  м.  №  121546. 

11891а.  Гольдштейнь  I.  Энояомичіеская  поли- 
тика. Вып.  I.  Союзы  (Предпринимателей.  ІІсторія 
п  гасрія.  Курсъ  .вдкцій,  чнт.  въ  Московск.  унпп., 
въ  Москсй.  Коммерч.  шктнтутѣ.  Изд.  Сытина.  М 

908  г.  60  к. 

'11892.  —  Синдикаты,  іресты  и  современ- 
ная экономическая  политика.  Т.  I.  Синдикаты, 
задачи  торговой  политики  и  будущая  роль  Рос- 
сін.  М.  907  г.  3  р.  50  к. 

11893.  См.  №  12157. 

11893а.  —  Законодательства  различныхъ  го- 
сударсяшъ  о  синдикатах!,  и  трестахъ.  М.  910  с. 
50  коп. 

11894.  III.  Гурьевъ,  А.  Промышленные  син- 
дикаты. Экоііомііч.  и  обществ,  значепіе  пред- 
пршимательаюихъ  союзоівъ.  Вып.  I.  Спб.  98  г. 
1   |).  Вып.  II.  99  г.  1  р. 

11895.  См.  №  1.2160. 

11895а.  ИТ.  Дитмарь,  Н.,  фонъ.  Земская  гор- 
говля  жолѣзюмъ  н  оельско-хозяйствелшыми  ма- 
шинами и  орудіями  въ  1901 — 1908  гг.  Подъ 
ред.  П.  фонъ-Дігтмара.  Статистическое  бю]ю 
Совѣта  съѣздовъ  промышленников^  юга  Рос- 
сіи.  Харьковъ.  9+0  г.  3  р. 

11896.  III.  — ■  Финансовое  положѳніе  пред- 
иріятій  горной  и  горнозаводской  промышленно- 
сти юга  Россіи,  обяз.  публичн.  отчетностью 
(затраты,  капиталы,  доходность)  за  1895 — 1909 
годы.  Подъ  ред.  фонъ-Дитмара.  Изд.  Статист, 
бюро  сов.  съѣэдовъ  горнопромышл.  юга  Россіи. 
Харьковъ.  910  г. 

11897.  Дэнь.  В.  Каменноугольная  и  желѣзо- 
дѣлательная  промышленность.  Спб.  907  г. 

11898.  Зиберъ,  Н.  О  грюндерахъ.  См.  собр. 
соч.,  т.  1  №  14082. 

11899.  Каменскій,  П.  Значеніе  торгово-яро- 
мышлеииыхъ  трестовъ  у  насъ  іг  на  Западѣ.  М. 

909  г.  40  к. 

11900.  См.  №  12164. 


11900а.  Каминка,  А.  Предшривимательскіе 
союзы.  (Очерки  ка[кітельваго  права).  Оно. 
909  г. 

11901.  Кафенгаузъ,  Л.  Синдикаты  въ  русск  іі 
же.гг.зпон  промышленности.  (Къ  вопросу  о  коп- 
центращіи  производства  въ  Россіи).  Изд.  Сыти- 
на. М.  910  г.  1  р. 

11901а.  Кулишеръ,  I.  См.  №  11960а. 

11902.  Курчинсній,  М.  с. ионы  предпринима- 
телей.   Эшномическгй    очеркъ.    Спб.    900  г. 

1  р.  25  к. 

11903.  Лафаргь,  П.  Амераканскіе  тресты, 
ихъ  зкономичоская,  соціальная  и  политическая 
роль.  Пер.  подъ  ред.  проф.  В.  Желѣзнова.  Изд. 
О.  Потовой.  Спб.  905  г.  40  к. 

91904.  См.  .V»  12167. 

11904а.  Монновсній,  Ч.  Горнопромышленные 
синдикаты.  Харькювъ.  912  г. 

119046.  Назаревскій,  М.  Очерки  по  исторіи 
и  теоріи  каилектпппо-капиталнстнческато  хозяй- 
ства. Синдикаты,  тресты  и  комбинированный 
предпріятія.  Т.  I.  Очерки  по  исторін  объедн- 
ненія  амершаагасной  промышленности.  М.  912  г. 

2  р.  80  к. 

11905.  Пихно,  Д.  Торгіоцо-промыпіленныя 
ставки.  Кіевъ.  85  г. 

11906.  См.  №  12168. 

11906а.  II.   Норвенъ.  См.  №  11857. 

11907.  «Промышленность».  Сборникъ.  Пи. 
М.  ІѴідовозовой.  (Статья  К.іеннвехтера  о  сСо- 
юза хъ  нредн ринимателей» ) . 

11908.  См.  №  12170. 

11908а.  Пуже,  Э.  Сцнднікатъ.  Пер  съ  фр., 
подъ  ред.  М.  Косвен».  Изд.  «Глобусъ».  Спб. 
907  г.  10  к. 

11909.  См.  .V  13834. 

11909а.  Рафаловичь.  А.  Промышленные  син- 
дикаты за  границей  и  въ  Россіи.  Спб.  904  г 

11910.  Рева,  И.  1.  •  !ем*сдѣльческіе  синдп- 
каты.  2.  Сахарная  нормировка.  Кіевъ.  97  г. 

11911.  Рузье,  П.  Что  такое  тресты?  Изд. 
«Комиссіонеръ».  Спб.  904  г.  1  р. 

11912.  —  Промышленная  монополія  въ  Со- 
едіпіепныхъ  Штатовъ.  Пер.  съ  франц.  Спб. 
99  г.  1  р. 
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11913.  См.  №  12750. 

11913а.  Рундштейнъ,  С.  Свникатвое  право. 
Ученіѳ  о  картеляхъ.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Клименко. 
Спб. -905  г. 

11914.  См.   №  13836. 

11914а.  Фармаксвскій,  С.Сшіднкатскіе  этюды. 
Спб.  908  г.  1  р. 

11915.  См.  №  12174. 


11915а.  Шастень,  I.  Тресты  и  синдикаты. 
Пер.  еъ  фр.  И.  Бруеидовскаго.  Изд.  Брест. -Ефр. 
Спб.  912  г.  2  р. 

11916.  Шульце-Геверницъ,  Г.  Крупное  про- 
изводство въ  Роосіи.  Пер.  съ  нѣ.ч.  П.  Ави- 
лова. Изд.  маг.  «Книжное  дѣло».  М.  99  г.  75  к. 

11917.  Янжулъ,  И.  Промысловые  синдикаты. 
Пзд.  Мни.  Финале.  Спб.  95  т.  2  р.  50  к. 


Теорія  (экономика)  торговли  и  промышленности.  Ученіе  о  деньгахъ,  кредитѣ.  банкахъ, 
биржѣ.  Страхованіе.  Торговое  право.  Вексельное  право. 


§389.  11918.  Афанасьеву  I.  Денежный 
кризисъ.  'Од.  900  т. 

11919.  См.  №  12180. 

11919а.  —  Ричардъ  Кобденъ  и  свобода  тор- 
говли. Од.  903  г.  50  к. 

11920.  См.  №  12181. 

11920а.  Бишофь,  А.  Краткій  обзоръ  нсторіи 
и  теоріи  баиковъ,  съ  пршгоженіемъ  ученія  о 
бнржевыхъ  опе-раціяхъ.  Пер.  съ  нѣм.,  иодъ  ред. 
■  Іеіштскаго.  Яросл.  87  г.  75  к. 

11921.  См.  №  12182. 

11921а.  Бсрсдаевсній,  С.  Сборникъ  по  мел- 
кому кредиту.  Спб.  907  т. 

11922.  —  Нужды  мелкаго  кредита  по  мнѣнію 
мѣстныхъ  дѣятелей.  Спб.  9і>4  г.  30  к. 

11923.  См.  №  12186. 

11923а.  —  Кредита.  Сводъ  трудовъ  мѣстныхъ 
комитетовъ  о  иуждахъ  сельскохозяйственной 
промышленности.  Спб.  904  г.  2  р. 

11924.  См.  №  12187. 

11924а.  Брандтъ,  Б.  Иностранные  капиталы, 
нхъ  вліяніе  на  эконом ичесное  развптіе  страны. 
Ч.  I  и  II.  98—99  гг.  4  р.;  ч.  III  и  IV.  901.  3  р. 

11925.  Бунге.  Гѣчь  о  креднтѣ.  Кіевъ.  49  г. 

11926.  —  Теорія  кредита.  Кіеівъ.  52  т. 
11827.  См.  №  13845. 

11928.  См.  №  12148. 

11928а.  Бухь,  Л.  Деньги.  Спб.  91  г. 

11929.  Бэджготъ.  .Домбардетритъ.  См.  №  11823. 

11930.  Валаевъ,  А.  Краткое  пособіе  по  сче- 
товодству иредитиыхъ  товариществъ.  Изд.  Спб. 
комитета  о  нуждахъ  ссудо-сберег.  товар.  Спб. 
906  г.  20  к. 

11931.  Вань-дерь-Боргть,  Р.  Торговля  и  тор- 
товая политика.  Спб.  902  г.  3  р. 

11932.  См.  №  12194. 

11932а.  Васильевь.  А.  Биржевая  спекуляція. 
Теорія  и  практика.  912  г.  1  р.  50  к. 

11933.  См.  №  12195. 

11933а.  Веснинь.  А.  Сберегательная  операція 
и  ея  отпошеиіе 1  къ  народному  кредиту.  Оиб 
901  г. 

11934.  III.  Волковь,  А.  Курсъ  международ- 
нон  хлѣбн)сій  торговли.  М.  910  т.  3  р. 

11935.  Гарейсь,  К.  Германское  торговое  пра- 
во. Краткій  учебшгкъ  дѣйствующаго  въ  Герма- 
нии торговаго,  вексельнаіго  и  морского  права. 
Пер.  П.  Ржондковскаго,  подъ  ред.  А.  Губано- 
ва. М.  95  г. 

11936.  См.  №  12198. 

11936а.  Гаттенбергь.  Законодательство  и  бир- 
жевая опекуляція.  Спб.  87  г. 

119366.  Гвоздевь.  Кулачество-ростовщичество. 
См.  №  12513а. 

11937.  См.  №  12199. 


11937а.  Гертцка.  Вексельный  курсъ  и  лажъ. 
По  вопросу  о  возстановленіи  металлнческаго 
обраіценія.  95  г.  2  р. 

11938.  См.  №  12200. 

11938а.  Герценштейнъ,  М.  Мелкін  кредитъ 
и  сберегательный  кассы.  М.  904  г.  1  р.  25  к. 

11939.  См.  №  12201. 

11939а.  Гешень,  Г.  Теорія  вексельныхъ  кур- 
совъ.  Пер.  И— ка.  М.  90  г.  80  к. 

119396.  Гильфердингъ,  Р.  Финансовый  капп 
талъ.  Новѣйшая  фаза  въ  развитии  капитализма 
Пер.  съ  нѣм.  н  вступі.  от.  И.  Стеоташова.  Из;. 
В.  Знаменскаго.  М.  912  г.  3  р. 

11940.  Гольдштейнь,  I.  Экономическая  поли- 
тика. Спб.  908  т.  00  к. 

11941.  См.  №  12203. 

11941а.  Горнь.  Джонъ  Ло.  Съ  предисл.  И. 
Бунге.  Спб.  95  г. 

119416.  Граве,  Д.  Математика  страхового 
дѣла.  К.  912  г.  60  к. 

11942.  См.  №  12204. 

11942а.  Ш.  Гурьевь.  Очерюъ  развитія  кре- 
ділтныхъ  учрежденій  въ  Рс-ссіи.  Спб.  904.  г. 

11943.  II.  Джорджь,  Г.  Покровительство  оте- 
чественной промышленности  и  свобода  торговли. 
Наіслѣдоіваніѳ  торговаго  вопроса.  Пер.  съ  англ. 
С.  Николаева.  Изд.  «Посреднпкъ».  М.  903  г. 
2  рубля. 

11944.  См.  №  12206. 

11944а.  Джевонсъ.  Бумажный  деньги.  Од. 
95  г.  30  к. 

11945.  — ■  Мета.тличесікія  деньги.  Од.  95  г. 
30  коп. 

11946.  См.  №  12208. 

11946а.  Жуковскій,  Ю.  Деньги  и  банки.  Спб. 
906  г.  2  р. 

119466.  Закь,  А.  Крестьянской  поземельный 
банкъ.  1883 — 1910  гг.  Нзд.  Карбасникова.  М. 
911  г.  2  р. 

11947.  См.  №  12209. 

11947а.  Залшупинь  и  Гессень.  Энцігклопедія 
банковшго  дѣла.  2-е  издапіе.  Спб.  2  р. 

11948.  См.  №  12210. 

11948а.  Зивекингь.  Г.  Впѣпшяя  тортовая  по- 
литика. Пер.  ісъ  нѣм.,  подъ  ред.  П.  Струве. 
Спб.  908  г.  1  р. 

11949.  См.  №  12212. 

11949а.  Зомбартъ,  В.  Политическая  эконо- 
мія  промышлевности.  Спб.  900  г.  5  к. 

11950.  См.  №  12213. 

11950а.  Кальверь.  Торговля.  См.  №  11850. 

11951.  См.  №  12214. 

11951а.  III.  Касперовь.  Международный 
хлѣбнын  рынокъ.  Спб.  87  г. 

11952.  II.  Каутскій,  К.  Торговые  договоры  и 
торговая  политика.  Пер.  съ  нѣм.  О.  Шипулин- 
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скаго  п  А.  Финна.  Подъ  рец.  А.  Залшупипа. 
Изд.  «Промышл.  міръ».  Спб.  904  г.  1  р. 

11953.  См.  №  12216. 

11953а.  III.  Кауфмань,  И.  Исторія  банковаго 
дѣла  въ  Великобританіи.  Спб.  77  г. 

11954.  См.  №  12217. 

11954а.  III.  —  Исторія  старггнпыхъ  банковъ. 
Спб.  77  г. 

11955.  См.  №  12218. 

11955а.  —  Серебряный  рубль  въ  Россіи  отъ 

его  возшгшоівепія  до  конца  XIX  вѣка.  Спб. 
910  г.  2  р.  50  к. 

11956.  См.  №  12219. 

11956а.  —  Изъ  исторіи  бумажныхъ  денегъ 
въ  Росоіи.  Спб.  909  г.  1  р.  75  к. 

11957.  См.  №  12219а. 

11957а.  III. — Кредитъ,  банки  и  денежное  об- 
ра іцпніе.  Спб.  73  г.  (Кредитъ  и  банки  вообще). 

11958.  См.  №  12220. 

11958а.  —  Кредитные  билеты,  пхъ  упадокъ 
и  возстановленіе.  Спб.  88  г.  2  р.  50  к. 

11959.  Косинскій,  В.  Учреждепія  для  мелкаго 
кредита  въ  Германіи.  М.  901  г. 

11960.  См.  №  12223. 

11960а.  Кулишерь.  Эв-плюція  прибыли  съ  ка- 
питала. См.  №  14100. 

11961.  Лафаргъ,  П.  Экономическая  роль  бир- 
жи. Пер.  А.  Ненашева.  Изд.  пер.  М.  900  г. 
40  коп. 

11962.  Лебедевъ,  В.  Бумажныя  деньги.  Спб. 
90  г. 

11963.  См.  №  13870. 

11963а.  Лексись,  В.  Современное  положеніѳ 
вопроса  о  валготѣ.  Пер.  А.  Каменскаго.  Спб. 
97  г.  60  к. 

11964.  Производство  и  потрсблете  дра- 
гоцѣнныхъ  металлювъ  за  послѣднее  десятилѣтіе. 
Пер.  съ  нѣм.  А.  Гурьева.  Спб.  97  г.  1  р. 

11965  См.  №  122246. 

11965а.  —  Экономія  торговли.  Изд.  «Бпбл. 
для  самсобраз.».  (Печ.  съ  1895  г.). 

11966.  Леруа-Болье,  А.  Власть  денегъ.  Пер. 
съ  фрапц.  Спб.  900  г.  2  р. 

11967.  См.  №  12224в. 

11967а.  Луневскій.  С.  Теоретически!  и  прак- 
тически! курсъ  страховапія  жизни  и  трудоспо- 
собности. Спб.  910  г.  1  р.  75  к. 

11968.  Манесъ,  А.  Основы  страхового  дѣла. 
Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  и  съ  дополп.  М.  Уша- 
кова. Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

11969.  Марнсъ,  К.  Рѣчь  о  овободѣ  торговли. 
Пер.  и  предпсл.  Г.  Плеханова.  Изд.  «Пролета- 
ріатъ».  8  к.  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Ульриха. 
Изд.  «Буревѣстпикъ».  Одесса.  905  г.  8  к.  и 
изд.  2-е,  Алскеѣевой.  Одесса.  905  г.  4  к. 

11970.  Мелле,  В.  Торговые  трактаты.  Пор. 
съ  нѣ.м.,  съ  предисі.,  дотголн.  и  подъ  ред.  бар. 
Б.  Э.  Нольде.  Спб.  905  г.  1  р. 

11971.  Ш.  Мендельевь,  Д.  Толковый  тарифъ, 
или  пзслѣдованіе  о  развптіи  промышленности 
Россіи  въ  связи  съ  ея  общимъ  таможеннымъ 
тарнфомъ.  18791  г.  Выл.  I.  Спб.  91  г.  2  р. 
Вып.  П  и  Ш.  Спб.  92  г.  3  р. 

11972.  Мигулинъ.  Регулирование  бумажной  ва- 
люты въ  Россіи.  Харък.  96  г. 

11973.  —  Банковая  политика  въ  Россіп. 
Харьк.  904  г.  3  р. 

11974.  См.  Л'  13127. 


11974а.  Миклашевсній,  А.  Деньги.  Опытъ 
изучепія  осиовкыхъ  по.тоженій  экономической 
тсоріи  классической  школы,  въ  связи  съ  исѵ- 
ріей  депежпаго  вопроса.  М.  95  г.  3  р.  (Распр.). 

11975.  — -Денежный  вогсросъ  въ  литератѵрѣ. 
М.  ОС  г. 

11976.  —  Обмѣпъ  п  экономическая  политика. 
Юрьевъ.  904  г.  3  р.  50  к. 

11977.  —  Арбитражъ  и  соглатеніе  въ  про- 
мышленныхъ  спорахъ.  Юрьевъ.  908  г.  80  к. 

11978.  —  Расчетный  палаты  и  ихъ  организа- 
дія.  Юр.  98  г. 

11979.  Монигетти.  Современная  биржа.  М. 
95  г.  1  р.  20  к. 

11980.  Мудровь.  Очерки  мелкаго  пароднаго 
кредита.   Вып.   I.    Сберегательный   кассы.  М. 

82  г.  40  к.  В.  П.  Вспомогательпыя  кассы.  М. 

83  г.  60  к.  Вып.  III.  Ссудо-сберегательныя  кас- 
сы. М.  85  г.  80  к. 

11981.  Нассе  и  Лексись.  ^Істаллг.ческія  день- 
ги и  валюта.  Изд.  «Русск.  М.»  М.  97  г.  60  к. 

11982.  Никольсній.  Русскія  бумажныя  іі-пьгп. 
Спб.  92  г. 

11983.  Новиновь,  Я.  Пр  текдіопизмъ.  Спб. 
90  г. 

11984.  Парвусь.  Колппіа.іьная  политика  и 
крушеніе  капиталистпческаго  строя.  Пер.  Е. 
Грау.  Изд.  «Новый  Міръ».  Гиб.  908  г.  1  р. 

11985.  —  Міровой  рыиокъ  и  сельско-хозяй- 
ственный  крязисъ.  Экономич.  очерки.  Пер.  съ 
пѣм.    Л.   Я.    Изд.    О.   Поповой.    Спб.    98  г. 

11986.  Пѳтражицкій,  Л.  Акціонерпая  иомпанія. 
Акціонерныя  злоупотреблепія  п  роль  акціопер- 
ныхъ  компаній  въ  народномъ  хозянствѣ.  Спб. 
98  г.  (Въ  переработ,  видѣ  вошла  въ  №  11980а). 

11986а.  —  Акціи,  биржевая  игра  и  теорія 
экономпческихъ  крнзисовъ.  Т.  I.  Объ  акціо- 
гаерномъ  дѣлѣ  и  тппическихъ  опгпбкахъ  при 
оцѣнкахъ  пган-совъ  неизвѣстной  прибыли.  Спб. 
911   г.  2  р.  25  к. 

11987.  Прессь,  А.  Страхование.  Законы,  уста- 
вы и  положепія.  Спб.  1  р. 

11988.  Промышленность.  Статг.п  изъ  Нагні- 
\ѵоі'(егЬисп  (Іег  8іааІ5\ѵІ55епзеиаиеп  Конрада. 
Пор.  съ  нѣм.,  Е.  Камевецвой,  подъ  ред.  О.  Бу- 
жанскаго.  Изд.  2-е,  М.  Водовозовой.  Снб. 
905  г.  1  р.  75  к. 

11989.  Радцигъ,  А.  Вліяніе  желѣзпыхъ  дп- 
рогъ  па  сельское  хюзяйство,  промышленность 
и  торговлю.  Спб.  96  г.  1  р.  50  к. 

11990.  Рафаловичъ.  Что  говорят-ь  протпвъ 
биметаллизма.  М.  96  г. 

11991.  III.  Реформа  денежнаго  обращенія  въ 
Россіи.  Дооады  и  пренія  въ  Вольно-экономп- 
ческомъ  обществѣ.  Спб.  96  г. 

11992.  Рыкачевь,  А.  Деньги  и  денежная 
власть.  Опытъ  тѳоретпческаго  истолкованія  и 
пправданія  капитализма.  Ч.  I.  Деньги.  Спб. 
910  г.  1  р.  25  к. 

11993.  Ротшильдъ,  М.  Коммерческая  энцикло- 
педия. Подъ  ред.  С.  Григорьева.  Настольная  спра- 
вочная книга  по  всѣмъ  отраслямъ  коммерческаго 
знапія.  4  т.  Спб.  900—904  гг.  20  р. 

11994.  Саввичъ,  С.  Элементарная  теорія, 
етрахованія  жизни  и  трудоспособности.  Пзд.  2-е. 
Спб.  3  р.  50  к. 

11995.  Сазоновъ,   Г.  Ростовщичество-кулаче- 
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сіво.  Наблюденія  и  изслѣдованія.  Опб.  94  г. 
1  р.  50  к. 

11996.  Сійесъ,  аббать.  Что  такое  третье 
сосювіе?  Введете  В.  Богучарскаго.  Изд.  «Го- 
лось».  Спб.  905  г.  10  к. 

11997.  Ш.  Соболевь,  М.  Таможенная  поли- 
тика Роосіи  во  второй  полшинѣ  XIX  в.  Томскъ. 
911  г.  3  р.  50  к. 

11998.  —  Современное  положеніе  мелкаго 
кредита  иъ  Россіи.  Спб.  909  г. 

11999.  Сомнерь,  В.  Протекціонизмъ  или  те- 
орія  происхожденія  богатства  отъ  непроиз- 
водительнаго  труда.  Пер.  Я.  Новикова.  Спб. 
93  г.  1  р. 

12000.  III.  Судейкинь,  В.  Государственный 
банкъ.  Спб.  91  г.  3  р. 

12001.  См.  №  12265. 

12001а.  —  Биржа  и  биржевый  операнды. 
Спб.  92  г.  1  р. 

12002.  Студентскій.  Биржа,  спеку  ляція  и 
игра.  Спб.  92  г. 

12002а.  Тарасовь.  Ученіе  объ  акціонеіряыхъ 
компаніяхъ.  Кіевъ.  79  г.  6  р. 

12003.  I.  Толстой,  Л.  Деньги.  См.  №  4749. 
Также  нзд.  М.  Элппдина.  Женева.  90  г. 

12004.  Тотоміанць,  В.  Сельско-хозяйствеиная 
кооперація.  См.  №  13242. 

12005.  П.  —  Муниципализация  '  промышлен- 
ныхъ  предпріятій.  Изд.  «Книжное  Дѣло».  М. 
902  г.  1  р.  20  к. 

12006.  Ш.  Федоровичъ,  Л.  Теорія  денежнаго 
п  кредитнаго  обращенія.  Од.  88  г.  4  р.  50  к. 

12007.  Филипповъ,  Ю.  Банки.  Очеркъ  тео- 
ріи,  исгоріи  и  политики  банковаго  дѣла.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Опб.  1р.  , 

12008.  Фиске,  А.  Современные  банки  въ 
Сѣвіеіро-Америк.  Соед.  Штатахъ  и  др.  госу- 
дарствахъ.  Спб.  910  г.  2  р.  50  к. 

12009.  Шиппель,  М.  Денежное  обращеніе 
и  его  обществеиніоіе  значеиіе.  Пер.  съ  нѣм., 
подъ  ред.  и  съ  пред.  П.  Струве.  Спб.  97  г. 

12010.  Шульце-Геверницъ.  Крупное  произ- 
водство, его  значеніе  для  экономнческаго  п 
соціальнаго  прогресса.  Этюдъ  изъ  области 
хлолчато-бумажной  промышленности.  Пер.  съ 
нѣм.  Л.  Красина,  подъ  ред.  П.  Струве.  Изд. 
Л.  Пантелѣена.  Спб.  97  г.  1  р.  75  к. 

12011.  Эльцинъ,  В.  Что  такое  деньги?  Изд. 
Гершунина.  Спб.  905  г.  20  к. 

§  390.  12012.    II.    Акимовъ-Махновецъ,  В. 

Строители  будущаго.  Спб.  908  г.  60  к.  (кояф.). 
12012а.  Андреевь,  Е.  См.  №  12227. 

12013.  П.  Бервк.  См.  Флеровскій,  №  4211. 

12014.  Бернштейнь-Когань,  С.  Численность, 
составь  и  положепіе  петербургскпхъ  рабочпхъ. 
Опытъ  сравнптельнаго  изслѣдованія.  Изд.  Спб- 
Политехи.  института  имп.  Петра  I.  Спб. 
910  г.  1  р.  20  к. 

12014а.  Бертенсонь,  Л.  Санитарно-врачебное 
дѣло  на  горпыхъ  нромыслахъ  Царства  Польска- 
го.  Спб.  93  г.  То  же.  На  горныхъ  промьгслахъ 
замосковныхъ  и  ореднвволжскаго  округоЕЪ.  Спб. 
95  г.  То  лее.  На  бакипекпхъ  нефтяныхъ 
нромыслахъ  п  заводахъ.   Опб.  97  г. 

12015.  Бискъ,  I.  Экономическая  и  полити- 
ческая борьба  рабочаго  класса  въ  Роесіи. 
Изд.  А.  Суратъ.  Р.-на-Д.  906  г.  25  к.  (конф.). 


12016.  I.  Бѣлинь,  А.  Справочный  свѣдѣнія  по 
Россіи.  Изд.  «Югъ».  ,Харьщ.  6  к.  Справочныя 
свѣдѣнія  къ  устройству  профессіональныхъ  об- 
ществъ.  (Изд.  то  же).  5  к. 

12017.  I.  —  Профессиональное  двпженіе  тор- 
говыхъ  служащихъ  въ  Роосіи.  М.  906  г.  10  к. 

12018.  Варбь,  Е.  Наемные  сельско-хозяй- 
ствепные  рабочіе  въ  жизни  и  заководатедь- 
ствѣ.  Изд.  «Книжп.  Д.»  М.  99  г.  1  р.  50  к. 

12019.  III.  Варзарь,  В.  Статпстическія  свѣ- 
дѣнія  о  стачі.ахъ  рабочихъ  на  фабрикахъ  и 
заводахъ  за  десятилѣтіе  1893 — 904  г.  Спб. 
905  г.  75  к. 

12020.  III.  —  Статистика  стачекъ  рабочихъ 
на  фабрикахъ  и  заводахъ  за  1905  г.  Сост. 
фабричи.  ревпзоръ  Варзаръ.  Спб.  908  г. 

12021.  Ш.  —  Статистика  стачекъ  рабочпхъ 
на  фабрикахъ  и  заводахъ  за  трехлѣтіе  1906 — 

908  гг.  Изд.  Отд.  Промыпіл.  М.  Фнианс.  Спб. 
910  г. 

12021а.  Верховскій,  Г.  Отдыхъ  торгово-про- 
мышленныхъ  служащихъ  (по  даинымъ  анкеты 
1909  г.).  В.  I.  Условія  праздп.  торговли  до 
изданія  закона  15  ноября  1906  г.  Сост.  подъ 
ред.  А.  М.  Никитина.  Изд.  Правл.  Ком.  музея 
содѣйствія  труду  при  М.  Отд.  И.  Р.  Т.  О. 
М.  912  г,  45  к.  Выи.  П.  913  г.  45  к. 
Вып.  III.  913  г.  90  і3. 

12022.  I.  Воробьевь,  Н.  Стачка  Иваново- 
Вознесенскихъ    рабочихъ    12  мая — 22  іюля 

905  г.  М.  907  г.  20  к. 

12023.  Вторая  конференція  прсфессіональ- 
ныхь   союзовь.   (Доклады  и  протоколы).  Сиб. 

906  г.  25  к. 

12024.  Гагень,  И.  Къ  вопросу  объ  ортани- 
заціи  труда  въ  Россіи.  См.  Л»  12262. 

12025.  И.  Гвоздевь,  С.  Записки  фабричпат 
инспектора.  Изд.  С.  Дороватовскаго  и  А.  Ча- 
ру пгниио'ва.  М.  911  г.  1  р. 

12026.  Гольдбергь,  Г.  Къ  итогамъ  профессіо- 
нальнаго  движепія  въ  Россіп.  Состюяяіе  сою- 
зовъ  наканупѣ  второй  Государственной  Думы. 
Изд.  «Професс.  союзъ».  Спб.  908  г.  8  к. 

12027.  П.  Григорьевскій,  М.  Полицейскій  со- 
ціалпзмъ  въ  Россіи.  Изд.  «Образовапіе».  Спб. 
906  г.  20  к. 

12028.  Гриневичъ,  В.  Прюфессіональное  дви- 
жете рабочихъ  въ  Роосіи.  Изд.  «Напіа  жизнь». 
Спб.  908  г.   1  р.  20  к. 

12029.  Гудуванъ,  А.  Приказчпчій  вопросъ. 
Жизнь  и  трудъ  прпказчиковъ.  Изд.  М.  Бар- 
масъ.  Одесса.  905  г.  80  к. 

12030.  —  Въ  царствѣ  тьмы  и  эксплоатаціп. 
Спб.  909  г.  35  к. 

12031.  Гуревичь,  С.  Радикальная  буржуазія 
и  профессиональные  союзы.  Подъ  ред.  П.  Ру- 
мянцева. Изд.  «Знаніе-».  Спб.  907  г.  20  к. 

12031а.  Данскій,  Б.  Страхованіе  рабочпхъ. 
Существ,  черты  новаго  страхового  закона.  Съ 
пригож,  полнато  текста  страх,  закона  23  ігоня 
1912  г.  Спб.  1912  г.  20  к. 

12032.  Дементьевь,  Е.  Фабрика,  что  она 
даетъ  населенно  п  что  она  у  него  беретъ. 
Съ  прилож.  бпбліограф.  указателя  по  русскому 
рабочему  вопросу.  Изд.  И.  Сытина,  подъ  ред. 
Н.  Рубакпна.  М.  97  г.  1  р.  50  к. 

12033.  Дмитріевь,  К.  Профессіональное  дви- 
жете   и    союзы    въ    Россіи.    Изд.    2-е.  Спб. 

909  г.  1  р.  50  к. 
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12034.  —  Изъ  практики  профессіональнагс 
движенія  въ  Гоесіп.  Организація  ооюаовъѵ  Изд. 
«Освобожден,  трудъ».  Одесса.  907  г.  (>0  к. 
(Конф.). 

12034а.  Ежовь,  В.  Больничный  кассы  и 
врачебная  помощь  роюочп.чъ  но  закину  2:>  іюня 
1912  г.  (Общедоступное  нзложеніе  и  ирактич. 
указанія).  Съ  нрнлож.  ноір.чалыі.  устава  бол ь- 
іпічпой  каосьгѵ  Опб.  913  г.  15  к. 

12035.  Забастовки  нгфтепромышленныхъ  ра- 
бочихь  за  первое  полугодіе    1907  г.  Баку.  907. 

12035а.  [.  Ильницкій,  А.  Первое  май  въ 
Роосія.  Изд.  Оі  Поповой.  Сип.  8  к. 

12036.  См.  №  12340. 

12037.  Исаевь,  А.  А.ртели  в  общественная 
борьба.  Опб.  912  г.   15  к. 

12038.  II.  Исторія  совьта  рабочихь  депута- 
товь.  Изд.  П.  Глаголева.  Опб.  (Конфисков.). 

Ст.:  Н.  Троцкаго,  А.  Кузовлева,  Г.  Хрусталева-Но- 
оаря,  В.  ;івѣлдина,  С.  Пведенскаго,  А.  (  имановскаго, 
В.  Пстрова-Радина,  Злыднева,  Н.  Нѣмцсва  и  М.  Ки- 
селевича. 

12039.  Канель,  В.  Судорабочіе  и  судовла- 
дельцы. Ми  906  г.  30  к.  (Конф.). 

12С40.  —  Рабочій  дюговоръ.  Къ  вопросу  о 
положеиія  рабсчаго  класса  въ  Роосін.  Ч.  I. 
Изд.  С.  Скпрмунта.  М.  907  г.  75  к. 

12041.  [.  Кильчевскій,  В.  Спрашнный  ігн- 
стокь  для  рабочихь.  4  №Л"2.  Изд.  «3.  и  В.» 
Сиб.  90(1  г.,  но  4  к. 

12042.  I.  Книга  русснаго  рабочаго.  Изд.  «Д. 
Рѣчи».  905  г.  12  к. 

12042а.  111.  Козьминыхь-Ланинъ,  И.  Заработ- 
ки фабричип-заводекнхъ  рабочихъ  Московской 
губ.  М.  911   г.  3  р. 

120426.  III.  —  , І.гнлтіі.і І.тиіи  иіеріодъ  фабрич- 
но-заводской промышленности  Московской  губ. 
М.   911   г.   7  р. 

12042в.  III.  —  Фабрично-з:  (екая  промыш- 
ленность Московской  губ.  но  даннымъ  на 
1  января  19(19  г.  М.  9І1  г.  1  р. 

12042г.  III.  —  Фабрично-заводскій  рабочій 
Владим.  гѵб.  (1897  г.).  Владиміръ-на-Клнзьмѣ. 
912  т.  50*  к. 

12042д  ЛГ.  —  Продолжительность  рабоч-аго 
іня  и  рабочаію  года  на  фабрика ѵь  и  заводахъ 
Моск.  губ.  Изд.  пост.  ком.  н  музея  сод.  і  рѵдѵ 
ври  Моек  отд.  И.  Р.  Т.  О.  М.  912  г.  1  р.  75  к. 

12042ѳ  III.  Врачебная  помощь  фабрично 
Іаводскимъ  рабочимъ  г.  Москвы.  Изд.  Кружка 
технологов!.  Московскаго  района.  М.  912  г.  1  р. 

12042ж.  III.  —  Рабочіе  Моск.  губ.,  занятые 
обоаботкой  хлопка  н  обработкой  металловъ.  М. 
912  т.  1  р.  25  к. 

12043.  См.  №  12358. 

12043а.  Колодубь,  Е.  Трудъ  и  жизнь  г  рно- 
рабочихъ  на  грушевскихъ  антрацптовыхъ  руд- 
нпкахь.  М.  905  г.  75  к. 

12044.  Колычевь,  А.  Рабочіе  на  пріискахъ 
Сибири.  Спб.  904  г.  1  р. 

12045.  II.  —  Приказчики  и  ихъ  нужды.  Изд. 
«Сѣверн.  Эхо».  Ярославль.  905  г.  20  к. 

12046.  I.  Ларинь,  Ю.  Забастовки  бакинскихъ 
нефтепромышленныхъ  рабочихъ.  Баку.  908  г. 

12047.  [.  —  Рабочіе  нефтяного  дѣла.  М.  909. 
12047а.  Леонтьевь,   В.   Обь    нзученіи  поло- 

женія  рабочихъ.  ІІрісмьі  нзглг.донапін  и  мате- 
ріалы.  Спб.  912  г.  60  к. 

12048.  Лиссвсній,   Н.   РаОочіе   въ   ві  ѳнномъ 


вѣдомствѣ  (по  поводу  трудовъ  Высоч.  учрежі, 
комиссіи  по  улучшенім  быта  рабочихъ  виенна- 
го    вѣдомства).    Спб.    906    г.    15  к. 

12049.  Литвиновъ-Фалинскій,  В.  Наше  эко- 
номическое положение  и  задачи  будѵщаго.  Спб. 
908  г. 

12049а.  I.  г—.  Какъ  и  для  чего  страхуются 
рабочіе.  ИолиыГі  текстъ  новыхъ  законовъ  о 
страхование  рабочихъ  сь  объяюнешями.  Спб. 
912  г.  35  к. 

120496.  -  Новые  заіа  мы  о  страхование  ра- 
бочихъ. Спб.  912  г.  3  р. 

12050.  I.  Лсзинсній,  С.  Локаута  въ  Лодзи. 
Пер.  съ  польск.  Изд.  Л.  Петкевича.  М.  907  р. 

12051.  Лозинсиій,  Е.  Йтѵги  в  перспективы 
рабочаго  движепія  па  Занадѣ  и  въ  Россін. 
«Новый  Голосъ».  Спб.  900  г.  1  [).  60  к. 
I  Конфнгк.  і. 

12052.  См.  №  12375. 

12052а.  [.  Лссевь.  Нрофессіональные  союзы. 
Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  907  г.  6  к.  (Конф.). 

12053.1. —  Торговые  служащіе.  Над.  Трудъ 
іг  Воля».  М.  906  л  8  к.  (конф.). 

12054.  Лохтинь,  П.  Безземельны!!  пролета^ 
ріатъ  въ  Ррссійч  М.  905  г.  Я  р. 

12055.  [.  М.  Б.  Очерки  но  исторги  желѣзиодо- 
рожныхъ  забастовокъ  въ  Россіи.  М.  907  г. 
10  к. 

12056.  [.  Мартовъ,  Л.  Пролетарская  б  эъба  въ 
Россіи.  Съ  иредисл.  И.  Аксельрода.  Иэд.  2-е, 
исправл~  н  дополи.  Глаголева.  Сиб.  006  г. 
30  к.  (конф.)- 

12057.  I.  —  Раб  'цт  ді.ло  въ  Россіи.  Изд. 
1-е.  перераб.,  Е.  Алекеѣеівой.  Спб.  900  г.  20  к. 
(конф.). 

12058.  Матеріалы  объ  экономичесномь  поло- 
жена и  профессіональной  организаціи  спб. 
рабочихь  по  металлу.  Сиб.  909  г.  50  к. 

12058аа.  Матеріалы  по  исторіи  еврейскаго 
рабочаго  движенія.  1!.  I.  Изд.  «Трибуна  .  Опб 
906  г.  25  к. 

12058а.    Микулинь.   См.    №  12335. 

12059.  Миякжовь,  П.  Годъ  борьбы.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  2  р. 

12060.  I.  Минаевь.  Изъ  иеторін  рабочаго 
класса.  Подъ  ред.  Н.  А.  Рожкова.  Изд.  «Ко- 
локолъ».  М.  900  г.  10  к. 

12061.  I.  Мироновь.  Изъ  восномннанія  ра- 
бочаго. Изд.  «Молод.  Рос.»  М.  906  г.  4  к. 

12061а.  II.  Морской,  А.  Зубатовщина.  Стра- 
ничка, изъ  исторіи  рабочаго  вопроса  въ  Рос- 
сіи.  Изд.  Сытина.  М.  913  г.  75  к. 

120616.  I.  Муромскій,  К.  Г)Ытъ  и  нужды 
торгово-нромышленныхъ  е.іѵжаіцихъ.  М.  900  г. 
10  к. 

12061  в.  I.   Мытарь,  Іуда  (Т.   Ефимовь).  Зъ 

защиту  приказчиковъ.  Омсжъ.  900  г.  20  к. 

12062.  I.  Н.  А.  Что  нужно  желѣзнодорожии- 
ка.мъ?  Изд.  «Воля*.  М.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

12053.  Г.  Ненрасовь,  С.  Неотложный  иужды 
трудящагося  парода.  Изд.  «3.  н  В.»  Спб.  907  г. 
15  к.  (Копф.). 

12064.  I.  Немановь,  Л.  Положеяіе  еврейскаго 
П7>олетаріата  въ  Госсін.  Изд.  «Дон.  Р.»  4  к. 

12065.  См.  №  12393а, 

12065а.  Общественное  движеніе.  См.  .V  7375. 
12366.  I.  Озеровъ,  И.  Нужды  рабочаго  класса 
въ  Россін.  Изд.  Сытина.  М.  906  г.  20  к. 
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12067.  —  Изъ  жизни  труда.  См.  №  12350. 

12068.  II.  —  Политика  ло  рабочему  вопросу 
въ  Россіи.  См.  №  12348. 

12069.  III.  Отчеты  фабричныхь  инспекто- 
роеь:  Михайловск&го,  Солнцева,  Песдава  и 
другихъ.    1884 — 1885  г. 

12069а.  Очерни  и  ;ь  жизни  рабочихь  и 
крестьянъ  на  сьверь.  Спб.  906  г.  50  к. 

12070.  I.  Павловь,  Ѳ.  П.  За  десять  лѣтъ 
практики.  (Воспоминанія,  впечатлѣнія,  иаблю- 
депія  изъ  фабричной  жизни).  Изд.  Дороватов- 
скаго  и  Чарушникова.  М.  50  к. 

12071.  Пожитновъ,  Е.  Положеніе  рабочая 
класса  ,въ  Россіи.  Изд.  2-е.  Спб.  908  г. 
1  р.  (Конфисіс). 

12072.  I. — Рабочее  движоніѳ  въ  Роесіи.  ИЗД. 
«Нов.  Міръ».  Спб.  906  г.  20  к. 

12073.  — ■  НЬкоторые  итоги  и  перспективы 
въ  области  рабочаго  вопроса  въ  Росеііц.  М. 
910  г.  75  к, 

12073а.  См.  №  12200а. 

12074.  Первая  конференція  профессіональ- 
ныхъ  рабочихь  по  металлу  московснаго  промыш- 
леннаго  района.  М.  907  г.  15  к. 

12075.  III.  Песковъ.  Фабричный  бытъ  Вла- 
д им Ірской   губ.   М.  84  т. 

12075а.  Петровсній,  А.  Хитровъ  рынокъ,  Ъю 
санитарное  и  общественное  значеніе.  М.  98  г.ЗОк. 

12076.  Плехановъ,  Г.  Русскій  рабочій  въ 
революціониомъ  движеніи.  Овб.  906  г.  (конф.). 
(То  же,  болѣе  поло,  заграинчн.  изд.  Р.  С.-Д. 
Р.  П.  902  г.  1  фр.  50  е.). 

12077.  III.  Погожевь,  Л.  Учетъ  численности 
и  состава  рабочнхъ  въ  Россіи.  Маторіалы  по 
статнстикѣ  труда.  Съ  лрн.юж.  табл.  п  карто- 
діаграммъ.    Изд.   Ими.    Академін   Наукъ.  Спб. 

906  г.  5  р. 

12078.  I.  Пономаревь,  К.  Пролетаріатъ  на 
Кавказѣ.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  906  г.  7  к. 

12079.  I.  Португаловь,  В.  Союзы  рабочнхъ 
въ  Россіи.  Вознпкпювеше.  оргаппзацш  н  зада- 
чи рабочнхъ  союзовъ  въ  Россін.  Изд.  «Народи. 
Право».  М.  906  г.  4  к. 

12080.  II.  Псссе.  В.  Рабочія  стачки.  Очерки. 
IV.  Россія.  Изд.  «Библ.  рабочаго».  Спб.  906  г. 
45  к. 

12081.  I.  Постановлекія  1-го  совЬщанія 
(нонференціи)  архитектурно-отроительныхъ  ра- 
бочихь. Съ  примѣч.  А.  Андреевича.  Изд.  по 
ни  рученію  Органнзац.  Бюр»  по  созыву  совѣ- 
іцанія.   Изд.    «Рабочій   на   лостройкѣ».   №  1. 

907  г.  3  к. 

12082.  Проксповичъ.  С.  Къ  рабочему  во- 
просу въ  Роосіи.  Изд.  Е.  Кусковой.  Спб.  905  г. 
1  р. 

12083.  —  Бюджеты  петербургских!  рабо- 
чнхъ. Изд.  «Дон.  Р.»  Спб.  902  г. 

12083а.  —  Прерванная  рѣчь  (на  диопутѣ 
ігроф.  Чистякова).  М.  912  г.  20  к.  (См. 
№  12101а). 

12084.  Протоколы  Первой  Всероссійсксй  Кон- 
ференции союзовъ  рабочихь  печатнаго  дьла. 
Спб.  907  г.  35  к. 

12085.  Рабочіе  банинскаго  нефтепромышлен- 
наго  района  вь  августь  1907  г.  Съ  приложені- 
емъ  картограммы  и  діаграммы.  Баку.  907  г. 

12086.  II.  Рабочій  ежегодникь.  Годъ  I.  Изд. 
«Альманахъ».  Спб.  906  г.  60  к.  (конф.). 


12086а.  Радинь,  Б.  Первый  Сов.  Раб.  Депу- 
татов! 13  окт. — 3  л^к.  1905  г.  Спб.  906  г. 
30  к.  (конф.). 

12087.  Розенъ.  М.  Очерки  положенія  торго- 
во-промышленная пролѳтаріата  въ  Россіи.  Чізд. 
іВпередъ».  Спб.  907  г.  20  к. 

12088.  I.  Рязановь,  Н.  Обуховское  дѣло.  Изд, 
«Библ.  марксизма».  Спб.  906  г.  10  к. 

12089.  Свавицкій,  А.  и  Шерь,  В.  Очерк  ь 
положенія  рабочнхъ  печатнаго  дѣла  въ  Москвѣ. 
Спб.  909  г.  50  к. 

12090.  III.  Сводъ  отчетовъ  фабричныхь  ин- 
спекторсвъ  за  1907  г.  Изд.  М-ва  Торговли  и 
Промышленности.  Спб.  909  г. 

12091.  III.  Своды  отчетовь  фабричныхь  ин- 
спекторовь  (за  послѣдніе  годы  1900 — 1903)  ^ 
Изд.  М.  Ф.  Спб.  1905—1907  г. 

12092.  Свьтловь,  С.  Очерки  по  рабочему  и 
крестьянскому  вопросу.  «Нашъ  Путь».  Спб. 
907  г.  35  к.  (Конф.). 

12093.  Святловскій,  В.  (старшій).  Фабричный 
рабочіп.  Изслѣдованіе  здоровья  русскаго  фабрич- 
наго  рабочаго.  Варш.  80  г.  3  р. 

12094.  Святловсній,  В.  Профессіоінальное  дви- 
жение   въ   Роюсіи.   Изд.    М.   Пирожкова.  Спб. 

907  г.  1  р.  50  к. 

12095.  —  Указатель  лигер'атуры  по  профес- 
сиональному рабочему  двпженію.  Спб.  907  г. 

12096.  Семевсній,  В.  Рабочіе  на  сибирскихъ 
золотыхъ  промыелахъ.  Истор.  изслѣдованіе.  Т.  I. 
Отъ  начала  золотопромышленности  въ  Роосіи  до 
1870  г.  Спб,  98  г.  3  р.  Т.  П.  Положен  іе  ра- 
бочнхъ послѣ  1870  г.  Изд.  И.  Снбирякоіва. 
Спб.  98  т.  3  р. 

12096а.  Сухановъ.  См.  №  13073. 

12097.  I.  Тарь.  Очѳркъ  петерб\рісі;агп  ра- 
бочаго движенія  90-хъ  годрвъ.  Спб.  906  г. 
30  к.  (Конф.).  (То  же,  изд.  ж.  «Жизнь»  (Кук- 
лнна).  Жен.). 

12098.  III.  Тезяковь.  Рынки  найма  для  приш- 
лыхъ  рабочнхъ.  2  вып.  Спб.  902  г.  60  к. 

12099.  I.  Тимофьевь,  П.  Чѣмъ  жнветъ  завод- 
ски! рабочій?  Спб.  906  г.  40  к. 

12099а.  Толстой,  Л.  См.  4762а,  4798. 

4778,  4842. 

12100.  Труды  сььзда  фабричныхь  врачей  и 
представителей   фабр. -зав.   промышленности.  VI. 

908  г.  2  р. 

12101.  Туганъ  Барановскій.  Русская  фаб- 
рика въ  прошломъ  н  настоящемъ.  Историк»'- 
экономнческі  е  изслѣдовапіе.  Т.  '  I.  Историче- 
ское развнтіе  русской  фабрики  въ  XIX  ст.  Изд. 
3-е.  Спб.' 907  г.  2  р.  50  к. 

12101а.  Уваровъ.  М.  и  Лялинъ,  Л.  Охрана 
жизни  н  здоровья  работающихъ.  Изд.  Сытина. 
М.  907  г.  3  р.  См.  еще  №  12402. 

12102.  П.  Флеровскій,  М.  Подоженіе  рабочаго 
класса  въ  Россіи.  Изд.  Полякова.  Спб.  69  г. 
3  р.  (Рѣдк.). 

12103.  Фроловъ,  В.  Очеркъ  забастовочная 
движенія  рабочнхъ  бакинская  нефтепромышлен- 
ная района  за  1903 — 904  гг.  Баку.  1  р.  50  к. 

12103а.  I.  Хейсинъ,  М.  Что  такое  и  какъ 
организовано  страхованіе  рабочнхъ  въ  Россіп. 
Спб.  913  г.  30  к. 

12104.  III.  Численность  и  составь  рабочихь  вь 
Россіи  на  основаніи  данныхь  первой  Всеросс. 
переписи  1897  г.  Т.  I.  и  II.  906  г. 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


12104л.  Ш.  Чистяновъ,  И.  С&редованіе  рабо- 
чихъ.  Опытъ  иеторш  страхованія  рабочпхъ  зъ 
связи  съ  нѣкоторыми  другими  мѣрами  по  обез- 
печенію.  М.  912  г.  (См."  ЛЬ  12083а). 

12105.  Шаховской,  Н.  Сельско-хозяйствстіпые 
отхожіе  промыслы.  Спб.  903  г.  1  р. 

12106.  — і  Земледѣльческій  отходъ  крестьяиъ. 
Нзд.  И.  Сытшіа.  М.  903  г.  2  р.  50  к. 

12106а.  Шеръ,  В.  Исторія  нрофессіопальнаго 
движспія  рабочнхъ  печатнаго  дѣла  въ  Мо- 
сквѣ.  Изд.  «Наука».  М.  911  г.  1  р.  25  к. 

12107.  Шестановь,  П.  Рабочіе  на  мануфак- 
турѣ  т-ва  Эмиль  Циндель.  М.  900  г. 

12108.  Энгельсъ.  Ф.  О  Роесіи.  Введепіе  И.  Е. 
Кудрина.  Кнво  «Голосъ».  Опб.  10  к 

12109.  —  Сощальныя  отношепія  въ  Россіп. 
Полный  текстъ  съ  послѣсловіемъ   Е.  Маркса. 


Игр.  II.  ф.  ІІоіг  іварева.  Изд.  Прайда  .  Кіевъ. 
906  г.  10  к. 

12110.  —  Очерки  социальной  жизни  Россіп. 
Пор.  съ  нѣм.  К-во  «Мысль».  Спб.  Изд.  2-е. 
8  к.  (копф.). 

12111.  —  О  соціальноиъ  воиросѣ  въ  Россіи. 
Пер.  съ  иѣм.  П.  Киселевскаго.  «Новое  Книго- 
издательство». М.  8  к.  (копф.). 

12111а.  Эрисмань,  Ѳ.  Питаніе  рабочпхъ  на 
фабрпкахъ  Московской  губ.  М.  93  г. 

12112.  Янжуль,  И.  Изъ  воспоминаній  и  пе- 
реписки фабричпаго  инспектора  перваго  при- 
зыва. Спб.  907  г.  1  р.  50  к. 

12113.  III.  —  Фабричпый  быть  Московской 
губерніи.  Спб.  84  г.  1  р.  50  к. 

12114.  Ярошко,  А.  Рабочій  вопросъ  на  Югѣ. 
Его  прошедшее,  пастоящсе  п  будущее.  М.  94  г. 
(Рѣдк.  Упичтож.  цензур.). 


Западная  Европа  и  внѣ-европейскія  страны. 

а)  Общіе  обзоры  рабочаго  вопроса  и  положенія  рабочихъ  въ  разныхъ  странахъ  въ  связи 

съ  исторіей  рабочаго  движенія. 


§391  12115.  I.  Брокгаймь.  Чартпзмъ.  См. 
Шг  7699—700. 

12116.  I.  Б.  Ф.  Долой  стачку!  (Стачки  и 
третейскій  судъ  въ  Новой  Зеландіи).  Изд.  «За- 
ря будущаго».  М.  907  г.  3  к. 

12117.  Бебель,  А.  Изъ  исторіи  рабочаго 
движепія  въ  Гермапіи.  (По  личпымъ  воспоми- 
напіямъ).  Изд.  «Къ  свѣту».  Спб.  906  г.  5  к. 

12118.  См.  №  12271. 

12118а.  П.  —  Изъ  моей  жизпи.  (Мемуары). 

12119.  Бернштейнь,  Э.  Исторія  рабочаго  дви- 
жепія  въ  Берлппѣ.  Пер.  I.  Постмапа.  Спб. 
908  г.  2  р. 

12119а.  Биннъ.  Развитіе  бельгійской  рабочей 
партіп.  Изд.  Е.  Горской.  Кіевъ.  906  г.  8  к. 

12120.  См.  Л»  12279. 

12120а.  Блгамь,  Л.  Конгрессы  французскизъ 
рабочихъ  и  соціалистовъ.  1876 — 900  гг.  Изд. 
«Логосъ».  М,  906  г.  40  к. 

12121.  Браунъ,  А.  Положеніе  рабочаго  клас- 
са въ  Германіи.  Спб.  906  г.  60  к. 

12122.  Брентано,  Л.  Профеосіональпые  рабо- 
чіе  союзы.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Рейнгольда.  Изд. 
журн.  «Всемірн.  Вѣстн.».  Опб.  904  г.  40  к. 

12123.  —  Христіанско-соціальное  двпженіе 
въ  Апгліи.  См.  №  8951а. 

12124.  I.  Булгакова,  Е.  Изъ  жпзпп  средневѣ- 
коваго  ремесленника.  Изд.  С.  Дороватовскаго  и 
А.  Чарушникова.  М.  902  г.  50  к. 

12125.  II.  Бутсь.  Въ  трущобахъ  Апгліи. 
Планъ  экономической  борьбы.  Изд.  Ф.  Пав- 
ленкова.  Спб.  91  г.  1  р. 

12126.  Бьлявскій,  Н.  Домашняя  прислуга  во 
Франціи  и  Гермапіп.  Ооціально-юридич.  оч. 
Юрьевъ.  40  к. 

12127.  Вандервельде,  Э.  Положеніе  рабо- 
чаго класса  въ  Бельгіи.  Пер.  Н.  Секерина  и 
Д.  Глаголева.  Спб.  906  г.  40  к. 

12128.  —  Профессіопальпые  союзы  ремес- 
ленниковъ-рабочпхъ  въ  Бельгіи.  Пер.  съ  фрап. 
Пономарева.  Изд.  Горской.  К.  906  г.  25  к. 

12129.  Ванъ-Ворсть,  Б.  и   М<  Амерпкапгкія 


работницы.  Пер.  съ  англ.  А.  Зачинской.  Изд. 
О,  Поповой.  Спб.  906  г.  50  к. 

12130.  Веббь,  С.  и  Б.  Теорія  и  практика 
англійскаго  тредъ-юпіоппзма.  Иодъ  ред.  П. 
Струве,  2  т.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  900 — ■ 
901  гг.  Т.  I.  2  р.  50  к.  (Распр.).  Т.  П. 
2  р.  50  к. 

12130а.  —  Исторія  рабочаго  движенія  въ 
Антліи.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  904  г. 
1  р.  50  к. 

12131.  См.  №  12317. 

12131а.  Веббь,  С.  Положеніѳ  труда  въ  Ан- 
гліи  за  послѣднія  60  лѣтъ.  Спб.  89  г. 

12132.  II.   Васильевь.   Рабочіе   въ  Япопін. 
Пзд.  «Трудъ  и  Воля».  Спб.  906  г.  6  к. 

12032а.   I. — Рабочее    двпжепіе    въ  Россіи. 
Изд.  «Трудъ  и  В.»  М.  906  г.  6  к. 

12133.  Вигуру,  Л.  Рабочіе  союзы  въ  Сѣ- 
верпой  Америкѣ,  съ  предисл.  П.  Рузье.  Пер. 
А.  Серебряковой.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  900  г. 
1  р.  50  к. 

12134.  —  Социальная  эволюція  въ  Австрала- 
зіи.  Иер.  Дебу.  Изд.  «Научн.-полпт.  библ.>. 
Спб.  907  г.  65  к. 

12135.  II.  Де-Винкъ,  О.  Среди  фламандским 
рабочихъ.  Перев.  съ  франц.  Изд.  «Образованіе» 
Спб.  904  г.  50  к. 

12136.  Водовозовь,  Н.  В.  Рабочее  движеніе 
въ  Бельгіп.  См.  Л»  4272. 

12137.  II.  Воспоминанія  французскаго  лей- 
тенанта о  стачнь  1902  г.  Нзд.  «Общ.  Польза». 
Спб.  20-  к.  (Копф.). 

12138.  Вурмь,  Э.  Жизпь  пѣмецкихъ  рабо- 
чихъ, ихъ  питаніе,-  квартиры,  доходы,  косвен- 
ные налоги,  болѣзни  и  смертность.  Спб.  99  г. 
80  к. 

12139.  Гарди,  Д.  Разлігчіе  между  англійскюгь 

и  континентальпымъ  рабочимъ  движеніемъ.  ] 
Изд.  «Набатъ».  Одесса.  3  к. 

12140.  Галеви,  Д.  Очерки  по  исторіи  рабоча- 
го движепія  во  Фрапціи.  Пер.  съ  франц.,  подъ 
ред.  Я.  Галяшкігпа.  Пзд.  бр.  Гралатъ.  М.  906  г 
70  к. 
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12141.  Гаммеджь,  Р.  Исторія  чартизма. 
Пер.  съ  анг.і.  А.  Погожева.  Изд.  «Дѣ.то».  Спб. 
907  г.  2  р. 

12142.  I.  Гере,  П.  Три  мѣсяда  фабричнымъ 
рабочимъ.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Сытина.  М.  907  г. 
75  к. 

12142а.  — •  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  пюдъ  ред. 
А.  Наевскій.  Изд.  Ф.  Павденкова.  Спб.   1  р. 

12143.  См.  №  12349. 

12143а.  Геркнеръ,  Г.  Рабочіл  трудъ  въ 
Западной  Европѣ.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  3-е, 
ж.  «Рус  Мысль».  Спб-.  913  г.  2  р. 

12144.  I.  Герои  труда.  Рядъ  біографій,  сост. 
до  Смайльоу  и  др.  Спб.  70  г.  65  к. 

12145.  Гертць  (Гернзоу).  Усювія  труда 
въ  Швейцаріи.  Изд.  Мягкова.  906  г.  5  к. 

12146.  Гобсонъ,  Д.  Задачи  бѣдности.  Из- 
слѣдованіе  промышленнаго  положенія  бѣдпыхъ 
въ  Англіег.  Пер.  съ  англ.  М.  Лучпцкой.  подъ 
ред.  И.  Лучицкаго.  Изд.  Іотансона.  Кіевъ. 
900  г.  60  к. 

12147.  Граціансній,  Н.  Парижскіе  ремеслен- 
ные цехи  въ  ХШ — XIV  ст.  Казань.  911  г. 
2  р. 

12148.  Дешенъ,  Л.  Рабочіе  синдикаты  въ 
Бѳлыіи.  Изд.  Кочегкова.  Спб.  906  г.  40  к. 
То  же.  Съ  предсил.  Бабеля.  Изд.  «Новый 
міръ».  Спб.  10  к.  То  же,  подъ  назв.  «Записки 
рабочаго».  Съ  предисл.  П.  Гере.  Пер.  съ  нѣм. 
Я.  Лурье.  Изд.  «Просвѣщ.»  Спб.  907  т.  55  к. 

12149.  Жоресъ  и  др.  Соціальная  исторія 
Франціи.  См.  №№  7840—41,  7833,  7943. 

12150.  П.  Зомбарть,  В.  Организація  труда 
и  трудящихся.  Промышленный  трудъ  и  ег(о  ор- 
ганизація.  Профессиональный  организацін  рабо- 
чихъ.  Пер.  подъ  ред.  Л.  Кириллова.  Съ  предис. 
М.  Тутанъ-Барановскаго.  Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

12151.  — і  Очерки  ■  изъ  исторіи  развитія  сѣ- 
шро-амернканскаго  продетаріата.  Пер.  К.  М. 
Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  906  г.  30  к. 

12152.  См.  №  12384. 

12152а.  —  То  же,  подъ  названіемъ:  «Про- 
летаріатъ  въ  Америкѣ.  Перев.  съ  нѣм.  Б.  Смир- 
нова. Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб.  30  к. 

12153.  —  То  же,  подъ  названіемъ:  «Судьбы 
амерпканскаго  пролетаріата».  Изд.  О.  Половой. 
Спб.  906 'г.  25  к.  (Лучш.  изд.). 

12154.  См.  №  12392а. 
12154а.  См.  №  12112. 

121546.  — •  А  все-таки!  Изъ  теоріи  и  исто- 
ріи  профессіональнаго  рабочаго  движенія.  Пер. 
съ  нѣм.  П.  Днѣпровскаго.  Изд.  «Вопросы  жиз- 
ни». Спб.  907  г.  25  к. 

12155.  —  Промышленный  и  рабочій  вопросъ. 
Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  10.  Филиппова.  Изд. 
Козицына  и  Ю.  Филиппова.  Спб.  906  г.  25  к. 
То  же,  подъ  названіемъ:  «Рабочій  вопросъ». 
Пер.  съ  нѣм.  С.  Я.  Брусова.  Изд.  «Просвѣще- 
ніе».  Спб.  27  к. 

12156.  Зорге,  Ф.  Рабочее  движеніе  въ  Сое- 
диненныхъ  Штатахъ.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Вѣкъ». 
Спб.  1907  г.  1  р. 

12157.  I.  Игнатовь,  И.  Изъ  исторіи  рабочаго 
движенія  во  Франціи.  Изд.  «Свобюдн.  Рос». 
М.  906  г.  10  к. 

12158.  Ингрэмъ.  См.  №  11762. 

12159.  Исторія  труда,  въ  связи  съ  исторіей 
нѣкоторыхъ  формъ  промышленности.  Статьи  изъ 


«НагкіѵѵгбъегЬисІі  сіег  ЗіааІбшззепзсЬаіъеп » 
Конрада.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  С.  Булгакова. 
Изд.  М.  Водовозкой.  'Спб.  97  г.  1  р.  50  к. 

12159а.  Кагень,  Ж.  Союзы  чиновннковъ  во 
Франціи.  Пер.  съ  франц.  В.  Астрова.  Спб. 
900  г.  8  к.  (Еще  см.  №  121866). 

12160.  П.  Кампфмейерь,  П.  Очеркъ  псторіи 
и  литературы  германскаго  рабочаго  двпженія. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  г.  15  к. 

12161.  П.  —  Современный  пролетаріатъ. 
Изд.  «Міръ».  М.  20  к.  (Конф.).  То  же.  Изд. 
И.   Сытина.  М.   907  г.  25  к. 

12162.  См.  №  12431. 

12162а.  Каутсній,  К.  Американский  н  рус- 
скій  рабочій.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Батырева.  Изд. 
«Колоколъ».  Спб.  906  г.  15  к.  То  же.  Изд. 
«Впередъ».  Спб.  906  г.  15  к. — То  же.  Предисл. 
и  ред.  А.  Луначарскаго.  Изд.  «Утро».'  Спб. 
906   г.    15   к.  (Конф.). 

12163.  —  Объ  еврейскомъ  пролетаріатѣ.  Изд. 
«Пролетаріатъ».  Спб.  906  г.  2  к. 

12164.  —  Общественныя  формы  и  пролета- 
ріатъ  во  Франціп.  Изд.  Е.  Алексѣевоп.  Спб. 
906  г. 

12164а.  —  Пролетаріатъ  и  общественный 
строй.  Изд.  «Бурѳвѣстникъ».  Од.  905  г.  (Конф.). 

12165.  — Наемные  рабочіе  -въ  Оредніе  вѣка 
и  въ  эпоху  Реформаціл.  Пер.  Львовича.  Изд. 
Львовича.  Спб.  905  г.  15  к.  (Изъ  №  13255).— 
То  же,  подъ  назв.:  «Рабочее  двпженіе  въ  сред- 
ніѳ  вѣка».  Изд.  «Лучъ».  Опб.'  905  г.  20  к. 

12166.  —  Возникношеніе  рабочаші  класса  и 
образованіѳ  ремесленныхъ  цеховъ.  Пер.  съ 
нѣм.  Изд.  2-е.  Опб.  905  г.  10  кѵ  (Изъ  №  13255). 

12167.  — ■  Республика  и  соціаль-демокрагія 
во  Франціи.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  7  к. 
— То  же.  Изд.  Алексѣевой.  Одесса.  905  г.  30  к. 
(Копфпск.). 

12168.  Кларнь,  А.  Фабричная  жизнь  Англіи. 
Пер.  съ  англ.  А.  Коншина.  Съ  предисл.  ак. 
И.  Янжула.  М.  904  г.  60  к. 

12169.  Кларкь,  В.  Рабочее  движеніе  въ 
Австраліи.  Очерки  соціальной  демократіи.  Пер, 
съ  англ.,  подъ  ред.  В.  Рыжкова.  Спб.  908  г. 

1  руб. 

12170.  Ковалевскій,  М.  Рабочій  впщіосъ  во 
Франціи   наканунѣ   революцід.   Изд.   М.  Ма- 

лыхъ.  Спб.  905  г.  10  к. 

12170а.  Козловскій,  Л.  Очерки  синдика- 
лизма во  Франціи..  См.  №  13834. 

12171.  П.  Кокь,  I.  Всеобщая  забастовка  въ 
Финляндіи.  Пер.  съ  фпнск.  Подъ  ред.  и  съ  пре- 
дисл. А.  Игельстрома.  Изд.  «Другъ  Народа». 
Спб.  907  к.  25  к.  (конф.). 

12172.  Коллонтай,  А.  Жизнь  финляндскпхъ 
рабочихъ.   Экономич.     изсдѣдов.   Спб.   903  г. 

2  р.  25  к. 

12172а.  — ■  По  рабочей  Европѣ.  Силуэты  и 
эскизы.  (Изъ  записной  книжки  лектора).  Изд. 
М.  Семенова.  Опб.  912  г.  1  р.  35  к. 

12173.  См.  №  12444. 

12173а.  I.  Кольбъ.  Какъ  я  былъ  рабочігмъ 
въ  Америкѣ.  Пер.  съ  нѣм.  Вс.  Кожевникова  и 
С.  Кежнера.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  905  г. 
50  к. 

12174.  I.  Кричевскій,  Б.  Какъ  бельгійскіе 
тіабочіе  боролись  за  свою  свободу.  Изд.  «Мол». 
Спб.  907  г.  25  к.  (Конф.). 
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12175.  П.  Кувшинсная,  С.  См.  -V  7737. 

12176.  Кулемань.  Профессиональное  движе- 
ніе.  Очеркъ  профессіональныхъ  органивацій  [ра- 
бочим, и  предпринимателей  во  всѣхъ  сграпахъ. 
Съ  при.тож.  лекціп  проф.  В.  З'шбарта:  «Во  что 
бы  го  ни  стало».  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Гончарова 
и  Фосса.  Стгб.  901  г.  2  р.  25  к. 

12177.  Кулишерь.  I.  М.  Промышленность  и 
рабочій  іклассъ  на  Западѣ  въ  XVI — ХѴПІ  ст. 
Подъ  ред.  Н.  Карѣева  и  И.  Лучпцкаго.  Изд. 
Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Ооб.  911  г.  1  р.  50  к. 

12178.  II.  Курбскій,  А.  Русскій  рабочій  у 
амёриканскато  плантатора.  Разсказы  и  воспо- 
минаяія.  Спб.  74  г.  1  р.  50  к. 

12179.  I.  Курскій,  Д.  Американхжій  рабочій. 
Над.  «Молоть».  Стгб.  906  г.  20  к.  (Кслнф.). 

12180.  I.  —  Англійскій  рабочій.  Спб.  906'  г. 
5  коп.  , 

12181.  [.  — ■  Французскій  рабочій.  Экономиче- 
ское, соціалыюе  и  политическое  положеніс. 
Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  7  к. 

12182.  Лабріола,  Ар.  II  ложеиіе  рабочаго 
кагаооа  въ  Италии.  Изд.  Глаголеваі  Спб.  906  г. 
30  к. 

12183.  Ланге,  А.  Рабочій  вопросу.  См. 
.V  12314. 

12184.  Ланге,  Н.  Общественное  движеніе  въ 
Японіи.  Изд.  Алексѣевой.  Од.  905  г.   10  к. 

12185.  Пассаль,  Ф.  Роль  ароиіетаріата  а 
буржуазін  иъ  1848  году  въ  Германін.  Изд. 
«Популяря.  научи,  библ.».  Спб.  906  г.  (То  же, 
въ  ообр.  соч.  №  13565). 

12186.  Лафаргь,  П.  *)  Профессіональное  ра- 
бочее двпженіе  въ  Германін.  Пер.  А.  ДиВиль- 
йошскато.  Инд.  В.  Сомовой.  М.  905  г.  25  к. 
Ср.  12220а. 

12186а.  Легинь,  К.  Профеосіональнюе  дшг 
жеиіе  въ  Германіи.  Одесса.  906  г.  7  к. 

121866.  Леруа.  Эволюція  государственной  вла- 
сти. Синдикаты  чпновшіковъ.  См.  №  13843. 

12187.  Лещинскій,  Я.  Е/врейокій  р&бочія  въ 
Лоіцонѣ.  Пер.  съ  рукописи  Е.  и  С.  Ябло- 
новскить,  подъ  ред.  А.  Родина.  Изд.  «Пере- 
валъ».  М.  900  г.  20  к. 

12188.  I.  Либкнехтъ.  В.  Два  міра.  (Рѣчь  п~ 
Криммитшау  22  окт.  1871  г.).  Пер.  подъ  ред. 
В.  Поссе.  Изд.  «Буревѣстникъ».  Одесса.  905  г. 
15  к.  (Конф.).  —  То  же.  Изд.  Мягкова.  М 
905  г.   15  к. 

12189.  Луи,  П.  Женскій  грудъ  во  Фраяцііі. 
См.  №  9204. 

12190.  [.  Лунць,  М.  Фабриканть  н  рабочій. 
Двѣ  жизни.  Изд.  Сытина.  М.  905  г.  10  к. 

12191.  П.  Магаймь,  Э.  Профессиональные 
рабочіе  союзы.  Пер.  съ  фр.  И.  Водовозова.  съ 
прим.  и  бнбліотраф.  указатслемъ.  Спб.  95  г. 
1  р.  2:.  к 

12192.  Международное  профессіональное  дви- 
жете 1903 — 904  гг.  Отчетъ  международнато 
секретаріата  профессіональиыхъ  союзовъ.  Пер. 
съ  нѣм..  подъ  ред.  и  съ  предисл.  П.  Рязанова. 
Изд.  «Новый  Міръ».  Спб.  907  г.  1  р. 

12193.  I.  Мезіерь,  А.  Тернистой  дорогой. 
Страница  изъ  исторіи  дѣтскаго  фабричнаго 
труда  въ  Англіи.  Подъ  ред.  Н.  Рубавйиа.  Изд. 
Гершунина.  Спб.  903  г.  40  к. 


12194.  II.  Метень,  А.  Аграрный  и  рабоііи 
попроеъ  въ  Австралии  и  Новой  Зелапдіи.  Пер. 
Л.  Никифорова.  Изд.  В.  Нѣмчинова.  М.  903  г. 
1  р.  50  к. 

12195.  П.  Мижуевь,  П.  Англійскіе  рабочіе 
союзы  (какъ  союзы  взаимопомощи  трудового 
люда).  Спб.  906  г.  40  к. 

12195а. — Передовая  демократія.  См.  .V  8329. 
121956    —    Счастливая     Австралія.  См. 
16  12763. 

12105с.  —  Крестьянское  царство.  См.  №  7743. 

12196.  Мишель.  Дж.  Ортпппзоваиный  трудъ. 
Его  проблемы,  задачи,  идеалы,  настоящее ,  и 
будущее  американских*  рабочпхъ.  Пер.  съ  аптл. 
В.  Шулятикваа.  Изд..  бр.  Л.  и  И.  Гранатъ  в 
Е°.  М.  907  г.  90  к. 

12197.  —  Рабочіе  союзы  въ  Амерпкѣ.  Пер. 
съ  нѣм.  подъ  ред.  и  съ  предисл.  Канеля.  Изд. 
С.  Скирмунта.  М.  906  г.  50  к. 

12198.  II.  Михайловъ,  А.  Пролетаріатъ  » 
Францін  (1789 — 1852  гг.).  Истор.  очерки.  Спб. 
70 — 72  гг.  1  р.  25  к.  (См.  также  соч.  Михай- 
лова, т.  XV.  №  1299). 

12199.  I.  Моррисонь,  А.  Разсказы  о  жа.т- 
пихъ  улнцахъ.  (Очерки  изъ  жизни  рабочаго 
Лондона).  Пер.  А.  Камеискаго.  Спб.  98  г.  50  к. 

12199а.  I.  Народная  энцинлопедія.  Изд. 
Харьк.  Общ.  Ррам.  М.  911  г.  (Т.  XIII.  Рабо- 
чій  івопросъ.  Рабочее  движеиіе)- 

12200.  Ностиць,  Г.  Рабочій  клдесъ  въ  Ан- 
гліи  въ  XIX  ст.  Изъ  общественной  нсторіп  на- 
шего времени.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Николаева.  М. 
903  г.  3  р. 

12200а.  Пажитновь,  К.  Современная  дорого- 
визна на  Заладь1  и  въ  Роосіи.  Харьковъ 
912  г.  1  р.  25  к. 

12201.  Пеллутье,   Ф.   Жизнь    раібйчихъ  в 
Францш.  Пер.  съ  франц.  А.  Мануйлова.  Спб. 
901  г.  1  р.  20  к. 

12202.  П.  Пеппинь,  Т.  Страна  рабочпхъ  к.ту- 
бовъ.  Пер.  съ  англ.  съ  предисл.  П.  Озерова. 
Изд.  «Кеижя.  Д.».  М.  901  г.  50  к. 

12202а.  Петровъ,  А.  Рабочій  волроі  ь  въ 
Яооніи.  Спб.  912  г.  2  р. 

12203.  I.  Пикенова,  Э.  Джон*  Бернсъ,  ві  ждь 
рабочей  партіи  въ  Англін.  Изд.  В.  Дмитріева 
Спб.  908  г.  20  к. 

12204.  I.  — ■  Первое  рабочее  движеніе  'мі 
АнтліЯ,  Чартизмъ.  Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб. 
906  г.  5  к. 

12205.  [.  Псдолянинь.  Классовая  пролетар 
екая  борьба  въ  странѣ  торжествующаго  ка- 
пнталігзма.  Изд.  «Молод.  Россія».  М.  905  г. 
10  к. 

12206.  Положеніе  рабочаго  класса  вь  глав- 
ньйшихь  гесударствахь  Ееропы,  Съверо-Амери- 
кгненихъ  Ссединенныхь  Штатахъ  и  Австраліи. 
Т.  [.  Э.  Вандервельдь.  Вельгія,  А.  Браунь. 
Германія.  А.  Лабріола.  Италіа.  Изд.  Глаголева: 
Спб.  907  г.  1  р.  (Больше  не  выход.). 

12207.  II.  Поссе,  В.  Рабочія  стачки.  4  выи. 
Спб.  906  г.  95  к. 

12208.  Прсноповичъ,  С.  Рабочее  движеніе  ві 
Гермаиііг.  Изд.  2-е,  доп.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к. 
1-е  изд.  подъ  назв.  «Рабочее  движем іе  на  За- 
падѣ«.  Опытъ  вритическаго  пзслѢдоваяія.  Т.  I. 


*)  Слѣдова-ю  бы  не  Лафаргь,  а  А.  Тома.  См.  отзывъ  въ  ДІ№  6—7  Лірофессіональн.  ооюза"  за  1Я06  г. 
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Гёрманія  и  Бельгія.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Опб. 
99  г.  2  р. 

12209.  Профессиональные  союзы  во  Франціи. 

Сб.  статей:  Грпффле,  Дельзаля.  Лягарделя,  Ля- 
тапн  и  Пуше.  Пеір.  съ  франц.  Изд.  П.  Ива- 
нова. М.  908  г.  40  к. 

12210.  Рабочая  кабала  вь  Англіи.  Прпчлны 
этого  экономическаго  зла  іі  діѣры  къ  его  устра- 
нение Перев.  съ  англ.  А.  Яновекацо,  подъ  ред. 
М.  Туганъ-Бараиовскаго-.  Изд.  Б.  Звонарева. 
Спб.  900  г.  25  к. 

12211.  II.  Райхесбергь,  Н.  Рабочііі  во- 
просъ  въ  прошлое  и  настоящее  время.  Изд.  2-е, 
Раппъ  п  Потапова.  Харък.  905  т.  10  к. 

12212.  Ривошь,  О.  Техническій  пролетаріатъ 
Германіи.  Изд.  «Трудъ  инженера  и  техника». 
Спб.  907  г.  20  к. 

12213.  Роджерсь,  Т.  Исторія  труда  и  зара- 
ботной платы  въ  Англіп  съ  XIII  но  XIX  вѣкъ. 
Нер.  съ  англ.  В.  Каткова,  тиодъ  ред.  Н.  Руба- 
нина.  Изд.  «Издатель».  Спб.  99  г.  3  руб. 

12214.  II.  Рузье,  П.  (въ  сотрудничествѣ  съ 
Карбонолемъ.  Фестіг,  Флери  и  Вилельмомъ). 
Профессіональные  рабочіе  союзы  въ  Англін. 
Пер.  съ  франц.,.  подъ  ред.  и  съ  пред.  П.  Стру- 
ве. Изд.  О.  Поповой.  Спб.  98  г.  1  р.  50  к. 

12214а.  Сскольскій,  Б.  Какъ  урегулированъ 
прігказчіічій  вопросъ  за  границей  и  у  насъ, 
Спб.  910  г.  60  к. 

12215.  Солнцевь,  С.  Рабочіе  бюджеты  въ 
связи  съ  теоріей  обѣдпѣнія.  Соціально-экопомігч. 
очеркъ  по  данпьгмъ  Берлинской  бюджетной  ста- 
тистики. Смо.іенскъ.  907  г.  75  к. 

12216.  Станлэй,  М.  Женскіѳ  рабочіе  клубы 
въ  Англіп.  Пер.  съ  англ.  Осоовской.  Изд.  граф. 
В.  Бобрпнскоп.  М.  902   г.  85  к. 

12217.  Суздальцевъ,  К.  Англійскіе  рабочіе 
прежде  п  теперь.  Изд.  «Дон.  Рѣчь».  905  г.  4  к. 

12218.  Тарле,  Е.  Рабочій  клаесъ  во  Франціп 
въ  эпогу  революціи.  Исгорнч.  очеркп.  2  ч. 
Съ  прилож.  неиздан.  докумеитовъ.  Изд.  Опб. 
университета.  Опб.  909 — 11  гг.  1-я  ч.  1  р.  50  к., 
2-я— 2  р.  50  к. 

12219.  —  Раб.чіе  иаціоналышхъ  мануфак- 
туръ  во  франціи  въ  эпоху  революціи  1789 — 
99  гг.  Гпби  1  р.  (Заіщиши'  иегорпко-фнлолаг. 
факульт.  Спб.  универс). 


12219а.  —  Рабочій  клаесъ  и  промышленность 
во  франціи  во  второй  половииѣ  XVIII  вѣка. 
(Печат.).  » 

12220.  Тейфень.  Имущіе  и  обездоленные  клас- 
сы въ  Авотріи.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  и  съ 
предисл.  И.  Рязанова.  Изд.  «Вѣкъ».  Спб.  907  г. 
50  к. 

12220а.  Тома,  А.  Профессіональные  союзы  въ 
Германіи.  Пер.  Я.  Передата.  Изд.  «Нов.  Зари  . 
Одесса.  905  г.  10  к. 

122206.  I.  Торгашевь,  Б.  Профѳосіояалып.о 
союзы  во  Францііг.  Изд.  «Кшюкощъ».  Спб. 
906  г;  8  к. 

12221.  П.  Тотоміанць,  В.  Формы  рабочаго 
двнженія.  Изд.  Глаголева.  Спб.  906  г.  80  к. 

12222.  I.  Тугань-Барановсная,  Л.  К.  Іоснфъ 
Арчъ,  англійскій  крестьянпнъ-депутатъ.  Біотраф. 
очеркъ.  II.  Рабочіе  клубы  въ  Англіи.  Изд.  М. 
Малыхъ.  Спб.  906  г.  10  к. 

12222а.  Умбрейть,  П.  См.  №  12402а. 

12223.  Фаньо,  Ф.  Рабочее  профессиональное 
двпжепіе  въ  Англіи.  Крагк.  пегорич.  оч.  Пер. 
съ  франц.  Вл.  Эльцина,  подъ  ред.  I.  Гольдеп- 
берга.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г.  12  к. 

12224.   Чайновскій,   Н.  Чартистское  движ<  і 
См.  №  7771. 

1 2224а,-.  Шенбергъ.  Положеніе  труда  въ 
промышленности.  См.  №  12414а. 

12224а.  I.  Ширардъ,  Р.  Бѣлые  рабы  Англін 
(рабочіе).  Изд.  «Посредникъ».  М.  905  г.  50  к. 

122246.  Шмеле,  I.  Ссщіаль-демюівраігческіе 
профѳссіональпыѳ  союзы  въ  Гермапіи  со  вре- 
мени пзданія  законовъ  противъ  соціалпсговъ. 
Пер.  И.  Давпдсона.  Подъ  ред.  С.  Проконовнча. 
Изд.  Е.  Кусковой.  Спб.  904  г.  1   р.  75  к. 

12224в.  Экштейнь,  Г.  Рабочее  движеніе  въ 
Яиопіи.  Изд.  I'.  Львовича.  Спб.  905  г.  10  к. — 
То  же.  Пзд.  М.  Малыхъ.  Спб.  905  г.  10  к,— 
То  ѵке.  Изд.  Мягкгова.  М.  905  г.  8  к. 

12224г.  Энгельсь,  Ф.  Положеиіе  рабочаго 
класса  въ  Англіи.  Изд.  И.  Глаголева.  Спб. 
905  г.  70  к. — То  же.  Изд.  «Молоть».  Опб. 
905  г.  50^. — То  же.  Изд.  «Общ.  Польза».  Оно. 
905  г.  1  р. — То  же.  Пер.  В.  А — скаго  п  В. 
Панчеико.  Пзд.  «Сѣверн.  кн-во».  Спб.  906  г. 

12224д.  Эшли.  Экономическая  псторія  Ан- 
гин съ  XI  до*  XVI  стол.  См.  №  11781. 


б)  Монографіи  по  разнымъ  вопросамъ  рабочаго  двнженія. 


§392.12225.    Адлерь,    Г.    О  безработиц!. 

Пзд.  Гершуннна.  Спб  903  г.  00  к. 

12226.  Аловь,  А.  О  травматнчп.кпхъ  повре- 
жденіяхъ  па  работахъ  па  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  магаинахъ.  Изд.  Пмл.  вольно-экономич. 
общ.  Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 

12227.  Щ.  Андреевь,  Е.  Работа  малолЬтнихъ 
въ  Рпсчііг  и  Западной  Еврмгв.  Вьгн.  I.  Спб. 
84  г. 

12228.  III.  Астровъ,  П.  Юридидеокія  предпо- 
сылки рабочаго  права.  I.  Юрпдпческія  лица.  П. 
Коидицін.  М.  911  г.  40  к. 

12229.  Балабановь,  М.  Фабричные  законы. 
Кіевъ.  905  г.  75  к. 

12230.  I.  Балицній.  Г.  Фабричное  законода- 


тельство въ  Россіи.  Изд.  «Тр.  и  В.»  М.  906  г. 
15  к. 

12231.  I.  Бебель.  А.  8-часовой  рабочіп  день. 
Изд.  «Утро».  Спб.  906  г. 

12232.  I.  — •  Политическая  массовая  стачка 
и  соціаль-.демакратія.  Пер.  Мотоберъ,  съ  пре- 
дисл. А.  Луначаірскаго.  Изд.  «Утро».  Спб.  12  к. 

12233.  I.  —  О  политической  массовой  стач- 
кѣ.  (Рефѳратъ,  чцт.  на  партента.гѣ  въ  Іенѣ 
22  сентября  1905  г.).  Изд.  «Лучъ».  Спб. 
906  г.  8  к. 

12234.  Т.  —  Всеобщая  политическая  за- 
бастовка. Изд.  «Новый  міръ».  Спб.  906  г.  8  к. 

12235.  I.  — ■  Профессіональное  движеніе  и 
политнческія  партіи.  П.  Законъ  противъ  соціа- 
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ОТДШІЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧКСТВА. 


листовъ  въ  Гермаіііи.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Поля- 
ковой. Изд.  Е.  Алексѣевой.  Од.  905  г.  12  к. 
(конф.). 

12235а.  Бемертъ,  В.  Участіе  въ  прибыли. 
Изслѣдовапіе  о  заработной  платѣ  и  предприни- 
мательской  прибыли.   См.  №  14037а. 

12236.  Бернштейнъ,  Эд.  Забастовка,  ея  сущ- 
ность п  дѣятельпость.  «Человѣкъ  и  общество». 
Пер.  съ  нѣм.  Спб.  907  г.  50  к. 

12237.  —  То  же,  подъ  названіемъ:  «Стачка». 
Пер.  съ  нЬм.,  подъ  ред.  Л.  Блоха.  Изд.  «Общ. 
Польза».  Спб.  907  г.  40  к. 

12238.  —  Массовая  политическая  стачка  и 
политическое  положеніс  германской  соціаль-дс- 
мократіи.  Спб.  906  г.  15  к.  (Конф.). 

12239.  —  Къ  вопросу  о  желѣзномъ  закон!; 
заработной  платы.  Спб.  902  г.  30  к. 

12240.  Бернштейнь,  Э.,  Вандервельдъ,  Э., 
Гюберъ,  А.,  Кейрь-Гарди,  Мидльтонъ,  Г.  и  др. 
Синдикаты  и  партіи.  Объ  отпошеніяхъ  между 
профсссіональнымп  и  политическими  движеніями 
рабэчаго  класса.  Пер.  съ  франц.  А.  Крути- 
кова. Съ  прилюж.  резолюцій  въ  Амьенѣ  л 
Лиможѣ.  Изд.  «Оовобождетііс  труда».  Од.  907  г. 
20  к. 

12241.  II.  Бергь,  Г.  Ъ.лоіі  безработицу!  Съ 
предпсл.  А.  Вильбранта.  Пер.  съ  нѣм.  Рах- 
миловича.  Спб.  906  г.  25  к. 

12242.  Богсоловскій,  С.  Заболѣваемоств 
фабричныхъ  рабочихъ.  М.  906  г.  50  к. 

12243.  Брентано,  Л.  Профессіопальпыя  ор- 
ганизаціп  рабочихъ.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Рейн- 
гольда: Изд.  «Всемірн.  Бѣстникъ».  Спб.  904  г. 
40  к. 

12244.  I.  Быкова,  А.  Дна  могущественныхъ 
средства  борьбы  рабочихъ  съ  предпринимате- 
лями: бэйкотъ  и  лебель.  Изд.  «Жизнь».  М. 
906  г.  3  к. 

12245.  Быковь,  А.  Фабричное  законодатель- _ 
ство  и  развитіе  его   въ  Россіи.  Спб.  909  г. 
1  р.  80  к. 

12246.  Бюиссонь,  Э.  Всеобщая  стачка.  Пер. 
съ  франц.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  906  г. 
15  к.  —  То  же.  Съ  предисл.  В.  Канеля.  Изд. 
Окігрмунта.  М.  15  к.  (Конф.). 

12247.  П.  —  Восьмичасовой  рабочій  день. 
Изд.  «Набатъ».  Од.  8  к. 

12248.  Вальянь.  Э.  Рабочее  законодатель- 
ство и  гигіепа.  Пер.  съ  франц.  Спб.  906  г.  10  к. 

12249.  П.  —  Социальное  страхованіе.  Пер.  Л. 
Борисова.  Изд.  «Тр.  и  В.».  М.  906  г.  8  к. 

12250.  II. — Крпзнсъ  и  безработица.  Изд.  «Мо- 
лоть)». Спб.  905  г.  7  к. 

12251.  Ванъ-деръ-Боргтъ.  Основы  соціальной 
политики.  2  т.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  912.  6  р. 

12252.  II.  Вандервельдъ,  Э.  Экономические 
факторы  алкоголизма.  Пер.  Ляппдевскаго.  Ал- 
котолпзмъ  и  народъ.  Пер.  Гермера.  Изд.  М. 
Малыхъ.  «Соврем,  библ.».  Спб.  904  г.  10  к. 

12253.  III.  Варзарь.  Статистпческія  свѣдѣиія 
о  стачкахъ  рабочихъ  па  фабрикахъ  и  заводахъ 
за  десятилѣтіе  съ  95 — 904  гг. 

12254.  Веббь,  С.  Теорія  и  практика  тредъ- 
юніошгама.  См.  Л1>  12130. 

12255.  Веббь,  С.  и  Коксъ.  8-часовой 
рабочій  день.  Пер.  Д.  Муратова.  Изд.  «Общ. 
Польза».  Спб.  904  г.  1  р.  25  к. 

12256.  Вигдорчинь,  Н.  Социальное  страхова- 


ніе.  Систематич.  нзложеніе  исторіи,  организа- 
цін  и  практики  всѣхъ  формъ  соціальпаго  стра- 
хованія.  Изд.  «Практ.  Мед.».  Спб.  912  г. 
1    р.   50  к. 

12257.  —  Обсзпечепіе  рабочихъ  на  случай 
боаѣвпи.  (Фабричная  медицина  и  страховапіе). 
Изд.  общ.  врачей  въ  память  Пирогова.  М. 
909  г.  15  к. 

12258.  Войтинскій,  Вл.  Заработная  плата. 
Спб.  910  г.  60  к. 

12259.  Войтинскій,  I.  Стачка  и  рабочій  до- 
говоръ  по  русскому  праву.  Спб.  911  г.  50  к. 

12260.  —  Коллективный  соглашения  объ 
условіяхъ  труда  (тарифный  рабочій  договоръ), 
какъ  проблема  законодательства.  Спб.  911  г. 
30  к. 

12261.  Волковь,  А.  Секретаріаты  рабочихъ  и 
палаты  труда  въ  Зап.  Европѣ.  Спб.  905  г.  1  р. 

12262.  Гагень,  В.  Къ  вопросу  объ  оргапиза- 
ціи  труда  въ  Россіи.  Безработица  и  борьба  съ 
нею.  Соціально-политическіе  этюды.  Спб.  904  г. 

12263.  —  Право  бѣдпаго  на  прпзрѣніе. 
Исторія  совремепнаго  законодательства  объ  обя- 
зателыгомъ  прпзрѣніи  бѣдпыхъ  въ  Германіп, 
Франціп  и  Англіи.  Спб.  907  г.  3  р. 

12263а.  —  Безработица  въ  Германіи  и  мѣры 
борьбы  съ  нею.  Спб.  904  г. 

12264.  II.  Гардинсь,  Ф.  Нрофессіональпые  со- 
юзы въ  рабочемъ  движеніи.  Изд.  «Свобоін. 
Россія».  М.  906  г.  9  к.  —  То  же.  Пер.  О.  Ди- 
левской.  Изд.  «Свободн  слово».  М.  906  г.  9  к. 

12265.  II.  Ге,  Р.  Камеры  соглашенія  во 
Франціи.  Изд.  «Трудъ  и  Воля».  М.  906  г.  3  к. 

12266.  П.  Гедь,  Ж.  8-часовой  рабочій  день 
и  первое  мая.  Изд.  «Нов.  міръ».  Спб.  906  г.  5  г.. 

12267.  II.  —  Закопъ  заработной  платы.  Пзд. 
«Молотъ».  Спб.  906  г.  8  к.  —  То  же.  Изд.  Кип- 
пера.  Од.  906  г.  5  к. 

12268.  П.  Гердь,  Ф.  Вопль  дѣтен.  М.  905  г. 
25  к. 

12269.  Геркнерь.  Рабочіе  ооюзы.  Пер.  съ 
нѣм.  Латериера.  Спб.  906  г.  15  к.  См.  так- 
же №  12143а. 

12270.  Герценштейнь,  Д.  Дѣтекій  и  женскій 
трудъ  и  законъ  объ  его  охранѣ  въ  Бельгіп.  Изд. 
И.  Балашева.  Спб.  908  г.  25  к. 

12271.  —  Государственное  страхованіе  ра- 
бочихъ въ  Германіп.  М.  905  г.  30  к. 

12272.  П.  Гвоздевь.  С.  Записки  фабричпаго 
инспектора.  Изд.  Дороватовскаго  и  Чарппш- 
кова.  М.  911  г.  1  р.  50  к. 

12273.  I.  Гльбсвь,  А.  Общественныя  работы. 
Изд.  О.  Потовой.  Снб.  906  г.  12  к. 

12274.  Гобсонь,  Д.  Проблемы  бѣдностп  и 
безработицы.  Пер.  съ  англ.,  подъ  ред.  Л.  Зака 
и  С.  Франка.  Со  ст.  П.  Струве.  Пзд.  О.  По- 
повой. Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

12275.  Гольденвейзерь.  Соціальное  законода- 
тельство Германіп.  Кіевъ.  90  г.  1  р. 

12276.  Государственное  вмешательство  и  за- 
работная плата.  Пер.  подъ  ред.  М.  Тугапъ- 
Барановскаго.  Спб.  25  к. 

12277.  Гуревичь,  С.  Радикальпая  буржуазія 
и  профессіональные  союзы.  Подъ  ред.  П.  Ру- 
мянцева. Изд.  «Знаніс».  Спб.  907  г.  20  к. 

12277а.  Гравь,  Ш.  Гиетъ  машины.  Пер.  съ 
фр..  подъ  ред  проф.  А.  Борового.  Изд.  «Логосъ». 
М.  906  г.  8  к. 
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12278.  III.  Дементьевь,  Е.  Законы  и  возна- 
граждены рабочихъ,  потерпѣвшихъ  отъ  несчаст- 
ныхъ  сдучаевъ,  со  всѣми  изданными  въ  ихъ 
псполненіе  ипструкціями  н  административными 
расиоряженіями.  Руководство  для  фабрикаптовъ, 
фабричныхъ  шюпектісіровъ  и  вірачей.  Изд.  неоф., 
2-е.  Спб.  907  г.  1  р.  30  к, 

12279.  III.  —  Страхованіе  рабочихъ.  Отдѣлъ 
1-й.  Страхованіе  на  случай  болѣзнп  въ  Гер- 
маніи  и  Австріи.  Изд.  Мин-ва  Торговли  и  Про- 
мышленности. Спб.  906  г.  3  р. 

12280.  III.  — ■  Врачебная  помощь  фабрич- 
нымъ  рабочимъ.  Спб.  99  г. 

12281.  Жельзновъ,  В.  Главный  направленія 
къ  разработкѣ  тѳоріи  заработной  платы.  См. 
№  14075. 

12282.  Жоресь,  Ж.  Соціальные  этюды.  -Все- 
общая стачка  и  революція.  Значеніе  большин- 
ства. Цѣли  соціализма.  Пер.  съ  франц.  Изд. 
«Работникъ».  Спб.  906  г.  6  к. 

12233.  I.  Зайцевъ,  Д.  Государственное  стра- 
хованіе  рабочихъ.  Изд.  0.  Поповой.  Спб.  8  к. 

12284.  См.  №  12598. 

12285.  Законодательная    охрана    труда.  Ст. 

изъ  Напсі\ѵг6ЧегЬисЬ  сіег  8іааі8\ѵі§8еп8с1іаіЧеп 
Конрада.  Пер.  съ  нѣм.,  нодъ  ред.  М.  Тугапъ- 

Барановскато.  Изд.  М.  Водовозовой.  Спб.  901  г. 
1  р.  60  к. 

12286.  См.  №  12599. 

12286а.  Законы  15  ноября  1906  г.  объ  обез- 
печеніп  нормальнаго  отдыха  въ  торговыхъ  за- 
веденіяхъ,  складахъ  и  конторахъ  и  въ  ре- 
мыелепиыхъ  заведеніяхъ.  Спб.  906  г.  30  к. 

122866.  Закь,  Л.  Регу.тпровате  заработной 
платы.  Изд.  «Сотрудничество».  М.  907  г.  15  к. 

12287.  П.  —  Формы  экономической  самопо- 
мощи въ  области  ремэсленнаго  труда.  Съ  прп- 
лож.  очерка  Н.  Ароновича  «О  профессіональ- 
номъ  образованіл  ремеслѳнниковъ».  Изд.  О-ва 
ремеся.  1г  землед.  труда  среди  евреевъ  въ  Рос- 
сіи.  Спб.  912  г.  75  к. 

12238.  I.  Зейдель,  Р.  8-чаоовой  рабочій  день. 
Пер.  съ  нѣм.  В.  Ивановой.  Изд.  «Буревѣст- 
никъ».  Одесса.  905  г.  5  к.  —  То  же.  Норма 
рабочаго  дня.  Изд.  «Демосъ».  Одесса.  905  г. 
5  к. 

12289.  Зомбарть,  В.  Промышленный  и  рабо- 
чей юпросъ.  Перев.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  КХ  Фн- 
лігппова.  Изд.  Д.  Казіщыиа  и  10.  Филиппова. 
Спб.  906  т.  25  к.  —  То  же.  Изд.  «Дон.  Р.» 
20  к.  —  Изд.  «Просвѣщ.»  Спб.  905  г.  27  к. 

12290.  —  Прі летаріатъ.  Эскизы  и  очерки. 
Перев.  съ  нѣм.  Вл.  Ромаиошскаго  т  I.  Фельдъ. 
Изд.  ^Польза».  Ы.  906  г.  25  к. 

12291.  —  Органпзація  труда  и  трудящихся 
Пер.  подъ  ред.  Л.  Кириллова.  Изд.  Б.  Звоиарева 
Спб.  90Г  г.  1  р.  50  к. 

12292.  Зотовь.  Соглагаепіс  и  третейскій  судъ 
между  предпринимателями  и  рабочими  въ  англий- 
ской крупной  промышленности.  Спб.  902  г. 

12293.  I.  Ивановь,  С.  Рабочіе  союзы  и  др. 
формы  рабочаго  двпженія.  Изд.  С.  Скпрмѵнта. 
Спб.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

12294.  Ильинъ,  М.  Вознаграждеиіе  рабочихъ 
за  несчастные  случаи.  Законъ  2  іюия  1903  г. 
Изд.  «Жизнь  и  Правда».  М.  904  г. 

12295.  Исаевь,  А.  Забастовки!  Изд.  Цинз«р- 
лпппі.  Спб.  906  г.  20  к. 


12296.  II.  Кампфмейеръ,  П.  Проституція,  какъ 
общественно-классовое  ягленіе  и  общественная 
борьба  съ  нею.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Афанасьева, 
подъ  ред.  Б.  Авилова.  Изд.  «Знапіе».  Спб. 
907  г.  20  к. 

12297.  Канель,  В.  Государственное  страхова* 
ніе  торговыхъ  служащихъ  и  лицъ  частнаго 
служебнаго  труда.  М.  50  к. 

12298.  ■ —  Рабочій  дрговоръ.  Къ  вопросу  о 
положеніи  рабочаго  класса  въ  Россіп.  Ч.  I. 
Изд.  С.  Скирмуита.  М.  907  г.  75  к. 

12299.  —  Фабричпая  медицина  и  бюрокра- 
тия. Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  8  к. 

12300.  Карповь,  Ф.  Иныіекція  труда  и  охра- 
на рабочихъ  на  Занадѣ.  Ч.  I.  Спб.  905  г.  70  к. 

12301.  Каутскій,  К.  Законодательная  охрана 
труда  и  8-часовой  рабочіп  день.  906  г.  12  к. 

12302.  —  Профессіональпые  союзы  н  поли- 
тика. Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  12  к.  Пер. 
съ  нѣм.  А.  Гродзинскаго.  Изд.   «Лучъ».  Спб. 

905  г.  10  к. 

12303.  —  Нейтрал изація  ирофессіональныхъ 
союзовъ.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Гойхбара,  подъ  ред. 
Деснпцкаго.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г.  10  к. 

12304.  Кеппень.  Соціальное  законодатель- 
ство Франціи  и  Бельгіи.  Спб.  900  г. 

12305.  I.  Кеттлау.  Взаимная  отвѣтственность 
и  солидарность  въ  борьбѣ  рабочагоі  класса.  Изд. 
«Свободн.  Соглаш.».  Спб.  906  г.  6  к. 

12306.  П.  Клейнборть,  Л.  Безработица  и  дви- 
жете безработпыхъ.  Спб.  30  к. 

12307.  Кнаппъ,  Г.  Виды  организаціи  труда  въ 
сельской  промышленности.  М.  97  г.  50  к. 

12308.  I.  К — нь,  Арт.  Какъ  рабочимъ  союзы 
устраивать.  (О  профессіона.льныхъ  союзахъ). 
Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  5  к. 

12308а.  Коллонтай.  Соціалыгая  основы  жен- 
скаго  вопроса.  См.  №  9118. 

12309.  I.  Кричевскій,  Б.  Восьмичасовой  рабо- 
чщ  день.  Спб.  906  к.  15  к. 

12310.  П.  Кувшинсная,  Е.  Борьба  рабочихъ 
за  8-чаоодаой  рабочій  -  день  въ  Аягліи.  Спб. 
907  г.  80  к. 

12310а.  П.  —  Исторія  фабрпчнаго  законода- 
тельства въ  Антліи.  Спб.  912  г.  80  к. 

12311.  Кукъ-Тэйлорь,  Р.  (фабричп.  пион.). 
Фабрика  и  фабричная  система.  Пер.  съ  англ., 
подъ  ред.  Лучицкаго.  Изд.  Ф.  Іогансона.  Кіевъ. 
900  г.  60  к. 

12312.  Кулеманъ,  В.  Профеесіональное  дви- 
жете- (См-  №  1217в). 

12313.  П.  Лавриновичь,  Ю.  Рабочіе  союзы. 
Изд.  О.  Потовой.  Спб.  905  г.  50  к. 

12314.  Ланге,  Ф.  Рабочій  вопросъ  и  его 
значеиіе  въ  пастоящемъ  и  будущею.  Пзд.  4-е, 
Ф.  Пав.тепкова.  Спб.  907  г.  75  к. 

12315.  Лафаргь,  П.  Жоресь,  Вандервельде, 
Ферри  и  др.  Профессіояаяьиые  союзы  и  по.тн- 
тическія  партіи.  Сборн.  Изд.  «Набатъ».  Одесса. 

906  г.  15  к. 

12316.  Леръ,  Э.  Царство  демократіп.  (Обезпе- 
ченіе  труда  въ  Австраліп  и  Новой  Зеландіи). 
Изд.  «Радикалъ».  М.  906  г.  10  к. 

12317.  Литвиновь-Фалинсній,  В.  Организации 
и  практика  страхованія  въ  Германіи  и  ѵсловія 
возможнаго  обезпеченія  рабочихъ  въ  Россіи. 
Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

12318.  I.  —  Общедоступное  разъяспепіе  за- 
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кона  2-го  іюня  1903  г.  о  вознагражден!» 
уит.чныхъ  рабочихъ.  Спб.  004  г.  15  к. 

12319.  Фабричное  законодательство  и  фа- 
бричная пнспекція  ііъ  Россін.  Изд.  2-е.  Спб- 
004  г.  3  р. 

12320.  -  Оідаѣтствениост-ь  предпринимателей 
па  увѣчье  и  смерть  рабочихъ  по  дѣйствую- 
іцішъ  въ  Роесіи  законамъ.  Изд.  3-е.  Спб. 
003  г.  3  ].. 

12321.  — •  Новый  яаконъ  о  вознагражде-ніи 
рабочихъ,  съ  объяснениями  и  алфавитным*  ука- 
зателем*. Спб.  908  г.  3  р. 

12322.  .Плойдь.  Копарнершипъ.  Пер.  съ 
англ.  Спб.  909  г.  (О  формах*  заработной  пла- 
ты). 

12323.  Луи,  П.  Рабочее  законодательство  въ 
странах*  Стараго  и  Моваго  свѣта.  Нер.  съ 
франц.  Г.  Селиберъ,  изд.  <Общ.  Польза».  Спб. 
ВО  к-  То  же.  Пер.  съ  франц-,  іюдъ  ред-  В- 
Смирнова.  Изд.  «Рабоч.  библ.»  Спб.  907  г. 
35  к.  То  же.  Изд.  сНародн.  М.»  М.  906  г. 
35  к. 

12324.  —  Рабочій  и  государство.  Сравни- 
тельная исторія  рабочаго  законодательства  въ 
странахъ  Стара  го  и  Новаго  свѣта.  Изд.  Б.  Саб- 
ита. М.  1  р.  7Г>  к.  (Конф.). 

12325.  Лунць.  М.  Сборнігкъ  статей.  Изъ 
псторіп  фабрпчпаго  законодательства,  фабрич- 
ной ипопекціп  и  рабочаго  двпжепія  въ  Рою- 
пи.  Съ  нредисл.  И.  Степанова.  М.  909  г. 
1   р.  25  к.  (Конф.)  . 

12326.  Магаймь,  Э.  Профессіональные  рабо- 
чіе  союзы.  См.  №  12191. 

12327.  Марнсь,  К.  Наемный  трудъ  и  капи- 
тал,. См.  №  141Ш- Капитал*.  См.  №  14111. 

12328.  Матеріалы  по  рабочему  вопросу.  Бын. 
II.  Законодательные  материалы  къ  закону  о 
старостах*   въ   промыптлепныхъ  предпріятіяхъ: 

12327а.  1)  Представленіе  министра  финал  - 
совъ.  2)  Мнѣніе  петербургскихъ  и  московскдгхъ 
фабрикантов*.  3)  Сужденіе  соединнныхъ  де- 
партаментов* Госуд-  Совѣта-  Съ  тгред.  П.  Б 
Струве.  Изд.  ред.  «Освобіождеиіе»-  1913  г. 
(Заир.). 

12329.  Международное  профессіональное 
движеніе  1903 — *904  гг.  Отчет*  международн. 
секретаріата  профессиональных*  ооюзовъ.  Игр. 
съ  нѣм.,  подъ  редакціей  и  с*  предисл.  И  Ря- 
занова. Кн-во  «Новый  міръ».  Спб.  1907  г. 
1  р. 

12330.  Менгерь,  А.  Право  на  полный  ггро- 
іѵктъ  труда.  См.  Л»  13641. 

12331.  —  Заработная  плата,  цѣпа  и  при- 
быль. Изд.  Львовича.  Спб.  905  г.  20  к. 

12332.  I.  Мижуевъ,  П.  Документальная  исто- 
рия одной  стачки.  Предметный  урок*  изъ  по- 
литической экономіи.  Спб-  907  г.  80  к- 

12333.  П.  —  Восьмичасовой  рабочій  день. 
Спб.  907  г.  70  к. 

12334.  Минлашевскій,  А.  Стачки  п  еоціаль- 
ный  вопрос*.  Право  стачек*.  Спб.  905  г. 
30  к. 

12334а.  —  Арбитраж*  и  сютлаіпепія  ръ  про- 
мышленных* спорах*.  Дерттъ  907  г. 

12335.  Минуликь.  М.  Нужды  рабочихъ. 
Сборник*  статей  по  рабочему  вопросу.  Кіев*. 
905  т.  1  р.  20  к. 


12336.  —  Фабричная  инспекдія  въ  Россіи. 
1882—906  гг.  Кіевъ.  906  г.  2  р.  25  к. 

12337.  —  Организація  взаимопомощи  среди 
фабричных*  и  рсмесленныхъ  рабочихъ.  Харьк. 

906  г.  • 

12338.  [.  Минаевъ,  I.  Восьмичасовой  рабочіп 
день.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  10  к.  (вонф.). 

12339.  I.  Мовичъ,  Д.  Стачки  рабочих  г,  въ 
ЗападнМ  Евронѣ.  Изд.  «Голос*».  Спб.  905  г. 
10  к. 

12340.  Мюллерь,  А.  Рабочіе  секретаріаты  л 
стачки  рабочих*  въ  Германіи.  Съ  предисл.  и 

ст.  проф.  11.  Оверова.  «Наши  ншыв  вгровктн 
по  рабочему  вопросу  и  классовая  политика 
предпринимателей».  Изд.  И.  Сытина.  М.  007  г. 
1  р. 

12341.  —  Рабочіе  секретаріаты  и  государ- 
ственнюѳ  страхованіе  рабочихъ  въ  Германіи. 
Пер.  с*  нѣм.  А.  Розенгатейпъ,  иод*  ред.  и 
с*    пред.    В.    Канеля.    Изд.    Скпрмѵнта.  Спб. 

907  г.  50  к. 

12342.  I.  Неттлау,  М.  Взаимная  отвѣтстве»] 
ность  и  солидарность  в*  борьбѣ  рабочато  клас- 
са. Изд.  «Свободн.  Соглаш.».  Спб.  906  г. 
6  к.  (Конф.). 

12343.  Нисселовичъ,    Л.    йсторія    заводскс- 1 
фабрпчпаго   закгаодательства   въ   Россіи.  Спб. 
83  г.  '* 

12344.  III.    Нольнень,    А.,    бар.    Законы  о 
вознаграждепін  за  увѣчье  и   смерть   въ   про-  " 
мышлеігаыхъ   заводеніяхъ.   Практическое  руко-с 
водстшо.  Спб.  911  г.  2  р.  50  к.  (Въ  перепл.). 

12345.  —  Промысловые  суды  в*  Германін  п  Ч 
Австріп.  Спб.  906  г. 

12346.  П.  НЬдровъ,  А.  Рабочій  вопросъ. 
Пзд.  Брокгауза  и  Ефрона.  Спб.  906  г.  40  к. 

12347.  III.  Обзоръ  иностранныхъ  заковода- 
тельствъ  тю  урегулированіто  рабочаго  времени 
въ  промышленных*  предпріятіятъ.  Изд.  М.  Ф. 
Спб.  905  г. 

12348.  II.  Озеровъ,  И.  Политика  по  рабо- 
чему вопросу  въ  Россіи  за  послѣдніе  годы. 
Пзд.  Сытина.  М.  906  г.  1  р. 

12349.  I.    —    Страхова  ніе    трудящихся  ві 
Гермапіп.  Изд.  Карцева.  М.  5  к. 

12350.  П.  —  Пзъ  жизни  труда.  Сб.  статей. 
Вып.  1.  Ст.  по  рабочему  вопросу.  Пзд.  Горшко- 
ва. М.  1  р.  25  к. 

12351.  I.  —  Нужды  рабочаго  класса.  Изд. 
Сытина.  М.  906  г.  15  к. 

12352.  I.  —  Фабричные  комитеты  и  коллек- 
тивный дотюшоръ.  Пзд.  2-е,  Карпева.  М.  906  г. 
10  к. 

12353.  II.  —  Борьба  общества  и  государства 
съ  дурными  уюловіямп  трѵда.  Спб.  901  г.  40  к. 

12354.  Оленсвь,  М.  Государство  и  страхо- 
ваніе  рабочихъ.  Изд.  2-е,  «Дѣло».  Спб.  906  г. 
20  к. 

12355.  Т.  Павловъ,  Ф.  За  десять  лѣтъ 
практики.  Изд.  С.  Дороватовскаго  и  А.  Чарѵш- 
иикова.  М.  901  т.  50  к. 

12356.  I.  —  Фабричное  законодательство  я 
его  развитіе.  въ  Россіи.  Пзд.  «Допек.  Гѣчь». 
906  г.  5  к. 

12357.  I.  —  Германское  страхованіе  и  дрѵгіе 
способы  обезпеченія  рабочих*.  Изд.  «Дон. 
Рѣчь»:  906  г.  15  к. 

12358.  Пеллутье,   Ф.   Псторія   бирж*  труда. 
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Над.  «Народы.  Мысль».  М.  900  г.  35  к. 
(Конф.).  То  же.  Изд.  «Свободы,  трудъ».  Спб. 
900  г.  50  к. 

12358а.  Пирсторфь.  Женокш  трудъ  и  женскій 
вопросъ.  Опб.  906  г.  35  к.  (То  же.  Пер.  подъ 
ред.  Н.  Рубакина.  См.  №  9206). 

12359.  I.  Плехановь,  Г.  Ежегодный  ираз- 
нпкъ  рабочпхъ  и  восьмичасовой  рабочій  день. 
Лад.  -Пои.  міръ».  Спб.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

12360.  I.  Полянскій,  Н.  Право  стачекъ.  Изд. 
Скирмунта.  М.  906  г.  15  к. 

12361.  I.  —  Свобода  стачекъ.  Исторія  за- 
воеваны коалиционной  свободы  во  Франціп. 
Изд.  Сабліша.  М.  906  г.  40  к. 

12362.  I.  —  Стачки  рабочихъ  и  уголовный 
законъ.    Изд.    «Общ.    Польза».    Спб.    907  г. 

1  р.  50  к. 

12363.  I.  —  Коалпціи  рабочихъ  и  предпри- 
нимателей съ  точки  зрѣнія  уголовпаго  права. 
М.  909  г.  3  р. 

12364.  —  Русское  уголовное  законодатель- 
ство о  стачкахъ.  Изд.  Знаменскаго.  М.  912  г. 

2  р.  50  к. 

12365.  II.  Поссе,  В.  Основы  рабочаго  зако- 
нодательства. Исторія  рабочаго  законодатель- 
ства въ  Роосіи.  Изд.  «Бпблі.  рабоч.».  Спб. 
906  г.   20  к. 

12366.  Прессь,  А.  Отрахованіе  рабочпхъ  въ 
Роесіи.  Опб.  900  г.  80  к. 

12367.  II.  Проноповичъ,  С.  Длина  рабочаго 
дня  по  русскому  законодательству.  Изд.  «Дон. 
Р.»  905  г.  10  к. 

12368.  П.  —  Союзы  рабочпхъ  п  пхъ  зада- 
чи. Изд.  М.  Кусковой.  Спб.  905  г.  5  к. 

12369.  I.  Райхесбергь,  Н.  Международное  и 
фабричное  законодательство.  Изд.  Рагглъ  и  По- 
тапова. Харьковъ.  904  п.  25  к. 

12370.  П.  —  Рабочій  вопросъ  въ  прошлое 
И  настоящее  время.  Изд.  2-е,  В.  Рагшъ  и 
Фальковскаго.  Харьк.  905  г.  10  к. 

12371.  Репенань,  А.  Страхованіе  рабочихъ 
отъ  несчастныхъ  случаевъ  въ  Германіи.  Спб. 
911  г. 

12372.  Рокиньи,  Г.  Союзы  въ  сельскомъ  хо- 
зяйствѣ.  Пер.  подъ  ред.  и  съ  предпсл.  В.  Анзп- 
мірова.  Изд.  Сытина.  М.  907  г.  1  р. 

12373.  Роландъ-Гольсть,  Г.  Всеобщая  стачка 
и  сопіалъ-демократія.  Изд.  «Просвѣщ.»  Спб. 
45  к.  То  же.  Съ  предисл.  К.  Каутскаго.  Пер. 
съ  нѣм.  подъ  ред,  А.  Луначарскаго.  Изд. 
«Знаніе».  Спб.  70  к.  То  же.  Съ  пред.  К.  Каут- 
скаго и  съ  при.тоженіемъ  рѣчи  А.  Бебеля  на 
іенскомъ  партейтагѣ.  Изд.  С.  Скирмунта.  М. 
40  к.  (Конф.). 

12374.  Рсджерсъ.  Т.  Исторія  труда  и  зара- 
ботной платы  въ  Англіи  съ  ХѴПІ  по  XIX  в. 
См.  №  12213, 

12375.  Роммь,  Р.  Страхованіе  рабочихъ  въ 
Германін.  Пер.  П.  Гольцевон.  Изд.  «Книжн. 
Дѣ-тоо).  М.  902  г.  15  к. 

12376.  I.  Рыкачевъ,  А.  Профессиональные  сою- 
зы н  пхъ  значепіе  для  рабочпхъ.  Изд.  «На- 
роди. Право».  М.  907  г.  10  к. 

12377.  Салюччи,  А.  Теорія  стачки.  Спб. 
904  г.  40  к. 

12378.  Самодержавіе  и  стачки.  Записка  ми- 
нистерства фпнансовъ  о  разрѣшеніи  стачекъ. 
Съ  прпложрніемъ   статьи:    «Новая  побѣда  рус- 


скихъ  рабочихъ».  Л.  Мартова.  Изд.  Лиги  Рус- 
ской Рев.  Соц.-Дем.  Ж.  (Заир.;. 

12379.  I.  Самойловь,  Дм.  О  безработицѣ. 
Изд.  «Молод.  Рос.»і.  906  г.,  7  к. 

12380.  I.  —  О  рабочпхъ  профессіональныхъ 
союзахъ.  Изд.  «Молод.  Рос.»  М.  906  г.  25  к. 
(Конф.). 

12381.  I.  Сатуринъ,  Д.  Исторія  одной  стачки. 
Изд.  «Къ  свѣту».  Рост.  на/Д.  4  к. 

12382.  Святловсній,  В.  Современный  зако- 
нодательства о  профессіональныхъ  рабочпхъ 
союзахъ.  Изд.  «Начало».  Спб.  906  г.  60  к. 

12382а.  — ■  Указатель  литературы  но  про- 
фессіональному  рабочему  движенію,  вышедшей 
на  руоскюмъ  языкѣ  гао  9-ѳ  января  1907  г. 
2-е  изді.,  «Начало».  Спб.  907  г.  15  к. 

12383.  — ■  Профессиональные  рабочіе  союзы 
и  учреждения,  ими  созданный.  Вып.  I.  и  П. 
Изд.  3-е,  Пироіжкова.  Спб.  908  г.  1  р. 

12384.  —  Государственное  страховаяіе  рабо- 
чихъ въ  Германіп.  Историко-статистич.  очеркъ. 
М.  95  к.  50  к. 

12385.  —  Полпженіе  вопроса  о  рабочихъ 
ортанизаціяхъ  въ  нноетранныхъ  государствахъ. 
Вып.  I.  Профессиональные  рабочіе  союзы.  2-е 
пзд.  Опб.  906  г.  60  к.  Вып.  П.  Рабочіе  коми- 
теты, рабочія  камеры,  биржи  труда,  рабочіе 
секретаріаты,  вѣдомства  труда,  международное 
общеніе.  2-е. изд.  Спб.  906  г.  60  к. 

12385а.  Синдикаты  и  партія.  Объ  отношеніяхъ 
между  профѳссіаналытымъ  и  поллтичсскнмъ  дви- 
женіемъ  рабочаго  класса.  Об.  ст.:  Э.  Бернштей- 
іпа,  Э.  Вандервельда,  Кэйръ-Гардп  и  др.  Пер. 
съ  франц.  А.  Круглишіва.  Изд.  «Освобожд. 
Трѵда».  Одесса.  907  г.  20  к. 

І  23856.  I.  Синицкій,  Е.  О  профессюнально- 
нолігтпческихъ  союзахъ.  Изд.  «Веч.  Почта».  М. 
906  г.  5  к. 

12386.  Солнцевъ,  С.  Рабочіе  бюджеты  въ 
связи  съ  теоріей  ,  обѣднѣнія.  Ооціально-эконо- 
мич.   оч.   Опб.  907   ѵ.  75  к. 

12387.  —  Заработная  плата,  какъ  пробле- 
ма распредѣленія.  См.  №  14158. 

12388.  I.  Сомовъ,  С.  Профессіональные  сою- 
за и  соціаль-емократігческая  партія.  Нзд. 
Е   Кусковой.  Спб.  907  г.  20  к. 

12389.  Ом.  №  12717. 

12389а.  I.  Страхованіе  рабочихъ.  Изд.  «Дон. 
Р.»  Спб.  906  г.  15  к. 

123896.  Страхованіе  отъ  случаевъ  безработи- 
цы въ  Зап.  Еиронѣ  и  Соец.  Штатахъ.  Изд. 
Отд.  при  М.  Ф.  Опб.  908  іг. 

12390.  II.  Стрьльсній,  П.  Самоорганизація  ра- 
бочато  класса.  Изд..  «Просвѣщ.»;  Спб-.  50  к. 

12391.  П.  Суворинъ,  Н.  Безработица  и  стра- 
хованіе  отъ  ея  послѣдствій  въ  Западной  Евро- 
пѣ    Изд.    «Обществен.   Польза».   Опб.   907  г. 

12392.  См.  №  12720. 

12392а.  П. — Государственное  страхованіе  ра- 
бочпхъ въ  Германіп.  Изд.  «Проовѣщеніе».  Спб. 
905  т.  40  к. 

12393.  См.  №  12721. 

12393а.  I.  Суздальцевъ,  К.  Другъ  фабрпч- 
ныхъ  дѣтей  Ричардъ  Остлеръ.  Изд.  «Дон. 
Р  і>  ч  ь  )^    3  к 

123936.  I.  Сурскій,  В.  Экономическая  и  по- 
литическая борьба  ітролетаріата.  Изд.  «Донск. 
Рѣчь».  Р.-Ш-Д.  907  г.  20  к.  (Конф.). 
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ОТДѢЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВІіЧКСТВА. 


12394.  Сѣченовъ,  И.  Фивіологачеокіе  критерии 
для  установки  длины  рабочаго  дня.  Докладъ  въ 
Общесгвѣ  Любителей  Естѳствознапія  въ  коицѣ 
1893  г.  ТЬркшт.  н    №  9552.  Изд.  95  т. 

12395.  См.  №  12*23. 

12395а.   Тайные   документы,    офносящіѳся  къ 

вакопу  2  іюня  1897  года:  1)  Выписка  изъ 
„Отчета  ііго  дѣлопроизводсгву  Государственна™ 
Оовѣта  за  сессію  1890/97  гг.»  2)  Стбпографи- 
чоскіо  г/гчеты  Кюмпссіи  для  составленія  про- 
екта закона  о  нормировали  рабочаго  времени. 
Изд.  Росс.  Соц.-Дем.  Раб.  Партіи.  Женева. 
1898   г.  (Заир.). 

12396.  См.  №  12725. 

12396а.  Тиграновь  и  Гусятниковъ.  Врачеб- 
ная помощь  рабочпмъ  па  горпыхъ  заводахъ. 
Спб.  907  г. 

12397.  См.  №  12729. 

12397а.  I.  Торгашевь.  Рабочіе  секретаріа- 
ты.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  5  к. 

123976.  I.  —  Профессіопальпое  двнженіе  и 
содіаль-демократія.  Изд.  «Ооюзъ».  М.  907  г.  10  к. 

12398.  ТТ.  Тстоміанць.  В.  Профаосіоиальнъіе 
союзы  рабочихъ.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  5  к. 

12399.  П.  —  Формы  рабочаго  движепія.  Изд. 
2-е,  И.  Глаголева.  Спб.  907  г.  60  к. 

12400.  Тэйлорь,  Ф.  См.  .V  11880а. 

12401.  II.  Тютрюмова,  Р.  Фабричное  произ- 
водство въ  Россіи.  Изд.  «Польза»,  Антикъ. 
М.  40  к. 

12402.  Увароьъ,  М.,  врачь.  и  Лялинь,  Л., 
инж  -техн.  Охрана  жпзпи  и  здоровья  работаю- 
щпхъ.  Систематическое  пзложеніе  профессіо- 
нальпой  гигіены.  Изд.  Сытина.  М.  907  г.  3  р. 

12402а.  Умбрейть,  П.  Зпаченіе  и  задачи  нен- 
тральныхъ    бюро    професеіональныхъ  сююзопъ. 
Пер.  со  встѵтт.  ст.  В.  Грнпсвпча:  Изд.  «Моітотъ». 
'  Спб.  900  г.'  30  к. 

12403.  I.  Фрезе,  Г.  Участіе  рабочихъ  въ 
прпбыляхъ  иредіірііітія.  Изд.  «Товарищъ». 
Спб.  906  г.  10  к. 

12404.  См.  №  12736. 

12404а.  Т.  —  Кгпституціонный  строй  на 
фабрики.  (Рабочіе  комитеты).  Пер.  съ  2-го 
нім.  изд.  Л.  Игнатова.  М.  907  г.  25  к. 

12405.  —  Конституцііонная  система  въ  фа- 
бричныхъ  предпріятіяхт..  Пер.  съ  нѣм.  М.  40  к. 

12406.  См.  №  12738. 

12406а.  I.  Фрелихъ.  Алкоголпзмъ  и  проде- 
таріатъ.  Изд.  «Сѣятель».  Ниж.-Новгородъ.  3  к. 

12407.  См.  №  12739. 

12407а.  I.  Хейсинь.  Профессиональные  раібочіе 
союзы.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  30  к. 

12408.  Хижняновь,  В.  Положеніе  рабочихъ 
въ  оельскомъ  хозяйствѣ.  См.  Д»  12630а. 

12409.  I.  Цадекь.  Рабочій  день  и  вырожде- 
піе.  Изд.  «Сѣятель».  Н.-Новгородъ.  905  г.  9  к. 

12410.  См.  №  12741. 

12410а.  Цвидененъ-Зюденг&рсть,  О.  Теорія  и 
политика  заработной  платы. 


12411.  См.  .Ѵ2  12742. 

12411а.  —  Соціалистическое  возпагражде- 
ніе  за  трудъ.  Изд.  «Демосъ».  Одес.  905  г. 
10  к. 

12412.  III.  Швиттау,  Г.  Промышленные  кон- 
фликты. Экономическое  изслѣдовапіе  въ  обла- 
сти повременной  политики  труда  па  ЗапаѵЬ. 
Снб.  911  г.  3  р. 

12413.  III.  Шевалевъ,  Н.  Техника  огражде- 
пія  матинъ  и  безопасности  фабричпо-завол- 
еких'ъ  работъ.  Вильна.  910  г.  2  р.  50  к. 

12414.  См.  №  12745. 

12414а.  II.   Шенбергъ.  Положепіе  труда  въ 

промышленности.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Соболева, 
подъ  ред.  проф.  А.  Чупрова.  Изд.  Сытина.  М. 
906  г.  1  р.  00  к. 

12415.  ІГ.  Шенланнъ,  Б.  Пролетарі&і 
стремленія.  Изд.  М.  Козмана.  Од.  905  г.  15  к. 

12416.  II.  —  Промысловые  синдикаты.  Изд. 
«Библ.  юбщ.  знаній».  Одесса.  905  г.  20  к. 

12417.  I.  Шертлитъ,  Р.  Попеченіе  о  без- 
работиыхъ.  Изд.  «Трудъ  и  В.»:  М.  900  г.  О  к. 

12418.  См.  №  12750. 

12418а.  Шиппѳль,  М.  Професеіопальные  оою- 
яы.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  10  к.  То  же. 

Изд.  2-е,  «Бѵревѣстпикъ».  Одесса.  906  г.  10  к. 
(Конф.). 

12419.  См.  №  12751. 

12419а.  Шлоссь,  Д.  Форми  заработной  пла- 
ты. См.  №  14176. 

12420.  См.  №  12753. 

12420а.  I.  Шмидть,  К.  Общая  безработицам 
ея  причины  и  мѣры  борьбы  съ  нею.  Пел 
Б.  Смирнова.  Изд.  «Дон.  Р.».  10  к. 

12421.  Ом.  Л"  12755. 

12421а.  Шулятснсвь,  В.  Тредъ-юніонпстская 
опасность.  Из.  С.  Дороватовскаго  п  А.  Чаруш- 
никова.  М.  907  г.  20  к. 

12422.  См.  №  12756. 

12422а.  —  Очерки  современна™  экономизма! 
I.  Профессиональное  двпженіе  и  капиталисти- 
ческая бѵржуазія.  Изд.  <Рабочій>.  М.  907  г» 
10  к. 

12423.  См.  №  12757. 

12423а.  Эліяссонь.  Законы  объ  отношенщ 
между  предпринимателями  и  рабочими  въ 
области  фабрично-заводской  промышленности. 
Спб.  908  г.  3  р. 

124236.  Эльмь,  А.,  фонь.  Соціализчъ  и  ироЭ 
фесеіональное  вижеиіе.  См.  №  13775. 

12424.  См.  12758. 

12424а.  Яроцкій,  В.  Страхование  рабочих» 
въ  связи  съ  отвѣтственностью  предпринимателей^ 
2  т.  Спб.  905  г.  5  р. 

12425.  —     Экономическая  отвѣтствеиностж 

предпринимателей.  Ч.  I.  і Общая).  ОтвѣтствеЯ 
несть  предпринимателей.  Къ  оенованію  зако- 
нодательнаго  регулнровапія  стпошеній  хозяев?» 
П  рабочихъ.  Спб.  87  г.  2  р.  50  к. 
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Строй  земельныхъ  отношеній.  Классы  землевладѣльческіе  и 
земледѣльческіе.  Дворянство  и  крестьянство.  Борьба  классовъ 
въ  области  земельныхъ  отношеній.  Аграрный  вопросъ. 

А.  Введеніе.  Общіе  фактическіе  и  теоретическіе  обзоры  земельныъ  отношеній. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  §§  393  —  99  мы  указываемъ  ли- 
тературу о  строѣ  земельныхъ  отношеній  и  о  различныхъ  сторонахъ  его,  причемъ 
въ  §  393  сосредоточены  книги  о  землевуіадѣніи  и  землевладѣльческомъ  классѣ, 
вообще  и  о  наиболѣе  характерной  группѣ  этого  класса — землевладѣльческомъ  дво>- 
рянствѣ,  судьбы  котораго  неотдѣлимы  отъ  исторіи  дворянства  вообще,  какъ  въ 
Россіи,  такъ  и  за  границей.  Въ  томъ  же  §  указаны  и  труды  по  общей  стати- 
стик землевладѣнія,  характеризующей  распредѣленіе  земельной  собственности  между 
различными  категоріями  земельныхъ  собственниковъ  и  служащей  введеніемъ  въ 
пониманіе  аграрныхъ  отношеній  вообще.  Въ  §§  394 — 96  указана  литература  о  поло- 
женіи  крестьянства,  а  именно  въ  §  394  о  крестьянствѣ  въ  Россіи  послѣ  освобожденія 
до  нашихъ  дней,  въ  §  395  до  освобожденія  включительно  и  въ  §  396  о  крестьянствѣ 
въ  другихъ  странахъ  міра.  Въ  §  397  нами  сосредоточены  книги,  трактующія  о  коло- 
низаціи  и  эмиграціи,  т.-е.  явленіяхъ,  которыя,  какъ  извѣстно,  представляютъ  изъ  себя 
результатъ  и  важнѣйшій  симптомъ  ненормальности  современныхъ  земельныхъ  отно- 
шеній;  въ  §  398  собрана  литература  по  аграрному  вопросу,  какъ  общаго,  такъ  и  моно- 
графическаго  характера,  какъ  въ  Россіи,  такъ  и  въ  другихъ  странахъ.  Наконецъ,  въ 
§  399  указана  литература  о  кустарной  промышленности,  являющейся  подсобнымъ  зара- 
боткомъ  крестьянъ. 

«Вопросы  о  земельномъ  строѣ, — говоритъ  А.  И.  Чупровъ, — имѣютъ  перво- 
классное значеніе  въ  народной  экономіи;  отъ  способа  ихъ  рѣшекія  зависитъ  судьба 
многихъ  милліоновъ  человѣческихъ  существъ.  Какъ  ни  грандіозенъ  происшедшій 
въ  XIX  в.  расцвѣтъ  промышленности,  какъ  ни  величественны  перемѣны,  совершив- 
шіяся  въ  способахъ  перевозки,  въ  формахъ  внутренней  и  международной  торговли, 
но  сельское  хозяйство  съ  его  разнообразными  отраслями  составляетъ  до  сихъ  поръ, 
за  исключеніемъ  двухъ-трехъ  странъ  въ  мірѣ,  господствующее  занятіе  большинства 
людей.  Еъ  частности,  въ  нашемъ  отечествѣ  не  менѣе  трехъ  четвертей  населенія 
извлекаютъ  себѣ  средства  къ  жизни  изъ  земли,  не  говоря  уже  о  томъ,  что  судьба 
и  прочихъ  прмысловъ  зависитъ  отъ  процвѣтанія  или  упадка  земледѣлія»,  или,  выра- 
жаясь точнѣе,  сельскаго  хозяйства  вообще,  со  всѣми  его  многочисленными  отраслями. 
Земледѣліе,  —  какъ  справедливо  замѣчаетъ  проф.  фонъ-деръ-Гольцъ  (№  12445) — ■ 
«представляетъ  собой,  какъ  съ  хозяйственной,  такъ  и  съ  общественной  и  полити- 
ческой точекъ  зрѣнія,  самую  существенную  отрасль  производства  благъ.  Продуктами 
его  удовлетворяются  потребности  человѣка  въ  питаніи  и  одеждѣ;  оно  доставляетъ 
сырье  для  самыхъ  разнообразныхъ  продуктовъ  промышленности.  Лишь  съ  появле- 
ніемъ  земледѣлія  человѣкъ  сдѣлался  осѣдлымъ;  образованіе  общины,  народа,  госу- 
дарства связано  съ  земледѣліемъ»  и  вообще  съ  сельскимъ  хозяйствомъ. 

Въ   «Предварительныхъ    замѣчаніяхъ»    къ    §§   386 — 92    былъ    сдѣланъ  общій 
обзоръ  литературы  о  торгово-промышленномъ  классѣ  и  пролетаріатѣ,  т.-е.  классахъ, 
занятыхъ  въ  области  промышленности  (главнымъ  образомъ  обрабатывающей)  и  тор- 
говли и  о  борьбѣ  этихъ  классовъ  на  почвѣ  антагонизма  ихъ  экономическихъ  и  др.  инте- 
і  ресовъ.  Согласно  общему  плану  экономическаго  отдѣла  нашего  труда,   мы  должны 
теперь  перейти  къ  характеристик  книгъ,  трактующихъ  объ  общественныхъ  классахъ, 
занятыхъ  въ  сельскомъ,  хозяйствѣ,  т.-е.  объ  земледѣльческомъ  классѣ,  съ  одной  сто. 
роны,  и  крестьянствѣ,  съ  доугой,  о  положеніи  этихъ  двухъ  сельскохозяйственныхъ 
1  группъ  въ  разныхъ  странахъ  и  о  классовой  борьбѣ  между  ними,  являющейся  есте- 
I  ственнымъ  слѣдствіемъ  непримиримой  противоположности  ихъ  экономическихъ  инте- 
|  ресовъ,    въ    свою    очередь    обусловленной    инстнтутомъ    частной    собственности  н? 
і{  ?емлю   и  неравномѣрнымъ   распредѣленіемъ   этой   послѣдней.   Подобно    тому,  какъ 
|  борьба  между   классомъ   торгово-промышленнымъ   и   капиталистическнмъ,    съ  одной 
і  стороны,  и  цролетаріатомъ,  съ  другой,  практически  выражается  въ  такъ  называемомъ 
і\  рабочемъ  вопросѣ  и  рабочемъ  движеніи  (см.  выше),  такъ  антагонизмъ  между  клас- 
й  сомъ  земледѣльческимъ  и  трудовымъ  крестьянствомъ   выливается   въ  форму  аграр- 
п  наго  вопроса  и  аграрнаго  движенія,  которымъ  и  посвящены  книги,  сосредоточенныя 
[  нами,  главнымъ  образомъ,   въ  §  398. 

«Сельско-хозяйственное  производство,  — ■  говоритъ  далѣе  проф.  Чупровъ,  —  въ 
і!  современной  экономіи  народовъ  существуетъ  въ  двухъ  главныхъ  формахъ:  въ  видѣ 
I  мелкаго  и  крупнаго  хозяйства.  Мелкимъ  хозяйствомъ  признается  такое,  въ  которомъ 
|1  предприниматель,  —  собственникъ  ли   онъ  иии  только  временный  держатель,  — ■  вы- 
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полняетъ  самъ  со  своей  семьей  основный  работы;  напротвъ,  крупным ь  называется 
такое  предпріятіе,  гдѣ  хозяинъ  и  ею  семья  не  занимаются  сами  исполнительными 
работами,  а  ограничиваются  надзоромъ  за  нанятыми  рабочими.  Вопросъ  о  томъ,  какая 
изъ  этихъ  двухъ  формъ  обладаетъ  большей  жизненностью,  неизбѣжно  возникаетъ 
въ  головѣ  всякаго,  кто  сознательно  относится  къ  явленіямъ  окружающей  жизни». 
Такнмъ  образомъ,  вопросъ  о  земельномъ  строѣ  современна!  о  общества  раздѣляеісч 
на  двѣ  проблемы:  1)  о  крупномъ  землевладѣніи  и  2)  о  мелкомъ  земледѣліи,  и  это 
раздѣленіе  мы  и  кладемъ  въ  основу  дальнѣйшаго  нашего  изложенія,  сосредоточивая 
литературу  о  крупномъ  или  дворянскомъ  землевладѣніи  въ  §  393,  о  мелкомъ  или 
крестьянскомъ  земледѣліи  въ  §§  394 — 96  и  398.  Впрочемъ,  вопросъ  о  крестьянствѣ,  о 
мелкомъ  земледѣліи  заннмаетъ  центральное  мѣсто  въ  аграрной  проблемѣ,  и  громадное 
большинство  книгъ.  указываемыхъ  нами,  относится  именно  къ  этому  вопросу,  что 
вполнѣ  и  понятно,  такъ  какъ  земельный  вопросъ,  поскольку  онъ  является  именно 
вопросомъ  и  при  томъ  жгучимъ  и  неотложнымъ,  сводится  прежде  всего  къ  вопросу 
о  положеніи  громадной  массы  сельскохозяйственнаго  населенія — населенія  крестьянскаі  о. 

Прежде  всего  необходимо  дать  отчетъ  объ  общихъ  обзорахъ  аграрнаго  строя 
въ  разныхъ  странахъ,  выдвигая  на  первый  планъ  тѣ  обзорьг  которые  трактуютъ  данный 
вопросъ  наиболѣе  широко  и  разносторонне.  (См.  также  обшіе  обзоры  аграрнаго 
вопроса  ниже,  въ  отд.  «Аграрный  вопросъ.  Теорія»:  Кауфмана  (№  12983),  Мануйлова 
(№  13005),  Каутскаго  (12981),  сб.  №№  12822,  12820. 

Изъ  общихъ  введеній  въ  пониманіе  строя  земельныхъ  отношеній,  введе- 
ній,  охватывающихъ  собою  какъ  факты,  такъ  и  теоріи  и  при  томъ  касающихся  раз- 
ныхъ странъ  свѣта,  прежде/  всего  укажемъ  капитальный,  хотя  уже  значительно  устарѣв- 
шій,  трудъ  кн.  Васильчнкова  (№  12431а  ,  который  ставитъ  своей  цѣлью  «изслѣдованіе 
хозяйственныхъ  и  общественныхъ  отношеній,  проистекающихъ  изъ  землевладѣнія  и 
земледѣлія  и  обыкновенно  подразумѣваемыхъ  подъ  общимъ  наименованіемъ  аграрнаго 
вопроса  или  аграрныхъ  законовъ».  Въ  этомъ  вопросѣ  авторъ  различаетъ  двѣ  стороны: 
а)  состояніе  земли  и  ея  культуры,  порядка  владѣнія  и  пользованія  и  в)  положеніе  нарота, 
водвореннаго  на  этихъ  земляхъ  и  ихъ  воздѣлывающаго, — разсматривая  обѣ  эти 
стороны  вопроса  въ  ихъ  взаимной  и  неразрывной  связи.  Основная  мысль  автора 
заключается  въ  томъ,  что  «подъ  личиной  рабочаго  вопроса  скрывается  другой — 
существенный — аграрный,  что  народныя  массы,  безсознательно  стремясь  къ  улуч- 
шенію  своего  быта,  имѣютъ  въ  виду  не  то,  чего  онѣ  просятъ,  и  требуютъ  не  устрой- 
ства наемнаго  труда  на  другихъ  основаніяхъ,  а,  по  возможности,  сокращенія  или 
отмѣны  этого  труда,  что  они  ищутъ  собственности,  осѣдлости,  хозяйства  и  готовы 
промѣнять  всѣ  политическія  права,  коими  такъ  щедро  надѣлила  ихъ  современная 
цивилизація,  на  клочокъ  земли,  на  колъ  и  дворъ».  Авторъ  полагаетъ,  что  «народныя 
смуты,  волнующія  современныя  общества,  имѣютъ  свой  корень  въ  безземельномъ 
состояніи  большей  части  народовъ  Европы  и  что  для  изученія  ихъ  быта  нужно 
прежде  всего  вникнуть  въ  поземельный  строй  государствъ».  Въ  своемъ  трудѣ  кн.  Ва- 
сильчиковъ  прежде  всего  изучаетъ  эмиграцію,  какъ  наиболѣе  важный  симптомъ 
разстройства  въ  земельныхъ  отношеніяхъ,  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  въ 
низшпхъ  слояхъ  европейскихъ  обществъ  соціальное  разстройство  достигло  такихъ 
размѣровъ,  чго  связи  родства,  семейной  жизни,  родныхъ  и  отечества  расторгаются 
подъ  вліяніемъ  невыносимой  нищеты,  бездомнаго  и  безземельнаго  состоянія.  Затѣмъ 
авторъ  изучаетъ  поземельную  организацію  въ  главныхъ  европейскихъ  государствахъ, 
сличая  ее  съ  русскимъ  землевладѣніемъ,  и  приходитъ  къ  заключенію,  что  совре- 
менная бѣдность,  разореніе  однихъ  сословій  сравнительно  съ  другими,  происходитъ 
отъ  неправпльнаго  размѣщенія  жителей  и  неправильнаго  распредѣленія  недвижимой 
земельной  собственности.  По  мнѣнію  автора,  государство  должно  придти  на  помощь 
бѣднымъ  классамъ,  яаспредѣливъ  казенныя  земли  между  неимущими'  возстановивъ, 
такимъ  образомъ,  правильное  соотношеніе  между  капиталомъ  и  работой,  зем.тевладѣ- 
ніемъ  и  земледѣліемъ.  Далѣе  авторъ  переходитъ  къ  вопросу  о  рабочей  силѣ,  лтоль- 
зующейся  землей  и  ее  эксплоатируюшей,  разсматривая  послѣдовательно  отношенія 
въ  области  труда  хозяйственнаго  и  труда  наемнаго.  При  этомъ  авторъ  доказываетъ, 
что  «благосостояніе  народа  будетъ  лучше  обезпечено  въ  тѣхъ  странахъ,  гдѣ  наи- 
большая масса  жителей  занята  .работой  на  себя,  на  собственной  своей  землѣ,  въ 
своемъ  хозяйствѣ,  чѣмъ  въ  тѣхъ,  гдѣ  большинство  обывателей  большую  часть  года 
или  даже  круглый  годъ  и  весь  свой  вѣкъ  работаютъ  по  найму  поденно  или  по- 
штучно на  другихъ,  на  хозяевъ».  Конечный  выводъ,  къ  которому  приходитъ  кн.  Ва- 
сильчиковъ,  заключается  въ  томъ,  что  «чѣмъ  крупнѣе  итогъ  наемныхъ  работъ 
въ  сравненіи  съ  хозяйственными — тѣмъ  болѣе  шатко  экономическое  положеніе  на- 
рода». Книга  богата  фактами,  относящимися  къ  прошлому  земельныхъ  отношеній 
въ  главнѣйшихъ  государствахъ  Зап.  Европы  и  Россіи  (до  1880'  г.),  и  до  сихъ  поръ 
представляетъ  въ  ней  большой  интересъ  краткій  историческій  очеркъ  земельныхъ 
отношеніи  въ  Россіи  съ  древнѣйшихъ  временъ  и  до  70-хъ  годовъ.  Какъ  извѣстно.  сочн- 
неніе  кн.  Васильчнкова  вызвало  въ  свое  время  литературу  за  и  противъ, — см.,  напр.,  со- 
чувственную статью  Н.  К.  Михайловскаго  (№  4514,  т.  IV,  стр.  597)  и  недоброжела- 
тельный отзывъ  Герье  и  Чичерина  (№  4289).  Рядомъ  съ  трудомъ  Васильчнкова  с.тѣ- 
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дуетъ  поставить  болѣе  новое  изслѣдованіе  проф.  Ходскаго  (№  13093),  также  нѣ- 
сколько  устарѣвшее,  но  сохраняющее  свое  значеніе  въ  качествѣ  всесторонняго  фак- 
тическаго  обзора  земельныхъ  отношеній  въ  различныхъ  странахъ  міра  и  главнымъ 
образомъ  въ  Россіи.  Планъ,  котораго  авторъ  придерживается,  заключается  въ  томъ, 
что  главнымъ  предметомъ  своего  изслѣдованія  онъ  избираетъ  крестьянское  земле- 
владѣніе  въ  Россіи,  предпосылая  этой  практической  части  часть  теоретическую 
занимающую  весь  первый  томъ  и  содержащую  очеркъ  развитія  земельной  собствен 
ности  вообще,  разборъ  нѣкоторыхъ  теоретическихъ  вопросовъ  о  землѣ,  краткій 
очеркъ  современнаго  распредѣленія  поземельной  собственности  и  очеркъ  аграрной 
политики  въ  иностранныхъ  государствахъ,  типическихъ  въ  этомъ  отношеніи.  Авторъ 
исходитъ  изъ  того  соображенія,  что  «въ  дѣлѣ  распредѣіленія  вопросъ  о  землѣ  въ 
настоящее  время  является  самымъ  важнымъ,  такъ  какъ  характеръ  распредѣленія 
поземельной  собственности  и  способы  пользованія  ею,  ея  большая  или  меньшая  до- 
ступность для  населенія  оказываетъ  огромное  вліяніе  на  средній  размѣръ  заработной 
платы,  а  слѣдовательно,  и  на  предпринимательскую  прибыль  и  процентъ,  т.-е.  на  всѣ 
составныя  части  распредѣленія».  Изучая  въ  теоретической  части  своего  труда  взаимо- 
отношенія  между  земельной  рентой  и  земельной  собственностью,  авторъ  доказы. 
ваетъ,  что  «возникновеніе  и  развитіе  поземельной  ренты  вызываетъ  поземельную  соб- 
ственность и  обусловливаетъ  ея  развитіе».  Во  Н-мъ  томѣ  своего  труда  проф.  Ходскій 
изслѣдуетъ  крестьянскій  вопросъ  въ  Россіп,  причемъ  высказывается  за  необходимость 
законодательныхъ  мѣропріятій  частью  для  улучшенія  крестьянской  земельной  собствен- 
ности, частью  для  расширенія  крестьянскихъ  земельныхъ  надѣловъ.  Особенностью  книги 
Ходскаго  является  необыкновенно  восторженное  отношеніе  къ  великой  реформѣ. 
«Крестьянская  реформа  въ  Россіи, — говоритъ  онъ, — это  такое  дѣло,  равнаго  кото- 
рому по  благодѣтельному  соціально-экономнческому  значенію  для  обширной  страны 
мы  не  знаемъ  въ  исторіи  западно-европейскихъ  государствъ».  Книга  богата  добросо- 
вѣстно  разработанными  статистическими  свѣдѣніями,  рисующими  распредѣленіе  по- 
земельной собственности  какъ  въ  Россіи,  такъ  и  въ  другихъ  странахъ  міра.  (Содер- 
жаніе:  Т.  I.  Введеніе.  Очеркъ  развитія  поземельной  собственности.  Цѣнность  земли  и 
поземельная  рента.  Мелкая  или  крестьянская  поземельная  собственность.  Поземель- 
ный отношенія  въ  Соединенномъ  королевствѣ,  въ  Германии,  во  Франціи  и  въ  Сѣв.- 
Амер.  Соед.  Штатахъ.  Т.  II.  Общій  очеркъ  распредѣленія  поземельной  собствен- 
ности въ  Европейской  Россіи.  Оснавныя  начала  положенія  19-го  февраля  1861  г. 
Вліяніе  выкупной  операціи  на  мобилизацію.  Выкупная  операція  и  общинное  земле- 
владѣніе.  Поземельное  устройство  бывшихъ  удѣльныхъ  крестьянъ.  Земельно-пла- 
тежныя  отношенія  государственныхъ  крестьянъ  до  1837  г.  и  за  періодъ  1837 — 1861  гг. 
Положеніе  24-го  ноября  1866  г.  Преобразованіе  оброчной  подати  въ  выкупные  пла- 
тежи. Статистическіе  итоги  крестьянской  реформы.  Крестьянскій  поземельный  банкъ. 
Заключеніе.  Приложеніе:  Статистическія  таблицы).  Общій  обзоръ  земельныхъ  отношеній 
въ  ихъ  теорін  и  практикѣ  въ  различныхъ  странахъ  представляетъ  изъ  себя  сборникъ 
систематически  подобранныхъ  статей  (№  12445)  (изъ  „Насі\убгІегЪисп  сіег  Зіааізѵѵіззепз- 
спайеп").  Т.  Фонъ  -  деръ  -  Гольцъ  въ  статьѣ  «Земледѣліе»  даетъ  истори- 
ческій  очеркъ  развитія  земледѣлія  отъ  его  возникновенія  до  нашихъ  дней, 
выясняя  его  значеніе  въ  жизни  человѣчества.  Въ  другой  статьѣ  тотъ  же 
авторъ  характеризуем  въ  сушественныхъ  чертахъ  ілавныя  системы  земле- 
дѣлія.  Конрад  ь  въ  статьѣ  «Сельскохозяйственная  статистика»  дѣлаетъ  историческій 
очеркъ  статистики  земли,  земледѣльческаго  населенія,  сельскохозяйственнаго  капитала, 
размѣровъ  хозяйствъ,  урожаевъ  и  т.  д.,  приводя  богатыя  цифровыя  данныя.  Тотъ  же 
авторъ  въ  другихъ  статьяхъ  трактуетъ  о  «Земледѣльческихъ  кризисахъ»,  о  «Хлѣбныхъ 
цѣнахъ»,  о  «Латифундіяхъ»,  о  «Дррбленіи  земли»,  всюду  приводя  много  яркихъ  стати- 
стическихъ  иллюстрацій.  Кромѣ  этихъ  въ  сборникѣ  имѣются  еще  статьи:  П.  Коль- 
мана  «Производство  зерновыхъ  хлѣбовъ»,  А.  Вирмингауза  и  I.  Конрада  «Статистика 
землевладѣнія»,  Ф.  Мендель-Штейнфельса  «Сельскохозяйственныя  общества»;  его  же 
«Сельскохозяйственныя  товарищества»;  Т.  фонъ-деръ-Гольца.  «Сельскохозяйственные  ра- 
бочіе»;  Крюгера  «Кредитныя  товарищества».  Къ  книгѣ  приложена  обширная,  богатая 
фактами,  статья  Л.  Брентано  «Теоретическое  введеніе  въ  вопросы  сельскохозяйственной 
политики».  Содержаніе  этой  статьи:  «Земля  и  ея  свойства»,  «Системы  земледѣлія»,  «Ме- 
ліораціи»,  «Поземельный  доходъ»,  «Землевладѣніе  и  поземельная  рента»,  «Цѣна  земли». 
Бъ  своемъ  изложеніи  авторъ  исходитъ  изъ  того  соображенія,  что  земля  предста- 
вляетъ собою  монопольный  капиталъ,  вслѣдствіе  чего,  стоимость  сельскохозяйствен- 
наго продукта  опредѣляется  не  сообразно  съ  размѣрами  дохода  съ  данной  земельной 
площади,  а  въ  соотвѣтствіи  со  степенью  ея  монополизаціи.  При  всѣхъ 
статьяхъ  сборника  имѣются  богатыя  указанія  на  иностранную,  главнымъ  обра- 
зомъ нѣмецкую,  литературу  по  затронутымъ  вопросамъ.  Фактическій  обзоръ 
владѣнія  и  пользованія  землей  въ  различныхъ  странахъ  содержится  въ  уста- 
рѣвшемъ  сборникѣ  (№  17726),  составленномъ  изъ  статей,  изданныхъ  кобденскпмъ 
клубомъ  въ  Лондонѣ.  Книга  проф.  Конрада  (№  12990 — пока  вышелъ  лишь  первый  вы- 
пускъ),  представляетъ  собою  извлечете  изъ  его  курса  политической  экономіи  и  даетъ 
всесторонній  обзоръ  сельскохозяйственныхъ  явленій,  какъ  теоретически,  такъ  и  фак- 
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тическій,  и  въ  связи  съ  исторіей  земельныхъ  отношеній.  Въ  1-мъ  вышедшемъ  выпускѣ 
своего  труда  проф.  Конрадъ  трактуетъ:  о  сельскохозяйственномъ  производствѣ  въ 
связи  съ  его  мѣстомъ  въ  народномъ  хозяйствѣ,  о  системахъ  земледѣлія,  объ  ученіяхъ 
Рикардо,  Тюнена,  Либиха  и  др.,  объ  аграрномъ  строѣ  и  роли  обшиннаго  землевла- 
дѣнія  (къ  этому  послѣднему  авторъ  относится  весьма  отрицательно),  о  крѣпостномъ 
правѣ  въ  различныхъ  государствахъ,  объ  урегулированіи  земельныхъ  отношеній  между 
помѣщиками  и  крестьянами,  о  распредѣленіи  земли,  латифундіяхъ  и  преимуществахъ 
крупнаго  и  мелкаго  землевладѣнія  и  т.  д.  Во  второмъ  выпускѣ,  готовящемся  къ  пе- 
чати, авторъ  трактуетъ  вопросы  поземельнаго  кредита,  сельскохозяйственной  коопе- 
рации и  т.  п.  Книга  Конрада  является  цѣннымъ  введеніемъ  въ  изученіе  земельныхъ 
отношеній  вслѣдствіе  ясности  и  объективности  изложенія.  Авторъ  порой  не  скры- 
ваетъ  своихъ  симпатій  къ  буржуазному  рѣшенію  вопроса.  Д-ръ  Л.  Штейнъ  (№  131 12) 
также  даетъ  связную  картину  исторіи  землевладѣнія  и  поземельнаго  права  до  поло- 
вины XIX  в.,  раздѣляя  свое  изложеніе  на  три  части:  въ  первой  излагается 
исторія  земельныхъ  отношеній  въ  періодъ  господства  общинныхъ  формъ  поль- 
зованія,  во  второй — возникновеніе  и  развитіе  частной  собственности  и  въ  третьей — зе- 
мельная политика  германскаго  государства.  Точка  зрѣнія  автора  —  юридическая.  Болѣе 
теоретический  характеръ  носятъ  нижеслѣдующіе  общіе  обзоры  аграрныхъ  отношеній. 
Книга  К.  Вернера  (№  12848)  представляетъ  изъ  себя  полезное  пособіе  при  изученіи  общихъ 
вопросовъ  аграрнаго  строя.  Въ  первой  части  формулируются  главныя,  основныя  положе- 
нія  той  науки,  которая  изслѣдуетъ  законы  сельскохозяйственной  жизни  и  которую  авторъ 
называетъ  «сельскохозяйственной  экономіей»;  во  второй  части  авторъ  спеціально  трак- 
туетъ о  различныхъ  системахъ  веденія  сельскаго  хозяйства.  Въ  своихъ  «Основахъ 
экономики  земледѣлія»  проф.  Скворцовъ  (№  13067а)  касается  тѣхъ  же  вопросовъ, 
причемъ  особенный  интересъ  въ  его  книгѣ  представляютъ  страницы,  трактующія  о 
вліяніи  техническаго  прогресса  на  сельское  хозяйство.  Экономику  земледѣлія  авторъ 
опредѣляетъ,  какъ  «науку,  изучающую  законы  образованія  ренты  при  различныхъ  есте- 
ственныхъ  и  общественныхъ  условіяхъ  и  указывающую  пріемы,  съ  помощью  кото- 
рыхъ,  при  каждой  данной  комбинаціи  условій  хозяйства,  получается  наивысшая  воз- 
можная въ  данномъ  случаѣ  рента».  Въ  изложеніи  абстракція,  теорія  преобладаетъ 
надъ  фактами.  Основной  фактическій  матеріалъ  при  иллюстраціи  своихъ  теоретиче- 
скихъ  положеній  авторъ  черпаетъ  изъ  русской  дѣйствительности.  (Содержаніе.  Ч.  1-я. 
Ученіе  о  факторахъ  земледѣльческаго  хозяйства.  Ч.  И.  Ученіе  о  системахъ  хозяйства). 
Обширный  трудъ  проф.  Булгакова  (№  12835)  представляетъ  изъ  себя,  по  словамъ 
самого  автора,  «опытъ  теоріи  аграрнаго  развитія  въ  связи  съ  общимъ  развитіемъ  капи- 
талистическаго  хозяйства».  Авторъ  стремится  доказать,  что  предопредѣлять  будущее 
по  прошлому  и  настоящему  невозможно,  такъ  какъ  каждая  эпоха  приноситъ  новые 
факты  и  новыя  силы  историческаго  развитія,  и  что  въ  подобныхъ  случаяхъ  «честное 
і§погапш5  слѣдуетъ  предпочитать  соціальному  знахарству  или  шарлатанству».  На  осно- 
ваніи  этого  авторъ  отрицательно  относится  къ  предсказаніямъ  К.  Маркса  и  его  школы 
относительно  капитализадіи  сельскаго  хозяйства  въ  смыслѣ  побѣды  крупнаго  хозяй- 
ства надъ  мелкимъ,  хотя  въ  своихъ  разсужденіяхъ  и  исходитъ  изъ  основныхъ 
положеній  марксизма.  Книга  Булгакова  представляетъ  большой  интересъ  по  богатству 
литературныхъ  и  фактическихъ  данныхъ  о  поземельной  рентѣ,  объ  исторіи  земле- 
дѣлія  въ  Англіи,  Германіи,  Франціи,  Ирландіи  и  Сѣверной  Америкѣ.  Для  понпманія 
аграрныхъ  отношеній  вообще,  главнымъ  образомъ  съ  теоретической  точки  зрѣ- 
нія,  заслуживаетъ  особаго  вннманія  гл.  «Превращеніе  добавочной  прибыли 
въ  земельную  ренту»  въ  Ш-мъ  томѣ  «Капитала»  К.  Маркса,  который  приходитъ  къ 
слѣдующему  выводу:  «Мелкая  земельная  собственность  предполагаетъ,  что 
значительное  большинство  населенія  составляетъ  населеніе  сельское,  и  что 
преобладающимъ  трудомъ  оказывается  трудъ  не  общественный,  а  обособленный;  что, 
слѣдовательно,  при  этомъ  исключается  возможность  богатства  и  развитія  воспроиз- 
водства какъ  матеріальныхъ,  такъ  и  духовныхъ  условій,  а  потому  также  и' 
условій  раціональной  культуры.  Съ  другой  стороны,  крупная  земельная  собственность 
сводитъ  земледѣльческое  населеніе  къ  постепенно  понижающемуся  минимуму  и  про- 
тивополагаетъ  ему  постоянно  возрастающее  промышленное  населеніе,  имѣющееся 
въ  большихъ  городахъ;  вслѣдствіе  этого,  оно  создаетъ  условія,  производящія  непо- 
правимые разрывы  въ  связности  общественнаго  обмѣна  веществъ,  предписаннаго  есте- 
ственными законами  жизни,  вслѣдствіе  чего  расточается  почвенная  сила,  а  такое  рас- 
точеніе  выносится  торговлей  далеко  за  предѣлы  собственной  страны.  Если  мелкая 
земельная  собственность  создаетъ  классъ  варваровъ,  находящійся  наполовину  внѣ 
общества,  классъ,  въ  которомъ  соединяется  вся  грубость  первобытныхъ  обществен- 
ныхъ формъ  со  всѣми  мученіями  и  со  всѣми  бѣдствіями  странъ  цивилизованныхъ,  то 
крупная  земельная  собственность  подрываетъ  рабочую  силу  въ  послѣдней  области,  гдѣ 
ищетъ  спасенія  ея  природная  энергія,  и  гдѣ  она  сберегается  для  взостановленія  жиз- 
ненной силы  народовъ — въ  самомъ  земледѣліи;  и  крупная  промышленность  и  про- 
мышленное веденіе  крупнаго  земледѣльческаго  хозяйства  дѣйствуютъ,  такимъ  обра- 
зомъ, совмѣстно»  (672).  На  иной  точкѣ  зрѣнія  стоятъ  Каблуковъ  и  Оганов- 
скій.    Каблуковъ  въ  своей    книгѣ     (№  12540)  «Объ  условіяхъ    развитія  крестьян- 
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скаго  хозяйства  въ  Россіи»,  также  даетъ  общій  обзоръ  сельскохозяйственныхъ  отно- 
шеній  теоретическаго  и  фактическаго  характера.  Авторъ  стремится  выяснить,  во-пер- 
выхъ,  природныя  условія,  отличающія  какъ  въ  Россіи,  такъ  и  въ  Зап.  Европѣ  эко- 
номику сельскохозяйственной  дѣятельности  отъ  экономики  промышленности,  затѣмъ 
условія  соціальныя;  далѣе  авторъ  тракту етъ  о  размѣрахъ  хозяйствъ,  ихъ  формахъ  и 
системахъ,  намѣчая  общую  связь  вопросовъ  экономики  сельскаго  хозяйства  съ  аграр- 
нымъ  вопросомъ  и  выясняя  первенствующее  значеніе,  въ  частности,  вопросовъ  крестьян- 
скаго  землевладѣнія  и  хозяйства.  Авторъ  приходитъ  къ  тому  выводу,  что,  въ  отличіе  отъ 
промышленности,  «капиталистическое  производство  въ  земледѣліи  не  ведетъ  къ  развитію 
въ  послѣднемъ  общественной  производительной  силы  и  созданію  объединяющихъ 
началъ».  Цѣлый  рядъ  обстоятельствъ  «обусловливаетъ  иной  ходъ  развитія  земледѣлія 
и  вызываетъ  въ  немъ  упроченіе  и  развитіе  мелкаго  хозяйства  съ  видоизмѣненіемъ  въ 
сторону  объединенія  производителей  на  иномъ — товарищескомъ  началѣ  и  не  подъ 
главенствомъ  капитала,  какъ  это  происходитъ  въ  обрабатывающей  промышленности». 
(Содержаніе.  Значеніе  и  задачи  экономіи  сельскаго  хозяйства.  Вліянія  природныхъ 
условій  на  строй  экономическихъ  отношеній  въ  сельскомъ  хозяйствѣ.  Международный 
рынокъ  въ  сельскомъ  хозяйствѣ.  Землевладѣніе.  Землепользованіе.  Распредѣленіе 
земли  по  угодьямъ.  Системы  земледѣлія  и  формы  хозяйства.  Мертвый  и  живой  инвен- 
тарь. Трудъ  въ  сельскомъ  хозяйствѣ.  Условія  кредита  и  задолженность.  Товарищества 
въ  сельскомъ  хозяйствѣ  и  ихъ  значеніе.  Заключеніе).  Капитальный  трудъ  Огановскаго 
(№  13029)  является  теоретическимъ  и  отчасти  фактическимъ  обзоромъ  основныхъ 
сторонъ  эволюціи  въ  области  земельныхъ  отношеній, — какъ  съ  точки  зрѣнія  произ- 
водства, такъ  и  распредѣленія.  (Второй  томъ  посвященъ  земельнымъ  отношеніямъ  въ 
Россіи, — о  немъ  см.  ниже).  Въ  І-мъ  томѣ  авторъ  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  «въ 
противоположность  индустріи,  эволюція  сельскохозяйственнаго  производства  свя- 
зана съ  относительнымъ  развитіемъ  перемѣннаго  капитала  и  относительнымъ  сокращені- 
емъ  постояннаго,  каковая  эволюція  создаетъ  не  раздѣленіе,  а  усложненіе  человѣческаго 
труда  въ.  сельскомъ  хозяйствѣ».  Что  касается  до  распредѣленія,  то  авторъ  аграр- 
ную эволюцію  въ  этой  области  представляетъ  себѣ  въ  видѣ  трехъ  фазисовъ:  1)  внутрен- 
няя дифференціація,  2)  внѣшній  захватъ  земли  господствующими  классами  и  3)  обратное 
завоеваніе  у  этихъ  классовъ  трудовымъ  мелкимъ  и  полутрудовымъ  среднимъ  хозяй- 
ствомъ,  благодаря  техническимъ  преимуществамъ  этихъ  послѣднихъ.  «Съ  технической 
стороны, — говоритъ  авторъ, —  мелкое  хозяйство  является  самымъ  интенсивнымъ,  сред- 
нее— самымъ  выгоднымъ,  и  поэтому  въ  экономической  борьбѣ,  происходившей  во 
вторую  половину  XIX  вѣка,  мелкое  или  среднее  хозяйство  всюду  начинаетъ  вытѣснять 
крупное».  Общій  же  выводъ  автора  таковъ:  чѣмъ  ограниченнее  пространство,  чѣмъ 
гуще  населеніе  (и  городское  и  сельское),  тѣмъ  равномѣрнѣе  должна  распредѣляться 
земля  между  населеніемъ,  и,  если  полнтическіе  факторы  противодѣйствуютъ  этой  равно- 
мѣрности — рано  или  поздно  они  сметаются  исторіей».  Въ  будущемъ  авторъ  ожидаетъ 
дальнѣйшей  окончательной  побѣды  мелкаго  и  средняго  земледѣлія  надъ  крупнымъ 
землевдадѣніемъ.  (Содержаніе  1-го  тома:  I.  Теорія  капиталистическаго  развитія.  П.  Об- 
щій  ходъ  и  фазисы  аграрной  эволюціи.  Эволюція  формъ  и  размѣровъ  хозяйства.  Эво- 
люція  сельскохозяйственнаго  производства.  Эволюція  распредѣленія  земли  въ  сельскомъ 
хозяйствѣ.  Заключеніе).  Далѣе  нельзя  не  отмѣтить  двухъ  книжекъ  Н.  Карышева 
(№№  14091  и  12976) ;  первая  изъ  нихъ  посвящена  выясненію  роли  труда  въ  произ- 
водствѣ,  а  вторая  сводкѣ  различныхъ  мнѣній  по  вопросу  о  крупномъ  и  мелкомъ 
хозяйствѣ.  Въ  первой  книжкѣ  особую  главу  авторъ  посвящаетъ  «Землепользованію» 
и  изслѣдуетъ  въ  ней  различныя  формы  приложенія  труда  въ  сельскомъ  хозяйствѣ 
въ  Европѣ  и  Россіи,  главное  вниманіе  обращая  на  вопросъ  о  преимуществахъ  общин- 
нато  землепользованія  сравнительно  съ  единоличнымъ.  Авторъ  въ  этомъ  вопросѣ  дер- 
жится того  мнѣнія,  что  «при  прочихъ  приблизительно  равныхъ  условіяхъ  благосостояніе 
частныхъ  мелкихъ  собственниковъ  бываетъ  ниже,  и  хозяйство  ихъ  имъетъ  меньше  дан- 
ныхъ  для  поступательнаго  двпженія,  чѣмъ  хозяйство  общинниковъ».  Бъ  книгѣ  много 
фактическихъ  данныхъ  и  цифровыхъ  матеріаловъ.  (Содержаніе  главы  «Землепользова- 
ніе»:  Личное  пользованіе  собственной  землей.  Вѣчно-наслѣдственный  наемъ  земель. 
Срочный  наемъ  земель.  Землепользованіе  въ  Западной  Европѣ  и  Россіи.  Землепользованіе 
въ  общинѣ.  Литературное  развитіе  вопроса  о  русской  общинѣ.  Сущность  общинныхъ 
отношеній.  Передѣлы  и  раскладки.  Разборъ  сельскохозяйственныхъ  возраженій  противъ 
общины).  О  второй  изъ  указанныхъ  книгъ  Карышева  см.  въ  отдѣлѣ  «Аграрный  вопросъ». 
Въ  небольшой  книжкѣ  А.  Фортунатова  (№  12781,  «Поземельныя  отношенія  въ  Западной 
Европѣ»)  заключаются  главнымъ  образомъ  статистическія  свѣдѣнія,  выясняющія 
прежде  всего  одно  изъ  главнѣйшихъ  условій  земледѣльческой  производительности — 
емкость  внутренняго  рынка  для  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ,  причемъ 
авторъ  доказываетъ,  что  при  капитализаціи  сельскаго  хозяйства  эта  емкость  не  воз- 
растаетъ,  а  сокращается  сравнительно  съ  растущей  нуждой  крестьянства  въ  деньгахъ. 
Кромѣ  этого  центральнаго  вопроса,  авторъ  обстоятельно  разрабатываетъ  статистическія 
свѣдѣнія  о  числѣ  населенія,  площади  и  распредѣленія  по  угодьямъ.  о  территоріи  каждаго 
государства  Зап.  Европы,  о  числѣ  землевладѣльцевъ  и  хозяйствъ  и  распредѣленіи 
тѣхъ  и  другихъ  по  размѣрамъ  ихъ  участковъ,  о  хозяйствахъ  на  собственной  и  арен- 
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дованной  землѣ.  Въ  другой  своей  работѣ  (№  13090),  отличающейся  поразительной 
сжатостью  изложенія  и  богатствомъ  содержанія,  проф.  Фортунатовъ  при  помощи  де- 
дуктивно-статистическаго  метода  изслѣдуетъ  основные  вопросы  сельскохозяйствен- 
ной экономіи,  подъ  которой  онъ  разумѣетъ  науку  о  «сельскохозяйственной  дея- 
тельности человѣка,  взятой  во  всей  совокупности»  и  стремится  создать  теоретическое 
ученіе  о,  «идеальномъ,  мыслимомъ  сельскохозяйственномъ  предпріятіи».  (Содержаніе: 
Ііонятіе  сельскохозяйственной  экономіи.  Сельскохозяйственное  производство.  Земля, 
какъ  факторъ  производства.  Почва  и  климатъ.  Землевладѣніе.  Хозяйственное  значеніе 
размѣра,  формы  и  плана  земледѣлія.  Землевладѣніе  въ  Европейской  Россіи.  Пользованіе 
землей.  Цѣна  на  землю.  Работа  въ  сельскомъ  хозяйствѣ.  Классификація  сельскохозяй- 
ственныхъ  каппталовъ.  Скотоводство.  Сбытъ  продуктовъ.  Угодья  и  полевыя  культуры. 
Урожаи  хлѣбовъ.  Системы  хозяйства.  Организаціонный  планъ.  Заключеніе).  О  капи- 
тальномъ  трудѣ  того  же  автора  (№  14350)  см.  ниже.  .Большого  вниманія  заслуживаетъ 
трудъ  М.  Сиринова  (№  12479а).  1-й  т.  этого  труда  посвяшенъ  статистикѣ  сельскаго 
хозяйства  въ  Зап.  Европѣ  и  представляетъ  изъ  себя  обстоятельную  разработку  новѣй- 
шихъ  аграрно-статистическихъ  свѣдѣній.  «Аграрная  статистика  — ■  говоритъ  авторъ  — 
должна  изучать  не  изолированныя  хозяйства  индивидуумовъ  (которыя  реально  и  не 
существуютъ),  а  хозяйства  соціальныя,  стоящія  въ  тѣсномъ  взаимодѣйствіи  съ  дру- 
гими хозяйствами.  Только  такое  изученіе,  по  мнѣнію  автора,  даетъ  возможность  болъе 
или  менѣе  правильно  освѣтить  тѣ  процессы,  которые  совершаются  въ  хозяйствѣ 
страны  или  странъ,  обнажить  передъ  нами  жизнь  тѣхъ  единицъ,  которыя  творятъ 
цѣлое.  Въ  центрѣ  интереса  аграрной  статистики  должно  стоять  изученіе  хозяйствъ, 
хозяйственная  статистика».  Авторъ  изучаетъ  хозяйственную  статистику  слѣдуюшихъ 
странъ:  Бельгія,  Франція,  Англія,  Швеція,  Румынія,  Данія,  Норвегія,  Нидерланды,  Гер- 
манія,  Авсгрія,  Швейцарія.  —  См.  еще  курсы  сельско-хозяйственной  экономіи  Бажаева 
(№  12828а)  и  С.  Богданова  (№  12833а),  дающіе  описаніе  и  анализъ  различныхъ  сто- 
ронъ  сельскаго  хозяйства,  какъ  съ  практической,  такъ  и  съ  теоретической  точки 
зрѣнія.  Книга  Бухенбергера  (№  12835а)  является  не  столько  фактическими  сколько 
•георетнческимъ  изслѣдованіемъ  основныхъ  вопросовъ  сельско-хозяйственной  экономін 
и  политики.  (Содержаніе:  Институтъ  земельной  собственности  и  сельско-хозяйствен 
ное  производство  въ  ихъ  историческомъ  развитіи.  Земля,  какъ  объектъ  обращенія 
Основной  и  оборотный  капиталъ.  Кредитъ  и  задолженность.  Техника  сельскохозяй- 
ственнаго  производства.  Рыночныя  цѣны).  Трактуемые  вопросы  авторъ  разсматриваетъ 
подъ  угломъ  зрѣнія  нѣмецкаго  аграрія,  хотя  и  умѣреннаго  соціально-реформистскимп 
идеями,  и  правиломъ  аграрной  политики  выставляетъ  самодѣятельность  и  самопомощь 
сельско-хозяйственнаго  класса,  лишь  поддерживаемаго  и  облегчаемаго  общеэконо- 
мическими и  спеціально  сельскохозяйственными  мѣропріятіями  государства.  Книга  рус- 
скаго  аграрія  Зворыкина  (№  12966а)  представляетъ  изъ  себя  общій  обзоръ  различныхъ 
формъ  владѣнія  и  пользованія  землей  въ  связи  съ  успѣхами  земледѣлія,  начиная 
съ  древняго  Рима  и  до  нашихъ  дней,  причемъ  удѣляется  вниманіе  и  Россіи.  Авторъ 
чрезвычайно  близко  принимаетъ  къ  сердцу  интересы  разоряюшагося  русскаго  дворян- 
стіва  и  скорбитъ  о  томъ,  что  «масса  интеллигентной  молодежи»  изъ  дворянства  сли- 
шкомъ  надѣется  на  правительство  и  слишкомъ  мало  проявляетъ  энергіи  въ  дѣлѣ  за- 
щиты своего  достоянія  См.  еще  труды  дрѵгихъ  рѵсскихъ  аграріевъ, — К.  Головина 
(№  4301)  и  Бехтѣева  (№  4220). 

Въ  заключеніе  отмѣтимъ,  что  много  цифровыхъ  данныхъ  для  характеристики 
севременнаго  аграрнаго  строя  въ  главнѣйшихъ  странахъ  міра  содержится  также  въ 
указанныхъ  уже  выше  (см.  отд.  «Міровое  хозяйство»)  курсахъ  коммерческой  географіи. 
Изъ  этихъ  курсовъ  на  первомъ  мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  лекціи  проф.  Дена 
(№  12729а),  первая  часть  которыхъ  (она  только  и  вышла  въ  свѣтъ)  спеціально  посвя- 
щена сельскому  хозяйству.  (Содержаніе:  Введеніе.  Предварнтельныя  замѣчанія. 
Землевладѣніе.  Угодья.  Неудобныя  земли.  Лѣсоводство.  Земледѣліе.  Земледѣліе  въ 
Великобритании,  Германіи,  Франціи,  Сѣв.-Амер.  Соед.  Штатахъ  и  въ  Россіи).  Большая 
часть  книги  трактуетъ  о  Россіи  и  сообщаетъ  обильныя  статистическія  данныя  о  русскомъ 
сельскомъ  хозяйствѣ,  почерпнутыя  главнымъ  образомъ  изъ  многочисленныхъ  новыхъ 
офипіальныхъ  изданій  правительственной  сельскохозяйственной  статистики,  преиму- 
щественно изъ  изданій  центральнаго  статистическаго  комитета.  Данныя  земской  ста- 
тистики, вслѣдствіе  ихъ  необъединенности,  авторъ  оставляетъ  въ  сторонѣ.  Въ  своемъ 
учебникѣ  коммерческой  географіи  Кистяковскій  (№  11424)*  отводитъ  очень  много  мѣста 
сравнительному  обзору  поземельнаго  строя  различныхъ  странъ  міра  (и  въ  особенности 
Россіи),  удѣляя  этому  обзору  первый  отдѣлъ  книги  («Географія  промышленности»). 
По  вопросу  о  предпочтительности  системъ  хозяйства  авторъ  стоитъ  на  точкѣ  зрѣнія 
закона  9-го  ноября  1906  г.  и  отрицательно  относится  къ  общинѣ.  Въ  книгѣ  собрана 
масса  фактическихъ  и  цифровыхъ  данныхъ,  иллюстрированныхъ  хорошо  по- 
добранными рисунками  и  діаграммами.  Значительное  мѣсто  сельскому  хозяйству 
удѣляется  также  въ  книгахъ  Морева  (№  11433),  Соболева  (№  11443а),  Кедрова 
(№  11422а),  Курдова  (№  11429а)  и  Э.  Фридриха.  Обо  всѣхъ  этихъ  книгахъ 
даны  были  отзывы  выше.  Свѣдѣнія  о  численности  сельско-хозяйственнаго  населенія  въ 
главнѣйшихъ  европейскихъ  и  внѣ-европейскихъ  странахъ  читатель  можетъ  найти  въ 
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указанной  выше  книгѣ  Швиттау  (№  14400),  который  приводить  статистическія  данныя 
о  распредѣленіи  населенія  по  профессіямъ  и  занятіямъ  въ  Германіи,  Австріи,  Франціи, 
Великобританіи  и  ея  колоніяхъ,  въ  Сѣв.-Амер.  Соед.  Штатахъ  и  въ  Россіи.  Среди 
этихъ  профессій  видное  мѣсто  занимаетъ  сельское  хозяйство.  См.  еще  общіе  труды  по 
статистикѣ:  Янсона  (№  14363),  Г.  Майера  (№  14343)  и  Майо  -  Смита  (№  14342). 
(О  нихъ  см.  ниже). 

Общіе  историческіе  обзоры  аграрныхъ  отношеній  вообще  см.  прежде 
всего  въ  трудахъ  по  исторіи  собственности,  каковы  Ш.  Летурно  (№  6611)  (объ  этой 
книгѣ  см.  на  стр.  17),  Бернштейна  (№  6585),  Бюхера  (№№  6588 — 91)  (объ  этихъ 
книгахъ  см.  выше,  въ  отд.  «Народное  хозяйство»),  Гроссе  (№  6594),  Ковалевскаго 
(№  6600)  (объ  этой  книгѣ  см.  на  стр.  17),  его  же  №№  6603,  6604  (о  нихъ  см.  выше, 
въ  отд.  «Народное  хозяйство»),  см.  также  въ  книгахъ  того  же  автора  (№№  12746,  11426^ 
главы,  посвященныя  характеристик  земельныхъ  отношеній  въ  различные  періоды 
европейской  исторіи.  См.  также  въ  книгахъ  по  всеобщей  исторіи,  каковы:  Лависсъ 
и  Рамбо  (№  6446),  Веберъ  (№  6437),  затѣмъ  №  6451,  типологическіе  курсы  просЬ. 
Карѣева  (№  6459)  и  соотвѣтственныя  страницы  изъ  его  «Исторіи  За- 
падной Европы»  (№  6712)  и  др.  Общія  введенія  въ  строй  земельныхъ  отношеній 
см.  также  въ  кѵрсахъ  политической  экономіи:  Дж.  Ст.  Миля  (№  14012 — 14,  т.  I. 
кн.  1-я.  гл.  ХП;  кн.  П-я,  гл.  ѴіІ,  VII,  VIII,  IX  X,  XVI),  Туіганъ-Барановскаго  (№  14022, 
отд.  II,  гл.  IV,  V,  ѴіШ;  отд.  II,  гл.  VII');  Исаева  (№  140016,  отд.  I,  гл.:  IX,  X,  XI. 
XII,  XIII;  отд.  II,  гл.  VI);  Иванюкова  (№  14000,  книга  П,  гл.  IV,  V;  книга  IV).  См.  также 
гл.  о  земельной  рентѣ  у  Д.  Рикардо,  въ  курсахъ  Чупрова  (№  14028),  Желѣзновг 
(№  13997),  Ю.  Платтера  (№  14017,  гл.  П),  Зелигмана  (  №  13999):  Еще  см.  въ  статьяхъ 
изъ  «Энциклопедическаго  Словаря»  Брокгауза  и  Ефрона  «Землевладѣніе  въ  Западной 
Европѣ  и  Россіи»  (статистика)  Н.  Карышева;  «Земледѣліе»  и  др.  въ  23-мъ  томѣ  и 
ст.  «Землевладѣніе»  (статистика)  въ  «Большой  энциклопедіи».  (Изд.  «Просвѣш:»).  Не 
пер.:  К.  Шаіскег.  „НапсіЪисп  сіег  Ыаііопаібкопотіе",  тЛІ:  „БапсІѵѵігІзспаЙзроІШк"  1888;  Тп.  ѵоп 
сіег  Ооііх.  „НапсІЪисп  сіег  ІапсІшігізспаШ.  ВеІгіеЪзІеЬге".  1905;  О.  Наиззеп.  „А^гагІіізіогівсЬе 
АЫіапсіІипйеп",  2  тт.,  1880;  Н.  Зеііе^азі.  „Оіе  Ьапсіѵѵігізспаіі;  ипсі  іЬг  ВеігіеЬ".  3  тт.  1873—79. 
Опісіо  Кгаіі.  „ЬапсНѵігІзспаШіспе  ВеігіеЪзІепге",  1892;  Е.  сіе  Баѵеіеу.  „Зузіетз  о!  Ьапсі- 
іепиге'1;  Тг.  \Ѵ.  ОйпкеІЬег^.  „Оіе  1апсі\ѵігІ5Спаіі1ісЬе  ВеІгіеЪзІепге"  2  тт.  1889.  СІШе  Безііе. 
„Бапсі  Зузіетз  апсі  Іпсіизіпаі  Есопоту  оі  Ігеіапсі,  Еп^іапсі  апс!  Сопііпепіаі  Соипігіез"  1870  г. 

В.  Классъ  землевладѣльческій  и  земледѣльческій.  Дворянство  и  крестьянство. 
Ихъ  исторія  и  современное  положеніе.  Ихъ  взаимный  отношенія. 

Согласно  вышенамѣченному  плану,  въ  дальнѣйшемъ  нашемъ  изложеніп  мы 
сдѣлаемъ  прежде  всего  обзоръ  литературы  о  землевладѣльческомъ  классѣ,  въ  связи 
съ  его  нсторіей,  затѣмъ  о  крестьянствѣ  и,  наконецъ,  объ  аграрномъ  воиросѣ,  въ  связи 
съ  вопросомъ  о  преимуществахъ  крупнаго  или  мелкаго  хозяйства  и  о  борьбѣ,  проис- 
ходящей между  этими  двумя  формами  сельскаго  хозяйства. 

I.  Классъ  землевладѣльческій  и  его  осневная  сословная  группа— дворянство.  Подъ 
земледѣльческимъ  классомъ  разумѣется  общественная  группа,  живущая  съ  земельной 
ренты,  являющейся,  по  классическому  опредѣленію  Д.  Рикардо,  «той  частью  про- 
дукта земли,  которую  платятъ  землевладѣльцу  за  право  пользованія  первоначаль- 
ными и  неиетошаемыми  силами  почвы»,  и  которая  «представляегъ  собою  разницу 
между  количествами  продуктовъ,  получаемыхъ  отъ  затраты  двухъ  одинаковыхъ 
количествъ  капитала  и  труда»  на  двухъ  учасіткахъ  земли  различнаго  плодородія 
или  находящихся  въ  различныхъ  географическихъ  условіяхъ,  какъ,  напр.,  отдален- 
ность иііш  близость  отъ  рынка  сбыта  (рента  дифференціальная).  Уже  изъ 
этого  опредѣленія  естественно  слѣдуетъ,  что  доходъ  землевладѣльцевъ — земельная 
рента — не  можетъ  не  подчиняться  инымъ  экономическимъ  законамъ,  чѣмъ  доходъ 
капиталистовъ — прибыль  на  капнталъ.  Въ  отличіе  отъ  послѣдней,  дифференціальная 
рента  не  ^сть  фактъ  только  соціальный,  вызываемый  лишь  тѣмъ,  что  только  часть 
общества  владѣетъ  землей,  которой  лишена  другая  часть  общества.  «Если  бы  частной 
собственности  на  землю- — говорить  Туганъ-Барановскій, — совсѣмъ  не  существовало, 
все  же  участки  съ  лучшей  почвой  или  лучше  расположенные  давали  бы  нѣкоторый 
избыточный  доходъ,  сравнительно  съ  худшими.  Присвоеніе  земельной  ренты  землевла- 
дѣльцами  вызывается  институтомъ  частной  собственности  на  землю,  но  самый  фактъ 
возникновенія  земельной  ренты  совершенно  независимъ  отъ  этого  соціальнаго  инсти- 
тута и  коренится  не  въ  соціальныхъ,  а  въ  матеріальныхъ  условіяхъ  общественнаго 
существованія».  Съ  другой  стороны,  земельная  рента  возникаетъ  въ  силу  есте- 
ственная закона  паденія  производительности  послѣдовательныхъ  затратъ 
земледѣльческаго  труда.  Такимъ  образомъ,  ростъ  населенія  и  народнаго 
богатства,  ведущій  за  собою  расширеніе  обрабатываемой  земельной  площади  и  исто- 
щеніе  г.ло.юродія  почвы,  создаетъ,  съ  необходимостью  естественнаго  процесса,  тен- 
денцію  къ  возрастанію  земельной  ренты.  Наконецъ,  «благодаря  относительной  неза- 
висимости производительной  силы  почвы  отъ  способа  ея  эксплуатаціи  и  благодаря 
тому,  что  рента  есть  фактъ  не  столько  соціальный,  сколько  естественный,  собствен- 
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никъ  земли  получаетъ  легкую  возможность  извлекать  изъ  земли  доходъ,  не  принимая 
никакого  участія  въ  руководительствѣ  земледѣльческимъ  предпріятіемъ.  Отдавая 
землю  въ  аренду  другимъ  лицамъ,  онъ  можетъ  жить  за  тысячи  верстъ  отъ  своего 
имѣнія,  не  посѣшать  его  ни  разу  въ  жизни  и  исправнѣйшимъ  образомъ  получать 
свой  доходъ  и  еще  увеличивать  его  по  мѣрѣ  естественнаго  прироста  земельной  ренты» 
Такимъ  образомъ,  «землевладѣлецъ,  не  принимающій  никакого  участія  въ  созданіи 
національнаго  богатства, — говоритъ  Туганъ-Барановскій,— является  съ  хозяйственной 
точки  зрѣнія  трутнемъ,  живущимъ  медомъ,  собраннымъ  рабочей  пчелой».  Съ  не- 
меньшей яркостью  паразитическій  характеръ  землевладѣльческаго  класса  проявляется 
и  при  существованіи  такъ  называемой  «абсолютной  земельной  ренты»,  подъ  которой 
К.  Марксъ  разумѣетъ  незаработный  доходъ,  получаемый  вслѣдствіе  монопольнаго 
владѣнія  землей  и  возникающій,  такимъ  образомъ,  независимо  отъ  разницы  въ  пло- 
дородіи  двухъ  участковъ  земли.  Тогда  какъ  «дифференціальная  рента, — говоритъ 
Каутскій, — получается  благодаря  капиталистическому  характеру  производства,  а  не  бла- 
годаря частной  собственности  на  землю,  абсолютная  рента  есть  слѣдствіе  частной 
собственности  на  землю  и  противоположности  интересовъ  собственника  и  общества 
въ  цѣломъ».  Кромѣ  того,  въ  отличіе  отъ  дифференціальной  ренты,  абсолютная  рента 
вытекаетъ  не  изъ  большей  доходности  нѣкоторой  части  сельскохозяйственнаго  труда,  а 
путемъ  вычета  изъ  существующихъ  цѣнностей,  т.-е.  путемъ  пониженія  прибыли  (арен- 
датора) или  уменьшенія  заработной  платы  рабочихъ».  «По  мѣрѣ  того,  —  говоритъ 
Марксъ,- — какъ  вмѣстѣ  съ  капиталистическимъ  производствомъ  развивается  товарное 
производство,  а,  слѣдовательно,  производство  стоимости,  развивается  производство  при- 
бавочной стоимости  и  прибавочнаго  продукта.  Но  съ  развитіемъ  послѣднихъ  разви- 
вается способность  земельныхъ  собственниковъ  захватывать  возрастающую  часть  та- 
кой прибавочной  стоимости,  благодаря  ихъ  моноподіи  на  землю,  а  слѣдовательно  увели- 
чивать стоимость  своей  ренты  и  цѣну  самой  земли.  Капиталистъ  есть  еще  самостоя- 
тельный дѣятель  въ  развитіи  такой  прибавочной  стоимости  и  прибавочнаго  продукта, 
землевладѣльцу  же  приходится  только  захватывать  возрастающую  такимъ  образомъ 
безъ  его  содѣйствія  долю  прибавочнаго  продукта  и  прибавочной  стоимости».  («Ка- 
питалъ»,  т.  III). 

Какъ  извѣстно,  въ  прежнее  время,  до  французской  революціи  1789  г.,  главными 
представителями  крупнаго  землевладѣнія  являлись  дворяне,  а  въ  Пруссіи,  Англіи  и  въ 
Россіи  дворянство  и  по  настоящее  время  являются  главной  сословной  группой,  сосредо- 
точивающей въ  своихъ  рукахъ  крупную  земельную  собственность.  Подъ  сословіемъ 
разумѣется  обыкновенно  группа  подданныхъ,  своимъ  юридпческимъ  положеніемъ 
какимъ-либо  образомъ  отличающихся  отъ  остального  населенія»  (Лазаревскій) .  Слѣ- 
довательно,  дворяне,  являясь  лишь  привилегированной  группой  въ  обществѣ,  не 
являются,  въ  чисто  юридическомъ  смыслѣ,  особой  экономической  категоріей, 
особымъ  классомъ.  Но  вмѣстѣ  с  ъ  тѣмъ,  въисторическомъ  смыслѣ,  происхожде- 
ні'е  дворянства  тѣсно  связано  съ  земельными  отношеніямн,  съ  сог-оедоточеніемъ  зе- 
мельныхъ богатствъ  въ  рукахъ  опредѣленныхъ  лицъ,  которыя,  благодаря  именно 
этому  скопленію  въ  ихъ  рукахъ  экономической  власти,  пріобрѣтаютъ  постепенно 
и  привилегированное  положеніе  и  политическую  власть,  какъ  то  и  было  съ  феодаль- 
нымъ  дворянствомъ  на  Западѣ  Европы.  Какъ  извѣстно,  в  о  Россіи  процессъ  былъ* 
обратный,  а  именно  за  свою  службу  князю  и  царю,  определенная  категорія  лицъ, 
ставшая  дворянствомъ,  пріобрѣла,  въ  силу  этого  привилегированнаго  титула,  имуще- 
ственное значеніе,  благодаря  щедрымъ  пожалованіямъ  земель  изъ  государственнаго 
фонда.  Но  въ  обоихъ  случаяхъ  связь  юридическихъ  привилегій  и  привилегій  имуще- 
ственныхъ,  выражающихся  во  владѣніи  феодами  или  вотчинами,  несомнѣнна,  и,  по 
справедливому  замѣчанію  Л.  Штейна,  сословія  суть  тѣ  же  имущественные  классы,  но 
уже  признанные  государствомъ  и  получившіе  отъ  него  различныя,  по  наслѣдству 
передаваемыя,  права,  и,  въ  частности,  дворянское  сословіе  есть  фактически  не  что  иное, 
какъ  признанный  закономъ  классъ  земельныхъ  собственниковъ.  Исторія  показы- 
ваетъ,  что  въ  свое  время  дворянство  было  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  едннств-еннымъ 
собственникомъ  земли  сред»  крѣпостного  населенія,  жившаго  въ  условіяхъ  общин- 
наго  землепользованія,  но,  съ  развитіемъ  третьяго  сословія  и  раскрѣпощеніемъ  кре- 
стьянъ,  дворянство  повсюду  вытѣсняется  землевладѣльцами  изъ  другихъ 
классовъ.  Какъ  извѣстно,  въ  настоящее  время  и  русское  дворянство,  какъ 
привилегированная  сословная  группа  въ  землевладѣльческомъ  классѣ,  пере- 
живаетъ  ту  же  эволюцію,  какъ  и  дворянство  на  западѣ,  а  именно,  по  мѣрѣ 
развитія  современныхъ  капиталистическихъ  формъ  хозяйства,  оно  принуждено  отсту- 
пать передъ  натискомъ  представителей  землевладѣльцевъ  изъ  среды  другихъ 
сословій  и  чѣмъ  дальше,  тѣмъ  вѣрнѣе  и  быстрѣе  идетъ  къ  полной  экономической 
гибели,  какъ  это  уже  и  засвидѣтельствовано  много  разъ  офиціальной  статистикой. 

Переходя  къ  характеристик  книгъ,  трактующихъ  о  землевладѣльческомъ 
классѣ,  мы  должны  прежде  всего  констатировать  тотъ  фактъ,  что  русская  литература 
въ  высшей  степени  бѣдна  сочиненіями  общаго  характера,  которыя  бы  представляли 
собою  обзоры  землевладѣльческаго  класса  въ  связи  съ  его  исторіей  въ  Западной 
Европѣ  и  въ  Россіи,  громадное  же  большинство  относящихся  къ  данному  отдѣлу 
книгъ  суть  не  что  иное,  какъ  монографіи  объ  отдѣльныхъ  странахъ  или  объ  отдѣль- 
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ныхъ  періодахъ,  даже  объ  отдѣльныхъ  спеціальныхъ  вопросахъ  крупнаго,  дворян- 
скаго  землевладѣнія.  Введеніемъ  въ  этотъ  отдѣлъ  могутъ  служить  превосходный 
лекціи  проф.  В.  Ключевскаго  (.№  124506).  талантливо  выясняющія  эволюцію  сословій 
въ  Россіи  отъ  древнѣйшихъ  временъ  до  Екатерины  И,  главнымъ  образомъ,  дворян- 
ства и  крестьянства  въ  связи  съ  исторіей  земельныхъ  отношеній.  Въ  пониманіи  этихъ 
отношеній  авторъ  стоить  на  соціологической  точкѣ  зрѣнія. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  слѣдуетъ  отмѣтить  вышехарактеризован- 
ный  капитальный  трудъ  кн.  Васильчикова  (№  12431а),  въ  которомъ  исторіи  и  факти- 
ческому положенію  землевладѣльцевъ  и,  въ  частности,  дворянъ  въ  Россіи  и  за  ■  гра- 
ницей посвящены  главы:  П,  Ш,  IV,  V,  VI— IX  въ  І-мъ  томѣ  и  XIII  гл.  во  ІІ-мъ  томѣ. 
Впрочемъ,  посвящая  свою  книгу  анализу  современныхъ  земельныхъ  отношеній  вообще, 
авторъ  вопросъ  о  землевладѣнін  и  землевладѣльческомъ  классѣ  трактуетъ  въ  по- 
стоянной и  неразрывной  связи  съ  вопросомъ  о  земледѣліи  и  крестьянствѣ.  (Объ  этой 
книігѣ  см.  на  стр.  646).  Изъ  міонографіи  о  землевладѣльч.  классѣ  (главнымъ  образомъ 
дворянствѣ)  въ  Россіи  на  первомъ  мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  извѣстный  трудъ  Рома- 
новича-Словатинскаго (№  12471),  котораго  интересуетъ  главнымъ  образомъ  юриди- 
ческая сторона  вопроса,  и  который  доводитъ  свое  изложеніе,  впрочемъ,  лишь  до 
отмѣны  крѣпостоного  права,  процессъ  же  разложенія  дворянскаго  землевладѣнія. 
ускореннымъ  темпомъ  совершавшійся  именно  послѣ  паденія  крѣпостной  зависимости 
крестьянъ,  не  нашелъ  себѣ  историка  въ  лицѣ  Романовича-Славатинскаго.^  Отличитель- 
ной чертой  нашего  дворянства  сравнительно  съ  дворянствомъ  западно-ёвропейскимъ 
авторъ  считаетъ  то,  что  оно  у  насъ  всегда  было  установленіемъ  политическимъ,  существо- 
вавшимъ  и  видоизмѣнявшпмся  сообразно  цѣлямъ  и  потребностямъ  правительственнымъ. 
«У  насъ, — говоритъ  авторъ, — аристократическіе  элементы  не  сами  собой  слагались, 
а  сложены  были  въ  привилегированную  общественную  группу  государственной  вла- 
стью, которая  и  давала  ей  ту  или  другую  организацію,  возвышала  или  принижала  ее, 
сообразно  потребностямъ  государства,  применительно  къ  интересамъ  правительства». 
Въ  этомъ  и  состоитъ  «радикальное,  по  мнѣнію  автора-  и  основное  отличіе  служи- 
л  а  г  о  дворянства  отъ  феодальной  аристократіи  Западной  Европы».  «Поставленное 
между  двухъ  огней,  между  создавшими  и  организовавшими  его  потребностями  госу- 
дарства и  интересами  правительства,  съ  одной  стороны,  и  аристократическими  идеями 
и  притязаніями,  заимствованными  у  западно-европейскаго  феодальнаго  дворянства, 
съ  другой  стороны,  наше  дворянство,  надѣленное  личными  и  корпоратив- 
ными привилегіями,  замыкается  въ  отдѣльное  благородное  сословіе,  ста- 
рается обособиться  отъ  народа  и  воспитаніемъ,  и  нравами,  и  одеждой, 
и  даже  языкомъ».  Какъ  •  извѣстно,  политическое  положеніе  служилаго  со- 
словія  доставило  ему  не  только  прпвилегію  называться  дворянствомъ,  но 
и  надѣлило  его  громадными  земельными  богатствами,  которыя  до  самаго  освобо- 
жденія  крестьянъ  дѣлали  изъ  дворянства  почти  единственнаго  представителя  крупнаго 
землевладѣнія  и  землевладѣльческаго  класса;  при  этомъ  земли  дарились  за  различныя 
услуги  царями  и  царицами  чрезвычайно  щедро — «каждое  важное  событіе  при  дворѣ, — гово- 
ритъ Романовичъ-Словатинскій, — каждая  побѣда  или  миръ  сопровождались  раздачей 
помѣстій»,  какъ  ненаселенныхъ,  такъ,  еще  того  чаще,  населенныхъ.  Наиболѣе  щедрыми 
раздачами  ознаменовали  свое  царствованіе  Екатерина  II  и  Павелъ,  причемъ  послѣдній, 
производя  раздачу  населенныхъ  имѣній,  «былъ  того  мнѣнія,  что  крестьяне  могутъ  быть 
счастливѣе  подъ  управленіемъ  помѣщиковъ,  которыхъ  онъ  называлъ  своими  поли- 
цеймейстерами, чѣмъ  подъ  властью  лицъ,  назначенныхъ  для  завѣдыванія  крестьянами 
казенными».  Въ  книгѣ  Романовича-Словатинскаго  собранъ  чрезвычайно  богатый  факти- 
чески и  архивный  матеріалъ,  рисующій  необыкновенно  быстрый  ростъ  дворянскаго 
землевладѣнія,  а  вмѣстѣ  и  параллельно  съ  нимъ  и  усиленіе  крѣпостного  права.  Вы- 
водъ,  къ  которому  приходитъ  Романовичъ-Словатинскій  въ  результатѣ  своего  исто- 
рическаго  изслѣдованія,  заключается  въ  томъ,  что  нынѣ  дворянство  переживаетъ  кризисъ, 
что  «прежнюю  историческую  жизнь  свою  оно  невозвратно  прожило,  прежнюю 
свою  миссію  оно  исполнило, — поэтому — и  прежнее  егго  привилегированное  положеніе 
въ  государствѣ,  и  прежнее  его  выдѣленіе  изъ  массы  народа  русскаго,  разбивавшее 
общество  на  б  ѣ  л  ы  х  ъ  и  ч  е  р  н  ы  х  ъ,  б  л  а  г  о  р  о  д  н  ы  х  ъ  и  подлыхъ,  дѣ- 
лаются  эпизодомъ  изъ  прошлой  исторіи  нашего  общественнаго  строя».  (Содержаніе: 
Образованіе  и  развитіе  дворянства.  Повинности,  лежавшія  на  дворянствѣ.  Личны: 
права  дворянства  и  ихъ  основаніе.  Крѣпостное  право  и  его  значеніе  въ  исторш  дво- 
рянства. Историческое  развитіе  корпоративныхъ  правъ  дворянства  и  его  участія  въ 
мѣстномъ  судѣ  и  управленіи).  Значительное  мѣсто  экономим,  эволюціи  крупнаго  земле- 
владѣнія  въ  Россіи  посвящено  во  II  ч.  книги  Огановскаго  (№  13029),  въ  которой  авторъ 
излагаетъ  псторію  земельныхъ  отношеній  въ  Россіи  съ  древнѣйшихъ  временъ  и  до 
нашихъ  дней.  (Содержаніе:  О  «закономѣрностм»  и  «самобытности»  аграрной  эво- 
люцін  въ  Россіи.  Кіевская  Русі-  Удѣльная  эпоха.  Московская  Русь.  Крѣпостная 
Россія.  Пореформенная  эпоха.  Связь  теоріи  съ  фактами.  Приложенія).  Въ  отличіе 
отъ  взгляда  Романовича-Словатинскаго,  —  являющагося  общепринятым^  Огановскп. 
Яе  видитъ  разницы  въ  характерѣ  происхожденія  между  землевладъльческо  -  дво- 
рянскимъ  классомъ  въ  Россіи  и  на  Западѣ.  По   его  мнѣнію,  «во  всѣхъ  странахъ, 
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но  въ  разное  время,  надстройка  надъ  трудовой  массой,  второй  этажъ  изъ  во- 
енно  -  служилаго  класса,  превратившегося,  благодаря  «натуральности»  тогдашняго 
хозяйственная  строя,  въ  классъ  крупныхъ  землевладѣльцевъ,  была  создана 
«сверх  у»,  а  не  возникла  въ  процессѣ  самопроизвольнаго  зкономическаго  раз- 
витія.  «И  на  Западѣ,  и  у  насъ, — говоритъ  Огановскій,— къ  извѣстному  времени  ста- 
новится необходимой  организація  спеціальнаго,  военно-служилаго  класса,  такъ  какь 
массы  трудового  населенія  уже  перешли  на  земледѣліе,  требующее  осѣдлой  жизни, 
не  позволяющее  отрываться  отъ  насиженнаго  угла  и  двигаться  въ  дальніе  безпре- 
станные  походы.  Съ  другой  стороны,  благодаря  тому,  что  земледѣліе  въ  народномъ 
хозяйствѣ  уже  начало  играть  преобладающую  роль,  земля  пріобрѣла  также  извѣстную 
н  ѣ  н  н  о  с  т  ь,  и  зтой-то  единственной  имѣвшейся  у  нихъ  въ  рукахъ  цѣнностью  короли, 
императоры,  папы,  наши  князья  и  вознаграждаютъ  вассаловъ  и  своихъ  бояръ».  Эво- 
люцію  русскаго  землевладѣнія  Огановскій  дѣлитъ  на  слѣдующіе  пять  періодовъ  съ 
точки  зрѣнія  распредѣленія:  1)  колонизаціонный  періодъ,  фазисъ  до-земледѣльческій — 
звѣроловное  хозяйство.  Съ  точки  зрѣнія  эволюціи  распредѣленія  этотъ  (Кіевскій) 
періодъ  есть  періодъ  первоначальной  дифференціаціи  и  накопленія  д  в  и  ж  и  м  ы  х  ъ 
капиталовъ  въ  рукахъ  господствуюшихъ  классовъ;  2)  періодъ  удѣльный,  совпа- 
лаюшій  съ  побѣдой  земледѣлія  надъ  звѣроловствомъ  и  съ  переходомъ  господствую- 
щихъ  классовъ  отъ  захвата  движимости  къ  захвату  земельному;  3)  періодъ  москов- 
ски, совпадающій  съ  окончательной  ликвидаціей  крестьянскаго  землевладѣнія  по- 
средствомъ  раздачи  земель  сверху  господствующему  военно-служилому  классу,  и 
съ  обособленіемъ  двухъ  классовъ — трудовыхъ  земледѣльцевъ  и  нетрудовыхъ  земле- 
владѣльцевъ;  4)  періодъ  императорскій — дворянскій,  совпадающій  съ  созданіемъ  круп- 
наго  землевладѣнія,  за  которымъ  къ  началу  XIX  вѣка  идетъ  развитіе  товарнаго  хо- 
зяйства помѣщиковъ;  5)  періодъ  паденія  трехполья,  созпадающій  съ  развитіемъ 
борьбы  за  землю  двухъ  экономическихъ  классовъ,  причемъ  сословныя  перегородки 
теряютъ  свое  значеніе  передъ  перегородками  классовыми  (землевладѣльцы  и  трудовое 
крестьянство).  Книга  написана  живымъ  языкомъ  и  даетъ  много  фактовъ.  Изъ  общихъ 
историческихъ  обзоровъ  землевладѣнія  въ  Россіи  отмѣтимъ  также  книжку  проф. 
Рожкова  (№  12697),  который  изслѣдуетъ  постепенную  зволюцію  формъ  землевладѣнія 
въ  связи  съ  зволюціей  русскаго  города  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  новѣйшаго  вре- 
мени. Изложеніе  схематическое.  См.  также  «Пропсхожденіе  самодержавія  въ  Россіи» 
того  же  автора  (№  69476),  гдѣ  читатель  найдетъ  много  интересныхъ  фактовъ  о  со- 
ціально-политической  роли  крупнаго  дворянско-служилаго  землевладѣнія  на  всемъ  про- 
тяженіи  русской  исторіи.  Авторъ  изслѣдуетъ  развитіе  самодержавія  и  сословій  въ  связи 
съ  соціально-экономической  эволюціей  страны  и  приходитъ  къ  тому  выводу,  что 
«основной  причиной  установленія  самодержавія  является,  въ  конечномъ  счетѣ,  зарожде- 
ніе  и  развитіе  денежнаго  хозяйства  съ  обширнымъ  рынкомъ»,  которыя,  въ  связи  съ 
сопровождавшимъ  ихъ  экономическимъ  кризисомъ,  «вызвали  крѣпостной  строй,  пере- 
вѣсъ  среднихъ  классовъ  общества,  особенно  дворянства,  и  ослабленіе  боярства,  извѣст- 
ную  степень  развитія  административной  техники,  избавившую  верховную  власть  отъ 
ьмѣшательства  во  всѣ  мелочи  текущей  работы  по  управленію.  Проф.  С.  А.  Корфъ 
(№  12451)  доводитъ  исторію  дворянства  лишь  до  кануна  крестьянской  реформы, 
начиная  ее  не  съ  возникновенія  дворянскаго  сословія,  а  съ  1762  года,  т.-е.  съ  манифеста^ 
о  вольности  дворянской,  изданнаго  ими.  Петромъ  Ш  и  отмѣнившаго  обязательную 
службу  дворянъ.  Авторъ  изучаетъ,  главнымъ  образомъ,  исторію  дворянскаго  сослов- 
наго  управленія,  причемъ  констатируетъ.  что  дворянство,  получивъ  огромное  вліяніе 
въ  провинціи,  не  пожелало  воспользоваться  своимъ  положеніемъ  и  не  интересовалось 
выборными  должностями,  такъ  что  правительству,  чтобы  заставить  дворянъ  интересо- 
ваться общественными  дѣлами,  приходилось  прибѣгать  къ  мѣрамъ  понужденія.  Итоги 
дворянскаго  управленія  авторъ  характеризуем  слѣдующими  словами  различныхъ  все- 
подданнѣйшихъ  отчетовъ:  «дворянскіе  выборы  не  всегда  отвѣчаютъ  своей  цѣли, 
и  чиновники,  служащіе  по  выборамъ,  нерѣдко  менѣе  способны  и  надежны,  чѣмъ 
опредѣляемые  отъ  правительства;  на  выборахъ  не  всегда  обнаруживается  чистое  и 
безкорыстное  стремленіе  къ  общественному  благу».  «Исторія  дворянскаго  сословія» 
Яблочкова  (№  12485)  представляетъ  собою  не  столько  исторію,  сколько  системати- 
ческую сводку  законоположеній  о  дворянствѣ — сырой  матеріалъ,  расположенный  въ 
историческомъ  порядкѣ.  Очерки  исторіи  русскаго  служилаго  землевладѣнія  см.  еще  въ 
общихъ  курсахъ  Ключевскаго  (№  6779),  въ  очеркахъ  Милюкова  (№  6785),  Рожкова 
(№  6797а — 76),  а  также  въ  курсахъ  исторіи  русскаго  права  Р,ладимірскаго-Буданова 
(№  9953).  Сергѣевича  (№  10141).  Латкина  (№  10095)  и  др.  (см.  выше,  на  стр.  438-9).  Еще 
см.  ст.  «Дворянство»  въ  Энц.  сл.  Брокгауза  и  Ефрона  и  въ  дополнительномъ  томѣ  (слово 
«Россія»).  Превосходную  картину  развитія  русскаго  землевладѣнія  параллельно  съ 
судьбами  крѣпостного  права  читатель  найдетъ  въ  6-томномъ  сборникѣ  «Великая 
реформа»  (№  12658),  въ  которомъ  данному  вопросу  посвященъ  рядъ 
статей:  Т.  1-й.  Готье.  «Крестьяне  •  въ  XVII  ст.»;  Сторожевъ.  «Раскрѣпощеніе  дворянъ 
и  закрѣпощеніе  крестьянъ»;  Жариновъ.  «Крестьяне  церковныхъ  вотчинъ»;  Прѣсняковъ. 
«Дворянскій  и  крестьянскій  вопросъ  въ  наказахъ»1;  его  же.  «Дворянскій  и  крестьян- 
скій  вопросъ  въ  Екатерининской  комиссіи»;  Мельгуновъ.  «Дворянинъ  и  рабъ  на  ру- 
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бежѣ  XIX  вѣка».  Т.  П.  Пичета.  «Помѣюичыі  крестьяне  въ  Великороссіи  XVIII  в.»; 
Т.  III.  Бочкаревъ.  «Быть  юмѣщичьихъ  крестьянъ»;  Пичета.  «Помѣщичье  хозяйство 
наканунѣ  реформы»;  Бочкаревъ.  «Дворянскіе  проекты  по  крестьянскому  вопросу  при 
Николаѣ  I».  Объ  этой  книгѣ  см.  ниже.  Въ  числѣ  обзоровъ  судебъ  землевладѣльче- 
скаго  дворянства  нельзя  не  отмѣтить  во  всѣхъ  отношеніяхъ  замѣчательной  статьи 
Дитятина  (№  6905)  «Когда  и  почему  возникла  рознь  въ  Россіи  между  командующими 
классами  и  народомъ»,  цѣль  которой — доказать,  что  причиной  такъ  называемой  розни 
между  высшими  и  низшими  классами  въ  Россіи  являются  не  западно-европейскія  идеи, 
какъ  то  полагали  славянофилы,  а  внутреннія  соціально-экономическія  отношенія.  См. 
также  статьи  того  же  автора  въ  сборникѣ  №  9971:  «Къ  исторіи  жалованныхъ  гра- 
мотъ»  и  «Верховная  власть  въ  Россіи  XVIII  ст.».  Исторію  земельныхъ  владѣній  рус- 
скаго  духовенства  см.  у  Милютина  (№  8913),  Горчакова  (№8894,  8893),  Павлова  (№  8918). 
Переходимъ  теперь  къ  монографическимъ  обзорамъ  различныхъ  періодовъ  псторіи 
русскаго,  главнымъ  образомъ,  дворянскаго  землевладѣнія..  Яркую  картину  эволюціи 
русскаго  дворянства  даетъ  изслѣдованіе  проф.  Павлова-Сильванскаго  (№  І2462),  охва- 
тывающее періодъ  исторіи  дворянскаго  сословія  съ  момента  его  возникновенія  и  до 
жалованной  грамоты  Екатерины  II,  другими  словами,  тотъ  періодъ.  въ  который  дво- 
рянство еще  сохраняло  свой  первоначальный  характеръ  служилаго  сословія  и  который 
оно  утеряло  съ  манифеста  о  вольности.  Задача  Павлова-Сишьванскаго  не  въ  установле- 
на! какихъ-либо  новыхъ  выводовъ  )которыхъ,  впрочемъ,  книга  отнюдь  не  .чужда),  а  въ 
сводкѣ  того,  что  уже  сдѣлано  исторической  наукой  въ  области  даннаго  вопроса  и  въ 
томъ,  чтобы  сдѣлать  выводы  науки  достояніемъ  широкой  читающей  публики.  Дворян- 
скому землевладѣнію  посвящены  главы:  11  (ч.  I),  II  и  V  (ч.  II),  III — V  (ч.  Ш). 
Изложеніе  отчетливое  и  живое.  (Содержаніе:  Государевы  служилые  люди.  (Ч.  I. 
Боярство  кіевскаго  и  удѣльнаго  времени.  Ч.  II.  Образованіе  класса  служащихъ  людей 
въ  XV — XVI  вѣкахъ.  Ч.  III.  Служилые  люди  въ  XVII  вѣкѣ.  Ч.  IV.  Шляхетство  въ 
царствованіе  Петра  Великаго.  Заключеніе. — Освобожденіе  дворянства  объ  обязатель- 
ной службы.  ■ —  Люди  кабальные  и  докладные).  Древнѣйшему  періоду  въ  нсторіи 
русскаго  крупнаго  землевладѣльческо>-елужилаго  класса  посвящены  также  капи- 
тальный работы  того  же  автора  №№  6877 — 78  (о  нихъ  см.  на  стр.  48 — 49). 
До  -  петровскому  періоду  въ  раззитіи  русскаго  дворянства  посвящена  цѣнная 
книга  проф.  Загоскина  (№  12443а),  составленная  на  основаніи  архивныхъ  изысканій. 
Блюменфельдъ  (№  12428)  съ  точки  зрѣнія  историко-сравнительнаго  метода  изучаетъ 
различныя  формы  землевладѣнія  въ  древней  Руси,  касаясь  при  этомъ,  главнымъ  обра- 
зомъ, юридической  стороны  и  оставляя  почти  безъ  вниманія  экономическую  сторону 
вопроса.  Признавая  первоначальной  формой  землевладѣнія  общину  и  не  согла- 
шаясь съ  мнѣніемъ  нѣкоторыхъ  ученыхъ,  что  вся  земля  послѣ  призванія  князей 
стала  княжескою  вотчиною,  Блюменфельдъ  относитъ  возникновеніе  «полной  собствен- 
ности на  землю  къ  высшимъ  слоямъ  народа»,  придавая  ея  происхожденію  «аристократиче- 
ски характеръ».  «Расширенію  этой  реформы  землевладѣнія, — говоритъ  авторъ, — способ- 
ствовали, главнымъ  образомъ,  князья  и  духовенство,  т.-е.  правительство».  Въ  книгѣ 
много  фактовъ.  Спеціально  экономической  сторонѣ  жизни  московскаго  служилаго 
сословія  посвящено-  капитальное  изслѣдованіе  Рождествежжаго  (№  12468),  который 
ставитъ  своей  задачей  одностороннее  изображеніе  историковъ-юристовъ  восполнить 
съ  точки  зрѣнія  историка  культуры  и  дать  исторію  помѣстья  и  вотчины  какъ  бы- 
товыхъ  явленій,  а  не  только  какъ  нормъ  права.  Ограничивая  поле  своего  изслѣдованія 
XVI  вѣкомъ,  авторъ  не  вдается  въ  обсужденіе  деталей,  а  даетъ  лишь  общія  харак- 
теристики изучаемыхъ  вопросовъ,  общую  картину,  какъ  бы  сводку  всего  того,  что 
добыто  наукой  относительно  служилаго  землевладѣнія  въ  древней  Руси,  разсматривая 
его  съ  точки  зрѣнія  экономики  той  эпохи.  Много  данныхъ  о  крупномъ  крѣпостномъ 
землевладѣніи  въ  XVI  в.  и  интересныхъ  выводовъ  читатель  найдетъ  въ  цѣнной 
работѣ  проф.  Рожкова  (№  12699),  рисующей  ростъ  крестьянской  задолженности  на 
фонѣ  экономической  эволюціи  Московскаго  государства.  См.  еще  ст.  С.  Бахрушина 
«Княжеское  хозяйство  XV  в.  и  первой  половины  XVI  вѣка»  въ  сб.  №  4965а. 
Объ  исторіи  служилаго  сословія  см.  еще  въ  «Лекціяхъ  и  изслѣдованіяхъ»  проф. 
Сергѣевича  (№  10141)  и  въ  его  «Русскихъ  юридич.  древностяхъ»,  т.  I,  кн.  1-я,  гл.  III  и  IV. 
(№  9965 — 6).  Въ  талантливой  книгѣ  проф.  Ключевскаго  (№  12450а),  читатель  найдетъ  бо- 
гатый, художественно  изложенный,  матеріалъ,  касающійся,  главнымъ  образомъ,  •  со- 
ціальнаго  и  политическаго  положенія  древне-русскаго  дворянства,  и  въ  особенности 
верхнихъ  его  слоевъ — думныхъ  бояръ.  Основная  мысль  этого  капитальнаго  труда  за- 
ключается въ  томъ,  что  «боярскій  совѣтъ  въ  древней  Руси  былъ  показателемъ  обще- 
ственныхъ  классовъ,  руководившихъ  въ  данное  время  народнымъ  трудомъ».  О  земле- 
владѣниі  въ  Московской  Руси  XVII  вѣка,  и,  главнымъ  образомъ,  на  югѣ  трактуетъ 
книга  Миклашевскаго  (№  12690).  Бытовую  картину  жизни  московскихъ  в'отчинниковъ 
даетъ  Забѣлинъ  (№  12442а),  живо  рисующій  экономическую  сущность  крупнаго 
московскаго  землевладѣнія  и  его  крѣпостнической  основы.  Характеристик  этого  крѣпо- 
стного  хозяйства  посвященъ  и  трудъ  Готье  (№  6903).  В.  Якушкинъ  въ  своемъ  изслѣдо- 
ваніи  (№  12486)  задается  цѣлью  прослѣдить  въ  русскомъ  земельномъ  законодатель- 
ствѣ  XVIII  и  первой  половины  XIX  вв.  «проявленіе  правъ  государства  на  ограниченіе 
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частнаго  землевладѣнія  и  развитіе  государственныхъ  принциповъ  поземельнаго  обез- 
печенія  крестьянъ».  причемъ  стремится  отметить  связь,  существующую  между 
нѣкоторыми  изъ  принциповъ,  лежащихъ  въ  основѣ  «Положенін»  19-го  февраля  1861  г., 
и  предшествующимъ  законодательством^  Въ  своей  характеристик  поземельныхъ 
отношеній  и,  въ  частности,  крупнаго  дворянскаго  землевладѣнія  авторъ  опирается  на 
данныя  исключительно  офиціальныя,  на  сводъ  законовъ,  и  потому  многія  явленія 
переданы  авторомъ,  какъ  это  отмѣтила  въ  свое  время  критика,  въ  невѣрномъ  свѣтѣ. 
Особенное  значеніе  для  исторіи  русскаго  дворянства  въ  XVIII  в.  имѣетъ  замѣча- 
тельный  трудъ  В.  Семевскаго  о  «Крестьянахъ  въ  царствованіе  имп.  Екатерины  II» 
(№  12476),  не  только  даюшій  массу  фактическаго  матеріала,  взятаго  изъ  архивовъ,  но  и 
рисуюшій  землевладѣльческій  классъ  въ  его  отношенін  къ  крѣпостному  крестьянству 
и  глубоко  и  разносторонне  освѣщающій  эти  отношенія.  (Объ  этой  книгѣ 
см.  ниже).  Въ  чрезвычайно  интересной  брошюрѣ  того  же  автора  (№ 
12477)  сообщается  масса  точныхъ  и  провѣренныхъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  порази- 
тельныхъ  фактовъ  раздачи  русскими  царями  и  царицами  населенныхъ  имѣній  своимъ 
фаворитамъ  и  сказочнаго  обогащенія  нѣкоторыхъ  землевладѣльцевъ.  Много 
яркихъ  фактовъ  такого  же  рода  собрано  въ  книгѣ  Карновича  (№  12447а),  дающей  кар- 
тину постепеннаго  роста  крупнаго  дворянскаго  землевладѣнія  и  крѣпостного  права  Книга 
обнимаетъ,  главнымъ  образомъ,  ХѴШ  в.  и  основнымъ  ея  предметомъ  является  исто- 
рия пожалованія  и  конфискаціи  населенныхъ  имѣній.  Къ  недостаткамъ  книги  слѣдуетъ 
отнести,  между  прочимъ,  почти  полное  отсутствіе  свѣдѣній  о  томъ,  какъ  отражались 
судьбы  дворянскаго  землевладѣнія  на  низшихъ  слояхъ  населенія.  См.  также  книжку 
того  же  автора  по  ігсторіи  русской  бюрократіи  (№  124486),  которую  онъ  разсматри- 
ваетъ  въ  связи  съ  исторіей  крупнаго  землевладѣнія,  по  происхожденію  своему,  какъ 
извѣстно,  бывшаго  служилымъ.  Еще  о  раздачѣ  земель  см.  №№  12426,  12428,  12430, 
12431а,  12439,  12451,  12457,  12462,  12471,  12486.  Чисто  бытовую  картину 
жизни  русскаго  дворянства  XVIII  в.  читатель  найдетъ  въ  небольшомъ 
очеркѣ  М.  Богословскаго  (№  12430),  затѣмъ  у  Чечулина  (№  12482а)  и  Щеп- 
киной  №  12484а).  Александровъ  (№  12426)  излагаетъ  исторію  землевладѣльческаго 
и  служилаго  дворянства  въ  Московской  Руси  и  въ  петербургскій  періодъ  до  Екате- 
рины II  включительно,  стремясь  выяснить  классовый  характеръ  русской  бюрократіи  и 
русскаго  абсолютизма.  Точка  зрѣнія  автора — марксистская,  изложеніе  носитъ  по  преиму- 
ществу публицистическій  характеръ.  Волконскій  (№  12433а)  въ  своемъ  небольшомъ 
по  объему,  но  весьма  содержательномъ  очеркѣ,  трактуетъ  о  крупномъ  дворянскомъ 
землевладѣніи  при  крѣпостномъ  правѣ  въ  XIX  вѣкѣ,  причемъ  авторъ  даетъ  исторію 
крѣпостного  хозяйства  съ  его  возникновенія.  Несмотря  на  то,  что  авторъ  опирается, 
главнымъ  образомъ,  на  матеріалъ,  касающійся  одной  лишь  Рязанской  губерніи, — очеркъ 
имѣетъ  несомнѣнно  гораздо  болѣе  широкій  интересъ.  О  роли  дворянства  въ  осво- 
божденіи  крестьянъ  см.  Иванюковъ  (№  12672),  сб.  №  12658,  Вѣтринскій  (№  12662), 
Корниловъ  (№  12680),  Игнатовичъ  (№  12673)  сб.  №  12681,  сб.  №  12682,  Лосицкій  (№  12686). 
Лященко  (№  12687),  сб.  №  12694,  Семеновъ  (№  12705),  Рожковъ  (№  12698),  Скребицкій 
(№  12708),  Чернышевскій  (№  12713).  О  перипетіяхъ,  постигшихъ  крупное,  главнымъ 
образомъ,  дворянское  землевладѣніе  послѣ  1861  года,  даетъ  ясное  представленіе  кніГга 
проф.  Святловскаго  (№  12475),  представляющая  изъ  себя  сводку  статистическихъ 
свѣдѣній  относительно  мобилизаціи  земельной  собственности  въ  Россіи  за  промежу- 
токъ  1861 — 1908  гг.  Очерку  мобилизаціи  земельной  собственности  въ  Россіи  авторъ 
предпосылаетъ  три  главы  объ  исторіи  и  теорін  мобилнзацін  земельной  .собственности 
на  Западѣ.  Въ  книгѣ  имѣется  указатель  книгъ  и  статей  по  данному  вопросу. — Сводку 
цифровыхъ  и  фактическихъ  данныхъ  по  исторіи  дворянскаго  землевладѣнія  въ  связи 
съ  исторіей  бюрократіи  читатель  найдетъ  въ  книжкѣ  Н.  Рубакина  (№  11538),  ста- 
вящей своей  задачей  собрать  матеріалъ  для  характеристики  различныхъ  русскнхъ 
общественныхъ  классовъ  и  прежде  всего  служилаго  дворянства — -высшей  бюрократіи 
(см.  также  ст.  того  же  автора  въ  «Вѣстникѣ  Европы»  1910,  №  1,  въ  журн.  «Трудовой 
Путь»  907,  №№  11 — 12).  Изслѣдуя  поименные  списки  высшей  русской  бюро- 
краты (списки  гражданскихъ  чиновъ  первыхъ  4-хъ  классовъ),  авторъ  доказываете 
что  высшая  русская  правящая  бюрократія,  есть  не  что  иное,  какъ  земельная  аристо- 
крат. Справочными  собраніями  сырыхъ  матеріаловъ  по  исторіи  дворянства  въ  Рос- 
сіи  являются  №№:  12427,  12429а,  12441,  12454,  12457,  12472,  12473,  12481,  12482,  12485.  Ана- 
лизу чисто  юридической  стороны  современнаго  русскаго  землевладѣнія  посвящена 
книга  проф.  Л.  Кассо  (нынѣшняго  министра  народнаго  просвѣщенія)  (№  12449а), 
ставящаго  своей  цѣлью  изобразить  общерусское  право,  «дѣйствующее  на  всемъ  про- 
странствѣ  Россіи  и  регулирующее  отношенія  въ  области  земельной  собственности». 
Изложеніе  догматическое. 

Раснредѣленіе  исторической  литературы  о  русскомъ  дворянствѣ  по  періодамъ 
см.  также  въ  отдѣлѣ  «Крестьянство».  Изъ  общихъ  историческихъ  обзоровъ  земле- 
владт.нія  на  Заладѣ  отмѣтимъ  характеризованную  уже  выше  книжку  Л.  Штейна 
(№  12484),  труды  КоВалевскаго  (№№  6600,  6603-^).  Монографіи  о  землевладѣнін 
и  землевладѣльческомъ  классѣ  въ  Западной  Европѣ  и  внѣевропейскихъ  странахъ 
распредѣляются  слѣдующимъ  образомъ: 
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Англія:  12432а,  12444,  7694,  7710,  14111,  12729,  12743,  12767,  12784а. 
Б  е  л  ь  г  і  я:  №№  12841,  7988а,  7990. 

Германія:  №№  12467,  12480,  7615,  7636,  7638,  7667,  7672,  7674,  12720,  12739, 
12783а. 

Италія:  №№  8005,  8022,  8032,  8033,  12725, 

Франція:  №№  12435,  7796,  7821,  7840,  7853,  7856,  7952,  7958,  7965,  7970, 
7971,  7975 

С  ѣ  в.-А  м  е  р  и  к.  С  о  е  д.   Штаты:   №№  8287а,  8294,  8295,  ?304,  8311,  12754,  8319. 

Дру.гія  внѣевропейскія  страны:  №№   12748,   12752,  12782. 

Древняя  Греція  и  Римъ:  №№  12436,  12479,  8047,8059/  8060,  8066, 
8074—75,  8080,  8090,  8091,  8096,  8097,  8104в,  8104г,  8106,  8109,  8114,  8117а,  8137,  8139. 

Монографіи  о  различныхъ  періодахъ  развитія  землевладѣнія  въ  Европѣ  и  Аме- 
рихѣ  съ  древнихъ  временъ  и  до  нашихъ  дней  распредѣляются  слѣдѵющимъ  образомъ: 

Древность:  №№  8047,  8059,  7970,  8060,  8063,  8066,  8074—75,  12436,  12479, 
8080,  8090,  8091,  8096,  8097,  8104в,  8104г,  8106,  8109,  8114,  8117а,  8137,  8139,  8153,  8275. 

Средніе  вѣка  (феодализм  ъ):  №№  6676,  6676г,  6677,  6678а,  668Ь  6687, 
6689.  6691,  6695,  6712,  6710,  12745,  11426,  7664,  7641,  7694.  7710,  14111,  7821,  7970. 
8005,  8022,   8032,  12432а. 

Новое  время  (разложеніе  феодализма):  №№  7615,  7636,  7638, 
7667,  7672,  7674,  14111,  7694,  7796,  7821,  7840,  7853,  7856,  7952,  7958,  7965,  7971,  8724, 
7664,   7975,  8033. 

XIX  вѣкъ:  №№  12444,  12445,  12467.  12480,  7694,  8287а,  8294,  8311,  8319. 
Не  пер.:  Баигепі.  „ Ь'ёдНзе  еі  Іа  Іёосіаіііё';  Ра1гіп§ег.  „ОехсЫсМе  сіег  кігспііспеп  Агтепр1Іе§е" 
Маіпе.  „Ои  саизез  сіе  1а  сіёсасіепсе  сіе  1а  ргоргіёіё  іёосіаіе  еп  Ргапсе  еі  еп  Ап§1е1егге" : 
Спаззіп.  „Ь'е^Нзе  еі  Іез  сіетіегз  зегіе". 

Теорію  крупнаго  землевладѣнія  см.  въ  курсахъ  политической  экономіи — главы,  по- 
священныя  «Рентѣ»:  въ  особенности  см.  Д.  Рикардо  (№  14275)  и  К.  Марксъ  (№  14111, 
т.  III)  Изъ  монографій  о  рентѣ  см.  №№  14058,  14068,  14069—72,  14082,  14108,  14148,  14149, 
14150,  14151,  14152,  14185,  14231,  14234,  14243.  О  наиболѣе  извѣстныхъ  теоріяхъ 
ренты  (физіократовъ,  Рикардо,  Родбертуса,  Маркса)  см.  ниже,  въ  отдѣлѣ  «Полити- 
ческая экономія». 

II.  Крестьянство.  Его  положѳніе  въ  Россіи  и  за  границей.  Крестьянская  община. 
Переселеніе  и  колонизація.  Переходимъ  теперь  къ  обзору  литературы  о  кре- 
сгьянствѣ,  которое  является  отличной  отъ  дворянства  сословной  группой, 
имѣюшей  свои  класссовыя  интересы,  прямо  противоположные  интере- 
самъ  крупнаго  землевладѣльческаго  класса.  Въ  отличіе  отъ  землевладѣль- 
ческаго  капиталистическаго  хозяйства,  «подъ  крестьянскимъ  хозяйствомъ, — говорить 
проф.  Туганъ-Барановскій, — принято  понимать  сельское  хозяйство,  въ  которомъ  хо- 
зяннъ  принимает ь  личное  участіе  въ  трудѣ  производства.  Мы  говоримъ  о  мелкомъ 
крестьянскомъ  хозяйствѣ,  когда  крестьянинъ  не  можегъ  обезпечить  себѣ  существо- 
ванія  своими  собственными  силами  и  долженъ  обращаться  къ  наемному  труду  на 
сторонѣ,  о  среднемъ  крестьянскомъ  хозяйствѣ,  когда  крестьянинъ  не  работаетъ 
по  найму,  но  и  не  нанимаетъ  самъ  рабочихъ,  и  о  крупномъ  крестьянскомъ  хо- 
зяйствѣ,  когда  крестьянинъ,  работая  въ  своемъ  хозяйствѣ,  въ  то  же  время  поль- 
зуется и  наемнымъ  трудомъ.  Мелкій  крестьянинъ. — отчасти  пролетарій,  а  крупный — 
капиталисты».  «Трудовое,  т.-е.  среднее  крестьянство,  не  пользующееся  наемі- 
нымъ  трудомъ,  но  и  не  работающее  по  найму,  а  ведущее  самостоятельное  земле- 
дѣльческое  хозяйство,  не  можетъ  быть  причислено  къ  землевладельческому  классу, 
такъ  какъ  классъ  землевладѣльческій  живетъ  трудомъ  наемныхъ  земледѣльческихъ 
рабочихъ,  а  трудовое  крестьянство  живетъ  своимъ  собственнымъ  трудомъ».  «Съ 
формальной  стороны,  трудовые  крестьяне  являются  самостоятельными  производи- 
телями и  стоятъ  какъ  бы  внѣ  капиталистической  эксплуатации, — на  самомъ  же  дѣлѣ 
крестьяне  эксплуатируются  имущими  классами  не  менѣе  наемныхъ  рабочихъ,  такъ 
какъ  капиталистическая  основа  современна™  хозяйственнаго  строя  даетъ  себя  чув- 
ствовать тысячами  способовъ  въ  хозяйствѣ  мелкаго  производителя.  Крестьянинъ  пла- 
титъ  за  свою  заложенную  землю  проценты  въ  банкъ,  съ  его  земли  поступаютъ  на- 
логи въ  пользу  классоваго  государства,  онъ  продаетъ  свои  продукты  капиталисту- 
торговцу,  арендуетъ  земли  крупнаго  землевладѣльца  и  вноситъ  послѣднему  арендную 
плату  и  т.  д.,  и  т.  д.  Всѣ  эти  экономическія  отношения,  говорить  Туганъ-Барановскій, 
являются  ничѣмъ  инымъ,  какъ  различными  формами  присвоенія  прибавочнаго  труда 
крестьянина»  (Туганъ-Барановскій.  «Основы  политической  экономіи»).  Но,  являясь  клас- 
сомъ  глубоко  отличнымъ  отъ  характеризованнаго  выше  землевладѣльческаго  класса, 
трудовое  крестьянство,  несомнѣнно,  имѣетъ  интересы,  различные  и  отъ  интересовъ  дру- 
гого трудящагося  класса — пролетаріата,  наемныхъ  рабочихъ.  «У  рабочихъ  есть  цѣлый 
рядъ  интересовъ — говорить  тотъ  же  Туганъ-Барановскій,—  которые  не  имѣютъ  зна- 
ченія  для  крестьянъ.  Такъ,  напр.,  рабочій  заинтересованъ  въ  сокращеніи  рабочаго 
дня,  въ  повышеніи  заработной  платы,  улучшеніи  законодательства  по  охранѣ  труда, 
свободѣ  рабочихъ  союзовъ  и  т.  п.  Во  всемъ  этомъ  крестьянинъ  не  заинтересованъ 
непосредственно.  Съ  другой  стороны,  у  крестьянина  есть  много  своихъ  крестьян- 
скихъ   интересовъ,   чуждыхъ   рабочему:   крестьянинъ   заинтересованъ   въ  расширеніи 
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своего  землевладѣнія,  въ  пониженіи  процентовъ  по  ипотечнымъ  долгамъ,  въ  пони- 
женіи  земельныхъ  налоговъ,  арендной  платы  и  т.  п.  Эти  различія  интересовъ  очень 
важны,  и  на  почвѣ  ихъ  возникаютъ  различія  и  соціальныхъ  антагонизмовъ.  Тогда 
какъ  рабочему  приходится  бороться  съ  капиталистомъ,  предпринимателемъ,  крестья- 
нину— преимущественно  съ  землевладѣльцемъ  и  денежнымъ  капиталистомъ».  Но  «не- 
сходство, а  порой  и  противоположность  интересовъ  крестьянства  и  пролетаріата,  со- 
вершенно ничтожны  сравнительно  съ  общностью  интересовъ  этихъ  обѣихъ  группъ. 
И  крестьянство  и  пролетаріатъ  суть  трудящіеся  классы,  что  создаетъ  огромную  соли- 
дарность ихъ  интересовъ,  дающую  имъ  возможность  итти  рука  объ  руку».  Эту 
именно  солидарность  прекрасно  выясняетъ  А.  II.  ІІѢшехоновъ  (№  12607),  дока- 
зывая, что  «русскій  рабочій  и  русскій  крестьянпнъ  объединены  крѣпкою  экономическою 
связью.  Во  многомъ  ихъ  интересы  не  только  не  противорѣчатъ  другъ  другу,  но  и 
сливаются,  и  именно  потому,  что  русскій  рабочій  въ  массѣ  своей  есть  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  и  русскій  крестьянинъ,  а  русскій  крестьянпнъ  часто  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  русскій 
рабочій.  Для  рабочаго  не  безразличны  интересы  крестьянина,  потому  что  онъ  самъ 
вчера  былъ  и,  можетъ-быть,  завтра  будетъ  имъ,  потому  что  его  отецъ,  жена,  дѣти, 
братья  живутъ  этими  интересами,  потому  что  его  заработокъ  лишь  часть  въ  общемъ 
бюджетѣ  семьи,  и  полнота  удовлетворенія  его  потребностей  опредѣлится  не  только 
тѣмъ,  сколько  онъ  самъ  заработаетъ,  но  и  тѣмъ,  сколько  получатъ  его  семейные  отъ 
своего  хозяйства.  Съ  другой  стороны,  крестьянство,  поскольку  бюджетъ  его  опи- 
рается на  промысловые  заработки,  заинтересовано  въ  городскихъ  отношеніяхъ  и  въ 
уровнѣ  заработной  платы  на  промысловомъ  рынкѣ.  Ему  не  чужды  интересы  рабо- 
чаго пролетарія,  не  чужды  и  тѣ  идеалы,  которые  должны  быть  одни  у  рабочихъ 
людей,  гдѣ  бы  они  ни  жили,  гдѣ  бы  они  ни  работали — въ  городѣ  или  деревнѣ». 

Литература,  рисующая  соціально-экономическое  положеніе  крестьянства  въ  раз- 
.гшчныхъ  странахъ,  въ  связи  съ  его  историческимъ  прошлымъ,  выясняющая  его  на- 
сущные интересы  и  классовыя  требованія,  его  фактическое  расчлененіе  на  отличныя 
соціальныя  группы,  распредѣлена  нами  такъ:  въ  §§  394 — 95  сосредоточена  литература, 
трактующая  о  русскомъ  крестьянствѣ  и  его  исторіи  (въ  §  394  послѣ  паденія  крѣ- 
постной  зависимости,  въ  §  395  до  него,  включая  и  литературу  о  великой  реформѣ 
1861  года).  Въ  §  396  указаны  книги,  трактующія  о  фактическомъ  положеніи  крестьян- 
ства за  границей — какъ  въ  настоящее  время,  такъ  и  въ  прошломъ. 

А.  Россія.  а)  О  б  щ  і  е  обзоры.  Изъ  общихъ  фактическихъ  обзоровъ,  охватываю- 
щихъ  исторію  русскаго  крестьянства  съ  древнѣйшаго  періода  и  до  нашего  времени,  отмѣ- 
тимъ  прежде  всего  1-й  т.  сб.  №  12560  (ІІ-й  томъ  не  вышелъ  въ  свѣтъ),  составленный 
изъ  четырехъ  статей:  «Очеркъ  исторіи  образованія  главнѣйшихъ  разрядовъ  крестьян- 
скаго населенія  въ  Россіи»  проф.  А.  С.  Лаппо-Данилевскаго;  «Крестьянскій  вопросъ  въ 
Россіи  во  второй  половинѣ  ХѴіІІІ  и  первой  половинѣ  XIX  вв.».  В.  Семевскаго; 
«Крестьянская  реформа  19-го  февраля  1861  года»  А.  А.  Корнилова  и  «Крестьянскій 
вопросъ  въ  законодательствѣ  и  въ  законодательныхъ  комиссіяхъ  послѣ  1861  года» 
Н.  Страховскаго.  Основная  цѣль  этого  сборника — дать  исторію  крестьянскаго  вопроса, 
чтобы  «уяснить  въ  общественномъ  сознаніи  историческія  судьбы  нашего  крестьян- 
ства, смыслъ  и  значеніе  освободительной  реформы  и  тѣ  пути,  которые  она  намѣТила 
для  дальнѣйшаго  развитія  неисчерпаннаго  уничтоженіемъ  крѣпостного  права  крестьян- 
скаго вопроса, — -и  дать,  такимъ  образомъ,  возможность  судить'  о  томъ,  насколько  рус- 
ское '  бюрократическое  законодательство  какъ  въ  прошломъ,  такъ  и  въ  настоящемъ 
уклонялось  отъ  требованій  жизни».  Характеръ  статей  по  преимуществу  фактическій. 
Книга  даетъ  очень  много  матеріала  и  научно,  глубоко  и  разносторонне  освѣщаетъ 
вопросъ.  Связную  фактическую  исторію  русскаго  крестьянства,  вмѣстѣ  съ  исторіей 
земельныхъ  отношеній  вообще,  даетъ  ч.  II  характеризованной  уже  выше  книги 
Н.  Огановскаго  (№  13029)  «Очерки  по  исторіи  земельныхъ  отношеній  въ  Россін». 
Эволюціи  крестьянскаго  землевладѣнія  посвящена  большая  часть  книги,  причемъ 
рядомъ  съ  фактическимъ  изложеніемъ  судебъ  крестьянства  авторъ  отводитъ  много 
мѣста  выясненію  основныхъ  историческихъ  причинъ  и  законовъ,  дѣйствовавшихъ 
на  направленіе  общаго  хода  указанной  эволюціи.  Какъ  бм*ло  уже  отмѣчено  выше, 
авторъ  трактуетъ  вопросъ  въ  связи  съ  вопросомъ  о  закономѣрности  аграрной 
эволюціи  вообще,  которой,  впрочемъ,  спеціально  посвящена  первая  часть 
его  обширнаго  труда  (о  ней  см.  выше,  на  стр.  649).  Авторъ  доказываетъ,  что 
«крестьяне  въ  крѣпостную  эпоху  далеко  не  были  экономически  однородной  массой 
и  что  разслоеніе  въ  средѣ  крестьянъ  существовало  во  всѣхъ  районахъ,  причемъ 
разнымъ  слоямъ  были  присущи  различные,  и  даже,  повндимому,  противоположные 
интересы».  Но  постепенно  «сгущеніе  населенія,  т.-е.  сокрашеніе  земельнаго  простора, 
заставило  крестьянъ  произвести  болѣе  равномѣрное  распредѣленіе  земельнаго  фонда, 
бывшаго  въ  ихъ  распоряженіи,  и  распредѣленіе  земли  въ  сторону  подвижки  внизъ 
или  нивеллировки»,  въ  видѣ  усиленія  среднихъ  крестьянскихъ  хозяйствъ  на  счетъ 
крупныхъ  и  мелкихъ».  По  мнѣнію  автора,  такое  укрѣпленіе  позицій  трудового  кре- 
стьянства есть  фактъ  особенно  характерный  для  пореформенной  эпохи.  «Эволюція 
распредѣленія  въ  эту   эпоху, — говорить  Огановскій, — какъ   въ  частновладѣльческихъ, 
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такъ  и  въ  крестьянскихъ  хозяйствахъ,  даетъ  одну  общую  черту — дробленіе  средствъ 
производства,  главное  изъ  которыхъ — земля — въ  крѣпостную  эпоху  концентрировалась 
въ  рукахъ  небольшой  группы  крупныхъ  нетрудовыхъ  привилегированныхъ  земле- 
|Г  вщадѣльцевъ.  Эволюція  распредѣленія  до  и  послѣ  крестьянской  реформы  діаметрально 
противоположны».  Авторъ  склоненъ  думать,  что  укрѣпленіе  мелкой  собственности 
трудового  крестьянства  будетъ  происходить  и  впредь,  все  болѣе  и  болѣе  обезси- 
ливая  крупное  землевладѣніе.  На  противоположной  точкѣ  зрѣнія  стоить  марксистъ 
Лященко  (№  13004),  который,  исходя  изъ  положенія  Маркса,  что  въ  общей  эконо- 
мической эволюціи  производительному  капиталу  предшествуетъ  торговый, 
доказываетъ,  что  судьбы  крестьянскаго  хозяйства  связаны  въ  Россіи,  какъ  и  другихъ 
странахъ,  съ  эволюціей  торговаго  капитала.  Цѣлью  своей  книги  авторъ  ставитъ  изу- 
ченіе.  первоначальной,  подготовительной  стадіи  развитія  земледѣльческаго  капита- 
лизма, той  стадіи,  которая,  послѣ  разрушенія  натуральныхъ  основъ  земледѣльческаго 
хозяйства  и  съ  возннкновеніемъ  работы  на  рынокъ,  выражается  въ  подчиненіи  нека- 
питалистическаго  земледѣльческаго  хозяйства,  въ  его  отношеніяхъ  къ  рынку,  торго- 
вому капиталу.  Большая  часть  книги  посвящена  пореформенной  эволюціи  крестьян- 
скаго хозяйства.  Въ  этой  же  книгѣ  исторіи  аграрнаго  развитія  Россіи  предпослано 
большое  теоретическое  введеніе,  въ  которомъ  авторъ  дѣлаетъ  попытку  установить, 
въ  согласіи  съ  ученіемъ  Маркса,  общіе  этапы  всякой  аграрной  эволюціи,  а  въ  даль- 
нѣйшемъ  изложеніи  стремится  приложить  установленную  такимъ  образомъ  общую 
схему  къ  сельскохозяйственной  исторіи  Россіи.  Въ  книгѣ  много  статистическихъ  дан- 
ныхъ,  главнымъ  образомъ,  о  хлѣбной  торговлѣ  и  хлѣбныхъ  цѣнахъ.  Также  на  точкѣ 
зрѣнія  марксизма  стоитъ  и  Рожковъ  (№  12697),  книга  котораго  о  «Городѣ  и  де- 
ревнѣ»  представляетъ  изъ  себя  попытку  дать  общую  схему  русской  экономической 
исторіи.  По  мнѣнію  автора,  основой  всего  историческаго  процесса  Россіи  служить 
і  смѣна  двухъ  главныхъ  періодовъ  экономической  жизни  страны:  періода  натуральнаго 
||  и  мѣнового,  денежнаго  хозяйства.  Первый  періодъ  характеризуется  сначала  пре- 
обладаніемъ  крестьянской  поземельной  собственности  и  свободнаго  крестьянства,  а 
затѣмъ  развитіемъ  крупнаго  вотчиннаго  землевладѣнія  и  торговли;  второй  періодъ 
характеризуется  вначалѣ  усиленнымъ  сосредоточеніемъ  земельной  собственности  и 
развитіемъ  крѣпостного  права  наряду  съ  ростомъ  торговли, — съ  паденіемъ  же  крѣ- 
постного  права,  денежное  хозяйство  окончательно  получаетъ  преобладающее  значе- 
I  ніе — и  выражается  въ  капитализаціи  какъ  промышленности,  такъ  и  сельскаго  хозяй- 
ства. Въ  книгѣ  очень  мало  фактовъ.  Общій  обзоръ  исторіи  крестьянства  до  новѣй- 
шаго  времени  содержится  также  въ  капитальномъ  коллективномъ  юбилейномъ  изданіи 
«Великая  реформа»  (№  12658),  посвященномъ,  главнымъ  образомъ,  исторіи  крѣпост- 
ного  права  съ  его  зарожденія  и  до  отмѣны.  Содержаніе  этой  книги  см.  при  №  12658. 
Исторія  крестьянства,  его  экономическаго  и  правового  положенія,  его  культурнаго 
состоянія  излагается  въ  этомъ  трудѣ  въ  тѣсной  связи  съ  исторіей  и  съ  настроеніями 
русскаго  общества  и  вѣяніями  въ  правительствѣ.  По  своему  фактическому  содер- 
жанію,  этотъ  трудъ  не  имѣетъ  себѣ  равнаго,  причемъ  многія  статьи  отличаются  глу- 
бокою научною  цѣнностью.  Благодаря  умѣлому  редактированію  и  ,расположенію  мате- 
ріаловъ,  изданіе,  несмотря  на  свой  коллективный  характеръ,  представляетъ  одно 
законченное  цѣлое.  Всѣ  статьи  написаны  спеціалистами-историками  и  экономистами,  а 
общая  редакція  принадлежи™  А.  Дживилегову,  С.  Мельгунову  и  В.  Пичета.  Изданіе 
богато  украшено  многочисленными  портретами  и  иллюстраціями,  представляющими 
изъ  себя  репродукціи  со  старинныхъ  гравюръ  и  съ  картинъ  современныхъ  художни- 
кіовъ  и  фотографическими  снимками.  См.  еще  общій  историческій  обзоръ  русскаго 
крестьянскаго  землевладѣнія  въ  характеризованной  уже  книгѣ  кн.  Васильчикова 
(№  12431а),  который  земельнымъ  отношеніямъ  въ  Россіи  посвяшаетъ  вторую  поло- 
вину перваго  тома  и  первую  половину  второго  (т.  I,  гл.  VI.  Исторія  землевладѣнія 
')  "  7,0  закрѣпленія  крестьянъ.  Гл.  VII.  Періодъ  закрѣпленія.  Гл.  VIII.  Отъ  смерти  Петра 
Великаго  до  положенія  о  крестьянахъ  1861  г.  Гл.  IX.  Настоящее  положеніе  земле- 
владѣнія  въ  Россіи.  Т.  II.  Гл.  XI.  Земледѣліе  въ  Россіи).  Кн.  Васильчиковъ  приходить 
111  къ  слѣдующему  выводу:  «Права  частнаго  владѣнія,  помѣстное  и  вотчинное,  и  право 
наслѣдованія  никогда  не  имѣли  на  Руси  прочной,  легальной  основы;  они  были  под- 
держаны искусственными  и  отчасти  насильственными  мѣрами,  верстаньемъ  помѣстій 
;  служилыхъ  людей,  пожалованіемъ  имѣній  высшимъ  придворнымъ  чинамъ,  запреще- 
^  ніемъ  владѣть  населенными  имѣніями  лицамъ,  не  принадлежащимъ  къ  п'отомствен- 
1  ному  дворянству,  и,  главное, — крѣпостнымъ  правомъ.  Какъ  только  пошатнулись  эти 
искусственныя  сооруженія,  такъ  и  возстановилось  прежнее  теченіе  нашего  экономи- 
ческаго быта:  земли  начали  переходить  изъ  частнаго  владѣнія  въ  мірское,  отъ  по- 
ыбщиковъ  и  вотчинниковъ  къ  крестьянамъ-хлѣбопашцамъ  и  къ  сельскимъ  обще- 
ствами и  такъ  какъ  этотъ  переходъ,  по  мнѣнію  кн.  Васильчикова,  есть  неизбѣжное 
и  естественное  слѣдствіе  нашего  общественнаго  и  земельнаго  строя,  то  отсюда, 
вытекаетъ  необходимость  не  пріостанавливать  его,  а  регулировать,  не  препятствовать 
і  ему,  а  содѣйствовать,  лишь  бы  онъ  совершился  мирнымъ  пѵтемъ,  безъ  насилій  и 
нарушеній  правъ  частныхъ  лпцъ  и  сельскихъ  обществъ».  См.  также  общій  нсторн- 
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ческій  обзоръ  крестьянскаго  хозяйства  въ  трудѣ  Ходскаго  (№  13093),  2-й  томъ 
котораго  спеціально  посвяшенъ  земледѣлію  въ  Россіи  (объ  этой  книгѣ  см.  выше  на 
стр  647).  См.  еше  въ  курсахъ  русской  исторіи  Ключевскаго  (№  6779),  въ  «Очеркахъ» 
Милюкова  (№  6785),  въ  «Лекціяхъ  и  изслѣдованіяхъ»  Сергѣевича  (№  10141),  а  также 
въ  ст.  Милюкова  «Крестьяне»  въ  «Энциклопедич.  сл.»  Брокгауза  и  Ефрона.  Общимъ 
обзоромъ  исторіи  русскаго  крестьянства  является  и  работа  В.  В.  (№  12654). 

б).  Крестьянство  пореформенное.  Новѣйшая  исторія  его. 
О  б  щ  і  е  обзоры  этой  и  с  т  о  р  і  и.  Изъ  книгъ,  представляющихъ  общіе  обзоры 
экономическаго  положенія  крестьянства  въ  послѣ-реформенное  время,  отмѣтимъ 
прежде  всего  извѣстный  трудъ  Николая-она  (№  12584),  ставящій  своей  основной 
задачей  «изслѣдованія  тѣхъ  измѣненій  разрушительна!  о  характера,  которыя  вноситъ 
въ  жизнь  русскаго  крестьянства  развитіе  капитализма,  пошедшее,  какъ  извѣстно. 
особенно  быстрымъ  темпомъ  вслѣдъ  за  отмѣной  крѣпостного  права».  Изслѣдуя  глав- 
нѣйшія  теченія  въ  жизни  пореформенной  деревни,  авторъ  не  только  объединяетъ 
ихъ  въ  одно  цѣлое,  но  и  освѣщаетъ  ихъ  съ  точки  зрѣнія  теоретическихъ  выводовъ, 
основанныхъ  на  фактахъ  хозяйственной  жизни  Западной  Европы.  Непосредственной 
практической  цѣлью  автора  является  указаніе  на  тѣ  тяжелыя  послѣдствія,  какія  не- 
избѣжны,  если  наша  общественно-хозяйственная  жизнь  будетъ  продолжать  разви- 
ваться по  типу  капиталистическому.  Статистическія  данныя,  приведенныя  ^  въ  книгѣ 
Н  -она,  для  нашего  времени  значительно  устарѣли.  (Объ  этой  книгѣ  еще  см.  выше, 
въ  отдѣлѣ  «Народное  хозяйство»).  Богатую  фактами  и  статистическими  данными 
картину  русскаго  пореформеннаго  крестьянства  даетъ  въ  своей  книгѣ  Каблуковъ 
(ІМ»  12540).  Авторъ,  стоящій  подобно  Николаю-ону,  на  народнической  точкѣ  зрѣнія, 
изслѣдуетъ,  какъ  отражается  капиталистическое  развитіе  на  крестьянскомъ  хозяй- 
ствѣ,  и  приходитъ  къ  выводу,  что  оно  не  ведетъ  къ  повышенію  производительности 
земледѣльческаго  труда,  потому  что  отрываетъ  крестьянина  отъ  этого  послѣдняго; 
съ  другой  стороны,  авторъ  показываетъ,  что  развитіе  капитализма  отнюдь  не  пред- 
г.олагаетъ  побѣды  крупнаго  землевладѣнія  надъ  мелкимъ  и,  наконецъ,  въ  заключеніе 
своей  книги  проводитъ  ту  мысль,  что  по  своему  соціальному  положенію,  равно  какъ 
и  по  своимъ  классовымъ  интересамъ,  русское  крестьянство  стоитъ  ближе  всего  къ 
другой  трудовой  группѣ — къ  пролетаріату.  (О  книгѣ  Каблукова  см.  еще  выше,  на 
стр.  648 — 9).  Много  мѣста  удѣляетъ  положенію  русскаго  пореформеннаго  крестьянства 
и  Карышевъ  въ  глаівѣ  «О  землепользованіи»  въ  своей  книгѣ  №  14091  (см.  выше,  на 
стр.  649).  Въ  другой  своей  работѣ  —  о  крестьянскихъ  внѣнадѣльныхъ  арендахъ 
(К!;  12544) — Карышевъ  даетъ  всестороннюю  картину  пореформенной  экономической 
жизни  русскаго  крестьянства,  котораго  малоземелье  приводитъ  къ  необходимости 
арендовать  землю  у  помѣщиковъ.  Внѣнадѣльныя  аренды  авторъ  разсматриваетъ,  какъ 
одинъ  изъ  наиболѣе  важныхъ  и  центральныхъ  факторовъ  народнаго  хозяйства.Европей- 
ской  Россіи,  такъ  какъ  «съ  одной  стороны,  'съемщики  составіляютъ  крупную  часть  всего 
населенія  страны,  съ  другой  стороны,  площадь,  снимаемая  крестьянами  въ  пользованіе  у 
разчыхъ  категорій  землевладѣльцевъ,  весьма  обширна  и  составляетъ  замѣтную  часть 
земли,  находящейся  подъ  сельско-хозяйственной  культурой  того  же  сословія — и,"  на- 
конецъ, выплачиваемая  ежегодно  сдатчикамъ  земли  арендная  сумма  очень  крупна  и 
является  составной  частью  бюджета  сельскаго  населенія».  Авторъ  приходитъ  къ 
заключенію,  что  главнѣйшая  задача  экономической  политики  Россіи  въ  настоящее 
время  заключается  въ"  расширеніи  площади  крестьянскаго  землевладѣнія,  что,  по 
мнѣнію  автора,  позволитъ  избѣжать  и  «конечнаго  упадка  сельско-хозяйственнаго 
промысла  страны,  и  уничтоженія  хозяйственной  самостоятельности  надѣльнаго  на- 
селенія,  и  водворенія  капитализма  въ  земледѣліи  въ  такихъ  же  размѣрахъ,  какъ  то 
произошло  въ  теченіе  послѣдняго  столѣтія  во  всемъ  цивилизованномъ  мірѣ  въ  области 
индустріи».  Книга  очень  богата  цифровымъ  матеріаломъ  о  крестьянскомъ  землеполь- 
зованіи.  Фактическому  изслѣдованію  русскаго  крестьянскаго  хозяйства  въ  порефор- 
менную эпоху  посвящены  очерки  В.  В.  (№  12500).  (Крестьянское  хозяйство  и  агро- 
номія.  Крестьянское  хозяйство  и  семейные  раздѣлы.  Роль  арендной  земли  къ  кре- 
стьянскомъ хозяйствѣ.  Изъ  практики  народнаго  бюджета.  Зимняя  наемка.  Кредитъ 
въ  кустарномъ  производствѣ.  Безземельные  въ  Московской  губерніи.  Безлошадные 
въ  центральномъ  черноземномъ  районѣ).  Данныя,  въ  ннхъ  сообщаемыя,  относятся 
къ  70-мъ  и  80-мъ  годамъ  и  для  нашего  времени  значительно  устарѣли,  хотя  авторъ 
и  полагаетъ,  что,  по  отношенію  собственно  къ  крестьянскому  хозяйству,  характе- 
ристика этого  послѣдняго  въ  указанныхъ  очеркахъ  приложима  не  только  къ  прош- 
лому, но  и  къ  настоящему.  Всѣ  статьи  объединяются  одной  идеей,  что  «мелкая 
земледѣльческая  культура  въ  Россіи  должна  быть  не  только  освобождена  отъ  внѣш- 
нихъ  путъ,  но  и  поддерживаема  и  даже  расширяема  до  тѣхъ  поръ,  пока  она  сама 
собой,  путемъ  постепеннаго  развитія  ни  приметъ  форму  крупнаго  производства  на 
кооперативныхъ  началахъ».  Задача  автора— выяснить,  насколько  объективная  дѣй- 
ствительность  противорѣчитъ  или  совпадаетъ  съ  указаннымъ  субъективнымъ  идеа- 
ломъ.  Также  главнымъ  образомъ  къ  80-мъ  годамъ  XIX  вѣка  относится  картина  кре- 
стьянскаго хозяйства,  рисуемая  тѣмъ  же  авторомъ  въ  другой  его  книжкѣ  (№  12498), 
проникнутой  той  же  основной  идеей  и  той  же  вѣрою  въ  русское  крестьянство  и  его 
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способность  къ  хозяйственному  развитію.  См.  еще  №№  11465 — 66  того  же  автора, 
(о  нихъ  было  говорено  выше).  Капитальное  изслѣдованіе  того  же  автора  о  кре- 
стьянской общннѣ  (№  12538)  является  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  фактическимъ  обзоромъ 
экономической  жизни  пореформеннаго  крестьянства  вообще,  поскольку  общинное 
землепользованіе  представляетъ  собою  господствующую  форму  крестьянскаго  земле- 
владѣнія.  (Объ  этой  книгѣ  см.  ниже).  Монументальное  коллективное  изданіе 
(№  12508),  подъ  ред.  Чупрова  и  Постникова,  хотя  и  посвященное  вопросу  какъ  бы 
частному  (о  вліяніи  урожаевъ  и  хлѣбныхъ  цѣнъ  на  нѣкоторыя  стороны  русскаго 
народнаго  хозяйства),  по  существу  представляетъ  изъ  себя  всесторонній  фактическій 
обзоръ  крестьянскаго  хозяйства.  Собственно  о  крестьянствѣ  идетъ  рѣчь  въ  слѣ- 
дующихъ  статьяхъ  этого  сборника:  Т.  I.  «Производство  и  потребленіе  хлѣба  въ 
крестьянскомъ  хозяйствѣ»  Л.  Маресса;  «О  связи  хлѣбныхъ  цѣнъ  и  урожаевъ  съ 
нѣкоторыми  измѣненіями  івъ  русскомъ  земледѣліи»  А.  Фортунатова;  «Крестьянскія 
внѣнадѣльныя  аренды  въ  зависимости  отъ  колебанія  цѣнъ  и  урожаевъ»  Н.  Кары- 
шева;  «Вліяніе  хлѣбныхъ  цѣнъ  и  урожаевъ  на  движеніе  земельной  собственности» 
А.  Чупрова;  «Цѣны  на  земледѣльческій  трудъ  въ  связи  съ  урожаями  и  хлѣбными  цѣ- 
нами»  Н.  Анненскаго.  Т.  II.  «Крестьянскіе  бюджеты»  Ф.  Щербины;  «О  вліяніи  уро- 
жаевъ и  хлѣбныхъ  цѣнъ  на  кустарные  промыслы»  М.  Плотникова  и  др.  Данныя,  со- 
общаемый въ  этихъ  статьяхъ,  относятся  главнымъ  образомъ  къ  80-мъ  и  началу  90-хъ 
годовъ.  Въ  общемъ  авторы  придерживаются  той  же  точки  зрѣнія,  какъ  и  авторы 
вышехарактеризованныхъ  книгъ.  См.  еще  книгу  проф.  Постникова  (№  12594),  рисую- 
щую картину  экономическаго  быта  крестьянъ  (главнымъ  образомъ  въ  южной  Россіи)  и 
публицистическіе  очерки  проф.  Энгельгардта  (№  4920),  который,  будучи  админи- 
стративно сосланъ  въ  свое  имѣніе  въ  Смоленской  губерніи,  имѣлъ  случай  близко 
изучить  хозяйственную  жизнь  русскихъ  крестьянъ.  Замѣчательнымн  изслѣдованіями, 
сохраняющими  свое  значеніе  и  до  сихъ  поръ,  являются  статистическіе  труды  Янсона 
(№  12651)  и  Щербины  (№  12647).  «Опытъ»  проф.  Янсона  представляетъ  собой  цѣль- 
ную,  поучительную  и  чрезвычайно  мрачную  картину  положенія  русскаго  крестьянства 
въ  десятилѣтія,  послѣдовавшія  за  паденіемъ  крѣпостного  права,  какъ  необходимый 
результатъ  недодѣланности  великой  реформы  и  борьбы  классовъ,  возгорѣвшейся 
около  этой  реформы.  Ьидя  причину  бѣдственнаго  положенія  крестьянства  въ  скудости 
надѣловъ  и  въ  тяжести  платежей,  Янсонъ  доказываетъ,  что  уравненіе  поземельныхъ 
платежей  со  средствами  крестьянъ,  переселенія  сообразно  съ  потребностями  народа  и 
выгодами  государства,  предоставленіе  дешеваго  кредита  для  пріобрѣтенія  достаточнаго 
количества  земель,  пониженіе  выкупныхъ  платежей,  являются  необходимыми  мѣрами 
для  предотвращенія  крестьянскаго  разоренія.  «Крестьянскіе  бюджеты»,  Щербины  пред- 
ставляютъ  собой  изъ  цѣлаго  ряда  цифръ  составленную  картину  экономической  жизни 
крестьянства  въ  80-ые  годы  въ  разныхъ  губерніяхъ  (главнымъ  образомъ,  впрочемъ,  въ 
Воронежской)  и  въ  краснорѣчивомъ  сопоставленіи  съ  бытомъ  западно-европейскихъ 
трудящихся  классовъ.  Авторъ  исходитъ  изъ  того  положенія,  что  «бюджетъ  есть  ключъ, 
которымъ  отворяются  всѣ  двери  и  даже  святая-святыхъ  семьи»,  и  что  во  всѣхъ  слу- 
чаяхъ  бюджетъ  служитъ  мѣриломъ  того,  что  требуется  для  жизни  и  что  диктуется 
предшествующимъ  ея  опытомъ  и  указаніями.  Авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  хотя 
процессъ  капитализаціи  идетъ  довольно  замѣтно  и  на  крайнихъ  полюсахъ  крестьян- 
ской экономической  жизни  образуются  рѣзкіе  контрасты, — промежуточная  самостоя- 
тельная масса  трудового  крестьянства,  не  прибѣгающаго  къ  наемному  труду,  дер- 
жится все  же  очень  крѣпко  и  сохраняетъ  свое  значеніе  въ  качествѣ  типическаго  слоя 
сельско-хозяйственнаго  населенія.  (Ср.  съ  этимъ  также  фактическое  изслѣдованіе 
Шингарева  (№  12645а),  относящееся  къ  той  же  Воронежской  губерніи  въ  90-е  годы). 
Еще  см.  ст.  того  же  автора  въ  №  12508  и  ст.  Маресса  тамъ  же. 

На  иной  точкѣ  зрѣнія  стоятъ  марксисты  Йльинъ  и  Гурвичъ.  Книга  Ильина 
(№  12536)  посвящена,  главнымъ  образомъ,  эволюціи  промышленности,  но,  характе- 
ризуя ростъ  капитализма  въ  Россіи,  авторъ  удѣляетъ  много  мѣста  и  характеристик 
разложенія  крестьянскаго  натуральнаго  хозяйства.  (Объ  этой  книгѣ  см.  выше,  въ 
отдѣлѣ  «Народное  хозяйство»).  Тамъ  же  см.  о  книгѣ  П.  Струве  (№  11545)  (о  поле- 
мик марксистовъ  и  народниковъ  по  данному  вопросу  см.  стр.  221 — 2).  Гурвичъ,  въ  своей 
книжкѣ  (№  12517),  составленной  по  даннымъ  лишь  о  двухъ  уѣздахъ  Рязанской  гу- 
берніи,  стремится  доказать,  что  крестьянское  общинное  землепользованіе  разлагается 
подъ  вліяніемъ  капитала,  а  въ  средѣ  самого  крестьянства  создается  рѣзкое  неравен- 
ство состояній,  причемъ  громадныя  массы  его  переходятъ  въ  ряды  безземельнаго 
пролетаріата.  Такое  состояніе  вещей,  по  мнѣнію  автора,  неустранимо,  и  въ  даль- 
нѣйшемъ  этотъ  процессъ  исчезновенія  мелкаго  самостоятельнаго  землевладѣнія  доѵі- 
женъ  лишь  продолжаться.  На  той  же  точкѣ  зрѣнія,  но  доведенной  до  своихъ  край- 
нихъ выводовъ,  стоитъ  и  Гвоздевъ  (№  12513а),  доказывающій,  что  кулачество-ро- 
стовщичество есть  не  только  фактъ  неизбѣжный,  но  и  прогрессивный,  такъ  какъ 
онъ  означаетъ  не  только  разрушеніе  крестьянскаго  хозяйства,  но  и  развитіе 
капитализма  со  всѣми  его  какъ  темными,  такъ  и  свѣтлыми  сторонами.  Въ  книгѣ  мало 
фактовъ. 

Изъ    обзоровъ    крестьянской    экономической    жизни,    основанныхъ    на  болѣе 
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новыхъ  или  даже  новѣйшихъ  данныхъ,  укажемъ  прежде  всего  двухтомное  коллектив- 
ное изданіе,  составленное  по  работамъ  комитетовъ  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной 
промышленности  (№   12587).  Здѣсь  дается  не  только  картина  экономическаго  быта 
сопременнаіо  русскаго  крестьянства,  но  и  его  правового  и  общекультурнаго  положенія, 
причемъ  статьи  о  юридической  и  культурной  сторонѣ  жизни  крестьянства  сосредо- 
точены въ  І-мъ  томѣ,  а  статьи  объ  экономическомъ  быть — во  второмъ.  Наиболѣе 
общей  и  въ  то  же  время  какъ  бы  программной  статьей  ІІ-го  тома,  является  превос- 
ходная, вполнѣ  обоснованная,  статья  Пѣшехонова  о  «Земельныхъ  нуждахъ  деревни», 
въ   которой  авторъ  доказываетъ   необходимость   націонализаціи   земли    (объ  этомъ 
пбдробнѣе  см.  ниже,  въ  отдѣлѣ  «Аграрный  вопросъ  въ  Россіи»).  Данная  статья,  имѣю- 
шаяся  и  въ  отдѣльномъ  изданіи  (№  13048),  и  сама  по  себѣ,  и  въ  особенности  въ 
ссединеніи    съ    другими    работами    того    же    автора    (№№    13049 — 52 — о    нихъ  см. 
ниже),  представляетъ  чрезвычайно  обстоятельную,  законченную  картину  крестьянской 
экономической   жизни   на   рубежѣ   ХХ-го   вѣка.     Разработкѣ   данныхъ,  "  собранныхъ 
тѣми    же    комитетами,    посвящена    весьма    содержательная    книга    С.  Прокоповича 
(№   12599),  въ   которой   положеніе  крестьянства   (правовое,   экономическое   и  куль- 
турное) изображается  въ  связи  съ  финансовой  политикой  правительства,  съ  теченіями 
въ  земскомъ  самоуправленіи  и  съ  рабочимъ  вопросомъ.  Авторъ  обращаетъ  особенное 
вниманіе  на  необходимость  политической  самостоятельности  народа,  такъ  какъ  удовле- 
твореніе  бюрократическимъ  путемъ  нуждъ  народа  является,  по  убѣжденію  автора, 
«своего  рода  квадратурой  круга».  Съ  другой  стороны,  говоритъ  авторъ,  «интересы  на- 
родныхъ  массъ,  будучи  противоположны  интересамъ  привиллегированныхъ  классовъ, 
вполнѣ  совпадаютъ  съ  интересами  народа  въ  цѣломъ,  а  эти  интересы  состоятъ  зъ 
освобождении  массъ  отъ  экономическаго,  политическаго  гнета  и  въ  подъемѣ  куль- 
туры широкихъ  слоевъ  народа».  Въ  брошюрѣ   «Аграрный  вопросъ     въ  цифрахъ» 
(№  13042)  тотъ  же  авторъ  яркими  цифрами  характеризуем  экономическое  положеніе 
крестьянства  и  дѣлаетъ  изъ  него  выводы  касательно  разрѣшенія  аграрнаго  вопроса, 
которое  онъ  виднтъ  не  въ  соціализаціи  земли,  а  прежде  всего  въ  иолитическомъ 
освобожденіи  народа.  Данныя,  приведенныя  въ  книжкѣ,  относятся  къ  началу  ХХ-го 
вѣка. — Въ   сборникъ   №   12592,  изданный  подъ   редакціей  проф.   Мануйлова,  вошли 
статьи,  въ  своей  совокупности  характеризующая  фактическое  положеніе  крестьянства, 
какъ  съ  правовой,  такъ  и  съ  экономической  стороны.  Всѣ  статьи  отличаются  обиліемъ 
фактическаго  матеріаяа,   заимствованнаго   изъ   современной  жизни,   и  обстоятельной, 
чисто-научной  его  обработкой.  (Содержаніе:  Вып.  I.   В.  Розенбергъ.  «Изъ  хроники  кре- 
стьянскаго  дѣла»;  проф.  В.  Хвостовъ.  «Юридическое  положеніе  крестьянской  общины»; 
проф.  А.  Мануйловъ.  «Замѣтки  объ  общинномъ  землевладѣніи».  Вып.  И.   В.  Скалонъ. 
«Крестьянскій  банкъ»;   проф.   А.   Мануйловъ.   «Аренда»;   «Общинное  землевладѣніе»; 
проф.  Ь.  Хвостовъ.  «Аренда  земли  по  русскому  и  западно-европейскому  законодатель- 
ству»; Л.  Брейеръ.  «Сдача  въ  наемъ  надѣльныхъ  земель»;  М.  Герценштейнъ.  «Сберега- 
тельныя  кассы»;  В.  Розенбергъ.  «Проектъ  редакціонной  комиссіи  о  волости»).  Проф. 
Мануйловъ  въ  своей  интересной  брошюрѣ   (№   12566)  о  поземельномъ  вопросѣ  въ 
Россіи  излагаетъ,  на  основаніи  цифровыхъ  данныхъ»,  исторію  крестьянскаго  хозяйства, 
начиная  съ  момента  паденія   крѣпостного  права,   въ   связи  съ   аграрной  политикой 
русскаго  правительства.  Въ  книжкѣ  много  статистическихъ  данныхъ  и  діаграммъ.  (Объ 
этой  книжкѣ  см.  еще  ниже,  въ  отд.  «Аграрный  вопросъ  въ  Россіи»).  Чрезвычайно 
богата  цифровымъ  матеріаломъ   о  положеніи   современнаго  крестьянскаго  хозяйства 
книжка  Бихляева  (№  12507),  который  стремится  приблизиться  къ  разрѣшенію  вопроса 
о    современномъ    направленіи     въ     развитіи    земледѣльескаго   производства  Россіи. 
Въ   основу   своего   статистиескаго   изслѣдованія   Вихляевъ    кладетъ   данныя  военно- 
конскихъ  переписей.   Выводъ,   къ   которому  онъ   приходитъ,  заключается  въ  томъ, 
что   «развитіе  крупнаго   хозяйства   стѣсняется   съ   пониженіемъ   степени  земельнаго 
обезпеченія  сосѣдняго  крестьянства  и  что  при  крайнемъ  малоземельѣ  этого  послѣд- 
няго  ни  одна  изъ  группъ  владѣльческаго  хозяйства  не  обнаруживаетъ  прогрессивнаго 
роста».  Къ  тому  же  типу  индуктивно-статистическихъ  изслѣдованій  съ  использованіемъ 
приблизительно  однородныхъ  матеріаловъ  должна  быть  отнесена  обстоятельная  книжка 
Н.  Черненкова  (№  12631а),  въ  которой  авторъ  стремится  дать  точную  картину  диф- 
ференціаціи  въ  крестьянствѣ,  не  входя,  впрочемъ,  въ  объясненіе  причинъ  этой  диф- 
ференціаціи,  которое  онъ  откладываетъ  до  слѣдующаго  выпуска  своего  изслѣдованія 
(не   выше'лъ).   Въ    сборникѣ   статей    (№    12834),   изданномъ    подъ  руководствомъ 
К.  Качоровскаго,  дается  всесторонняя,  строго  фактическая  картина  земельныхъ  отно- 
шеній  въ  русской  деревнѣ  въ  связи  съ  общими  теоретическими  соображеніями  ка- 
сательно   эволюціи    сельскаго    хозяйства.    Въ    общемъ    теоретическомъ    введеніи  о 
борьбѣ  за  землю  Качоровскій  намѣчаетъ  планъ  работы  и  излагаетъ  сущность  индук- 
тивно-статистическаго    метода,    которымъ    пользовались    авторы    статей,  вошедшихъ 
въ  данный  сборникъ.  Н.  Быховскій  трактуетъ  въ  своей  статьѣ  о  предѣлахъ  капитализма 
въ  сельскомъ  хозяйствѣ,  приходя  къ  тому  заключенію,  что,  во-первыхъ,  «уже  самая  спор- 
ность вопроса  о  преимуществахъ  мелкаго  и  крупнаго  земледѣлія  указываетъ  на  срав- 
нительную незначительность  разницы;  что,  во-вторыхъ,  если  крупное  земледѣліе  на 
нѣкоторыхъ   пунктахъ   сильнѣе   въ   развитіп   производительности   труда,   то  мелкое 
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сильнѣе  въ  развитіи  производительности  земли;  и,  въ  третьихъ,  что  крупное  капи- 
талистическое хозяйство  не  можетъ  усвоить  преимуществъ  мелкаго,  мелкое  же  мо- 
жетъ  ввести  крупное  производство  тамъ,  гдѣ  это  цѣлесообразно».  Въ  томъ  же  сб.  Н.  Ога- 
новскій  и  А.  Фортунатова  дѣлаютъ  противопоставленіе  захватнаго,  капиталистическаго  и 
трудового  земледѣлія  въ  Россіи.  Общая  точка  зрѣнія  всѣхъ  авторовъ  совпадаетъ  съ 
изложенной  точкой  зрѣнія  г.  Быховскаго.  Довольно  много  фактическаго  матеріала  о 
современномъ  крестьянскомъ  землевладѣніи  читатель  найдетъ  во  второй  части  книги 
Суханова  (№  12621),  представляющей  изъ  себя  разработку  земско-статистическихъ 
данныхъ  по  Вологодской,  Ярославской,  Владимірской,  Смоленской,  Калужской,  Нижего- 
родской, Вятской,  Пермской,  Самарской  и  др.  губерніямъ  Европейской  Россіи.  Части 
1-я  и  3-я  представляютъ  собой  общія  теоретическія  соображенія  о  сущности  аграрной 
эволюціи  въ  связи  съ  аграрной  программой.  Въ  отличіе  отъ  авторовъ,  только  что 
уиомянутаго  сборника,  Сухановъ,  съ  теоретической  точки  зрѣнія,  признаетъ  безуслов- 
ное превосходство  въ  отношеніи  производительности  труда  за  хозяйствомъ  крупнымъ, 
хотя  и  сильно  ограничиваетъ  это  превосходство  на  практикѣ,  доказывая,  что  развитіе 
промышленнаго  капитализма  обратно  пропорціонально  развитію  капитализма  земле- 
дѣльческаго,  такъ  какъ  вызываемое  первымъ  повышеніе  заработной  платы  не  подъ 
силу  второму.  Рѣшеніе  аграрнаго  вопроса  авторъ  видитъ  въ  соціализаціи  земли.  См. 
также  книгу  Огановскаго  о  закономѣрности  аграрной  эволюціи  (№  13029),  въ  которой 
имѣется  много  свѣдѣній  о  русскомъ  крестьянскомъ  хозяйствѣ  въ  связи  съ  его  исторіей 
и  съ  теоріей  аграрнаго  развитія.  Объ  этой  книгѣ  было  сказано  на  стр.  649.  Въ  по- 
пулярныхъ  очеркахъ  о  крестьянскомъ  хозяйствѣ  С.  Маслова  (№  12571а)  дается 
сжатая  картина  русскаго  крестьянскаго  землевладѣнія,  личнаго  и  общиннаго,  на 
основаніи  данныхъ  статистическихъ  изслѣдованій  и  въ  связи  съ  нѣкоторыми  сторо- 
нами крестьянскаго  хозяйства  въ  Западной  Европѣ.  На  совершенно  иной  точкѣ 
зрѣнія  стоитъ  марксистъ  П.  Масловъ  (№  13010).  Въ  своей  книгѣ  объ  условіяхъ  развитія 
крестьянскаго  хозяйства  въ  Россіи  (въ  нов.  расширенномъ  изд.,  называется  «Аграрный 
вопросъ»)  онъ  стремится  прежде  всего  «намѣтить  основные  законы  сельско-хозяй- 
ственнаго  развитая  вообще  и  законы,  опредѣляющіе  при  различныхъ  условіяхъ,  исходъ 
борьбы  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства,  въ  частности».  Въ  виду  такой  задачи  первая, 
теоретическая,  часть  занимаетъ  почти  половину  книги.  Во  второй,  фактической,  части 
дается  картина  современнаго  крестьянскаго  хозяйства  въ  Россіи,  которая,  по  мысли 
автора,  должна  служить  подтвержденіемъ  выводозъ,  сдѣланныхъ  въ  первой  части. 
Во  второмъ  томѣ  своего  труда  авторъ  «пытается  освѣтить  поставленные  въ  первомъ 
томѣ  вопросы  и,  исходя  изъ  анализа  сложившагося  хозяйственнаго  строя,  выяснить 
стношеніе  крестьянъ  къ  различнымъ  сторонамъ  общественной  жизни,  найти  связь 
между  формами  крестьянскаго  движенія  и  экономическими  отношениями»  и  т.  д. 
Такимъ  образомъ,  по  словамъ  автора,  второй  томъ  представляетъ  собой  отдѣльное 
отъ  перваго  тома  изслѣдованіе,  но  логически  тѣсно  съ  нимъ  связанное,  такъ  какъ  въ 
основу  его  положенъ  анализъ  хозяйственныхъ  отношеній,  данный  въ  первомъ  томѣ. 
Оба  тома  этого  труда  представляютъ  собой  одно  изъ  наиболѣе  обстоятельныхъ 
изслѣдованій  аграрнаго  вопроса  съ  соціаль-демократической  точки  зрѣнія  и  самое 
обширное  изслѣдованіе  объ  аграрномъ  вопросѣ  въ  примѣненіи  спеціально  къ  Россіи. 
Основные  взгляды  П.  Маслова  сводятся  къ  слѣдующему:  «По  мѣрѣ  развитія  произво- 
дительныхъ  силъ  и  расширенія  производства  орудій  и  средствъ  производства,  въ 
ущербъ  предметамъ  потребленія,  получаетъ  развитіе  и  внутренній  рынокъ,  емкость 
котораго  пропорціонально  увеличивается  не  только  по  отношенію  къ  промышленному, 
но  и  къ  земледѣльчеокму  населенно.  Съ  другой  стороны,  развитіе  производительныхъ 
силъ  вызываетъ  усиленную  дифференціацію  въ  крестьянствѣ,  разслаивая  его  на 
сельскую  буржуазію  и  сельскій  и  промышленный  пролетаріатъ.  Такимъ  образомъ, 
создается  основной,  по  мнѣнію  Маслова,  фактъ  нашей  аграрной  эволюціи — борьба 
между  продовольственной  арендой  и  арендой  капиталистической,  ведущая  къ  побѣдѣ 
послѣдней.  Именно  этой  борьбой  продовольственной  аренды  съ  капиталистической  ^ 
авторъ  и  объясняетъ,  главнымъ  образомъ,  сущность  современнаго  крестьянскаго  дви- 
женія  въ  Россіи. — Съ  той  же  марсистской  точки  зрѣнія  освѣщается  современное 
крестьянское  хозяйство  въ  «Матеріалахъ»  (№  12572),  изданныхъ  подъ  ред.  Громана. 
О  другихъ  подобныхъ  же  объясненіяхъ  аграрнаго  вопроса  см.  также  въ  отд.  «Аграр- 
ный вопросъ»  (теорія).  Тамъ  же  см.  объ  освѣщеніи  соврменнаго  крестьянскаго  хозяй- 
ства съ  бюрократической  точки  зрѣнія  въ  богатыхъ  фактическимъ  содержаніемъ 
трудахъ  Ермолова  (№№  12957,  4369,  4367,  4370).  Еще  о  пореформенномъ  крестьянствѣ 
см.  Корнилова  (№  12679а)  и  анализъ  юридическаго  положенія  пореформеннаго  кре- 
стьянства въ  книгѣ  Страховскаго  (№  12618),  Дружинина  (№№  12522 — 26),  М  Заруд- 
наго  (12532),  также  №№  12493—6,  12506,  12509—10,  12518а,  12521,  12530,'  12553а, 
12561—62,  12570,  12585,  12587,  12592,  12599,  12605,  12608,  12614,  12637,  12641,  12644. 

в).  Крестьянство  дореформенное,  съ  древнѣйшихъ  вре- 
менъ  до  паденія  крѣпостного  права  включительн  о. — Переходимъ 
теперь  къ  монографіямъ  по  исторіи  русскаго  крестьянства  за  весь  періодъ  его 
существованія  до  освобожденія  отъ  крѣпосгной  зависимости  вклю- 
чительно. Кромѣ  вышеуказаннаго  коллективнаго  изданія  «Великая  реформа»  (№  12658) 
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іі  общихъ  трудовъ,  какъ,  напр.,  книга  Васильчикова,  «Лекціи  и  изслѣдованія»  Сергѣе- 
вича,   «Городъ   и  деревня»  Рожкова,  и  указанныхъ   выше  трудовъ  Павлова-Сильван- 
скаго  (№  12461а — 63),  Романовича-Словатинскаго   (№   12471),  Огановскаго  (№  13029) 
сборника  (№  12560),  курсовъ  Ключевскаго   (№  6779)   и  Милюкова  (№  6785)   и  др.,' 
отмѣтимъ  прежде  всего  книги  по  исторіи  крѣпостнаго  права  съ  возникновенія  этого 
послѣдняго     и    до     его      паденія      въ      1861  году.— -Изъ      такихъ  монографій 
изслѣдованіе    Энгельмана     (№    12715)    является     до     сихъ     поръ  незамѣнимымъ 
связнымъ     очеркомъ     исторіи     крѣпостного     права,      несмотря     на  нѣкоторые 
существованія    недостатки,      какъ    то:     устарѣлость     многихъ     положеній,  выста- 
віленіе  юридической  точки  зрѣнія  слишкомъ  впередъ  въ  ушербъ  другимъ  сторонамъ 
вопроса  и  т.  п.  «Живое  и  талантливое  изложеніе,  отчетливый  анализъ  юридическихъ 
и   бытовыхъ   элементовъ   въ   институтѣ    крѣпостнаго   права   въ   его  историческомъ 
развитіи — таковы    неоспоримыя,— говорить    проф.  Кизеветтеръ, — достоинства  этого 
труда».    (Содержаніе:    Крестьяне   до    конца   ХѴіІ    вѣка.    Прикрѣпленіе    крестьянъ  въ 
1597  году.  Начало  крѣпостного  права  по  Уложенію  1649  года.  Развитіе  крѣпостного 
права  при   Петрѣ    Великомъ    п    его    преемникахъ   и   при    Екатеринѣ    Ц.  Проекты 
отмѣны    крѣпостнаго    права    въ    царствованіе    Александра    Ц.     Крѣпостное  право 
и    общинное   землевладѣніе).    Общій    обзоръ    крѣпостнаго  права  съ  его  возникно- 
венія  и  до  отмѣны  даютъ  №№  12657  и  12682.  Первый  изъ  нихъ  составленъ  изъ  статей: 
А.  Яковлева  «Очеркъ  исторіи  крѣпостного  права  до  половины  XVIII  вѣка»,  В.  Семев. 
скаго.  «Правительство,  общество  н  народъ  въ  исторіи  крестьянскаго  вопроса  во  второй 
половинѣ  XVIII  и  первой  половины  XIX  вв.,  В.  Уланова.'  «Ходъ  и  исходъ  крестьян- 
ской  реформы»,   В.  Чешихина-Вѣтринскаго   «Отраженія   крѣпостного   права  въ  обще- 
ственной мысли  и  литературѣ».  Наибольшій  интересъ  представляетъ,  несомнѣнно,  ст. 
Ь.  Семевскаго,  являющаяся  резюме  его  капнтальнаго  труда  (см.  ниже)  и  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  основанная   на  новыхъ   неизданныхъ   матеріалахъ.   Сб.  №  12682  представляетъ 
собою   популярный    разсказъ    объ    условіяхъ    быта    крѣпостныхъ    крестьянъ    за  все 
время   существованія    крѣпостного    права,    о    подготовкѣ    и    осуществлены  реформы 
19-го  февр.  1861-го  года  и  объ  экономич.  и  юридич.  положеніи  послѣ-реформеннаго 
крестьянства  Очень  живо  написанная  брошюра  С.  Князькова  (№  12677),  составленная 
на  основаніи  лучшихъ  трудовъ   и  изданная  подъ  ред.  проф.  Кизеветтера,  является 
лучшимъ  популярнымъ  очеркомъ  исторіи  крѣпостного  права  съ  его  возникновенія  и  до 
отмѣны.  Авторъ  не  выходитъ  изъ  рамокъ  научно  установленнаго  матеріала.  Брошюра 
Н.   Рожкова   (№   12698),  подобно  всѣмъ  другимъ  трудамъ  этого  автора,  страдаетъ 
чрезмѣрной  схематичностью  и  отвлеченностью.  Но  въ  качествѣ  схемы  при  изученіи 
исторіи  крѣпостного  права  эта  брошюра  представляетъ,  несомнѣнно,  цѣнное  пособіе. 
См.  еще  популярную  брошюру  Титова  (№  12711),  содержащую  много  фактовъ,  и  бро- 
шюру Николаева  (№  12691).  Общую  исторію  крестьянъ  удѣльныхъ  даетъ  т.  II.  «Исто- 
ріи  удѣловъ»  (№  12674а),  въ  который  вошли  статьи  В.  П.  Воронцова  (ч.  II,  гл.  1 — 7), 
Ходскаго   (ч.  II),  Бородулина  и  др.  Памятники,  относяшіеся  къ  исторіи  крѣпостного 
права  съ  XIV  по  XIX  в.,  изданы  подъ  ред.  Готье,  Кизеветтера  и  Яковлева  (№  12695). 
Интересенъ  литературный  сборникъ  (№  12683),  представлявщій  изъ  себя  хрестоматію 
отрывковъ  изъ  сочиненій  нашнхъ   публицистовъ  и   беллетристовъ,  рисующихъ  бытъ 
крѣпостного  крестьянства.  Изслѣдованіе  Бѣляева  (№  12653),  касающееся  исторіи  кре- 
стьянъ съ  древнѣйшаго  періода  лишь  до  эпохи  Петра  В.  включительно,  не  потеряло 
своего  значенія  и  для  нашего  времени,  представляя  собою  хорошую  добросовѣстную 
сводку  архивнаго  и  законодательнаго  матеріала,  приведенного  въ  систему.  Бѣляевъ  глав- 
ное вниманіе  обращаетъ  на  изученіе  юридическаго  положенія  крестьянъ  и  измѣненія  въ 
гражданской  правоспособности  ихъ  въ  зависимости  отъ  хода  законодательства.  Исходя 
же   изъ    своей   односторонней    юридической    точки    зрѣнія,    Бѣляевъ    приходитъ  къ 
объясненію   возникновенія   крѣпостнаго   права   дѣйствіями   правительственной  власти, 
вынужденный   прибѣгнуть   къ  этой  мѣрѣ,   вслѣдствіе  тяжелаго  финансоваго   и  поли- 
тическаго    кризиса    XVI   вѣка.    При    этомъ   авторъ    проводить    ту   мысль,    что  крѣ- 
постное  право  касалось  главнымъ  образомъ,  земельныхъ  отношеній  и  не  ограничивало 
правоспособности  крестьянъ.  Ср.  со  взглядами  Энгельмана  и  Бѣляева  статью  В.  Ключев- 
скаго «Происхожденіе  крѣпостного  права»  Р.  М.   1885,  №№  8  и  10  (вошла  въ  сб.  №  12450в, 
т.  I).  По  мнѣнію  Ключевскаго,  крѣпостное  право  съ  самаго  начала  носило  характеръ 
личной  зависимости  крестьянина  отъ  помѣшика,  а  не  только  земельной  крѣпости,  при- 
чемъ  возникновеніе  крѣпостного  права  объясняется  ростомъ  крестьянской  задолжен- 
ности (см.  также  книгу  Ключевскаго  о  «Боярской  думѣ»,  №  6919а — о  ней  выше,  и 
Н.  Рожкова  (№  12699 — о  ней  см.  выше).  Ср.  еще:  статью  «Крестьяне»  Милюкова  въ 
Энц.  сл.,  т.  32  и  ст.  Струве  «Основные  моменты  въ  развитіи  крѣпостного  правя  въ 
Россіи    XIX    в.».    О    происхожденіи    крестьянъ    и    о    древнѣйшемъ    ихъ  положеніи 
особеннаго  вниманія  заслуживаютъ  труды  В.  Сергѣевича   (№  9965,  т.  I,  №  996^  и 
№    10141),    Дьяконова    (№    10131),    Владимірскаго-Буданова    (№    9953),  Чичерина 
(№  10127),  Щапова  (№  4918,  ст.  «Голосъ  древней  церкви  объ  улучшеніи  быта  перво- 
бытныхъ  людей»),  К.  Аксакова  (№  4177,  т.  I  —  «О  крестьянствѣ  въ  древней  Руси»), 
Лаппо-Данилевскаго  (№  12560),  Павлова-Сильванскаго  (№  12462,  ст.  «Люди  кабальные 
и  докладные»).  Для  выясненія  вопроса  о  происхожденіи  крѣпостного  права  нмѣЮіЪ 
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важное  значеніе  «Очерки  по  исторіи  сельскаго  населенія  въ  Московскомъ  государствѣ 
XVI — XVII  вв.»  проф.  М.  Дьяконова  (№  12670),  представляющіе  собою  рядъ  отдѣль- 
ныхъ,  почти  самостоятельныхъ  изслѣдованій  по  разнымъ  вопросамъ  крестьянской 
исторіи  въ  Московскій  періодъ — и  прежде  всего  по  вопросу  о  прикрѣпленіи  крестьянъ 
къ  землѣ  и  о  еближеніи  холопства  съ  крѣпостничествомъ.  Окончательна^  отвѣта  на 
этотъ  вопросъ  самъ  авторъ  не  даетъ,  но  разработанный  имъ  матеріалъ  бросаетъ 
свѣтъ  на  многія  темныя  стороны  этого  вопроса.  См.  еще  ст.  Ключевскаго  «Подушная 
подать  и  отмѣна  холопства  въ  Россіи».  (Вошла  въ  сб.  №  12450в).  О  происхожденіи 
крѣпостного  права  см.  еще  №№  10127,  12560  (ст.  Лаппо-Данилевскаго  «Очеркъ 
исторіи  образованія  главнѣйшихъ  разрядовъ  крестьянскаго  поселенія  въ  Россіи»), 
а  также  ст.  Костомарова  «Можно  ли  считать  Бориса  Годунова  основателемъ  крѣ- 
постного  права?»  въ  №  7454.  Объ  экономическомъ  бытѣ  крестьянства  передъ  крѣпоеі- 
нымъ  правомъ  трактуетъ  интересное  изслѣдованіе  Соколовскаго  (№  12710).  Авторъ  кон- 
г.татируетъ,  что  «экономическій  бытъ  крестьянства  въ  Московскомъ  государствѣ  перец-ь 
введеніемъ  крѣпостного  права  находился  въ  переходномъ  состояніи  къ  худшей  степени. 
Причины  упадка  экономическаго  положенія  крестьянства  авторъ  видитъ  исключи- 
тельно въ  условіяхъ  государственнаго  быта,  превративішіхъ  русскаго  крестьянина 
въ  тяглую  единицу,  всл^дствіе  чего  свободное  развитіе  народа  на  общинныхъ  на- 
чалахъ  сдѣлалось  невозможнымъ,  и  народу  приходилось  поступиться  своими  вѣко- 
выми  обычаями.  Тягло  падало  на  крестьянство  преимущественно  черезъ  землю,  и 
крестьяне  или  отказываются  отъ  нея  совершенно,  или  переселяются  въ  новыя  мѣста». 
Правительство  изъ  фискальныхъ  цѣлей  прикрѣпляетъ  ихъ  къ  землѣ  и  распространяешь 
свою  податную  систему  и  на  вольныя  земли  казачества,  куда  укрываются  бѣглецы. 
Въ  книгѣ  много  фактовъ.  См.  еще  ст.  Покровскаго.  «Мѣстное  самоуправленіе  вь 
древней  Руси»  въ  сб.  №  10761а.  По  исторіи  крестьянъ  въ  Московскій  періодъ  см.  еще 
отмѣченныя  выше  книги  Миклашевскаго  (№  12690)  и  Рожкова  (№  12696),  а  также  резюме 
зтой  послѣдней  книги  въ  сб.  статей  Рожкова  (№  14792).  См.  еще  ст.  Втадпмірскаго- 
Буданова  «Формы  крестьянскаго  землевладѣнія  въ  Западной  Россіи  XVI  в.»  въ  сб 
№  1375.  Юридическое  изслѣдованіе  Побѣдоносцева  (№  12696),  относящееся  къ  исторіи 
крѣпостного  права  въ  Россіи  въ  XVII  и  ХѴШ  вв.,  отличается  тонкимъ  анализомъ  понятій 
на  основаніи  обильнаго  архнвнаго  матеріала  и  строгимъ  научнымъ  безпристрастіемъ. 
Авторъ  доказываетъ,  что;  Петровское  законодательство  не  внесло  новзго  в)ъ  характер?» 
крѣпостной  неволи,  такъ  какъ  личное  прикрѣпленіе  началось  еще  въ  XVII  в.  Картину 
тяжелаго  положенія  крестьянъ  въ  эпоху  Петра  даетъ  Милюковъ  (№  11507),  рисующій, 
главнымъ  образомъ,  финансово-податную  политику  правительства  въ  отношенін  кре- 
стьянской массы,  стонавшей  подъ  тяжестью  непосильныхъ  платежей.  По  исторіи 
крестьянъ  въ  ХѴШ  в.  на  первомъ  мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  капитальный  трудъ 
В.  Семевскаго  (№  12702),  въ  первомъ  томѣ  котораго  авторъ  даетъ  картину  юриди- 
ческаго  состоянія  и  экономическаго  быта  помѣщичьихъ  и  поссессіонныхъ  крестьянъ 
въ  царствованіе  Екатерины  II.  Второй  томъ  посвященъ  крестьянамъ  государствен- 
нымъ.  Этотъ  трудъ,  основанный  на  изученіи  необозримаго  архивнаго  матеріала,  даетъ 
исчерпывающую  картину  крестьянской  экономической  жизни  въ  XVIII  в.,  и  въ  этомъ 
отношеніи  не  имѣетъ  себѣ  равнаго.  Другой  трудъ  того  же  автора  (№  12703),  служащій 
отчасти  продолженіемъ  предыдущего,  представляегъ  собою  обстоятельный  обзорь 
крестьянскаго  вопроса  въ  ХѴШ  и  въ  первой  половинѣ  XIX  вв.  (Т.  I.  Время  Петра  I. 
Время  Екатерины  П.  Царствованіе  Павла  I.  Крестьянскій  вопросъ  при  Александрѣ  1. 
Декабристы.  Т.  И.  Крестьянскій  вопросъ  въ  царствованіе  Николая  I).  Этотъ  капитальный 
трудъ  даетъ  «сжатую  характеристику  отношенія  законодательства,  литературы,  обще- 
ства и  народа  къ  вопросу  объ  уничтоженіи  крѣпостного  права».  Свое  изслѣдованіе, 
авторъ  ограничиваетъ  крестьянами  помѣщичьими.  Обоимъ  указаннымъ  трудамъ 
авторъ  предпосылаетъ  весьма  обстоятельныя  введенія,  представляюшія  сжатое  изло- 
женіе  содержанія  и  выводовъ  книги  и  позволяющія,  такимъ  образомъ,  читателю 
легко  оріентироваться  въ  самой  книгѣ.  О  точкѣ  зрѣнія  автора  см.  на  стр.  219.  См. 
еще  очеркъ  крѣпостного  права  въ  Россіи  въ  XVIII  вѣкѣ  въ  статьѣ  Зоммера  «Крѣ- 
постное  право  и  дворянская  культура  въ  Россіи  ХѴІП  вѣка»  въ  сб.  №  12674а.  Бро- 
шюра проф.  Довнаръ-Запольскаго  (№  12666),  даетъ  краткій  очеркъ  крѣпостного 
права  въ  XVIII  и  XIX  вв.  въ  Царствѣ  Польскомъ  и  намѣчаетъ  основныя  черты  поре- 
форменнаго  устройства  польскаго  крестьянства.  Юридическій  анализъ  крѣпостныхъ 
отношеній  за  этотъ  же  періодъ  содержится  въ  капитальномъ  изслѣдованіи  того  же 
автора  (№  12669),  представляющемъ  изъ  себя  рядъ  отдѣльныхъ  очерковъ  о  вот- 
чинномъ  законодательствѣ. 

Для  исторіи  крестьянскаго  вопроса  въ  первую  половину  XIX  в.  большой  инте- 
ресъ  представляетъ  ІІ-й  томъ  капитальнаго  труда  Заблоцкаго-Десятовскаго  (№  7160). 
Объ  этой  же  эпохѣ  трактуетъ  и  книга  проф.  Довнаръ-Запольскаго  (№  12668),  ко- 
торый даетъ,  доступно  изложенный  матеріалъ  о  фактическомъ  положеніи  крестьянства 
въ  первой  половинѣ  XIX  в.,  въ  связи  съ  его  исторіей  (закрѣпощеніемъ  и  раскрѣпо- 
щеніемъ).  Особенно  интересны  главы,  трактующія  объ  экономическомъ  бытѣ  крѣ- 
постныхъ.  Критикой  отмѣчено,  однакоі,  что  большими  неточностями,  и  поверх- 
ностнымъ  анализомъ  отличается  изложеніе  юридическаго  положенія  крестьянъ  и 
обзоръ    законодательства    о    нихъ,    и    что    конечный    выводъ    и    оцѣнка  великой 
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реформы,  данная  Довнаръ-Запольскимъ,  грѣшитъ  излишнимъ  оптимизмомъ:  авторъ 
преувеличиваетъ  благодѣятельность  реформы,  какъ  бы  забывая  о  томъ  обезземеленіи 
и  обнищаніи  крестьянской  массы,  къ  какимъ  повела  реформа,  благодаря  своей 
урѣзанности  и  очевидному  стремленію  компенсировать  пострадавшие  дворянскіе 
интересы.  См.  еще  №  71116. 

Изъ  обзоровъ  крестьянской  жизни  наканунѣ  отмѣны  крѣпостного  права 
кромѣ  вышеприведенныхъ  трудовъ  Семевскаго,  Довнаръ-Запольскаго,  сб.  «Великая 
реформа»,  прежде  всего  отмѣтимъ  обстоятельную  книгу*  Инны  Игнатовичъ  (№  12673), 
охватывающую  собой  всѣ  стороны  крѣпостного  быта  помѣщичьихъ  крестьянъ  передъ 
освобожденіемъ.  Съ  особенной  обстоятельностью  авторъ  останавливается  на  выясне- 
ніи  причинъ  паденія  крѣпостного  права,  указывая  при  этомъ,  что,  съ  одной 
стороны,  сами  землевладельцы  сознавали  невыгодность  рабскаго  хозяйства,  съ  другой 
стороны — и  крестьянскія  волненія  и  бунты  ускорили  проведеніе  реформы  (ср.  слова 
Александра  ІІ-го:  «Если  крѣпостное  право  не  будетъ  отмѣнено  сверху,  то  оно  будетъ 
отмѣнено  снизу»).  Въ  книгѣ  очень  много  интересныхъ  фактовъ,  разработанныхъ  въ 
согласіи  съ  новѣйшими  выводами  исторической  науки.  Наиболѣе  капитальными  тру- 
дами, по  исторіи  крестьянской  реформы,  являются  обширные  труды  Семенова 
(№  12705)  и  Скребицкаго  (№  12708).  Первый  изъ  нихъ  рисуетъ  ходъ  крестьянской 
реформы  въ  редакціонныхъ  комиссіяхъ  по  крестьянскому  дѣлу  на  основаніи  записей, 
веденныхъ  самимъ  авторомъ,  который  былъ  участникомъ  совѣщаній  и  дѣлаілъ  эти 
записи  по  порученію  императора  Александра  II.  Второй  изъ  указанныхъ  трудовъ 
составленъ  непосредственно  за  приведеніемъ  реформы  также  на  основаніи  оффи- 
ціальныхъ  источниковъ.  Оба  труда  цѣнны  по  огромному  количеству  собранныхъ  въ 
нихъ  сырыхъ  матеріаловъ.  Изъѵ  монографій  объ  освобожденіи  крестьянъ  въ  связи  съ 
ихъ  положеніемъ  наканунѣ  19-го  февраля,  кромѣ  указанной  выше  «Великой  реформы», 
прежде  всего  отмѣтимъ  превосходное  изслѣдованіе  проф.  Иванюкова  (№  12672),  гдѣ 
въ  хронологическомъ  порядкѣ  излагается  вся  исторія  освобожденія,  начиная 
съ  зарожденія  проекта  реформы  и  вплоть  до  обнародованія  манифеста  19  февраля 
1861  г.  Въ  книгѣ  разсмотрѣны  слѣдующіе  вопросы:  событія,  предшествовавшія  вы- 
сочайшимъ  рескриптамъ  объ  улучшеніи  быта  крестьянъ;  дѣятельность  правитель- 
ства, дворянства  и  литературы  отъ  изданія  упомянутыхъ  высочайшихъ  рескриптовъ 
до  учрежденія  редакціонныхъ  комиесій;  главныя  начала,  положенныя  редакціонными 
комиссіями  въ  основаніе  работъ;  проекты  положеній  губернскихъ  коми- 
тетовъ  объ  улучшеніи  быта  крестьянъ;  проектъ  редакціонныхъ  комиссій  и  измѣ- 
ненія,  сдѣланныя  въ  немъ  Государственнымъ  Совѣтомъ;  манифестъ.  Въ  книгѣ  очень 
много  фактовъ,  интересно  и  живо  изложенныхъ.  Корниловъ,  одинъ  изъ  выдающихся 
знатоковъ  исторіи  крестьянъ  въ  XIX  в.,  въ  своей  превосходной  книгѣ 
(№  12679а)  не  только  излагаетъ  причины  и  ходъ  крестьянской  ре- 
формы, въ  связи  съ  выясненіемъ  участія  въ  ней  литературы  и 
журналистики,  но  и  прослѣживаетъ  судьбу  крестьянскаго  дѣла  послѣ 
1861  года  и  до  нашихъ  дней.  При  этомъ  авторъ  стремится  излагать  ходъ  и  развитіе 
креетьянскаго  дѣла  въ  связи  съ  общей  исторіей  русской  государственной  и  обще- 
ственной жизни  послѣднихъ  десятилѣтій.  Авторъ  высказывается  за  необходимость 
новой  коренной  реформы,  которая  бы  поправила  вредъ,  нанесенный  урѣзанностыо 
реформы  1861  года.  Другая  книга  того  же  автора  (№  12680)  еще  болѣе  подробно 
рисуетъ  настроеніе  русскаго  общества  передъ  реформой,  взгляды  декабристовъ  на 
крѣпостное  право,  и  излагаетъ  ходъ  подготовительныхъ  работъ  губернскихъ  коми- 
тетовъ  по  крестьянскому  дѣлу  и  судьбу  крестьянской  реформы  въ  Царствѣ  Поль- 
скомъ.  Выясненію  отношенія  русскаго  общества  къ  крестьянской  реформѣ  спеціально 
посвящена  очень  хорошая  брошюра,  В.  Якушкина  (№  12716).  Изъ  сборниковъ,  спе- 
ціально  трактующихъ  объ  оевобожденіи,  кромѣ  указанныхъ  уже  выше  сб.  №№  12657  и 
12682,  см.  еще  №  12694,  составленный  изъ  статей:  И.  Игнатовичъ.  «Борьба  крестьянъ 
за  свое  освобожденіе»;  В.  Евгеньева  «Борьба  съ  крѣпостничествомъ  въ  русской  ху- 
дожественной литературѣ»;  А.  Корнилова  «Выработка  крестьянской  реформы  19-го 
февраля  и  главные  ея  участники»;  В.  В.  «Крестьянская  реформа»  и  аграрный  вопросъ»; 
А.  Постникова  «Освобожденіе  крестьянъ»;  М.  Слобожанина  «Земская  реформа  въ 
связи  съ  осьобожденіемъ  крестьянъ».  Въ  очень  сжатомъ  и  популярномъ  нзложеніи 
эти  статьи  даютъ  картину  крестьянской  реформы,  рисуя  ее  съ  нанболѣе  важныхъ  ея 
сторонъ.  Сб.  №  12693а  представ^тяетъ  изъ  себя  рядъ  характеристик  наиболѣе  вы- 
дающихся дѣятелей  изъ  среды  общества,  литературы  и  правительства,  сыграпшихь 
видную  роль  въ  подготовкѣ  и  проведеніи  крестьянской  реформы.  См.  еще  ст.  М.  По- 
кровскаго  «Крестьянская  реформа»  въ  №  7085.  См.  еще  сб.  №  7210, 
изданный  Брокгаузомъ  и  Ефрономъ,  и  извѣстную  книгу  Джаншіева  (№  12665) — о  ней 
см.  выше,  на  стр.  60.  Изъ  лучшихъ  народныхъ  книжекъ  объ  освобожденіи  крестьянъ  см. 
Вѣтринскій  (№  12662),  Лазаревъ  (№  12685),  Николаевъ  (№  12691).  См.  еще  хрестома- 
тию №  12661,  составленную  изъ  прозаическихъ  отрывковъ  и  стихотвореній,  въ  кото- 
рыхъ  изображается  бытовая  сторона  крестьянства  передъ  волей  и  послѣ  нея  и  воспѣ- 
вается  крестьянская  реформа.  Говоря  о  крестьянской  реформѣ.  нельзя  не  отмѣтить 
той  громадной  роли,  которую,  какъ  это  было  признано  и  самимъ  имп.  Александромъ  II, 
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(см.  выше  его  слова),  сыграли  въ  дѣлѣ  освобождения  крестьянскія  волненія.  По  исторіи 
крестьянскихъ  движеній  за  все  время  русской  исторіи  сми  №№  12664,  І2659,  12674, 
12655,  12691,  6911,  6914,  7454,  т.  П-й,  6939,  6944,  6950,  12702,  7049а,  70496,  7050, 
7074,  7079. 

г).  Русская  поземельная  община.  Общіе  обзоры  ея  исторіи 
и  современнаго  состоянія.  Переходимъ  теперь  къ  характеристик  главнѣй- 
шихъ  трудовъ  о  русской  общинѣ  въ  связи  съ  ея  исторіей,  располагая  эти  труды  въ  хроно- 
логическомъ  порядкѣ.  Подъ  общиной  мы  будемъ  понимать,  согласно  съ  Качоровскимъ, 
такую  форму  владѣнія,  которая  «занимаетъ  средину  между  общественным^ 
т.-е.  чисто  коллективнымъ,  и  о  б  щ  и  м  ъ  владѣніемъ  и  представляетъ  соединеніе  эле- 
ментовъ  и  коллективнаго,  и  индивидуальнаго  права.  Какъ  по  закону,  такъ  и  по 
обычному  праву,  при  общинномъ  землевладѣніи  рядомъ  съ  полнымъ  правомъ  об- 
щины, какъ  цѣлаго  (т.-е.  всѣхъ  ея  членовъ  или,  точнѣе,  большинства  ихъ),  владѣть, 
распоряжаться  и  пользоваться  всей  ея  землей,  пріобрѣтать  новыя  земли  и  вообще 
имущество  и  т.  д.,  извѣстныя  права  владѣнія  предоставлены  и  каждому  ея  члену 
въ  отдѣльности».  Другими  словами,  «русская  крестьянская  земельная  община  пред- 
ставляетъ институтъ,  'въ  которомъ,  въ  результатѣ  взаимодѣйствія  законодательства  и 
обычая,  права  владѣнія  раздѣлились:  община,  какъ  цѣлое,  осуществіляетъ  право  распо- 
ряженія  (право  пользованія  также  всегда  ей  принадлежитъ,  но  сравнительно  рѣдко 
осуществляется),  а  каждому  члену  ея  въ  отдѣльности  принадлежитъ  лишь  право 
пользованія  (право  распоряженія  принадлежитъ  ему  лишь  въ  отдѣльныхъ  слу- 
чаяхъ  и  лишь  условно,  съ  санкціи  общины)».  Наиболѣе  типичной  чертой  русской 
общины  является,  какъ  извѣстно,  уравнительная  разверстка  и  періодическіе  передѣлы 
общинныхъ  земель,  которые  состоятъ  въ  томъ,  что  «принадлежащая  общинѣ  земля 
время  отъ  времени  распредѣляется  между  членами  общины  такъ,  чтобы  каждый  общин- 
никъ  былъ  въ  одинаковомъ  съ  другими  общинниками  положеніи.  Въ  соотвѣтствіи 
съ  этимъ,  различаются  передѣлы  количественные  и  передѣлы  каче- 
ственные. Первые  состоятъ  въ  количественномъ  уравненіи  землепользованія  ка- 
ждаго  отдѣльнаго  члена  общины,  въ  уравнении  его  доли  въ  общинной  землѣ;  при 
качественномъ  же  передѣлѣ  доля  эта  остается  неизмѣнной,  а  происходитъ  лишь 
обмѣнъ  участками  въ  зависимости  отъ  ихъ  качества!,  уравнивается,  значитъ,  лишь 
качество  земли.  Наиболѣе  распространеннымъ  въ  Россіи  является  количественный 
способъ  уравнительныхъ  передѣловъ  общинной  земли». 

Изъ  обзоровъ  русскаго  крестьянскаго  общиннаго  землепользования  наиболѣе 
раннимъ  (если  не  считать  книги  Болтина,  №  49936)  является  изслѣдованіе 
барона  Гакстгаузена  (№  12512),  дающее  богатый  фактическій  матеріалъ  для  воз- 
становленія  картины  общинной  жизни  въ  Россіи  въ  первой  четверти  XIX  ст.  Гакстгау- 
зена считаютъ  первымъ  изслѣдователемъ,  обратившимъ  вниманіе  на  русское  общин- 
ное землевладѣніе,  какъ  на  одно  изъ  замѣчательныхъ  государственныхъ  учрежденій. 
По  мнѣнію  Гакстгаузена,  «въ  русской  общинѣ  лежитъ  такая  крѣпкая  общественная 
сила  и  порядокъ,  какихъ  нѣтъ  въ  другихъ  странахъ,  и  она  доставляетъ  такую  неизмѣ- 
римую  выгоду,  что  въ  Россіи  благодаря  ей  нѣтъ  пролетаріата,  и  онъ  не  можетъ  образо- 
ваться, пока  община  существуетъ».  Впрочемъ,  нельзя  не  отмѣтить,  что,  благодаря  той 
обстановкѣ,  какая  была  создана  русскимъ  правительствомъ  бар.  Гакстгаузену  для  его 
путешествія  по  Россіи,  многое  въ  его,  въ  общемъ  цѣнной,  книгѣ  является  отраженіемъ 
лишь  показной  стороны.  Ср.  статьи  Чернышевскаго  (№  12634),  отмѣчающаго  эту  черту 
книги  Гакстгаузена  и  подвергающаго  критикѣ  его  воззрѣнія.  Свой  собственный  взглядъ  на 
общину  Чернышевскій  формуілируетъ  слѣдующимъ  образомъ:  «Общинный  духъ  мы 
вовсе  не  расположены  считать  какимъ-либо  таинственнымъ  качествомъ,  исключи- 
тельно свойственнымъ  славянской  или  великорусской  натурѣ.  Мы  просто  полагаемъ, 
что  вслѣдствіе  историческихъ  обстоятельствъ,  надолго  задержавшихъ  Россію  въ 
состояніи,  близкомъ  къ  патріархальному  быту,  онъ  сохранился  у  насъ  довольно  не- 
прикосновеннымъ,  между  тѣмъ,  какъ  давно  исчезъ  изъ  обычаевъ  тѣхъ  племенъ 
Западной  Европы,  которыя  болѣе  нашего  участвовали  въ  историческомъ  движеніи. 
Итакъ,  сохраненіе  его  у  насъ  есть  слѣдствіе  невыгодныхъ  обстоятельствъ  нашего  исто- 
рическаго  развитія.  Но  какъ  самыя  хорошія  вещи  имѣютъ  свою  дурную  сторону,  такъ 
и  самыя  дурныя  вещи — свою  хорошую.  Наша  историческая  неподвижность  послужила 
источникомъ  многихъ  бѣдствій  и  въ  нашемъ  'прошедшемъ  и  отчасти  въ  настоящемъ; 
она  причина  нашей  малой  образованности,  нашей  бѣдности,  нашей  лѣни  и  т.  д.  Но  среди 
всѣхъ  этихъ  пагубныхъ  слѣдствій  нашей  неподвижности  есть  также  нѣчто  иное, 
и  прежде  бывшее  не  безполезнымъ,  но  при  настоящемъ  развитіи  эко'номическаго 
движенія  въ  Западной  Европѣ,— движенія,  въ  которомъ  начинаемъ  принимать  участіе 
и  мы,  становящееся  чрезвычайно  важнымъ  и  полезнымъ.  Экономическое  движеніе  въ 
Западной  Европѣ  породило  страданія  пролетаріата.  Мы  ни  мало  не  сомнѣваемся  въ 
томъ,  что  эти  страданія  будутъ  исцѣлены,  что  эта  болѣзнь  «не  къ  смерти,  а  къ  здо- 
ровью», но  переносить  настоящія  свои  страданія  для  Западной  Европы  все-таки 
тяжело,  и  врачеваніе  этихъ  страданій  требуетъ  долгаго  времени  и  великихъ  усилій. 
Х^насъ,  принимающихъ  нынѣ  участіе  въ  экономическомъ  движеніи  Европы,  сохрани- 
лось противоядіе  отъ  болѣзни,  соединенной  съ  этимъ  движеніемъ  на  Западѣ,  и  мы 
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поступили  бы  очень  нерасчетливо,  если  бы  по  нелюбви  къ  патріархальности  вздумали 
отступиться  отъ  него  въ  такое  время,  когда  оно  оказывается  чрезвычайно  пригоднымъ 
для  предохраненія  насъ  отъ  страданій,  видимыхъ  нами  на  Западѣ».  (Соч.,  т.  III,  стр. 
303).  А.  Ефименко  въ  своихъ  «Изслѣдованіяхъ  народной  жизни»  (№  12529)  даетъ 
картину  общиннаго  землевладѣнія,  главнымъ  образомъ,  на  сѣверѣ  Россіи.  По  мнѣнію 
г-жи  Ефименко,  поземельная  община  на  сѣверѣ  есть  явленіе  относительно  новое, 
и  до  второй  половины  ХѴІІІІ  вѣка  она  тамъ  не  существовала,  а  затѣмъ  была  введена 
правительственными  распоряженіями.  Въ  основу  изслѣдованія  авторомъ  положено 
понятіе  трудового  права,  которое  опредѣляетъ  собою,  по  мнѣнію  Ефименко,  весь 
укладъ  крестьянской  жизни.  Книга  написана  очень  живо  и  богата  интересными  бы- 
товыми чертами  народной  жизни.  Въ  І-мъ  выпускѣ  своего  капитальнаго  двухтомнаго 
груда  проф.  А.  Посниковъ  (№  12595)  подвергаетъ  разбору  мнѣнія  о  вредныхъ  по- 
слѣдствіяхъ  отъ  передѣловъ  земли,  являющихся,  какъ  извѣстно,  самою  сущностью 
общиннаго  землевладѣнія.  Рядомъ  данныхъ,  заимствованныхъ  какъ  изъ  русской, 
такъ  изъ  западно-европейской  действительности,  Посниковъ  стремится  доказать  не- 
состоятельность этихъ  мнѣній.  Ео  второмъ  выпускѣ  своего  труда  авторъ  доказы- 
ваетъ  неправильность  мнѣній,  будто  развитіе  сельскаго  хозяйства  невозможно  при 
существованіи  общиннаго  землевчадѣнія,  потому  что  съ  нимъ  всегда  и  немзбѣжно 
связаны  принудительная  обработка,  черезполосность  и  дробимость  земель.  Въ  книгѣ 
много  фактовъ  изъ  русской  и  западно-европейской  дѣйствительности  и  исторіи. 
Трудъ  остался  незаконченнымъ,  такъ  какъ  3-й  выпускъ  не  вышелъ  въ  свѣтъ. 
Нельзя  не  отмѣтить  обстоятельной  книги  Соколовскаго  (№  12709  —  первона- 
чально напечатана  въ  журналѣ  «Знаніе»  1887  г.,  №  1),  рисующей  процессъ 
развитія  на  сѣверѣ  русской  общины  съ  ея  зарожденія  и  до  новѣйшаго  времени. 
Авторъ  разсматриваетъ  русскую  общину  не  какъ  «изолированное  явленіе,  внесенное 
въ  жизнь  искусственно,  а  какъ  необходимый,  послѣдовательный  результатъ  всей 
суммы  соціально-экономическихъ  условій  и  исторіи  русскаго  народа».  Авторъ — сто- 
ронникъ  общиннаго  землевладѣнія  и  надѣется,  что  «примѣръ  западныхъ  странъ, 
сожйлѣющихъ  теперь,  въ  лицѣ  лучшихъ  представителей  науки,  о  преждевременномъ 
уничтоженіи  общины,  и  безпристрастное  отношеніе  къ  насущнымъ  интересамъ  народа 
спасутъ  русское  крестьянство  отъ  новыхъ  испытаній,  и  что  ему  будетъ  предоставлена 
большая  противъ  теперешняго  возможность  развивать  далѣе  свои  излюбленныя 
формы  быта.  Капитальный  трудъ  В.  В.  (№  12654)  преслѣдуетъ,  по  словамъ  самого 
автора,  двойную  цѣль:  1)  составленіе  возможно  полнаго  свода  матеріаловъ,  собран- 
ныхъ  земской  статистикой  по  вопросу  объ  общинной  формѣ  владѣнія  землей  и  2) 
нредставленіе  предмета  въ  такой  формѣ,  при  которой  книга  была  бы  доступна  обыкно- 
венному читателю,  интересующемуся  вопросомъ.  (Содержаніе:  Ироисхожденіе  и  пер- 
воначальная исторія  коренныхъ  передѣловъ  земли.  Идея  передѣла  въ  общинѣ  и 
борьба  за  него.  Индивидуалистическія  теченія  въ  современной  общинѣ.  Разверстка 
общинной  земли.  Внутри-общинные  порядки).  Авторъ  этой  книги,  убѣжденный  на- 
родникъ,  является  глубокимъ  знатокомъ  народной  жизни.  По  компетентной  оцѣнкѣ 
К.  Качоровскаго,  «его  книга — это  своего  рода  энциклопедия  современной  крестьян- 
ской общины  въ  земскихъ  губерніяхъ;  трудно  найти  явленія  или  вопросы,  которые 
хотя  бы  отчасти  не  были  обрисованы  въ  фактахъ  и  поясненіяхъ  къ  нимъ  автора  и 
земскихъ  изслѣдователей;  съ  высокой  аккуратностью  и  добросовѣстностью  приве- 
дены всѣ  факты,  какъ  подтверждаюшіе  воззрѣнія  автора  на  общину,  такъ  и  противо- 
рѣчащіе  имъ».  Изложеніе  книги  строго  фактическое,  очень  ясное  и  систематиче- 
ское!. Популярная  книга  А.  Карелина  (№  12543)  отличается  какъ  обиліемъ  факти- 
ческнхъ  свѣдѣній  по  данному  вопросу,  такъ  и  безпристрастнымъ,  объективнымъ 
отношеніемъ  къ  нему.  Карелинъ,  будучи  сторонникомъ  общиннаго  землепользованія, 
основываетъ  свои  выводы  на  спокойномъ  изслѣдованіи  фактовъ,  добытыхъ,  главнымъ 
образомъ,  земской  статистикой.  Критикой,  впрочемъ,  отмѣчена  нѣкоторая  безси- 
стемность  изложенія.  Въ  своемъ  выдающемся  изслѣдованіи  К.  Качоровскій  (№  12550), 
на  ряду  съ  основной  своей  задачей,  состоящей  въ  разборѣ  мнѣній  за  и  противъ 
общиннаго  землевладѣнія  и  теоретическомъ  изслѣдованіи  этого  вопроса,  даетъ  бо- 
гатый статистическій  и  фактическій  матеріалъ  объ  общинѣ  въ  Россіи,  какъ  въ  на- 
стоящее время,  такъ  и  въ  прошломъ.  Въ  1-мъ  выпускѣ  своего  труда  Качоровскій 
стремится  дать  описаніе  и  классификацію  всѣхъ  набшюдаемыхъ  въ  Россіи  формъ 
землевладѣнія,  офиціально  считающихся  общинными,  сдѣлать  опредѣленіе  правового 
ихъ  содержанія  и  факторовъ,  ихъ  обусловливающихъ.  Авторъ  констатируетъ  суше- 
ствованіе  двухъ  типовъ  общины  въ  Роосіи:  одинъ  изъ  нихъ,  основное  ядро  котораго 
составляютъ  бывшія  государственныя  общины,  представляетъ  дѣйствительную  кре- 
стьянскую общину  въ  собственномъ  смыслѣ,  т.-е.  общину  обычнаго  права,  общину 
«вольную»,  «натуральную».  Другой  типъ,  включающій  въ  себя  общины  бывшихъ 
помѣщичыіхъ  крестьянъ,  представляетъ  въ  большей  степени  государственно-юрнди- 
ческій,  чѣмъ  обычно-правовой  институтъ.  Въ  то  время,  какъ  первый  типъ,  по  наблю- 
денію  Качоровскаго,  проявляетъ  тенденціи  къ  жизни  и  даже  къ  развитію,  второй, 
напротивъ,  постепенно  вымираетъ.  Исходный  пунктъ  автора — идея  трудового  начала, 
какъ  основы  всего  народнаго  обычнаго  и,  въ  частности,  земельнаго  права  Противо- 
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поставляя  праву  труда,  т.-е.  праву  на  обработанную  землю,  право  на  трудъ,  какъ 
непосредственный  выводъ  изъ  права  на  существованіе,  авторъ  взаимодѣйствіемъ 
этихъ  двухъ  началъ  объясняетъ  весь  процессъ  сложенія  общины.  Въ 
основѣ  книги  профессора  А.  Кауфмана  (№  12547)  лежитъ  курсъ  лек- 
цій,  читанныхъ  авторомъ  въ  1907  году  въ  Московскомъ  университетѣ. 
тетѣ.  Не  задаваясь  цѣлью  исчерпать  весь  имѣющійся  матеріалъ  по  данному  во- 
просу, авторъ,  одинъ  изъ  самыхъ  выдающихся  изслѣдователей  общины  (главнымъ  обра- 
зомъ  въ  Сибири),  стремится  дать  научную  обработку  результатамъ  система- 
тическихъ  экспедиціонныхъ  изслѣдованій,  выполненныхъ  въ  послѣднее  двадца- 
тилѣтіе  въ  различныхъ  частяхъ  Россіи.  Въ  1-й  части  своего  труда  проф.  Кауфманъ 
изслѣдуетъ  общинныя  черты  у  кочевниковъ  восточныхъ  губерній  Европейской  Россіи 
и  Сибири,  во  ІІ-й  части — процессъ  сложенія  русской  поземельной  общины  въ  соб- 
ственномъ  смыслѣ.  Авторъ  слѣдующимъ  образомъ  формулируетъ  свой  взглядъ  на 
общину:  «община, — говоритъ  онъ, — въ  своихъ  дѣйствіяхъ  исходящая  исключительно 
изъ  начала  равенства  и  нисколько  не  считающаяся  съ  правами  затраченнаго  труда, 
можетъ  въ  концѣ-концовъ  привести  къ  роковой  для  всѣхъ  нищетѣ  и  культурной 
отсталости».  Основываясь  на  этомъ,  Кауфманъ  стоить  за  рѣшительное  вмѣшательство 
государства  въ  смысяѣ  введенія  подворнаго  владѣнія  и  мелкой  личной  собственности. 
Въ  книгѣ  много  статистическихъ  данныхъ.  См.  еще  №№  12546,  12549  и  12675  того  же 
автора,  также  посвященныя  изслѣдованію  общиннаго  землевладѣнія  въ  Европейской 
Россіи  и  Сибири.  Превосходное  популярное  изложеніе  вопроса  о  русской  поземельной 
общинѣ  даетъ  книжка  Веніаминова  (№  12503),  составленная  по  матеріаламъ  и  подъ 
общимъ  руководствомъ  Качоровскаго  и  являющаяся  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  продолженіемъ 
большого  труда  этого  послѣдняго,  трактующимъ  вопросы  о  внутренней  организацін 
общины,  которые  самъ  Качоровскій  предполагаетъ  изслѣдовать  въ  послѣдующихъ  вы- 
пускахъ  своего  большого  труда.  По  мнѣнію  Веніаминова,  русская  община  обладаетъ 
въ  полной  мѣрѣ  способностью  не  только  жить,  но  и  развиваться  дальше, — передѣлы 
же  авторъ  считаетъ  «прямо  полезными  для  хозяйства».  Та  же  точка  зрѣнія  прово- 
дится и  въ  популярной  книжкѣ  Украцнскаго  (№  12627).  Изложеніе  законодательства 
о  крестьянской  общинѣ  читатель  найдетъ  въ  книгѣ  А.  Леонтьева  (№  12562),  дающей 
систематическую  сводку  особенностей  правового  положенія  крестьянъ  въ  связи  съ  ихъ 
обычнымъ  или  общиннымъ  правомъ.  Еще  объ  общинѣ  см.:  Васильчи- 
ковъ  (№  12431а),  Изгоевъ  (№  12534 — о  ней  выше),  Краинскій  (№  12558),  Пѣше- 
хоновъ  (№  12605 — о  законѣ  9-го  ноября  1906  г.),  Риттихъ  (№  12610),  Трироговъ 
(№  12626),  Чернышевъ  (№№  12635  и  12636 — о  законѣ  9-го  ноября,  1906  г.),  Чернышевъ, 
Лосицкій  и  Масловъ  (№  12637 — о  законѣ  9-го  ноября  1906  г.),  Чупровъ  (№  12638), 
С.  Швецовъ  (№  12643),  Ядринцевъ  (№  12649),  Якушкинъ  (№  12650 — о  ней  выше), 
Кизеветтеръ  (№  12676),  Герье  и  Чичеринъ  (№  4289 — возраженіе  на  книгу  кн.  Василь- 
чикова.  См.  также  выше,  въ  §  356  и  въ  «Предварительныхъ  замѣчаніяхъ»  къ  нему. 
Споры  объ  общинѣ  см.  въ  отд.  публицистики:  т.  I,  стр.  253.  О  взглядахъ  на  общину 
отдѣльныхъ  авторовъ  см.  ниже,  въ  отд.  «Аграрный  вопросъ»  (теорія). 

В.  Крестьянство  въ  Западной  Европѣ  и  странахъ  внѣ-европейскихъ.  Обзоры 
его  современнаго  положенія  и  исторіи.  Крестьянская  об- 
щина наЗападѣ  и  ея  исторія.  Переходимъ  теперь  къ  обзору  главнѣйшей  лите- 
ратурѣ  о  крестьянствѣ  въ  Западной  Европѣ,  Америкѣ  и  другихъ  внъевропейскихъ  стра- 
нахъ, въ  связи  съ  его  исторіей.  Литература  по  этому  вопросу  на  русскомъ  языкѣ  очень 
бѣдна  общими  обзорами,  которыхъ  почти  не  существѵетъ,  если  не  считать  устарѣвшаго 
труда  Васильчикова  (№  12431а)  и  №№  6712,  6446,  11426.  6544а.  Изъ  имѣющихся  обзоровъ 
современнаго  положенія  крестьянъ  въ  другихъ  странахъ  укажемъ  книгу  проф.  А.  И. 
Чупрова  (№  12639а,  «Мелкое  земледѣліе  и  его  основныя  нужды»)  (вошла  въ  его 
«Труды»  №  14170,  т.  III),  главное  содержаніе  которой  сводится,  впрочемъ,  къ  обсу- 
жденію  вопроса  о  сравнительныхъ  преимуществахъ  крупнаго  или  мелкаго  земле- 
■владѣнія.  Кромѣ  того,  въ  этомъ  же  своемъ  трудѣ  авторъ  юбсуждаетъ  вопросы  о 
техникѣ  въ  сельскомъ  хозяйствѣ,  о  популяризаціи  агрономическихъ  знаній,  о  сель- 
ско-хозяйственной  коопераціи  и  сельско-хозяйственномъ  кредитѣ  въ  европейскихъ  стра- 
нахъ и  главнымъ  образомъ  въ  Германіи  и  Италіи.  Приводя  данныя  по  всѣмъ  этимъ 
вогіросамъ,  авторъ  касается  и  сельскаго  хозяйства  въ  Россіи.  См.  еще  рядъ 
статей  того  же  автора  въ  №  14173,  т.  II.  подъ  общимъ  заглавіемъ  «Кре- 
стьянское хозяйств?)»,  въ  которыхъ  рѣчь  идетъ  о  іземледѣліи  въ  Германііи, 
Италіи,  Даніи  и  Россіи.  Много  мѣста  авторъ  удѣляетъ  вопросамъ  мелкаго 
кредита  и  сельско-хозяйственной  коопераціи.  Карышевъ,  несмотря  на  монографиче- 
скую внѣшность  своего  труда  (№  12740),  по  существу  даетъ  картину  экономической 
жизни  западно-европейскаго  крестьянства,  поскольку  она  отражается  на  арендныхъ 
отношеніяхъ  въ  области  земледѣлія.  (Сравни  его  книгу  о  внѣнадѣльныхъ  арендахъ 
въ  Ро'Ссіи.  См.  выше,  на  стр.  660).  Въ  значительно  устарѣвшемъ  уже  сборникѣ 
(№  12726)  въ  рядѣ  отдѣльныхъ  статей  дается  довольно  разносторонняя  картина  евро- . 
пейскаго  крестьянскаго  хозяйства  по  даннымъ,  относящимся  къ  60-мъ  годамъ  прошлаго 
столѣтія.  Интересныя  свѣдѣнія  читатель  найдетъ  о  томъ  же  и  въ  характеризованной  уже 
выше  брошюрѣ  проф.  Фортунатова    (№   12781),    гдѣ  крестьянское   земледѣліе  трак- 
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туется  параллельно  съ  общими  вопросами  о  земельныхъ  оіношеніяхъ  въ  Западной 
Европѣ.  Подобно  другимъ  работамъ  того  же  автора,  настоящая  брошюра  отличается 
сжатостью  изложенія  и  строгимъ  примѣненіемъ  индуктивно-статистическаго  метода. 
См.  еще  характеризованную  выше  книгу  С.  Булгакова  (№  12835),  ко- 
торая является  однимъ  изъ  цѣнныхъ  обзоровъ  вопроса,  и  труды  Еасильчикова 
(№  12431а)  и  Ходскаго  (№  13093),  а  также  описанные  выше  труды  Ковалевскаго  (№К° 
11425 — 27)  и  Кулишера  (№  11428),  равно  какъ  и  «Очерки  по  аграрной  статистикѣ» 
М.  Сиринова  (№  12479а).  Наконецъ,  отмѣтимъ  еще  брошюру  Семенова  (№  12779), 
представляющую  изъ  себя  сводку  личныхъ  наблюденій  автора  надъ  пріемами  крестьян- 
скаго  хозяйствованія  и  надъ  сельско-хозяйствснными  организаціями  крестьянъ  въ  за- 
падно-европейскихъ  странахъ.  См.  еще  общіе  обзоры  въ  книгахъ  по  аграрному  во- 
просу— о  нихъ  ниже  и  въ  курсахъ  исторін  Карѣева  (№  6712),  Лависса  и  Рамбо 
(№  6446),  въ  коллективныхъ  трудахъ  №№  6738,  6773.  Кромѣ  этихъ  немногочисленныхъ 
общихъ  обзоровъ,  укажемъ  еще  главнѣйшія  монографіи  объ  общинномъ  землевладѣніи 
ьъ  Западной  Европѣ  и  въ  странахъ  внѣ-европейскнхъ,  которое,  какъ  извѣстно,  въ 
теченіе  долгаго  времени  было  единственной  формой  земельныхъ  отношеній.  Наиболѣе 
старыми  изслѣдованіями  объ  обшинѣ  въ  Евролѣ  и  на  Еостокѣ  являются  знаменитые  ка- 
питальные труды  Мэна  (№№  6613 — 6615,  о  нихъ  см.  на  стр.  505,  и  12764),  дающіе 
много  фактовъ  о  родовомъ,  общинномъ  строѣ  первобытныхъ  и  феодальныхъ  отно- 
шеній  въ  Западной  Европѣ.  Авторъ  доказываетъ,  что  всѣ  первобытныя  общинный 
отношенія  могутъ  считаться  стадіями  развитія,  общими  всѣмъ  арійскимъ  народамъ. 
Въ  своемъ  «Древнемъ  правѣ»  (№  6615)  авторъ,  характеризуя  современный  англій- 
скій  консерватизмъ,  который,  какъ  извѣстно,  нерѣдко  считается  существеннымъ 
элементомъ  соціальнаго  порядка,  между  прочимъ,  доказываетъ,  что  этотъ  консерватизмъ 
есть  явленіе  сравнительно  новое  и  потому  не  можетъ  претендовать  на  всеобщее  и  обя- 
зательное признаніе.  Ту  же  мысль  Мзнъ  проводитъ  и  въ  книжкѣ,  спеціально  посвя- 
щенной деревенскимъ  общинамъ  на  Востокѣ  и  Западѣ  (№  12764).  Мэнъ  стремится 
«установить  связь  между  результатами  опыта,  произведеннаго  въ  Индіи,  съ  одной 
стороны,  и  наблюденіями  и  выводами  германскихъ  и  англійскихъ  учелыхъ,  съ 
другой».  Авторъ  тіодходитъ  къ  своей  задачѣ  съ  двоякой  точки  зрѣнія:  историче- 
ской и  практической.  Съ  одной  стороны,  онъ  выясняетъ  первобытныя  соціальныя  отно- 
шенія  и,  съ  другой,  устанавливаем  внутреннюю  связь  между  древней  исторіей  чело- 
вѣческаго  общества  и  современными  идеями  посредствомъ  отношенія  того  и  другого 
къ  древнему  обычному  праву — при  этомъ  авторъ  доказываетъ,  что  безусловное 
право  владѣнія  землей,  въ  томъ  видѣ,  какъ  оно  существуетъ  въ  Англіи,  принадле- 
житъ  къ  учрежденіямъ  новымъ  и  географически  ограниченнымъ.  (Содержаніе: 
Востокъ  и  изученіе  права.  Источники  индійскаго  права.  Деревенскія  общины  на 
Западѣ.  Деревенская  община  на  Востокѣ.  Процессъ  феодализаціи.  Первоначальная 
исторія  цѣны  и  ренты).  Въ  приложеніи  дана  статья,  Д.  С.  Милля,  въ  которой  этотъ 
послѣдній  дѣлаетъ  оцѣнку  книжки  Мэна  въ  связи  съ  другими  его_  трудами  и 
приводить  свои  возраженія  по  нѣкоторымъ  вопросамъ,  затронутымъ  Мэномъ.  Книга 
проф.  М.  Ковалевскаго  (№  12746)  посвящена,  главнымъ  образомъ,  общинному 
землевладѣнію  въ  Америкѣ,  Индіи  и  Алжирѣ.  Излагая  сущность  общинныхъ  по- 
рядковъ  въ  указанныхъ  странахъ  и  описывая  процессъ  разложенія  этихъ  поряд- 
ковъ,  проф.  Ковалевскій  стремится  показать,  что  «причиной  указаннаго  разло- 
женія  нельзя  признать  внутреннюю  необходимость,  а  приходится  его  приписывать 
дѣйствію  искусственныхъ  внѣшнихъ  вліяній.  Таковыми,  по  мнѣнію  автора,  являются 
законодательная  и  административныя  мѣры  того  или  другого  изъ  нностранныхъ 
правительствъ,  въ  большинствѣ  случаевъ  незнакомыхъ,  какъ  слѣдуетъ,  съ  угсловіями 
быта  и  потребностями  подпавшаго  подъ  ихъ  власть  туземнаго  населенія  колоніи». 
Самъ  авторъ  въ  разложеніи  обшиннаго  землевладѣнія  видитъ  скорѣй  отрицательное 
явленіе  и  считаетъ  сознательное  стремленіе  къ  его  разрушенію  плодомъ  ошибочной 
манчэстерской  доктрины.  См.  еще  труды  того  же  автора  объ  обычномъ  правѣ  и 
родовомъ  бытѣ  (№№  6600 — 2,  6605).  Спеціально  общинному  землевладѣнію  въ 
Индіи  посвящена  небольшая  книжка  Баденъ-Пауэля  (№  12718).  Цѣль  автора — 
«объяснить  (и,  по  возможности,  популярно)  характеръ  и  происхожденіе  деревенскихъ 
общинъ  въ  Индіи,  исходя  при  этомъ  изъ  общепринятой  теоріи  относительно  этихъ 
общинъ».  Бъ  результатѣ  своего  изслѣдованія  авторъ  подвергаетъ  критикѣ  эту 
теорію,  показывая,  что  она  не  соотвѣтствуетъ  дѣйствительнымъ  условіямъ  суще- 
ствующей индійской  деревни.  По  мнѣнію  автора,  самой  ранней  формой  земельной 
собственности  среди  деревенскихъ  группъ  въ  Индіи  было  не  общинное  землевла- 
дѣніе,  а  родовая  организація,  обезпечивавшая  каждому  члену  племени  равную  долю 
въ  землѣ  для  поддержанія  его  существованія.  Позднѣйшія  же  общины  опять-таки 
были  лишь  братствами  совладѣльцевъ  съ  правами  помѣщиковъ,  въ  которыхъ  видную 
роль  продолжалъ  играть  и  элементъ  родственной  связи.  Цѣль  этихъ  общинъ — 
тѣсное  объединеніе  ради  самозащиты  О  первобытныхъ  общинныхъ  отношеніяхъ 
см.  еще  въ  книгѣ  Зибера  (№  6596) — особенно  гл.  Ш.  Общинное  землевладѣніе 
авторъ  разсматриваетъ  въ  связи  съ  другими  сторонами  первобытнаго  общиннаго  про- 
изводства и  уклада.  Въ  книгѣ  много  фактовъ  изъ  экономической  жизни  дикарей,  на- 
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родовъ  Индіи,  3.  Европы  п  славянскихъ  земель.  Въ  собраніи  сочиненій  того  же 
автора  (№  14082)  читатель  найдетъ  рядъ  статей  объ  общинномъ  землевладѣніи  въ 
различныхъ  /странахъ — въ  Индіи,  Германіи,  Швейцаіріи,  а  также  капитальный  статьи 
общаго  характера:  «О  коллективномъ  характерѣ  первоначальной  собственности», 
«Общинное  владѣніе»  (Экономическіе  эскизы) — въ  т.  I  и  «Сравнительное  изученіе  перво- 
бытнаго  права»,  «Первобытныя  учрежденія»  во  ІІ-мъ  томѣ.  О  первобытной  общинѣ 
см.  еще  №№  6587,  6590,  6591,  6593,  6594а,  6600,  6608,  6611,  6534,  6616,  6622.  О  древне- 
германской  общинѣ  см.  у  Фюстель-де-Куланжа  (№  7970,  т.  I  и  П).  (Объ  этой  книгѣ 
см.  на  стр.  129).  Остальная  литература,  представляющая  изъ  себя  монографіи  по 
отдѣльнымъ  вопросамъ  западно  -  европейской  крестьянской  жизни,  распределяется 
сілѣдующимъ  образомъ: 
I.  По*  періодамъ: 

1)  .  Древность:  №№  12733,  12436,  14147,  8037,  8045,  8047,  8059,'  8060.  8063', 
8071,  8074—75,  8080,  8090,  8091,  8096,  8097,  8104в— 04г,  8106,  8114,  8117а,  8137,  8139 — 40, 
8145а,  8197,  8275,  6608,  6611. 

2)  Средніе  йѣка:  №№  12725,  12728,  12734,  12741,  12768,  12779а,  8114, 
6676в,  6678а,  6679,  6685,  6687,  6691,  6695. 

3)  .  Новое  время:  №№  12719,  12724,  12728,  12729,  12741,  12742,  12745, 
12753,  12755—57,  12765,  12769,  12770,  12774а— 75а,  12777а,  12783а,  12784а,  6715,  6685. 

4)  XIX  и  XX  зѣка:  №№  12717,  12723,  12727,  12728,  12729,  12738,  12739, 
12743,  12750,  12754,  12758,  12761—63,  12767,  12771а,  12772,  12773,  12776,  12780,  12785а, 
12789а— 90,  6735а,  6736,  12979,  12929—945,  12868,  12918,  12981. 

Н.  По  странамъ: 

1)  .  Англія  и  колоніи:  №№  12719,  12722,  12724,  12729,  12735,  12745, 
12758,  12761—63,  12767—69,  12774а— 75а.  12778,  12780,  12784а,  12788,  7708а,  7710, 
7721—22,  7735,  7743,  7748,  7751,  7756.  8743,  77716,  12929—945,  12996,  13014,  13054,  13088. 

2)  .  Белыія:  №№  7988а,  12841—47,  12863,  13071. 

3)  .  Германія  и  Австро-Венгрія:  №№  12720,  12723,  12724,  12738, 
12739,  12745,  12753,  12770,  12777а,  12783а,  12785а,  12789а— 90,  12868,  12888,  12918, 
12979,  12981,  13068,  13102,  13127,  7615,  7622,  7667,  7672,  7674. 

4)  .  И  т  а  л  і  я:  №№  12721,  12725,  12736,  12750,  12751,   12773,   12786а— 87,  12863, 

12867. 

5)  .  Польша:  №№  12728,  12765,  7535,  7454,  т.  ХП— ХШ,  7559. 

6)  .  Франція:  №№  12717.  12724,  12741,  12742,  12755  —  57,  12771а,  12772, 
12779а,  12789а,  7840,  7853,  7856,  78896,  7900,  7928,  7946,  7950,  7958,  7964а,  79646, 
7965,  7970.  7971,  12889. 

7)  .  Славянскія  земли:  №№  7570,  7576—77,  7604,  7596а,  7571. 

8)  .   Соединенные   Штаты:  №№  12727,  12744,  12754,  12776,  12929—945. 

9)  .  Другія  страны:  №№  12748,  12752,  12782. 

Не  пер.:  Оептап,  \Ѵ.  Козз.  „Тпе  еагіу  Ызіогу  о{  Іалсі-поішпд;  атопд  Ше  Оегтапз"' 
1883  г.;  ЗееЪопт.  ,Тпе  Еп§1ізсн  ѵіііаде  соттипііу",  1890  г.;  НіІсіеЬгапсІ.  „КесЫ  аиі  деп 
ѵегзспіесЗеп  ѵѵігІзспаШіспеп  Киііигзіиіеп",  1896  г.;  Меіігеп.  ,Апзіес1е1ип§  ипо!  А§гаг\уезеп  о*ег 
Шезі§егтапеп  ипд  Озідегтапепп  сіег  Кеііеп,  Котег,  Ріітеп  ипсі  31аѵеп°  3  тг.  1898  г.;  ѵоп 
Маигег  ,Еіп1еі1ип§  гит  ОезсЫсМе  сіег  Магк-Рогі,  Ноі — и.  Зіасііѵеііаззипд  и.  сіег  бНепШспеп 
Оешаіі",  1896  г.;  его  же  „Оезспіспіе  йет  Ргоипбіе,  бег  ВаиегпЬбіе  ипй  дет  Ногѵегіаззип§ 
іп  ОеиізсЫапо"  4  тт.  1862 — 63  гг.;  его  же  „Оезспіспіе  дет  Ооііѵеітаззипд  іп  ОеиізсЫапсі" 
2  тт.,  1865—66  гг.;  Зееіідег  „Оіе  зогіаіе  ипсі  роШізспе  Весіеи1ип§  сіег  Огипсіпеггзспан;  іт 
ігііпегеп  Міііеіаііег"  1903  г.;  ЬатргесМ  „Оеиізсііез  ШігізсІіаЙзІеЬеп  іт  МШеІаЦег"  4  тт.;  ѵоп 
Міазко\ѵзкі  „Оіе  зсп\уеі2егізспе  АПтепсі",  1879  г.;  Напаиег  „Ьез  раузапз  а!'Е1засе  аи  тоуеп 
аде"  1865  г.;  Ооіпеіп  „Оіе  Ьа§е  сіез  Ваиегпзіапйез  ат  Епйе  сіез  МіііеІаКегз,  ѵотептіісп 
іп  Зіісішезігіеиізспіапгі" ;  Кпарр  „Огипапеггзспаіі  ипсі  КШегдиі"  1897  г.  5и§еппеіт.  „Ое- 
зспіспіе  дет  Аи1ЬеЬип§  а.ег  ЬеіЬеі§епзспа1і  ипсі  Ногі§кеіі  іп  Еигора*.  АѴаспзтиШ  „Оег  гіеиізспе 
Ваиегпкгіед":  ОіеІгісЬ  „Эег  Ваиегпкгіе§" ;  ВаЬеаи  „Ье  ѵі11а§е  зоиз  Гапсіеп  гёдіте";  его  же. 
.,Ьа  ѵіе  гигаіе  сіапз  Гапсіеппе  Ргапсе";  А.  сіе  Саіоппе  „Ьа  ѵіе  адгісоіе  зоиз  Гапсіеп  гёдіпіе 
гіапз  1е  ІЧогсі  (іе  1а  Ргаисе". 

Аграрный  вопросъ  (теорія). 

Согласно  общему  плану  нашего  труда,  намъ  остается  сдѣлать  теперь  обзоръ  ли- 
тературы по  аграрному  вопросу,  являющемуся,  такъ  сказать,  теоретическимъ  выра- 
женіемъ  вышеотмѣченной  классовой  борьбы  между  тѣми  общественными  классами, 
которые  принимаютъ  участіе  въ  с.-хоз.  промышленности,  -между  помѣщикамн  и  кресть-1 
янами,  въ  связи  съ  крестьянскимъ  движеніемъ,  какъ  практическимъ  выраженіемъ 
той  же  классовой  борьбы. 

Какъ  извѣстно,  сущность  аграрнаго  вопроса  въ  его  современномъ  содержаніи 
можетъ  быть  сведена  къ  нижеслѣдующему.  Аграрный  вопросъ — это  прежде  всего  во- 
просъ    о   правѣ    собственности    на    землю,    о    землевладѣніи    и    землепользование  о 
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распредѣленіи  земли,  какъ  одного  изъ  средствъ  производства  между  тѣми,  кто  ею 
владѣетъ  или  пользуется,  вопросъ  о  томъ,  должно  ли  это  средство  производства  пред- 
ставлять изъ  себя*  частную  собственность,  или  же,  подобно  воздуху,  свѣту  и  теплу, 
земля— не  что  иное,  какъ  неотъемлемое  и  нераздѣльное  благо  всѣхъ,  й  потому  отнюдь 
не   должна   служить   орудіемъ   порабощенія   человѣка    человѣкомъ.    Какъ  извѣстно, 
отцы  и   учители  церкви  опредѣленно   рѣшали   вопросъ   о   частной   собственности  на 
землю   въ   отрицательномъ   смыслѣ.  Такъ,   напр.,   св.   Климентъ   (ум.   въ   102   г.  по 
Р.  X.)  доказывалъ:  «Пользованіе  всѣми  вещами  въ  этомъ  мірѣ  должно  быть  общимъ 
для  всѣхъ.  Несправедливо  говорить:  это— моя  собственность,  это  принадлежитъ  мкѣ, 
то— другому.  Отсюда  произошелъ  разладъ  между  людьми».  Епископъ  Амвросій  Ми- 
ланскій  (374- г.  по  Р.  X.)  писалъ:  «Природа  даетъ  всѣ  блага  всѣмъ  людямъ  сообща, 
ибо  Богъ  создалъ  всѣ  вещи  съ  тѣмъ,  чтобы  онѣ  служили  для  общаго  наслажденіи 
всѣхъ,  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  земля  становится  общею  собственностью.  Приро*да,  такимъ 
образомъ,  создала  право  общности,  а  право  собственности  создано  лишь  несправедли- 
ьымъ  присвоеніемъ».  По  мнѣнію  Іоанна  Златоуста  (407  г.  по  Р.  X.),  «никто  не  долженъ 
называть  что-нибудь  своимъ  собственнымъ;  отъ  Бога  мы  все  получили  для  совмѣстнаго 
пользованія,  мое  и  твое — слова  лжи!».  Грніорій  Великій  (VI  в.)  говорить:  «Вы  должны 
знать,  что  земля,  изъ  которой  вы  происходите  и  сдѣланы,   является   общей  всѣмъ 
людямъ,   и   что   поэтому   плоды,    которые   порождаетъ   земля,   должны  принадлежать 
всѣмъ  безъ  различія».  Въ  современной  намъ  литературѣ  взглядъ  на  землю,  какъ  на 
неотъемлемое  и  нераздѣльное  благо  всѣхъ,  не  только  держится  крѣпко,  но  и  укрѣ- 
пляется,  доказательствомъ  чего  можетъ  служить,  напр.,  все  болѣе  развивающееся  дви- 
жете въ  пользу  практическаго  осуществленія  націонализаціи  земли.  Впрочемъ,  рядомъ 
сь  такими  взглядами  по  вопросу  о  собственности  на  землю  существуютъ  и  другія. 
весьма  разнообразныя,   мнѣнія   и  оттѣнки   мнѣній,   начиная   съ   воззрѣнія   на  землю, 
какъ  на  ничѣмъ  неограниченную  личную  собственность,  и  кончая  провозглашеніемъ 
земли  свободнымъ  достояніемъ  всего  человѣчества.  Между  этими  двумя  крайностями 
мы  видимъ  и  цѣлый  рядъ  переходныхъ  теорій,  изъ  которыхъ  однѣ  доказываютъ  по- 
лезность нѣкоторыхъ  частичныхъ  ограниченій  въ  области  поземельной  собственности, 
другія   видятъ   выходъ   въ   развитіи   сельско-хозяйственныхъ   кооперацій,   третьи  на- 
стаиваютъ  на  необходимости  муниципализаціи  земли,  т. -е.  на  передачѣ  ея  во  владѣніе 
самоуправляющихся  общественныхъ  еднницъ,  каковы,  напр.,  земство,  городъ,  волость; 
четвертыя   стоятъ   за   націонализацію   земли,   т.-е.   за   передачу   ея   въ  собственность 
государства;  пятыя  идутъ  еще  дальше  и,  не  желая  отдавать  землю  въ  руки  совре- 
меннаго    классового   государства,   доказываютъ,   что   земля   не   должна  принадлежать 
никому,  даже  публично-правовымъ  коллективами  а,  напротивъ,  должна  стать  обще- 
народнымъ  достояніемъ.  Одинъ  изъ  наиболѣе  горячихъ  противниковъ  частной  соб- 
ственности на  землю,  Г.  Джорджъ,  спрашиваетъ:  «Развѣ  это  не  нелѣпость  обращаться 
съ  землей,  какъ  съ  частной  собственностью?  Земля  во  всемъ  существенно  отличается 
отъ  тѣхъ   предметовъ,   которые,   какъ   произведенія  человѣческаго   труда,   по  праву 
бываютъ  собственностью.  Земля — созданіе  Бога,  тогда  какъ  тѣ — суть  созданія  человѣка. 
Количество  земли  остается  всегда  неизмѣннымъ,  тогда  какъ  тъ  могутъ  умножаться 
безпредѣльно.    Земля   продолжаетъ    и    продолжаетъ    существовать    и    въ   то  время, 
какъ  смѣняются  человѣческія  поколѣнія;  произведенія  же  рукъ  человѣческихъ  черезъ 
короткое    время    уничтожаются,    вновь    обращаясь    въ    составлявшіе    ихъ  элементы. 
Развѣ  не  нелѣпо,  чтобы  одинъ  какой-нибудь  владѣлецъ  земли,  вся  жизнь  котораго  не 
болѣе,  какъ  мигъ  въ  исторіи  нашей  планеты,  собиралъ  плату  за  нее  со  своихъ  со- 
владѣльцевъ,  или  продавалъ  имъ  то,  что  существовало  цѣлые  вѣка  до  него  и  будетъ 
существовать  даже  вѣка  послѣ  него?  Развѣ  не  нелѣпо,  что  люди,  живущіе,  напр.,  въ 
Нью-Іоркѣ,  должны  работать  на  кучку  собственниковъ  земли,  которые  отъ  какихъ-то 
англійскихъ   королей,   уже   умершихъ   и   жіжшихъ   нѣсколько   вѣковъ   тому  назадъ, 
получили  право  жить  на  счетъ  этихъ  рабогающихъ?  Развѣ   не  нелѣпо,   что,  напр., 
мы,  теперешніе  жители  Соединенныхъ  Штатовъ,  признаемъ  за  нашими  согражданами 
или  за  иностранными  капиталистами  право  отбирать  въ  ихъ  пользу  заработокъ  у  аме- 
риканскихъ  же  гражданъ  слѣдуюшаго  за  ними  поколѣнія?  Развѣ  не  нелѣпы  до  глупости 
разныя  эти  «права  собственности»  на  землю?  Если  бы  даже  цѣлое  поколѣніе  объ- 
единилось на  землѣ,  какъ  одинъ  человѣкъ,  то  все  же  оно  могло  бы  продать  право  на 
землю  отъ  лица  слѣдующаго  поколѣнія  не  болѣе,  чѣмъ  продать  само  это  поколѣніе. 
Такимъ  образомъ,  говорить  Джорджъ,  сама  по  себѣ  понятна  истина,  что  земля  должна 
находиться  лишь  во  временномъ  пользованіи  живушихъ  на  ней  людей». 

Переходя  теперь  отъ  центральна™,  основного  вопроса  о  правѣ  собственности 
на  землю  къ  другимъ  сторонамъ  аграрной  проблемы,  какъ  она  обрисовывается  въ  на- 
стоящее время,  мы  прежде  всего  встрѣчаемся  съ  вопросомъ  объ  отношеніяхъ  между 
тѣми,  кто  владѣетъ  и  кто  пользуется  землею,  между  помѣщиками  и  крестьянами, 
владѣльцами  и  арендаторами,  собственниками  и  наемниками. 

Какъ  извѣстно,  сущность  аграрнаго  вопроса  въ  его  современномъ 
содержаніи  можетъ  быть  сведена  къ  нижеслѣдующему.  «Освободить 
крестьянина      отъ       работы       на      помѣщика,  говорить      А.     В.  Пѣшехо- 

новъ, — освободить  его  отъ  обязанностей  невольнаго  батрака  и  вынужденнаго  аренда- 
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тора, — •такова  самая  важная  и  неотложная  народно-хозяйственная  потребность  въ  сферѣ 
аграрныхъ  отпошеній».  Но  въ  виду  того,  что  «крестьянское  трудовое  хозяйство  уже 
втиснуто  въ  сферу  мѣновыхъ  отношеній  и  что  въ  этой  атмосферѣ  еще  долго  придется 
ему  жить  и  развиваться;  благодаря  тому,  что  крестьянина  нельзя  разсматрпвать,  какъ 
изолированнаго  производителя,  что  его  хозяйство  тысячами  нитей  связано  со  всѣми 
другими  земледѣльческпмп  хозяйствами  страны,  отъ  которыхъ  оно  находится  въ  за- 
висимости и  само  оказываетъ  на  нихъ  вліяніе — важны  не  только  отношенія  крестьянъ  къ 
помѣщикамъ,  но  и  взаимныя  отношенія  между  ними,  какъ  между  сельскохозяйствен- 
ными производителями».  Какъ  извѣстно,  вопросъ  объ  этихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ 
между  помѣщичыімъ  и  крестьянскимъ  сельскохозяйственнымъ  производствомъ  своь 
дится  прежде  всего  къ  вопросу  о  преимуществахъ  крупнаго  или  мелкаго  производства, 
который  стонтъ  въ  центрѣ  всей  аграрной  проблемы.  «Мелкое  крестьянское  производ- 
ство отличается  отъ  крупнаго  капиталистическаго  тѣмъ, — говоритъ  проф.  Косинскій, — 
что  въ  немъ  предприниматель,  въ  распоряженіи  котораго  находятся  матеріальныя 
средства  производства  (земля  и  капиталъ),  и  представитель  труда  объединены  въ 
одномъ  лицѣ,  которому  принадлежитъ,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  н  все  руководство  дѣломъ. 
Для  капиталистическаго  же  хозяйства  характерно  то,  что  предприниматель,  распола- 
гающій  матеріальными  средствами  производства  и  руководящій  всѣмъ  дѣломъ,  отдѣ- 
ленъ  отъ  представителя  труда:  земля  и  капиталъ  находятся  въ  распоряженіи  пред- 
принимателя, но  всѣ  техническія  манипуляціи  въ  производствѣ  совершаются  наемными 
руками».  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  тогда  какъ  «созданная  въ  процессѣ  производства  цѣнность 
дѣлится  въ  капиталистическомъ  предпріятіи  между  предпринимателемъ  и  рабочимъ, 
причемъ  послѣдній  получаетъ  заработную  плату,  а  предприниматель — прибавочную 
стоимость,  въ  которую  входитъ  и  прибыль  на  капиталъ  и  земельная  рента,  цѣнность, 
созданная  въ  процессѣ  мелкаго  трудового  процесса,  цѣликомъ  и  безраздѣльно  посту- 
паетъ  въ  пользу  крестьянина.  На  этотъ  доходъ  крестьянинъ  смотритъ,  какъ  на  ре- 
зультатъ  приложенія  своего  собственнаго  труда  въ  своемъ  собственномъ  же  пред- 
пріятіи — и  хозяйство  д^я  него  есть  только  форма  приложенія  своего  труда».  «Но  разъ 
нѣтъ  въ  крестьянскомъ  предпріятіи  дѣленія  созданной  въ  процессѣ  производства 
цѣнности  между  рабочимъ  и  предпринимателемъ  на  необходимую  и  прибавочную 
стоимость, — справедливо  говоритъ  проф.  Косинскій, — то  это  значитъ,  что  прибавочной 
стоимости  въ  крестьянскомъ  хозяйствѣ  вовсе  нѣтъ.  А  если  нѣтъ  прибавочной 
стоимости,  нѣтъ  и  двухъ  ея  видовъ — прибыли  и  земельной  ренты,  потому  что  дѣлежъ 
этой  цѣнности  на  необходимую  и  прибавочную  происходитъ  на  почвѣ  борьбы  между 
предпринимателемъ  и  рабочимъ, — между  тѣмъ  такой  борьбы  въ  крестьянскомъ  хозяй- 
ствѣ  быть  не  можетъ,  такъ  какъ  и  предприниматель  и  представитель  труда  совмѣщаются 
въ  одномъ  лицѣ».  Такимъ  образомъ,  вопросъ  о  преимуществахъ  крупнаго,  капитали- 
стическаго и  мелкаго,  трудового  хозяйства,  въ  свою  очередь,  сводится  къ  вопросу  объ 
экономическомъ  преимуществѣ  хозяйства,  основаннаго  на  присвоеніи  прибавочной 
стоимости  и,  въ  частности,  ренты,  и  хозяйства,  на  этомъ  присвоеніи  неоснованнаго. 
Поэтому  вопросъ  о  соціально-экономическомъ  значеніп  поземельной  ренты  является 
также  кореннымъ  вопросомъ  въ  аграрной  пройлемѣ,  взятой  въ  ея  самомъ  широкомъ 
смыслѣ. 

Отъ  того  или  иного  рѣшенія  указанныхъ  вопросовъ— вопроса  о  частной  собствен- 
ности на  землю,  объ  освобожденіи  крестьянина  отъ  работы  на  помѣщика,  о  преиму- 
ществахъ крупнаго  или  мелкаго  сельскаго  хозяйства,  о  земельной  рентѣ — зависитъ  и 
рѣшеніе  всей  аграрной  проблемы.  Къ  этимъ  вопросамъ  необходимо,  впрочемъ,  при- 
соединить еще  два.  Какъ  извѣстно,  въ  соціалистическихъ  аграрныхъ 
программахъ  огромное  значеніе  имѣетъ  и  частный  вопросъ  объ  отно- 
шенш  между  крестьянствомъ  и  пролетаріатомъ,  какъ  соціальными  клас- 
сами, причемъ  одно  теченіе  соціалистической  мысли  приходитъ  къ  заклю- 
чена о  ссвпаденіи  ихъ  классовыхъ  интересовъ,  тогда  какъ  другое  противопо- 
ставляетъ  эти  послѣдніе  (объ  этомъ  ниже).  Наконецъ,  для  рѣшенія  аграрнаго  вопроса 
въ^  Россіи  центральное  значеніе  имѣетъ  и  вопросъ  объ  общинѣ,  объ  ея  жизнеспо- 
собности и  соціалистичности.  Какъ  извѣстно,  одно  теченіе  соціалнстической  мысли, 
теченіе  народническое,  признаетъ  общину  не  только  прогрессивной  формой  крестьян- 
скаго  землевладѣнія,  но  и  беретъ  ее  за  исходный  моментъ  при  построеніи  своей  прак- 
тической аграрной  программы.  Напротивъ,  другое  крыло  соціализма  —  соціаль- 
демократическое — вндитъ  въ  общинѣ  лишь  обломокъ  старины,  исторіей  осужденный 
на  исчезновеніе,  и  въ  своихъ  практическихъ  предложеніяхъ  отнюдь  не  возлагаетъ 
на  нее  никакихъ  надеждъ.  Въ  дальнѣйшемъ  нашемъ  изліоженіи  мы  и  будемъ  исходить 
изъ  указаннаго  содержанія  и  опредѣленія  теоретической  стороны  аграрнаго  вопроса. 
Сдѣлавъ  это  поясненіе,  переходимъ  теперь  къ  обзору  литературы  по  аграрному  вопросу. 

Прежде  всего  мы  сдѣлаемъ  обзоръ  общей  теоретической  литературы,  рисующей 
аграрный  вопросъ  какъ  единое  цѣлое,  затѣмъ  охарактеризуемъ  главнѣйшія  общія  со- 
чиненія  по  аграрному  вопросу  спеціально  въ  Россіи,  распредѣляя  и  общую  и 
русскую  литературу  по  направленіямъ  въ  области  аграрно  -  теоретической  мысли, 
причемъ  положпмъ  въ  основу  этого  распредѣленія  то  или  иное  отношеніе  авторовъ 
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къ  центральному  вопросу  аграрной  проблемы — къ  вопросу  о  предпочтительности 
крупнаго  или  мелкаго  хозяйства. 

А.  Общія  сочиненія.  Общихъ  обзоровъ  аграрнаго  вопроса  достаточно 
объективныхъ  и  разностороннихъ  и  охватывающихъ  всѣ  главнѣйшія  мнѣнія  въ  данной 
области,  если  не  считать  книжки  Н.  Карышева  (№  12976),  на  рус- 
скомъ  языкѣ  не  существуетъ.  Книги  же  общаго  характера,  трактующія  объ 
аграрной  проблемѣ  въ  ея  цѣломъ,  представляютъ  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  обзоръ 
и  рѣшеніе  этой  проблемы  съ  точки  зрѣнія  того  или  иного  теченія  социально-экономи- 
ческой мысли  и  цѣнны,  прежде  всего,  какъ  таковыя.  Попытку  разобраться  въ  этихъ 
теченіяхъ  дѣлаетъ  проф.  Карышевъ  въ  своей  небольшой  книжкѣ,  цѣль  которой — «озна- 
комить' съ  литературнымъ  споромъ  о  размѣрахъ  землевладѣнія,  заставляя  высказывать 
тѣ  или  другія  мнѣнія  по  возможности  самихъ  авторовъ,  не  передавая  ихъ  своими  сло- 
вами». Главное  вниманіе  авторъ  отводитъ  мнѣніямъ  соціалистическимъ,  почти  оставляя 
въ  сторонѣ  авторовъ  другихъ  направленій.  Изложеніе  книжки  отличается  объектив- 
ностью, хотя  авторъ  и  заявляетъ  себя  сторонникомъ  опредѣленнаго  рѣшенія  вопроса, — 
рѣшенія  народническаго.  Общіе  обзоры  различныхъ  мнѣній  по  аграрному  вопросу 
можно  найти  у  нѣкоторыхъ  изъ  нижепоименованныхъ  авторовъ:  Гертца,  Давида, 
Ратнера,  Туганъ-Барановскаю  и  др.  Впрочемъ,  слѣдуетъ  отмѣтить,  что  эти  обзоры 
ихъ  носятъ  большей  частью  полемическій  характеръ.  Поэтому,  переходя  къ  описанію 
сочиненій  общаго  характера  по  аграрному  вопросу,  мы  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  распредѣляемъ 
ихъ  по  главнѣйшимъ  направленіямъ  соціально-экономической  мысли  слѣдуюшимъ 
образомъ:  1)  соціалистическимъ  и  2)  не  соцалистическимъ,  различая  въ  первомъ  изъ 
нихъ,  въ  свою  очередь,  два  огтѣнка:  правовѣрно-марксистское  и  ревнзіонистское. 
(О  различныхъ  рѣшенінхъ  русскаго  аграрнаго  вопроса  см.  ниже). 

а)  Теченіе  ортодоксально-марксистское.  Нѣкоторые  со- 
временные авторы,  въ  своихъ  трудахъ  по  аграрному  вопросу,  за  исходную  точку 
берутъ,  какъ  извѣстно,  ученіе  К.  Маркса  о  разрушеніи  мелкаго  крестьянства  капитали- 
стическими отношеніями  въ  области  земледѣлія  и  о  преимуществахъ  въ  смыслѣ  произво- 
дительности крупнаго  капиталистическаго  землевладѣнія  сравнительно  съ  отсталыми 
методами  натуральнаго  крестьянскаго  хозяйства.  Въ  данномъ  отношеніи,  по  мнѣнію 
Маркса,  не  существуетъ  значительной  разницы  между  промышленностью  городскою  и 
сельскимъ  хозяйствомъ,  и,  какъ  тамъ,  такъ  и  здѣсь,  развитіе  капитализма  выражается 
въ  побѣдѣ  крупнаго  капиталистическаго  хозяйства  надъ  мелкимъ  трудовымъ,  въ  кон- 
центраціи  земельныхъ  богатствъ  и  въ  пролетаризаціи  мелкихъ  самостоятельныхъ  сель- 
скихъ  хозяевъ.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Марксъ  указываетъ  на  несовершенства  всякой  формы 
земледѣлія,  если  только  она  основывается  на  частной  собственности  на  землю,  такъ 
какъ  эта  собственность,  уже  какъ  таковая,  ставитъ,  по  мнѣнію  Маркса,  узкія  границы 
развитію  земледѣльческой  производительности.  «Свободная  собственность  самостоя- 
тельная крестьянства  есть,  очевидно,  самая  нормальная  форма  мелкаго  производства, 
какъ  такой  способъ  производства,  при  которомъ  владѣніе  землей  оказывается  условіемъ 
права  собственности  рабочихъ  на  продуктъ  ихъ  собственнаго  труда,  и  при  котором  ь, 
будетъ  ли  земледѣлецъ  свободнымъ  собственннкомъ  или  поселенцемъ,  онъ  производить 
средства  своего  существованія  постоянно  самъ,  независимо,  со  своимъ  семействомъ, 
какъ  рабочій,  разобщенный  съ  остальными  такими  же  какъ  онъ  рабочими.  Право  соб- 
ственности на  землю  настолько  же  необходимо  для  полнаго  развитія  этого  способа 
веденія  хозяйства,  какъ  и  право  собственности  на  рабочіе  инструменты — для  свободнаго 
развитія  ремесленнаго  хозяйства.  Оно  образуетъ  при  этомъ  основу  развитія  личной 
самостоятельности.  Оно  представляетъ  необходимую  переходную  ступень  для  развитія 
самого  земледѣлія.  Причины,  по  которымъ  такая  собственность  уничтожается,  указы- 
ваютъ  на  то,  что  именно  ставитъ  предѣлы  ея  развитію.  Вотъ  онѣ:  уничтоженіе  сель- 
скихъ  домашнихъ  промысловъ,  которые  составляютъ  нормальное  ея  дополненіе,  вслѣд-: 
ствіе  развитія  крупной  промышленности;  постепенное  оібѣднѣніе  и  истощеніе  почвы,- 
подвергающейся  такой  культурѣ;  захватъ  крупными  землевладѣльцами  общинной  соб- 
ственности, которая  повсюду  составляетъ  второе  дополненіе  мелкаго  хозяйства  и  толька, 
одна  даетъ  возможность  держать  скотъ;  соперничество  крупныхъ  земледѣльческихъ  х> 
зяйствъ,  все  равно  плантаторскихъ  или  капиталистическихъ.  Улучшенія  въ  земледѣліи/ 
которыя,  съ  одной  стороны,  ведутъ  за  собой  пониженіе  цѣнъ  на  земледѣльческіе  про- 
дукты, а  съ  другой — требуютъ  крупныхъ  затратъ  и  болѣе  изобильныхъ  веществен- 
ныхъ  условій  производства,  также  способствуютъ  этой  гибели,  какъ  это  было  въ  первой; 
половинѣ  18-го  столѣтія  въ  Англіи.  Мелкая  же  земельная  собственность  по  самой 
сущности  исключаетъ:  развитіе  общественной  производительной  силы  труда,  °°Щеу 
ственныя  формы  труда,  общественное  сосредоточеніе  капитала,  скотоводство  въ  круп| 
ныхъ  размѣрахъ,  прогрессивное  приложеніе  науки». 

Дальнѣйшее  развитіе  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  ограниченіе  точки  зрѣнія  Маркса  и 
фактическое  ея  обоснованіе, — при  помощи  фактовъ,  взятыхъ  изъ  современной  аграр- 
ной дѣйствительности,— стремится  дать  въ  своемъ  извѣстномъ  трудѣ  '  К.  КаутскіІ 
(№  12981),  которому  поводомъ  для  составленія  этой  книги  послужили,  какъ  извѣ- 
стно,   разногласія   въ   средѣ   германской   соціаль-демократіи   по  вопросу   о  мелкомъ 
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й  крупномъ  землевладѣніи  и  о  тактикѣ  соціалистовъ    въ    отношеніи  крестьянства. 
Въ  то  время,  какъ  нѣкоторые  теоретики  изъ  германскихъ  соціаль-лемократовъ  подвер- 
гаютъ    критикѣ    изложенную    выше    точку    зрѣнія   Маркса,    К.    Каутскій  стремится 
вь  своемъ  сочиненіи  доказать  ея  правильность,  хотя  и  вносить  цѣлый  рядъ  очень 
существенныхъ    оговорокъ,    значительно    ее   видоизмѣняющихъ.    Каутскій  признаетъ 
за  доказанное,  что  сельское  хозяйство  не  развивается  по  одному  шаблону  съ  инду- 
стріей,   но   что   оно   слѣдуетъ   собственнымъ   законамъ,   хотя   это   и  не  означаетъ, 
по   мнѣнію   Каутскаго,   что   «развитіе   сельскаго   хозяйства   птредставляетъ   изъ  себя 
противоположность  развитію  индустріи  и  несовмѣстимо  съ  нимъ».  Наоборотъ,  авторъ 
стремится  доказать,  «что  оба  эти  процесса  идутъ  къ  одной  цѣли».  Марксова  теорія 
капиталистическаго  производства,  по  мнѣнію  автора,  не  заключается  просто  въ  томъ, 
чтобы  свести  развитіе  этого  способа  производства  къ  формулѣ — «вытѣсненіе  мелкаго 
производства   крупнымъ».    Каутскій    въ    своей    книгѣ    задается    цѣлью  изслѣдовать 
«всѣ   тѣ   измѣненія,   которымъ   подлежитъ    сельское    хозяйство    при  капиталистиче- 
скомъ  способѣ  производства,  захватываетъ  ли  капиталъ  сельское  хозяйство,  и  если 
захватываетъ,  то  какимъ  образомъ,  производить  ли  онъ  въ  немъ  переворотъ,  расша- 
тываетъ  ли  старыя  формы  производства  и  выдвигаетъ  ли  необходимость  новыхъ». 
Съ  этой  цѣлью  авторъ,  исходя  изъ  данныхъ,  главнымъ  образомъ,  сельскохозяйствен- 
ной статистики,  послѣдовательно  разсматриваетъ  слѣдующіе  вопросы:  Крестьянинъ  и 
промышленность.  Сельское  хозяйство  феодальнаго  времени  и  современное  сельское  хо- 
зяйство. Капиталистически  характеръ   этого  послѣдняго  и  его  границы.   Крупное  и 
мелкое  производство.  ІІролетаризація  крестьянъ.  Затрудненія  въ  производствѣ  сель- 
скохозяйственныхъ  товаровъ  въ  связи  съ  заокеанской  конкуренціей  и  индустріализа- 
ціей  сельскаго  хозяйства.  Взглядъ  на  будущее.  Во  второй,  практической,  части  своей 
книги  К.  Каутскій  обсуждаетъ  отношенія  соціаль-демократіи  къ  аграрному  вопросу  и 
къ  аграрной  политикѣ  въ  смыслѣ  охраны  земледѣльческаго  пролетаріата,  интересовъ 
сельскаго  хозяйства  и  земледѣльческаго  населенія.  Въ  заключеніе     авторъ  касается 
вопроса  объ  экспропріаціи  землевладѣльцевъ  въ  періодъ  соціальной  революціи.  Каутскій 
приходить  къ  слѣдующимъ  главнѣйшимъ  выводамъ:  «Крупное  производство  превосхо- 
дить въ  техническомъ  отношеніи  мелкое  во  всѣхъ  значительныхъ  отрасляхъ  сельскаго 
хозяйства,  хотя  и  не  въ  такой  степени,  какъ  въ  болѣе  важныхъ  отрасляхъ  промышлен- 
ности», но  «объ  исчезновеніи  мелкаго  землевладѣнія    и    о  полномъ  вытѣсненіи  его 
крупнымъ  нечего  и  думать.  Тамъ, — говорить  авторъ, — гдѣ  процессъ  концентраціи  земле- 
владѣнія  зашелъ  слишкомъ  далеко,  вновь  возникаетъ  тенденція    къ  раздробленію». 
«Товарное  производство  въ  сельскомъ  хозяйствѣ  встрѣчаетъ  все  болѣе  и  болѣе  расту- 
щія   затрудненія,   препятствующая   достиженію,   при    существующемъ  общественномъ 
строѣ,  исключительнаго   господства  въ   земледѣліи.   Такія   задерживающія  тенденціи, 
содѣйствуя  дробленію  земельныхъ  участковъ,  мѣстами  могутъ  повести  даже  къ  ре- 
грессу въ  земледѣльческой  техникѣ».  Далѣе  Каутскій  стремится  доказать,  что  един- 
ственный   выходъ    изъ    кризиса    товарного    производства    въ    земледѣліи  состоитъ 
въ  индустріализаціи  этого  производства,   т-е.  въ  замѣнѣ  сельскохозяйственныхъ  про- 
дуктовъ   суррогатами,   изготовленными  индустріей,   и   въ   развитіи   подсобныхъ  про- 
мысловъ.  Но  вмѣстѣ  съ  индустріализаціей  все  больше  и  больше  растетъ  зависимость 
сельскаго  хозяйства  отъ  индустріи  и,  параллельно  съ  рабочимъ  классомъ,  въ  промы- 
шленности появляется  и  растетъ  масса  мелкихъ  пролетаризованныхъ  крестьянъ,  инте- 
ресы которыхъ  противоположны  интересамъ  класса  болѣе  крупныхъ  крестьянъ-соб- 
ственниковъ.  Защита  интересовъ  первыхъ,  т.-е.  интересовъ  наемнаго  труда  въ  сель- 
скомъ хозяйствѣ — есть  одна  изъ  крз'пнѣйшпхъ  общественныхъ  задачъ  соціализма.  Что 
касается  до  охраны  мелкаго  землевладѣнія  и  интересовъ  сельскаго  хозяйства,  то  защита 
тюслѣднихъ,  по  мнѣнію  Каутскаго,  есть  дѣло  земельныхъ  собственниковъ,  а  не  соціаль- 
дёмократовъ,  хотя  соціаль-демократы  не  менѣе  другихъ  партій  заинтересованы  въ  успѣ- 
хахъ  земледѣлія;  охрана  же  земледѣльческаго  населенія   со   стороны  соціалистовъ  можетъ 
выразиться,  главнымъ  образомъ,  въ  борьбѣ  съ  налоговой  политикой  государства,  которое 
сплошь  и  рядомъ  налагаетъ  на  крестьянство    непосильное  бремя  платежей.   Такимъ  обра- 
зомъ, общіе  выводы,  къ  которымъ  приходить  К.  Каутскій,  несмотря  на  значительную  бли- 
зость ихъ  къ  точкѣ  зрѣнія  К.  Маркса,  все  же  сильно  отличаются  отъ  тѣхъ  положеній, 
какія  этотъ  же  авторъ  развиваетъ  въ  Эрфуртской  программѣ   (№  13507)  относительно 
неизбѣжнаго  исчезновенія  мелкаго  производства.  (Объ  этой  книгѣ  см.  ниже,  въ  отд. 
«Научный   соціализмъ»).   Резюме   современныхъ    взглядовъ   К.    Каутскаго,  лишенное 
фактовъ,  содержится  въ  его  брошюрѣ  №  12979,  представляющей  изъ  себя  отвѣтъ  на 
критику  Э.  Давида.  См.  также  брошюру  того  же  автора  №  12980,  содержаніе  которой 
соотвѣтствуетъ  главамъ  V,  VI,  ѴП   описанной  выше  книги.  На  одной  точкѣ  зрѣнія  съ 
Каутскимъ  стоить  и  Л.  Крживицкій  (№  12994),  который,  впрочемъ,  старается  объек- 
тивно изслѣдовать  имѣющійся  по  данному  вопросу  матеріалъ.  Авторъ  разсматриваетъ 
современное  состояніе  сельскаго  хозяйства  съ  исторической  точки  зрѣнія,  стремится 
опредѣлить   тенденціи  его  развитія   и   затѣмъ  дѣлаетъ   осторожные   выводы,  часто 
сопровождаемые  многочисленными  оговорками.  Одну  изъ  главъ    авторъ  посвящаетъ 
спеціально   опроверженію   теоріи   Мальтуса,   доказывая,   что   сравнительно  медленное 
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увеличена  производительности  ьъ  сферѣ  сельскаго  хозяйства  объясняется  не  огранн- 
ностью  и  шпощеніемъ  почвы,  а  недостаточнымъ  примѣненіемъ  усовершенствован- 
ныхъ  способовъ  производства.  Крживицкій  отрицательно  относится  къ  возможности 
поднять  мелкое  производство  въ  землсдѣліи  и  стремится  доказать,  что  кооперація 
помогая  главнымъ  образомъ  верхнему  слою  крестьянства,  лишь  усиливаетъ  и  уско- 
ряетъ  разслоеніе  крестьянскаго  населенія.  Въ  книгѣ  мною  фактовъ. 

б)     Критическо-   соціалистическое     направленіе.  Книга 
К.   Каутскаго   вызвала,   какъ   извѣстно,   критику   со  стороны   ревизіонистскаго  крыла 
западно-европейской  соціаль-дсмократіи  (о  немъ  см.  ниже,  въ  отдѣлѣ  «Научный  со- 
ціализмъ»).  Среди  этой  критической  литературы  наиболѣе  важными  и  капитальными 
и   въ  то  же  время  наиболѣе  удаляющимся   отъ  точки  зрѣнія   Каутскаго,  являются 
труды  Э.  Давида  и  Ф.  Гертца.  Э.  Давидъ  (№  12918),  на  основаніи  большого  количе- 
ства данныхъ,  стремится,  въ  противоположность  Марксу  и  Каутскому,  доказать,  что 
не  только  эволюція  сельскаго  хозяйства  отличается  отъ  эволюціи  промышленности, 
но,  что  и  тенденцін  развитія  сельскаго  хозяйства  прямо-таки  противоположны  тенденціямъ 
развиты  промышленности.  По  мнѣнію  Давида,  въ  то  время,  какъ  въ  промышленности 
дѣйствительно   наблюдается  переходъ   отъ  мелкаго  производства   къ   крупному,  въ 
земледѣліи  замѣчается  прямо  обратный  процессъ— процессъ  перехода  отъ  разлагаю- 
щегося  крупнаго  производства  къ  мелкому,  которому     и     принадлежитъ  будущее. 
Основное  отличіе  индустріи  отъ  крупнаго  хозяйства  авторъ  видитъ  въ  томъ,  что  въ 
то  время,  какъ  въ  первой  все  сводится  къ  механическому  превращенію  мертвыхъ 
продуктовъ,  въ  сельскомъ  хозяйствѣ  процессъ  производства  есть  процессъ  органиче- 
ски, сводящійся  лишь  къ  помощи,  оказываемой  человѣкомъ   органическому  дѣйствію 
природы,  причемъ  эта  помощь  неизбѣжно  должна  подчиняться  дѣйствію  естествен- 
ныхъ  силъ  природы  и  сообразоваться  съ  ними.  Изъ  этого  основнаго  различія,  по  мнѣнію 
Давида,  вытекаетъ  рядъ  особенностей  сельскохозяйственнаго  процесса  производства: 
отсутствіе  въ  немъ  непрерывности,  невозможность  такого  же  широкаго  прнмѣненія 
машинъ  и  такого  же  послѣдовательнаго  раздѣленія  труда,  какъ  и  въ  индусгріи.  Съ  дру- 
гой стороны,  такъ  какъ  въ  сельскомъ  хозяйствѣ  важнѣе  всего  строгое  прислособленіе 
къ  органическому  процессу,  строгое  слѣдованіе  ему  и  самое  внимательное  отношеніе 
къ  конкретнымъ  фактамъ  всѣхъ  отраслей  и  операцій  сельскаго  хозяйства — наиболѣе 
выгоднымъ   въ   техническомъ   отношеніи  является,   по   мнѣнію  Давида,   не  крупное 
хозяйство,  какъ  полагаютъ  Марксъ  и  Каутскій,  а  мелкое.  Тѣ  же  преимущества,  какими 
порой  обладаетъ  крупное  сельскохозяйственное  производство,  могутъ  быть  исполь- 
зованы   и    мелкимъ,   трудовымъ   хозяйствомъ    путемъ    коопераціи,    какъ    въ  области 
производства,  такъ  и  въ  сферѣ  сбыта  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ.  Въ  этой 
кооперативной  организаціи  мелкихъ  сельскохозяйственныхъ  производителей  Давидъ  и 
видитъ  переходную  стадію  къ  соціализму.   «Крестьянскія  товарищества  производит.е- 
лей, — говорить    авторъ, — развивая    товарищескія    чувства    и    способность,    въ  очень 
сильной   степени   содѣйствуютъ   соціальному     самовоспитанію     людей.     По  своему 
характеру   такГя   товарищества,   помимо  добыванія   средствъ     и     сбыта  продуктовъ, 
вполнѣ  способны  также  организовать  на  товарищескихъ  началахъ  и  чисто  земледѣль- 
ческое  производство».   Но    возникновеніе   новыхъ  мелкихъ  хозяйствъ  и  ихъ  организація 
въ  товарищества  производителей  отнюдь  не  находятся  въ  противорѣчіи  съ  идеаломъ 
будущихъ  соціалистическихъ  производительныхъ  товариществъ  въ  области  сельскаго 
хозяйства.   Напротивъ, — говоритъ   Давидъ, — товарищества   производителей,   какъ  ком- 
промиссная форма  между  индивпдуалистическимъ  и  коллективистическимъ  принципами 
хозяйства,  скорѣе  всего  способны  подготовить  почву  для  ндеальнаго  производитель- 
наго  товарищества.  Путь,  лежащій  черезъ  товарищества  производителей, — не  обходъ, 
а  практически  единственно  осуществимый  и  въ  то  же  время  кратчайшій.  Еъ  виду 
вышеизложсннаго,   Давидъ   и   въ   практическихъ   своихъ   предложеніяхъ  совершенно 
расходится  съ  Каутскимъ.  «Охранять  крестьянство — по  мнѣнію  автора — значить  охра- 
нять и  развивать  далѣе  современную  раціональную  форму  хозяйства  ,  а  такъ  какъ 
этой  раціональной  формой,  по  мнѣнію  Давида,  является  мелкое  хозяйство,  то  одной 
изъ  первыхъ  насущныхъ  задачъ  соціаль-демократіп  и  всей  аграрной  политики  авторъ 
считаетъ    «превращеніе   крупныхъ    сельскохозяйственныхъ    производствъ    въ  мелко- 
крестьянскія».  См.  еще  его  брошюру  №  13167,  гдѣ  онъ  развиваетъ  мысль  о  значеніи 
сельскохозяйственной  коопераціи,  и  брошюру  №  12919,  являющуюся  краткимъ  резюме 
его  только  что  описаннаго  большого  труда.  Гертцъ  въ  своей  богатой  фактами,  поле- 
мической книгѣ  (№  12868)  проводить  въ  общемъ  тѣ  же  мысли,  что  и  Давидъ,  и  при- 
ходить  къ   аналогичнымъ   же   конечнымъ   выводамъ   относительно  соціалистнческой 
аграрной  политики.  Особенностью  настоящаго  сочиненія  его  является  то,  что  авторъ  инди- 
видуализируетъ  изученіе  аграрныхъ  вопросовъ  каждой  страны  въ  связи  съ  окружаю- 
щими ихъ  мѣстными   особенностями,    съ   мѣстными,   бытовыми,  нсторико-экономиче- 
скими  условіями,  равно  какъ  и  въ  связи  съ  отличительными  особенностями  капита- 
лизма въ  земледѣліи  сравнительно  съ  индустріей.  Исходя  именно  изъ  этого  разно- 
образія  аграрныхъ  вопросовъ,  авторъ  и  оцѣниваетъ   не  только  техннческія  преиму- 
щества  той   или   иной   формы   сельскаго   хозяйства,   но   и  соціальную   роль  мелкаг» 


АГРАРНЫЙ  ВОПРОСЪ  (ТЕОРІЯ). 


677 


крестьянства   и    значеніе    сельскохозяйственной    коопераціи.    Въ    результатѣ  своего 
изслѣдованія  Гертцъ  констатируетъ,  что  капитализмъ  въ  земледѣліи,  въ  отличіе  отъ 
индустрш    проявляется   въ   разрушеніи   крупнаго  хозяйства  и   въ   побѣдѣ  мелкаго 
которое  обладаете  по  мнѣнію  автора,  громадными  преимуществами  сравнительно  съ 
первымъ.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  авторъ  оспариваетъ  точку  зрѣнія  Каутскаго  на  крестья- 
нина, какъ  на  капиталиста,  т.-е.  какъ  на  представителя  того  же  самаго  эксплуати- 
рующая   класса.    «Если    назвать     имущество     крестьянина     капиталомъ,— говорить 
Гертцъ, — то   мы    съ    новѣйшей   экономической   перейдемъ    на   старую  либеральную 
точку  зрѣнія,  признававшую  капиталомъ  уже  рыбачьи  сѣти  или  каменный  топоръ 
дикаря,  а  самого  дикаря  капиталистомъ».  Авторъ  не  считаетъ 1  крестьянина  предпри- 
нимателемъ  на  томъ  основаніи,  что  производство  служитъ  ему  только  для  постоян- 
наго  превращенія  рабочей  силы  въ  пищевые  продукты,  а  пищевыхъ  продуктовъ  въ 
рабочую  силу.  Мѣсто  постояннаго  капитала  здѣсь  занимаютъ  средства  производства, 
потому  что  здѣсь  отсутствуетъ  та  функція  капитала,  которая  производитъ  стоимость. 
Рента,  прибыль  въ  крестьянскомъ  хозяйствѣ,  по  мнѣнію  Гертца — суть  не  болѣе,  какъ 
простая  фикція.  «Разница  между  издержками  производства, — говорить  авторъ, — и  про- 
дажной цѣной  составляетъ  лишь  страховую  премію   на  неблагопріятные   годы».  Въ 
концѣ-концовъ,  авторъ  приходить  къ  тому  заключенію,  что  «ни  въ  теоріи,    ни  на 
практикѣ  между  рабочими   и  мелкимъ  крестьянствомъ   нѣтъ   классовой  противопо- 
ложности ,  такъ  какъ  «нмъ  обоимъ  приходится  продавать  свою  работу — въ  формѣ 
ли  живой  силы  или  въ  овеществленномъ  видѣ,  причемъ  за  этотъ  трудъ  платится  по 
цѣнѣ,  сводимой  конкуренціей  къ  минимуму  средствъ,  нужныхъ  для  существованія». 
Большая  часть  фактовъ,  сообщаемыхъ  въ  книгѣ  Гертца,  заимствована  авторомъ  изъ 
австрійской   сельскохозяйственной  и   кредитной   статистики.   Книгѣ   предпослано  не- 
большое   предисловіе    Э.    Бернштейна,    выражающаго    полное    сочувствіе  взглядамъ 
Гертца  и  видящаго  единственную  раціональную  аграрную  политику  соціаль-демокра- 
тической  партіи  въ  согласованіи  различныхъ  формъ  сельскаго  хозяйства  съ  интере- 
сами и  нуждами  будущаго  общества  наряду  съ  отстапваніемъ  интересовъ  сельскаго 
рабочаго    населенія.    Подобно    Гертцу   и    Булгаковъ    (№    12835 — о    его    книгѣ  см. 
выше)    оспариваетъ    мнѣніе,    будто    пролетаріатъ    по    своимъ    интересамъ  проти- 
воположенъ  классу  крестьянъ-собственниковъ.  По  вопросу  о  преимуществахъ  крупнаго 
или  мелкаго  сельскаго  хозяйства  Булгаковъ  высказывается  слѣдующимъ  рѣшитель- 
нымъ  образомъ:  «Крупное  хозяйство, — говоритъ  онъ, — перестало  итти  во  главѣ  разви- 
тія  производительности  земледѣлія,  а,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  теряетъ  и  въ  своихъ  размѣ- 
рахъ.  Его  историческую  роль  можно  поэтому  считать  сыгранной».  Со  взглядами  Да- 
вида и  Гертца  совпадаютъ  и  воззрѣнія  Гатти  (№  12867),  который  стремится  выяснить 
различіе  земледѣлія  и  промышленности,  степень  капитализаціи  земледѣлія  подъ  влія- 
ніемъ  техническая  прогресса  и  новѣйшія  теченія  въ  земледѣльческомъ  хозяйствѣ, 
т.-е.,  главнымъ  образомъ,  кооперативное  движеніе.   Черпая  приводимые   имъ  факты 
изъ  итальянской  сельскохозяйственной  дѣйствительности,   авторъ   рисуетъ  бѣдствія 
крестьянскаго  населенія  и  указываетъ  на  главнѣйшія  ихъ  причины,  какъ-то:  отсутствіе 
образованія,  тяжесть  налоговъ,  недостатокъ  капиталовъ  и  кредита.  Отмѣчая,  что  въ 
земледѣліи  машины  не  играютъ  такой  крупной  роли,  какъ  въ  индустріи,  и  что  новѣй- 
шія  открытія  въ  агрономіи  могутъ  быть  использованы  какъ  въ  крупномъ,  такъ  и  въ 
мелкомъ  хозяйствѣ,  авторъ  доказываете  что  капитализму  въ  крупномъ  земледѣліи 
сопутствуетъ  ростъ  кооперативныхъ  организацій  въ  мелкомъ,  въ  которыхъ,  наряду  съ 
капитализаціей  крупнаго  землевладѣнія,  онъ  и  видитъ  орудіе  перехода  къ  федера- 
тивному коллективизму.  Кннжкѣ  Гатти  предпослано  предисловіе  Ж.  Сореля,  выясняю- 
щаго  сущность  кризиса,  переживаемаго  марксистской  догмой.  Къ  критическому  на- 
правлен^   въ   области   аграрнаго   вопроса  несомнѣнно   долженъ    быть    отнесенъ  и 
бельгійскій  соціалистъ  Э.  Вандервеільдъ   (№   12841),  хотя  его  критика  и  не  нмѣетъ 
столь  рѣшительнаго  характера,     какъ     у    предыдущихъ     авторовъ  -  ревизіонистовъ. 
Основываясь  на  данныхъ,  такой  капиталистической  страны,  какъ     Бельгія,  авторъ 
доказываетъ,  что,   съ  одной  стороны,  въ  передовыхъ   капиталистическихъ  странахъ 
парцеллярная   собственность,   обрабатываемая   одинокими   производителями,  предоста- 
вленными своимъ  собственнымъ  силамъ,  неспособна >  оказывать  еще  въ  теченіе  дол- 
гаго  времени  сопротивленія  фактамъ  угрожающаго  ей  разрушенія;  но,  съ  другой  сто- 
роны, по  мнѣнію  автора,     пролетаризація     крестьянъ     не     является  неизбѣжнымъ 
предварительнымъ  условіемъ  ихъ  общаго  освобожденія,  такъ  какъ  въ  рукахъ  крестьянъ 
имѣется  могучее  орудіе  поднятія  ихъ  хозяйства, — а  именно  кооперація,  которую  Вандер- 
вельдъ  и  склоненъ  разсматривать,  какъ  первый  этапъ  на  пути  къ  товарищеской  соб- 
ственности. Въ  этомъ  смыслѣ  онъ  и  рекомендуетъ  соціалистамъ  принимать  всѣ  возмож- 
ныя  мѣры  въ  пользу  мелкой  собственности,  «если  только— прибавляетъ  онъ — эти  мѣры 
на  самомъ  дѣлѣ  ведутъ  къ  облегченію  или  ускоренію  ея  эволюціи  въ  кооперативномъ 
направленіи».   Содержаніе  книжки   почти  исключительно     фактическое.   Вопросъ  объ 
эволюціи  сельскаго  хозяйства  автора  трактуетъ  въ  связи  съ  вопросомъ  объ  экономиче- 
скомъ  притяженіи  большихъ  городовъ.  Этому  послѣднему  вопросу  о  приливѣ  сель- 
скаго  насеменія   къ   городамъ   и   объ   отливѣ   рабочаго   населенія   въ  деревню  по- 
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священа  другая  интересная  и  богатая  фактами  книга  Вандервельда  (№12844)  Въ  доѵгихъ 
работахъ  того  же  автора  (№№  12843,  12845-47)  трактуются  тѣ  же  вопросы  и  проводятся 
гб  же  взгляды.  Общіе  обзоры  и  оцѣнка  двухъ  направлен*  въ  области  аграрно-соціа-  ' 
диетической  мысли,  труды  важнѣйшихъ  представителей  которыхъ  только  что  харак- 
теризованы даются  въ  книгахъ  В.  Конштедта  (№  12991),  В.  Чернова  (№  13100)  и 
т.  Ратнера  (№  13055),  имѣющихъ  въ  виду  почти  исключительно  разногласія  среди  гер- 
манскихъ  соціалистическихъ  теретиковъ.  Конштедтъ  излагаетъ  исторію  отношенія 
нѣмецкои  сощаль-демократіи  къ  крестьянству  и  къ  аграрной  проблеме,  начиная  съ 
возникновенія  соціальдемократической  партіи  (отъ  рабочаго  конгресса  въ  Эйзенахѣ) 
и  до  дебатовъ  по  аграрному  вопросу  на  съѣздахъ  этой  партіи  въ  1894—95  годахъ 
причемъ  предпосылаетъ  три  главы  о  теоріи  земельной  ренты  К.  Маркса,  объ  его 
аграрной  политикѣ  и  объ  аграрной  политмкѣ  Интернаціонала.  Съ  своей  стороны 
авторъ  въ  общемъ  примыкаетъ  къ  воззрѣніямъ  Давида,  но  думаетъ,  что  политиче- 
ская организація  рабочаго  класса  есть  партія  классовая  и  такою  должна  и  остаться, 
и  что  рабочій  клаесъ  рѣшительно  и  окончательно  долженъ  отказаться  ставить  свое 
историческое  развитіе  какимъ  бы  то  ни  было  образомъ  въ  зависимость  отъ  кре- 
стьянства, съ  которымъ  соціалисту,  по  выраженію  автора,  надо  «врозь  итти,  но  вмѣстѣ 
бить».  Книгѣ  предпослано  предисловіе  Каутскаго,  констатирующаго  полное  безпри- 
страстіе  автора  въ  изложеніи  предмета.  Въ  отличіе,  главнымъ  образомъ,  отъ  исто- 
рического содержанія  книги  Конштедта,  работа  В.  Чернова  носитъ  характеръ  теоре- 
тически и  въ  значительной  степени  полемическій,  хотя  и  въ  ней  данъ  очеркъ  эво- 
люціи  взглядовъ  германскихъ  соціаль-демократовъ  на  аграрный  вопросъ,  начиная  съ 
Интернаціонала.  Особенно  много  мѣста  авторъ  удѣляетъ  анализу  взглядовъ  К.  Маркса 
и  Ф.  Энгельса,  причемъ  стремится  доказать,  что  въ  этихъ  взглядахъ  не  было  ничего 
устойчиваго  и  разъ  навсегда  застывшаго  и  что  они  эволюціонировали  вмѣстѣ  съ  жизнью. 
Изложенію  ревизіонистскихъ  взглядовъ  на  аграрный  вопросъ  авторъ  удѣляетъ  очень  мало 
мѣста.  (О  точкѣ  зрѣнія  самого  Чернова  см.  ниже).  Еще  подробнѣе  о  взглядахъ 
Маркса  и  Энгельса  на  крестьянство  и  на  крестьянскій  вопросъ  см.  въ  интересной 
брошюрѣ  того  же  автора  №  12866.  Весьма  систематически  обзоръ  ортодоксально-марк- 
систскаго  и  ревизіонисіскаго  направленія  въ  области  аграрнаго  вопроса  дается  въ 
книгѣ  М.  Ратнера  (№  13055),  причемъ  довольно  много  мѣста  удѣляется  и  «догма- 
тизму и  критицизму  въ  аграрномъ  вопросѣ  на  русской  почвѣ»,  а  также,  аграрной  по- 
литике первой  Государственной  Думы.  Авторъ  сочувственно  относится  къ  крити- 
ческому рѣшенію  аграрнаго  вопроса  и  лишь  жалѣетъ,  что  «критически  относящейся 
къ  общественнымъ  явленіямъ  ревизіонизмъ  отступаетъ  отъ  твердыни  соціализма  въ 
трясину  реформаторской  постепеновщины»  и  утрачиваетъ  свое  революціонное  со- 
держаще (еще  о  взглядахъ  автора  см.  ниже).  Наконецъ,  въ  сборникѣ  рѣчей  по 
аграрному  вопросу  на  франкфуртскомъ  и  бреславльскомъ  съѣздахъ  германской  со- 
ціаль-демократіи  въ  1894—95  гг.  (№  13034)  читатель  найдетъ  краткія  и  ясныя  фор- 
мулировки существенныхъ  разногласій  въ  средѣ  германской  соціаль-демократіи  по 
данному  предмету.  Кромѣ  того,  см.  №№  12863,  13111,  13113,  13086. 

Характеризуя  различный  соиіалиспіческія  рѣшенія  аграрнаго  вопроса,  нельзя  не  от- 
мѣтить  особо  работъ  анархиста  П.  Крапоткина  (№№  12995 — 96).  Въ  первой  изъ  ннхъ 
(№  12995),  вошедшей  также  въ  сб.  статей  того  же  автора  (№  4433),  Крапоткинъ  ри- 
суетъ  бѣдственное  положеніе  крестьянъ  въ  Англіи,  Франціи,  Италіи  и,  въ  качествѣ  рѣ- 
шенія  аграрнаго  вопроса,  предлагаетъ  передачу  всей  земли  общинамъ,  съ  тѣмъ,  чтобы 
эти  послѣднія  предоставляли  ее  всѣмъ  желающимъ  обрабатывать  ее  своими  руками.  Ьо 
второй  своей  книжкѣ  авторъ  проводитъ  мысль  о  необходимости  сліянія  промышленнаго 
труда  съ  сельско-хозяйственнымъ  и  указываетъ  на  тенденцію  современнаго  экономиче- 
скаго  развитія  въ  сторону  побѣды  мелкаго  общиннаго  производства  надъ  крупнымъ  ка 
питалистическимъ.  (Объ  этой  книгѣ  см.  ниже,  въ  отд.  «Анархизмъ»).  На  той  же  точкѣ 
зрѣнія  стоитъ  и  Горбуновъ-Посадовъ   (№  12889). 

в)  Не-соціалистическая  литература.  Переходимъ  теперь  къ 
характеристик  не-соціалистической  литературы  по  аграрному  вопросу.  Въ  наиболѣе 
радикальномъ  смыслѣ  онъ  рѣшается  въ  трудахъ  Г.  Джорджа  и  его  послѣдователя 
Л.  Толстого.  Въ  своей  знаменитой,  блестяще  написанной  книгѣ  (№  12930)  Г.  Джорджъ 
изслѣдуетъ  причины  бѣдности  народныхъ  маесъ  въ  цивилизованныхъ  странахъ  и 
стремится  выяснить,  почему  общественному  прогрессу  сопутствуетъ  нищета  трудящихся 
классовъ.  Единственной  причиной  этихъ  явленій  авторъ  считаетъ  переходъ 
земельныхъ  богатствъ  въ  руки  частныхъ  владѣльцевъ,  потому  что  этотъ  переходъ, 
сокращая  пространства  свободныхъ  земель,  повышаетъ  до  очень  высокихъ  размѣровъ 
земельную  ренту  и  содѣйствуетъ  обогащенію  землевладѣльцевъ  за  счетъ  всѣхъ  дру- 
гихъ  классовъ  общества.  Корень  соціальнаго  вопроса  заключается,  по  мнѣнію  Г. 
Джорджа,  въ  присвоеніи  землевладѣльцами  избыточнаго  продукта,  создаваемаго  ус- 
пѣхами  техники  производства,  ростомъ  цивилизаціи  и  культуры.  Какъ  бы  быстро  нп 
шелъ  ростъ  народнаго  богатства,  рабочіе  и  предприниматели  ничего  отъ  него  не_ 
выигрываютъ,  такъ  какъ  плоды  ихъ  труда  и  изобрѣтательности,  по  неумолимымъ 
законамъ  общественнаго  строя,  основаннаго  на  частной  земельной  собственности, 
достаются  классу,  не  принимающему  никакого  участія  въ  созданіи  богатства  (Туганъ- 
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Барановскій).  «Такъ  какъ  земля,— говорить  Г.  Джорджъ, — необходима  для  труда, 
производящаго  богатство,  то  владѣть  землей, — значить  владѣть,  всѣми  плодами  труда, 
за  вычетомъ  доли,  необходимой  для  существованія  рабочаго.  Трудъ  не  можетъ  вос- 
пользоваться тѣми  благами,  которыя  приносить  съ  собою  развивающаяся  цивилиза- 
ція,  ибо  эти  блага  перехватываются  по  пути...  Причина  того  явленія,  что  заработная 
плата,  несмотря  на  ростъ  производительныхъ  силъ,  постоянно  стремится  къ  наи- 
низшему уровню,  при  которомъ  возможно  лишь  голое  существованіе,  заключается 
въ  томъ  обстоятельствѣ,  что  съ  ростомъ  производительныхъ  силъ  въ  еще  большей 
мѣрѣ  стремится  расти  и  земельная  рента».  Но,  по  мнѣнію  Джорджа,  капиталъ  не  угне- 
таетъ  рабочаго,  такъ  какъ  интересы  капиталистовъ  и  рабочихъ  солидарны.  Прибыль 
предпринимателя  Джорджъ  расматриваетъ  какъ  явленіе  естественное,  какъ  при- 
ростъ,  создаваемый  самой  природой  въ  процессѣ  производства  и  заслуженный 
руководителями  промышленныхъ  предпріятій.  Гдѣ  высокъ  процентъ  прибыли  на 
капиталъ,  тамъ  высока  и  заработная  плата,  и  потому  Джорджъ  отнюдь  не  сочув- 
ствуетъ  классовой  борьбѣ  между  капиталомъ  и  трудомъ.  У  рабочихъ  и  капитали- 
стовъ, по  мнѣнію  Джорджа,  есть  общій  врагъ — частная  собственность  на  землю  и, 
когда  этотъ  врагъ  будетъ  побѣжденъ,  между  капиталомъ  и  трудомъ  воцарится 
полный  миръ  и  согласіе  Въ  качествѣ  средства  къ  уничтоженію  частной  собствен- 
ности на  землю,  авторъ  рекомендуетъ  обложеніе  земли  спеціальнымъ  налогомъ  въ 
размѣръ  земельной  ренты,  которая  создается  не  землевладѣльцами,  а  обществомъ  и 
обществу  и  должна  принадлежать.  Такой  налогъ  на  ренту  долженъ  быть  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  и  единымъ,  всѣ  же  прочіе  налоги  на  капиталъ  и  на  трудъ, -по  мысли  Джорджа, 
слѣдуетъ  отмѣнить,  отчего  выиграютъ  всѣ  классы  общества.  «Выгода  отъ  этой  отмѣны 
частной  собственности  на  землю,  говорить  Джорджъ,  заключалась  бы  въ  томъ,  что,  имѣя 
свободный  доступъ  къ  землѣ,  отъ  которой  бы  отказались  всѣ  землевладѣльцы,  сами 
не  эксплоатирующіе  теперь  своихъ  участковъ,  рабочіе  не  стали  бы  продавать  свой 
трудъ  за  меньшую  сумму,  чѣмъ  доходъ,  получаемый  при  самостоятельномъ  веденіи 
сельскаго  хозяйства.  Кромѣ  того,  рабочіе  выиграли  бы  въ  качествѣ  потребителей, 
благодаря  удешевленію  всѣхъ  предметовъ,  обложенныхъ  пошлинами,  акцизами  и 
другими  налогами.  Предприниматели  же  выиграли  бы  потому,  что  переложеніе  всѣхъ 
налоговъ  на  землю  дало  бы  огромный  толчокъ  промышленности.  Мелкіе  землевла- 
дельцы точно  такъ  же  выиграли  бы,  ибо  ихъ  потери  отъ  конфнскаціи  ренты  были  бы 
съ  избыткомъ  покрыты  удешевленіемъ  предметовъ  потребленія,  освобожденныхъ 
отъ  налоговъ».  Такимъ  образомъ,  націоналнзація  земельной  ренты  разрѣшитъ  весь 
соціальный  вопросъ,  устранивъ  и  всѣ  бѣдствія  современнаго  общества — классовую 
борьбу,  кризисы,  нищету  массъ  и  обѣднѣнія  капиталистовъ  и  мелкихъ  землевладѣль- 
цевъ.  Эту  идею  націонализаціи  земельной  ренты  Джорджъ  проводить  и  во  всѣхъ 
другихъ  своихъ  книжкахъ  и  брошюрахъ  (№№  12933 — 12951),  вездѣ  обосновывая 
ее  на  фактахъ,  заимствованныхъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  хозяйственной  жизни 
Америки  и  Ирландіи.  Величайшимъ  и  горячимъ  приверженцемъ  идей  Джорджа 
является,  какъ  извѣстно,  Л.  Толстой  (№№  13076 — 13080),  который  убѣжденъ,  что 
«мысль  Г.  Джорджа  переворачиваетъ  весь  складъ  жизни  народовъ  въ  пользу  зада- 
вленнаго,  безгласнаго  большинства  и  въ  ущербъ  властвующему  меньшинству». 
Излагая  популярно  мысли  Джорджа,  Толстой  доказываетъ,  что  особенную  цѣнность 
онѣ  имѣютъ  въ  примѣненіи  къ  Россіи.  Изъ  всѣхъ  необходимыхъ  измѣненій  формъ 
общественной  жизни — измѣненіе  аграрныхъ  отношеній,  по  мнѣнію  Л.  Толстого, 
является  наиболѣе  важнымъ  и  назрѣвшимъ.  «Необходимость  этого  измѣненія, — гово- 
рить онъ, — очевидна  для  всякаго  человѣка,  свободнаго  отъ  предвзятой  теоріи.  И  измѣ- 
неніе  это  не  есть  дѣло  одной  Россіи,  а  дѣло  всего  міра,  такъ  какъ  всѣ  бѣдствія  человѣ- 
чества  нашего  времени  связаны  съ  этимъ  дѣломъ.  Но  Россія  находится  въ  томъ 
счастливомъ  положении,  что  огромное  большинство  русскаго  народа,  живя  земельнымъ 
трудомъ,  не  признаетъ  земельной  частной  собственности  и  желаетъ  и  требуетъ 
уничтоженія  этого  стараго  злоупотребленія  и  не  перестаетъ  высказывать  это».  (См. 
№  13976).  Интересно  написанная  книга  Дамашке  (№  12923)  посвящена,  главнымъ 
образомъ,  земельной  реформѣ  въ  городахъ,  но  значительное  мѣсто  удѣлено  въ  ней 
и  аграрному  вопросу  вообще.  Авторъ  является  послѣдователемъ  Генри  Джорджа, 
но  гораздо  умѣреннѣе  послѣдняго.  Его  практическія  предложенія  сводятся  къ  реорга- 
низаціи  обложенія,  а  именно:  онъ  предлагаетъ  спеціальное  обложеніе  земельной 
ренты,  исходя  изъ  принципа  дѣйствительной  стоимости  производства.  Но  главный 
интересъ  книжки  заключается  не  въ  проектѣ  автора,  а  въ  яркой  картинѣ  тяжелыхъ 
послѣдствій,  какія  ведетъ  за  собой  неправильное  распредѣленіе  земельныхъ  бо- 
гатствъ,  прпчемъ  авторъ  излагаетъ  исторію  борьбы  за  землю  въ  Іудеѣ,  въ 
древней  Греціи,  въ  Римѣ  и  въ  Пруссіи.  Спеціальная  глава  въ  книжкѣ  Да- 
машке посвящена  характеристик  Г.  Джорджа,  какъ  человѣка  и  общественнаго  рефор- 
матора. Въ  книгѣ  много  фактовъ.  №12921  того  же  автора  представляетъ  собой  почти 
дословное  извлечете  изъ  предыдущей  книги  главъ  общаго  содержанія:  1-ой,  11-ой, 
ІІІ-ей  и  IV  главы.  Идея  націонализаціи  земли  имѣла,  какъ  извѣстно,  сторонни- 
ковъ  и  теоретиковъ  и  до  Г.  Джорджа.  См.,  напр.,  соч.  Т.  Спенса  „Тле  тегісііап  5ип  оі 
УЬегіу"   1796  г.   и  О'  Бріена  „Тпе  Кі8е  апс?  Рго§ге55  оі  Ншпап  Зіаѵегу" — не  пер.  (о 
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нихъ  см.  въ  кншахъ  Тугана-Барановскаго,  №№  13082—84).  Три  года  спустя  послѣ 
книги  Джорджа  вышла  книга  знаменитаго  естествоиспытателя  А  Уоллеса  БапсІ  ІМаІі- 
опаіізаііоп,  №  Ыесеззііу  ало"  Из  Аітз"  1882  г.  (отчасти  переведена  во  П-мъ  томѣ 
«Изслѣдованіи»,  №  13088),  авторъ  которой  также  высказывается  за  націонализацію 
земли  путемъ  выкупа  государствомъ  изъ  земель  теперешнихъ  владѣ.тьцевъ  съ  оставле- 
шемъ  этимъ  послѣднимъ  и  ихъ  дѣтямъ  земельной  ренты.  Также  за  націонализацію 
земли  высказывается  швейцарскій  экономистъ  Л.  Вальрасъ  (см.  его  книгу  -^Есопотіе 
роііііцие  риге")  (О  проектахъ  націоналпзаціи  земли  еще  см.  ниже,  въ  аграрномъ 
вопросѣ  въ  Россіи).  Проф.  фонъ-деръ-Гольцъ  (№  12888)  является  сторонникомъ 
умѣренно-консервативнаго  теченія  соціально-экономической  мысли  и  стоитъ  за  посте- 
пенное и  медленное  улучшеніе  сельско-хозяйственныхъ  условій,  въ  основѣ  котораго 
должно  лежать  соблюдете  законныхъ  интересовъ  не  только  всѣхъ  группъ  соб- 
ственно сельскаго  населенія,  но  и  представителей  всѣхъ  прочихъ  отраслей  труда,— 
и  эту  идею  свою  авторъ  обосновываетъ  не  столько  научно,  сколько  публицистически, 
въ  качествѣ  представителя  «разумныхъ»  интересовъ  нѣмецкихъ  аграріевъ.  Больше 
всего  мѣста  авторъ  удѣляетъ  фискальной  и  аграрной  политикѣ  государства,  высказы- 
ваясь за  разумное  вмѣшательство  этого  послѣдняго  въ  область  аграрныхъ  отно- 
шеній,  и  сельско-хозяйственнымъ  товариществамъ  типа  Рейфейзена,  къ  которымъ 
онъ  относится  вполнѣ  сочувственно.  Въ  книгѣ  почти  совершенно  отсутствуютъ 
какія-либо  статистическія  данныя.  Проф.  Конрадъ  въ  своей  в'ышехарактеризованной 
книжкѣ  (№  12990),  на  ряду  съ  объектпвнымь  изслѣдованіемъ  современныхъ  аграр- 
ныхъ отношеній  въ  связи  съ  ихъ  исторіей  и  теоріей,  высказываетъ  и  свой  взглядъ 
по  вопросу  о  преимуществахъ  и  недостаткахъ  крупнаго  и  мелкаго  землевладѣнія, 
которые  онъ  считаетъ  приблизительно  по  -  ровну  распредѣленными  между  двумя 
этими  формами  сельскаго  хозяйства.  По  мнѣнію  Конрада,  «каждая  категорія  земле- 
владѣнія  и  земледѣльческаго  производства  имѣетъ  свое  крупное  значеніе, — поэтому 
авторъ  считаетъ  желательнымъ  «ихъ  совмѣстное  существованіе,  т.-е.  соединение 
различныхъ  категорій,  съ  той  оговоркой,  что  при  іГзвѣстныхъ  условіяхъ  можетъ 
оказаться  желательнымъ  преобладаніе  той  или  иной  категоріи.  Задача  государ- 
ственной власти, — говоритъ  Конрадъ, — лишь  слѣдить  за  тѣмъ,  чтобы  ни  одна 
категорія  не  исчезала  слишкомъ  быстро»,  даже  если  она  явно  обречена  на  гибель, 
такъ  какъ  этого  требуютъ,  по  мнѣнію  автора,  политическія  соображенія.  Въ  книжкѣ 
приводится  много  данныхъ  изъ  сельско-хозяйственной  статистики  Германіи.  См.  еще  непер. 
Оетііпсі  „Во<зепгга§е  ипо!  ВосІепроШік"  1911  г;  Огипгеі.  „Огипотізз  й.  МгізспаІІБроІЦік", 
т.  II  „Аугаг-роНик";  Б.  Вгепіапо.  „А^гаг-роШік".  1897  г. 

В.  Аграрный  вопросъ  въ  Россіи.  Переходимъ  теперь  къ  характеристик 
общихъ  обзоровъ  аграрнаго  вопроса  въ  Россіи.  «Въ  этой  сложной  и  огромной  про- 
блемѣ, — говоритъ  Пѣшехоновъ, — вопросъ  о  землѣ  занимаетъ  центральное  мѣсто. 
Такъ  смотрятъ  на  дѣло  крестьяне,  у  которыхъ  этотъ  взглядъ  сложился  какъ  резуль- 
татъ  непосредственнаго  ощущенія:  «земли  мало»,  «съ  сохой  повернуться  негдѣ», 
«курицу  и  ту  выпустить  некуда».  Къ  тому  же  выводу,  послѣ  неоднократныхъ 
блужданій  въ  разныхъ  направленіяхъ,  неизмѣнно  всякій  разъ  приходила  и  общественная 
мысль.  На  вопросъ,  что  же  именно  мѣшаетъ  многомилліонному  народу  благополучно 
утвердиться,  вновь  и  вновь  приходилось  отвѣчать:  прежде  всего  и  больше  всего 
крестьянское  малоземелье.  Крестьянское  малоземелье — вотъ  формула,  въ  которую 
отлилась  аграрная  проблема  въ  Россіи.  Но  эту  формулу,  это  внѣшнее  выраженіе 
основной  народно-хозяйственной  задачи,  многіе  склонны  принимать  за  самую  сущ- 
ность и  озабочены  больше  всего  тѣмъ,  сколько  нужно  прибавить  земли  кре- 
стьянами и  гдѣ  можно  взять  ее.  Съ  другой  стороны,  изъ  лагеря  противниковъ 
слышатся  возраженія,  что  это  палліативъ,  что  земли  не  хватитъ,  или  что  черезъ 
нѣсколько  лѣтъ  ея  опять  будетъ  мало».  Такимъ  образомъ,  соотвѣтственно  тому 
или  иному  отношенію  къ  этому  центральному  вопросу  русской  аграрной  проблемы — 
вопросу  о  крестьянскомъ  малоземельѣ,  различныя  теченія  русской  социально-эконо- 
мической мысли  и  рѣшаютъ  весь  аграрный  вопросъ  различно.  Такихъ  основныхъі 
точекъ  зрѣнія  имѣется  четыре:  народническая,  марксистская,  конституціонно-демо- 
кратическая  (либеральная)  и  консервативно-дворянская.  Первыя  двѣ  точки  зрѣнія — 
соціалистическія,  вторыя  двѣ — несоціалистическія. 

а)    Народническая    литература.    Народническое    направленіе.    какъ  ] 
извѣстно,   кладетъ   во   главу  угла   своего   міровоззрѣнія     и     программы  интересы 
личности,  отожествляя  ихъ  съ  интересами  труда  и  всего  народа,  какъ  совокупности^; 
трудящихся  классовъ.  Если  исключить  частныя  разногласія  по  отдѣльнымъ  пунктамъ,,, 
то    народническая   точка   зрѣнія,    характерная   для    всѣхъ    ея    представителей,  сво- 
дится въ  аграрномъ  вопросѣ  къ  слѣдуюшимъ  положеніямъ:  1)  крестьянское  трудовое 
земледѣліе  предпочтительнѣе  крупнаго  капиталистическаго,  такъ  какъ  при  немъ  нѣтъ 
отдѣленія   труда  отъ   средствъ    и    орудій   производства;   2)    крестьянское  трудовое* 
земледѣліе  предпочтительнѣе  не  только   съ  этой  субъективной  точки  зрѣнія,   но  я 
съ  объективной,  такъ  какъ  оно,  по  самому  своему  существу,  можетъ  болѣе,  чѣмъ' 
хозяйство    помѣщмчье,    способствовать    интенсификаціи    сельско-хозяйственнаго  проУ 
изводства*,    нмѣя    возможность    вмѣстѣ    съ    тѣмъ    использовать    нѣкоторьГя  выгодьы 
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крупнаго^  земледѣльческаго  производства  (напримѣръ,  примѣненіе  машинъ)  путемъ 
ассоціацій  и  кооперацій;  3)  мелкое  крестьянское  земледѣліе  и  въ  дѣйствительностн 
проявляетъ  эту  свою  способность,  не  только  не  исчезая,  но  проявляя  признаки 
дальнѣйшаго  развитія  въ  ущербъ  капиталистическимъ  формамъ  хозяйства,  какъ 
это  и  показываютъ,  по  мнѣнію  народниковъ,  статистическія  данныя,  относящіяся  къ 
самымъ  различнымъ  странамъ  міра;  4)  наилучшей  формой  крестьянскаго  трудового 
производства  является  общинное  землепользованіе;  наконецъ,  5)  аграрная  реформа, 
долженствующая  радикально  устранить  всѣ  причины  бѣдственнаго  экономическаго 
и  соціальнаго  положенія  русскаго  крестьянства,  должна  выразиться  въ  передачѣ 
всей  земли  въ  руки  трудящихся.  При  этомъ,  одно  крыло  народничества — народно- 
соціалистическое — представляетъ  себѣ  такую  передачу  въ  видѣ  націон  алпзаціп 
земли,  а  другое — соціально-революціонное — въ  вндѣ  ея  соціализаціи.  Вмѣстѣ  съ 
тѣмъ,  данное  направленіе  русской  общественной  мысли  стремится  доказать  солидар- 
ность интересовъ  всѣхъ  трудящихся  группъ  общества  и,  въ  частности,  интересовъ  кре- 
стьянства и  пролетаріата,  поскольку  они  воплощаютъ  и  представляютъ  трудовое  начало. 

Кромѣ  отмѣченныхъ  выше  статей  Чернышевскаго  (№  12713)  и  А.  Герцена 
(№  12663),  которые,  какъ  извѣстно,  являются  одними  изъ  раннихъ  представителей 
народническаго  теченія  въ  области  аграрнаго  вопроса  и  высказываются  за  сохраненіе 
общины,  и  кромѣ  труда  Нпколая-она  (№  11513),  на  первомъ  мѣстѣ  слѣ- 
дуетъ  поставить  характеризованные  уже  выше  труды  В.  Воронцова  (В.  В.) 
цова  (В.  В.)  (№№  12498 — 500),  въ  которыхъ  авторъ  неизмѣнно  проводитъ  идею  о 
необходимости  укрѣпленія  крестьянской  общины,  какъ  необходимой  основы  уравнитель- 
наго  землепользованія.  При  условіи  сохраненія  обшины  авторъ  безусловно  стоитъ  за  мел- 
кое землевладѣніе,  которое,  по  его  мнѣнію,  способно  противопоставить  разрушительнымъ 
вліяніямъ  капитализма  прогрессивную  силу  артельно-общинныхъ  порядковъ.  На  осно- 
ваніи  массы  статистическихъ  данныхъ,  В.  В.  стремится  доказать  неправильность  мнѣ- 
нія,  будто  мелкое  крестьянское  землевладѣніе  является  всегда  отсталымъ.  «Напротивъ, 
— говорить  авторъ, — наиболѣе  отсталыми  являются  мѣстности  съ  преобладаніемъ  вла- 
дѣльческаго  хозяйства;  всего  больше  обнаруживается  движеніе  въ  области,  гдѣ  по- 
слѣднее  играетъ  ничтожную  роль:  середину  заннмаютъ  губерніи  со  среднимъ  же 
развитіемъ  крупнаго  земледѣлія.  Прогрессъ  мелкаго  хозяйства  въ  общей  его  массѣ 
не  прямо,  а  обратно  пропорціоналенъ  развитію  крупгіаго».  Въ  тѣхъ  же  случаяхъ, 
когда  отдѣльному  крестьянину  не  подъ  силу  примѣненіе  усовершенствованныхъ 
способовъ  сельско-хозяйственной  культуры,  громадную  пользу  могутъ  оказать,  по 
мнѣнію  автора,  свободные  союзы  и  общины.  Единственнымъ  препятствіемъ  къ  даль- 
нѣйшему  прогрессу  крестьянскаго  хозяйства  авторъ  считаетъ  темноту  и  косность 
народной  массы  и  обстоятельства  политическаго  характера.  Поэтому  «не  въ  уни- 
чтоженіи  общиннаго  землевладѣнія,  а  въ  ослабленіи  препятствій  духовнаго  и  мате- 
ріальнаго  характера,  стоящихъ  на  пути  устраненія  уже  на  половину  сознанныхъ 
крестьяниномъ  недостатковъ  своего  быта  и  заключается  настоящая  задача  здоровой 
соціальной  политики».  Вопросамъ  малоземелья  авторъ  удѣляетъ  сравнительно  мало 
вниманія.  Всѣ  труды  В.  В.  носятъ  по  преимуществу  фактическій  характеръ  и  богаты 
статистическими  данными.  Проф.  Каблуковъ  (№  12975),  о  книгѣ  котораго  тоже 
было  сказано  выше,  на  стр.  649,  доказываетъ,  что,  «несмотря  на  плачевное 
состояніе  крестьянскаго  хозяйства  въ  Россіи,  оно  все-таки  обречено  не  на  погибель, 
а  на  развитіе».  По  мнѣнію  автора,  главной  причиной,  тормозящей  это  развнтіе  кре- 
стьянскаго хозяйства,  является  малоземелье.  Но  новое  надѣленіе  крестьянства  землей 
на  началахъ  чартнюй  собственности,  по  мнѣнію  автора,  отнюдь  не  разрѣшитъ  во- 
проса, такъ  какъ  «уйти  изъ  рукъ  такая  земля  можетъ  по  разнымъ  причинамъ,  а 
пріобрѣсти  ее  потомъ  уже  нелегко».  Поэтому  авторъ  высказывается  за  передачу 
земли  въ  руки  ея  работниковъ  на  условіи  пользованія  и  при  личной  обработкѣ  ея, 
а  самую  передачу  предлагаетъ  совершить  путемъ  выкупа  земли  у  помѣщиковъ,  по 
цѣнамъ,  соотвѣтствующимъ,  однако,  общественнымъ  интересамъ,  ради  которыхъ 
этотъ  выкупъ  и  долженъ  произойти.  Авторъ — сторонникъ  общиннаго  землевладѣнія  и 
разсматриваетъ  трудовое  крестьянство,  какъ  классъ,  по  своимъ  интересамъ  солидар- 
ный съ  пролетаріатомъ.  Въ  книгѣ  много  фактовъ.  Изслѣдованію  условій  общиннаго 
землевладѣнія  въ  Россіи  предпослано  обширное  теоретическое  введеніе,  основанное 
на  данныхъ  западно-европейской  дѣйствительности.  На  той  же  народнической  точкѣ 
зрѣнія  стоитъ  и  Карышевъ,  высказывающійся  за  мелкое  крестьянское  землевладѣніе 
при  условіи  личной  обработки  земли  самимъ  ея  пользователемъ.  Разсматрнвая  въ 
упомянутой  уже  книжкѣ  (№  12976)  различныя  мнѣнія  по  вопросу  о  преимуще- 
ствахъ  крупнаго  или  мелкаго  хозяйства,  авторъ  приходитъ  къ  тому  выводу,  что 
необходима  такая  хозяйственная  форма,  которая,  1)  съ  одной  стороны,  избѣгла  бы 
недостатковъ,  связанныхъ  съ  приложеніемъ  капитализма  къ  крупному  сельскому 
'хозяйству,  2)  съ  другой,  избѣгла  бы  основныхъ  пороковъ  мелкаго  хозяйства  (через.- 
полосицы,  дробленія,  хищнпческихъ  арендъ,  изолированности  производства  и  проч.); 
3)  вручила  бы  рабочему  орудіе  его  производства,  т. -е.  земрю,  и  тѣмъ  устранила  бы 
работу  на  другого,  а  не  на  себя,  а  равно  и  фатальную  срочную  выработку  чужихъ 
рентъ   и  прибыли  на  капиталъ  и  4)   сохранила  бы   всѣ   техническія  преимущества 
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крупнаго  хозяйства.  Такой  формой  авторъ  считаетъ  сельско-хозяйственную  кооперацію 
на  основѣ  принадлежности  земли  работнику,  при  чемъ,  въ  идеалѣ,  ему  рисуется 
«объединеніе  различныхъ  товариществъ,  преслѣдующихъ  опредѣленныя  частныя  цѣли, 
въ  единое  товарищество,  охватывающее  хозяйственную  жизнь  участниковъ  во  всей 
ея  совокупности».  Наилучшимъ  условіемъ  для  такого  рода  артельной  коопераціи 
авторъ  считаетъ  общинную  форму  землепользованія.  Въ  книжкѣ  Карышева  много 
фактовъ  какъ  изъ  русской,  такъ  и  изъ  западно-европейской  сельско-хозяйственной 
жизни.  Въ  послѣсловіи  проф.  Фортунатова  содержатся  комментаріи  относительно  нѣ- 
которыхъ  частностей  труда  Карышева.  См.  еще  характеризованныя  выше  работы 
того  же  атвора  о  крестьянской  арендѣ  въ  Россіи  (№  12544)  и  за  границей  (№  12740) 
и  монографію  о  хозяйственномъ  трудѣ  (№  14091,  глава  «Землепользованіе»— о  ней 
на  стр.  660). 

Крупнѣйшій  теоретикъ  аграрнаго  вопроса  съ  народно-соціалистической  точки 
зрѣнія  А.  В.  Пѣшехоновъ  въ  свой  книжкѣ  (№  13049)  видитъ  сущность  аграрной 
проблемы  «не  въ  томъ,  чтобы  прибавить  крестьянину  одну  или  двѣ  десятины,  а  въ 
томъ,  чтобы  измѣнить  его  соціальное  положеніе — въ  томъ,  чтобы  сдѣлать  его  дѣй- 
ствительно  самостоятельнымъ  производителемъ».  Съ  этою  цѣлью  авторъ  нредлагаетъ 
экспропріацію  земельной  ренты  государствомъ  и  націонализацію  всей  земли,  но,  въ 
отличіе  отъ  Г.  Джорджа,  Пѣшехоновъ  не  предлагаетъ  отмѣны  всѣхъ  другихъ 
налоговъ.  «Не  противорѣча  интересамъ  производства, — говорить  авторъ, — обращеніе 
ренты  на  общественныя  надобности  вполнѣ  отвѣчаетъ  и  требованіямъ  справедливаго 
распредѣленія.  Являясь  послѣдствіемъ  независящихъ  отъ  индивидуальнаго  про- 
изводства естественныхъ  и  общественныхъ  условій,  представляя  результатъ 
коллективнаго,  уже  обезличеннаго,  труда,  —  рента  и  по  справедливости  должна  при- 
надлежать обществу.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  проблема  національнаго  богатства  вполнѣ 
совпадаетъ  въ  этомъ  случаѣ  съ  проблемой  народнаго  благосостоянія,  ибо  все  боль- 
шая и  большая  часть  національнаго  продукта  будетъ  поступать  въ  распоряженіе 
коллективности  и,  стало  -  быть,  все  большая  и  большая  часть  національнаго  бо- 
гатства, можетъ  быть,  распредѣлена  по  принципу — «каждому  по  потребностями. 
Аграрный  вопросъ  авторъ  трактуетъ  въ  связи  съ  крестьянскнмъ  движеніемъ.  (Со- 
держаніе:  Крестьянское  движеніе.  Мѣры,  предпринят ыя  правительствомъ.  Анархиче- 
скій  и  государственный  элементы  въ  крестьянскомъ  движеніи.  Крестьянское  дви- 
женіе,  какъ  предварительное  условіе  аграрной  реформы.  Программа  дополнитель- 
наго  надѣленія.  Платформа  съ  умолчаніемъ.  Община  и  государство).  Въ  популяр- 
ной программной  брошюрѣ  №  13051а  тотъ  же  авторъ  излагаетъ  свой  проектъ 
подробнѣе  и  указываетъ,  что  «главное  распоряженіе  землей,  которая  будетъ  ото- 
брана государствомъ  у  помѣшиковъ  или  передана  ему  крестьянами,  должна  при- 
надлежать всему  народу,  который  и  будетъ  распоряжаться  ею-  черезъ  своихъ 
выборныхъ».  МѢстныя  же  дѣла  «по  завѣдыванію  общенародной  землей,  должны 
быть  переданы, — говоритъ  Пѣшехоновъ, — земскимъ  и  сельскимъ  обществамъ.  Кон- 
фискація  помѣщичьихъ  земель,  по  мнѣнію  автора,  должна  совершиться  на  усло- 
віяхъ  выгоднаго  для  народа  выкупа.  Проведеніе  этой  земельной  реформы  авторъ 
возлагаетъ  на  Учредительное  Собраніе.  См.  еще  брошюру  того  же  автора  о  законѣ 
9  -  го  ноября  о  разрушеніи  общины  (№  12605)  и  книжку  (№  12607)  о 
взаимныхъ  отношеніяхъ  крестьянъ  и  рабочихъ.  (Наиболѣе  характерную  выдержку 
изъ  этой  книжки  см.  выше,  на  стр.  658).  См.  еще  характеризованную  выше  ст. 
Пѣшехонова  «Земельныя  нужды  деревни»  въ  сб.  №  10779а  и  въ  отд.  изд.  (№  13048). 
См-  еще  написанныя  также  съ  народно-соціалистической  точки  зрѣнія  брошюры 
Елпатьевскаго  (№  12956)  и  Южакова  (№  13114).  Бъ  томъ  же  смыслѣ,  какъ  Пѣшехоновъ, 
разрѣшаетъ  аграрный  вопросъ  и  проф.  Туганъ-Барановскій  (№  13082),  содержательная 
книжка  котораго  даетъ  сжатый  очеркъ  идеи  націонализаціи  земли  въ  ея  истори- 
ческомъ  развитіи  и  въ  связи  съ  фактами  сельско-хозяйственной  дѣйствительности 
Запада  и  Россіи.  Кромѣ  того,  одну  главу  авторъ  посвящаетъ  отношенію  къ  земель- 
ной реформѣ  соціаль-демократіи.  По  мнѣнію  Туганъ-Барановскаго,  выкупленная 
у  частныхъ  владѣльцевъ  земля  «должна  образовать  неподлежащій  отчужденію  въ 
частныя  руки  національный  земельный  фондъ,  которымъ  общество  и  могло  бы  рас- 
полагать въ  интересахъ  всего  народа».  Авторъ  думаетъ,  что  такое  рѣшеніе  аграр- 
наго вопроса  соотвѣтствуетъ  не  -только  народнымъ  потребностямъ,  но  и  народному 
сознанію,  идеалъ  котораго— хозяйство  не  на  собственной  землѣ,  а  на  общинной. 
«Общинный  принципъ  долженъ  получить,— говоритъ  авторъ,— примѣненіе  и  при 
осуществлены  предполагаемой  земельной  реформы:  не  только  въ  предѣлахъ  общины, 
но  и  между  отдѣльными  общинами  выкупленная  земля  должна,  въ  случаѣ  надоб- 
ности, поступать  въ  передѣлъ».  Авторъ  считаетъ  необходимымъ  конфискацію  госу- 
дарствомъ дифференціальной  земельной  ренты,  но,  въ  отличіе  отъ  Пѣшехонова,  онъ 
не  думаетъ,  что  предлагаемая  имъ  аграрная  реформа  способна  разрѣшнть  со- 
ціальный  вопросъ,  взятый  въ  цѣломъ. 

Нѣсколько  иначе  разрѣшается  аграрный  вопросъ  въ  экономической  литературѣ  лѣ- 
ваго  крыла  народничества— въ  литературѣ  соціально-революціонной.  Къ 
ней  относятся  прежде  всего  работы  В.  Чернова.  Въ  книжкѣ,  посвященной,  главнымъ 
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образомъ,   юридическому  обоснованію   аграрной   программы    (№    13099), <  авторъ  дѣ- 
лаетъ    анализъ    понятія    собственности    и    права    на    землю,    причемъ  'доказываетъ, 
что  земля  должна  быть  передана  не  въ  руки  государства,  какъ  того  желаетъ  теорія 
націонѣлизаціи,  и  не  въ  руки  отдѣльныхъ  товариществъ  пли  общинъ,  и  не  въ  руки 
земствъ, — земля,   по    мнѣнію    Чернова,    должна    стать    общенароднымъ  достояніемъ. 
При  этомъ  «уничтоженіе  частной  собственности  на  землю, — говоритъ  авторъ, — вовсе 
не  равносильно   утвержденію  собственности  того   или  другого   юридическаго  лица». 
Напротнвъ:    никто — ни    отдѣльная    личность,    ни    общественный    союзъ — не  должны 
имѣть   права  собственности  на  землю,   но   каждая   отдѣльная   личность    и  каждый 
коллективъ    будутъ    обладать   правомъ   на    пользованіе    земельными    участками  въ 
размѣрѣ,  не  превышающемъ  возможности  ихъ  личной  обработки.  Такого  рода  рѣ- 
шеніе  аграрной  проблемы  авторъ  и  называетъ  соціализаціей  земли.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ, 
при   пользованіи    общенародной    (а   не    государственной)    землей    община    и  сель- 
ское   общество, — говоритъ    Черновъ, — должны  '  быть    сведены    къ    нѣкоторому  выс- 
шему единству,  которымъ  является  «мельчайшая  самоуправляющаяся  территоріальная 
единица,  сосѣдская,  безсослоштая  община,  включающая  въ  себя  одно  или  нѣсколько 
мелкнхъ    поселеній.    Она-то    и   должна   явиться — согласно    Чернову — основной  ячей- 
кой самоуправленія,  и  въ  этомъ   смыслѣ  наиболѣе  близкимъ  къ  народу  органомъ 
его  демократическаго   устройства.   Осуществленіе   и   регулированіе   равенства  обще- 
гражданскихъ  правъ  на  землю   сдѣлается  въ  равной  мѣрѣ  обязанностью  всЪхъ  орга- 
новъ    демократической    власти,    на    началахъ    широкой    децентрализаціи.  Следова- 
тельно,   община    подъ    должнымъ    контролемъ    высшихъ    демократическихъ  орга- 
новъ    должна  будетъ  ближайшимъ  образомъ   завѣдывать   той   частью   земли,  какъ 
общенароднаго    достоянія,    которая    будетъ    находиться    въ    предѣлахъ  отведенной 
ей  территоріи.  Она-то   и  будетъ  первичнымь   носителемъ  публично-правовой  функ- 
ціи — такого   распоряженія   землей,   при   которомъ   труду   обезпечивался   бы   къ  ней 
свободный  доступъ,  на  оснаваніяхъ,  одинаковыхъ  для  всѣхъ  гражданъ».  Изложеніе 
книжки   отвлеченное,   почти   безъ   фактовъ.     Въ     брошюрѣ     №    12633а     тотъ     же  1 
авторъ  доказываетъ,  въ  связи  съ  земельнымъ  вопросомъ,  солидарность  интересовъ 
трудового  крестьянства  и  городского  пролетаріата  и  тождественность   ихъ  стремле- 
ній.   Кромѣ   того,   авторъ   стремится   доказать,   что   соціализаціи   земли   въ  деревнѣ 
соотвѣтствуетъ    въ   городахъ    не   соціализація    фабрикъ,    а    соціализація  опять-таки 
земли,  но  городской,  частная  собственность  на  которую,  въ  связи  съ  ростомъ  ренты, 
не    менѣе   тяжело    отзывается    на   бѣдномъ    городскомъ    населеніи,    чѣмъ  частная 
собственность  на  сельскую  землю — на  крестьянахъ.  Характеръ  книжки  въ  значитель- 
ной  степени   полемическій.   См.   талантливо   написанную   брошюру   того   же  автора 
№  12632а  (вошла  и  въ  сб.  №  4952) — тоже  посвященную  опроверженію  мнѣнія  (въ 
частности — Каутскаго),   будто   бы   интересы   крестьянъ   и   рабочихъ   не  совпадаютъ. 
Въ  брошюрѣ  №  13098  Черновъ  высказывается  противъ  выкупа  помѣщичьей  земли, 
доказывая,  что  въ  народныхъ  интересахъ  и  согласно  съ  принципами  справедливости 
земля  должна  быть  экспропріирована  у  частныхъ  владѣльцевъ  безъ  всякаго  возна- 
гражденія.   Авторъ   по   этому   вопросу   полемизируетъ   съ   Герпенштейномъ,  одннмъ 
изъ    теоретиковъ    конституціонно-демократической    аграрной    программы    (см.  ниже). 
Въ  брошюрѣ  №  131006  тотъ  же  авторъ  стремится  доказать  несостоятельность  мнѣнія 
марксизма,  будто  крестьянство  обречено  на  нпізбѣжное  разложеніе  подъ  вліяніемъ 
капитализма.  См„  наконецъ,  вышехарактеризованную  книгу  Чернова        13100.  Шишко 
въ  книжкѣ   №    13110   стремится   выяснить   значеніе   соціализаціи    земли,   какъ  наи- 
болѣе    благопріятной    почвы    для    соціалистическаго    движенія    среди  крестьянства. 
«Въ   противоположность    городскому    рабочему   движенію,     исходной     точкой  для 
котораго    служить    общественная    форма    труда,    первоначальным  ь  объединяющимъ 
принципомъ  крестьянскаго  соціалистическаго   движенія   должно   служить,   по  мнѣнію 
автора,   обобществленіе   земли,   какъ   средства   производства,     переходъ     земли  въ 
общественное     пользованіе     всего     земледѣльческаго     населенія     на  извѣстныхъ 
уравнительныхъ  началахъ».  Большую  часть  своей  книжки  авторъ  посвящаетъ  опро- 
верженію   возраженій  противъ   соиіально-революціоннаго   рѣшенія   вопроса.   Той  же 
темѣ  посвящены  и  №№  13111  и  13107  того  же  автора.  Въ  богатой  статистическими 
данными  брошюрѣ  Н.  Огановскаго  о   земельномъ  переворотѣ   въ  Россіи,  его  при- 
чинахъ   и  слѣдствіи   '(№   13025)    указывается   на   тенденцію    русской   аграрной  эво- 
люціи  въ  сторону  побѣды  мелкаго  трудового  землевладѣнія,  причемъ  авторъ  дока- 
зываетъ, что  «при  соціализаціи  земли  и  процессы  интенсификаціи  и  обобществления 
производства   должны    будутъ   произойти   гораздо   быстрѣе    въ    силу  техническихъ, 
эмономическихъ  и  соціальныхъ  удобствъ».  Объ   этомъ   см.  еще   въ  вышехарактери- 
зованнномъ  капитальномъ  трудѣ  того  же  автора  №   13029.  См.   еще  его  брошюры 
№№   13028,   13026  и   12589а,   въ   которыхъ  въ   популярной   формѣ   излагается  сущ- 
ность соціализаціи  земли  и  указывается  на  значеніе   общины  для  соціалистическаго 
движенія   въ   Россіи.  Обстоятельная   книжка  Н.   Суханова   (№    13072)    трактуетъ  о 
конфискаціи   земельной   ренты   при   соціализаціи   земли   въ   пользу   всего  общества. 
При'  этомъ   авторъ   даетъ  теоретическій   анализъ   сущности   источниковъ  земельной 
ренты.  Авторъ  доказываетъ,  что  земельная  рента  есть  не  экономическій,  а  соціаль- 
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ный  фактъ,  и  что  она  не  исчезнетъ  при  соціализаціи  земли,  пока  будетъ  существо- 
вать товарное  производство.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  онъ  показываетъ,  "что  абсолютная 
рента  Маркса  есть  лишь  частный  случай,  а  отнюдь  не  норма  современнаго  аграрнаго 
строя.  Книгѣ  предпослано  предисловіе  Чернова,  который,  съ  своей  стороны,  доказы- 
ваем необходимость  обложенія  дифференціальной  ренты  въ  цѣляхъ  уравненія 
землепользованія  въ  различныхъ  мѣстностяхъ  страны.  Въ  популярной  брошюрѣ 
№  13073  Сухановъ  проводитъ  мысль  о  глубокой  заинтересованности  городского 
рабочаго  класса  въ  соціализаціи  земли  и  перечисляетъ  тѣ  выгоды,  какія  тотъ  изъ 
нея  извлечетъ.  См.  еще  взгляды  того  же  автора  на  эволюцію  русскаго  аграрнаго 
строя  въ  характеризованной  выше  (стр.  663)  книгѣ  (№  13074).  Правовому  обоснованію 
соціализаціи  земли  и  "доказательству  необходимости  обложенія  дифференціальной 
ренты  посвящены  интересныя  брошюры  II.  Вихляева  (№№  12855 — 57).  О  его  взглядахъ 
на  эволюцію  аграрнаго  строя  Россіи  см.  въ  отмѣченной  выше  на  стр.  662  книжкѣ 
(№  12507).  Книга  Фирсова  и  Якобія  (№  13089а)  представляетъ  собой  пересмотрь 
аграрной  программы  соціально-революціоннаго  направленія.  Авторы  задаются  цѣлью 
«построить  аграрную  программу  единственно  на  основѣ  научнаго  анализа  эволюціи 
сельскаго  хозяйства  и  его  соціально-экономическихъ  отношеній  и  на  вытекающемъ 
отсюда  признаніи  утопичности,  такъ  называемаго,  права  на  землю».  Кромѣ  того, 
авторы  скептически  относятся  къ  общинѣ,  какъ  основѣ  соціализаціи  земли.  По  ихъ 
мнѣнію,  слишкомъ  преувеличенныя  надежды  на  общинный  духъ  и  переоцѣниваніе 
значенія  соціализаціи  земли,  какое  наблюдается,  съ  ихъ  точки  зрѣнія,  у  народни- 
ческихъ  теорегиковъ  аграрнаго  вопроса,  вредно  отзываются  на  всей  программѣ- 
минимумъ  соціалистовъ-революціонеровъ,  ослабляя  въ  ней  революціонный  элементъ. 
Возраженію  на  эту  книгу  посвящена  работа  Л.  Шишко  (№  13109),  доказывающая 
несостоятельность  критики  Фирсова  и  необходимость  принципа  уравнительнаго  поль- 
зованія  землей.  О  значеніи  общины  въ  соціалистическомъ,  трудовомъ  міросозер- 
цаніи  см.  у  Качоровскаго  въ  его  характернзованныхъ  выше  трудахъ  №№  12988, 
12989  (см.  стр.  668),  у  В.  В.  и  кн.  Васильчикова  (см.  стр.  653).  Послѣдній,  какъ 
извѣстно,  отнюдь  не  является  соціаіистомъ,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  по  своимъ  взглядамъ 
на  трудовое  начало,  какъ  основу  земледѣлія,  стоитъ  несомнѣнно  близко  къ  народ- 
ничеству. С.  Закт  въ  обставленной  фактическими  данными  книжкѣ  (№  12964) 
разсматриваетъ  вопросъ  о  преимуществахъ  крупнаго  и  мелкаго  хозяйства  и  даетъ 
критическій  обзоръ  литературы  по  этому  вопросу.  Авторъ — сторонникъ  соціализаціи 
земли,  но  доказываетъ,  что  соціализація  способна  выполнить  лишь  первую  часть  аграрной 
проблемы — а  именно,  передать  все  сельское  хозяйство  въ  руки  трудовыхъ  хозяйствъ 
съ  устраненіемъ  земельной  собственности,  являющейся  препятствіемъ  къ  нормаль- 
ному развитію  земледѣльческаго  производства.  Но,  по  мнѣнію  автора,  остается 
еще  задача — пріобщеніе  мелкаго  единоличнаго  хозяйства  къ  выгодамъ  крупнаго.  Такое 
пріобщеніе  должна  дать  крестьянству  кооперація.  «Личная  обработка  обществен- 
ной земли, — говорить  авторъ, — таковъ  вопросъ  сегодняшняго  дня.  Общественная 
обработка  общественной  земли — вотъ  будущее,  можетъ  быть,  очень  недалекое,  стре- 
мленіе  къ  которому  всегда  будетъ  объединять  земледѣльца  съ  фабрично-завод- 
скимъ  рабочимъ,  какъ  двухъ  представителей  одного  и  того  же  трудового  прин- 
ципа». См.  еще  брошюру  того  же  автора  о  капитализмѣ  въ  земледѣліи  №  12961,  а 
также  вышеописанную  въ  отд.  «Пореформ.  крестьянство»  книгу  №  12964а,  посвященную 
тому  же  вопросу.  См.  еще  брошюру  того  же  автора  №  12962.  Важный  матеріалъ  и  сообра- 
женія  о  шціализаціи  земли  читатель  найдетъ  въ  сб.  13069  и  4964а — о  немъ  ниже,  въ  оцдѣлѣ- 
«Направленія  соціалистической  мысли  въ  Россіи».  Въ  книжкѣ  В.  Вовчка  (№  12865) 
рѣчь  идетъ  о  соціализаціи  рудниковъ, — изложеніе  богато  статистическими  данными. 
Въ  содержательной  брошюрѣ  Л.  Буха  (№  12836)  читатель  найдетъ  обоснованіе  тру- 
довой теоріи  ренты,  согласно  которой  рента  является  не  продуктомъ  естествен- 
ныхъ  различій  въ  почвѣ,  а  одной  изъ  формъ  прибавочной  стоимости  и  результатомъ 
эксплоатаціи  рабочаго  капиталистомъ.  Исходя  изъ  этой  теоріи  ренты,  авторъ  и 
обосновываетъ  прнципъ  соціализаціи  земли,  которая,  по  его  мнѣнію,  уничтожить 
этотъ  видъ  нетрудового  дохода.  См.  также  богатую  фактами  брошюру  И.  Грея 
(№  12896),  разсматриваюшаго  земельную  реформу,  какъ  первый  шагъ  къ  соціа- 
лизма  и  къ  разрѣшенію  вопроса  рабочаго,  и  книжки  Новоторжскаго  (№№  13022—23).  Кри- 
тика соціаль-демократической  аграрной  программы  съ  соціально  -  революціонной 
точки  зрѣнія  содержится  въ  №№  12853,  13115,  13058а,  13064а,  13053.  См.  затѣмъ 
рядъ  народныхъ  брошюръ,  популяризующихъ  взгляды  соціалистовъ-революціонеровъ 
на  аграрный  вопросъ:  №  12975а  (самое  сжатое  и  самое  ясное  противопоставленіе 
аграрныхъ  программъ  с.-р.  и  с.-д.),  13036а  (такое  же  противопоставленіе),  12825, 
12998— 98а,  12864,  12966,  12993,  13017—19.  Наконецъ,  см.  «Проектъ  основного  закона 
о  землѣ»  '(№  13040),  въ  формѣ  юридическихъ  статей  излагающій  принципъ  соціалнза- 
ціи  земли.  уСм.  также  проектъ  аграрнаго  закона,  внесенный  во  П-ую  Государственную 
Думу    с.-р.  фракиіе.й. 

б)  Марксистская  литература  по  аграрному  вопросу.  1  Іере- 
ходимъ  теперь  кі>  обзору  марксистской  литературы  по  аграрному  вопросу.  Какъ  из- 
кѣстно,  въ  средѣ  марксистовъ  нѣтъ  полнаго  единомыслія  относительно  практическихъ  ос- 
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новъ  аграрной  реформы  и,  кромѣ  того,  взгляды  ихъ  на  эютъ  вопросъ 
значительно  видоизмѣнились  въ  послѣднее  десятнлѣтіе.  Но  во  всѣхъ 
трудахъ  теоретиковъ-марксистовъ  проводится  одинъ  и  тотъ  же  взглядъ  на  вопросъ 
о  мелкомъ  и  крѵпномъ  хозяйствѣ  и  общинномъ  землевладѣніи.  «Вопросъ  о  мел- 
комъ  и  крупномъ  земледѣліи, — говоритъ  Плехановъ  въ  одномъ  изъ  раннихъ 
своихъ  произведеній  (№  4577),— сводится  для  Россіи  къ  вопросу  о  торжествѣ 
крупной  или  мелкой  буржуазіи.  Старинныя  основы  крестьянскаго  хозяйства  не 
только  не  упрочатся  ликвидаціей  крупнаго  земледѣлія,  но,  наоборотъ,  еше  болѣе 
пострадаютъ,  благодаря  полному  перенесенію  въ  крестьянскую  среду  всѣхъ  проти- 
ворѣчій  товарнаго  производства.  Крестьянское  сословіе  тѣмъ  скорѣе  разложится  на 
два  враждебныхъ  лагеря:  эксплуатирующая  меньшинства  и  трудящагося  боль- 
шинства». По  мнѣнію  Плеханова  и  другихъ  марксистовъ,  русское  крестьянское 
хозяйство  неизбѣжно  должно  пройти  школу  капитализма,  разрушающаго  всѣ  его 
устои  и  прежде  всего  общину.  Поэтому,  съ  ихъ  точки  зрѣнія,  «остается  лишь 
регулировать  теченіи  русскаго  капитализма,  если  не  желательно,  чтобы  онъ  при- 
несъ  Россіи  одинъ  только  вредъ,  если  не  отказываться  отъ  надежды  хотя  отчасти 
подчинить  стихійную  силу  природы  разумной  дѣятельности  человѣка».  Именно 
къ  регулированію  указаннаго  капнталпстнческаго  развитія  и  сводятся  различные  соціаль- 
демократическіе  аграрные  проекты,  представляющіе  собою  лишь  предложеніе  прак- 
тическихъ  способокъ  наиболѣе  раціональнаго  въ  этомъ  отношеніи  воздѣйствія  на 
экономическую  жизнь  крестьянства.  Исходя  изъ  этого  соображенія,  нижеслѣдуюшій 
обзоръ  литературы  по  аграрному  вопросу  съ  соціаль-демократической  точки  зрѣнія 
мы  дѣлаемъ,  по  возможности,  въ  хронологическомъ  порядкѣ,  чтобы,  такимъ  образомъ, 
получилась  картина  постепеннаго  видоизмѣненія  и  расширенія  указанной  основной 
точки  зрѣнія.  Въ  цитированной  выше  книжкѣ  разногласіяхъ  съ  народниками  и 
направленной,  главнымъ  образомъ,  противъ  бывшаго  народовольца  Л.  Тихомирова- - 
Плехановъ  подвергаетъ  критикѣ  самыя  основы  стараго  народническаго  міровоззрѣнія, 
попутно  давая  очеркъ  исторіи  русской  общественной  мысли.  (Содержаніе:  Введеніе. 
Нѣкоторыя  историческія  справки.  Капитализмъ  въ  Россіи.  Капитализмъ  и  общин- 
ное землевладѣніе  Капитализмъ  и  задачи  соціалистовъ).  Основная  мысль  автора, 
въ  его  критикѣ  народничества,  заключается  въ  томъ,  что  это  послѣднее  представляетъ 
собою  лишь  новое  изданіе  бунтарскаго  ученія  Бакунина  и  Ткачева  и  что  оно 
является  реакціоннымъ  по  сравненію  съ  научнымъ  соціализмомъ  К.  Маркса.  Что 
касается  взглядовъ  автора  на  рѣшеніе  русской  земельной  проблемы,  то,  по  его 
мнѣнію,  «вопросъ  объ  избавленіи  крестьянскаго  хозяйства  отъ  неблагопріятныхъ 
ему  условій  сводится  къ  вопросу  объ  избавленіи  Россіи  отъ  гнета  абсолютизма.  По- 
литическая же  эмансипація  Россіи, — говоритъ  Плехановъ, — станетъ  возможной 
лишь  въ  результатѣ  того  перераспредѣленія  народныхъ  силъ,  которое  несомнѣнгіо 
будетъ  вызвано  и  уже  вызывается  разложеніемъ  нѣкоторой  части  нашихъ  сельскихъ 
общинъ».  Другими  словами,  авторъ  видитъ  рѣшеніе  аграрнаго  вопроса  въ 
пролетаризаціи  крестьянства  и  въ  усиленіи  рядовъ  революціоннаго  рабочаго  класса, 
способнаго  на  политическую  борьбу  съ  абсолютизмомъ.  Такихъ  же  взглядовъ  Пле- 
хановъ придерживается  и  въ  брошюрѣ  №  13038  (относящейся  къ  1906  г.),  хотя 
при  этомъ  и  склоняется  къ  раздѣлу  помѣщичьихъ  земель.  П.  Струве  въ  своихъ 
«Критическихъ  замѣткахъ  (№  4728),  характеризованныхъ  уже  выше,  исходя 
изъ  признанія  неизбѣжности  капитализаціи  земледѣлія,  полагаетъ,  что  «кри- 
зисъ  русскаго  киестьянскаго  хозяйства  объясняется  прежде  всего  ростомъ  насе- 
ленія— подъ  вліяніемъ  освобожденія  и  развитія  мѣнового  хозяйства, — не  сопрово- 
ждавшимся соотвѣтствующимъ  прогрессомъ  сельско-хозяйственнаго  производства». 
«Выходъ  же  изъ  этого  положенія,  по  мнѣнію  автора,  заключается  не  въ  чемъ  иномъ, 
какъ  въ  преобразованіи  всего  народнаго  хозяйства  въ  направленіи  дальнѣйшаго 
развитія  общественнаго  раздѣленія  труда,  результатомъ  чего  должны  явиться,  съ 
одной  стороны,  подъемъ  производительности  сельскаго  хозяйства,  съ  другой  сто- 
роны— прогрессъ  крупной  обрабатывающей  промышленности».  На  той  же  точкѣ 
зрѣнія  стоитъ  и  В.  Ильинъ,  въ  своихъ  экономическихъ  этюдахъ  и  статьяхъ  (№  4385) 
доказывающій  «утопичность  и  мелкобуржуазность»  народническаго  міросозерцанія  (тоже 
и  въ  его  описанной  выше  книгѣ  о  развитіи  капитализма  въ  Россіи,  №  12536).  Въ 
своей  брошюоѣ,  предназначенной  для  народа  (№  13001),  тотъ  же  авторъ  сводить 
свои  требованія  по  аграрному  вопросу  къ  отмѣнѣ  выкупныхъ  платежей  и  другихъ 
повинностей,  освобожденію  крестьянства  отъ  помѣщичьей  кабалы  и  уничтоженію 
общиннаго  землевладѣнія,  чтобы  «крестьянинъ  получилъ  полную  свободу  распоря- 
жаться своей  землей:  отдавать  ее  и  продавать,  кому  хочетъ,  никого  не  спрашивая». 
Авторъ  негодуетъ  на  то,  что  «всѣ  дворяне,  купцы  и  мѣшане  могутъ  свободно 
распоряжаться  землей,  а  крестьянинъ  не  можетъ».  Наконецъ,  авторъ  требуетъ  воз- 
врата крестьянамъ  такъ  называемыхъ  «отрѣзковъ»,  т. -е.  участковъ  земли,  ото- 
бранныхъ  у  крестьянъ  при  освобождении.  Въ  заключеніе  Ленинъ  (Ильинъ)  форму- 
лируем свое  рѣшеніе  аграрнаго  вопроса  слѣдующимъ  образомъ:  «Крестьянинъ 
долженъ  прежде  всего  добиться  себѣ  всѣхъ,  безъ  изъятія,  тѣхъ  правъ,  какія  есть 
у  дворянина  и  кѵпца.  Крестьянинъ  долженъ  имѣть  полное  право  свободно  распоря- 
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жаться  своей  землей.  Для  уничтоженія  самой  гнусной  кабалы  должны  быть  учре- 
ждены крестьянскіе  комитеты  для  возвращенія  отрѣзковъ.  Крестьянскіе  комитеты 
должны  имѣть  право  всю  землю  отнять  у  помѣщиковъ.  Народные  депутаты  уста- 
новятъ,  какъ  быть  съ  народной  землей».  Наконецъ,  въ  брошюрѣ  №  13002,  тотъ  же 
авторъ  идегь  еще  дальше  и  доказываетъ,  что  «въ  эпоху  демократической  рево- 
люции и  крестьянскаго  возстанія  ограничиваться  конфискаціей  всей  земли  нельзя  и 
ни  въ  коемъ  случаѣ  невозможно  отвергать  безусловно  націонализацію  земли.  Не- 
обходимо лишь,— говорить  авторъ,— это  требованіе  обусловить  вполнѣ  точнымъ 
указаніемъ  на  извѣстные  полнтическіе  порядки,  безъ  которыхъ  націонализація  могла 
бы  повредить  пролетаріату  и  крестьянству».  Въ  приложеніи  данъ  соотвѣтствующій 
проектъ  аграрной  программы.  Въ  брошюрѣ  №  13000  тотъ  же  авторъ  подвергаетъ 
критикѣ  ревизіонистское  теченіе  въ  марксизмѣ  по  аграрному  вопросу.  "Эта  послѣд- 
няя  брошюра,  а  также  вышехарактеризованная  книга  №  4385,  вошли  въ  №  4383а 
того  же  автора.  П.  Масловъ  во  2-мъ  изданіи  своего  капитальнаго  труда  по  аграрному 
вопросу  въ  Россіи  (№  13010 — о  немъ  см.  выше  на  стр.  663)  въ  качествѣ  практиче- 
ская аграрного  мѣропріятія,  долженствующаго  устранить  современный  кризисъ 
крестьянскаго  хозяйства,  предлагаетъ  такъ  называемую  «муниципализацію»  земли, 
т.-е.  передачу  всей  земли  въ  распоряженіе  мѣстныхъ  самоуправляющихся  единицъ. 
Какъ  извѣстно,  это  предложеніе  было  принято  въ  качествѣ  аграрной  программы 
соціаль-демократической  партіи  на  объединительномъ  Гельсингфорскомъ  съѣздѣ  этой 
послѣдней.  Небольшая  книжка  того  же  автора  (№  13009)  посвящена  теоретическому 
изслѣдованію  вопроса  о  развитіи  индустріи  и  сельскаго  хозяйства  въ  Россіи,  при 
чемъ  авторъ  стремится  доказать,  что  «развитіе  хозяйства  отдѣляетъ  крестьянина  отъ 
рабочаго,  вызываетъ  и  обостряетъ  противорѣчіе  ихъ  классовыхъ  интересовъ.  То  же 
разівитіе  хозяйства  отдѣляетъ  кустарные  промыслы  отъ  земледѣлія;  и  въ  той  и  другой 
отрасли  народнаго  хозяйства  образуются  два  враждебныхъ  другъ  другу  класса — 
пролетаріатъ  и  буржуазія.  Чѣмъ  выше  развиваются  производительныя  силы  страны, 
тѣмъ  острѣе  выступаютъ  классовыя  противорѣчія,  тѣмъ  скорѣе  выпадаетъ  группа 
населенія,  занимающая  промежуточное  положеніе».  Практически  авторъ  и  въ  этой 
своей  работѣ  рѣшаетъ  аграрный  вопросъ  въ  смыслѣ  «муниципализаціи  земли». 
Кромѣ  того,  авторъ  даетъ  критику  аграрной  программы  нѣкоторыхъ  соціаль-демо- 
кратовъ,  либераловъ  и  соціалистовъ-революціонеровъ,  излагая  взгляды  этихъ  по- 
слѣднихъ  мѣстами  не  достаточно  объективно  и  не  по  первоисточникамъ.  Въ  книжкѣ  до- 
вольно много  статистическнхъ  данныхъ.  Критикѣ  соц.-революц.  и  к. -д.  аграрныхъ  про- 
граммъ  посвящена  также  брошюра  того  же  автора  №  13008.  Обоснованію  и  за- 
щитѣ  проекта  муннципализаціи  земли  посвящена  также  ст.  Маслова  въ  сб.  №  13011. 
Ту  же  точку  зрѣнія  проводятъ  Н.  Валентиновъ  въ  брошюрѣ  №  12840а  и  въ  сб. 
№  13011,  Громанъ  (№  12896а),  подвергающій  критикѣ  различные  земельные  проекты 
с.-д. у  к. -д.  и  трудовиковъ.  «Революція, — говоритъ  онъ  въ  своей  брошюрѣ,  являющейся 
характернымъ  симптомомъ  для  дальнѣйшей  эволюціи  соц.-дем.  мысли  въ  области 
аграрнаго  вопроса. — принесетъ  съ  собой  или  демократію  съ  уничтоженіемъ  класса 
землевладѣльцевъ  и  передачей  земли  въ  преимущественное  пользованіе  трудящагося 
крестьянства,  или  же  сдѣлку  между  буржуазіей,  аграріями  и  самодержавіемъ  на 
основѣ  цензовой  конституціи,  съ  исключительными  законами  і-противъ  соціалистовъ, 
противъ  пролетаріата  и  крестьянской  бѣдноты».  За  муниципализацію  же  высказы- 
вается и  Череванинъ,  который  въ  сб.  №  12993а,  доказываетъ  даже,  что  эволюція 
аграрныхъ  отношеній  идетъ  къ  побѣдѣ  мелкаго  крестьянскаго  земледѣлія  надъ 
крупнымъ  капиталистическимъ  хозяйствомъ,  и  въ  этомъ  отношеніи  присоединяется 
къ  взглядамъ  Давида  и  Гертца  (о  нихъ  см.  выше).  См.  еще  книгу  того  же 
автора,  представляющую  собою  критическій  обзоръ  аграрныхъ  программъ  различ- 
ныхъ  партій  (№  13094).  На  противоположной  точкѣ  зрѣнія  стонтъ  Финнъ-Енотаевскій 
(№  13089),  подвергающій  критикѣ  какъ  идею  націонализаціи  народныхъ  соціалистовъ, 
такъ  и  идею  муниципализаціи.  Самъ  авторъ  придерживается  прежняго  взгляда 
с.-д.  на  аграрный  вопросъ  и  требуетъ  лишь  отмѣны  крѣпостническихъ  и  кабальныхъ 
отношеній,  обѣщая  поддержку  крестьянству  лишь  постольку,  поскольку  «это  соот- 
вѣтствуетъ  сельско-хозяйственному  прогрессу  страны»  и  свободному  развитію  въ 
ней  капитализма.  М.  Бернацкій  въ  своей  обоснованной  фактами  брошюрѣ  (№  12831)  так- 
же высказывается  противъ  какой-либо  широкой  аграрной  программы,  указывая  лишь  на 
возможность  для  соціаль-демократіи,  если  дѣло  дойдетъ  до  выкупа,  облегчить  кре- 
стьянству выкупную  операцію  и  приложить  усилія  къ  облегченію  участи  паупери- 
зованныхъ  крестьянъ.  На  такой  же  точкѣ  зрѣнія  стонтъ  и  Ларинъ  (№  12998а).  Не- 
примиримо-ортодоксальную позицію  въ  данномъ  вопросѣ  заннмаетъ  К.  Каутскій  въ 
своей  брошюрѣ  объ  аграриомъ  вопросѣ  въ  Россіи  (№  12982). 

Къ  марксистскому  же  направленію  долженъ  быть  отнесенъ  и  С.  Прокоповичъ 
(№  13044),  который,  хотя  и  держится  ультра-ревизіонистскихъ  воззрѣній,  но  въ 
области  аграрнаго  вопроса  несомнѣнно  близокъ  къ  точкѣ  зрѣнія  ортодоксальной 
соціаль-демократіи.  «Въ  русскій  земельный  вопросъ, — говоритъ  авторъ, — рано  еще 
вносить  социалистическое  содержаніе.  Наше  крестьянство  жаждетъ  земли,  а  не 
права  каждаго  на   землю.  Уничтожение  малоземелья  откроетъ  дорогу   той  интенси- 
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фикаціи  сельскаго  хозяйства,  которая  приведетъ  насъ  къ  капитализму  въ  земле- 
дѣліи, — поскольку  онъ  возможенъ  при  техническихъ  особенностяхъ  земледѣльче- 
скаго  труда, — а  не  къ  соціализму,  для  котораго  необходимъ  цѣлый  рядъ  культур- 
ныхъ,  политическихъ  и  экономпческихъ  предпосылокъ,  которыхъ  нѣтъ  въ  Россіи». 
Авторъ  разсматриваетъ  аграрный  вопросъ  въ  Россіи  въ  связи  съ  обзоромъ  мѣро- 
пріятій  правительства  въ  данной  области  и  крестьянсклмъ  движеніемъ.  Въ  кпигѣ 
много  фактическаго  матеріала.  См.  еще  брошюру  того  же'  автора  (№  13042)  и  №12599 
(о  нихъ  см.  на  стр.  662).  См.  еще  выше  характеризованную  книгу  Лященко  (№  13004). 

в)  Не-соціалистическая  литература  по  аграрному  во- 
вопросу  въРоссі  и.  1)  Радикальная  и  конституціонно-демокра- 
тическая  точки  зрѣні  я. — Основнымъ  требованіемъ  русской  либеральной  -  демо- 
кратіи  въ  области  аграрнаго  вопроса  является,  какъ  извѣстно,  требованіе  расширенія  кре- 
стьянскаго  земельнаго  фонда  и  отчужденія  всѣхъ  казенныхъ  и  части  владѣльческихъ 
земель,  причемъ  по  вопросу  о  формахъ  землепользованія  въ  нѣдрахъ  этого  напра- 
вленія  наблюдаются  два  теченія.  Первое  изъ  нихъ  симпатизируетъ  общинной  формѣ, 
второе— болѣе  или  менѣе  опредѣленно  высказывается  за  частную  земельную  соб- 
ственность. Что  касается  до  нормъ  надѣленія,  то  на  этотъ  счетъ  въ  либеральномъ 
направленіи  единомыелія  тоже  не  существуетъ,  равно  какъ  нѣтъ  единомыслія  и  по 
вопросу  о  преимуществахъ  крупнаго  или  мелкаго  земледѣлія.  Однимъ  изъ  виднѣйшихъ 
представителей  радикальной  точки  зрѣнія  въ  аграрномъ  вопросѣ  является  А.  И. 
Чупровъ,  по  многимъ  пунктамъ  примыкающій  къ  народничеству.  Бъ  описанной  выше 
книгѣ  (№  13102)  проф.  Чупровъ  разсматриваетъ,  главнымъ  образомъ,  вопросъ  о 
крупномъ  и  мелкомъ  земілевладѣліи  въ  Западной  Европѣ  и  въ  Россіи,  въ  связи 
съ  послѣдними  завоеваніями  техники,  и  приходитъ  къ  выводу,  что  побѣда  мелкаго 
земледѣлія  обезпечена,  если  крестьянство,  путемъ  коопераціи,  мелкаго  кредита  и 
приложенія  усовершенствованныхъ  способовъ  культуры,  сумѣетъ  поднять  свое  хо- 
зяйства на  должную  высоту.  Свою  мысль  авторъ  доказываетъ,  приводя  многочислен- 
ныя  цифровыя  данныя,  характеризующія  особенности  сельскаго  хозяйства  сравнительно 
съ  индустріей,  особенности  мелкаго  земледѣлія  сравнительно  съ  крупнымъ  и  состоя- 
ніе  земледѣлія  конца  XIX  в.  сравнительно  съ  предшествовавшими  эпохами. 
Въ  своихъ  брошюрахъ  №№  13101,  13103,  посвященныхъ  практическому  разрѣ- 
шенію  аграрнаго  вопроса  въ  Россіи,  авторъ,  приводя  новые  доводы  въ  пользу 
мелкаго  земледѣлія  и  разбирая  различные  проекты  земельной  реформы,  высказы- 
вается за  расширеніе  площади  крестьянскаго  землепользованія  путемъ  выкупа 
частновладѣльческихъ  земель  и  за  необходимость  техническаго  поднятія  земледѣль- 
ческой  культуры.  Въ  брошюрѣ  №  13104  авторъ,  наряду  съ  пожеланіемъ  расширенія 
площади  крестьянскаго  землепользованія,  доказываетъ  еще  необходимость  сохраненія 
общины  (сторонникомъ  которой  онъ  всегда  и  былъ),  какъ  такой  формы  землепользова- 
нія,  при  которой  создаются  наиболѣе  благопріятныя  условія  для  правильнаго  распредѣле- 
нія  земли  и  для  техническаго  прогресса  крестьянскаго  сельскаго  хозяйства.  Вмѣстѣ  съ 
тѣмъ,  авторъ  даеггъ  рѣзкую  критику  закона  9-го  ноября  1906  года,  разрушающаго 
общину,  указывая  на  гибельныя  послѣдствія  его.  Проф.  Косинскій  въ  своемъ  капи- 
тальномъ  трудѣ  (№  12992 — вышелъ  только  первый  томъ)  стремится  «уяснить  технико- 
экономическую  природу  крестьянскаго  и  помѣщичьяго  хозяйства,  выяснить  причины, 
влекущія  у  насъ  крестьянское  хозяйство  къ  упадку,  и  указать  главнѣйшія  мѣры 
хозяйственнаго  и  политическаго  характера  для  подъема  крестьянскаго  хозяйства». 
Анализируя  сравнительный  выгоды  крестьянскаго,  некапиталистическаго  хозяйства  и 
помѣщичьяго-капиталистическаго,  авторъ,  подобно  Чупрову,  приходитъ  къ  заклю- 
ченію,  что  въ  технико-экономической  природѣ  крестьянскаго  хозяйства  нѣтъ  силъ, 
«которыя  влекли  бы  его  къ  разоренію»,  и  потому,  «передавая  землю  въ  руки  трудя- 
щихся массъ, — говоритъ  проф.  Косинскій, — мы  дѣйствуемъ  въ  полномъ  согласіи  съ 
законами  развитія  жизни,  а  слѣдовательно — и  въ  интересахъ  всего  общества». 
Причины  же,  влекушія  русское  крестьянское  хозяйство  къ  упадку,  авторъ  видитъ  въ 
«культурно-правовомъ  укладѣ  нашей  жизни  и  въ  малоземельи,  искусственно  создан- 
номъ  въ  1861  г.  съ  цѣлью  оібезпечить  трудомъ  крупное  землевладѣніе  и  крупную 
промышленность,  и  искусственно  подерживаемое  съ  тою  же  цѣлью  переселенческой 
политикой  и  другими  мѣрами.  Недостатокъ  земли  и  отсутствіе  воли, — говоритъ 
авторъ, — вотъ  причины  упадка  нашего  крестьянства».  «Земля  и  воля» — вотъ  что 
должно  быть  лозунгомъ  всякой  политической  партіи,  стремящейся  къ  разрѣшенію 
аграрнаго  вопроса».  Поэтому,  сущностью  аграрной  реформы  должно  стать  устраненіе 
этихъ  внѣшнихъ,  но  органически  отнюдь  не  свойственныхъ  крестьянскому  хозяйству, 
причинъ  его  низкаго  уровня.  Разсматривая  различные  способы  передачи  земли  кре- 
стьянами авторъ  отдаетъ  предпочтеніе  конфискаціи  всѣхъ  казенныхъ  и  выкупу 
всѣхъ  частно-владѣльческихъ  земель  и  передачѣ  ихъ  въ  полную  собственность  не 
государству,  а  самимъ  крестьянамъ  въ  единоличное  или  общинное  владѣніе,  со- 
образно мѣстнымъ  условіямъ;  націонализацію  авторъ  склоненъ  разсматривать  лишь 
какъ  временный  переходный  моментъ,  потому  что,  по  мнѣнію  автора,  рано  или 
поздно  землепользованіе  все  равно  приметъ  формы  землевладѣнія.  Трудъ  проф. 
Коспнскаго  богатъ  данными  какъ  изъ  русской,  такъ  и  изъ   западно-европейской  и 
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американской  хозяйственной  дѣйствительности  и,  по  отзывамъ  компетентной  критики, 

представляетъ  большую  научную  ценность.  Проф.  Мануйловъ  (№  13005— вошелъ  въ 
сб.  №  12822,  см.  ниже),  въ  своемъ  трудѣ  разсматрнваетъ  вопросы  крестьянскаго 
малоземелья  въ  связи  съ  вопросами  технической  отсталости  нашего  земледѣлія, 
арендой  и  теченіями  въ  поземельной  политикѣ  русскаго  правительства  Авторъ 
исходитъ  изъ  того  положенія,  что  «у  насъ  большинству  сельскаго  населенія  некуда 
уходить  отъ  земли;  поэтому,  что  бы  ни  предпринимали  доктринеры  крупнаго  хо- 
зяйства, крестьянская  масса  не  покинетъ  деревни,  и,  если  ей  не  дадутъ  земли,  въ 
какой  она  нуждается,  она  возьмегъ  ее  силой.  Поземельная  реформа, — говорить  ав- 
торъ,— настоятельна  и  неизбѣжна,  и  она  должна  совершиться  въ  интересахъ  кре- 
стьянской массы».  По  мнѣнію  автора,  для  рѣшенія  земельнаго  вопроса,  политической 
свободы  отнюдь  недостаточно,  а  необходимо  еще  расширеніе  крестьянскаго  земле- 
владѣнія  и  регулированіе  аренды  земли.  Въ  виду  этого  авторъ  полагаетъ,  что  «обя- 
зательный выкупъ  части  владѣльческнх ь  земель  для  дополнительна! о  надѣленія  ими 
малоземельныхъ  крестьянъ  безусловно  необходимъ  и  что  онъ  вполнѣ  оправды- 
вается требованіями  обшественнаго  интереса  и  государственной  необходимости».  На 
цѣломъ  рядѣ  статистическихъ  данныхъ  проф.  Мануйловъ  доказываетъ  и  полную 
возможность  дополнительнаго  надѣленія  крестьянъ  землей,  опровергая  доводы 
нѣкоторыхъ  изслѣдователей,  будто  бы  это  расширеніе  увеличило  крестьянское 
землевладѣніе  лишь  въ  очень  незначительной  мѣрѣ.  Отчужденную  частновладельче- 
скую землю  проф.  Мануйловъ  предлагаетъ  обратить  въ  государственную  соб- 
ственность, съ  тѣмъ,  чтобы  государство  сдавало  ее  въ  аренду  (на  12  лѣтъ)  по  умѣ- 
реннымъ  цѣнамъ,  непремѣнно  крестьянскимъ  союзамъ  и  обіцинамъ,  которые  нанболѣе 
нуждаются  въ  расширеніи  своего  землепользованія.  Дальнѣйшая  разверстка  земель 
производится  самими  общинами,  причемъ  и  формы  пользованія, — подворная  или  об- 
щинная,— опредѣляюгся  указанными  крестьянскими  коллективами.  Въ  книгѣ  проф. 
Мануйлова  много  фактовъ  и  статистическихъ  данныхъ.  См.  еще  статьи  того  же  автора 
въ  описанномъ  выше  сб.  №  12592  и  въ  сб.  №  12822,  т.  II.  1-й  выпускъ  лекцій 
проф.  А.  Кауфмана  (№  12983)  посвяшенъ  анализу  земальныхъ  отношеній  и  прави- 
тельственной земельной  политики  въ  Россіи.  (Крестьянскіе  надѣлы.  Современное 
положеніе  крестьянъ  и  ихъ  земельныя  отношенія.  Правительственныя  мѣропріятія). 
Авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  одной  изъ  главныхъ  причинъ  бѣдственнаю  поло- 
женія  крестьянскаго1  хозяйства  является  малоземелье,  вынуждающее  крестьянство  къ 
переселеніямъ  въ  самыхъ  тяжелыхъ  условіяхъ  и  къ  крайне  невыгодной  арендѣ  по- 
мѣтцичьихъ  земель.  Во  Н-мъ  выпускѣ  авторъ  разсматрнваетъ  различные  способы 
рѣшенія  земельнаго  вопроса  въ  Россіи  въ  связи  съ  исторіей  русской  общественной 
мысли  (сущность  аграрнаго  вопроса,  аграрный  вопросъ  и  главнѣйшія  теченія  русской 
общественной  мысли,  расширеніе  крестьянскаго  землевладѣнія  и  улучшеніе  кре- 
стьянскаго хозяйства).  Признавая,  что  одной  изъ  главныхъ  причинъ  является  кре- 
стьянское малоземелье,  авторъ  въ  то  же  время  думаетъ,  что  «корень  зла,  источникъ 
тѣхъ  бѣдъ,  которыя  переживаетъ  русское  крестьянство,  а  съ  нимъ  и  вся  Россія, 
никакъ  не  въ  одной  земілѣ.  Корень  зла  въ  народной  темнотѣ, — говорить  проф. 
Кауфманъ, — въ  плохомъ  хозяйствѣ.  И  чтобы  помочь  горю,  надо  поднять  крестьянское 
хозяйство,  надо  внести  свѣтъ  въ  темную  крестьянскую  среду.  Объ  этомъ  должны 
думать  государство,  земство,  общество».  Впрочемъ,  основнымъ  условіемъ  какой  бы  то 
ни  было  культурной  дѣятельности  на  пользу  крестьянства  въ  сферѣ  его  экономиче- 
скііхъ  интересовъ  авторъ  считаетъ  возможность  свободнаго  политическаго  развитія 
всего  народа.  Съ  другой  стороны,  и  сами  крестьяне,  по  мнѣнію  проф.  Кауфмана,  должны 
понять  необходимость  въ  пріобрѣтеніи  знаній  и  культурныхъ  навыковъ  и  «научиться  вести 
хозяйство  такъ,  чтобы  десятина  давала  вдвое  противъ  того,  что  она  даетъ  сейчасъ».  Что  ка- 
сается малоземелья,  то,  основываясь  на  своихъ  вычисленіяхъ,  авторъ  стремится  доказать 
невозможность  удовлетворить  земельный  голодъ  крестьянства,  вслѣдствіе  отсутствія 
свободныхъ  земель.  Въ  этомъ  пунктѣ  авторъ,  по  его  словамъ,  отказывается  отъ  тѣхъ 
взглядовъ,  какихъ  онъ  придерживался  еще  недавно  (см.,  наприм.,  сб.  №  12822).  По 
этому  пункту  см.  еще  №  12984 — 5  того  же  автора.  Относясь  отрицательно  къ  общинѣ, 
проф.  Кауфманъ  рекомендуетъ  крестьянамъ  образовывать  товарищества,  артели, 
ассоціаціи  для  сбыта  продуктовъ.  «Союзное  начало,  вмѣстѣ  съ  свободой  и  знаніе.мъ — 
во/гъ  въ  чемъ,  по  мнѣнію  автора,  коренное  рѣшеніе  русскаго  земельнаго  вопроса». 
Изложеніе  популярное  и  не  лишенное  фактовъ  и  цифръ.  См.  еще  его  книгу  объ 
обшинѣ  №,  12546—0  ней  выше  на  стр.  699.  Главнымъ  образомъ  выясненію  вопросовъ 
малоземсльи  посвяшенъ  сб.  №  12822  (содержаніе  см.  при  №  12822),  составленный  в** 
статей  главнѣйшнхъ  теоретиковъ  аграрной  проблемы  съ  точки  зрѣнія  конститу- 
ціонно  -  демокртической  партіи.  Авторы  стремятся  выяснить,  «какія  конкретныя 
формы  малоземелье  приняло  въ  различныхъ  мѣстностяхъ,  каково  количество  госу- 
дарственных^ удѣльныхъ  и  частновладѣльческихъ  земель,  какъ  оно  распределяется  по 
размѣрамъ  владѣнія  и  по  отдѣльнымъ  угодьямъ,  какъ  расположены  эти  земли  по  отноше- 
нію  къ  крестьянскимъ  землямъ,  какое  количество  земли  находится  въ  арендѣ  у  крестьянъ». 
Эти  вопросы  трактуются  авторами  въ  связи  съ  вопросами  объ  интенсивномъ  и 
экстенсиішомъ    хозяйствѣ.    о   платежахъ    и   цовинностяхъ,    отхожнхъ    иромыслахъ  и 
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т.  д.   Въ  своихъ  практическихъ   предложеніяхъ  авторы  сборника,  по   ихъ  словамъ, 
исходятъ  изъ  того,  «что  конечной  цѣлью  долженъ  быть  переходъ  земли  въ  пользо- 
ваніе  тѣмъ,  кто  ее  обрабатывает!.,  и  что  къ  этой  цѣли  должно  стремиться  аграрное 
законодательство».    Но    такое    радикальное    рѣшеніе    аграрнаго    вопроса)  отодви- 
гается   авторами    сборника   въ    отдаленное    будущее.    Неотложныя    же  мѣропріятія 
конституціонно-демократической    партіи,    отъ    имени    которой    авторы    говорятъ,  по 
ихъ  мнѣнію,  должны  свестись  къ  «увеличенію   площади   крестьянскихъ   земель  пу- 
темъ  прирѣзки   къ   нимъ,   на  основаніяхъ   выкупа,   болѣе   или   менѣе  значительной 
части    государственныхъ,    удѣльныхъ    и    частновладѣльческихъ    земель  .и    къ  регу- 
лированію  арендныхъ  условій.  Что   касается  условій  выкупа,  то  они  должны  быть 
сообразованы  съ  интересами  страны,  что  можетъ  быть  достигнуто  только  при  рѣ- 
шеніи  этого   вопроса   народнымъ   представитеяьствомъ».   Нельзя   не   отмѣтить  нѣко- 
торыхъ   разногласій,   существующихъ   между   авторами   настоящаго   сборника.  Такъ, 
напримѣръ,   проф.   Мануйловъ    (см.    выше   №    13005),   высказывается    за  націонали- 
зацію  части  частновладѣльческихъ  земель,  между  тѣмъ  какъ  Герценштейнъ  въ  своей 
интересной    сгатьѣ,    въ    1-мъ   томѣ,    стремится   доказать    нецелесообразность  такой 
мѣры.  Отмѣтимъ,  какъ  наиболѣе  интересныя,  статью  проф^  Чупрова  о  допольнитель- 
номъ   надѣленіи  малоземельныхъ   крестьянъ,    въ   которой    авторъ   доказываетъ,  что 
земли  въ  Россіи  болѣе,   чѣмъ   достаточно,   и   что   доводы   противниковъ  надѣленія 
въ  этомъ  смыслѣ  неосновательны;  ст.  Герценштейна  о  «Выкупной  операціи»,  авторъ 
которой  доказываетъ  ея  необходимость  и  опредѣляетъ  ея  условія,  въ  то  же  время 
полемизируя   со    сторонниками    безвозмездной     конфискаціи  частно-владѣльческихъ 
земель   (см.  также  его  брошюру  №  12886)   (ст.  Герценштейна  о  выкупной  операціи 
и  націонализаціи  земли  имѣются   въ  отд.  изд. — №   12877);   ст.   проф.   Чупрова  «Къ 
вопросу  объ   аграрной   программѣ»    (имѣется   въ   отд.  изд. — о   ней   см_   выше);  ст. 
Герценштейна — объ  аграрныхъ  программахъ  соціалистическихъ   партій   (т.  И),  пред- 
ставляющую ихъ  критическій  разборъ;  ст.  проф.  Левитскаго  «Аграрный  вопросъ  въ 
Россіи  (т.  I)    и  «Проектъ  главныхъ  основаній  дополнительнаго  надѣленія  крестьянъ», 
составленный  Н.  Н.  Кутлеромъ,  однимъ  изъ  наиболѣе  видныхъ  теоретиковъ  по  аграр- 
нымъ  и  финансовымъ  вопросамъ.  См.  также  ст.  Петрункевича,  Мануйлова  и  Якушкина, 
посвященныя  памяти  Герценштейна,  убитаго  какъ  извѣстно,  черносотенной  организаціей 
лѣтомъ      1906     года.      (Объ     участіи     агентовъ     правительственной     власти  въ 
этомъ  дѣлѣ    см.    отчегъ  о  судѣ    надъ    убійцами    (въ    журналѣ  «Право»,  1909).  Изло- 
женіе      книги       фактическое.       Въ       сб.       напечатаны      аграрныя    '  программы, 
принятая  на  совѣщаніи  по  аграрному  вопросу  въ  Москвѣ  28  и  29  апрѣля  1906  года  и 
на  съѣздѣ  земскихъ  дѣятелей  24  и  25  февраля  того  же  года.  Сб.  №  12820  пред- 
ставляетъ  собою  рядъ  докладовъ,  рѣчей  и  статей,  послужившихъ  матеріаломъ  для 
аграрной   комиссіи    конституціонно-демократической    партіи    въ    1-й  Государственной 
Думѣ.  По  словамъ  редакціи  сборника,  эти  доклады  и  статьи  въ  большинствѣ  слу- 
чаевъ  выражаютъ  собою  мнѣнія  не  только  ихъ  авторовъ,  но  и  мнѣніе  бюро  ука- 
занной комиссіи.   Въ   приложеніи   приведенъ    «Проектъ    главныхъ    основаній  закона 
о   земельномъ   обезпеченіи    земледѣльческаго   населенія»,    внесенный  конституціонно- 
демократической  партіей  въ  Государственную  Думу.  Наиболѣе  важными,  несомнѣнно, 
являются   статьи   Кауфмана   объ   отчужденіи   владѣльческихъ    земель    и    о  нормахъ 
дополнительнаго   надѣленія,    а    также    ст.    Кутлера    о    справедливой    оцѣнкѣ  земли 
и   Воробьева  о   нормахъ   земельныхъ   надѣловъ.   Кауфманъ   высказывается  противъ 
немедленной  ликвидаціи   помѣщнчыіхъ   хозяйствъ,   существованіе   которыхъ,    по  его 
мнѣнію,  «связано  съ  существенными  выгодами  для  страны  и  для  самого  трудового 
населенія»,   хотя,   въ   принципѣ,   авторъ   и   не   противъ   отчужденія   частно  -  владѣль- 
ческихъ  земель.  Въ  виду  этого    авторъ  предлагаетъ  рядъ   изъятій  изъ  закона  объ 
отчужденіи.  См.  еще  брошюры  Черненкова  (№№  13095 — 96),  одного  изъ  теоретиковъ 
аграрнаго    вопроса    съ    конституціонно-демократической    точки    зрѣнія. — Въ  (поле- 
мической   книжкѣ    №    13015,    направленной    противъ    народниковъ,    марксистовъ  и 
нѣкоторыхъ  конституцюналистовъ'-демократовъ  (напримѣръ,  проф.  Мануйлова)  проф. 
Миклашевокій,    считающій    себя  -  конституціоналистоміъ-демократомъ,  высказывается 
какъ  противъ  націонализаціи  и  соціализаціи  земли,  такъ  и  противъ  дополнительнаго 
надѣленія,  которое  онъ  уподобляетъ  «вспрыскиванію  мускуса  въ  умирающее  тѣло». 
Съ  своей   стороны  авторъ     является     сторонникомъ     мобилизаціи     земельной  соб- 
ственности и  рѣшеніе  аграрной  проблемы   видитъ  въ  созданіи  условій  для  произво- 
дительной  организаціи   труда   съ   сохраненіемъ    капитала,   связаннаго    съ  крупнымъ 
сельскимъ   хозяйствомъ.   Проф.   Мигулинъ   трактуетъ   въ   своей   книгѣ    (№  13014а) 
какъ  общіе  вопросы  земельной  реформы,  такъ  и  частные:  о  неурожаяхъ  и  хлѣб- 
ныхъ   цѣнахъ,   о  дополнительномъ   надѣленіи,   о   выкупныхъ    платежахъ,   о  земле- 
устроительныхъ    коміиссіяхъ,    о    переселенческомъ    дѣлѣ    и  сельско-хозяйственномъ 
кредитѣ  и  проч.   Возражая  противъ   аграрныхъ   проэктовъ   крайнихъ  партій,  равно 
какъ  и  конституц. -демократической,  авторъ  доказываетъ,  что  аграрный  вопросъ  нельзя 
рѣшить  только  путемъ  увеличенія  площади  крестьянскаго  землевладѣнія,  и  полагаетъ, 
что    главное     вниманіе     слѣдуетъ    обратить     на    размежезаніе  частно-владѣльче- 
скихъ  и  крестьянскихъ   надѣльныхъ  земель,   на  организацию  сельско-хозяйственнаго 
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кредита,  страхованіе  посѣвовъ  отъ  неурожая  и  на  переселенческое  дѣло.  Впрочемъ, 
въ  принцппѣ/  авторъ  не  возражаетъ  и  противъ  отчужденія  частно-владѣльческихъ 
земель,  но  заявляетъ  себя  сторонникомъ  частной  собственности  на  землю.  Проф. 
Скворцовъ  (М°  13065),  сочувственно  относясь  къ  конституціонно-демократической 
партіи,  критикуетъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  ея  аграрную  программу  и  дѣятельность  этой 
партіи  въ  Государственной  Думѣ  по  аграрному  вопросу.  Личное  мнѣніе  проф. 
Скворцова  сводится  къ  тому,  что  въ  сущности  аграрнаго  вопроса,  какъ  вопроса 
общегосударственнаго,  въ  Россіи  не  существуетъ,  а  поскольку  существуетъ  рай- 
онный аграрный  вопросъ,  онъ  дополнительнымъ  надѣленіемъ  разрѣшенъ  быть  не 
можетъ  вслѣдствіе  недостатка  въ  землѣ.  По  мнѣнію  автора,  единственной  задачей 
русской  демократіи  должно  стать  добываніе  свободы  народу  и  на  первомъ  мѣстѣ 
свободы  экономической  (Іаізвег  Гаіге,  Іаіззег  раззег),  что  онъ  и  рекомендуетъ 
дѣлать  конституціонно-демократнческой  партіи.  Книжка  Евреинова  (№  12527),  трак- 
туетъ  о  крестьянскомъ  вопросѣ  съ  юридической  точки  зрѣнія  и  доказываетъ  не- 
обходимость предоставленія  крестьянамъ  свободнаго  выхода  изъ  общины  (написано 
до  9  ноября   1906  года). 

2)  Литература  русскихъ  аграріевъ  и  бюрократовъ  по  зе- 
мельному вопросу.  На  первомъ  мѣстѣ  нельзя  не  поставить  труды  бывшаго  мини- 
стра земледѣлія  А.  С.  Ермолова.  Въ  своемъ  изслѣдованіи  о  земельномъ  вопросѣ  въ 
Россіи  (№  12957)  Ермоловъ  стремится  выяснить  размѣры  русскаго  земельнаго  фонда, 
крестьянскаго  землевладѣнія  и  землепользованія,  трактуетъ  вопросъ  объ  арендахъ, 
о  крестьянской  земельной  нуждѣ,  о  переселенческомъ  вопросѣ  и  даетъ  критику 
аграрныхъ  программъ  разныхъ  полишческихъ  нартій,  удѣляя  особенное  вниманіе 
идеѣ  націонализаціи  земли.  Авторъ,  съ  своей  стороны,  высказывается  за  незы- 
блимость  земельной  собственности  какъ  частно-владѣльческой,  такъ  и  крестьянской, 
съ  закрѣпленіемъ  правъ  собственности  крестьянъ  на  землю,  за  предоставленіе 
отдѣльнымъ  крестьянамъ  права  свободнаго  выхода  изъ  общины,  съ  продажей  въ 
свою  пользу,  сельскому  обществу  или  другимъ  крестьянамъ  принадлежащей  имъ 
доли  надільной  земли;  авторъ  рекомендуетъ  далѣе  обязательное  разверстаніе  кре- 
ст ьянскихъ  земель  для  округленія  границъ,  оказаніе  правительственной  помощи  раз- 
селенію  крестьянъ  и  содѣйствіе  крестьянамъ  къ  переходу  къ  хуторскому  хозяйству 
на  отрубныхъ  участкахъ  (ср.  рѣчи  Столыпина  и  Гурко  №  4342,  о  немъ  см.  ниже); 
далѣе,  по  мнѣнію  автора,  слѣдуетъ  предоставить  крестьянамъ  возможность  выку- 
пать тѣ  частно-владѣльческія  земли,  которыя  находятся  у  нихъ  въ  долгосрочной 
арендѣ.  Авторъ  стоитъ  за  «сохраненіе  въ  неприкосновенности  помѣщичьихъ  хо- 
зяйству какъ  центровъ  культурнаго  земледѣлія,  въ  интересахъ  народнаго  богат- 
ства и  блага  самихъ  крестьянъ,  имѣющихъ  въ  нихъ  источникъ  обильныхъ  зара- 
ботковъ».  Наконецъ,  Ермоловъ  считаетъ  необходимымъ  образованіе  государствен- 
ного земельнаго  фонда  путемъ  покупки  частно-владѣльческихъ  земель  для  облег- 
ченія  будущей  земельной  нужды  крестьянства  и  содѣйствіе  крестьянамъ  къ  улуч- 
шенію  культуры  ихъ  земель.  Въ  заключеніе  авторъ  говоритъ:  «Необходимо,  чтобы 
крестьяне  прониклись  убѣжденіемъ,  что  путь  къ  поднятію  ихъ  благосостоянія  только 
одинъ — путь  мирнаго  труда,  заботы  объ  улучшеніи  ихъ  собственнаго  хозяйства, 
устраненіе  настоящихъ  непорядковъ  мѣстной  жизни,  водворившейся  въ  деревняхъ 
неурядицы  и  тому  подобныхъ  печальныхъ  явленій,  которыя  ни  теперь,  ни  въ  бу- 
дущемъ  ни  къ  чемѵ  хорошему  не  приведутъ.  Если  правительство  твердо  рѣшило- 
придти  на  помощь  ихъ  земельной  нуждѣ  тамь,  гдѣ  она  въ  дѣйствительности  суще- 
ствуетъ, тѣмп  мѣрами,  которыя  будутъ  закономъ  установлены,  то  оно  обязано 
требовать  въ  то  же  время  и  отъ  нихъ  порядка,  спокойствія,  уваженія  имуще- 
ственныхъ  правъ  лицъ  всѣхъ  сословій,  безъ  огражденія  которыхъ  немыслимо  не 
только  процвѣтаніе,  но  и  самое  существованіе  русскаго  государства.  Надо,  чтобы 
крестьяне  поняли,  что,  прибѣгая  къ  погромамъ  и  насиліямъ,  стремясь  незаконнымъ"' 
путемъ  захватить  то,  что  имъ  не  принадлежите  они  пойдутъ  только  наперекоръ  ' 
заботамъ  правительства  объ  улучшеніи  ихъ  участи».  Въ  книгѣ,  посвященной  изс.тѣ- 
дованію  причинъ  народнаго  бѣдствія  при  неурожаяхъ  (№  4369),  авторъ  указы- 
ваетъ  рядъ,  по  его  мнѣнію,  необходимыхъ  мѣръ  къ  поднятію  уровня  крестьян- 
скаго хозяйства,  между  которыми  особо  рекомендуется  развитіе  подворнаго  и  ху- 
торскаго  хозяйства,  оказаніе  помощи  Крестьянскимъ  Банкомъ  не  только  сель- 
скимъ  обществамъ,  но  и  частнымъ  владѣльцамъ  изъ  крестьянъ,  урегулированіе 
переселенческаго  движенія  и  т.  п.  Что  касается  до  причинъ  неустойчивости  кре-т 
сіьянскаго  хозяйства,  то  авторъ  видитъ  ихъ  въ  передѣлахъ  общинной  земли.  Эта' 
книга,  изданная  самимъ  авторомъ  передъ  его  назначеніемъ  въ  министры,  имъ  же$ 
изъята  изъ  продажи  послѣ  назначенія.  См.  еще  №  4367  того  же  автора  гдѣ  дается 
историческій  обзоръ  продовольственна™  дѣла  въ  Россіи  и  указывается  -  на  задачи, 
будущаго.  Еще  см.  №  4370,  представляющій  собою  собраніе  статей  Ермолова  по 
различнымъ  вопросамъ  русскаго  сельскаго  хозяйства.  П.  Лохтинъ  въ  своей  моно- 
графіи  (№  12054)  стремится  путемъ  статистическаго  изслѣдованія  доказать,  что  об- 
щинное землевладѣніе  отнюдь  не  является  гарантіей  отъ  обезземеленія  крестьянъ,. 
но  что,  съ  другой  стороны,  оно  является,  при  существующихъ   условіяхъ  мірового 
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и  народнаго  хозяйства,  сильнымъ  препятствіемъ  къ  поднятію  уровня  земледѣльческой 
культуры.  Авторъ  видитъ  рѣшеніе  аграрнаго  вопроса  въ  разрушеніи  общины  и  въ 
техническомъ  усавершенствованіи  сельскаго  хозяйства.  Только  такія  мѣры,  по 
мнѣнію  автора,  способны  избавить  русское  крестьянство  отъ  повальной  нищеты,  въ 
какой  оно  находится  теперь.  См.  еще  его  книгу  №  12564,  посвященную  рѣзкимъ 
нападкамъ  на  общинное  землевладѣніе  и  превознесенію  частной  собственности  на  землю, 
и  №  13003.  В.  Гурко  въ  своемъ  докладѣ  съѣзду  объединеннаго  дворянства  (№  4342а)  посвя- 
щаетъ  двѣ  главы  обзору  и  критикѣ  правительственныхъ  мѣропріятій  въ  области  аграрнаго 
вопроса  въ  Ро<ссіи,  причемъ  приходитъ  къ  выводу,  что  «правительственный  мѣропріятія  въ 
области  земельнаго  вопроса,  поскольку  они  касаются  увеличенія  площади  крестьянскаго 
землевладѣнія  посредствомъ  скупки  и  раздробленія  частно-владѣльческихъ  земель, 
Еедутъ  не  къ  подъему  экономическаго  благосостоянія  страны,  а  къ  его  упадку.  Един- 
ственнымъ  дѣйствительнымъ  средствомъ  подъема  народнаго  благосостоянія  является 
развитіе  нашего  сельскаго  хозяйства  при  соотвѣтствуюшемъ  ему  ростѣ  "нашей  обра- 
батывающей и  добывающей  промышленности.  Безъ  равномѣрнаго  развитія  этихъ 
двухъ  основныхъ  отраслей  народнаго  труда  не  можетъ  процвѣтать  ни  одна  изъ 
нихъ.  Интересы  сельскаго  хозяйства  и  промышленности  не  только  не  противопо- 
ложны, но  одонородны».  Въ  брошюрѣ  №  4342  тотъ  же  авторъ  особенно  настаи- 
ваетъ  на  необходимости  свободнаго  выхода  крестьянъ  изъ  общины,  что,  по  его 
мнѣнію,  создастъ  промежуточный  слой  среднихъ  землевладѣльцевъ.  Кромѣ  того, 
Гурко  рекомендуетъ  правительству  оказать  свое  содѣйствіе  поднятію  сельско-хо- 
зяйственнаго  производства.  К.  Головинъ  въ  своей  книгѣ,  направленной  противъ 
идей  народничества  и  экономнческаго  матеріализма  (№  4301),  высказывается  за 
удаленіе  избытка  сельско-хозяйственнаго  населенія  въ  города,  слѣдствіемъ  чего 
явится,  по  мнѣнію  автора,  развитіе  и  сельскаго  хозяйства  и  промышленности.  (См. 
еще  №  4303  того  же  автора  объ  общинѣ).  Наконецъ,  согласно  Зворыкину  (№  4376), 
«только  насажденіе  мелкой  земельной  собственности  и  вѣчно-наслѣдственнаго  земле- 
пользованія  и  можетъ  спасти  Россію  отъ  дальнѣйшихъ  неурядицъ  и  безпорядка, 
угрожающимъ  уже  и  самымъ  основамъ  общества  и  государства».  Наиболѣе  яркимъ  и 
прямолннейнымъ  представителемъ  взглядовъ  русскихъ  аграріевъ  является  Грингмутъ 
(№  4329),  во  всѣхъ  своихъ,  впрочемъ,  немногочисленныхъ  статьяхъ  по  аграрному 
вопросу  отсгаивающій  интересы  дворянства  и  зовущй  его  къ  сплоченію  для  борьбы 
со  всякими,  даже  правительственными  попытками  аграрныхъ  реформъ.  См.,  напр., 
ст.  «Привѣтъ  союзу  земледѣльцевъ»,  «Черный  передѣлъ».  См.  еще  Бехтѣевъ  (№  4220) 
и  указ.  на  стр.  253  въ  т.  I.  О  воззрѣніяхъ  русской  правящей  бюрократіи  на  аграрный 
вопросъ  см.  №  10040,  Витте  (№  4270),  отчеты  Государственнаго  Совѣта  и  Государ- 
ственной Думы  и  въ  книгѣ  Брянчанинова  (№  9991). 

Изъ  книгъ,  ѵказанныхъ  въ  §§  393—99,  должны  быть  отнесены: 

1.  Къ  библіотекамъ  I  типа:  №№  12430,  12437а,  124486,  12453,  12456, 
12458  12459— 59а,  12465,  12481—82,  12487,  12497а,  12503—4,  12510—11,  12514,  12516, 
12518а,  12519—21,  12525—26,  12529а,  12533,  12539а,  12552,  12554,  12555,  12566а,  12559, 
•12561,  12561а,  12570—71,  12579—83  12590,  12592а— 93,  12597,  12600— 606а,  12611—12, 
12617а,  12619,  12623,  12625а,  12633а,  13010а,  12658—9,  12662,  12669,  12667—8,  12683, 
12685  12688—9,  12691,  12693а,  12700,  12711,  12717,  12721-^24,  12727,  12731—39,  12742, 
12747,'  12750—51,  12753,  12761—63,  12766а,  12771а,  12773,  12778—9,  12780,  12785а  12786а— 
88,  127936  12794а,  12795в,  12797а,  12811,  128116,  12812,  12813а,  12825,  12829—30,  12836, 
12838—9,  12840а,  12852—53,  12856—8,  12864,  12871—73,  12889,  12897—98,  12927,  12929, 
12933,  12940 — 41,  12949,  12951—56,  12961—64,  12966  12967—8,  12975а,  12993,  12995—96, 
12998,  130036,  13005—6,  13012—13,  13016—24,  13025—28,  13029а— 33,  13036— 36а,  13038в, 
13040,  13041—42,  13045  13047,  13050—52,  130586,  13073,  13076—81,  13084,  13086,  13097, 
13105—6,  13108,  13135. 

2.  Къ  библіотекамъ  II  типа:  ,№№  12326,  12431а,  12432а,  12436,  12439, 
12440,  12442а,  12443а,  12444,  12445,  12446,  12447а,  12448а,  124506,  12450в,  12450г,  12451, 
12452а,  12454,  12460,  12462—64,  12466,  12468,  12469 — 70,  12471— 71а,  12474—78,  12479а 
12480,  12482а,  12483—84,  12486,  12487а,  12488,  12489а,  12490  12491—92,  12498—502, 
12506—8,  12512,  12515,  12522—24,  12527,  12528,  12529,  12530—32,  12534,  12535—38  12540— 
51,  12553а,  12554а,  12566.  12557— 58а,  12560,  12562—3,  12565—69  12572—76,  12577а— 78, 
1258.4—87,  12589,  12591—92,  12594—96,  12597а,  12599,  12607,  12608,  12609—10,  12613г-13а, 
12614а,  12616,  12617,  12618,  12620—22,  12624,  12626,  12627  12629—30,  "  12631а— 32а, 
12634—43,  12644— 47а,  12648—49,  12651,  12651а— 54,  12656—8,  12663—68,  12670—74,  12674а, 
12675,  12676а,  12679а— 82,  12686—7,  12694,  12695—96,  12696а— 99,  12701—704,  12705а, 
12706—7,  12709—10,  12712—16,  12718—19,  12725—6,  12727а,  12729 — 30,  12740—42,  12744— 
46,  12748,  12754—56,  12758,  12761—5,  12769—70,  12772,  12774а— 77а,  12779а  12781— 84а, 
-12789а— 93а,  12795г,  12796,  12798а— 804,  12805,  12808,  12813,  12817,  12817а  12818—23, 
12828аа,  12828а,  12831,  12833а— 35,  12837,  12841—48,  12853а,  12855,  12863  12865—70, 
12873—88,  12889а,  12893—96,  12918—26,  12930,  12937—39,  12942,  12945,  12959—60  12964а, 
12969,  12972— 75а,  12976,  12978— 92а,  12993а— 94,  12996а,  12997— 97а,  129986,  13000— За 
13004,  13005—10,  13014,  13029,  13034—6,  13037,  13038— 38а,  13041,  13043 — 4  13046, 
13048 — 49,    13053—58,    13058а,    13058в,    13059—60,    13063—72,    13074,    13082—83,  13085 
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13088—96,  13098—  100в,  13101—4,  13106а— 7,  13109—15,  13116—21,  13125,  13126—29, 
13133—34,  13136. 

3.  Къ  б  и  б  л  і  о  те  к  а  м  ъ  III  типа:  №№  12427,  12428,  12429а,  12433а,  12435, 
12438а,  12441,  12445а,  12449а,  12455,  12457,  12467,  12472  73,  12479,  12485,  12486а— 
866,  12489,  12493—97,  12509,  12513а>  12517,  12518,  125296,  12662а,  12564,  12577,  12588, 
12598,  12614,  12625,  12630а,  12650,  12655,  12674аа,  12676,  12685а,  12690,  12692,  12705, 
12708,  12720,  12728,  12752,  12757,  12767,  12795а,  127956,  12804а,  12806,  12808а— 10а,  12811а, 
12814—16,  12831а— 33,  12957,  12965,  12970,  12971,  12977,  13001— За,  13011,  13014а,  13015 
13024а,   13039,  13058,   13062,   13123—24,   13129а— 32,  13137—39. 


Классъ  зеилааладѣльцевъ.  Дворянство,  его  современное  положеніе  и  ясторія  въ  Россіи 
и  заграницей.  Общая  статистика  зеилевладѣнія  *). 


§  393.  12426.  П.  Александрову  М.  Го- 
сударство, бюрокікшя  и  абсолютизмъ  въ  исте- 
рт Роооіп.  Изд.  «Жизнь  и  Знал.»  Спб.  910  г. 
1  рубі 

12427.  Блосфельдъ,  Г.  Саорпикъ  законопъ  о 
рорянсгвѢ.  Сітб.  901  г.  2-е  дополнение  на   1910  г. 

12428.  Блюменфельдъ,  Г.  О  формахъ  земле- 
владѣнія  въ  древней  Россіи.  Од.  84  г.  2  р. 

12429.  Ом.  №  12765. 

12429а.  III.  Бобринсній,  А.  Дво<рянскіе  роды, 
внесенные  въ  общін  гербовнякъ  Всероссійской 
Имперіи,  Ч.  I.  До  конца  XVI  ст.  Ч.  П.  отъ 
нонца.  XVI  ст.  до  1885  г.  Спб.  90  г. 

12430.  I.  Богословсній,  М.  Быть  и  нравы 
руоскаго  дворянства  въ  половинѣ  XVIII  в.  Изд. 
«Овободн.  Россія».  М.  906  г.  15  к. 

12431.  См.  Ѣ  12767. 

12431а.  И  Васильч:«ковъ,  А.  Землевладѣ- 
ніѳ  и  земледѣліе  въ  Роосіи  и  въ  друтихъ 
европейскихъ  государегвахъ.  Т.  I.  Эмиграція. 
Землевладѣніе  во  Франціи,  Англіи,  Германіи  и 
Роосіи.  Т.  П.  Земледѣлі©  въ  Европѣ  и  въ 
Россіи.  Разные  виды  землевладѣнія.  Размѣры 
эемлевладѣнія.  Колонизация.  Изд.  2-е.  Спб. 
81  г.  3  р.  50  к. 

12432.  См,  №  12768. 

12432а.   Виноградов*,,   П.  Средневѣшвое  по- 
мѣстье  въ  Англіи.  Спб.  911  г.  2  р.  50  к. 
124ЯЗ.  Ом.  №  12769. 

12433а.  Волионсній.  Услоівія  помѣщичьяго 
хозяйства  при  крѣпосгномъ  правѣ.  Труды  Ря- 
занской Ученой  Архивной  Ком.  1897  г.  Т.  XII 

12434.  Вопросы  дня.  См.  №  4941. 

12435.  Гернвть.  Законодательство  о  пріобрѣ- 
теніи  фражцу зек аго  дворянства.  М.  98  г.  50  к 

12436.  Грѳвсъ,  И.  Очерки  изъ  исторіи  Рим- 
скаго  вемлевладѣнія.  Спб.  98  г.  3  р. 

12437.  См.   №  12773. 

12437а.  I.   Голубевъ,   П.  Удѣльныя  имуще 
ства.  Спб.  90П  г.  10  к.  (Конфиск.). 
"     12438.  См.  №  12773. 

12438а.  Гурко,  В.  См.  №  43426  и  4342. 

12439.  Дворянство.  См.  ст.  въ  «Эпциклоп. 
словарѣ»  Брокгауза.  Т.  19. 

12440.  Дитятинь,  И.  Статьи  по  исторіи  рус- 
скато  права.  См.  №  6905. 

12441.  III.  Долгоруновъ,  П.  Россійская  родо- 
словная книга.  4  ч.  Спб.  54x57  гг.  (Рѣдк.). 

12442.  См.  №  12777а. 

12442а.   Забѣлинъ,   И.   Большой   бояринъ  въ 

своемъ  вотчинпомъ  х|озяйствѣ.  См.  «Вѣетникъ 
Европы»  1871  г..  №№  1  п  2. 


12443.  См.  №  12778. 

12443а.   Загоснинь,    Н.   Очеркъ  организапіи 

и  происхожденія  служилахо  сословія  въ  до-Пе- 
тровекой  Руси.  Каз.  76  г.  1  р.  20  к. 

12444.  Зотовъ,  А.  Очерки  землевладѣтгія  ж 
земледѣлія  въ  современной  Антліи.  Спб.  909  г. 

1  р.  50  к. 

12445.  ЗвмлѳвладЬніѳ  и  сельское  хозяйство. 

Статьи  изъ  «Нап(1\ѵогІегЬисЬ  сіег  8іааі8\уіз- 
зепвсітііеп»  Конрада.  Изд.  М.  Водовозовой. 
Спб.  9С    г.  1  р.  50  к. 

12445а.  Исторія  удьловъ.  См.  №  12674аа. 

12446.  II.  Каргинь,  Г.  Очеркъ  гридцати- 
лѣтняго  хозяйства  на  черноземѣ  въ  средней 
полосѣ  Россіи  съ  1880  по  1910  г.  Изд.  Клоч- 
кова.  М.  911  г.  1  р. 

12447.  См.   №  12784а. 

12447а.  Карновичъ,  Е.  Замѣчательныя  бо- 
гатства частныхъ  лицъ  въ  Роосіи.  Эконоии- 
ческо-историч.  изслѣд.  Спб.  74  г.  2  р.  50  к- 

12448.  См.  №  12785а. 

12448а.  П.  —  Родовыя  прозванія  и  титулы 

въ  Россіп  и  сліяніе  пишемцевъ  съ  русскими. 
Ивд.  А.  Суворина.  Спб.  86  г.  1  р. 

124486.  II.  —  Руоскіе  чиновники  въ  былое  и 

настоящее  время.    (Служилое   ворянство).  См 

№  10578. 

12449.  См.  №  12786а. 

12449а.  Кассо,  Л.,  проф.  Русское  поземель- 

нре  право.  М.  906  г.  2  р.  50  к* 

12450.  См.  №  12787. 

12450а.  Ключезскій,  В.  Боярская  Дума. 
См.  №  6919а. 

124506.  —  ІІсторія  сословій  въ  Россіи 
М.  913  г. 

12450в.  —  Опыты  н  изслѣцованія.  М.  913  г. 

2  р.  50  к.  (См  .сТ.  «Происхождгаіе  крѣпостного 
права  въ  Россіи»,  «Подушная  подать  п  отмѣна 
холопства  въ  Россіи»). 

12450г.  —  Очерки  п  рѣчи.  2-й  сб.  статей. 
М.  913  г.  2  р.  50  к.  (См.  ст.  «Евгеніп  Онѣ- 
тинъ  тг  его  предки»). 

12451.  Корфъ,  С,  бар.  Дворянство  и  его 
сословное  управление  за  сголѣтіе  1762 — 
1855  гг.  Спб.  96  г.  4  р. 

12452.  См.  №  12789а. 

12452а.  Латкинь.  Учебникъ  исторіи  русскаго 

нрава  періода  гашерга.  См.  №  10095. 

12453.  П.  Лежневь,  В.  Господа  дворяне. 
Спб.  907  г.   10  к. 

12454.  Логановъ,  Т.  Статистика  землевла- 
дения Европейской  Роосіи  по  уѣздамъ.  Тппогр. 


*)  См.  также  „Юридич.  отдѣлі."  (о  служилом*  дворян.тв* ,-дворянствѣ  бюрократич-скаго  пронсхождевія) 

и  ниже — ВЪ  иоторін  крестьянства. 


СТРОЙ  ЗЕМЕЛЬНЫХ'Ь  ОТНОШЕНІЙ  И  АГРАРНЫЙ  ВОПРОСЪ. 
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Министер.  Внутр.  Дѣлъ.  Спб.  1906  г.  1  р. 
50  к. 

12455.  III.  Маркевичь,  А.  О  мѣстничествѣ. 

2  т.  1879 — 1880  гг.,  по  С  р.  за  томъ. 

12456.  Милкжовъ.  См.  отчеты  III  Государ- 
ственной Думы.  (Рѣчь  о  союзѣ  объѳдинеянаго 
дворянства). 

12457.  Ш.  Модзалевскій,  В.  Малороссійскал 
родослошлая.  Съ  портретами.  3  т.  Кіевъ.  908 — 
910  гг.  По  3  р.  за  т. 

12453.  I.  Некрасовъ,  С.  У  кого  земли  много 
и  почему  много.  Изд.  «Нар.  Воля».  Спб.  906  г. 
(Конф.). 

12459.  I.  —  Кто  не  желаегь  дать  народу 

ни  земли,  нн  волн.,  Изд.  «Н.  В.»  Спб.  906  г. 
5  к.  (Конф.). 

12459а.  Никифоров*,,  Л.  и  Кавелинъ,  С.  Что 
нужно  всѣмъ  знать  о  Роосіи.  Статистическій 
сцравочникъ.  В.  I.  Изд.  «Трудъ  и  Борьба» 
М.  908  г.  Ц.  20  к. 

12460.  Объ  аристократии,  вь  особенности 
русской.  Изд.  3-е,  Касировича.  (Междунар. 
библ.).  Д.  (Рѣдк.  ц  запрещ.). 

12461-  См.  №  12835- 

12462.  Павловъ-Сильванскій.  Государевы  слу- 
жилые люди.  Пропсхожденіе  русскаго  дворян- 
ства. Изд-  2-е,  Спб-  909  г.  1  р.  25  (Такж« 
вюпгло  въ  собр.  соч.  №  4546. 

12463.  — ■  Феодализмъ  въ  древней  Руси- 
См.  №  6877. 

12464.  Побъдоносцевъ,  К-  См.  №  10978д. 

12465.  I.  Полезный  свьдънія  для  всѣхъ 
Л°№  3  и  4.  Изд.  «Сѣятель».  Нижн.-Бовгородъ. 

3  №—1   к.,  4  №—3  к. 

12466.  Прянишниковъ,  Д.  Частное  землевла- 
дѣніе.  Изд.  3-е.  М.  905  г.  2  р.  80  к. 

12467.  Родбертусь-Ягецовь.  О  причинах* 
нужды  зѳмлевладѣльцевъ  въ  кредитѣ  и  о  сред- 
ствахъ  помочь  имъ.  Прилож.  еъ  „Голосу  зе- 
млевладельца». Полт.  902  г.  1  р. 

12468.  III.  Рождественскій,  С.  Служилое  зе- 
млевладѣніѳ  въ  мосвовскомъ  государствѣ  XVI  в. 
Спб.  97  г.  2  р.  50  к. 

12469.  Рожковь,  Н.  Происхождеиіѳ  самодер- 
жавія.  См.  №  69476Г 

12470.  —  Денежное  хозяйство  и  формы 
зѳмлевладѣнія  въ  Нововорооеіи.  См.  сб.  «Соц. 
очерки».  №  14792- 

12471.  Романовичь-Словатинскій,  А.  Дво- 
рянство въ  Роосіи  оть  начала  ХѴПІ  в.  до 
отмѣны  крѣпостного  права.  Сводъ  матеріаловъ 
л  пріуготовительные  этюды  для  истор.  изслѣд. 
Спб.  70  г.  3  р-  50  к.  (Раопр). 

12471а.  —  То  же.   Изд.   2-е.  Юрид.  Фак. 


Унив.  Си.  Владимірш.  Подъ  ред.  проф.  А.  Жи- 
лина. Кіевъ.  912   г.  3  р. 

12472.  Ш.   Руммель,    В.    и    Голубцевъ,  В. 

Родословный  сборникъ  русскихъ  д.воряискихъ 
фамилій.  Изд.  2-е,  А.  Суворина.  Спб  86 — 
87  гг. 

12473.  III.  Русская  родословная  ннига.  Изд. 
«Руоск.  Старины».  Спб.  73  г.  (Рѣдк.). 

12474.  Руссовь,  Н.  Н.  Помѣщичья  Россія  по 
з'апиокамъ  современннкошъ.  Съ  иллюстр.  Спб. 
911  г-  Ц.  1  р.  75  к. 

12475.  Святловсній,  В.  Мобплизація  земель- 
ной собственности  въ  Россіи.  Спб.  99  г.  1  р. 

12476-  Семевскій,  В.  Крестьяне  въ  царство 
ваше  Екатерины.  II.  См.  №  7076а. 

12477.  П.  — ■  Пожалованіе  населенныхъ  имѣ- 
ній  въ  царствованіе  Екатерины  II.  Снб.  906  г. 

12478.  Сергѣевичъ,  В.  ІОридическія  древ- 
ности. См.  №  9965—66.  Т.  I.  См.  сто  же 
«Вольные  и  невольные  слуги  Моековекаго  го- 
сударя» въ  ж.  «Наблюдатель»,  87  г.  I  и  II  кн. 

12479.  Синайсній,  В.  Очерки  изъ  исторіи 
зѳмлевладѣнія  и  права  въ  древнемъ  Римѣ. 
Юрьевъ.  908  г.  2  р. 

12479а.  Смирновъ,  М.  Очерки  по  аграрной 
статистикѣ.  Т.  I.  Статистика  сельскихъ  хо- 
зяйствъ  въ  Зал.  Европѣ.  Спб.  912  г-  Ц.  3  р.  50  к 

12480.  III.  Соболевь,  М.  Мобилизация  земель- 
ной собственности  и  новыя  течеиія  аграрной 
политики  въ  Германіи.  М.  98  г.  2  р. 

12481.  I.  Статистическій  справочникъ.  Выл. 
I.  Насѳленіе  и  землевладѣн!е  Россіи  по  губер- 
ніямъ  и  сравнительныя  данныя  по  нѣкоторымъ 
еврошейскимъ  гооударствамъ.  Изд.  «3.  и  В.». 
Спб.  906  г.  25  к. 

12482.  I.  Статистическій  справочникъ.  Земле- 
владѣніе  въ  50-ти  губерніяхъ  Европейской  Рос- 
ши за  1905  г.  Даподнепіе  къ  -1-му  вып.  Изд. 
«3.  и  В.».  Спб.  907  г.  10  к. 

12482а.  Чечулинь,  Н.  Русское  провинціаль- 
ное  юбщество  сво  второй  полошилѣ  XVIII  в. 
Спб.  89  г.  1  р. 

12483.  Чичеринъ.  Б.  Общее  государственное 
прюшю>.  См.  №  10410,  Т-  I.  Кн-  III,  гл.  VI. 

12484.  -Штейнъ,  Л.,  д-рь.  Къ  аграрному  вюі- 
просу.  Вып.  I.  (Самостоятельное  цѣлое).  Исто* 
рія  землевладѣнія  и  поземельнаго  права  до  по- 
ловины XIX  вѣка.  Пер.  съ  нѣм.  М.  901  г.  75  к. 

12484а-  Щепкина,  Е.  Старинные  помѣщикл 
на  службѣ  и  дома.  Спб.  90  г.  Ц.  1  р.  50  к- 

12485.  III.  Яблочковь.  Исторія  дворянскаго 
сосліовія.  Спб.  76  г.  4  р. 

12486.  Янушкинь,  В.  Очерки  по  исторіи 
русской  поземельной  политики  ХѴШ — XIX  вѣ- 
ковъ  М.  90  г.  2  р. 


Р  О  С  С  I  Я. 
Крестьянство  и  крестьянская  община  послѣ  освобожденія. 


§  394.  12486а.  Абрамовичь,  К.  Крестьян- 
ское право  по  рѣшеніямъ  Правит.  Сената.  Изд. 
2-е-.  Вильна.  912  г.  2  р.  50  к. 

124866.  Александровскій,  Ю.  Положеніе  о 
земліѳуотройетвѣ.  Законъ  29  мая  1911  г-  Дѣй- 
ствующее  законодательство  по  землеустройству 


да  1  іюль  1912  г-  Изд.  т-ва  по  изд.  новыхъ 
законовъ.  Спб.  912  г.  3  р. 

12487.  Бажаевъ,  В.  Крестьянская  аренда 
въ  Раосж.  Изд.  К.  Тихомирова.  М.  60  к. 

12487а.  — ■  Крестьянское  травопольное  хо- 
зяйство въ  нечерноземной  полосѣ  Европейской 
Россів-  М.  900  г. 
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ОТДѢЛЪ   I.   НАТКИ  О  СОЦІАЛЫІОП  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВ-ЕЧКСТВА. 


12488.  Билимовичь,  А.  Кростыіпсі.ш  право* 
лорядокъ,  по  трудамъ  мѣстныхъ  комитетовъ. 
Кіесъ.  904  г.  50  к. 

12489.  Ш.  Благовьщенскій.  Четвертное  право. 
Изслѣдованіе.  М.  99  г.  4  р. 

12489а.  III.  —  Сводный  статистическій  сбор- 
никъ  хозяйственныхъ  свѣдѣній  по  земскимъ 
нодворнымъ  переписямъ.  Т.  I-  Крестьянское 
хозяйство.  М.  93  г. 

12490.  Богдановь,  С.  Сельско-хозяйственная 
экономія.  Лособіе  для  учащихся  въ  высшихъ 
учебныхъ  заведеніяхъ  и  для  самообразованія. 
Изд.  А.  Ф.  ДевріенаЛ  Спб.  911  г.  2  р.  50  к. 

12491.  Бородинь,  Н.  '  Уральское  казачье 
войско.  Уральскъ.  91  г.  4  р. 

12492.  Бсрьба  обществен  ныхъ  силъ  вь  рус- 
ской революціи.  Вып.  III.  Крестьянство  и  ре- 
волюція  въ  Россіл.  Статьи  Н.  Саварепскаго, 
П  Морева  и  Вл.  Горна.  М.  907  г.  80  к. 
(Конф.). 

12493.  Бржессній,  Н-  Очерки  юрндическаго 
быта  крестьяпъ.  Спб.  902  г. 

12494.  ■ —  Натуралытая  повинности  кре- 
стьяпъ и  мірскіе  сборы.  Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 

12495.  — ■  Круговая  порука  сельскихъ  об- 
іцествъ.  Спб.  96  г.  1  р.  50  к- 

12496.  ІП.  —  Иедоимо'чность  и  круговая  по- 
рука сельскихъ  обществъ.  Историко-статист. 
изслѣд.  Спб.  97  г.  4  р. 

12497-  —  Очерки  аграрнаго  быта  крестьяпъ. 
Спб.  908  г. 

12497а.  Бьлоконскій,  И.  Голодъ,  г.ьф  ждепіе, 
вьшираніе  п  невѣжество  русскаго  народа,  какъ 
с.тѣдствіе  полптическаго  строя-  Изд.  «Къ  свѣту». 
Р.-на-Д.  906  г.  3  к.  (Конф.). 

12498.  В.  В.  Прогрооспвпыя  теченія  въ  кре- 
стьянскомъ  хозяйствѣ.  Спб.  92  г.  1  р.  35  к. 

12499.  —  Крестьянская  община-  Спб.  92  г. 
См-  Л»  12538. 

12500.  —  Очерки  крестьянскаго  хозяйства. 
Статьи  1883 — 86  годдаъ.  Спб.  911  г.  2  р. 

12501.  Васильчиковь,  А.  Сельскій  бытъ  и 
сельское  хозяйство  въ  Россііг.  Спб.  81  г. 
1  р.  25  к. 

12502.  Вольскій,  В.  (В.  В.  Кирьяковъ).  Вы- 
битые на  хутора.  Землеустроители  и  народъ. 
(Картишки  землеустройства)-  Изд.  Дороватов- 
скаго  и  ЧарушпикО'ва.  М.   911  г.   60  к. 

12503.  I.  Веніаминовь,  П.  Крестьянская  об- 
щина. (Съ  введеніѳмъ  и  подъ  ред.  К.  Коча- 
ровскаго).  Изд.  «Трудовой  союзъ».  Спб.  908  г. 
55  к. 

12504.  Веселовсиій,  Б.  Крестьяпскіп  вопросъ 
и  крестьянское  движепіе  въ  Россіи.  (1902 — 
906  тт.).   Изд.   «Зерн»».   Спб.   907   г.    55  к. 

12506.  III.  Витте,  С.  Записка  по  крестьян- 
скому дѣлу.  Изд.  «Общ.  П.».  Спб.  905  г.  50  к. 

12507.  Ш.  Вихляевь,  П.  Очерки  пзъ  русской 
сельско-хозяпственнп'й  дѣйствитель-ьостл.  Изд. 
журн.  «Хозяшіъ»-  Спб.  902  г.  1  р.  20  к- 

12508.  Вліяніе  урожаевь  и  хлѣбныхъ  цьнъ 
на  ньноторыя  стороны  русскаго  народнаго  хо- 
зяйства. Статьи:  И.  Апненскаго,  В.  Григорьева, 
Н.  Каблукова,  Н.  Карышева.  Л.  Мареса. 
Н.  Осипова,  М.  Плотникова,  В.  Покровскаго, 
Д.  Рихтера,  А.  Фортунатова,  А.  Чупрова  и 
А.  Постникова.  Тт.  I  и  П.  Спб.  97  г.  5  р. 
(Распр.). 


12509.  III.  Волковь,  Н.  Положеніе  о  сель- 
скомъ  соістояніи-  5  кішгъ.  Спб.  9.10  г.  5  р-  25  к. 

12510.  III-  —  Повые  законы  о  землеустрой- 
стве. Спб.  1912  г.  2  р. 

12510а.  —  Дѣііствующіе  крестьянскіе  законы- 
Справочн.  книга.  Спб.  912  г-  Ц-  1  р.  75  к. 

12511.  I.  Всероссійскій  крестьянсній  союзь. 
Постановленіе  съѣздшъ  крестьянскаго  союза. 
Изд.  Сѣв.  Областного  бюро  Содѣйствія  кре- 
стьянскому союзу.  Спб.  905  г.  (Конф.). 

12512.  I.  Гарденинь,  Ю.  Что  дѣлаті,  ві 
крестьянствѣ.  Изд.  «Другъ  народа».  Спб.  906  г. 
10  коп.  (Конф.). 

12513.  —  Іірестьянинъ  и  рабочій,  какъ  эко- 
номическая категоріи.  См.  №  12632а- 

12513а-  Гвоздсвь,  Р.  Кулачество-ростовщиче- 
ство. Его  общественно-экономическое  значепіо. 
Изд.  И.  Ларина.  Спб-  99  г.  Ц-  75  к. 

12514.  I.  Голубевь,  В.  Крестьяне  иослѣ  осво- 
бождепія.  Изд.  «Своб.  Земля».  Саб.  906  г.  7  к. 

12515.  Горнь.  В.  Крестьяне  и  революція  гъ 
Роосін.  См.  №  4939- 

12516.  ].  Горцевь,  Ш.  Какъ  грузпнскіе  кре- 
стьяне борягся  за  свою  свободу.  Изд.  «Мол. 
Рос».  М.  906  г.  2  к.  (Конф.). 

12517.  Гурвичъ,  И.  Экономическое  положеніе 
русской  деревни.  Пер.  съ  англ.  А.  Санина, 
под*  ред.  и  съ  пред.  автора.  Изд.  М.  Водо- 
позовой.  Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 

12518.  Дашневичь,  Д.  Государственные  изби- 
рательные законы.  Аграрный  нереворотъ.  Сель* 
скій  судъ.  М.  909  г.  1  р. 

12518а.  День,  В.  Сборнпкъ  узаконеній  и  рас- 
поряжепій  по  землеустройству  и  землевладѣнію 
крестьяпъ.  Спб-  912  г.  Ц-  3  р.  75  к. 

12519.  I.  Димь,  Н.  Сельскій  пролетаріатъ  въ 
Россіп.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  906  г.  12  к. 

12520.  I.  Дроздовь,  В.  Около  земли.  Очерки 
по  землеустройству.  Изд.  М.  и  С.  Сабашнико- 
выхъ.  М."  909  г.  40  к. 

12521.  I.  —  Кресгьянскіе  законы.  Вып.  I. 
Права  крестьяпъ  на  землю.  М.  910  г.  10  к. 

12522.  Дружининъ,  Н.  Юридическое  положе- 
ніе  крестьяпъ.  Спб.  97  г.  2  р. 

12523.  —  Очерки  крестьянской  обществен- 
ной жизни.  Изд.  «Празо».  Спб.  905  г.   1  р. 

12524.  —  Право  и  личность  крестьянина. 
Съ  приложеніомъ:  «Программы  мѣстнаго  изслѣ- 
довапія  юридггческаго  положепія  крестьянъ»  п 
«Краткаго  перечня  литературы  крестьянскаго 
вопроса».  Яросл.  912  г.  1  р.  20  к. 

12525.  I.  — ■  Новое  сельское  общество.  З-о 
И8Д.  М-  50  к. 

12526.  I.  —  Крестьяне-граждане.  М.  906  г. 
20  коп. 

12527.  Евреиновь,  И.  Крестьянскій  вопросъ 
въ  его  современной  постановкѣ.  Изд.  2-е.  Спб. 
904  г.  1  р. 

12528.  Елисьевъ,  Г.  Сочнпенія.  См.  Л»  4366. 

12529.  Ефименко,  А.  Пзе.гпдонанія  народной 
жизни.  Т.  I.  М.  84  г.  См-  №  10924. 

12529а-  Жизнь  деревни.  1-й  обопри.  Изд- 
Студ.  Кружка  Общ.  Агрономііі  ігріг  Московск- 
Сельско-Хоз.  Ипст.  (Петр.  Академія).  М.  913  г- 
Ц.  1  р.  30  к- 

125296-  Жуковскій,  Ю.  Крестьянское  дѣло 
и  ооществеппая  иппціатива.  Изд.  «Общ.  Поль- 
за». Спб-  911  г.  Ц.  1  р.  50  к\ 
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12530.  Зайцевь,  к.  Очерки  исторіи  самоупра- 
вленія  государствѳнныхъ  крестьянъ.  Спб.  912  т. 
1  р.  50  к. 

12531.  Закь,  А.  Крестьянскій  поземельный 
банкъ.  1883 — 1910.  Изд.  Карбасникова.  М, 
911  г.  2  р. 

12532.  Зарудный,  М.  Законы  н  жизнь.  Итоги 
изслѣдованія  креетьянскихъ  судовъ-  Спб.  74  г- 

12533.  I.  Зубрилинь,  А.  Улучшеніе  крестьян- 
скаго  хозяйства  въ  не-чериоземной  полосѣ  Рос- 
сіи.  Изд.  «Взаимная  Помощь».  В.  I.  Современ- 
ный условія  крестьянскаго  хозяйства  и  траво- 
сѣянія.  Ц.  90  к.  В.  II.  Земледѣльческія  орудія 
и  пошлины.  Способы  ихъ  рагаіространенія  сре- 
ди крестьянъ.  50  к. 

12534.  Изгоевь,  А.  Общинное  право.  Спб. 
906  г.  50  к.  , 

12535.  Ильинъ,  Вл.  Аграрный  вопросъ.  См. 
№  4383а. 

12536.  — ■  Развитіѳ  капитализма  въ  Россіи. 
См.  №  11793. 

12537.  Исаевъ,  А.  Неурожаи  и  голодъ.  Спб. 
92  г.  30  к. 

12537.  Исторія  удьлсвь.  См.  №  12674аа. 

12538.  Итоги  экономичеснаго  развитія  Россіи 
по  даннымь  земской  статистини.  Т.  I.  А.  Фор- 
тунатова Общій  обзоръ  земской  статистики 
крестьянскаго  хозяйства.  В.  В-  Крестьянская 
общпна.  М-  92  г.  3  р.  50  к.  Т.  П.  Карышевь,  Н- 
Крестьянскія  впѣпадѣльныя  аренды.  М-  92  г. 
3  рѵб. 

12539-  См.  №  12991. 

12539а.  I.  Кабановь,  Н.  Какъ  улучшить 
крестьянское  хозяйство-  906  г-  4  к. 

12540.  Каблуковъ,  Н.  Объ  условіяхъ  развятія 
крестьянскаго  хозяйства  въ  Россіи.  Очерки  по 
экономіи  землевладѣнія  и  земледѣлія.  Изд.  2-е. 
М.  908  г.  1  р.  50  к. 

12541.  ■ — ■  Вопросъ  о  рабочихъ  въ  сеіьскомъ 
хозяйствѣ.  М.  3  р. 

12542.  Кавелинь,  А.  Крестьянскій  вопросъ. 
См.  собр.  соч.,  №  4391. 

12542а.  Какь  министрь  заботится  о  кре- 
стьянахь.  Изд.  П.  С.-Р.  903  г.  (Заир.). 

125426-  Канторовичъ.  Я-  Законы  о  состоіі- 
ніяхъ.  Съ  разъясненіямп.  Изд.  2-е,  «Право-». 
Спб.  Ц.  5  р.  50  к. 

12543.  П.  Карелинь,  А.  Общинное  владѣніе 
въ  Россін.  Спб.  93  г.  1  р.  50  к. 

12544.  Карышевь,  Н.  Крестьянскія  внѣна- 
дѣльныя  аренды.  Итоги  экояомическаго  изслѣ- 
дованія  Роосіи  по  данпымъ  земской  статистики» 
См.  №  12538- 

12545.  II.  Кауфмань,  А.  Аграрный  вопросъ 
въ  Россіи-  См.  №  12983. 

12546:  III.  —  Крестьянская  община  въ  Рос- 
сіп  по  мѣстнымъ  изслѣдованіямъ.  1886 — 92  гг. 
Опб.  97  г.  1  р.  50  к. 

12547.  —  Русская  община  въ  процессѣ  ея 
зарожденія  и  роста.  Изд.  Сытина.  М.  908  г. 
2  р.  50  к. 

12548.  —  Земля  п  культура.  Изд.  «Народи. 
Пр.»  М.  906  г.'  30  к. 

12549.  —  Крестьянская  община  въ  Сибири. 
Спб.  98  г. 

12550.  Качоровсній,  К.  Русская  община. 
(Опытъ  цифроваго  и  фактическаго  изслѣдова- 


нія).  Т.  I,  ч.  I.  Что  такое  община?  Изд.  2-е. 
М.  907  г.  1  р.  75  к.  (Т-  II  не  выходилъ). 

12551.  —  Народное  право-.  Изд.  «Мол.  Рос.» 
М.  906  г.  90  к. 

12552.  I.  Кильчевскій,  В.  Справочный  ли- 
стокъ,  полезный  для  крестьянъ.  №  2.  Изд. 
«Земля  и  воля».  Спб.  906  г.  3  к. 

12553.  См.  №  13007- 

12553а.  Киннардъ,  Г.  Русокій  крестьянина 
Пер.  съ  англ.  Н.  И.  Сувирова.  Изд.  «Обществ. 
Польза».  Спб.  908  г.  1  р. 

12554.  I.  Клочновь,  М.  Крестьянство  и  воля. 
Изд.     «Дон.    Р.».    6  к. 

12554а.  Книповичь,  Б-  Къ  вопросу  о'диффе- 
ренціапіи  русскаго  крестьянства.  Спб.  912  г. 
80  коп- 

12555.  I.  Кореневскій,  П.  Крестьянскій  «Ген- 
рихъ  Блокъ».  Изд.  «Руоск.  Бог.»-  Спб.  15  к. 

12556.  П.  Корниловь,  А.  Семь  мѣсяцевъ  сре- 
ди голодающихъ.  Спб.  М.  93  г.  1  р.  См.  также 
№№  4408  и  4408а. 

1256а.  Короленко,  В.  Въ  голодный  годъ. 
См.  №  676. 

12557.  Кофодь.  Креотьянскіе  хутора  на  на- 
дѣльной  землѣ.  2  тт.  Опб.  905  г.  2  р. 

12558.  Краинсній.  В.  Община  и  кооперація. 
Спб-  907  г.  1  р. 

12558а.  Красинь,  А.  Крестьянскій  банкъ  и 
его  дѣятельность  съ  1883  по  1905  г.  Юрьевъ. 
910  г-  Ц-  1  р. 

12559.  I.  Крестьянскіе  наказы  Самарской  гу- 
берніи.  (Опытъ  ообиранія  матеріаловъ  русской 
рѳволюдіи).  Со  вступит,  ст.  А.  Васильева  и 
В.  Кудрявцева.  Самара.  906  г.  45  к-  (Конф.). 

12560.  Крестьянскій  строй.  Сборн.  статей. 
Т.  I.  Изд.  кн.  П.  Д.  Долгорукова  и  гр.  С.  Л. 
Толстого.  Кн-во  «Бесѣда».  Спб.  905  г.  2  р.  50  к. 
(оодержаніе  см.  при  №  12681). 

12561.  Купчиновъ,  И.  Новыя  права  крестьян- 
ства. М.  911  г.  40  к. 

12561а.  Левь  Толстой  и  голодь.  Сб.  подъ  ред. 
Ч.  Вѣтринскаго.  Н.-Новлородъ.  912  г.  Ц.  1  р. 

12562.  Леонтьевъ,  А.  Крестьянское  право. 
Систематическое  излоя:еніе  особенностей  законо- 
дательства оі  крестьянахъ.  Изд.  «Законовѣдѣніе». 
Опб.  909  г.  2  р.  50  к. 

12563.  Лосицкій,  А.  Выкупная  операдія.  Опб. 
906  г.  30  к. 

12563а.  —  Распад еніе  общины.  Распаденіе 
общины  до  указа  9  ноября.  Укрѣпленіе  надѣ- 
ловъ  въ  личную  собственность.  Выходъ  на 
хутора  и  отруба.  Опб-  912  г-  Ц.  60  к. 

12564.  Лохтинь,  П.  Къ  вопросу  о  реформѣ 
сельскаго  быта  крестьянъ.  М.  902  г.  1  р.  25  к. 

12565.  Лященко,  П.  Очерки  аграрной  эволю- 
ции Россіи.  См.  №.  13004. 

12566-  Мануйловъ,  А.  Поземельный  вопросъ 
въ  Россіи.1  Малоземелье,  дополнительный  на- 
дѣлъ  п  аренда.  М.  905  г.  60  к. 

12567.  Масловь,  П.  Аграрный  вопросъ  въ 
Россіп-  См-  №  13010. 

12568.  —  Развптіе  народнаго  хозяйства  и 
аграрная  программа.  См.  №  13009. 

12569.  —  Объ  услоніяхъ  крестьянскаго  хо- 
зяйства въ  Россіи.  Спб.  902  г. 

12570.  Масловь,  С-  Новый  законъ  о  кре- 
стьянскомъ  землевладѣніи.  Изд.  «Наша  Жизнь». 
Спб.  910  г.  35  к. 
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12571.  I.  —  Крестьянское  хозяйство.  Попу- 
лярные- очерки  с-х.  экономіи.  Изд.  «Крестьян- 
скаго земледѣлія».  Спб.  91  г.  50  к. 

12572.  Матеріалы  кь  крестьянскому  вопросу. 
Со  вступят,  ст.  В.  Громана.  Изд.  «Но».  Міръ». 
Олб.  905  г.  50  к. 

12573.  Матеріалы  кь  характеристик^  нашего 
хозяйств,  развитія-  Сборн.  ст.  См  №  4951. 

12574.  Мейендорфъ,  А,,  бар-  Крестьянскій 
диоръ  въ  снстемѣ  русскаго  крестьянскаго  зако- 
нодательства и  общитшаго  права  и  затрудни- 
тельность его  упорядоченія.  Очерки  поземельна- 
то  законодательства.  Выл.  Г.  Изд.  Мартынова. 
Спб.  909  г.  85  к. 

12575.  Мелкая  земская  единица.  Сборн-  СТ. 
См.  №  10761а- 

12576.  Милюковъ,  П.  Крестьяне.  См.  ст.  въ 
«Энциклоп.  Словарѣ»  Брокгауза  и  Ефрона. 
Т.  32- 

12577.  III.  Мірскіе  расходы  и  доходы  нре- 
стьянъ  за  1891  годь  вь  50-ти  губерніяхъ  Евро- 
пейской Россіи.  Изд.  Центр.  Статист.  Комитета 
Министерства  Внутр.  Дѣлъ.  Спб.  95  г- 

12577а.  Миславскій,  Н.  Поземельная  общшю 
въ  Россіл.  Опытъ  ист.-крит.  очерка  взглядовъ 
па  пронсхожденіе,  развнтіе  и  типы  поземельной 
общины.  М-  912  г.  Ц.  80  к. 

125776.  Морачевскій,  В.  Успѣхіі  крестьян- 
скаго хозяйства  въ  Воюсіи-  Изд-  отд.  сельской 
■.ікопоміп  п  сельско-хозяйствепиой  статистики. 
Спб.  910  г- 

12578.  И.  Никсдимовъ,  Н  .  и  Ларіоновъ,  П. 
Крестьянское  двнженіе  н  аграрный  вопросъ. 
Изд.  Скпрмунта.  М.  906  г.  25  к. 

12579.  I.  Николаевь,  А.  На  «волыіыя  земли». 
«Крестьянок,  библ.».  Изд.  Н.  Ермнпа.  Спб. 
907  т.  5  к. 

12580.  I.  —  Наша  земля.  То  же  изд.,  №  15. 
5  кош. 

12581.  1.  —  Новое  земледѣліе.  То  же  год.. 
№  17.  5  к. 

12582.  I.  —  Оскудѣніе  деревни.  То  же  изд.  5  к. 

12583.  I.  —  Трудомъ  земледѣльца  земля  рус- 
ская стала  обитаемой..  То  же  изд.,  Л»  1.  5  к. 

12584.  Николай  — онъ.  Очерки  нашего  поре- 
формеянаго  обществепнаго  хозяйства.  См.  № 
11513. 

12584.  Никольскій,  А.  Земля,  община  и  трудъ. 
Особенности  крестьянскаго  правопорядка,  ихъ 
пронсхожденіе  и  зпачніе.  Спб.  902  г. 

12585.  Нинонсвь.  Крестьянскій  правопорядок 
и  его  желательное  будущее.  Харьк.  906  г.  1  р. 

12586.  НоЕомбергсній,  Н.  По  Сибири.  Сбор- 
никъ  статей  по  крестьянскому  праву,  пародному 
образованно,  экономнкѣ  и  сельскому  хозяйству. 
Спб.  1903  г. 

12587.  Нужды  деревни  по  работамъ  коми- 
тетовъ  о  нуждахъ  сельско-хозяйственной  про- 
мышленности. 2  т.  Спб.  904  г.  6  р.  См.  опа- 
вленіе  при  №  10779а. 

12588.  III.  Обзоръ  деятельности  крестьянскаго 
поземельнаго  банка  за  1883 — 904  г.  Спб.  906  г. 

12589.  Огановсній,  Н-  Закономерность  аграр- 
ной эволюціи.  См-  13029. 

12589а-  Огаревъ,  Н.  Разборъ  иовато  кре- 
постного, права.  Лонд-  61  г. 

12590.  I.  О  крестьянскомь  союзь.  Изд.  «Кре- 
стьянское ДЬло».  Спб.  906  г.  10  к.  (Котгф.). 


12591.  Орловь,  В.  Формы  крестьянская  зе- 
млевладения въ  Московской  губ.  М.  79  г. 

12592.  Очерки  по  крестьянскому  вопросу. 
СЧ»бр.  статей,  подъ  ред-  проф.  А-  Мануйлова. 
2  вып.  Изд.  Д.  Горшкова.  М.  904  г.  2  р.  50  к. 

Содержаніе  Т.  I:  1'озтбсріь,  В.  И.іъ  хроники  кресть- 
янскаго дѣла.  Хвостовг,  В.  1)  Юридическое  положеніе 
крестьянской  поземельной  общины.  2)  Крестьянская 
поземельная  община  по  проекту  Гражданскаго  Уложе- 
нія.  Мануйловъ,  Л.  Замѣтки  объ  общинномъ  землеала- 
дѣнін.  Т.  II:  Скалпнъ,  В.  Крестьяпскій  баикъ  и  его 
недоимщики.  ІІтіуііловъ,  А.  1)  Аренда  земли  въ  Россіи 
пъ  якономическомъ  отношеніи.  2)  Арендный  вопросъ 
передъ  особымъ  совѣщаніемъ.  3)  Проектъ  редакціонной 
комиссіи  объ  общинномъ  землевладѣніи.  Хсостоп,  В. 
Аренда  земли  по  русскому  и  »ападно-европейскимъ 
законодательствами  Брейерг  Л.  Сдача  и  съемъ  на- 
дѣльныхъ  земель.  Герцгнштсйнъ,  Ы.  Сберегательный 
кассы  за  послѣднее  десятилѣтіе  (1895  —  1904).  Розен- 
беріъ,  В.  Проектъ  редакционной  комиссіи  о  волости. 
12592а.    II     Панкратовь,    А.    Везъ  хлѣба. 

Очерки    ругіЬкаго    бѣдстпія-    (Голодъ    1898  г. 

л  1911) — 12   гг).    Изд.    В.    Портуталова-  М. 

912  г.  Ц-  1  р. 

12593.  I.  Постановленіе  съьздовь  крестьянска- 
го союза.  Изд.  Сѣв.  Обл.  бюро  оодѣйетвія  кре- 
стьянскому союзу-  Спб.  905  г.  См.  №  12511- 

12594.  Постниковь,  А.  Южно-русское  кре- 
стьянское хозяйство'.  М.  91  г.  1  р.  50  к. 

12595.  —  Общинное  владѣвіе.  Вып.  I.  Яро- 
славль. 75  г.  2  р.  Вып.  И.  Изд.  2-е.  Одесса. 
78  г.  2  р.  50  к. 

12596.  Преображенсній,  Ф.  Крестьянство  и 
земля.  М.  906  г.  50  к. 

12597.  I.  Приговорь  сельскаго  схода.  Пзд. 
Мягкова.  М.  905  г.  1  к. 

12597а.  Приклонскій,  С-  Народная  жизнь 
на  Сѣверѣ.  Спб.  84  г.  2  р. 

12598.  III.  Продовольственный  вопросъ  вь 
1897 — 98  гт.  Обсужденіе  продовольственна™  во- 
проса въ  общпхъ  собраніяхъ  Имп-  Вольно-Эко- 
помич.  Общества  въ  1898  г.  Спб.  98  г. 

12599.  Проноповичь,  С.  МЬстные  людп  о 
нуждахъ  Россіи.  Спб.  904  г.  2  р. 

12600.  I.  Протоколы  делегатскагэ  собранія 
Всероссійскаго  крестьянскаго  союза  6 — 10  ноября 
1905  г.  въ  Москвь.  Подъ  ред.  Центр,  бюро 
свдѣйствія  всеросс.  кр.  союзу.  Пзд.  «Новаго 
т-ва».  М.  906  г.  30  д.  (Конф). 

12601.  I.  Протоколы  2то  съьзда  Всероссій- 
скаго  крестьянскаго  союза-  Пзд-  «Новаго  т-ва». 
М.  906  г-  30  к.  (К(свф.). 

12602.  I.  Протоколы  перваго  сьвернаго  област- 
ного съьзда  всарос.  нр.  союза.  Изд.  «Крестьянск. 
Дѣло».  Спб.  906  г.  15  к.  (Конф.). 

12603.  I.  Протоколы  учредительнаго  съьзда 
всероссійскаго  кр.  союза.  Изд.  «Земля  и  воля». 
Спб.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

12604.  I.  Пругавинь,  А.  Голодающее  крестьян- 
ство. Очерки  голодовки  1898 — 99  г.  Изд.  «По- 
срѳдникъ».  М.  906  г.  85  к. 

12605.  I.  Пьшехоновь,  А.  Старый  и  новый 
порядокъ  владѣпія  надѣльпоп  землей.  Спб.  909  г. 
10  к.  (Конф.). 

12606.  См.  №  13093. 

12606а.  I.  —  Хлѣбъ,  свѣгь  и  свобода.  Изд. 
2-е,  «Руссх.  Бог.»  Спб.  906  г.  10  к.  (Копф.). 
См.  еще  №№  4629—30,  4632—36. 

12607.  —  Крестьяне  п  рабочіе  въ  ихъ  взапм- 
ныхъ  отношеіяхъ.  3-е  нзд-  Спб-  906  г.  Ц.  25  к- 

12608-  Риттихъ,  А.  Крестьянскій  право- 
порядокъ.    (Сводъ    трудовъ    ыѣстп.    компт.  о 
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нуждахъ  оельскохоз.  промышлен.)  Спб.  904  г. 
2  руб. 

12609.  —  Крестьянское  землелользованіе. 
(Тѣ  же  труды).  Спб.  903  г.  1  р. 

12610.  — ■  Зависимость  крестьянъ  отъ  общи- 
ны и  міра-  Спб-  903  г.  3  р. 

12611.  I.  Рожиовь,  Н.  Какъ  идетъ  крестьян- 
ское аграрное  движеніе  въ  Россіи.  Изд.  «Впе- 
редъ».  Сиб.  907  г.  5  к. 

12612.  I.  Рюминсній,  В.  Что  беретъ  госу- 
дарство съ  крестьянъ  и  что  оно  имъ  даетъ? 
Изд.  «Земля  и  Свобода».  Спб.  906  г.  5  к. 

12613.  Сазонову  Г.  Ростовщичество-кула- 
чество. Наблюденія  и  изслѣдованія.  Спб.  94  г. 
1  р.  50  к. 

12613а.  —  Неотчуждаемость  крестьянскихъ 
земель.  Спб.  89  г- 

126136-  —  Крестьянская  земельная  соб- 
ственность  Порховскаго  уѣзда.   Сшб-   90  г. 

12614.  III.  С  водь  трудовь  мѣстныхъ  комите- 
товъ  о  нуждахъ  сельскохоз.  промышленности 
въ  49  губерніяхъ  Европ.  Россіи.  Спб.  903 — 

905  гг.  20  р. 

12614а.  Сегаль,  У.  Крестьянское  землевла- 
дѣніе  въ  Закавказьѣ.  Тпфл.  912  г.  1  р. 

12615.  Скалонь.  В.  Крестьянскій  банкъ.  См. 
№  12592. 

12616.  Сквсрцову  А.  Экономическіе  этюды. 
Экономичеокія  причины  голодовокъ  въ  Россіи  п 
мѣры  къ  ихъ  устранение  Спб.  94  г.  1  р. 

12617.  Слонимскій,  Л.  Охрана  крестьяяокато 
зомлевладѣнія.  См.  №  46966. 

12617а-  Справочный  календарь  земледельца 
на  1913  г.  Составленъ  ггрп  участіи  научныхъ 
силъ  Кіевек.  Политехя.  института  и  снеціа- 
лпетовъ.  Подъ  ред.  С.  И.  Богоявленскаго  и 
Е.  В.  Перепелкина-  Кіевъ.  913  г.  Ц.  60  к- 

12618.  Страховой! й.  Крестьянскія  права  и 
учрежденія.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  906  г. 
І  р.  50  к. 

12619.  I.  Строевъ,  Н.  Исторпческій  моментъ. 
П.  Крестьяжскій  съѣздъ.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 

906  г.  25  к.  (Конф)- 

12620.  Струве,  П.  Критическія  замѣтіси.  См. 
№  11545. 

12621.  Сухановъ,  Н.  Къ  вопросу  объ  эво- 
люціи  оельскаго  хозяйства.  Изд.  кн-ва  «Сотруд- 
ничество». См.  №  13074- 

12622.  Сьдельнинову  Т.  Борьба  за  землю  въ 
Киргизской  степи.  (Кпргизскій  земельный  во- 
просъ  и  колонизаціонная  политика  правитель- 
ства). Изд.  С-  Дороватовскаго  и  А-  Чаруш- 
ников-а.  Спб.  907  г-  35  к. 

12623.  I.  Тань.  Новое  крестьянство.  1)  По 
губерніи  Безпокойной.  2)  Крестьянскій  съѣздъ 
въ  Москвѣ.  Иэд.  Мягкова.  М.  905  г.  25  к. 
(Конф.). 

12624.  Тарасовичу  Л.  О  голоданіи.  Рѣчь, 
произнесенная  во  второмъ  общѳмъ  ообраніи  Х-то 
Пироговскаго  съѣзда.  Кіевь.  907  г.  20  к. 

12625.  Тернеръ,  Ф.  Государство  и  землевла- 
дѣніе.  Ч.  I.  Крестьянское  землевладѣніе.  Спб. 
96  г.  2  р.  Ч.  П.  Креістьяне-землевладѣльцы. 
Спб.  901  г.  2  р.  50  к. 

12625а.  Толстой,  Л.  Голодъ-  Изд.  «Поеред- 
никъ».  М.  906  г-  Ц-  10  к. 

126256.  —  Три  дня  въ  деревнѣ-  Изд.  «Студ. 
Жизнь».  М-  911  г-  Ц.  20  к.  (Конф.). 


12626.  Трирогсвь,  В-  Община  и  подать-  Спб- 
82  г.  2  р. 

12627.  Украинсній,  В.  Крестьянская  община 
и  аграрная  реформа.  Изд.  «Новыя  силы». 
М.  908  г.  50  к. 

12628-  См.  №  13142. 

12628а.  Фирсову  Д.  и  Якобій,  М.  Къ  пе- 
ресмотру аграрной  программы  и  ея  обосноіва- 
пія-  См-  №  13089а. 

12629.  Фортунатову  А.  Общій  обзОръ  зем- 
ской статистики  крестьянскаіи  хозяйства.  М. 
92  г.  См.  №  12538. 

12630.  Харузинъ.  Свѣдѣнія  о  казацкпхъ  об- 
щинахъ  на  Дону.  М.  85  г.  2  р. 

12631-  См-  №  13145. 

12631а.  Черненковъ,  Н.  Къ  характеристик'!; 
нрестьяискаго  хозяйства.  Вып.  I.  Изд.  «Нов. 
т-во»».  М.  905  г.  80  к. 

12632.  См-  №  13146. 

12632а.  Чернову  В.  Крестьянинъ  и  рабочій, 
какъ  экономическія  категоріи.  Изд.  3-е.  Спб. 
906  г.  Волгло  въ  №  4952. 

12633.  См.  №  13147. 

12633а.  П.  —  Пролетаріатъ  и  трудовое  кре- 
стьянство. Изд.  «Нов.  Тов.».  907  г.  20  к. 
(Кошф-)- 

12634.  Чернышевсній,  Н.  Статьи  объ  общияѣ 
въ  «Современпнкѣ»  (тт.  III  и  IV  собранія  его 
сочшненій.  См-  №  4893). 

12635.  Чернышеву  И.  Къ  вопросу  объ  об- 
щинѣ.  Проектъ  изслѣдошанія  крестьянскаго  хюі- 
зяйства  и  землевладѣнія  послѣ  9  ноября  1906 
года-  Спб.  1911  г-  25  к. 

12636.  —  Крестьяне  объ  общинѣ  наканунѣ 
9  ноября  1906  года.  Спб.  912  г.  60  к. 

12637.  Чернышеву  И.  Лосицкій,  А.,  Ма- 
словь,  П.  Крестьянское  право  передъ  Государ- 
ственной Думой.  Къ  лпквидаціи  законодатель- 
ства по  87  ст.  Изд.  «Дѣло».  Спб.  907  г.  25  к. 

12638.  Чупровь,  А.  И.  Общинное  землевладѣ- 
ніе.  (См.  сб.  «Нужды  деревни»,  т.  П.  №  10779а). 

12639.  См.  №  13151. 

12639а.  ■ — ■  Мелкое  земледѣліе  и  его  оетов- 
ньгя  нужды.  Изд,  Львовича.  Спб.  907  г.  1  р. 

12640-  — ■  Крестьянскій  вопросъ.  Отд.  отт- 
изъ  оборнѵ  «Рѣчп  и  ст.  900—908  гт.»  (№  4899). 
Изд.  М.  и  С-  Сабашниксівыхъ.  М.  909  г- 
1  Р-  20  д. 

12641.  —  По  поводу  указа  9  ноября  1906  г. 
Изд.  М.  и  С.  Сабашниковыхъ.  М.  908  г.  40  к. 

12642  —  Мелкое  землевладѣніе  въ  Россіи  и 
его  основныя  нужды.  Изд.  «Своб.  Роо  М. 
907  г.  15  к. 

12642а.  Шахназаріань,  М.  Крестьянское  дви- 
жете въ  Грузіи.  Изд.  «Кю'локо'лъ».  М.  906  г. 
30  д-  (Конф.). 

126426-  Шаховской,  Н.,  кн.  Земледѣльческій 
отходъ  крестьянъ-  Спб.  903  г. 

12642в.  —  Сельско-хозяйственные  отхожіе 
промырлы.  М.  96  г-  Ц.  1  р. 

12643-  Швецовъ,  С.  Крестьянская  община, 
схема  ея  вознпкновенія  и  развптія.  Изд-  «Библ. 
дѣло».  Спб.  906  г.  5  к. 

12644.  Шидловскій,  С.  Общій  обзоръ  трудовъ 
мѣстныхъ  комитетовъ-  Спб.  905  г.  (См. 
№  12614)- 
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ОТДВЛІ.   I.    НАУКИ   О   СОЦИАЛЬНОЙ  ЖНЗІІИ  ЧЕЛОПТ.МКіГГИЛ. 


12645.  См-  Л»  1.3157. 

12645а.  Шингаревь,  А.  Вымирающая  деревня. 
Опытъ  сапитарно-экономическаго  изслѣдованія 

2  селеній  Вордаежск.  у.  Изд.  «Обществ.  Поль- 
за!. Спб.  907  г.  1  р. 

12646.  И.  Шмурло,  Е.  Голодный  годъ  (98 — 
99  гг.).  Длсьма  въ  «Спб.  Вѣд.».  Спб.  900  г. 
60  коп- 

12647.  Щербина,  Ф.  Крестьянстве  бюджеты. 
Изд.  Вольно-эр:оігомич.  о-ва.  Воропежъ.  900  г. 

3  руб- 


12647а.  —  Земельная  общітпа  у  кубапскихъ 
казаковъ.  Воропежъ.  89. 

12648-  И-  Энгельгардть,  А.  Изъ  деревни.  См. 

№  4920. 

12649.  Ядринцевъ,  Н.  Русская  община  въ 
тюрьмѣ  и  ссылкѣ.  Спб.  72  г.  2  р.  50  к. 

12650.  Якушнинъ,  И.  Обычное  право.  3  вып. 

Маторіалы  для  библіографіи  обыч*паго  права. 
М.  908  г.  2  р.  50  к. 

12651.  Янсонь,  Ю.  Опытъ  статистическаго 
изслѣдованія  о  крестьянскихъ  надѣлахъ  и  пла- 
тежах!,. Спб.  81  г.  1  р.  50  к. 


Крестьянство  и  крестьянская  общииа  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  освобожденія.  Исторія 
крѣпостного  права  и  егэ  отмѣны  *). 


§395  •  12651а.  Аваліани,  С.  Крестьянскій 
вопросъ  въ  Закавказьѣ.  Т.  I.  Крѣпосгное  право 
и  исторія  крестьянской  реформы  въ  Тифлисской 
и  Кутаисской  губ.  Одесса.  912  г. 

12652.  Арцимовичъ.  См.  №  7186. 

12653.  Бьляевь,  И.  Крестьяне  па  Руси.  Из- 
слѣдованіе  о  поетепенномъ  измѣненіп  значе- 
нія  крестьянъ  въ  русскомъ  обществѣ.  Изд.  4-е, 
А.  Ступина.  М.  903  г.  2  р. 

12654.  В.  В.  Къ  исторін  общины  въ  Россіи 
(Матеріалы  по  исторіи  общиннаго  землевладѣ- 
нія).  М.-902  г.  1  р.  35  к. 

12655.  Ш.  Варадиновь.  Исторія  министер- 
ства внугреннмъ  дѣлъ.  (О  волненіяхъ  кре- 
стьянъ). Спб.  58 — 62  гг. 

12656.  Васильчиновь,  А.  Землевладѣиіе  и 
земледѣліе.  См.  №  12431а-  Т-  I.  (История, 
главы). 

12657.  П.   Великая  реформа   19-го  февраля 

1861  г.  Сборннкъ  статей  А.  Яковлева,  В.  Семе- 
вскаго',  В.  Уланова  и  В-  Четихина-Вѣтринска- 
го,  съ  иллюстраціями.  Изд.  т-ва  «Образованіе». 
М.  911  г.  1  р.  75  к.  Оглавленіе  см.  при 
№  72096.  1 

12658.  И.  Великая  реформа.  Русское  обще- 
ство и  крестьянскій  вопросъ  въ  пропгломъ  и 
настоящемъ.  Редакція  Дживелегова,  Мельгупова 
и  Пичета.  Юбилейное  изд.  Сытина-  М-  911  г- 
6  томовъ.   Цѣна  за  6  томовъ  25   р.   50  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е.  Т.  I.  Отъ  редакціи.  И.  Любавскій. 
Нач;іло  закрѣпощенія  крестьянъ.  Ю.  Готъе.  Крестьяне 
въ  XVII  столѣтіи.  И.  Богословекій.  Поморье  въ  XVII 
вѣкѣ.  Его  же.  Введете  подушной  подати  и  крѣпостное 
право.  М.  Клочком.  Посошковъ  о  крестьянахъ. 
В.  Сторожевъ.  Раскрѣпощеніе  дворянъ  и  закртпощеніе 
крестьянъ.  Я.  Василенко.  Прнкръпленіе  крестьянъ  въ 
Малороссіи.  В.  Пичета.  Посеессіонные  крестьяне. 
Д.  Жариповъ.  Крестьяне  церковныхъ  вотчинъ.  А.  Лаппо- 
Данилсвскій.  Екатерина  II  и  -крестьянскій  вопросъ. 
А.  Ярѣсняковг.  Дворянскій  и  крестьянскій  вопросъ  въ 
иаказахъ.  Его  же.  Дворянскій  и  крестьянокій  вопросъ 
въ  Екатерининской  комиссіи.  В.  Семевскій.  Крестьян- 
екій  вопросъ  въ  литературѣ  Екатерининскаго  времени. 
С.  Ые.гыуновъ.  Дворянинъ  и  рабъ  въ  XIX  вЬкѣ.  Т.  II. 
В.  Пичета.  Помѣщичьи  крестьяне  въ  Великороссіи 
ХѴШ  в.  П.  Ѳирсовъ.  Крестьянскія  волненія  до  XIX  в. 
И.  Катаев*.  Законодательство  о  крестьянахъ  при 
императорахъ  Павлѣ  I  и  Алексапдрѣ  I.  А.  Лыгсошип*. 
Военныя  поселенія.  В.  Пичета.  Противники  кръпоот- 
ного  права  въ  началѣ  XIX  в.  М.  Довнаръ-Занолъскг  й . 
Кръпостники  въ  первой  четверти  XIX  в.  И.  Сидоровъ. 
Масонство  и  крѣпостное  право.  В.  Ссмевсгсгй.  Дека- 
бристы и  крестьянскій  вопросъ.  В.  Але.кспевъ.  Секрет- 
ные комитеты  ,при  Николаѣ  I.  С.  Князьков*.  Графъ 
П.  Д.  Киселев'ъ  и  реформа  государственных!,  кре- 


стьянъ. В.  Боголюбов*.  Удѣльные  крестьяне.  Т.  III 
С.  Мелыуиовъ.  Эпоха  „официальной  народности"  и  крѣ 
постное  право.  В.  Бочкаревъ.  Бытъ  помѣщичьихъ  кре- 
стьянъ. И.  Иінатовгічъ.  Крестьянскія  вплненія.  П.  Са- 
кулин*.  Крѣпостная  интеллигенция.  В.  Пичета.  Помѣ- 
щичье  хозяйство  наканунѣ  реформы.  М.  Туганъ-Бара- 
новскій.  Крѣностная  фабрика.  /.  Бочкаревъ.  Дворянскіе 
проекты  по  крестьянскому  вопросу  при  Николаѣ  I. 
В.  Улановъ  и  В.  Вапгуринскій.  Славянофилы  и  запад- 
ники о  крѣпостномъ  правѣ.  В.  Семевскій.  Петрашевцы 
и  крестьянскій  вопросъ.  В.  Розенбсргъ.  Цензура  и  кре- 
постное право.  Я.  Сиооровъ.  Крѣпостные  крестьяне  іъ 
русской  беллетристикѣ.  Т.  IV.  Я.  Бродскій.  Крепост- 
ное право  въ  народной  поэзіи.  А.  Гнѣвушевъ.  Изобра- 
женіе  крѣпостного  права  въ  произведеніяхъ  Т.  Г. 
Шевченко.  И.  Игнатов*.  Крѣпостное  право  въ  произ- 
веденіяхъ  Некрасова.  Ѳ.  Нелидоеъ.  Крѣпвстная  старина 
въ  художественной  сатирѣ  Салтыкова  (Щедрина).  Изъ 
воспомннаній  о  крѣпостноиъ  правь. 
I.  П.  Еоборыкин*.  Крѣпостные  развиватели.  II.  П.  Зе- 
леный. О  послѣднихъ  пяти  годахъ  врѣпостного  состоя- 
нія.  Я.  Василенко.  Крестьянскій  вопросъ  въ  юго- 
западномъ  и  сѣверо-западномъ  краѣ  при  Никола-в  I  и 
введеніе  инвентарей.  Проф.  А.  Кизеветтеръ.  Русское 
общество  и  реформа  1861  г.  Ходъ  крестьянской 
реформы.  I.  Е.  Вишняковг.  Начало  законодатель- 
ных!, работъ-  II.  А  Корнилова.  Губернскіе  дЕорянскіе 
комитеты  1858—1859  гг.  III.  Е.  Вигинякова.  Главный 
комитетъ  и  редакціонныя  комиссіи.  Ч.  Вптринскій. 
(Чешихгінъ).  „Колоколъ"  и  крестьянская  реформа. 
Я.  Анненскаго.  Н.  Г.  Чернышевскій  и  крестьянская 
реформа.  Т.  V.  Д  ѣ  я  т  е  л  и  реформы.*!.  Арсеньевг. 
ймператоръ  Александръ  II.  А.  Кони.  Великая  княгиня 
Елена  Павловна.  Его  же.  Великій  князь  Константинъ 
Николаевича  С.  Фарфарскгй.  Гр.  С.  С.  Ланской. 
В.  Алексѣевъ.  Яковъ  Александровичъ  Соловьевъ. 
В.  Боіучарскій.  Яковъ  Ивановичъ  Ростовцевъ.  А.  Джи- 
велеювъ.  Николай  Алексѣевпчъ  Милютииъ.  И.  Поповъ. 
Николай  Петровичъ  Семеновъ  В.  Бочкаревъ.  Юрій  Ѳе- 
доровичъ  Самаринъ.  А'м.  0.  Трубсцгсой.  Кн.  Владпміръ 
Александровичъ  Черкасскій.  Е.  Ефимовъ.  Алексѣй 
Михайловичъ  Унковскій.  И.  Поповъ.  Петръ  Петровичъ 
Семеновъ-Тяньшанскій.  Б.  Сыромятниковъ.  Константинъ 
Дмитріевичъ  Кавелинъ.  А.  Дживелеговъ.  Гр.  В.  Н.  Па- 
нинъ  С.  Мелыуиовъ.  Митрополитъ  Филаретъ— дѣятель 
крестьянской  реформы.  Объявленіе  воли  и  про- 
ведение реформы.  I.  С.  Мвлыуновъ.  „Алексан- 
дровъ  день".  II.  Я.  Игнатовичъ.  Встрѣча  на  мѣстахъ. 
III.  А.  Попелъницкій.  Первые  шаги  крестьянской  ре- 
формы (по  донесеніямъ  евнтокигь  генералъ-майоровъ 
и  флигель-адъютантовъ).   IV.  И.  Ягнатовичъ.  Бездна. 

V.  А.  Попельницкгіі.  Дневникъ  крестьянина  1861  года. 

VI.  А.    Кони.    К.    К.    Гротъ  и   В.    А.  Арцимовичъ. 

VII.  Ч.  Вѣтринскій.  А.  Н.  Муравьевъ  и  другіѳ  дека- 
бристы во  время  крестьянской  реформы.  VIII.  А.  Кор- 
нилов*. Деятельность  мировыхъ  посредниковъ. 
В.  Бончъ-Брусвичъ.  Сектантство  въ  освободительную 
эпоху.  В.  Линдъ.  Московское  студекчество  въ  1861  г. 
н  его  отношеніе  къ  освобожденію  крестьянъ  (нзъ  вос- 
помннаній).  В.  Обниискій.  Послѣ  освобожденія. 
А.  Корниловъ.  Реформа  19  февраля  1864  г.  въ  Царствѣ 
Польскомъ.  IX  А.  Вормсъ.  Положеніе  19  февраля. 
А.  Магіуігловъ.  Реформа  19  февраля  и  общинное  земле- 
владЬніе.  В.  Анисимовъ.  Надвлы.  Кн.  Д.  Шаховской. 
Выкупные  платежи.  А.  Корниловъ.  Крестьянское  само- 
управленіе  по  Положепію  19  февраля.  А.  Леонтъевъ. 
Законодательство    о    крестьянахъ    послѣ  реформы. 


*)  См.  еще  въ  отдѣлѣ  русской  исторіи. 
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А.  Пгъшехоновь.  Экономическое  положеніе  крестьянъ 
въ  пореформенное  время.  //.  Поповъ.  Переселеніе 
крестьянъ  и  землеустройство  Сибири.  С.  Прокоповичъ. 
Крестьянство  и  пореформенная  фабрика.  В.  Кузъминъ- 
Караваевъ.  Крестьянство  и  земство.  И.  Бплоконскій. 
Крестьянство  и  народное  образованіе.  В.  Кранихфелъдъ. 
Пореформенное  крестьянство  въ  беллетристикѣ.  Ука- 
затель рисунковъ,  помѣщенныхъ  въ  „Великой  ре- 
формѣ". 

12659.  I.  Веселовскій,  Б.  Крестьянскіе  бунты. 
Изд.  О.  Половой.  Спб.  906  г.  6  к. 

12660.  Волконсній.  Условія  помѣщпчьяго  хо- 
зяйства при  крѣпостномъ  правѣ.  См.  №  Г2433а- 

12661.  I.  «Воля».  Юбилейный  оборникъ  въ 
намять  19  февраля.  Завѣты  лучшихъ  людей 
отъ  Радищева  до  Ж.  Толстого.  Сост.  В.  Е. 
Ермиловъ.  Съ  пред.  П.  С-  Когана.  Изд.  Н. 
Клочкова-  М-  911  т.  Ц.  1  р.  35  к. 

12662.  Ь  ВЬтринскій,  Ч.  Крѣпостнов  право 
и  юювобожденіе  помѣщичьихъ  крестьянъ.  Изд. 
Общ.  раслр.  нач.  образ,  въ  Нижегородской  губ. 
Н.-Новтородъ.  911  г.  15  к. 

12662а.  Гикстгаузенъ,  А-,  бар.  Изслѣдованіе 
внутреннихъ  отношеній  народной  жизни  и  въ 
особенности  седьскихъ  учителей  Россіи.  Т.  I. 
Пер.  съ  лѣм.  Л-  Рагозина-  М.  70  г- 

12663.  II.  Герцень,  А.  Крещеная  собствен- 
ность. Изд.  Ф.  Павленкоіва.  Олб.  906  г.  8  к. 
(Конф.). 

12664.  П.  Горнъ,  Вл.  Крестьяиекія  движенія 
за  полтора  вѣка.  Изд.  «Польза».  М.  909  г.  50  к. 

12665.  Джаншіевъ,  Г.  Эпоха  великихъ  ре- 
формъ.  См.  №  10797. 

12666.  Довнарь-Запольсній,  М.  Страница  изъ 
исторіи  крѣпостного  права  въ  XVIII — XIX  вв. 
Изд.  Сытина.  М.  906  г.  20  к. 

12667.  III.  —  Очеркн  по  оргаяизаціи  за- 
падно-русскаго  крестьянства  въ  XVI  в.  Кіевъ. 
905  г.  3  р.  50  к. 

12668.  —  На  зарѣ  крестьянской  свободы.  М. 

911  г.  1  р. 

12669.  —  Мат&ріалы  для  псторіи  крѣпосгного 
права  въ  Роіссіи  въ  XVIII — XIX  вѣкѣ.  Вотчин- 
ное законодательство.  Кіевъ.  905  г.  2  р. 

12670.  Дьяконовъ,  М.  Очерки  по  исторіи 
сельскаго  населепія  въ  Московскомъ  государ- 
ств. Спб.  98  г. 

12671.  —  Очешш  общественпаго  и  г&судар- 
ственнаго  строя  древней  Руси.  Изд.  3-е.  Олб. 
910  г.  2  р.  75  к. 

12671а-  Зайцевъ,  К-  Очерки  исторіи  сама- 
управ.іенія    государственныхъ   крестьянъ.  Спб- 

912  г.  1  р.  50  к. 

12672.  Иванкжовъ,  И.  Падеиіе  крѣпостного 
права  въ  Россіи.  Изд.  2-е,  «Общ.  Польза».  Спб. 
903  г.  2  р.  50  к. 

12673.  Игнатовичь,  И.  Помѣщпчьи  крестья- 
не наканунѣ  освобоясделія.  Изд.  2-е,  И.  Сытина. 
М.  910  г.  1  р. 

12674.  Иконниковъ,  В.  Крестьянское  движеніе 
въ  Кіевокой  губ.  въ  1826 — 27  гг.  въ  связи 
съ  событіями  того  времени-  (По  архивнымъ  ма- 
теріаламъ).  Спб.  905  г. 

12674аа. — III.  Исторія  удѣловъ  за  столѣтіе 
ихъ  сущеетвованія  (1797 — 1897  гг.).  Т.  I.  Упра- 
леніе  удѣламп  и  удѣльное  хозяйство.  Т.  П. 
Крестьяне  дворцовые,  государевы  и  удѣльные- 
Прлложенія-  Спб-  902  г- 

12674а.  —  Итоги  XVIII  вѣка  въ  Россіи.  См. 


№  6964а.  (Ст.  В.  Зоммера  «Крѣпостное  право 
и  дворянская  культура  въ  Роосіи  XVIII  вѣка»). 

12675.  Кауфманъ,  А.  Къ  вопросу  о  происхо- 
жденіи  русской  земельной  общины.  М.'907  г. 
50  кол. 

12676.  III.  Кизеввттерь,  А.  Посадская  общи- 
на въ  Россіи  XVIII  в.  М.  903  г.  5  р. 

12676а.  Ключевскій,   В.  Опыты  и  изслѣдо- 
ванзя-  См-  №  12450в- 

12677.  I.  Князьковь,  С.  Какъ  сложилось  и 
какъ  пало  крѣпостное  право  въ  Россіл.  Подъ 
ред.  А.  А.  Кизевегтера.  Изд.  4-е,  I.  Кнебеля. 
М.  911  г.  30  к. 

12678.  I.  — ■  Голодъ  въ  древней  Руси.  Изд. 
К.  Тихомирова.  Спб.  908  г.  15  к. 

12679.  См-  №  13221- 

12679а-  Корниловь,  А.  Крестьянская  рефор- 
ма. (Вып.  III  изъ  оѳріи  «Великія  реформы  ше- 
стидесятыхъ  годошъ  въ  ихъ  прошломъ  и  настоя- 
щемъ»).  Изд.  Реірнгунина  и  К0.  Спб.  905  г. 
1  р.  50  к. 

12680.  —  Очерки  по  исторіи  общественнаго 
движепія  и  крестьяпскаго  дѣла  въ  Россіи.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Снб.  905  г.  2  р. 

12681.  Крестьянсній  строй.  Т.  I.  Сборнпкъ 
статей:  А.  Корнилова,  А.  Лаппо-Данилевскаго, 
В.  Семевскаго  и  И.  Страховскаго.  Изд.  кн.  П. 
Долгорукова  п  гр.  С.  Толстого,  при  уч.  «Пра- 
во». Спб.  905  г.  2  р.  50  к. 

Содержаніе.  А.  Лаппо-Данилгвскій.  Очеркъ  и 
исторія  образованія  главнѣйшихъ  разрядовъ  крестьян- 
скаго  населенія  въ  Россіи.  В.  Ссмевсхій.  Крестьян скій 
вопросъ  въ  Россіи  во  2-й  половинѣ  XVIII  и  первой 
половинѣ  XIX  вв.  А.  Корниловъ.  Крестьянская  реформа 
19  февраля  1861  г.  И.  Страховскій.  Крестьянскій  во- 
просъ въ  законодательств*  и  въ  законосовѣщатель- 
ныхъ  комиссіяхъ  1861  года. 

12682.  III.  Крепостное  право  вь  Россіи  и 
реформа  19  февраля.  Сборппкъ  статей  подъ  ред. 
А.  Дживелегова,  С.  Мельгунова  и  В.  Ппчета. 
1911  г.  1  р.  20  к. 

12683.  I.  КрЬпсстнсе  право  и  крестьянская 
жизнь.  Общедоступный  сборн.  въ  разсказахъ, 
стихахъ,  пѣсняхъ  и  восломинапіяхъ  современ- 
никовъ.  Подъ  ред.  С.  Мельгунюва.  Изд.  Сытина. 
М.  911  г.  1  р. 

12684.  Лазаревсній,  А-  См.  №  10761а. 

12685.  I.  Лазаревъ,  Е.  Какъ  крѳстьяна.мъ 
дали  волю.  Изд.  «Нош.  т-ва».  М.  906  г.  4  к. 
(Конф-). 

12685а.  Лаппо-Данилевскій,  А.  Органнзація 
прямого  обложенія  въ  Московскомъ  государствѣ. 
См.  №  11499. 

12686.  Лосицкій,  А.  Выктпная  операція.  Изд. 
«Дѣло».  Спб.  906  г.  30  к.  ' 

12687.  Лященко,  П.  Послѣдній  секретный  ко- ' 
митетъ  по  крестьянскому  дѣлу.  М.  911  г.  45  к. 

12688.  I.  Малишевскій,  Н.  Причины  освобо- 
жденія  крестьянъ  въ  1861  г.  10  к. 

12689.  I.  Мордовцевь,  Д.  Пплитическія  дви- 
жеиія  русскаго  народп-  См.  №  7064. 

12690.  III.  Миилашевскій,  И.  Къ  исторіи 
хозяйственнаго  быта  Московскаго  государства. 
Ч.  I.  Заселеніе  и  сельское  хозяйство  южной 
окраины  XVII  в.  М.  74  г.  2  р.  25  к. 

12691.  П.  Николаевь,  А.  Нсторія  русскаго 
крестьянства.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.»  45  к. 

12692.  Новицкій,  И.  Очеркъ  исторіи  крестьян- 


700 


ОТД-БЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ   ЧКЛОВЪЧЕСІ ВА. 


скаго  оосяовія  юго-зал.  Россін.  (Архнвъ  Ю.-З. 
Россііт.  Ч.  6,  т.  I  и  отдѣльно).  Кіовъ.  76.  1  р. 

12692а.  Обь  освобожденіи  крестьянь.  См. 
№  4946в,  вып.  V. 

12693.  См-  №  13157. 

12693а.  I.  Освобожденів  нрестьянъ.  Дѣятели 

рефсірмы.  Оборпикъ  статей  А.  Кизеветтера,  А. 
Корнилова,  Б.  Сыромятяикова,  М.  Богословска- 
го  и  др-,  съ  портретами.  Изд-  «Научнаго  Сло- 
ва». М.  911  г-  3  р. 

12694.  Освобожденіо  нрестьянъ.  Обоірнішъ  ста- 
тей: Н.  Игнатовичъ,  А.  Корнилова,  В.  В.,  А. 
Постникова  и  др.  Нзд.  «Жизпь  для  всѣхъ». 
911  г.  35  к. 

12695.  Памятники  исторіи  крестьянь  XIV — 
XIX  вв.  Ом.  №  0787а- 

12696.  Побьдоносцевъ,  К-  Историческіе  из- 
слѣдоваиія  и  статьи.  Спб.  76  г.  2  р.  (Въ  книгу 
вошімъ  «Историческш  очеркъ  крѣпостпого  права 
въ  Россіи  въ  XVIII  в-  въ  Роесіи»). 

12696а.  Рождественскій,  С-  Сельское  насе- 
леніе  Московского  государства  въ  XVI — 
XVII  вѣкахъ.  Кісвъ.  912  г- 

12697.  Рожковъ,  Н.  Городъ  и  деревня  въ 
русской  исторіп-   См-  №  67976. 

12698-  —  Историческіе  и  ооціюяотическіе 
очерки.  См.  №  14792.  (От.  «Сельское  хозяй- 
ство Московской  Руси  въ  XVI  в.  и  «го  вліяніэ 
на  соціально-политическій  строй  того  времени», 
«Натуральное  хозяйство  и  формы  землевладѣ- 
'НІя  (Въ  древней  Роосіи»;  «Къ  вопросу  объ 
пкономическихъ  прігчинахъ  паденія  крѣпостного 
іфава  въ  Роосіи»;  «О  вольно-наемномъ  земле- 
дѣльческомъ  трудѣ  при  крѣпостномъ  правѣ»; 
«О  иодборѣ  и  изучении  матеріала  по  псторіи 
крѣпостного  хозяйства  въ  Роосіи»;  «Книги 
зашпопыя  вотчппныя  Помѣстного  приказа»; 
Рецензія  на  книгу  Дьяконова  №  12670)- 

12699.  III.  —  Сельское  хозяйство  Московской 
Руси  въ  XVI  в.  М.  99  г.  2  р.  50  к. 

12700.  Т.  Розановь,  И.  и  Сидоровъ,  Н.  Раб- 
ство и  воля.  Крѣлостпое  право  и  крестьянскій 
Сытъ  въ  русской  лнтературѣ.  Сборн.  «Универ. 
библ.».  911  г.  20  к. 

12701.  Рязановь,  Н.  19-го  февраля.  Причины 
паденія  крѣпостного  права.  Нзд.  3-е,  «Новый 
Щръ».  907  г.  10  к.  (Конф.). 

12702.  Семевскій,  В.  Крестьяне  въ  цар- 
ствовапіе  Екатерины  II.  2  т.  Изд.  2-е,  нспр. 
и  дополн.  Спб.  903  г.  8  р.  90  к. 

12703.  —  Крестьяпскій  вопросъ  въ  Россіи 
въ  XVIII  и  первой  половинѣ  XIX  вѣковъ.  Спб. 
88  г.  3  р-  Т-  II.  Крестьянскій  вопросъ  въ  цар- 
ствование имп.  Николая  I.  Спб.  88  г.  3  р. 


12704.  II.  —  Крѣпостное  право  и  крестьян- 
ская реформа  въ  пропзведеніяхъ  М.  Е.  Салты- 
кова. Нзд.  II.  Парамонова.  Ростовъ-на-Д.  20  к. 

12705.  Щ.  Семеновь,  Н.  Освобождепіе 
крестьянь  въ  царствовапіе  имп-  Александра  И. 
Хроника  дѣятельности  комиссій  по  крестьян- 
скому дѣлу.  5  тт.  Спб.  94  г.  20  р. 

12705а.  Семеновь  Тянь-Шанскій,  П-  Эпоха 
освобожденія  крестьянъ  въ  Россін  (1857  — 
61  гг).  Въ  восдоминапіяхъ-  2  т.  Спб.  913  г. 

12706.  Сергьевичь,  В.  Древпостп  русскаіо 
права.  Землевладѣніе-  Тятлю.  Норядокъ  обло- 
жив. Сгиб-  903  г-  2  р.  Ом.  №  9905. 

12707.  Сильванскій,  Н.  См  Павлозъ-Силь- 
ванскій.  №   12461а— 12463. 

12708.  III.  Скребицній,  А.  Крестьянское-  дѣло 
въ  царетвованіе  имп.  Александра  Н.  Матеріа- 
лы  для  исторіи  освобоженія  крестьянъ.  Губерн- 
скіе  комитеты,  ихъ  депутаты  и  редакціоиныя  ко- 
миссіи  по  крестьянскому  дѣлу.  Т-  I.  Отдѣлъ 
юридическій.  Т.  П.,  ч.  I.  Отдѣлъ  хозяйствен- 
ный. Т.  П.,  ч.  П.  Отдѣлъ  хозяйственный.  Объ 
уеадьбахъ  и  размѣрѣ  надѣла.  Т.  ПІ.  Отдѣлъ 
хозяйственный.  О  повинностяхъ.  Т.  IV.  Объ 
устройствѣ  быта  крестьянъ.  Составлены  по 
іофиціальнымъ  источникамъ.  Боннъ-па-Рейнѣ- 
62*— 68  гт.  20  р- 

12709.  Соколовскій,  Н.  Очеркъ  исторіи  сель- 
ской общины  на  с-ѣверѣ  Россіи.  Спб.  77  г.  1  р. 

12710.  —  Экономнческіл  бытъ  зѳмлевладѣль- 
ческаго  населепія  Роосіп  и  колояизація  юго- 
восточныхъ  степей  предъ  крѣпостнымъ  правомъ. 
Спб.  78  г.  1  р.  70  к. 

12711.  I.  Титовь,  А.  Крѣпостпоѳ  право,  его 
отмѣпа  и  судьба  крестьянства  до  нашихъ  дней. 
Изд.  «Свободн.  Рѵс.»  М.  907  г.  15  к. 

12712.  Трубецкая,  О.  Кп.  В.  А-  Черкасскій 
в  его  учаотіе  въ  разрѣшеніи  крестьянского 
(вопроса-  Т.  І-,  ч.  II.  М.  904  г-  (ч.  Ъ— 2  р.  50  к., 
ч.  II — 3  р.)  (изд.  продолж.). 

12713.  П.  Чернышевсній,  Н.  Статьи  по  кре- 
стьянскому вопросу.  {«Современпикъ»  57 — 59  гг.). 
Изд.  М.  Н.  Черпышевскаго  Спб.  905  г.  2  р. 
То  же  въ  Л»  4893. 

12714.  Чичеринъ,  Б.  Опыты  по  истѵріи  рус- 
ского права.  См-  №  10127. 

12715.  Энгельмань,  И.  Исторія  крѣпостного 
права  въ  Россіи.  Нзд.  С.  Скирмунта.  М. 
900  г.  1  р. 

12716-  II.  Якушнинъ,  В-  Крестьянская  рефор- 
ма 1861  г.  и  русское  общество.  Изд.  «Свободн. 
Россія».  М.  906  г.  10  к 


Крестьянство  въ  Зап.  Европѣ  и  во  внѣ-европейскихъ  странахъ.  Современное  положеніе 

его  и  исторія. 


§  396.  12717.  I.  Ан — скій,  С.  Кресгьян- 
скій  вопросъ  во  «Рранціи.  Изд.  2-е.  Спб-  1906  г. 
7  коп- 

12718.  Бадень-Поуэлль-  Происхождепіе  и  раз- 
питіе  деревенекихъ  общинъ  въ  Индіи.  Пер.  съ 
англ.  П.  Бончавской.  М.  900  г.  70  к. 

12718а.  Бенкерь,  I.  Маппфестъ  къ  земле- 
дельческому населенно.  Изд.  Куклпна-  Жен. 
903  г.  Н-  8  к- 

12719.  И.  Бернштейнь,  Э.  Общественное  дви- 


жете Англіи  въ  XVII  вѣкѣ.  Пер.  съ  нѣм. 
(Исторія  аграрно-коммунистическихъ  двпженіп  н 
квакеры)-  Изд.  Л.  Пантелеева.  Спб-  99  г. 
1  р.  50  к-  (Дошло  въ  №  13255). 

12720.  III.  Билимовичь,  Ал.  Германское 
землеустроительное  законодательство.  Т.  I-  Раз- 
дѣлъ  общинныхъ  земель.  Кіевъ.  908  г.  2  р. 

12721.  II.  Бономи.  Двнженіе  сельско-хозяй- 
ственныхъ  рабочпхъ  въ  Италіи.  Изд.  «Голосъ». 
Спб.  15  к. 


СТРОЙ  ЗЕМЕЛЬНЫХЪ  ОТНОШЕНІЙ  И  АГРАРНЫЙ  ВОПРОСЪ. 
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12722.  I.  Быкова,  А.  Разсказы  изъ  исторіи 
Ирландіи-  См.  №  7704- 

12723.  Бюхнерь,  Г-  Воззвание  къ  гессен- 
скимъ  крестьянам!..  Эдуардь  Давиаь.  Жпзнь  и 
политическая  дѣятельность  Георга  Бюхнера. 
Пер.  съ  нѣм-  П.  Теллова.  Изд>  «Земля».  Спб. 
35  ион. 

12724.  П.  Величкинъ,  Н.  Освобожденіѳ  кре- 
стьянъ  въ  Англіи,  Германін  и  Франціи,  Изд. 
Сытина.  М.  911  г.  50  к. 

12725.  Виноградову  П.,  проф.  Происхо- 
асденіѳ  феодальныхъ  отпошеній  въ  Лонгобард- 
ской  Италіи.  Спб.  80  г.  2  р.  (Раопр.). 

12726.  Владьніе  и  псльзовакіѳ  землей  въ  раз- 
личныхъ  странахь.  Собр.  статен  извѣстныхъ 
современных*  эканомистовъ.  Изд.  М.  Хана. 
Спб.  71  г- 

12727.  И.  Гарвудъ,  А.  Обновленная  земля. 
Сказаніѳ  о  побѣдахъ  современнаго  земледѣлія 
въ  Амернкѣ.  Въ  сокращ.  изложеніи  проф.  К.  А. 
Тимирязева.  Изд.  Сытина.  М.  909  г.  75  к. 

12727а-  Германь,  И.  Земельпыя  дѣла  въ 
западнзо-европейскихъ  государотвахъ.  М.  913  г. 
Ц.  3  р-  50  к. 

12728.  Горемынинь,  И.  Очерки  исторіи  кре- 
стьян* въ  Польш'Ь  Изд.  «Русской  книжной 
торговли».  Спб-  69  г.  1  р.  50  к. 

12729.  Гранать,  И-  Къ  вопросу  объ  обез- 
земеленіп  крестьянства  въ  Авгліи.  М.  907  г- 
1  р.  50  к. 

12729а.  День,  В.  Очерки  по  экономической 
геогріафік.  Ч-  I.  Сельское  хозяйство-  Курсъ 
лекцій,  чит.  на  экономии-  отд.  Спб.  Политехи. 
Института.  Спб-  908  г.  Ц-  2  р.  50  к. 

12730.  П.  Дживелеговь,  А-  Крестьяне  въ 
революціяхъ  1848  г.  Изд.  «Свой.  Рос».  М. 
906  т.  10  к. 

12731.  I.  —  Крестьянское  движеніе  на  За- 
шадѣ.  Изд.  «Трудъ  и  В.»  М.  906  г.  8  к. 

12732.  Зотовь.  См.  №  12444- 

12733.  I-  Звегинцевъ,  С.  Борцы  за  народное 
дѣло— братья  Гракхи-  Изд.  «Жизнь».  М-  906  г. 
9  коп. 

12734.  I.  Иванозъ,  К.  Средневѣковая  деревня 
и  ея  обитатели.  Пзд.  2-е,  «Учебн.  маг.»  Спб. 
903  г.  75  к. 

12735.  I.  КабаиоБь,  Н.  О  земельном*  зако- 
нодательствв  въ  Новой  Зелаидіи.  Изд.  «Дон. 
Р.».  2  к. 

12736.  I.  Какь  сицилійскіѳ  крестьяне  боро- 
лись за  свои  интересы.  Изд.  «Д.  Р.».  905  г.  6  к. 
(Конф.). 

12737.  —  То  же.  Изд.  «Вятскаго  т-ва».  Спб. 
906  г.  6  к.  (Конф.). 

12738.  II.  Кампфмейерь.  Изъ  жзпни  иѣмецкой 
деревни.  Спб.  906  г.  15  к. 

12739.  П.  —  Юнкерство  и  крестьянство.  Изд. 
«Вяередъ».  Одесса.  905  г.  7  к.  То  же.  Изд. 
«Правда».  Кіевъ.  906  г.  8  к. 

12740  Карышевь.  Н.  Вѣчпо-наслѣдегвенный 
наемъ  земель  па  контииептѣ  Западной  Европы. 
Экономическое  изслѣдованіе-  Спб.  85  г.  1  р-  20  к. 

12741.  Карьевь,  Н.  Очеркъ  нсторіи  француз- 
окихъ  крестьянъ  съ  древиѣйшихъ  временъ  до 
1789  г.  Варшава.  81  г.  1  р. 

12742.  —  Крестьяпе  и  крестьянскш  вопросъ 
во  Фраицін  въ  пюслѣднен  четверти  ХѴПІ  вѣка. 
М.  79.  3  р.  50  к. 


12743-  П.  Каутскій.  К.  Ирландія.  Культурніо- 
историч.  оч.  Пер.  И.  Б.  Изді.  «Донск.  Р.».  7  к. 

12744.  —  Агитація  среди  крестьянъ  въ  Аме- 
рикѣ.  Изд-  Е.  Горской.  Кіѳвъ-  906  г.  7  к. 

12745.  Кнаппъ,  Г.  Освобожденіе  крестьянъ 
въ  Пруссіи  и  происхожденіе  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  ].абогаихъ  въ  огарыхъ  провинціяхъ  Прус- 
ской монархіи.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Зака,  подъ 
общ.  ред.  П.  Струве.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
'900  г.  1  р.  25  к. 

12746.  Ковалевскій,  М.  Общинное  владѣніе, 
причины,  ходъ  и  поелѣдствія  его  разложенія. 
Ч.  I.  М.  79  г.  2  р. 

12747.  Кожевникова  См.  №  7638. 

12748.  Кохановскій,  Н.  Землевладѣніе  и  зе- 
мледѣліе  въ  Китаѣ.  Владивостокъ.  909  г.  1  р. 

12749-  Кропоткинь,  П.  См.  №  12996 

12750.  I.  Крестьянскіѳ  союзы  въ  Италіи.  Пер. 
съ  фр.  Л.  Никифорова.  Изд.  «Свобод.  Слово>». 
Спб.  905  г.  12  к. 

12751.  I.  Крестьянскіѳ  союзы  вь  Сициліи. 
Изд.  В.  Расло'пова.  Од.  6  к. 

12752.  Крюковъ,  Н.  Аргентина.  Сельское  хо- 
зяйство въ  Аргентпнѣ,  въ  связи  съ  общимъ 
развитіемъ  страны.  Съ  2  карт,  и  рис.  Спб. 
912  г.  2  р. 

12753.  I.  Кулакова,  Л.  Великая  крестьянская 
война  въ  Германіи.  Изд.  «Свободн.  Земля».  Спб. 

906  г.  10  к. 

12754.  Левассерь,  М.  Сельское  хозяйство 
въ  Сѣверо-Амерпканскихъ  Соедпненныхъ  Шта- 
тахъ.  Пер.  съ  фр.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

12755.  Лучицкій,  И.  Крестьянская  поземель- 
ная собственность  во  Франціи  до  революціи  и 
продажа  національныхъ  пмуществъ.  Кіевъ.  96  г. 

12755а-  —  Состояніе  земледѣльческихъ  клас- 
сов* во  Францяи  наканунѣ  революціи  и  аграр- 
ная реформа  1789 — 1793  гг.  Кіевъ.  912  г. 
Ц.  1  р.  25  к. 

12756.  —  Крестьянское  землевладѣніе  во 
Франціи  во   время   революціи.   Кіевъ.   900  г. 

1  р.  50  к. 

12757.  —  Новыя  изслѣдованія  по  исторіи 
крестьянъ  но  Францін  XVIII  в-  Кіевъ.  50  к. 

12758.  Ш.  Мануйловь,  А.  Аренда  земли 
въ  Прландіи.  Изд.  Л.  Пангелѣева.  М.  95  г. 

2  р.  50  к. 

12759-  Мауреръ.  См.  №  10778- 

12760.  Метенъ.  См-  №  13014- 

12761.  П.  Мижуевь,  П.  Крестьянское  царство. 
См.  ■  №  7743. 

12762.  П.  —  Передовая  демократія.  См.  № 
8329- 

12763-  II-  —  Счастливая  Австралія.  См. 
№  10320. 

12764.  Мэнь,  Г.  Деревенскія  общины  на  Вос- 
ток и  Заяадѣ.  Съ  прилож.  ст.  Д.  С.  Милля. 
Пер.  съ  англ.,  подъ  ред.  П.  Кутейникова.  Изд. 
«Русск.  кнпжн.  торговли».  Спб-  74  г.  1  р- 

12765.  Мякотинь,  В.  Кпестьянскій  вопросъ 
въ  Польшѣ  въ  эпоху  ея  раздѣловъ.  Спб.  89  г. 
1  р.  50  к. 

12765а.  См.  №  13337. 
12766-  См.  №  13338. 

12766а.  I.  Навичь.  Неурожай  и  голодъ.  М. 

907  г.  12  к. 

12767.  Нессе.  Землеівладѣніе  и  аграрныя  от- 
ношенія  въ  Англіи.  Ярославль.  93  г-  80  к- 
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12768.  —  О  средневѣковомъ  общннномъ  зе- 
млевладѣпіи  въ  Англіи.  Пер.  подъ  ред.  проф.  Д. 
Азаревича.  Яросл.  99  г.  (Рѣдк.). 

12769.  И.  Омань,  Ч.  Великое  крестьянское 
восстапіе  въ  Англіи.  ІІерсв.  съ  апгл.  С.  Зай- 
мовскаго.  Изд.  «Мірь>.  М.  907  г.  50  к. 

12770.  Освобожденіѳ  крестьянь  на  ЗападЪ  и 
пстсрія  поземельныхь  отношеній  вь  Германіи. 
Статьи  изъ  .НапсІшбгІегЬисп  сіег  5іааІ5\ѵіх5еп- 
зсІіаМеп*  Конрада.  Пер.,  правёр-  Н-  Водово- 
зовымъ  и  С-  Булгаковыми  Изд.  М.  Водовюаовой- 
М-  97  г.  1  р.  50  к- 

12771.  См.  №  13350. 
12771а-  См-  №  13352. 

12771аа.  I.  Ренаръ,  Ж.  Во  французской  дв- 
ревнѣ.  Пер-  съ  фоанц.  Швецовой.  Изд.  «Новаго 
т-ва».  М.  906  г.  3  к. 

12772.  Рониньи,  гр.  Союзы  въ  селъскоыъ  хо- 
зяйстве. Пер.  подъ  ред.  іг  съ  предисл.  В.  Анзн- 
мірова.  Изд.  Сытина.  М.  907  г.  1  р. 

12773.  I.  Росси,  Ад.  Движеніе  въ  Сициліи. 
Пер.  съ  нѣм.  М.  Бройдо.  Изд.  Мягкова.  906  г. 
25  к.  —  То  же,  подъ  ред.  п  съ  предисл.  Шллі- 
тера.  Изд.  «Молоть».  Снб.  900  г.  25  к. 

12774.  См.  №  13354. 

12774а.  Саввкнь,  А.  Англійская  деревня  въ 
эпоху  Тюдоровъ.  М.  903  г.  2  р.  50  к. 

12775.  См.  №  13360. 

12775а.  —  Апглійская  секуляризація.  М. 
906  г.  3  р. 

12776.  Саймоисъ,  А.  Американскій  фсрмеръ. 
Изд.  «Колоколъ».  Сиб.  906  г.  30  К. 

12777-  См.  Л  13370- 

12777а.   Самаринь,  Ю.  Отмѣна  крЬлостного 

права  въ  Пруссіи-  См.  собр.  соч.  №  4074. 

12778.  I.  Сатуринъ,  Д.  Какъ  )ірландскіе  кре- 
стьяне добыли  землю.  Изд.  «Д.  Р.».  15  к. 

12779.  I.  Семенозь,  С.  По  чужимъ  землямъ. 
Какъ  живутъ  п  хозяйсгвуютъ  земледѣльцы  за 
границей.  Очерки  и  виечатлѣнія.  Изд.  «Взаимн. 
ІІомощь>.  М.  30  к. 

12779а.  Смирковь.  Коммуна  средневѣковой 
Фраиціж.  См-  №  7950. 


12780-  I.  Туганъ-Барановсиая,  Л.  [осифь 
Арчъ,  англійскій  крестьянияъ-денутатъ.  Біоір. 
отеркъ-  Изд.  «Соврем-  библ.»-  М.  Малыхъ. 
Спб.  906  г.  10  к. 

12781.  Фортунатов!.,  А.  Поземельный  м 

шенія  въ  Западной  Европѣ.  Изд.  «Вѣстп. 
Сельск-  Хоз.».  М.  905  г-  20  к. 

12782.  Франке,  О.  Земельный  правостпишенія 
въ  Китаѣ.  Пер.  съ  пѣм.,  подъ  ред.,  съ  прпмѣч.  и 
доп.  Н.  Кохановскаго.  Владивостокъ.  908  г. 
1  р.  50  к. 

12783-  См.  №  13373. 

12783а.  Циммермань,  В.  Исторія  крестьянской 

войны  въ  Германіи.  2  тт.  Спб.  68  г-  (У  буки- 
нист. 1  р.  65  к.). 
12784.  См.  №  13864. 

12784а-  П.  Ченей,  Э.  Аграрный  переворотъ 
въ  Англіи  въ  XVI  вѣкѣ.  По  свидѣтельству  со- 
временниковъ.  Пер.  съ  англ.  В.  и  П.  Гердъ. 
Подъ  ред.  Н.  Рубакина.  Спб.  99  г.  35  к. 

12785-  См-  №  12119а. 

12785а.  I.  Чернова,  А.  Какъ  венгерцы  борют- 
ся за  свое  право.  Изд.  «Нов.  т-ва».  М-  906  г. 

4  коп- 

12786-  См.  №  13378. 

12786а.  П.  Чупровь.  Агрономическая  помощь 
населенію  въ  Нталіи.  Изд.  «Своб.  Росс.»  М. 
906  г.  15  к. 

12787.  —  Реформа  землевладѣнія  въ  Пталіи. 
Изд.  «Своб.  Рос».  М.  906  г.  15  к. 

12788.  I.  Шпирельмань.  Земельная  реформа 
въ  Ирландіи.  Изд.  «Народи,  право».  М.  906  г. 

5  коп. 

12789-  См.  №  13382. 

12789а.  Энгельсь,  Ф.  Крестьянскій  вопросъ 
во  Франціи  и  въ  Германіи.  Ред.  и  пред.  Плеха- 
нова. Пзд.  «Буревѣстникъ».  Од.  905  г.  15  к. — 

То  же,  изд.  «Молод.  Рос».  Съ  пред.  Р.  Росса. 
М.  900  г.   18  к. 

12790.  —  Нѣмецкій  крестьянина  Изд. 
Е.  Горской-  Кіедаѣ.  900  г-  7  к. 


Вопросы  колонизацін  и  оереселенія. 


§  397.    12791.  См.  №  13402 
12791а.  Багальй,  Д.  См.  №  7408а. 

12792.  Васильчиковъ,  А.  См.  №  12431а. 

12793.  См.  №  13403а. 

12793а.  Вопросы  нолонизаціи.  Сборникъ  ста- 
тей съ  картою  и  діаграммой.  Періодлч.  сборн. 
подъ  ред-  С.  Шкапскаго.  Г.  Чиркина  и  П.  Гав- 
рилова.  Изд.  А.  Услеискаго.  По  1912  г-  вышло 
1і0  та  Ц-  том(а  2  р.  50  к. 

127936-  Вощининь,  В-  Переселсическін  во- 
просъ въ  Государственной  Думѣ  3-ш  созыва. 
Спб.  912  г.  Ц.  2  р. 

12794.  См-   №  13404. 

12794а.  I.  Гльбовь,  А.  Что  мргутъ  дать  пе- 
реселенія  крестьянству-  Пзд-  «Спб.  Учебн. 
м-на».  Спб.  907  г.  10  к. 

12795-  См.  №  13406. 

12795а.  Григорьеву  В.  Нереселепіе  крестьянъ 
Рязанской   губерніи.  М.  85  г.   1  р. 

127956.  Гурвичь-  Переселеніе  крестьянъ  въ 
Сибирь-  М.  89  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

12795в.  I.  Девель,  Ф.  Разоказы  о  Вост.  Си- 


бири. Изд.  «Посреди.».  М.  908  г.  (Для  Пересе- 
ленцевъ). 

12795г-  Дьдловъ-  Переселенцы  и  новыя  мѣ- 
ста.  Изд-  М.  Ледерле.  Спб.  98  г. 

12796.  Исаевь,  А.  Переселенія  въ  русскомъ 

народномъ  хозяйствѣ.  Спб.  91  г-  1  р-  25  к- 

12797.  Ой,  №  13407. 

12797а.  Карабановъ,  Н.  Переселеніе  и  раз 
селепіо  крестьянъ.  Изд.  Сытина.  М.  912  г. 
30  к. 

12798-  См.  №  13410. 

12798а.  Каутсній,  К.  Колониальная  политика 
въ  прошломъ  и  настоящемъ.  Сиб.  900  г.  40  к. 

12799.  См.  №  13410. 

12799а.  Кауфмань,  А.  Персселепіе  и  коло- 
низація.  Государство  и  переселеніе.  Переселе- 
нія,  ихъ  причина  и  зпаченіе.  Переселенческій 
вопросъ  въ  лптературномъ  и  общественпомъ 
мнѣніи.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  905  г.  2  р. 

12800.  См.  №  13416- 

12800а.  —  По  новымъ  мѣстаыъ.  Изд.  «Общ. 

Польза».  Спб.  905  г.  1  р. 


АГРАРНЫЙ  ВОПРОСЪ  (ТЕОРІЯ). 


12801.  См.  №  13416. 

12801а.  —  Сибирское  переселеніе  на  нсходѣ 
XIX  вѣка.  Историво-статист.  оч.  М.  901  г. 
75  к. 

12802.  —  Причины  п  вѣроятяое  будущее  пе- 
реселеній.  М.  98  г. 

12803.  — ■  Переселеніе.  Мечты  и  действитель- 
ность- Изд.  «Народи.  Право»-  М.  906  г.  Ц.  10  к. 

12803а.  —  Переселенцы-арендаторы  Тургаи- 
сжой  области.  Спб.  97  г.  Еще  см.  №  12822- 

12804.  Кирьяковь,  В.  Очерки  по  исторін 
переселеическаго  движенія  въ  Сибирь.  (Въ  свя- 
зи съ  исторіей  заселенія  Сибири).  Изд.  «Книжн. 
дѣло».  М.  902  г.  1  р.  50  к. 

12804а.  Колонизація  Сибири  въ  связи  съ 
общимъ  переселенческшіъ  вонросомъ-  Спб.  900  г- 

12805.  Леруа-Болье.  Колонизація  у  нювѣй- 
шпхъ  народовъ.  Изд.  ред.  ж.  «Всемирный  Пу- 
тешественнігкъ».  Спб.  77  г.  2  р. 

12806.  Миклашевскій,  И.  Заоеленіе  и  сель- 
ское хозяйство  южной  окраины  XVII  в.  М.  94  г. 

12807.  Милюновъ,  П.  См.  №  6785. 

12808.  Парвусь.  Ко.тоніальная  политика  и 
крупгеніе  капиталистическаго  строя.  Пер-  Е. 
Грау.  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  908  г.  1  р. 

12808а.  Переселеніе  и  землеустройство  за  Ура- 
ломь  въ  1906 — 10  гг.  Спб-  911  г.  То  же  въ 
1911  г.  Спб.  912  г.  (Вошло  въ  №  12793а). 

12809.  Переселенческое  дьло  въ  1908  г. 
Составилъ  чиновникъ  особ,  поруч.  Переселенч. 
Угаравленія  Д-  Флексеръ.  Изд.  Переселенч-  Упр. 
Гл.  Управл.  Земл.  и  Землед.  Спб.  908  г. 


12810.  См.  №  13435- 

12810а.  Пріамурье.  Факты,  цифры  и  наблю- 
денія.  Собраны  па  Дальнемъ  Востокѣ  общезем- 
ской организаціей  за  1908  т..  съ  3-мя  картами. 
М.  909  г. 

12811.  Ремезовъ,  Н.  Переселенческая  эпопея. 
М.  89  г.  1  р.  30  к.  (См.  отд.,  географіи). 

12811а.  Ромаковъ.  Переселепіѳ  крестьяпъ 
Вятской  губ-  Вятка.  81  г. 

128116-  Рубакинь,  Н.  Разсказы  о  Зап.  Си- 
бири. Изід.  4-е.  «Посреід.»-  М.  908  г.  45  к- 
(для  пересе ленцевъ). 

12812.  I.  Садогниковь,  Д.  Наши  землепро- 
ходцы. Изд.  2-е,  М.  98  г.  1  р. 

12813-  Сили.  Расширеніе  Антліи.  См-  №  7759. 

12813а.  I.  Справочная  ннижка  для  ходоковъ 
и  ие.ресе.теицевъ  за  Уралъ.  Изд.  Переселенч- 
Уир.  М.  В-  Д.  Спб.  912  г-  7  к. 

12814.  Уманець.  Колонизація  свободныхъ  зе- 
мель въ  Россіп.  Спб.  84  г. 

12815.  Ом.  №  13475- 

12815а.  Филипповъ,  Ю.  Эмиграція.  Изд.  авто- 
ра. Спб.  906  г.  1  р. 

12816.  Шкапскій,  О.  Вопросы  шлояизаціи. 
Спб.  907  г.  2  р- 

12817.  Ядринцевь.  Сибирь,  какъ  колонія.  Изд. 
2-е,  "И.  Сибирской.  Спб.  82  г.  3  р. 

12817а.  Ямзинь,  И.  Переселенческое  движеніе 
въ  Россіп  съ  момента  освобожденія  крестьянъ- 
Изд.  Унивефситета  Св.  В.тадпміра-  Кіевъ.  912  г. 
Ц.  1  р.  50  к- 


Аграрный  вопросъ  (теорія)  н  аграрный  программы. 


§  398  12818.  III-  Аграрное  движеніе  вь 
Россіи  вь  1905 — 906  гг.  Порайонные  обзоры 
Б.  Веселовекаго,  В.  Голубева,  В.  Громана, 
А.  Лосицкаго,  П.  Маслова,  С.  Прокоповича, 
Д.  Рихтера,  А.  Рыкачева  и  И.  Чернышева. 
Въ  2-хъ  част.  Изд-  И-  В.-Эк.  О-ва.  Спб. 
За  объ  части  4  руб. 

12819.  —  То  же.  Изд.  «Нар.  Право»  п 
«Вят.  т-во».  М.  910  г.  4  р. 

12820.  Аграрный  вопросъ.  Протоколы  засѣда- 
ній  аграрной  комиссіи  11 — 13  февраля  1907  г., 
съ  докладами  и  прилож.  Изд.  «Аграрн.  вомис. 
партіи  народной  свободы».  Спб*  907  г.  2  р.  50  к. 

Содержал!  е.  Кутлсръ,  Я.  Я.  Аграрные  законы. 
1906  года  и  ихъ  судьба  въ  будущей  Думѣ.  Ею  же. 
О  финансовой    еторонѣ    аграрной    реформы.    Ею  же. 

0  справедливой  оцѣнкѣ  земли.  Кауфманъ,  А.  А.  Нормы 
дополнительнаго  надѣленія.  Ею  же.  Отчуждеиіе  вла- 
дѣльческихъ  земель.  Его  же.  Объ  отчуждении  лѣсовъ. 
Протоколы  засѣданій  аграрной  комиссін  к -д.  партіи 
11  —  13  февраля»  1907  г.  Воробьсеъ,  Я.  И.  По  вопросу  о 
нормахъ  земельныхъ  надѣловъ.  Гриюръееъ,  Ж.  Я.  Лѣеъ 
н  аграрная  реформа.  Яроектъ  главныхъ  оенованій  за- 
кона о  земельномъ  обезпеченіи  землевладѣльческаго 
населенія. 

12821.  См.  Л:-  13484. 

12822-  Аграрный  вопросъ-  (Сбоюн.  статей 
подъ  ред.  И.  Петрункевпча  и  кн.  П.  Долгору- 
кова). Изд.  «Бесѣда».  2  вып.  М.  906 — 907  п. 

1  выв. — 90  к.,  2  вып. — 3  р.  50  к. 

Содержав  і  е.  Т.  I.  Петрунневичъ,  П.  Къ  аграр- 
ному вопросу.  Долюрукоеъ,  П.,  кн.  Аграрный  вопросъ 
съ  точки  зрѣнія  крупнаго  землевладѣнія.  Мануіс- 
лоеъ,  А.  Поземельный  вопросъ  въ  Россіи.  Герцсн- 
штейнъ,  М.  Націонализація  земли.   Ею  же.  Крестьян- 


ский банкъ.  Его  же.  Выкупная  оперсщія.  Фортуна- 
тов-. А.  Аграрное  законодательство  въ  Австраліи. 
Кауфманъ,  А.  Иереселеніе  и  его  роль  въ  аграрной 
программѣ.  Чупроеъ,  А.  Къ  вопросу  о  дополннтелышмъ 
иадѣлепіи  малоземельныхъ  крестьян-ь.  Дснъ,  В.  Позе- 
мельно-устроительныя  учреждения  и  ихъ  задачи  при 
проведеніи  аграрной  реформы  въ  Россіи.  Леероноеъ,  И. 
Межевое  дѣло  и  его  нужды .  Т.  II.  Яетрункевичъ,  //., 
Мапуйлоеъ,  А.,  Якунікинъ,  В.  Памяти  М.  Я.  Герцен- 
штейна.  Чупроег,  А.  Къ  вопросу  объ  аграрной  ре- 
формѣ.  Кутлеръ,  Я.  Объяснительная  записка  къ  про- 
екту закона  о  мѣрахъ  къ  расширенію  и  улучшенію 
крестьянскаго  землевладѣнія.  Брут,  М.  Отчужденіѳ 
національныхъ  имуществъ  во  Франціи  во  время  рево- 
люціи.  Герщенштейнъ,  М.  Аграрный  вопросъ  въ  про- 
граммахъ  различныхъ  партій:  1.  Программа  соціаль- 
демократической  партіи.  2.  Аграрная  программа  соціа 
листовъ-революціонеровъ  3.  Аграрный  вопросъ  въ 
программахъ  соціалистическихъ  иартій  во  Францін  и 
въ  Германіи.  День,  В.  Поземельная  реформа  въ  Ир- 
ландии (1881—1903  г.).  Хаукв,  О.  Пріемы  аграрной  по- 
литики стараго  режима.  Землеустройство  въ  Западномъ 
краѣ  и  Башкирім  Жевитекій,  В.  Аграрный  вопросъ  въ 
Россіи.  Ею  же.  Къ  рѣшенію  аграрнаго  вопроса.  Кауф- 
манъ, А.  Къ  вопросу  о  нормахъ  дополннтельнаго  надѣ- 
ленія.  Дет,  В.  Къ  вопросу  о  дополнительномъ  падѣ- 
леніп.  Воробьсеъ,  Я.  Зем.  вопросъ  въ  заявленіяхъ  кре- 
стьянъ н  др.  группъ  иаселевія.  Брейеръ,  .7.  Мнѣ- 
ніе  мѣстныхъ  к.-д.  комитетов!,  и  мѣстныхъ  дѣятелей 
объ  основахъ  аграрной  реформы .  Кауфманъ,  А.  Къ  во- 
просу о  культурно-хозяйствепномъ  значеніи  частнаго 
землевлпдѣнія.  Кутлеръ,  Я.  Проектъ  закона  о  мѣрахъ 
къ  расширенію  и  улучшенію  крестьянскаго  землевла- 
дѣнія.  Ею  же.  Проектъ  главныхъ  основаній  дополнн- 
тельнаго надѣленія  крестьянъ. 

12823.  «Аграрный  программы».  Сборникъ 
аграрныхъ  программь  соціалистичеснихъ  партій 
въ  Западной  Европь  и  Россіи.  Съ  предисл.  П. 
Маслова.  Кнпгоизд.  «Новый  Міръ».  М.  906  г. 
15  к.  (Конфпск.). 

12824.  См.  №  13484. 
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12825.  [.  А.  Н-  Какъ  можеть  быть  рѣіпенъ 
земельный  вопросъ.  Изд.  «Земля  и  Воля».  Спб. 

906  г.  8  к. 

12826.  Си.  Л»  13485. 

12827.  Ом-  №  13495. 

12828.  См.  №  13497. 

12828аа.  Анзиміровъ,  В-  Крестьянине  инте- 
ресы и  крестьянская  партіи.  Библ-  «Хозяина». 
М.  907  г. 

12828а.  Бажаевь-  Конспекта  лекпій  по  овль 
ско-хозийсивеиной  экономіи.  Изд.  3-е.  М.  913  г. 

12829.  П.  Баксь  и  Квелчь.  Соціадистическій 
кагехизлюъ-  Пер.  съ  англ.  Е.  Лазарева-  Аграр- 
ный катехпзисъ.  Изд.  2-е,  «Сотрудничество».  М. 

907  г.  20  к.  (Конф-). 

12830.  I.  Баршевъ,  Ю-  Крестьянское  мало- 
земелье н  способы  борьбы  съ  нимъ.  Изд.  «На- 
родное Право».  М.  900  г.  5  к.  х 

12831.  Бернацкій,  М.  Къ  аграрному  вопросу. 
Пзд.  «Дѣло».  Снб.  906  г.  30  к. 

12831а.  Бехтьевъ-  См.  №  4220. 

12832.  Билимовичъ,  Ал.  Землеустроительный 
задачи  и  землеустроительное  законодательство 
Россіи.  Кіевъ.  907  г.  1  р.  50  к. 

12832а-  —  Разборъ  положенія  о  землеустрой- 
ствѣ.  Кіевъ.  910  г. 

12833.  Щ.  Бліохъ.  Меліораціонный  кредитъ  н 
состояніе  сельскаго  хозяйства  въ  Россіи  и  иио- 
страпныхъ  государствахъ.  Изд.  2-е.  Спб.  96  г. 

12833а.  Богдановь,  С-  Сёльско-хозяйственная 
зкааомія.  См-  №  12420. 

12834.  «Борьба  за  землю».  Сборникъ.  Изд. 
<■  Трудъ  и  Борьба»'  Снб.  908  г.  2  р.  50  к. 

12834а.  Бруцкусъ,  Б.  Землеустройство  и  раз- 
сслсніе-  Спб.  909  г.  Ц-  50  к. 

12835.  III.  Булгановь,  С.  Каиитализмъ  и  зе- 
иледѣліе.  Изд.  М.  Водовозовой.  Спб.  900  г. 
2  тома.  5  р. 

12835а.  Бухенбергерь,  А.  Основные  вопросы 
сельско-хозяйствепной  экономіи  и  политики. 
Пер.  -съ  нѣм.  А.  Гуръѳвіа-  Спб.  901  г.  Ц-  2  р. 

12836-  П.  Бухь,  Л.  Земля  народу-  (Къ  вопро- 
су о  соціализаціц  земли).  Изд.  В.  Яковенко. 
Олю.  905  г.  25  к-  (Конф.). 

12837.  Быхоескій,  Н-,  Вовчень.  В.,  Органов- 
скій,  Н.,  Фортунатова,  Евг.  и  Черненковъ,  Бор., 
при  ближайшемъ  участіп  Качаровскаго,  К.  Борь- 
ба  за  землю.  См-  №  12834. 

12838.  Біьлевсиій.  А.  Земельный  вопросъ  п 
ианіояализація  земли.  Изд.  «Своб.  Рос».  М. 
900  г.  20  к. 

12839.  В — скій,  М.  Аграрпыя  программы  въ 
связи  съ  основными  положеніями  соціалисти- 
ческихъ  партій.  Съ  предисл-  А.  Мірскаго.  Изд. 
«Народн.  Мысль».  М.  907  г.  25  к. 

12840-  См.  №  13510. 

12840а-  Валентиновь,  Н.  Крестьянство  и  зе- 
мельная программа  соціалъ  -  демократической 
лартіи  въ  Россіи.  Изд.  «Нов.  Міръ»-  Спб-  900  г. 
Ц.   20  к-  (Конф.)- 

12841.  Вандервельдь,  Э.  Аграрный  воггросъ. 
Изд.  «Лучъ».  Спб.  900  г.  80  к. 

12842.  См.  №  13511- 

12843.  —  Аграрный  соціализмъ  въ  Бельгіи. 
Изд.  «Товарищъ».  Спб.  906  г.  5  к. 

12844.  —  Бѣгстпо  въ  города  и  обратная  тя- 
га въ  деревню.  ІІср.  съ  франц.  Изд.  С.  Скир- 
мупта.  М.  903  г.  1  р-  —  То  же  («Деревепскій 


отдыхъ  и  возвращеніе  па  лопо  природы»;.  Изд- 
В.  Распопова.  Од.  904  г.  80  к.  —  То  же,  изд 
Д.  Горшкова-  М.  904  г.  1  р-  —  То  же.  («Притя- 
гательная сила  городдаъ»).  Подъ  ред.  Р.  П. 
Изд.  «Знапіе»-  Спб.  40  к. 

12845-  —  Городъ  и  деревня  въ  капиталист н- 
ческоМъ  обществ!..  К,  900  г.  25  к. 

12846.  —  Соціализмъ  и  земледѣліс.  Пер.  съ 
фр.  Спб.  907  г. 

12847.  —  Соціализмъ  и  сельское  хозяйство. 
Курсъ,  читанный  въ  900  г.  въ  Пов'.чъ  уппверс. 
въ  Брюсселѣ.  Изд.  «Прометен».  Спб.  907  г. 
50  коп. 

12848.  Вернерь.  Сельско-хозяйствепная  эко- 
комія-  Курсъ,  читанный  въ  Моск.  с.-х.  ннст. 
ЙІ  901  г. 

12849-  См.  №  13527. 

12850.  СМ.  №  13532. 

12851.  См-  №  13530. 

12852.  Веселовскій,  Б.  Крестьянскій  вопросъ 
и  крестьянское  движеніе  въ  Россіи.  (1902 — 
1906  гг  ).  Спб.  907  г-  55  к. 

12853.  Веселовь,  А.  Знамя  «Земли  и  Воли» 
и  рос  сод.-демократія.  Вадимовъ.  Аграрная  про- 
грамма рос.  соціалъ-демократіл.  Изд.  «Трудъ 
и  Борьба».  Спб.  907  г-  25  к- 

12853а.  Винеръ,  В.  Крестьяпскій  вміроеь  съ 
точки  зрѣнія  с.-х-  лрогреоса.  Изд.  «Вѣстп- 
(ельск-  Хоз.».  М.  906  г.  Ц-  40  к. 

12854.  См.  №  12991. 

12855.  Вихляевь,  П-  Аграрный  вопросъ  съ 
правовой  точки  зрѣнія.  М.  906  г-  20  к. 

12856.  I.  —  Какъ  уравнять  пользованіе  зе- 
млей. Спб.  906  г.  6  к-  (Конф  ). 

12857.  —  Право  на  землю.  Изд.  «Мол. 
Рос.  .  М-  906  г-  10  к.  (Конф.). 

12858.  См-  №  13553. 

12858а.  —  К-д.  партіп  и  земельная  реформа. 
Изд.  «Молод.  Рос».  М.  906  г.  10  к. 
12859-  62.  См.  Л' .V  13554—71. 

12863.  Влкгень,  В.  Аграрный  вопросъ  въ  гол- 
ландской соц.-деміократіи.  Бономи.  Двпженіе 
сельско-хозяйственныхъ  рабочихъ  въ  Италіи. 
Изд.  «Голосъ».  Спб.  20  к. 

12864.  I.  Вовчокъ,  В.  Какъ  земля  обогатить 
народъ.  Изд.  «Трудов,  союзъ».  Спб.  907  г. 
12  коп-  (Конф.). 

12865.  —  Нѣдра  земли  въ  Россіи  и  ихъ 
обобществлепіе.  (Факты,  цифры,  выводы).  Кн-во 
«Трудъ  и  Борьба».  Спб.  1  р. 

12866.  Гарденинь,  Ю.  (В.  Черновь).  Марксъ 
и  Энгельсъ  о  крестьянсгвѣ.  Пзд.  В.  Распопо- 
ва. 906  г.  25  к.  (Конфиск.). 

12867.  Гатти,  Д.  Аграрный  вопросъ  и  соціа- 
лизмъ.  Съ  предисл.  Ж-  Сореля.  Из-  2-е.  <('■•- 
трудннчество».  М.  907  г.  50  к. 

12867а.  Германь,  И.  Крестьянское  земле- 
устройство- Изд-  2-е.  М.  913  г.  Ц.  3  р. 

12868.  Гертць,  Ф.  Аграрные  вопросы.  Пер. 
съ  нѣм-,  подъ  ред-  проф.  А-  Мануйлова.  М. 
900  г.  80  к- —  То  же,  изд.  «Знаше».  Спб.  80  к. 

12868а.  —  Аграрный  вопросъ  п  соціалпзмъ. 
Пер-  съ  нѣм-,  подъ  ред.  и  съ  предисл.  М-  На- 
аіаревскаго.  Изд.  «Своб.  Мысль».  Спб.  906  г- 
15  ч.  (Конф.)- 

12869-  См-  №  13571. 

12870.  Герценштейнь,  М.  Аграрный  вопросъ. 

Изд.  «Народ.  Прайс.:.  М.  906  г-  П-  35  к. 
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12871  —  Нужна  ли  крестьяяпмъ  земля. 
См.  №  4283г- 

12872.  См.   Лг»    13574  *). 

12873.  —  Аграрный  вонросъ  въ  програм- 
махъ  различныхъ  партій.  Спб.  906  г.  40  к. 

12874.  См.  №  13576. 

12875.  —  Реформа  ипотечнаго  кредита  въ 
Германіи.  Спб.  904  г.  1  р. 

12876.  —  Новѣйшія  теченія  въ  ученіи  о 
д.овомельномъ  кредитѣ  въ  Германіп.  М.  904  г. 
1  р.  50  к. 

12877.  ■ —  Аграрный  вонросъ.  Націонализація 
Землп.  Крестьянскій  банкъ  и  выкупная  онера- 
ція.  Изд.  т-ва  «Общ.  Польза»-  Спб.  905  г.  50  к- 

12878.  См.  №  13582- 

12879.  —  Земельная  реформа  въ  программѣ 
партіи  народной  свободы.  Спб.  906  г.   10  к. 

12880-  См.  №  13586. 
12882—4.  См.  №  13587. 
12885-  См.  Л»  13594. 

12886.  —  Конфискація  или  выкунъ.  М- 
906  г-  15  к. 

12888.  Гольць,  П.,  фонь.  Аграрный  вонросъ- 
и  аграрная  политика.  Пер.  Флексера.  Спб. 
902  г.  2  р. 

12889-  І.  Горбуновъ-Посадовъ,  И.  Всѣ  для  ка- 
ждаго  и  каждый  для  всѣхъ.  Какъ  французскіѳ 
землеідѣльцы  общими  силами  улучшаютъ  кресть- 
янское хозяйство'.  Изд.  «Взаимная  'Помощь». 
М.  911  г.  20  к. 

12889а.  Горемынинь,  М-  Аграрный  вопроюъ. 
Нѣкоторыя  данныя  къ  обсужденію  его  въ  Гос. 
Думѣ-  Спб.  907  г. 

12890—  91.  См.  №№  13601—2.. 

12892.  См-  №  13598. 

12893.  Горнъ,  В.  Крестьянскія  движенія  за 
полтора  вѣка.  Изд.  «Польза».  М.  909  г.  50  к. 

12894.  Грассъ.  О  страхованіп  посѣвовъ.  М. 
91  т. 

12895.  См.  №  13605. 

12896.  Грей,  Н.  Рабочій  вопросъ  и  земель- 
ная реформа.  Изд.  <Мюд.  Рос».  М.  906  г. 
25  коп. 

12896а.  Громань,  В.  Земельный  вопросъ  и 
земельные  проекты.  Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  906  г. 
Ц.  25  к-  (Конф.) 

12897.  Гурно,  В.  См  №  4342. 

12898.  Г.  Ч.  Словарь  по  аграрпому  вопроюу. 
Краткая  энциклопедія  по  вопросамъ  земле- 
пользованія.  Изд.  «Новаго  московск.  кн-ва».  М. 
900  т.  15  к. 

12899—917.  См.  №№  13613—29. 

12918.  Давидь,  Э.  Соціализмъ  и  сельское 
хозяйство.  Пер.  подъ  ред.  А.  Гросмапа.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 

12919.  —  То  же,  изд.  и  пер.  Б.  Ревзпна  и 
Постмана.  Спб.  906  г.  20  к. 

12920.  См.  №  13648. 

12921.  Дамашке.  Земельная  реформа.  Пер. 
М.  Гальперина,  пюдъ  ред.  О.  Я.  Пергамента. 
Изд.  «Трибуна».  30  к. 

12922-  См.  №  13650. 

19922.  —  Аграрная  реформа.  Изд.  О.  Н. 
Поповой.  Спб.  907  г.  50  к. 


12924.  День,  В.  Хватить  ли  земли  по  нор- 

мамъ  1801  г-?  Экономическое  изолѣдованіе. 
Изд.  «Своб-  культура».  Спб.  907  г.  20  к. 

12925.  См-  №  13654. 

12926.  —  Очерки  по  экономической  геогра- 
фіи-  Ч.  I.  Сельское  хозяйство.  См.  №  12729а- 

12927.  I.  Деревенскій,  Ст.  Что  говорятъ  про 
землю  соціалпсты-революціонеры  и  соц.-демо- 
краты?  Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  907  г.  6  к. 
(Конф.). 

12928.  См.  №  13660- 

12929.  П.  Джорджь,  Г.  Избранный  рѣчп  и 
статьи.  Изд.  3-е,  «Посредникъ».  М.  906  г. 
75  коп. 

12930.  II.  —  Протреосъ  и  бѣдность.  Пер. 
С.  Николаева,  подъ  ред.  М.  Тугапъ-Баранов- 
скаго.  Изд.  2-е.  Л.  Пантелѣеваѵ  Спб.  905  г. 
1  р.  20  к. 

12931.  См.  №  13675. 

12932.  См.  №  13676- 

12933.  I.  —  Положеніе  трудящихся.  Пер. 
съ  адгл.  С.  Николаева.  Изд.  «Посредннкъ». 
М.  906  г.  12  к. 

12934.  См.  №  13681. 

12935.  См.  №  13683- 

12936.  См.  №  13704. 

12937.  —  Покровительство  отечественной 
промышленности  или  свобода  торговли  (въ  свя- 
зи съ  шоліожепіемъ  рабочаго  народа  и  земель- 
нымъ  вопросомъ).  Пер.  съ  англ.  С.  Николаева. 
Изд.  «Посредникъ».  М.  903  г.  2  р. 

12938-  См-  №  13710. 

12939.  П.  —  Земельный  вопросъ,  его  сущ- 
ность и  его  единственное  рѣшеніе.  Пер.  съ 
англ-  С.  Николаева.  Изд.  «Посредникъ».  М. 
907  г.  10  к. 

12940-  II-  —  Преступность  бѣдности.  Пер. 
съ  англі  С.  Николаева.  Изд.  «Посредникъ».  М- 
906  г.  15  к. 

12941.  I.  —  Великая  общественная  рефор- 
ма. (Наюгъ  на  цѣнпюсть  земли).  М.  25  к. 

12942.  — •  Зашутавпгійся  филооофъ.  Разборъ 
мнѣній  Герберта  Спенсера  по  земельному  во- 
просу въ  связи  съ  его  «Синтетической  фило- 
софіей».  Пер.  съ  англ-  С-  Николаева-  Изд.  Л. 
Паптелѣева.  Спб.  902  г.  1  р.  50  к. 

12943.  См.  №  13715. 

12944.  См.  №  13716- 

12945.  —  Общественный  задачи.  Пер.  съ 
англ.  С.  Николаева.  Съ  лредисл.  Л.  Н.  Толсто- 
го. Изд.  «Посредника».  М.  906  г.  40  к. 

12946-  См-  №  13864. 

12947.  См.  №  13725. 

12948.  См-  №  13865. 

12949.  I.  —  Что  такое  налогъ?  Изд.  «Ш- 
среднпкъ».  М.  907  г.  3  к. 

12950.  См.  №  13740- 

12951.  I-  —  Земля  для  народа.  Пер-  С.  Ніг- 
иоигаева.  Изд.  «Посредникъ».  М.  906  г-  3  к. 

12952.  Джорджь,  Г.  и  Гайдманъ,  Г.  Единый 
налогъ  или  ооціализмъ  для  блага  народа.  Изд. 
«Вѣстникъ  Знанія».  Спб.  910  г.  20  к. 

12952а.  Дивильковскій,  А.  Вольная  земля  и 
пашѳ  земледѣліе-  Изд.  «Колоколъ»,  Спб.  906  г- 
Ц.  10  к.  (Конф.).  • 


*)  См.  примѣч.  на  стр.  579. 
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ОТДѢЛЪ   I.   НАУКИ   О   СОЦІАЛЬНОЙ   ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


12953.  [.  Дроздовь,  В.  Около  земли.  Очерк  ь 
по  земельному  устройству.  Изд-  М.  и  С.  Сабаш- 
никювыхъ.  М.  909  г.  40  к- 

12954-  См.  №  13762. 

12955.  См-  №  13773. 

12956.  I.  Елпатьевскій,  С.  Земля  и  свобода. 
Изд-  «Земля  и  Своб.».  Спб.  906  г.  5  к.  (Конф-). 

12957.  Ермоловъ,  А.  Нашъ  земельный  во- 
просъ. Спб.  906  г.  1  р.  50  к.  См.  №  4367—70. 

12958.  См.  №  13782- 

12959.  Жоресъ,  Ж.  Аграрпый  соціализмъ. 
Пер.  съ  франц.  Изд.  «Возрождеміе».  Од.  905  г. 
15  кш.  (Конф.). 

12960.  —  Частная  собственность  и  аграрный 
вопросъ.  Изд.  «Правда».  Кіевъ.  906  г.  20  к. 

12961.  Зань,  С.  Земля  и  капитализма..  Изд. 
2-е,  «Нов.  Тов.».  М.  906  г.  25  к. 

12962.  —  Крестьянство  л  земельный  вопросъ. 
Изд.  «Общ.  Польза».  Од.  906  г.  20  к. 

12963.  —  То  же,  дадъ  назвапіемъ:  «Кресть- 
янство и  ооціализація  земли».  Изд.  «Новаго 
т-в.а».  М.  906  г-  15  к-  (Конф.). 

12964а.  —  Промышленный  капптализмъ  въ 
Изд.  «Сотруднич.»  М.  907  г.  30  к. 

12964а.  —  Промышленный  католицнзмъ  въ 
Роосіи.  См.  №  11791. 

12965.  Записка  гр.  Воронцова-Дашкова  объ 
уничтожепіи  крестьянской  общины  и  возражепіѳ 
на  нее  М.  В.  Д.  П.  И.  Дурново.  Жен.  94  г. 

12966.  I.  Заринь,  В.  Аграрный  вопросъ  и 
аграрный  программы  соціалпсгическиъ  партій. 
Изд.  «Сѣятель».  Н.-Новгородъ.  906  г.  15  к. 

12966а.  Звсрыкинь,  Н.  Ом.  №  4375—6. 

12967.  I.  Звягинцевь,  Е.  До  чего  нужда  до- 
вела крестьянъ.  Изд.  «Къ  свѣту».  Спб.  906  г. 
5  коп.  (Конф.). 

12968.  I.  Земельное  дѣло  безь  Думы.  Сбор- 
нигсъ  статей:  Н.  Каблукова,  А.  Мануйлова, 
А.  Поснивоиа,  В.  Ро<зенберга,  В-  Якуппшна  и 
др.  Изд.  «Народа.  Право».  М.  906  т.  5  к. 

12969.  ЗемлевладѢніе  и  сельское  хозяйство. 
Статьи  изъ  ,Нап(1\ѵбг(егЬисЬ  сіег  Зіааізшіз- 
зепзсЬаЙеп".  Пер.  со  2-го  нѣм.  изд.,  подъ 
ред.  С.  Н.  Бултакова.  Въ  прилож.:  «Теоретиче- 
ское введеніе  въ  вопросы  сельско-хозяйственной 
политики».  Первыя  теоретическія  главы  изъ 
книги  проф.  Л.  Брентавоі:  «Сельско-хозяйствен- 
ная  политика».  1  ч.  Изд.  М.  Н.  Водовозовой. 
Спб.  901  г.  1  р.  60  к. 

12970.  Ш.  Землеустройство  (1907 — 1910  г.). 
Обзоръ  дѣятельности  землеустроительныхъ  ко- 
миссій  по  1  янв.  1911  г.  Съ  прилож-  статист, 
таблицъ,  плановъ,  снимковъ  хуторовъ  и  пр. 
1911  г-  11  тт.  3  р.  50  к. 

12971.  Земцовъ,  М.  Еврейскіе  крестьяне. 
Краткій  очеркъ  экономил ескаго  положенія  ев- 
реевъ-землевладѣльцевъ  Екатеривоолавской  гу- 
берніи.  908  г.  50  к. 

12972.  Ильинь,  В.  (Ленинъ)-  Аграрный  во- 
просъ. См.  №  4383а.  См.  еще  №№  13000— 
13002. 

12973.  Исаевь,  А.  Смута  и  земельный  во- 
просъ. Изд.  Цинзердинга.  Опб.  906  г.  15  к. 

12973а.  Іоллосъ,  А.  О  націонализаціи  земли. 
М.  908  г.  80  к. 

12974.  Каблуиовь,  Н.  Вопросъ  о  рабочихъ  въ 
сельскомъ  хозяйствѣ.  М.  84  г. 


12975.  —  Объ  условіяхъ  развитія  крестьян- 
скаго  хозяйства  въ  Россіи.  2-е  изд.  И.  Сыти- 
на. М.  908  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

12975а.  Кавелинь,  К-  Кростьянскій  вопросъ. 
См-  №  4391. 

129756.  Кань  смотрять  с.-р.  и  с.-д.  на  кре- 
стьянство и  земельный  вопросъ-  Изд.  П.  С-Р. 
Спб.  900  г.  Д.  3  к.  (Конф.)- 

12976.  Карышевь,  Н.  Изъ  литературы  во- 
проса о  крупиомъ  и  мелкомъ  сельскомъ  хо- 
зяйств. М.  905  г.  1  р. 

12977.  Кассо,  Л.  Русское  поземельное  пра- 
во. См-  №  12449а 

12978.  Каутскій,  К.  Соціаль-демократическая 
аграрная  политика.  Изд.  «Голосъ».  Спб.  905  г. 
10  кои. 

12979.  — ■  Соціализмъ  и  сельское  хозяйство. 
Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  Ю.  Стеклова.  Изд. 
«Знапіе».  Спб.  906  г.  15  к.  То  же,  изд.  «Нов. 
Міръ».  М.  906  г.  20  к.  Изд.  «Разсвѣть».  25  к. 
Изд.  «Молоть».  Спб.  906  г.  20  к.  То  же.  Отвѣіъ 
Э.  Давиду.  М.  25  к. 

12980.  —  Предѣлы  капитализма  въ  сель- 
скомъ хозяйств!.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред. 
О.  Верга.  Опб.  900  г.  35  к— То  же,  изд. 
Іюшансона.  Кіевъ.  901  г.  25  к. 

12981.  —  Аграрный  вопросъ.  Пер.  съ  нѣм. 
И.  Андреева  и  В.  Любина.  Ред.  Д.  Протопо- 
пова. Изд.  «Знаніе».  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. — 
То  же,  подъ  ред.  прив.-доц.  Н.  Рожкова.  Изд. 
«Петровской  библ.».  М.  906  г.  1  р.  60  к. — 
То  же.  Харьковъ.  900  г.  1  р.  50  к.  (1  ч. 
сокращ.).  —  То  же.  Ч.  I.  Изд.  2-е,  «Нов.  Міръ». 
М.  906  г.  80  к.  —  То  же.  Ч.  II.  Социалистиче- 
ская аграрная  политика.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ 
ред.  С.  Алексѣева.  Съ  послѣслов.  П.  Маслова. 
Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  907  г.  40  к. 

12982.  —  Аграрный  вопросъ  въ  Россіи.  Пер. 
съ  нѣм.  Изд.  «Нов-  Міръ»-  (Конф.).  Спб.  906  г. 
8  к. — То  же,  изд-  «Молоть».  Спб.  900  г.  5  к. — 
То  же,  изд-  «Правда»-  Кіевъ.  906  г.  6  к. — ■ 
То  же,  изд.  «Донок.  Р.».  906  г.  3  ж. 

12983.  II.  Кауфманъ,  А.  Аграрный  вопросъ 
въ  Роосіи.  Изд.  Московск.  общ.  народн.  унив. 
М.  908  г.  Ч.  I.  Земельный  отношенія  и  земель- 
ная политика.  40  к.  Ч.  П.  Въ  чемъ  вопросъ  и 
гдѣ  его  рѣшеніе?  40  к.  ч 

12984.  —  Къ  вопросу  о  дополнительномъ 
надѣленіи.  Изд.  «Право».  Спб.  906  г. 

12985.  —  Отчуждепіе  владѣльческпхъ  земель. 
(На  правахъ  рукописи).  Спб.  906  г.  (Рѣдк.). 

12986.  П.  —  Земля  и  культура-  Изд-  «Народн. 
право».  М.  906  г.  30  к. 

12986а.  —  Аграрный  вопросъ  въ  связи  съ 
экопоміей  сельскаго  хозяйства.  Программа  для 
самообразованія.  М.  912  г.  (Отд.  оттпскъ  изъ 
Программъ  Комисс-  по  орган-  домапгаяго  чтепія). 

12987.  Каценеленбаумъ,  3.  Меліораціи,  меліо- 
ративныя  товарищества  и  меліоративный  кре- 
дптъ  въ  Россіп.  Изд.  Сытина.  М.  910  г. 
I  р.  50  к. 

12988.  Качоровсній,  К.  Русская  община.  2-е 

изд.  «Новаго  Товарищества^.  М.  906  г. 
Г  р.  75  к. 

12989.  —  Народное  право.  Кн-во  «Молодая 

Россія».  М.  906  г-  90  к. 

12989а.  Ко  всему  рус.  крестьянству  отъ  Кре- 

стьяпскаго  Союза  П.  С.-Р.  902  г.  (Заир.). 


АГРАРНЫЙ  ВОПРОСЪ  (ТЕОРШ). 
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12920.  Конрадь,  К,  проф.  Сельское  хозяй- 
ство и  аграрная  политика.  Ч.  I.  Пер.  съ  нѣм., 

подъ  ред.  А.  А.  Мануйлова  и  I.  М.  Гольдштей- 
ла,  при  участііг  С.  О.  Загорекаго.  «Моск.  Экон. 

Библ-».  М.  910  г.  50  к. 

12991.  Конштедть,  В.  Аграрпый  вопросъ  въ 
германской  соц.-демократіи.  Изд.  «Общ.  Поль- 
за». Спб.  907  г.  75  к.' 

12992.  Косинскій,  В.  Еъ  аграрному  вопросу- 
Выи.  1.  Крестьянское  и  помѣщичье  хозяйство. 
Одесса.  906  г.  2  р.  50  к- 

12992а.  Кофодъ,  А.  Борьба  съ  черезпсілосицей. 
въ  Роосіи  и  за  грашщей.  2-е  изд.  Спб-  907  г. 

12993.  I.  Крестьянство  и  земельный  во- 
просъ. (Двѣ  аграрный  программы).  Пзд.  «Сѣя- 
тель»-  Н.-Новгородъ.  906  г.  7  к.  (Копф). 

12993а.  Крестьянство  и  соціаль-демократія. 
В.  I.  Череванинь-  Аграрный  вопросъ  на  Объ- 
единительноыъ  съѣздѣ  Р.  С.-Д.  Р.  П  :  Н.  Ва- 
лентиновъ-  О  комментаріяхъ  къ  пашей  аграрной 
проіраммѣ.  Клементій.  Соціаль-демократія  въ 
деревнѣ.  Изд.  «Нов-  Міръ».  М.  906  г.  Ц.  25  к- 

129936.  Крестьянство  и  революція  въ  Россіи- 
€м-  №  12492. 

12994.  Крживицній,  А.  Аграрный  вопросъ. 
Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г.  70  к. 

12995.  П.  Крапоткинъ,  П.  Аграрный  вопросъ. 
Пер.  съ  нѣм.  Н.  Павловича.  Изд.  «Своб.  согл.» 
906  г-  12  к.  (Конф.)- 

12996.  —  Земледѣліе,  промышленность  и  ре- 
месла. Пер.  съ  англ.  А.  Коншина.  Изд.  2-е, 
«Посредникъ».  М.  80  К.  (То  же,  подъ  назв.: 
«По.тя,  фабрики  п  мастерскія».  Пзд.  3-е.  908  г. 
80  кои.). 

12996а.  Круксъ,  В.  Хлѣбный  віопросъ  и  осо- 
бенно вопросъ  о  потребленіп  пшеницы.  Пер- 
са 2-го  пѣм.  изд.  Н.  Маракуева,  при  участии 
В.  Маракуева.  М.  909  г.  Ц-  1  р- 

12997.  Къ  аграрному  вопросу.  Сборникъ  ста- 
тей. Приложеніе  къ  журн.  «Правда»  за  1905  г. 
•М.  906  г.  (Конф-)- 

12997а.  Къ  вопросу  объ  аграрной  программь. 
Ст.  П.  Маслова  и  К.  Каутскато1.  Пзд.  «Нов. 
Міръ».  Спб.  906  г- 

12998.  I.  Лазаревъ,  Е.  Аграрный  катехизпсъ. 
Пзд.  «Сотрудничество»-  М-  906  г.  20  к.  (Конф.)- 

12998а.  I.  —  Земля  и  воля.  Изд.  В  л.  Рас- 
попова.  Спб.  906  г.  Ц.  20  к.  (Конф.). 

129986.  Ларинъ,  Ю|.  Крестьянскій  вопросъ  и 
соціаль-демократія.  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб. 
906  г-  Ц-  30  к. 

12999.  Лафаргъ,  П.  Аграрная  программа.  Изд. 
«Знаніе».  Спб.  906  г.  5  к. 

13000.  Ленинъ,  Н.  Аграрный  вопросъ  и  «кри- 
тика» Маркса-  Изд.  «Бѵревѣстпикъ».  Одесса. 
905  г.  (Конф.)- 

13001.  I.  —  Нужды  деревнп.  Къ  деревен- 
ской бѣднотѣ.  Пзд.  «Моотъ».  Спб.  905  г.  15  к. 
(Копф-). 

13002.  —  Нсресмотръ  аграрной  программы 
рабочей  партіи.  Спб.  906  г.  10  к. 

См.  еще  №  12972. 

13003.  III.  Лохтинъ,  П.  Состояпіе  сельскаго 
хозяйства  въ  Россіи  сравнительно  съ  другими 
странами.  Нтоги  къ  XX  вѣкт.  Спб.  901  г.  2  р. 

13003а.  —  Безземельный  пролетаріатъ.  См. 
№  12054- 


130036.  I.  Лунановъ,  П.  Чего  требуютъ  кре- 
стьяне- Изд.  «Земля  и  Овод.»-  Спб.  906  г.  Ц-  5  к. 

13004.  Лященно,  П.  Очерки  аграрной  эво- 
люціи  Россіи.  Разложеніе  натуральнаго  строя 
и  образованіе  оельско-хозяйственнаго  рынка. 
Спб.  908  г.  3  р. 

13005.  Мануйловь,  А.  Поземельный  вотросъ 
въ  Роосіи.  М.  905  г.  60  к-  (Вошло  въ  №  12822). 

13006.  —  Аренда  земли  зъ  Россіи  въ  эко- 
иомпческомъ  отношеніи.  Спб.  903  г. 

13007.  Масловь,  П.  Русская  революція  и 
народное  хозяйство.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
906  г.  5  коп- 

13008.  —  Критика  аграрныхъ  программъ. 
Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  10  к. 

13009.  —  Развитіе  народнаго  хозяйства  и 
аграрная  программа.  Сборникъ  статей.  Изд. 
«Нов.  Міръ».  Спб.  906  г.  40  к,  —  См.  еще  №№ 
12569,  14130. 

13010.  —  Аграрпый  вопросъ  въ  Россіи.  2  т. 
Изд.  4-е.  908  г.  2  р.  50  к. 

13011.  Масловъ,  П.,  Валентиновъ,  Н-,  п  На- 
заровъ.  Къ  аграрному  вопросу.  Иэд.  «Нов. 
міръ».  906  г.  20  к. 

13011а.  I.  Масловъ,  П.  Какъ  крестьянамъ  до- 
биться земли.  Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  906  г.  10  к. 

13012.  I.  Матеріалы  къ  крестьянскому  во- 
просу. Отчетъ  о  засѣданіяхъ  делегатскаго  съѣз- 
да  Всероссійскаго  крестьянскаго  союза.  1 — 10 
ноября  1905  г.  Со  вступительной  статьей  В. 
Громана.  Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  35  к.  (Конф.). 

13013.  I.  Матеріалы  по  вопросамъ  земельному 
и  нрестьянскому.  Всероссшскіп  съѣздъ  кресть- 
янъ-старообрядцевъ  въ  Москвѣ.  22 — 25  фев- 
раля 1906  г.  М.  906  г.  1  р. 

13014.  Метэнъ,  А.  Аграрный  и  рабочій  во- 
просы въ  Австраліи  и  Новой  Зеландіи.  Пер.  Л. 
Никифорова.  Изд.  В.  Нѣмчинова.  М.  903  г. 
1  р.  50  к. 

13014а.  Мигулинъ,  В.  Аграрный  вопросъ. 
Харьковъ-  906  т.  Ц.  1  р- 

13015.  Миклашевскій,  А-  Земельная  реформа 
и  органнзація  труда.  Юрьевъ.  906  г.  40  к. 

13016.  I.  Моррисонъ-Давидсонъ,  В.  Предше- 
ственники Генри  Джорджа.  Пер.  Александровой. 
Изд.  «Посредяпкъ».  М.  907  г.  30  к. 

13017.  I.  Ненрасовъ,  С.  Какъ  народпые 
представители  спорплп  съ  министрами  насчетъ 
передачи  всей  земли  крестьянамъ.  Изд.  «Народи. 
В.».  Спб.  96  г.  12  к.  (Конф.). 

13018.  I.  —  Правда  о  землѣ.  Изд.  «Народн. 
В.».  3  к.  (Конф.). 

13019.  I.  —  Хватить  лп  на  всѣхъ  земли? 
(Выдержало'  51  нзд-).  Спб.  905 — 6  гг.  3  к. 
(Конф,). 

13020.  I.  Николаевъ,  С.  Велігкій  борецъ  за 
освобожденіѳ  земли  Генри  Джордя;ъ.  Біографич. 
оч.  Изд.  «Посреди.».  М.  906  г.  10  к. 

13021.  I.  —  Уравнительное  землепользованіе. 
Изд.  2-е,  «Посреди-».  М.  907  г.  Ц.  2  к. 

13022.  I.  Новсторжскій,  Г.  Земельный  вопросъ 
въ  Россіи.  Изд.  «Новаго  т-ва».  М.  906  г.  10  к. 

13023.  I.  — ■  Соціализація  земли.  Изд.  2-е, 
испр.  Изд.  Вл.  Распопова.  Спб.  906  г.  7  к. 
То  же.  Изд.  «Вѣстн.  Сельск.  Хоз.».  М.  906  г. 
5  коп.  (Конф-)- 

13024.  I.  —  Значеніе  права  на  землю  для 
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рабочаш  класса.  Изд.  «Нов.  Т-ва».  М.  906  г. 
4  к.  (Конф-) 

13024а-  Обзорь  деятельности  нрестьянскаго 
Поземельнаго  Банка  по  покупкѣ  и  нродажѣ 
земли  за  1906 — 910  гг.  Спб-  910  г. 

13025.  I.  Огановскій,  Н.  Земельпый  перево- 
ротъ  въ  Россіи,  его  причины  п  слѣдствія.  Нзд. 
«Трудъ  и  борьба».  Спб.  907  г.  25  к. 

13026.  I.  —  Какъ  смотрятъ  разныя  люшпти- 
ческія  паргіи  на  земельный  вопросъ.  Изд-  «Нов. 
Т-ва»-  М.  907  г-  10  к.  (Копф.). 

13027.  См.  №  13571- 

13028.  I.  —  Освобожденіе  земліг.  (Чего  надо 
добиваться  крестьяпамъ).  Изд-  «Нов.  Т-ва»- 
Опб.  906  г.  6  к.  (Конф.). 

13029.  —  Закопомѣрность  аграрной  эволкщіи. 
Т.  I.  Теорія  камігпі.іінтпчггкаго  развитая.  Обглій 
ходъ  и  фазисы  аграрной  эволюціи.  Саратовъ. 
909  г.  1  р.  60  К.  Т.  И-  Очерки  по  исторш 
земеаьныхъ  отношеній  въ  Россіп.  Изд.  книгоизд- 
«Сотрудн.»  Саратовъ.  910  г-  2  р-  50  к. 

13029а.  I.  —  Крестьянская  община  и  со- 
ціализмъ.  Изд.  «Нов.  Т-ва».  М'.  906  г.  Ц.  8  к. 
(Копф.). 

13030.  I.  Озеровь,  И.  Атласъ  діаграммъ  по 
экономическимъ  вопросамъ.  Вып.  I.  Къ  аграр- 
пому  вопросу  въ  Россіп.  М.  908  г.  15  к. 

13031.  См.  №.  14111- 

13032.  I.  —  Земельный  вопросъ  въ  Россіи. 
Изд.  Карцева.  М.  906  г.  25  к. 

13033.  I.  —  На  борьбу  съ  народной  тьмой. 
Изд.  Сытина.  М.  907  г.  10  к. 

13034.  Основные  вопросы  программы  и  такти- 
ки на  съьздахъ  германской  соціаль-демократіи. 
Вып.  II.  Аграрный  вопросъ.  Рѣчи  и  дебаты 
па  съѣздахъ  во  Франкфуртѣ  въ  1894  г.  и  въ 
Бреславлѣ  въ  95  г.  Подъ  ред.  В.  Волгина.  Съ 
предпсл.  П.  Маслова.  Изд.  «Движеніе».  М. 
907  г.  40  к. 

13035.  Парвусь.  Міровой  рынокъ  и  сельско- 
хозяйственпый  кризисъ.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Я. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  98  г.  40  к. 

13036.  Первая  Государственная  Дума.  Вып. 
3-й.  Аграрная  реформа  п  продовюльствелпое 
дѣло.  Сборникъ  «татей:  кн.  П.  Долгорукова, 
А.  Кауфмапа,  В.  Якуткина.  Изд.  А.  Муханова 
и  В.  Набокова.  Спб.  907  г.  75  к. 

13036а-  Петровь,  Л.  Двѣ  программы  (съ  ука- 
зателемъ  литературы  по  аграрному  вопросу  и 
теоріи  соціалнзма).  Изд-  Вл.  Располова  Спб. 
906  г.  Ц-  15  к.  (Конф.). 

13037.  Петрункевичь,  И.  Къ  аграрному  во- 
просу. Изд.  ред.  «Вѣстп.  сельскаго  хозяйства». 
М.  905  г.  25  к. 

13038-  Плехановъ,  Г.  Дневникъ  соціаль-де- 
мократа.  Февраль  1906  г-  Къ  аграрному  вопросу 
въ  Роесіи.  Изд.  М.  Малыхъ.  5  к.  (Конф.). 

13038а-  ■ —  Пролетаріатъ  и  крестьянство-  Изд. 
«Буревѣстникъ».  Одесса-  906  г-  Ц.  10  к. 

130386.  —  То  же  "  (предисл.  къ  брошюрѣ 
Энгельса  №  12789а). 

13038в.  Положеніе  о  землеустройства.  (Св. 
Зак.  Ч.  X.  Изд.  3-е,  912  г.).  См.  №  11299а. 

13039.  Пособіе  къ  изученію  аграрнаго  вопро- 
са. Сборянкъ  законовъ,  правительствснныхъ 
распоряженій  п  закопонроектовъ  по  крестьян- 
скому землеустройству  и  по  переселенческому 
дѣлу.  Изд.  неоффиціальное.  Спб.  908  г.  1  р. 


13040.  I.  Проекть  основного  закона  о  зѳмль. 

(Что  нужно  крестьяпамъ).  Подъ  ред.  И.  Мак- 
симова, Ф.  Дѣдова,  П.  С.  Нечетпаго  и  А.  Ру- 
дниа.  Изд.  «Дон.  Р.».  6  к.  (Конф.). 

13041.  Прокоповичь,  С.  Аграрный  вопросъ  и 
аграрное  движепіе.  Изд.  «Дон.  Р.»  905  г.  10  к. 

13042.  I.  —  Аграрный  вопросъ  въ  цифрахъ. 
Изд-  «Общ.  Польза».  Спб-  25  к- 

13043.  —  Мѣстные  люди  о  нуждахъ  Россіи- 
См.  №  12599. 

13044-  —  Аграрный  кризисъ  и  мѣропріятія 
правительства.  Изд.  М.  и  С.  Сабаншиковыхъ. 
М.  912  г.  2  р. 

13045.  I.  —  и  Мертваго,  А.  Сколы:»  въ  Рос- 
сіи  земли  и  какъ  мы  ею  пользуемся.  М.  907  г. 
10  коп. 

13046.  Протоколы  аграрной  комиссіи  1907 
года.  Изд.  думск.  фракціи  партіи  «Нар.  Сво- 
боды»- См.  №  12820. 

13047-  I.  Пругавинь,  А.  Голодающее  кре- 
стьянство. Изд.  «Посреди.».  М.  7906  г.  85  к. 

13048.  Пьшехоновъ,  А.  Земельный  нужды  де- 
ревни и  основныя  задачи  аграрной  реформы. 
Изд.  «Русск-  Бог.»-  Спб.  905  г.  70  к- 

13049.  —  Аграрная  проблема  въ  связи  съ 
крестьяпскимъ  дпиженіемъ.  Изд.  «Русск.  Бог.>. 
Спб.  906  г.  40  к. 

13050.  I.  —  Основныя  задачи  аграрной  ре- 
формы. Изд.  «Дон.  Р.».  Р.-на-Д.  906  г.  3  к. 
(Конф.)- 

13051.  —  Сущность  аграрной  проблемы.  Изд- 
«Русск.  Бот.».  Спб.  907  г.  6  к. 

13051а.  —  Трудовая  (народно-соціалистиче- 
ская)  партія.  Для  чего  опа  учреждена,  какъ 
устроена  и  какъ  будетъ  действовать.  Спб-  907  г. 
Ц.  5  кап- 

1 3051  б.  I.  —  Старый  н  новый  порядокъ  вла- 
дѣнія  надѣлыюй  землей.  См-  №  12605. 

13052.  I.  —  Хлѣбъ,  свѣтъ  и  свобода.  Изд. 
«Русск.  Бог.»-  Спб.  906  г-  20  к.  (Конф). 

13053.  Р.  Р.  Сощіализація  земли.  Пзд.  Вл. 
Располова-  Од-  906  г.  5  к-  (Конф.) 

13054.  Раббѳно,  У.  Аграрный  вопросъ  въ 
агоотралінскихъ  колоніяхъ.  Пер.  съ  итальянск. 
А.  Ульяповой.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  903  г.  2  р. 

13055.  Ратнерь,  М.  Аграрный  вопросъ  и  со- 
ціаль-демократія.  Пзд-  «Новыя  силы».  М-  908  г. 
1  р.  20  к. 

13056.  Родбертусь.  Изслѣдованія  въ  области 
национальной  экономіи.  Пер.  подъ  ред.  проф. 
Тарасова.  Вып.  I.  Яросл.  84  г.  75  к.  В.  П. 
Яросл.  82  г.  1  р.  В.  Ш.  Яросл.  84  г.  1  р.  50  к. 
Вып.  IV.  Яросл.  87  г.  2  р. 

13056а.  Родіоновь,  Л.  Какъ  быть  съ  землей? 
Изд.  Сытина.  М-  907  г.  Ц-  15  к- 

13057.  Рожковь,  Н.  Аграрный  вопросъ  въ 
Россіи  и  его  рѣшеніе  въ  программахъ  различ- 
ных!, партій.  М.  906  г.  12  к.  (Конф.). 

13058.  —  Къ  аграрному  вопросу.  Пзд.  «Ко*! 
лонолъ».  М.  905  г.  5  к. 

13058а  Рудинь.  А.  На  ту  же  тему.  Изд. 
«Молод.  Россія».  М.  906  г.  20  к.  (Копф.), 

130586.  I-  —  Что  говорятъ  русскіе  соціалъ-і 
демократы  «деревенской  бѣднотѣ».  Изд.  «Иов. 
Тов •».  М-  906  т.  Ц.  10  к.  (Конф  ). 

13058в-  Сазоновъ,  Г.  Быть  или  не  быть  об-; 
щипѣ?  Спб.  94  г-  Ц-  75  к.  » 
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13058г.  Сборникь  законовь  и  распоряженій 
по  землеустройству  (по  1  іюня  1908  г.)-  Изд. 
Кадц.  Ком-  по  землеустр.  дѣламъ-  Спб.  908  г-  - 

13059.  Сводъ  аграрныхь  лрограммь.  Отчужде- 
ніѳ  земли,  поземельное  устройство,  переселеніе 
и  разселеніе,  аренда,  креетьянекій  банкъ,  по- 
земельный налогъ,  уоовершенствованіе  хозяй- 
ства, государственная  помощь,  конечный  цѣли, 
литература.  Изд.  Л.  Велихова.  Спб.  907  г.  50  к. 

13060.  Святловсній,  В.  Моібилизація  земель- 
ной .собствениооти  въ  Россіи.  Изд.  2'-©,  юрид. 
книжн.  скл.  «Право».  Спб.  911  г.  1  р. 

13062.  Сельское  и  льсноѳ  хозяйство  въ  Рос- 
сіи.  Изд.  мин.  госуд.  имущ,  для  всемірной  Ко» 
лушбо'вой  выставки  въ  Чикаго.  Спб-  93  г.  3  р- 

13063.  Сельское  хозяйство  и  обработка  важ- 
ньйшихь  его  продуктовь.  Пер.  съ  нѣм.  изданія, 
обработ.  Аренсомъ,  Арндтомъ,  Далеяомъ,  Зетте- 
гастомъ,  Френкелемъ,  Циппереромъ,  Эртелемъ  и 
мн.  др.  спещалистами,  снабженный  необходи- 
мыми для  русскихъ  читателей  дополненіямп 
проф.  В.  Я.  Добровлянскаго,  проф.  А.  В.  Клю- 
чарева,  проф.  К.  А.  Зворыкина,  Л.  Ф.  Альтгау- 
зена,  А.  С.  Гребницкаго,  И.  Д.  Протопопова, 
М.  Е.  Софронова,  Н.  П.  Ершова  н  др.  Съ 
629  рис.  Изд.  т-ва  «Просвѣщеніе».  Опб.  6  руб. 

13064.  Семинъ,  О.  Великая  годовщина.  Аграр- 
ный вопросъ  и  крестьянская  реформа  на  Кав- 
казѣ.  Изд.  т-ва  «Вся  Россія».  911  г.  Ц.  70  к. 

13064а.  Сйбирскій,  Ѳ-  Очередной  вопросъ 
(объ  аграрныхъ  программахъ)-  Изд.  «Молод- 
Россія».  М.  906  г.  8  к.  (Конф.). 

13065.  Скворцовъ,  А.  Аграрный  вопросъ  п 
Государственная  Дума.  Спб.  906  г.  1  р. 

13066.  —  Вліяніѳ  парового  транспорта  на 
сельское  хозяйство.  Изслѣдованіе  въ  области 
экономики  земледѣлія.  2  т.  Спб.  900 — 905  гг. 

13067.  —  Экономическія  причины  гошодовокъ 
въ  Роіссіл.  Спб.  94  г. 

13067аа-  —  Основы  экономики  земледѣлія- 
Ч.  I.  Ученіѳ  о  факторахъ  земледѣльчеокаго  хо- 
зяйства- Ч.  II-  Ученіе  о  системахъ  хозяйства. 
Спб.  901—2  гт. 

13068.  Соболевъ,  М.  Мобилизация  земельной 
собственности  и  новѣйшія  теченія  аграрной  по- 
литики въ  Германіи.  Ом.  №  12480. 

13069.  Соціализація  земли.  Вын.  I.  Л.  Шиш- 
к  о.  Что  такое  ооціализація  земли.  Л.  3  а  к  ъ. 
Соціализація  земли  и  мѣстное  самоунравленіе. 
С.  3  а  к  ъ.  Соціализація  земли  и  поземельная 
рента.  П.  В  их  л  я" е  в  ъ.  Соціализація  земли  и 
проігрессъ  сельскаго  хозяйства.  Изд.  «Сотрудни- 
чество». М.  907  г.  80  к.  Вып.  II.  Чер- 
но в  ъ,  В.  Къ  вопросу  о  ооиіалпзаціи  земли. 
Изд.  «Сотрудничество».  М.  908  г.  50  к. 

13069а.  Спенсеръ,  Г.  Право  собственности  на 
землю.  Изд-  «Посреди.».  М-  907  г.  Ц-  5  к. 

13070.  Стебуть,  А.  Несколько  мыслей  и  со- 
ображеній  по  поводу  аграрнаю  вопроса. 
М.  25  к. 

13071.  Стефенсъ.  Аграрный  соціалнзмъ  въ 
Вельгіи.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  20  к. 

13072.  Сухановъ,  Н.  Земельная  рента  и  осно- 
вы земельнаго  обложенія.  Къ  вопросу  о  соціали- 
заціи  земли.  Оъ  тгреддсл.  В.  Чернова.  Изд. 
«Нов.  силы».  М.  908  г.  85  к. 

13073.  I.  —  Что  дастъ  земля  городскому  ра- 
бочему. М.  907  г.  15  к.  (Конф.). 


13074.  — ■  Къ  вопросу  объ  эволюціи  сель- 
скаго хозяйства.  Изд.  «Сотрудничество».  М. 
909  г.  2  р.  50  к. 

13075.  Текущій    моментъ-    Сборнякъ.  См. 
№  4971- 

13076.  I.  Толстой,  Л.  Великій  грѣхъ.  Изд. 
Балашова.  Спб.  905  г.  10  к.  То  же.  Изд.  «По- 
средникъ».  М.  3  к. 

13077.  I.  — •  Письмо  къ  крестьянину  о  землѣ. 
Изд.  «Поередникъ».  М.  1  к.  (Конф.). 

13078.  I.  —  Единственное  возможное  рѣшѳ- 
ніе  земельнаго  вопроса.  Изд.  «Поередникъ»- 
М.  3  к. 

13079.  I.  ■ —  Земля  и  трудъ.  Изд.  «Посреди 
никъ».  М-  10  к. 

13079а-  —  По  поводу  крестьянсвихъ  безло- 
рядковъ-  М.  906  г.  Ц.  5  к-  (Конф.). 

13080.  I.  і —  Что  нужно  рабочему  народу? 
1)  Какъ  освободиться  рабочему  народу?  2)  Объ 
освобожденіи  земли  по  системѣ  Генри  Джорджа. 
905  г.  (Конф.).  См.  еще  №№  4846,  4833. 

13081.  Тстоміанцъ,  В.  Формы  аграрнаго  дви- 
женія.  Изд.  И.  Глаголева.  Спб.  906  г.  80  к. 

13082.  Тугань-Барановсній,  М.  Земельная  ре- 
форма. (Очеркъ  движенія  въ  пользу  земельной 
реформы  и  практическіѳ  выводы).  Изд.  «Міръ 
Божій».  Спб.  905  г.  60  к. 

13083.  —  Націоналпзація  земли.  Изд.  «Міръ 
Божій».  Спб.  906  г.  60  к. 

13084.  —  Проповѣдникъ  націонализація  зе- 
мли. М.  906  г.  6  к.  (Конф.). 

13085.  Тумановь,  Г.,  кн.  Земельные  вопросы 
и  преступность  на  Кавказѣ.  Спб.  901  г.  60  к. 

13086.  Туторскій,  В.  Аграрный  вопросъ.  Изд. 
«Библ.  самообраз.»  Брокгаузъ  и  Ефронъ.  Спб. 
906  г. 

13087.  Удинцевь,  В.  См.  Л»  10983а. 

13088.  Уоллесъ,  А.  На^чныя  и  соціальныя 

изслѣдованія.  2  т.  Т.  И.  Статьи  по  вопросу  о  на- 
ціонализаціл  земли.  Пер.  съ  антл.  Л.  Лакіера. 
Изд.  «Основа».  Спб.  906  г.  80  к. 

13089.  Финнъ-Енотаевскій.  Аграрный  вопросъ 
и  соціаль-демократія.  Спб.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

13089а.  Фирсовъ,  Д.  и  Якобій,  М.  Къ  пере- 
смотру аграрной  программы  и  ея  обоснованія. 
Изд.  «Эра».  М.  908  т.  Ц.  1  р.  50  к.  (Конф.). 

13090.  Форту  натовъ,  А.  Нѣсколько  стра- 
ницъ  изъ  экономіи  и  статистики  еельскаго  хо- 
зяйства. Изд.  2-е.  М.  909  г.  60  к. 

13091.  —  Пойшельныя  отношенія  въ  Запад- 
ной Европѣ.  Изд.  «Вѣстн.  Сельск.  Хоз.».  М. 
905  г.  20  к. 

13092.  Ходскій,  Л.  Поземельный  кредита.  Спб. 
83  г.  1  р.  50  к. 

13093.  —  Земля  л  земледѣледъ.  Т.  I  и  П. 
Спб.  91—95  гг.  За  2  т.  5  р.  (Растр.). 

13094.  Череванинь.  Современное  положеніе  и 
возможное  будущее.  Аграрная  дроблема  и  ея 
рѣшеніе  борющимися  партіями.  3-я  Дума,  при- 
чины ея  появленія,  ея  будущее.  Изд.  «Сотрудн. 
Провинціи».  М.  908  г.  1  р.  10  к. 

13095.  Черненковь,  Н.  Аграрная  программа 
партіи  народной  свободы  и  ея  послѣдующая 
разработка.  М.  906  г.  25  к. 

13096.  —  Аграрный  вопросъ  на  Гельсинг- 
форскомъ  съѣздѣ.  Изд.  думской  фракціи  партіи 
народа,  свободы.  Спб.  15  к. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


13097.  I.  Черновъ,  В.  Изъ  практики  соціа- 
листяческаго  движепія  въ  Вецгі)іи  и  Италіи. 
Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  10  к. 

13098.  — ■  Къ  вопросу  о  выкулѣ  земли.  Изд. 
Распопова.  Спб.  900  г.  10  к. 

13099.  — ■  Къ  вопросу  о  соціализаціи  земли. 
Изд.  «Сотрѵдннч.х.  М.  908  г.  50  к.  См  №  13009, 
в.  II. 

13100.  —  Марксизм?,  и  аграрный  вопросъ. 
Из;.  «Русск.  Баг.».  Снб.  906  г.  75  к. 

13100а.  II.  —  Пролетаріатъ  и  трудовое 
крестьянство.  См.  №  12033а. 

131006.  —  Къ  вопросу  о  капіггалпзмѣ  и 
крестьянствѣ.  2-е  изд.  «Сѣятель».  Нижпій-Нов- 
городъ.  906  г.  Ц.  5  к. 

ІЗІООв. — Марксъ  и  Энтельсъ  о  крестьян ствѣ. 
Иеторнко-критпческій  очеркъ.  Изд.  «Новое  То- 
вар.». М.  906  г.  Ц.  25  к. 

13101.  Чупровъ,  А.  Аграрная  реформа  и  ея 
вѣроятное  вліяніе  на  сельско-хозяйствснное  про- 
изводство. Изд.  «Своб.  Рос*.  М.  906  г.  10  к. 

13102.  —  Мелкое  аемледѣліе  и  его  основпыя 
нужды.  Къ  вопросу  о  значеніи  мнпералыіаго 
удобрепія  въ  руескнхъ  хозяйствахъ  н  въ  осо- 
бенности въ  крестьяпскихъ.  Изд.  Г.  Львовича. 
Стіб.  907  г.  1  р. 

13102а.  —  Крестьяпскій  вопросъ.  См.  Л» 
12640. 

13103.  —  Къ  вопросу  объ  аграрной  рефор- 
мѣ.  Изд.  «Своб.  Рос.»  М.  906*  г.  15  к. 

13104.  —  По  поводу  указа  9-го  ноября 
1906  года.  908  г.  40  к. 

Кустарная  про 

$  399.   13116.    Андреевъ.    Е.  Кустарная 
промышленность  въ  Россіи.  Снб.  82  г. 

13117.  Арнольдъ,   В.     Кустарное  производ- 
ство. См.  №  14035. 

13118.  В.  В.  Очерки  кустарной  промышлен- 
ности въ  Россіи.  Спб.  1  р.  50  к. 

13118а.  —  Артель  въ  кустарномъ  промыслѣ. 
Спб.  75  г.  Ц.  1  р. 

13119.  Гельдъ.  Фабрика  и  ремесло.  См.  № 
14060. 

13120.  Голицынъ,  Ѳ.,  ни.  Кустарное  дѣло  въ 
Россіи.  Т.  I,  ч.  I.  Истор.  хюдъ  кустарнаго 
дѣла  въ  Россіи.  Дѣятельность  правительства, 
земствъ  и  частныхъ  линь.  Спб.  904  ?. 

13120а  Ежегодникъ  кустарной  промышленно- 
сти па  1912  г.  Т.  I.  в.  I.  Подъ  ред.  Е.  Макси- 
мова. Изд.  Бюро  съѣзда  дѣятелей  по  куст,  про- 
мышленности. Спб.  912  г.  Ц.  1  р.  25  к. 

13121.  Езерскій,   Н.  Кустарная  промышіен- 
ность  и  ея  зпаченіе.  М.  94  г.  75  к. 

13123.  III.  ИзслЬдованія  нустарной  промыш- 
ленности. Изд.  министр,  землед.  8  томовъ.  Спб. 
1895—902  гг. 

13124.  Исаевь,  А.  Промыслы  Московской  губ. 
3  вып.  М.  76—77  гг.  2  р.'  50  к. 

13125.  —  О  техннческомъ  образованіи  какъ 
о  мѣрѣ  содѣйствія  кустарпымъ  промысламъ.  Снб. 
20  кон. 

13126.  — ■  О  кустарномъ  ко.митетѣ.  Спб.  25  к. 

13127.  Кампфмейеръ,  П.  Кустарная  промыш- 
ленность въ  Гермапіи.  Пер.  съ  пѣм.  Гербара, 
съ  прилож.  статьи  Сергѣева  «Кустарная  про- 
мышленность въ  Россш».  Од.  95  г.  25  к. 


13105    Шахназарьянцъ.  См.  №  12642а. 

13106.  Шершеневичѵ,  Г.  Аграрный  вопросъ. 

Изд.  «Народа.  Право».  Спб.  906  г.  10  к. 

13106а.  Шидловсиій.  Земельное  обложеніе. 
Спб.  904  г. 

131066.  Шишнинь.  Сельско-хозяйственпая 
экономія.  2  тт.  Спб.  94 — 96  гг. 

13107.  Шишно,  Л.  Къ  вопросу  объ  аграрной 
ігрограммѣ  въ  связи  съ  теоріей  научнаго  со- 
циализма. Изд.  «Молод.  Рос».  М.  Ѳ06  г.  10  к. 
(Коиф.). 

13108.  I.  —  Откуда  произошла  частная  соб- 
ственность на  землю?  Изд.  «Своб.  Земля>.  Спб. 

'  906  г.  8  к.  (Конф.). 

13109.  —  По  поводу  одного  рѣшеннаго  во- 
проса. М.  909  г.  55  к. 

13110.  —  По  программнымъ  вопросамъ.  1)  О 
соціализаціи  земли.  2)  Къ  вопросу  о  мини- 
мальной программѣ.  М.  906  г.  30  к.  (Конф.). 

13111.  —  Рабочее  движеніе  и  аграрная  про-  I 
грамма  въ  Германіи.  Изд.  «Мол.  Россія>.  М.  I 
906  г.  20  к. 

13112.  Штейнь,  Л.  Къ  аграрному  вопросу. 
См.  №  12484. 

13113.  Энгельсь,  Ф.  Къ  аграрному  вопросу 
на  Западѣ.  Изд.  Алексѣевой.  Спб.  905  г.  7  к. 
(Конф.). 

13114.  Южаковъ,  С.  Аграрный  вопросъ  въ 
Россіи.  Изд.  «Голосъ».  Спб.  906  г.  10  к. 

13115.  Якобій,  М.  Къ  аграрному  вопросу. 
Изд.  «Молод.  Рос».  М.  906  г.  15  к.  (Конф.). '.  | 

мышленноеть. 

13129.  Корсакь,  А.  О  формахъ  промыш- 
ленности вообще  н  о  значеніи  домашпято  про- 
изводства. (О  кустарной  и  домашней  промыш- 
ленности въ  Западной  Европѣ  и  въ  Роосін). 
М.  61  г.  1  р.  50  к.  (Распрод.). 

13129а.  III.  Мещерскій,  кн.  А.  и  Модзалев- 
скій,  К.  Сводъ  матеріаловъ  по  кустарной  про- 
мыпглености  въ  Россіп.  Спб.  74  г.  2  р. 

13130.  III.  Обзоръ  деятельности  земствь  по 
кустарной  промышленности.  Изд.  м-ва  землед. 
и  государств,  имущеотвъ.  1897 — 99  г. 

13131.  III.  Обзоръ  деятельности  правитель- 
ства на  пользу  кустарной  промышленности.  Изд. 
минист.  землед.  и  госуд.  имуществъ.  Спб.  902  г. 

13132.  III.  Отчеты  и  изсльдованія  по  кустар- 
ной промышленности  вь  Россіи.  Изд.  минпст. 
зѳмлед.  и  госуд.  имущ.  5  тт.  92 — 98  гт. 

13133.  Погрузовь.  Кустарная  промышлен 
ность  въ  Россіп.  Спб.  901  г. 

13134.  Прилежаевъ,   А.  Что  такое  куста 
ная  промышленность?  Спб.  82  г.  1  р. 

13135.  I.  Совьты  кустарямъ:  какъ  вестп  хо- 
зяйственный дѣла  на  товарпщескнхъ  пачалахъ. 
Изд.  Харьковск.  общ.  сельск.  хоз.  10  к. 

13136.  Струве,  П.  Историческое  и  система- 
тическое мѣсго  русской  кустарной  промышлен- 
ности. См.  №  4729. 

13137.  Ш.  Труды  комиссіи  по  изслідованію 
кустарной  промышлености  вь  Россіи.  17  т.  Спб. 
79—90  гт. 

13138.  Труды  съЬзда  по  кустарной  промыш- 
ленности. 2  т.  Спб.  902  г. 

13139.  Цитовичь,  Н.  Кустарная  промышлен- 
ность въ  Рпссіп.  К.  84  г.  75  к. 
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Кооперативное  движеніе.  Теорія  и  практика. 

Предварительный    замѣчанія.    Въ    §  400  нами  сосредоточена  литература 
о    коопераціи  —  о     главнѣйшихъ     видахъ     кооперативовъ.     .Кооперативом?,, —  говорить 
А.  А.  Николаевъ,   авторъ   одной   изъ  лучшихъ   русскихъ  книгъ  по  вопросу  о  коопераціи 
(№   13218),  называется    .добровольный    и  самоуправляюшійся   союзъ  лицъ,  основанный 
для   достиженія  общихъ  имъ  хозяйственныхъ  цѣлей   и  построенный  на  демократическомъ 
и  трудовомъ  началѣ*.  .Кооперативъ,  —  говорить  извѣстный  теоретикъ  коопераціи  Ф.  Штау- 
дингеръ  (его  „Оіе  Сопзит^епоззепзспаіі*  1908  г.  не  пер.), — это  соединеніе  людей,  свободно 
открывающее  доступъ  въ  свой  составь,  основанное  на  равныхъ  правахъ  и  равной  отвѣт- 
ственности   личности   и   имѣющее  цѣлью  веденіе,   за  общій  счетъ,  хозяйственнаго  лред- 
пріятія,  которое  должно  доставлять  выгоды   не   пропорціонально  долѣ  внесеннаго  капи- 
тала, а  соотвѣтственно   пользованію  даннымъ  хозяйственнымъ  предпріятіемъ  отдѣльными 
членами   предпріятія*.  „Кооперативъ,  —  говорить  проф.  Туганъ-Барановскій  (№  13244а), — 
есть  такое  хозяйственное   предпріятіе  нѣсколькихъ  добровольно  соединившихся  лицъ,  ко- 
торое имѣетъ  своей  цѣлью  не  полученіе  наибольшего  барыша  на  затраченный  капиталь, 
но  доставленіе  его  сочленамъ,   благодаря   общему  веденію  хозяйства,  какихъ-либо  выгодъ 
иного   рода".   По  мнѣнію  этого   послѣдняго  автора,   кооперативное   предпріятіе  характе- 
ризуется тремя  отличительными   признаками:  1)  своей  некапиталистической  цѣлью,    2)  до- 
бровольностью своего  устройства,   3)  своей    многоличностью,    иначе   говоря,  общностью 
веденія  хозяйства.  Изъ  предыдущего  уже  видно,  что  сама  природа  коопераціи  еще  далеко 
не  выяснена,  и  разные  авторы  не  вполнѣ  согласны  въ  данномъ  вопросѣ,  понимая  коопе- 
ративъ то  въ  болѣе  узкомъ,  то  въ  болѣе  широкомъ  смыслѣ.  Различныя  опредѣленія  коопе- 
раций и  ихъ  анализъ  см.  въ  ст.  Туганъ-Барановскаго  .Экономическая  природа  кооперативовъ 
и  ихъ  классификація*  въ  №  13244а.  Въ  каждомъ  курсѣ  политической  экономіи  имѣются 
главы,  посвященныя  коопераціи,  гдѣ  выясняется  и  характеръ,  и  значеніе,  и  различные  типы 
ея  (кооперація  простая,  сложная  и  т.  д.).  О  философской  сторонѣ  сотрудничества  и  раздѣленія 
труда  вообще  см.  Дюркгейма  (№  14677)  и  Михайловскаго  (№  4514),  особенно  ст.  „Что  такое 
прогрессъ",  „Борьба  за  индивидуальность",  Г.  Спенсера  (№  14613),  К.  Маркса   (№  14111), 
А.  Смита  (№  14281).  Изъ  книгъ,  посвященныхъ  выясненію  теоретической  стороны  хозяй- 
ственной коопераціи,  прежде  всего  слѣдуетъ  отмѣтить  упомянутый  капитальный  трудъ  А.  Ни- 
колаева (№  13218),  могущій  служить  превосходнымъ  введеніемъ  въ  изученіе  вопроса.  „Въ  ко- 
оперативномъ  движеніи, — говорить  авторъ, — мы  можемъ  изучить  совершенно  самостоятельно 
двѣ  стороны:    а)  техническую  и  коммерческую  (счетоводство,  отчетность,  учетъ  товаровъ 
и  т.  п.),  поскольку  та  или  другая  кооперація  является  торговымъ  или  промышленнымъ  пред- 
пріятіемъ,  и  соціологическую,  поскольку  кооперативное  движеніе  является  новой  соціальной 
силой,   создающей   новыя   соціальныя   отношенія  и  одаряющей  соціальныя  массы  новыми 
свойствами».  Съ  этой  послѣдней  точки  зрѣнія  Николаевъ  и  старается  освѣтить  кооперативное 
движеніе,  опираясь  на  богатый,  лично  имъ  собранный   сырой  матеріалъ.  (Содержаніе  т.  I: 
Различные   виды   кооперацій   и   классификаціи   ихъ.   Производительная  кооперація  въ  ин- 
дустріи.  То  же  въ  сельскомъ  хозяйствѣ.  Кооперативный  сбыть  труда.  Кооперація  и  безрабо- 
тица. Т.  II:  Борьба  съ  торговымъ  и  ростовщическимъ  капиталомъ.  Общая  оцѣнка  коопера- 
тивнаго  движенія.  Его  мѣсто  въ  соціальномъ  строительствѣ  современнаго  общества.  Заку- 
почныя  товарищества.  Коопераціи  по  сбыту  продуктовъ  и  потребительныя    и  организація 
производства  при  кооперативахъ  этого  типа.  Кредитныя  коопераціи.  Взаимоотношеніе  коопе- 
ративовъ. Отношеніе  кооператизма  къ  другимъ  способамъ  организаціи  трудового  народа. 
Кооперативное  воспитаніе).  Не  закрывая  глазъ  на  темныя  стороны  современнаго  кооператив- 
наго  движенія,  авторъ  приходить  къ  тому  выводу,  что  созидательная  часть  работы  коопера- 
тизма заслуживаетъ  самаго  серьезнаго  вниманія  также  и  съ  точки  зрѣнія  коренныхъ  измѣненій 
существующаго  строя.  „Кооператизмъ  укрѣпляетъ  частную   земельную  собственность,  но 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  создаетъ  то  соціализированное  имущество,  которое  должно  лечь  краеуголь- 
нымъ  камнемъ  будущаго  соціалистическаго  общества.  Онъ  вызываетъ  жадность  къ  дивиден- 
дамъ,  но  онъ  же  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  ставить  своихъ  членовъ  въ  условія  той  высшей  обществен- 
ной морали,  безъ  которой  немыслимо  развитіе  соціалистическаго  общества.  И  если  коопера- 
тизмъ оказываетъ  такую  существенную  услугу  соціализму,  то  и  соціализмъ  прямо-таки  не- 
обходимъ  кооператнзму  для  успѣшнаго  его  развитія*.  О  томъ  же  см.  очень  хорошую  брошюру 
того  же  автора,  предназначенную  для  народа  (№  13219).  Объ  отношеніи  кооператизма  къ 
соціализму  см.  еще  интересную   брошюру   Давида  (№  13167  и  въ  №  13473),  Г.  Мюллера 
(№  13217)  и  №№  13148,  13157,  13185.  Давидъ  доказываетъ,  что  классъ,  стремящійся  завоевать 
міръ,  не  долженъ  упускать  ни  одного  случая,  дающаго  ему  возможность  завоевать  частицу 
власти.  Лишь  равномѣрное  и  гармоническое  развитіе  всѣхъ  трехъ  великихъ  боевыхъ  орга- 
низацій  пролетаріата — политическаго,  профессіональнаго  и  кооперативнаго  движеній — можетъ 
явиться  залогомъ  достиженія  великой  цѣли:  уничтоженія  духовной  и  физической  эксплуатаціи 
человѣка  человѣкомъ".  Брошюра  Г.  Мюллера  направлена  противъ  соціаль-демократіи  и  по- 
священа  сложному  вопросу  о  томъ,  должна  ли  кооперація   разсматриваться,  какъ  нѣчто 
нейтральное   съ  точки  зрѣнія  борьбы  классовъ?  Какъ  извѣстно,  цѣлый  рядъ  теоретиковъ 
(напр.,  Кауфманъ)  отрицаетъ  всякое  вмѣшательство  кооперацій  въ  политику.  Большинство  же 
кооператоровъ  склоняется  къ  мысли,  что  кооперативы  могутъ  вести  кооперативную 
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политику,  т. -е.  ту,  которая  ихъ  непосредственно  касается  (кооперативное    право,  вопросы 
обложенія  и  т.  п.).  Признавая  нейтральность,  одни  автора  отрицаютъ  классовую  борьбу,  другіе, 
напротивъ,   исходя   изъ   теоріи   классовой    борьбы,  трсбуютъ   нейтральности.   Г.  Миллеръ 
является  сторонникомъ  этого  послѣдняго  направленія  и  стремится  доказать,  что  .классовая 
борьба  и  кооперація  несовмѣстимы,  такъ  какъ  первая  антисоціалистична,  потому  что  разви- 
вает!, чувство  борьбы,  ненависть  и  т.  п.,  между  тѣмъ,  какъ  кооиерація  несетъ  чувство  соли- 
дарности, миръ".  Кооперація,  по  Миллеру,  это  кусокъ  соціализма,  классовая  же  борьба— 
не   соціализмъ.  Авторъ  ссылается  при  этомъ  на  слова  Энгельса,  что  „соціализмъ  не  есть 
общественная  борьба,  а  общественный  миръ".  Теоріи  же  коопераціи  посвящена  книга  проф. 
Жида  (№  13174).  Авторъ  ея — .безпартійный  соціалистъ,  находящійся  подъ  вліяніемъ  Фурье*, 
также  стоитъ  за  безпартійность  всѣхь  формъ  кооперативной  организаціи,  впрочемъ,  не  вра- 
ждуя съ  французсками   „коллективистами*   (гедистами).  Авторъ  доказываетъ,  что  „коопе- 
рація  —  чрезвычайно  сильное  средство  соціальнаго  преобразованія,  даже  всесильное,  когда 
она  основана  на  солидарности;  но  она  безсильна,  когда  этотъ  фундаментъ  отсутствуетъ*. 
Опираясь  на  идею  солидарности,  проф.  Жидъ  мечтаетъ  о  „соціальномъ  строѣ,  основанномъ 
на  добровольныхъ  ассоціаціяхъ",  который  авторъ  называетъ  .кооперативной  республикой*. 
«Терпѣливый  и  трудолюбивый  русскій  народъ,  прошедшій  уже  черезъ  вѣковую  школу  общины 
и  артели,  мнѣ  кажется,  —  говорить,  между  прочимъ,  проф.  Жидъ,  обращаясь  къ  русскимъ 
читателямъ,  —  обладаетъ  качествами,  необходимыми  для   процвѣтанія  сельской  и  городской 
коопераціи,  и  трудящіеся  классы  Россіи  являются  прирожденными  кооператорами*.  Книга 
проф.  Жида  касается,  главнымъ  образомъ,  теоретической  стороны  вопроса,  причемъ  авторъ 
опирается   прежде   всего  на  фактическія  данныя  французскаго  кооперативная  движенія. 
Ч.  Фэй  (№  13247а)  ставитъ  своей  цѣлью,  на  основаніи  тщательнаго,  дет'альнаго  и  непосред- 
ственнаго  изученія  теоріи  и  практики  кооперативнаго  движенія  на  Западѣ,  познакомить  чита- 
теля не  только  съ  современнымъ  состояніемъ  этого  движенія,  но  и  дать  отвѣтъ  на  слѣдую- 
щіе  вопросы:  „Каковы  общія  причины  кооперативнаго  движенія?  Почему  данная  форма  его 
получила  въ  одной  странѣ  большее  развитіе,  чѣмъ  въ  другой?  Чѣмъ  объясняются  наблю- 
даемыя  особенности  въ  одной  и  той  же  отрасли  коопераціи  въ  различныхъ  странахъ?  Ка- 
ковы взаимныя  отношенія  между  различными  отраслями  ея  въ  одной  и  той  же  странѣ?*.  Из- 
слѣдованіе  автора  обнимаетъ  товарищества  кредитныя,  земледѣльческія,  производительныя. 
потребительныя  въ  Англіи,  Германіи,  Даніи,  Швейцаріи,  Франціи,  Бельгіи,  Италіи.  Книга 
Фэя  заслуживаетъ  особаго  вниманія,  какъ  единственный  общій  обзоръ  кооперативнаго  дви- 
женія  въ  Зап.  Европѣ  въ  началѣ  XX  в.  Изъ  русск.  изданія,  несмотря  на  его  дороговизну, 
къ  сожалѣнію,  выброшена  иностранная  библіографія  по  вопросу  о  коопераціи.  Небольшая, 
очень  популярная   книжка  Банселя  (№  13144)  трактуетъ  о  громадномъ  значеніи  этого  дви- 
женія   и    содержитъ  общій  очеркъ  западно-европейской  коопераціи.  Къ  книгамъ  общаго  ха- 
рактера можно  отнести  и  трудъ  г-жи  Уэббъ  (№  13157),  которая,  на  примѣрѣ  англійскихъ 
кооперацій,  даетъ  теоретическое  обоснованіе  кооперативнаго  движенія  и  показываетъ,  какъ 
идея  федераціи  вытекаетъ  изъ  самой  эволюціи  потребительныхъ  обществъ, — какъ  при  развитіи 
производительныхъ  кооперативовъ  естественно  возникаютъ  въ  ихъ  нѣдрахъ  индивидуалисти- 
ческія  стремленія.  Съ  общей  точки  зрѣнія  представляетъ  интересъ  и  капитальный  трудъ  проф. 
Озерова  (№  13222).  Большого  вниманія  заслуживаетъ  сб.  лекцій  о  кооперативахъ,  чнт.  въ  Моск. 
Нар.  университетѣ  имени  Шанявскаго  (№  13200а),  представляющій  собой  популярное  введеніе 
въ  изученіе  даннаго  вопроса.  Также  можно  назвать  введеніемъ  въ  него  .Труды"  I  коопера- 
тивнаго съѣзда  (№  13244,  въ  эту  книгу  вошло  много  интересныхъ  докладовъ).  Еще  см.  №  13236а. 
Популярными  введеніями  въ  изученіе  вопроса  могутъ  служить:  „Харьк.  Нар.  Энциклопедія", 
т.  XIV  (ст.  о  кооперацін)  и  №№  13219—20,  13140.  13176,  13221,  13226,  13237,  13239.  Въ  ин- 
тересномъ  сб.  проф.  Туганъ-Барановскаго  (№  13244а)  читатель  найдетъ   слѣдуюшія  статьи 
теоретическаго  характера:  „Экономич.  природа  кооперативовъ  и  ихъ  классификаиія",  „Коопе- 
рація  свободная,  опекаемая  и  принудительная",  „Производительныя  артели  съ  точки  зрѣнія 
соціальной  политики",  ..Кооперативная  организація  хлѣбной  торговли".  Отмѣтимъ  еще  очень 
цѣнную  статью  проф.  А.  Чупрова  (№  13249):  „Роль  личности  и  общества  въ  современномъ 
кооперативном!)  движеніи".  Еще  см.  М.  Слобожанинъ  (№  13-32)  „Объ  объединеніи  коопера- 
ций и  ихъ  взаимодѣйствіи",  „О  взаимоотношеніи  кооперативовъ  разныхъ  типовъ".  Не  пер. 
слѣдующія   книги,  посвященныя  теоріи  коопераціи:  Кгіі§ег  „Эіе  ЕгѵѵегЬз-  ипсі  ШігІбспаіІБ- 
§епо55еп5сЬаііеп  іп  сіеп  еіпгеіпеп  Бапсіегп'-,  1892;   Ноіуоаке  „Тііе  пізіогу  оі  соорегаііоп  іп 
Епеіапсі"  2  тт.,  1875  и  1885  гг.;  Напізспке  „Эіе  ^еѵѵегЫіспеп  Ргосіикііѵ2епо55еп5с1іаПеп  іп 
ОеиІзсЫапсі",  .1894;  Орреппеітег  „Эіе  ЗіесІеІии^епозвепзспаП'',  1896;  Тгётегеі  „Без  зосіёіёй 
соорёгаііѵез  сіе  сопзоттаііоп"  1895. 

Общій  обзоръ  кооперативнаго  движенія  въ  разныхъ  странахъ 
въ  связи  съ  вопросомъ  о  развитіи  и  происхожденіи  коопераціи. 
Такихъ  обзоровъ,  которые  обнимали  бы  собой  всѣ  страны  и  всѣ  эпохи,  не  существуетъ  на 
русскомъ  языкѣ.  Изъ  монографій  укажемъ: 

а)  О  происхожденіи  сотрудничества  и  раздѣленія  труда:  во  1-хъ. 
въ  царствѣ  животныхъ  и  растенііі:  Эспинасъ  (№  14853),  Сутерландъ  (.V  6260),  Вармннгъ 
(«Ойкологич.  географія»),  Порѣцкій  («Дружба  животныхъ  и  растеній»)  и  др.  книги  въ  отдѣлѣ 
біологіи.  Еще  Михайловскій  (  ѵ>  4514  „Борьба  за  индивидуальность",  „Что  такое  прогреесъ?").  | 
Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  прекрасная  книга  П.  Кропоткина  (  V  4428),  о  ней  см. 
ниже.  См.  еще  .Ѵ№  нбЗІ,  14685,  14854,  14091,  14111,  13983,  13997,  14012,  14022. 
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б)  О  коопераціи  у  первобытныхъ  народов  ъ:  прежде  всего  Зиберъ 
{№  6596).  содержаніе  этой  цѣнной  книги  см.  на  стр.  560),  Бюхеръ  (№  11409),  Шурцъ  (№6561). 
в)  Исторія  коопераціи  въ  XIX  в.  Общій  очеркъ  развитія  коопера- 
тивнаго  движенія  въ  новое  время  можно  найти  въ  книгѣ  Бертрана  (№  13145, 
ч.  I)  и  въ  №№  13157,  13174,  13213,  13214,  13218,  13222,  13240.  См.  еще  Пфейферъ 
(V  13230),  —  картина  развитія  кооперативнаго  движенія  въ  60-е  годы.  Авторъ  смотритъ  на 
кооперацію,  какъ  на  „путь  для  разрѣшенія  рабочаго  вопроса*,  и  ея  цѣлью  ставитъ — „главнымъ 
образомъ  возстановпть  право  труда,  освободить  его  отъ  оковъ,  наложенныхъ  на  него  въ 
настоящее  время  капиталомъ".  Для  70-хъгг.  XIX  в.:  Михайловъ  (№  13214), — очень  интересно, 
живо  и  увлекательно  написанные  очерки  („ Производительный  и  потребительныя  коопераціи 
въ  Англіи,  Франціи  и  Германіи,  а  отчасти  и  въ  Россіи"),  доступные  широкимъ  кругамъ 
читателей  и  способные  заинтересовать  самой  идеей  коопераціи.  Болѣе  новый  обзоръ  коопе- 
ративныхъ  учрежденій  въ  Зап.  Европѣ  см.  въ  изд.  М.  Водовозовой  „Промышленность" 
(№  11907,  у  Исаева  (№  13182)  —  обстоятельный  обзоръ  производительныхъ  кооперацій  и 
историч.  и  очеркъ  ученія  о  коопераціи).  О  Р.  Оуэнѣ  см.  указанія  при  №  13311  и  въ 
„Предварит,  замѣч."  къ  отд.  «Будущій  соціально-экономическій  строй».  О  Рэчдельскихъ  піоне- 
рахъ  см.  Михайловъ  (№13214)  и  №№  13157,  13174,  13213,  13240.  г)  Объ  отношеніяхъ  Интер- 
націонала  къ  кооперативамъ  (кооперація  признана  „одной  изъ  силъ,  способствующихъ  пере- 
созданию современнаго  общества,  построеннаго  на  классовыхъ  началахъ")  см.  Іеккъ  (,Ѵ>  13497). 
Объ  отношеніи  къ  нимъ  Маркса  см.  указ.  литературы  о  Марксѣ  (при  №  14270),  Лассаля  (см. 
его  выступленія  противъ  потребительныхъ  обществъ  и  Шульце-Делича  (№  13567),  а  также 
его  «Программу  работниковъ"  (Л»  13564),  „Гласный  отвѣтъ"  (№  13554)  и  др.  Объ  исторіи 
отношеній  нѣмецкой  соціаль-демократіи  и  кооператизма  см.  у  Мильо  (№  13654),  Меринга 
(№  13645).  Два  взгляда  на  нихъ,  —  ревизіонистскій  (напр.,  Давидъ  №  13167),  Бернштейнъ 
(№  13366),  фонъ-Эльмъ  (№  13775), — и  ортодоксальный,  напр.,  Каутскій  (№  13185 — 6).  Первые 
придаютъ  имъ  большее  значеніе,  чѣмъ  ортодоксы,  и  считаютъ  всѣ  формы  рабочаго  движенія 
равноцѣнными.  Ортодоксы  отводятъ  кооперативамъ  подчиненную  роль. 

О  коопераціи  въ  отдѣльныхъ  странахъ:  а)  въ  Англіи:  №№  13157  (капитальный 
трудъ),  13213,  13205.  13214,  13221,  13222,  13238,  13218,  13204,  13147а,  13240,  13195,  13242. 

б)  Въ  Бельгіи:  Прежде  всего  см.  Бертрана  (№  13147,  общій  оч.  бельгійскихъ  ко- 
операцій  въ  80-хъ  гг.  Кратко  описаны  всѣ  формы  ихъ),  №  13145  (исторія  ихъ  до  1880  г.). 
Обѣ  книги  очень  живо  написаны.  II  т.  не  пер.  Авторъ  этихъ  книгъ  —  кооператоръ  и  адми- 
нистратора публицистъ  и  ученый,  политикъ  и  организаторъ — освѣщаетъ  кооперативное  дви- 
жете съ  соціалистической  точки  зрѣнія.  Затѣмъ  см.  Вандервельдъ  и  Дестръ  (№  13402), 
Вандервельдъ  (№  12127),  и  №№  13222,  13238,  13242,  13250,  13240,  13204,  13250. 

в)  въ  Голландіи:  №№  13242,  13240. 

г)  въ  Германіи:  №№  13247а,  13142,  13151,  13182,  13187,  13194,  13195,  13214, 
13222,  13238,  13240,  13204,  13217,  13176,  13147а,  13654,  12208. 

д)  во  Франціи:  №№  13247а  (12140),  (№  7812),  13142,  13182,  13204,  13222,  13231, 
13147а,  13238а,  13218,  13174,  13240,  13195. 

е)  въ  Ш  в  е  й  ц  а  р  і  и:  №№  13247а,  13242,  13240. 

ж)  въ  Италіи:  №№  13170,  13222,  13247а,  13242,  13218,  13240. 

з)  въ  Даніи:  №№  13184,  13! 47а,  13242,  13218,  13240,  13195. 

и)  въ  Сое  д.  Штатахъ  Сѣв.  Америки:  №№  13242,  13218. 
к)  въ  Австралазіи:  №№  13218,  8329,  103.0. 

л)  въ  Финляндіи:  №№  13168,  13242. 
м)  въ  П  о  л  ь  ш  ѣ:  №№  13242. 

Иностранная  библіографія  о  коопераціи  см.  „ВіЫіо^гарЫе  соорёгаііѵе  іпіегпаІіопаГ 
(франц.,  нѣм.  и  англ.  и  др.),  изд.  въ  Лондонѣ,  Р.  5.  Кіп§  апсі  Зоп.  Русск.  библіографію 
см.  №  13151а. 

Кооперативное  движеніе  въ  Россіи.  Начало  этого  движенія  относится 
къ  60-мъ  гг.  XIX  в.,  когда  идеи  коопераціи  оказались  .дозволенными".  Въ  „Современникѣ" 
(№  4163)  и  „Рус.  Словѣ"  (№  4156)  ихъ  проповѣдывали  Н.  Добролюбовъ  (№  4348,  его 
ст.  о  Р.  Оуэнѣ)  и  Н.  Чернышевскій  (№  4893,  ст.  о  Фурье).  Этотъ  послѣдній  авторъ  рисуетъ 
и  картину  кооперативной  мастерской  Вѣры  Павловны  въ  своемъ  знаменитомъ  романѣ  .Что 
дѣлать"  (№  4893).  Въ  1869  г.  появилась  книжка  Н.  Зибера  (№  13179),  который,  не  вдаваясь 
въ  теорію,  фактами  и  цифрами  доказываетъ  выгоды  потребительныхъ  кооперацій.  Еще  слѣдуетъ 
отмѣтить  книги  замѣчательнаго  русскаго  кооператора-идеалиста  Н.  П.  Баллина  (№  13143а — 436). 
Краткіе  очерки  русск.  коопераціи  въ  60-хъ  гг.  см.  у  Михайлова  (№  13214).  Въ  1870  г.  вы- 
ходила уже  первая  русская  кооперативная  газета  „Русск.  Потр.  Об— во"  (1870  г.)  Въ  70-хъ  и 
80-хъ  гг.  кооперативное  движеніе  въ  Россіи  затихаетъ  (объ  артеляхъ  этой  эпохи  см.  Исаевъ, — 
№  13180).  Въ  началѣ  90-хъ  гг.  появляются  кооперативы  среди  рабочихъ  и  крестьянъ. 
Характерна  для  этого  времени  книжка  Н.  А.  Новосельскаго  («Соціальные  вопросы  въ  Россіи», 
Спб.  1881  г.),  который,  между  прочимъ.  высказываясь  за  артели,  доказываетъ,  что  „артель 
предоставляетъ  правительству  возможность  удобиѣйшаго  наблюденія  по  всей  Россіи  за  рас- 
пространеніемъ  соціальной  пропаганды,  какимъ  бы  путемъ  она  ни  закрадывалась  въ  нее, 
т. -е.  извнѣ  или  изнутри".  Много  интересныхъ  фактическихъ  данныхъ  для  характеристики 
кооперативнаго  движенія  конца  80-хъ  и  начала  90-хъ  гг.  даетъ  В.  Воронцовъ  (№  13154).  (Со- 
держаще: Артельное  пріобрѣтеніе  сырья  и  совмѣстный  сбыть  издѣлій.  Артельное  пользованіе 
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мастерскими  и  др.  приспособленіями.  Производительная  артель  въ  мѣстныхъ  и  отхожихъ 
промыслахъ  и  въ  строительномъ  дѣлѣ).  Интересные  очерки  южно-русскихъ  артелей  (Мало- 
россія,  Новороссія  и  Куб.  об.)  даетъ  Щербина  (№  13251),  непосредственно  изслѣдовавшій 
ихъ.  Объ  артельныхъ  начинаніяхъ  русскаго  общества  80-хъ  гг.  см.  В.  В.  (№  131 54 1.  Къ  1896  г. 
относится  первый  съѣздъ  русск.  кооперативн.  товариществъ  (существуютъ  „Труды"  этого 
съѣзда).  Тогда  же  выходить  первый  .Нормальный  уставъ"  Потребительныхъ  обществъ,  которыя 
перестаютъ  быть  подъ  запретомъ,  но  остаются  подъ  подозрѣніемъ.  Число  ихъ  все  увеличивается. 
Въ  1898  г.  организуется  „Московскій  союзъ  потребительн.  обществъ'.  «Русскіе  коооперативы 
1890 — 1905  гг.,  —  говоритъ  М.  Хейсинъ,  одинъ  изъ  знатоковъ  русск.  кооперативнаго  дви- 
женія  и  выдающійся  работникъ  въ  этой  области,  —  очень  далеки  отъ  европейскихъ  коопера- 
тивовъ.  Они  превращаются  либо  въ  коммерческія  предпріятія,  либо  въ  орудія  фабричной 
или  заводской  эксплуатаціи,  либо  въ  учрежденія,  основанныя  съ  цѣлью  отвратить  рабочихъ 
отъ  экономической  и  политической  борьбы,  и  т.  п.  Такому  развитію  ихъ  способствовали  и 
русскія  политическія  условія.  Съ  развитіемъ  освободительнаго  движенія,  съ  ростомъ  созна- 
нія  рабочихъ,  съ  подъемомъ  организаціоннаго  строительства  начался  и  новый  фазисъ  развитія 
русск.  кооперативнаго  движенія,  когда  въ  его  основу  были  положены  начала  самодѣятельности, 
и  русск.  кооперативы  начинаютъ  организовываться  на  европейскихъ  началахъ».  Общій  очеркъ 
рус.  кооперативовъ  въ  90-хъ  гг.  даетъ  С.  Прокоповичъ  (№  13229),  изучающій  разные  виды 
ихъ  (артели  промысловыя  и  ссудосберегательныя  и  потребительныя  товарищества).  Книга 
того  же  автора  №  13229а  (переработка  №  13229)  представляетъ  изъ  себя  солидное  стати- 
стическое и  экономическое  изслѣдованіе  рус.  кооперативнаго  движенія  послѣ  1905  г. 
(Содержаніе:  Экономическія  основы  коопераціи.  Трудовыя  артели.  Трудовыя  товарищества 
въ  промышленности  и  сельскомъ  хозяйствѣ.  Кредитныя  коолераціи.  Потребительныя  обще- 
ства. Административно-правовыя  условія  кооперативнаго  движенія).  Авторъ  доказываетъ, 
что  .кооперація  не  можетъ  служить  средствомъ  борьбы  съ  надвигающимся  капитализмомъ. 
Ростъ  того  или  другого  вида  кооперацій  есть  слѣдствіе  развитія  лежащихъ  въ  его  основаніи 
экономическихъ  отношеній,  а  не  причина  этого  развитія.  Задача  новѣйшихъ  формъ  коопе- 
рации— борьба  противъ  эксплуатаціи  трудящихся  представителями  денежнаго,  товарнаго  и 
производительнаго  капитала.  Но  насколько  кооперація  безсильна  въ  области  экономическихъ 
отношеній,  настолько  же  всемогуща  она  можетъ  быть  при  извѣстныхъ  условіяхъ  въ  области 
отношеній  соціальныхъ".  „Для  того,  чтобы  цвѣтокъ  западно-европейской  коопераціи  пышно 
распустился  и  расцвѣлъ  въ  Россіи,  справедливо  говоритъ  авторъ,  необходимъ  не  только 
пересмотръ  соотвѣтствующей  главы  Гражданскаго  уложенія,  но  и  пріобрѣтеніе  нами  извѣ- 
стныхъ  политическихъ  правъ,  въ  томъ  числѣ  права  всѣхъ  гражданъ  на  кооперативное  объ- 
единеніе  и  самодѣятельность*.  О  современномъ  состояніи  кооперативовъ  даютъ  понятіе 
интересные  фельетонные  очерки  М.  Слобожанина  (№  13232),  опредѣленно  высказываю- 
щегося за  нейтральность  коопераціи,  для  .которой,  въ  настоящее  время,  по  мнѣнію 
автора,  единственный  вѣрный  путь — это  путь  полной  безпартійности".  Книга  написана, 
главнымъ  образомъ,  по  печатнымъ  матеріаламъ  I  съѣзда  рус.  кооперативовъ  (1908  г.). 

Переходя  къ  обзору  различныхъ  вицовъ  кооперацій,  отмѣтимъ  прежде  всего  трудность 
существующихъ  классификаций  и  сбивчивость  ихъ.  Ср.,  напр.,  классификации  Туганъ-Баранов- 
скаго  (№  13244а),  Николаева  (№  13218),  Прокоповича  (№  13229а).  Необходимо  различать 
кооперативы  въ  области  сельскаго  хозяйства,  коопераціи  въ  области  промышленности  и 
торговли. 

а)  „Идея  коопераціи  въ  примѣненіи  къ  сельскому  хозяйству, — говоритъ  проф.  Чуп- 
ровъ, — является  не  менѣе  великимъ  открытіемъ,  нежели  новые  пріемы  техники'.  О  ея 
значеніи  см.  въ  трудѣ  этого  автора  (№  13249),  представляющемъ  большой  интересъ  съ 
точки  зрѣнія  выясненія  основныхъ  принциповъ  кооперативнаго  объединенія  въ  сельскомъ 
хозяйствѣ,  его  значенія  и  результатовъ  (вошло  въ  III,  т.  №  13249).  .Оба  указанные  фактора, — 
говоритъ  проф.  Анцыферовъ, — и  сельско-хозяйственная  техника,  и  сельско-хоз.  кооперація, — 
стали  главными  рычагами,  которые  вотъ  уже  въ  теченіе  нѣсколькихъ  десятилѣтій  двигаютъ 
мелкое  крестьянское  хозяйство  Зап.  Европы  впередъ,  сообщаютъ  ему  удивительную  жизне- 
способность и  силу,  ведутъ  его  къ  небывалому  расцвѣту.  Глубокій  переломъ,  переживаемый 
русск.  крестьянскимъ  хозяйствомъ,  благодаря  закону  9-го  ноября,  неизбѣжно  долженъ 
привести  его  къ  отысканію  новыхъ  экономическихъ  формъ,  и,  несомнѣнно,  въ  такомъ  про- 
цессѣ  возрожденія  нашего  крестьянскаго  хозяйства  техника  и  кооперація  должны  сыграть 
первостепенную  роль".  Общіе  очерки  кооперацій  сельск  о-х  озяйственныхъ, 
какъ  въ  Россіи,  такъ  и  заграницей  даютъ:  солидный  трудъ  Анцыферова  (№  13142),  цѣль 
котораго — ^выяснить  наиболѣе  распространенные  и  имѣющіе  наибольшее  значеніе  типы 
с.-х.  кооперативовъ,  необходимыя  условія  ихъ  распространенія  и  развитія,  намѣтить  основ- 
ныя  задачи  ихъ  дѣятельности  и  способы  выполненія  этихъ  задачъ".  Анторъ  приходитъ  къ 
тому  выводу,  что  „не  нарушая  мелкаго  хозяйства  крестьянскаго  типа,  кооперація  служитъ 
самымъ  могущественнымъ  изъ  всѣхъ  извѣстныхъ  средствъ  къ  усвоенію  этимъ  мелкимъ 
хозяйствомъ  всякаго  рода  техническихъ  усовершенствованій,  къ  созданію  ему  прочнаго 
положенія  на  денежномъ  и  товарномъ  рынкѣ,  къ  увеличенію  его  жизнеспособности,  а 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  къ  увеличению  массы  продуктовъ  сельскаго  хозяйства".  Авторъ  не  стоитъ 
на  классовой  точкѣ  зрѣнія  и  стремится  показать,  что  с.-х.  кооперація  служитъ  главнымъ 
образомъ  мелкому  крестьянству  и  что  мелкое  хозяйство — основа  его  прогрессивнаго  раз- 
витія.  Объ  отношеніи  коопераиіи,  земледѣлія  и  аграрн.  вопроса  см.  Герцъ(Ѵ  12868),  Гольцъ 
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(№  12888),  Давидъ  (№  12918),  Каблуковъ  (.М«  12975),  Карышевъ  (№  12976),  Конрадъ  (№  12990), 
В.  Тотоміанцъ  (№  13242),  книга  котораго  преслѣдуетъ  прежде  всего  практическую  цѣль  и 
на  половину  составлена  изъ  довольно  случайно  собранныхъ  статей  и  бѣглыхъ  очерковъ 
различныхъ  с.-х.  кооперацій,  хотя  и  объединенныхъ  общей  идеей.  Авторъ  стремится  пре- 
жде всего  резюмировать  то,  что  сдѣлано  соціалистами  въ  этой  области.  Большую  цѣнность 
книгѣ  придають  занимающіе  почти  половину  ея  уставы  русскихъ  и  иностранныхъ  коопе- 
рацій.  Книга  Рокиньи  (№  13231)  дѣлаетъ  фактическій  обзоръ  всѣхъ  главнѣйшихъ  формъ 
коопераціи  въ  области  сельскаго  хозяйства,  главнымъ  образомъ,  во  Франціи.  (Взаимопомощь 
въ  обработкѣ  почвы  и  другихъ  с.-х.  работахъ.  Страхованіе  сборовъ  и  обезпеченіе  урожаевъ. 
Кооперація  въ  скотоводствѣ,  въ  примѣненіи  къ  промышленной  переработкѣ  с.-х.  продук- 
товъ.  Союзы  для  продажи  с.-х.  произведеній.  Спеціальныя  производства.  Попытки  оптовой 
продажи).  Авторъ  видитъ  въ  коопераціяхъ  залогъ  соціальнаго  мира,  а  идеаломъ  считаетъ 
синдикатъ  со  смѣшаннымъ  составомъ,  безъ  различія  сословій  и  классовъ.  Книга  Краинскаго 
(№  13195)  представляетъ  изъ  себя  скорѣе  публицистическій,  чѣмъ  научный  трудъ,  и  содер- 
житъ  сравнительный  очеркъ  общиннаго  землевладѣнія  и  с.-х.  коопераціи.  Исходя  изъ  того 
положенія,  что  кооперативное  движеніе,  какъ  высшее  проявленіе  соціальнаго  развитія  въ 
современномъ  обществѣ,  требуетъ  прежде  всего  личной  и  хозяйственной  свободы  и 
отмѣны  учрежденій  феодальнаго  періода,  ибо  въ  нихъ  нѣтъ  элементовъ  соціализма, 
„авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  «уничтоженіе  общиннаго  землевладѣнія  является 
насущной  демократической  реформой  настоящаго  момента».  Но  эта  реформа  воз- 
можна только  при  полной  побѣдѣ  демократическихъ  принциповъ  надъ  тенденціями  къ 
феодализму  и  административному  управленію  крестьянской  массой".  Авторъ  высказывается 
за  самое  широкое  развитіе  с.-х.  кооперацій.  Еще  см.  Чупровъ  (№  13249).  Спеціально  о 
с.-х.  коопераціи  въ  Россіи  см.  В.  Тотоміанцъ  (№  13241).  Авторъ  ставитъ  очень  скромную 
цѣль— дать  сводку  наличнаго  (очень  пестраго,  сырого  и  неполнаго)  фактическаго  матеріала, 
частью  полученнаго  путемъ  анкетъ,  личной  переписки  и  т.  п.,  не  дѣлая  широкихъ  обобщеній. 
Книга  состоитъ,  главнымъ  образомъ,  изъ  описанія  различныхъ  с.-х.  кооперативовъ.  II  ч. 
книги  Фэя  (№  13247а)  посвящена  сравнительному  обзору  земледѣльческихъ  коонерацій  въ 
различныхъ  странахъ.  Книжка  А.  Кулыжнаго  (№  13196)  стремится  выяснить  деревенскому 
читателю  практическое  значеніе  сельской  коопераціи  для  крестьянства  и  описать  главнѣйшіе 
виды  ея.  О  с.-х.  коопераціи  см.  еще  полезную  брошюру  для  народа  С.  Голинской  (№  13166). 
Особеннаго  вниманія  заслуживаетъ  книга  Макарова  (№  13208),  которая,  изучая  „конкрет- 
ныя  условія  развитія  коопераціи  въ  мѣстности  съ  преобладающимъ  крестьянскимъ  землевла- 
дѣніемъ,  даетъ  представленіе  объ  условіяхъ  развитія  коопераціи  вообще  среди  крестьянства 
и  о  послѣдствіяхъ  этого  развитія  въ  экономическомъ  отношеніи.  Рядомъ  съ  этой  книгой 
нельзя  не  отмѣтить  превосходныхъ  отчетовъ  А.  Н.  Балакшина,  одного  изъ  самыхъ  замѣ- 
чательныхъ  современныхъ  русскихъ  кооператоровъ  (№  13143).  Эти  отчеты — своего  рода 
цѣнный  научный  трактатъ. 

Переходимъ  теперь  къ  обзору  отдѣльныхъ  формъ  коопераціи.  .Типы  кооперативовъ, — 
говорить  проф.  Туганъ-Барановскій, — слишкомъ  разнообразны,  чтобы  можно  было  втиснуть 
ихъ  въ  рамки  какой-либо  узкой  логической  схемы.  Предпріятія  могутъ  принимать  форму 
кооперативовъ  не  въ  той  или  иной  строго  ограниченной  хозяйственной  области,  а  во  всѣхъ 
областяхъ  хозяйственной  жизни.  Нѣтъ  ни  одной  ея  области,  въ  которой  были  бы  принци- 
піально  невозможны  кооперативы".  Кромѣ  того,  какъ  справедливо  замѣчаетъ  С.  Прокопо- 
вичъ  (№  13229а),  „въ  основѣ  каждой  формы  кооперативнаго  объединенія  лежитъ  соотвѣт- 
ствующій  ей  способъ  производства,  а  эта  зависимость  кооперативныхъ  формъ  отъ  экономи- 
ческихъ  отношеній  приводить  къ  тому,  что  съ  измѣненіемъ  хозяйственнаго  строя  измѣняется 
и  кооперативная  организація".  Согласно  классификаціи  проф.  Туганъ-Барановскаго,  мы 
отмѣтимъ  литературу  о  слѣдующимъ  десяти  видахъ  кооперативовъ: 

1.  Потребительный  общества.  Наиболѣе  полнымъ  обзоромъ  ихъ  является 
обширный  трудъ  проф.  Озерова  (№  13222),  своего  рода  энциклопедія  по  данному  вопросу, 
охватывающая  и  исторію,  и  теорію,  и  практику  потреб,  об-въ.  Задача  автора — дать  „сжатый, 
по  возможности,  живой  и  общедоступный  обзоръ,  главнымъ  образомъ  фактическій,  оставляя 
въ  сторонѣ  теорію  коопераціи  и  отношеніе  къ  ней  разныхъ  партій".  Къ  книгѣ  приложена 
программа  изслѣдованій  потреб,  об-въ  въ  Россіи.  Брошюра  того  же  автора  (№  13223) 
(конспектъ  его  большого  труда  №  13222)  имѣетъ  главнымъ  образомъ  техническій  харак- 
тера Книга  Тотоміанца  (№  13240)  представляетъ  изъ  себя  богатое  собраніе  фактическаго 
матеріала.  Рисуя  потребит,  кооперативы  разныхъ  странъ,  авторъ  проводитъ  ту  мысль,  что 
.рабочая  кооперація,  дополненная  борьбой  за  завоеваніе  общественной  власти,  есть  та  форма 
организаціи,  въ  нѣдрахъ  которой  можетъ  созрѣть  рѣшеніе  рабочаго  вопроса  и  превращеніе 
капиталистическаго  строя  въ  соціальную  кооперацію".  О  потребительныхъ  же  обществахъ 
еще  см.  №№  13193,  13239,  13142,  13229,  13241,  13218,  13204,  13238,  13187,  13199,  13144, 
13174,  13174а,  13217а,  13247а,  13232,  13213,  13140—41,  13163,  13168,  13169,  13172, 
13176,  13217,  12399,  13179,  13185,  13186—87,  13193,  13202,  13212,  13216,  13224—13238, 
13239,  13248,  13174а,  13177а,  13157в,  І3157ж,  13182а,  13231а. 

2.  Кредитные  кооперативы.  Прежде  всего  отмѣтимъ  №  1 3150,— настольная 
книга  для  такого  рода  учрежденій,  заѴвмъ  №№  12987,  13200а,  13142аа,  131426,  1 31 51  в. 
131576,  13169а,  131796,  13189а,  13200а,  13215а,  13150а,  13149—5,  13159,  13162,  13189, 
13194,    13197,    13198,  13205-06,   13235,    13236,   13249,    13252,    13151а,    13150а,  13247а 
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13229а,  13229,  13241,  13151,  13231,  13218,  13204,  13199  (приложенъ  образцовый 
уставъ  кредит,  товариществъ),  13142,  13189,  13144,  13174,  13232.  О  порядкѣ  устройства  — 
№  13242.  Тамъ  же  образцовые  уставы. 

3.  Строительный  общества:  №№  13144,  13204,  13155  (строит,  артели), 
13169а,  13і57а,  13169в,  13195д, 

4.  Закупочныя  товарищества:  №№  13142,  13222,  13251,  13218,  13204 
13187,  13155,  13247а,  13232. 

5.  Товарищества  по  сбыту:  №№  13142,  13151г.  131826,  13200а,  13242а 
13244а,  13229,  13241,  13251,  13143,  13231,  13218,  13171,  13184,  13244,  13218  13231 
11826,    11855а,   13208,   13247а,  13213,  13210. 

6.  Товарищества  по  переработкѣ:  №№  13142,  13241,  13231. 

7.  Общества   взаимнаго  страхованія:  №№  13231,  13187,  13142  (уставъ). 

8.  Производительно-подсобны  я  артели:  №№  13229,  13251,  13231,  13232 
13229а,  13175,  13180-83,  13251. 

9.  Трудов  ы  я  артели:  №№  13251,  13229,  13231,  13144,  13155,  13232,  13229а 
10934,  13160,  13165,  13173,  13177,  13)78,  13180,  13183,  13192,  13202,  13215,  13227. 

10.  П  ро  и  з  во  д  и  те  л  ь  н  ы  я  артели:  №№  13251,  13142,  13244а,  13195,  13229, 
13241,  13251,  13231,  13218,  13204,  13199,  13208  (подробное  описаніе),  13144,  13155,  13174, 
13245,  13247а,  13232,  13213,  13229а,  13180—81,  13143а,  13143а,  131436. 

Практическія  указанія  о  способахъ  пропаганды  кооперативныхъ  идей  см.  въ  сб. 
практич.  указаній  (№№  13і57ж,  13231а,  13179а).  Обзоръ  пропагандистской  и  агитаціонной 
литературы  по  вопросамъ  коопераціи  см.  въ  ж.  „Новая  книга*  за  1907,  №  6,  ст.  М.  Хей- 
сина.  Болѣе  новые  списки  этой  литературы  см.  при  №  13200а  (ст.  Фортунатова),  1 3 1 99, 
13179а  и  въ  кооперативныхъ  журналахъ,  а  также  въ  отдѣлыю  изданныхъ  М.  Хейсинымъ, 
„Программахъ  для  экономическаго  кооперативнаго  самообразованія".  Еще  см.  №№  13200а 
(ст.  проф.  А.  Фортунатова),  13249а,  13і79а. 

Въ  заключеніе  отмѣтимъ  нѣкоторыя  книги,  изъ  которыхъ  читатель  познакомится  съ 
кооперативными  начинаніями  русской  интеллигенціи:  .ѵ'.\»  12154,  63;6,  4427,  651  («Борская 
колонія»),  4708,  4920. 

Изъ  журналовъ,  посвященныхъ  кооперативному  движенію,  отмѣтимъ:  „Союзъ  потре- 
бителей". Изд.  Московск.  союза  Потребит.  Об-въ  (36  разъ  въ  гоцъ),  съ  прил.  24  .V.  ѵ  ж. 
„ОбьединенІе",  ц.  за  оба  журнала  3  р.  въ  годъ.  „Вѣстникъ  кооперации",  ежемѣс.  (кромѣ 
лѣтн.  мѣсяцевъ),  ц.  5  р.,въСпб.;  .Кооперативная  жизнь",  иллюстрирован,  ж.  2  р.  въ  мѣсяцъ. 
Органъ  комитета  сельскихъ,  ссудо-сберегательныхъ  и  промышленныхъ  товариществъ  при 
Моск.  Об-вѣ  Сельск.  Хоз.  ц.  5  р.  „Вѣстникъ  мелк.  кредита",  изд.  въ  Спб.  еженед.  2  р. 
„Сплотчина",  въ  Кіевѣ,  ежемѣс.  2  р.  „Наше  дѣло*,  въ  Кіевѣ.  24  №№  ц.  2  р.  .Хроника 
учрежденій  мелкаго  кредита"  Спб.  ежемѣс.  1  р.  въ  годъ).  .Народная  газета".  Органъ  Сибир 
скаго  союза  маслодѣльныхъ  артелей  въ  г.  Курганѣ  (посвященъ  маслодѣльной  коопераціи). 
І/женедѣльно  2  р.  50  к.  въ  годъ.  „Потребитель",  еженед.  ж.  Изд.  въ  Харьковѣ,  ц.  1  р. 
„Трудовой  союзъ",  ежемѣс,  въ  Казани,  50  к.  въ  годъ.  Изъ  иностранной  литературы  по 
коопераціи  не  переведены,  между  прочимъ:  Сгіі^ег  „Эіё  ЕгхѵегЬз— ипсі  \ѴігІ5спа1І5§епо55еп- 
зсііаііеп  іп  сіеп  еіпгеіп.  Ьапсіегп";  5іаис1іп§ег  ,,Е)іе  Копзит^епоззепзспаіі'';  Напізспке  ,,Оіе 
§е\ѵегЫіспеп  РгосІисІіѵоепоззепспаЯеп  іп  ГЭенІзспІалсІ";  Орреппеітег  ,,Оіе  5іес1е1ипд5§епо5- 
5еіі5СІіа(1";  Ьіпсіеске  „ОепоззепзспаШѵѵезеп  іп  Оеиізспіапсі";  ,,ВіЫіо§гарЬіе  соорёгаііѵе  іпіег- 
паііопаіе-';  „Лпіегпаііопаі  соорёгаііѵе  ЬіЫіо^гарпу";  „АІІ^етеіпе  яепоззепзспаііііспе  ВіЫіо^га- 
рИу.  См.  также  библіографію  по  коопераціи  въ  „ВіЬ1іо§гарпіе  сіез  Босіаіізпшз  ипсі  сот- 
тшіізтиз"  Л.  51аттЬаттег'а. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  400,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  13140,  13142аа,  13148а,  13150а,  13152—53,  13157а, 
13157г — 57ж,  13163— 66а,  13168—69,  13169в— 70,  13174а,  13175—66,  13179а- 796,  13182а, 
13195в— 95г,  13196—13200,  13201—4,  13207,  13209а— 12,  13215,  132  9,  13221,  13223,  13225, 
13233,  132366,  13237,  13239а,  13242а,  13248,  13249а,  13250,  13252а— 53. 

К** ••«■2.  Библіотекамъ  II  типа:  №№  13141,  13142— 42а,  131426,  13143в,  13144—48, 
13149—50,  13151,  13151а,  131516— 51в,  13.51л— 51с,  13і54— 57,  131576,  13158,  13159,  13161, 
13і67,  131696,  13171—716,  13174,  13179,  13180—82,  13183,  13і84— 956,  13:95д,  13200а— 
201,  13205— 206а,  13208,  13213—14,  132  6— 18,  13220,  13222,  13226— 26а,  13229— 29а,  13230— 
31,  13232,  13234—35,  13236а,  13238—39,  13240—42,  13244а,  і3246,  13247а,  13249,  13251,  132516. 

3.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  13143,  13143а— 436,  13151г,  13158а,  13173 
13217а,  13236,  13244аа,  13251а. 

Кооперативное  движеніе.  Теорія  и  практика  *). 


§400  •  13140.  I.  Анофріевъ,  В.  Ііакь  можно 
дешево  жить  въ  складчину.  М.  3  к. 

13141.  —  Основные  вопросы  дѣятельпости 
потробнтельпыхъ  обществъ.  М.  907  г.  40  к. 


13142.  Анцыферсвъ,  А.  Кооперация  въ  сель- 
сколь  хозяйствѣ  Германіи  и  Франціи.  Изд.  2-е, 
Воронежъ.  909  г.  2  р. 

13142а.  —  Очерки  по  кооперации.  М.  912  г. 
1  р.4  50  к. 


*)  большинство  орошюръ,  уклзанныхъ  въ  этомъ  §,  рекомендованы  Моск.  Союзомъ  потребит,  ооществъ 
н  имѣются  на,  складѣ  въ  Союз*. 
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13142аа.  —  О  союзѣ  товарищескихъ  учре- 
жденій  мелкаго  кредита.  3  к. 

13146.  —  Современное  шоложеніе  кредитной 
коолераціи  въ  странахъ  Зал.  Европы.  М. 
912  г.  35  к.  См.  №  13200а. 

13142в.  ■ —  Новая  форма  кооперация.  Снаб- 
женіе  деревни  электрической  энергіей.  Изд. 
Харьк.  о-ва  с.  х.  М.  912  г.  10  к. 

13143.  III.  Баланшинъ,  А.  Отчегь  Главному 
Управлепію  землеустройства  и  земдедѣлія  завѣд. 
органпзац.  по  устройству  маслодѣльныхъ  т-въ 
за  1903  «.  Спб.  1904  г.  За  1904  г.  Спб. 
1905  г.  и  за  1905  г.  Спб.  1906  г. 

13143а.  Баллинь,  Н.  Новое  хозяйство.  Про- 
мышленный долевыя  товарищества.  Спб.  72  г. 

131436.  —  Кооперативное  земледѣліе.  Спб. 
72  г.  1  р. 

13144.  II.  Бансель.  Коолератизмъ.  Экономич. 
оч.  Изд.  «Посреди.».  М.  903  г.  60  к. 

13145.  Бертрань,  Л.  Исторія  коолераціи  въ 
Бѳльгіи.  М.  906  г.  60  к. 

13146.  —  То  же.  Изд.  Мягкова.  М.  900  г. 
60  коп. 

13147.  —   Общества   взаимной   помощи  въ 
Бельгіи.  Изд.  О.  Потовой.  Спб.  98  г.  60  к. 

13148.  —   Кооперация   и   соціаллзмъ.  Изд. 
«Нов.  Міръ».  Спб.  906  г.  12  к. 

13148а.  I.  —  Катехизисъ  потребителей.  Изд. 
Спб.  отд.  ком.  о  сельск.  ссудо-сберет.  и  пром. 
тов.  Спб.  10  к. 

13149.  II.  Благовьщенскій,  В.  Мелкій  кредитъ 
въ  деревнѣ.  Изд.  «Вѣстн.  Сельск.  Хозяйства». 
М.  906  г.  50  к. 

13149а.  Бобылевь,  Д.  Земство  и  кооперація. 
Пермь.  909  г.  35  к. 

13150.  Бородаевскій,  С.  Сборникъ  по  мелко- 
му кредиту».  Посвящен,  памяти  П.  Сокол  ов- 
скаго.  Изд.  4-е.  Отд.  Комитета  о  сельск.  ссудо- 
сберетг.  и  промышл.  товарищеетвахъ.  Спб. 
912  г.  1  р.  60  к. 

13150а.  I.  —  Ссудосберетательныя  и  кредит- 
ный торищества  Изд.  Спб.  отд.  комитета  о 
сельскихъ  ссудосберетат.  и  промышленныхъ  то- 
варищеетвахъ. Спб.  906  г.  10  к. 

13151.  —  Сельско-хозяйственная  кооперація 
въ  Германіи.  (То  ж©  изд.).  Спб.  908  г.  50  к. 

13151а.  —  Указатель  книгъ  и  статей  о  ко- 
операціи  и  мелкомъ  кредитѣ.  Спб.  903  г.  30  к. 

131516.  —  Кооперація  среди  славянъ.  Спб. 
912  г.  50  к. 

131 51  в.  —  Международный  кшгреесъ  по  на- 
родному кредиту  въ  Парпжѣ.  Спб.  912  г.  50  к. 

13151г.  —  Зернохранилища — элеваторы  и  ко- 
оперативный сбыть  хлѣба.  Спб.  902  г.  1  р. 

131 51  д.  —  О  принцгшахъ  общекооперативнаго 
законодательства.  См.  №  13244. 

131 51  е.  —  О  типахъ  сельскихъ  коояератив- 
ны'хъ  организацій.  См.  №  13244. 

13152.  I.  Брагинъ,  М.  и  Мининь,  М.  Коопе- 
ративы. Спб.  907  г.  20  к. 

13153.  I.  Будэ,  А.  Командптная  товарище- 
ская рабочая  артель  и  ея  общественная  роль. 
Изд.  «Нов.  т-во».  М.  906  г.  5  к. 

13154.  В.  В.  Артельныя  начинанія  русскаго 
общества.  Спб.  95  г.  1  р. 

13155.  —  Артель  въ  кустарномъ  промыслѣ. 
Спб.  95  г.  1  р. 

13156.  —  Прогрессивный  теченія  въ  кре- 
стьянскомъ  хгаяйств'Ь.  См.  №  12498. 


13157.  Веббъ,  Б.  Кооперативное  движеніе  въ 
Англіи.  Изд.  И.  Балашова.  Спб.  905  г.  1  р. 

13157а.  I.  Вивіань,  Г.  Строительное  коопе- 
ративное движеніе  въ  Англіи.  5  к. 

131576.  Войцьховскій,  С.  Положение  кредит- 
ной коолераціи  въ  Полыпѣ.  См.  №  13244. 

13157в.  —  Потребнгльная  кооперація  въ 
Польшѣ.  См.  №  13244. 

13157г.  И.  Волкова,  Е.  Прорюкъ  разумнаго 
общества,  Робертъ  Оуэнъ.  Его  жизнь  и  дѣ- 
ятельность.  Изд.  2-е,  Моск.  Союз.  М.  912  г. 
40  к. 

131 57 д.  I.  Вольфъ,  Г.  Кооперативный  това- 
рищества въ  Италіп.  20  к. 

1 31 57е.  I.  Въ  помощь  крестьянину-коопера- 
тору. Справочная  Книжка  по  сельской  коопе- 
раціи.  Изд.  Спб.  отд.  комит.  о  сельск.  ссудо- 
сберег.  и  лромышлен.  тов.  Спб.  909  г.  10  к. 

13157ж.  П.  Вь  помощь  потребительнымь  сб- 
ществамь.  Какъ  организовать  и  вести  потре- 
бительное общество.  То  же  изд.  1  р.ѵ65  к. 

13158.  Гебгардь,  Г.  Исторія  кооперативная 
двпженія  въ  Финляндии.  Пер.  съ  нѣм.,  дополп. 
по  послѣднему  франц.  изд.  Ф.  М.  Г.,  подъ 
ред.  и  съ  предисл.  А.  Меркулова.  Изд.  «Нашъ 
Вѣкъ».  Спб.  911  г.  75  к. 

13158а.  Германское  кооперативное  законода- 
тельство. Пер.  съ  пѣм.  Гибнера.  М.  912  г. 
50  к. 

13159.  III.  Герценштейнь.  М.  Мелкій  кре- 
дитъ въ  труцахъ  кюмнтетовъ  о  нуждахъ  оель- 
ско-хозяйственной  промышленности  и  сберега- 
тельный кассы.  М.  904  г.  1  р.  25  к. 

13160.  Гессень,  I.  Артели.  Законъ  1  іюля 
1902  г..  съ  разъясн.  и  устав.  902  г.  30  к. 

13161.  Гибнерь,  Н.  Система  коошерацш.  М. 
911  г.  70  к. 

13161а.  —  Нормальный  уставъ  потребитель- 
ныхъ  обществъ.  М.  35  к. 

13162.  I.  Гльбовъ,  А.  Крѳдптныя  товарище- 
ства. Изд.  Н.  Ермина.  Спб.  908  г.  5  к. 

13163.  I.  —  Седьскія  потребительный  обще- 
ства. «Крестьянск.  библ.».  Изд.  Н.  Ермина. 
Спб.  908  г.  5  к. 

13164.  I.  —  Сельско-хіоізяйственпыя  общества. 
Изд.  «Крестьянск.  библ.».  Спб.  908  г.  5  к. 

13165.  I.  —  Трудовыя  артели.  ,Изд.  Н.  Ер- 
мина. Спб.   908  г.  5  к. 

13166.  I.  Голинская,  С.  Товарищества  для 
улучгаенія  сельскаго  хозяйства  въ  разпыхъ 
земляхъ.  Изд.  «Взаимная  помощь».  Подъ  ред. 
И.  Горбунова-Посадова.  М.  12  к. 

13166а.  I.  Горбуновъ-Посадовъ,  И.  Всѣ  для 
каждато,  каждый  для  всѣхъ.  Какъ  франц. 
земледѣльцы  общими  силами  улучшаютъ  кре- 
стьянское хозяйство.  Изд.  автора.  М.  911  г. 
20  к. 

13167.  Давидъ,  Г.  Соціализмъ  п  кооператив- 
ное движеніо.  Изд.  и  пер.  Б.  Ревзина  и  I.  Пост- 
мала  въ  Берлшѣ.  Спб.  907  г.  20  к.  (То  же 
вошло  въ  №  13473). 

13168.  I.  —  Что  даетъ  потребительное  об- 
щество женѣ  рабочаго?  Пер.  съ  нѣм.  М.  С. 
Спб.  908  г.  12  к. 

13169.  I.  Девель,  Ѳ.  Сельскія  и  городская 
общественный  лавки  и  потребительный  товари- 
щества. Пзд.  2-е.  исправл.  п  дополн.,  По- 
средника;). М.  909  г.  20  к. 
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13169а.  Деляровь,  Д.  Посреднически!  операціи 
вь  кредптныхъ  кооіператиівахъ.  См.  Л»  13244- 

131696.  Динанскій.  Квартирный  вопросъ. 
См.  №  11750. 

1 31 69в.  I.  —  Жл.шщпая  нужда  и  строитель- 
ныя  товарищества.  12  к. 

13170.  I.  Дмитріевъ,  Ѳ.  Кооперація  въ  Ита- 
ліи.  Изъ  личпыхъ  воспоминашй.  «Взаимная  по- 
мощь». Подъ  ред.  И.  Горбунова-Посадова.  Изд. 
Горбунова-Посадова.  М.  912  г.  10  к. 

13171.  Евдонимовъ,  А.  А.  Кооперативный 
сбыть  продуктовъ  сельскаго  хозяйства  въ  Рос- 
сіи.  Харьк.  911  г.  1  р. 

13171а.  — -  Къ  теоріи  кооператнзма.  (Очер- 
ки). Изд.  Союза  потр.  о-въ.  М.  909  г.  20  к. 

131716.  —  Роль  и  положеніе  служащихъ  въ 
кооперативныхъ  учреждепіяхъ.  См.  №  13244. 
912  г.  1  р.  (Изд.  Продолж.). 

13172.  Ежегодникь  моек,  союза  потребитель- 
ныхь  обществъ.  Изд.  «Союза  потр.  общ.».  М. 
912  г.  1  р.  (ивд.  продолж.). 

13173.  Ефииенно.  Сборникъ  матеріаловъ  объ 
артеляхъ. 

13174.  Жидь,  Ш.  Кооперація.  Пѳр.  съ  франц. 
I.  Шапиро,  подъ  ред.  и  съ  предпел.  В.  Тотомі- 
анца.  Изд.  «Прометей».  Спб.  909  г.  1  р.  25  к. 

13174а.  I.  —  Потребительныя  общества.  Изд. 
«Взаимпая  Помощь».  Ч.  I.  М.  912  г.  40  к. 

131746.  Законь  7-го  іюня  1904  г.  объ  учре- 
жденіи  мелк.  кредита.  Образцовый  уставъ  кре- 
дитныхъ  товариществъ  и  правила  для  ихъ  от- 
крыли. Спб.  912  г. 

13175.  Закь,  Л.  Формы  экономической  само- 
помощи въ  области  ремеслешіаго  труда.  Съ 
прилолс.  оч.  Н.  Ароновича  «О  профессіопаль- 
но.мь  образованін  ремесленниковъ».  Спб.  906  г. 
75  к. 

13176.  I.  Зельгеймь,  В.  Въ  еіігнсніи  сила. 
Спб.  906  г.  15  к. 

13177.  I.  —  Прнмѣрный  договоръ  для  трудо- 
вой артели.  Изд.  «Библ.  обыден,  труда».  3  к. 

13177а.  - —  Указапш  по  счетоводству  нотре- 
битгльныхъ  обществъ.  Изд.  2-е>.  М.  85  к. 

131776.  —  О  взаимоотпошеніяхъ  различнаго 
рода  кооперацій  въ  деревнѣ.  См.  №  13244. 

13178.  Земледѣльчеснія  артели  Херсонской  г. 
Изд.  Импер.  вольн. -эконом,  общества.  Спб. 
96  г.  40  к. 

13179.  Зиберь,  Н.  Потребительный  общества. 
Кіевъ.  69  г.  35  к. 

13179а.  I.  Знаніе — сила.  Кооперативная  про- 
паганда. Изд.  Моск.  Союза  Потребит.  Об- 
ществъ. М.  912  г.  5  к. 

131796.  I.  Ильменевь,  С.  Народныя  товари- 
щества I  т-ва  мелкаго  кредита.  Изд.  «Орелъ». 
Спб.  912  г.  25  к. 

13180.  Исаевь,  А.  Артели  въ  Россіи.  Яро- 
славль.  81  т.  2  р.  50  к. 

13181.  —  О  мѣрахъ  къ  разшітію  артельпаго 
пр  -изводства  Спб.  82  г.  20  к. 

12181а.  —  Артели  и  общественная  борьба. 
Сгіб.  912  г.  15  к. 

13182.  —  Промышленный  товарищества  во 
Франціи  и  Германіи.  М.  79  г.  2  р.  50  к. 

13182а.  I.  Кабановъ,  Н.  Потребительныя  то- 
варищества. Изд.  И.  Горбунова-Посадова.  М. 
912  г.  13  к. 


131826.  —  Контрольные  союзы  молочнаго  хо- 
зяйства. М.  911  г.  35  к. 

13183.  Калачевь,   Н.   Артели  въ  древней  и 
нынѣшнѳй  Россіи.  Спб.  64  г.  (Распр.). 

13184.  П.  Каратыгинъ,  Е.  Въ  страпѣ  кресть- 
янскихъ  товариществъ.  (Данія).  Оч.  развитія 
товарищескаге»  начала  въ  сельскомъ  хозяйствѣ. 
Спб.  909  г.  1  р. 

13185.  Каутскій,  К.  Потребительныя  общества 
и  рабочее  движеніе.  Съ  продисл.  автора.  Пер. 
съ  нѣм.  И.  Караваева.  Изд.  «Буревѣстнпкъ». 
Одесса.  905  г.  8  к. — То  же.  Изд.  Мягкова.  М. 
906  г.  10  к. 

13186.  —  Потребительныя  товарищества 
Л.  Бѳтрань.  Кооперація  и  соціализмъ.  Пер.  подъ 
ред.  и  съ  предисл.  Д.  Кольцова.  Изд.  «Нов. 
Міръ».  Спб.  906  г.  12  к. 

13187.  Кауфмань,  Г.  Центральный  союзъ. 
германскихъ  потребительныхъ  товариществъ. 
Пер.  съ  нѣм.  У.  Т.  Изд.  Заруднаго.  Спб.  908  г. 
80  кот. 

13188.  —  Те.орія  потребительной  коопераціи. 
Спб.  012  г.  50  к. 

13189.  Катаевь,  Н.  Сельскій  кредпть  и  кре- 
стьянское хозяйство  въ  Россіи.  Изд.  Дорова- 
товскаго  и  Чарушликова.  М.  902  г.  25  к. 

13189а.  —  Кооперація,  муниципалитета  и 
государство  въ  области  народнаго  кредита. 
См.  №  13244. 

13190.  Каценеленбаумь.  См.  №  12987. 

13191.  Кечеджи-Шаповаловь,  М.  Кооператив 
ные  идеалы.  Изд.  «Улей».  Спб.  908  г.  25  к 

13192.  Ковалевскій,  Л.  Кооперация  и  артель. 
Спб.  908  г. 

13193.  Коллинь,  Б.  Соціальное  значсніе  по- 
требительныхъ ассоціацій.  Пер.  съ  нѣм.  Изд. 
Гр.  Немнрова.  Спб.  70  г. 

13194.  Косинсній,  В.  Учрежденія  для  мелкаго 
кредита  въ  Германін.  М.  901  г.  2  р.  75  к. 

13195.  Краинскій,  В.  Община  ц  коопсрація. 
Спб.  907  г.  1  р. 

13195а.  П.  Кривенко,  С.  Культурный  оди- 
ночки. См.  №  44276. 

131956.  П.  Криничане.  Четверть  вѣка  «Кри- 
ницы». Съ  пред.  М.  Туганъ-Барановскаго.  Изд. 
«Наше  Дѣло».  Кіевъ.  913  г.  2  р. 

13195в.  П.  Кропсткинь,  П.  Поля,  фабрики  и 
мастерскія.  См.  №  4432. 

13195г.  П.  —  Взаимпая  помощь,  какъ  фак- 
торъ  эволюціи.  См.  №  4428,  т.  VII. 

13195д.  Куликовъ,  Б.  Общество  для  постройки 
жцлыхъ  домовъ  на  кооперативныхъ  началахъ. 
Ворон.  912  г.  50  к. 

13196.  I.  Кулыжный.  А.  Союзы  и  крестьян- 
ство. Сельско-хозяйствепныя  бесѣды.  Изд.  сХу- 
торянинъ».  Полт.  913  г.  20  к. 

13197.  і.  —  Гдѣ  крестьянину  достать  за  пе- 
большой  пргщептъ  денегъ  для  улучптенія  и  обо- 
рота ВЪ  хозяйств!;?  (Кредитныя  товарищества 
въ  деревнѣ).  Изд.  «Взаимпая  помощь».  М. 
907  г.  5  к. 

13198.  I.  —  Какъ  вести  дѣла  кредитнаго 
товарищества.  Изд.  «Библ.  хозяина».  М.  908  г. 
10  коп. 

13199.  I.  —  Деревенская  кооперапія.  Съ  при- 
ложеніемъ  устаповъ.  Изд.  .Взаимная  помощь^. 
М.  911  г.  50  к. 
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13200.  I.  —  Какъ  устраивать  сельскохозяй- 
ственное общество.  М.  10  к. 

13200а.  Курсы  по  коопераціи.  Изд.  подъ 
ред.  проф.  А.  Мануйлова.  (Моск.  Городск. 
Университета  имени  Шанявск&го).  Т.  I.  М. 
912  г-  1  р.  75  к.  Т.  II.  М.  1913  г. 

Содержаніе,  т.  I:  Проф.  М.  Туіанъ-Барановскій.  Экономи- 
ческая природа  кооператнвовъ  и  ихъ  классификация. 
Проф.  В.  Желѣзновг.  Теорія  мелкаго  (кооператнвнаго) 
кредита.  Проф.  А.  Анцифсровь.  Современное  положеніе 
кредитной  кооперации  въ  етранахъ  Западн.  Европы. 
С.  Войціьховскій.  Кооперативное  законодательство. 
Проф.  А.  Фортунатов*.  Объ  изученіи  кооперации. 

Содержаніе,  т.  II:  И.  Бондарев*.  Организація  п  практика 
учрежденій  мелкаго  кредита  въ  Россіи.  Ку  лыжный. 
Кооперативный  сбытъ  продуктозъ  мелкаго  хозяйства. 
В.  Зельгеймг.  Организація  и  практика  потрѳбнтельныхъ 
о-въ  въ  Россіи. 

13201.  П.  Лавриновичь,  Ю.  Рабочіе  союзы. 
Изд.  Половой.  Спб.  905  г.  50  к. 

13202.  I.  Лебѳдевъ,  Д.  О  потребігтельныхъ 
юбществахъ,  ихъ  пользе  и  устройствѣ.  (Това- 
рищество. Артель.  Община.  Кооперація).  Подъ 
ред.  И.  Горбунова-Посадова.  Изд.  4-е,  нспр. 
и  дополн.  М.  908  г.  15  к. 

13203.  I.  Левитскій,  Н.  Артельный  договоръ. 
Спб.  900  т.  15  к. 

13204.  I.  Ленсній,  3.  По  кооперативной  Евро- 
ив.  Путевые  очерки.  Изд.  Моск.  союза  потреб, 
обществъ.  911  г.  00  к. 

13205.  Ллойдь,  Г.  А.  Копартнершппъ.  Пер. 
съ  англ.  0.  Фохтъ  и  Т.  Герценнгтеннъ,  подъ 
ред.  В.  Ѳ.  Тотоміаица.  Спб.  909  г.  60  к. 

13206.  Лященко,  П.  Кооперативный  кредптъ 
и  его  значоніе  въ  реализаціи  урожая.  М.  25  к. 

13207.  I.  Майоровь,  И.  Трудовое  товарище- 
ство. (Кооперация).  Пзд.  «Трѵд.  союзъ».  Спб. 
907  г.  6  к.  (Коиф.). 

1^208.  Манаровь,  Н.  Крестьянское  коопера- 
тивное движеніе  въ  Западной  Сибири.  Съ  пре- 
дисл. Н.  Каблукова.  М.  910  г.  1  р.  30  к. 

13209.  Максимовь,  В.  Законы  о  товарище- 
ствахъ.  Акц.  общ.,  товарищ,  на  паяхъ,  торго- 
вые дома,  артели  и  др.,  съ  разъясненіями  и 
образцами.  Спб.  911  г.  4  р. 

13209а.  I.  Маноцковь,  В.  (Другь).  Какъ  мо- 
гутъ  'крестьяне  сами  себѣ  помочь.  Л»  1.  «О 
оельско-хозяйстввдпыхь  общеетвахъ».  М.  907  г. 
8  к.  №  2.  «О  мешкіомъ  кредитѣ».  М.  907  г. 
8  к.  №  3.  «О  потребптельныхъ  обществахъ». 
М.  907  г.  10  к. 

13210.  I.  Масловъ,  С.  Сбытъ  хлѣба  въ  кре- 
стьянскомъ  хозяйствѣ  и  коолерація.  Пзд.  ж. 
«Крест.  Зшледѣліе».  Спб.  6  к. 

13211.  I.  Мацьевичъ,  К.  Крестьянокія  обще- 
ства сельскаго  хозяйства.  Спб.  908  г.  10  к. 

13212.  Меркуловь,  А.,  и  Хейсинь,  М.  Какъ 
ррганизовать  и  вести  потребительное  общество. 
Спб.  910  г.  1  р.  50  к. 

13213.  Мирный  переворотъ  въ  экономической 
жизни.  Кооперация  въ  Велиііобрптаііііг.  Сост. 
Южнюй  Британской  ассоціаціей  кооператнвнаго 
образованія,  подъ  ред.  Ек.  Веббъ.  Пер.  съ 
англ.  А.  К.  Подъ  ред.  И.  Горбунова-Посадова. 
М.  910  г.  1  р. 

13214.  И.  Михайловъ,  А.  Асооціація.  Спб. 
75  г.  2  р.  50  к. 

13215.  I.  Модестовь,  А.  Какъ  надо  устраивать 
крестьянское  хозяйство,  чтобы  не  было  нужды 


и  голода.  Бесѣда  объ  устройствѣ  и  пользѣ  ар- 
тельнаго  крестьянскаго  хозяйства.  Пзд.  «Взаим. 
пом.».  Подъ  ред.  И.  Горбунова-Посадова.  М. 
908  г.  10  к. 

13215а.  Морачевскій,  Л.  Какъ  организовать 
кредитное  или  ссудо-сберегательное  товарище- 
ство и  какъ  вести  въ  яемъ  дѣло.  Изд.  4-е. 
Спб.  912  г.  15  к. 

13216.  П.  Мюллерь,  Г.  Какъ  основать  и  ор- 
ганизовать общество  потребителей.  Пер.  съ  нѣм. 
I.  Шапиро,  съ  предисл.  В.  Тотоміанца.  Изд. 
<Улей».  Спб.  909  г.  40  к. 

13217.  — ■  Теорія  классовой  борьбы  и  прин- 
ципъ  нейтралитета  кооверативнаго  движенія. 
Пер.  съ  нѣм.  Л.  Ш.,  съ  предисл.  М.  Хейсина. 
Изд.  «Наша  Жизнь».  Спб.  909  г.  30  к. 

13217а.  —  Настоящее  и  будущее  потреби- 
тельной коопераціи.  Докл.,  читан,  на  VIII  ме- 
ждународномъ  кооперативн.  конгрессѣ  въ  Гам- 
бург. М.  911  г.  10  к. 

132176.  Нейвинскій,  А.  Сельская  кооперація. 
Спб.  909  г.  75  к. 

13218.  Нинолаевъ,  А.  Теорія  и  практика 
кооператнвнаго  двнжеиія.  Изд.  сСотрудниче- 
ство».  2  выл.  908 — 9  гг.  2  р.  45  к. 

13219.  I.  —  Коонерація.  (О  томъ,  какъ  со- 
обща можно  выгодлѣе  устраивать  свои  хдаяй- 
ственныя  дѣла).  Изд.  2-е,  С.  Бунина.  Спб. 
908  г.  30  к. 

13220.  —  Сила  грядущаго.  Три  лекціи  по 
нсторіп  и  теоріи  кооператнвнаго  движенія.  Изд. 
«Вѣстн.  Зн.».  Спб.  908  г.  1  р. 

13221.  I.  Никольсонь,  Иза.  Общее  дѣло.  Раз- 
сказы  о  коопераціи  въ  Англіи.  Для  мододыхъ 
кюшераторовъ.  Пер.  съ  пѣм.,  подъ  ред.  И.  Гор- 
бунова-Посадова. М.  908  г.  12  к. 

13222.  Озеровъ,  И.  Общества  потребителей. 
Историч.  оч.  ихъ  развитія  въ  Западной  Евро- 
пѣ  н  Россіи.  Краткое  руководство  къ  осно- 
вапію  и  веденііо  потребігтельныхъ  обществъ.  Съ 
предисл.  ак.  И.  Янжула.  Спб.  900  г.  2  р. 

13223.  I.  —  Что  такое  общество  потребите- 
лей, какъ  его  основать  и  вести.  Изд.  3-е,  Сы- 
тина. М.  909  г.  40  к. 

13224.  III.  Опыть  системы  счетоводства  для 
потребительныхь  обществъ.  Спб.  902  г.  2  р. 

13225.  I.  Осиповъ,  Н.  Пособіе  для  устройства 
промышленныхъ  артелей,  съ  проектомъ  ихъ 
образцоваго  устава.  Спб.  97  т.  1  р. 

13226.  П.  Поссе,  В.  Идеалы  коопералДп. 
Изд.  Моск.  союза  потреб,  обществъ.  М.  911  г. 
10  к. 

13226а.  —  По  Европѣ  и  Россіл.  1  р.  25  к. 

13227.  Потресовъ.  Артельная  эпопея.  (Этюды 

0  русской  ннтеллигенціи).  См.  №  4627. 

13228.  Примьрный  уставь  обществъ  взаимо- 
помощи. Пзд.  П.  Путиловой.  М.  905  г.  5  к. 

13229.  Прсноповичъ,  С.  Кооперативное  дви- 
женіе  въ  Россіи.  Пзд.  Кусковой.  Спб.  903  г. 

1  р.  50  к. 

13229а.  — ■  Кооперативное  движеніе  въ  Рос- 
сш. Его  теорія  и  практігка.  Изд.  Сабашнико- 
выхъ.  М.'  912  г.  2  р.  60  к.  (Переработ,  и 
доп.  №  13229). 

13230.  П.  Пфейфферъ.  Объ  ассоціаціи.  На- 
стоящее положеніе  рабочаго  класса  и  чѣмъ  оно 
должно  быть.  Пер.  съ  нѣм.  Антоновича.  Изд. 
Бакста.  Спб.  66  г.  1  р. 
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13231.  Рониньи.  Союзы  въ  оельскомъ  хозяй- 
агвѣ.  Пер.  ігодъ  ред.  и  съ  пред.  В.  Аизимирова. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  907  г.  1  р. 

13231а.  I.  Сборникъ  прантическихь  указаній 

для  учержденій  и  руководителей  потребитель- 
ных!, обществъ.  Изд.  Моск.  союза  погреб, 
общ.  М  913  г.  75  к. 

13232.  II.  Слобожанинъ,  М.  Смотръ  кюопера- 
тивпымъ  силамъ.  По  печатнымъ  матсріаламъ  и 
личнымъ  впечатлѣпіямъ  ла  I  Воероссійскомі 
еьѣздѣ  коолѳраторовъ.  Спб.  909  г.  1  р. 

13233.  I.  Смирновь,  А.  Что  сдѣлали  сельско- 
хозяйственные союзы  на  ЗападЬ  и  что  могутъ 
одѣлать  они  у  пасъ.  М.  907  г. 

13234.  Смить,  Г.  Лучшія  системы  органп:;;і- 
діи  земледѣльчеокой  кооиерацін  и  кредита. 
Пер.  съ  англ.  В.  Воекреоеискій.  Слб.  910  г. 
1  р. 

13235.  Соколовскій,  П.  Ссудо-сберегательный 
товарищества  въ  Роосіи  по  отзывамъ  лите- 
ратуры. Опб.  1  р. 

13236.  —  Дѣятельность  земствъ  по  устрой- 
ству ссудо-сберегательпыхъ  товариществъ.  Нзд. 
Спб.  ком.  о  сельск.  ссудо-сберегательныхъ  и 
промышл.  товариществ,  въ  Россіи.  Спб.  1  р. 

13236а.  Соловьевь,  Е.  Въ  раздумьи.  См.  № 
4708  (ст.  «Исторія  одной  интеллигентской  ко- 
лоши».). 

132366.  И.  Справочная  книга  для  сельскпіъ 
товарнществъ.  Изд.  Харьк.  комитета  содѣй- 
огвія   сельской  коопераціи.  Харьковъ.   912  г. 

1  р.  50  к. 

13237.  I.  Толстой,  Л.,  Чайковскій,  Н.    и  др. 

О  коюпераціи.  Съ  пред.  В.  Тотоміанца.  Изд. 
«Нашъ  Вѣкъ».  Спб.  911  г.  20  к. 

13238.  Торгашевь,  Б.  Потребительпыя  обще- 
ства на  Западѣ.  Англія,  Фрапція,  Вельгія,  Гер- 
манія.  Изд.  А.  Заруднаго.  Спб.  908  г.  30  к. 

13239.  II.  Тотоміанць,  В.  Мощь  кооперадін. 
(О  гаотребптельныхъ  обществахъ).  Изд.  4-е,  т-ва 
•  Улей».  Спб.  911  г.  10  к. 

13239а.  —  Двадцать  апостолшъ  кооперации. 
Изд.  «Взаимная  помощь».  М.  913  г.  10  к. 

132396.  —  Фурье  и  коопорація.  Изд.  «Лучъ». 
Спб.  906  г.  7  к. 

13240.  —  Потребительныя  общества.  Исто- 
рія.  теорія  и  практика.  Изд.  2-е,  дополн., 
сУлей».  Спб.  908  г.  2  р. 

13241.  —  Кооперація  въ  русской  деревнѣ 
Изд.    М.    и   С.    Сабашниковых?..    М.    912  г. 

2  р.  00  к. 

13242.  —  Сельеко-хозянственная  кооперація. 
Очерки.  Съ  лрилож.  уставовъ.  Изд.  2-е,  Семено- 
ва. Спб.  911  г.  2  р. 

13242а.  —  Кооперативный  сбыть  нродуктовъ 


сельск.  хоз.  въ  Рісссш.  Изд.  «Улей»  Спб 
911  г.  5  к. 

13243.  Троицній.  Торговля  на  общественныхъ 
пачалахъ.  Спб.  30  к. 

13244.  Л  Г.  Труды  перваго  Всероссійснаго 
съѣзда  представителей  нооперативныхь  учре- 
ждена. М.  908  г.  1  р.  50  к. 

13244п  л  Ш.  Труды  сьЬзда  деятелей  по 
мелкому  кредиту  въ  С.-Петербургѣ  въ  1907  г. 
Изд.  Спб.  отд.  ком.  о  сельскихъ  ссудосберег. 
и  иромышл.  товариществахъ.  Спб.  907  г.  50  к. 

13244а.  Тугань-Барановскій,  М.  Ііъ  лучше- 
му будущему.  (Этика  и  общественная  жизнь. 
Кокшерація.  Экономическая  жизнь).  Изд.  «Эпер- 
гія».  Спб.  912  г.  1  р.  50  к. 

132446.  Уставь  кооперативнаго  союза  съ 
ограниченной  отвѣтственностью.  Пер.  съ  ан- 
г.іійскаго.  И.  Ф.  Жеребятьева.  Спб.  98  г.  15  к. 

13245.  Уэббь,  Б.  См.  №  13157. 

13246.  I.  Фридмань,  М.  Общества  сельскихъ 
хозяевъ  въ  деревнѣ.  М.  903  г.  6  к. 

13246.  Форту натовь,  А.  Объ  нзученіи  коопе- 
рации. См.  №  13200а. 

13247а.  Фэй,  Ч.  Коопорація  в*  Западной 
Еврошѣ.  Пер.  съ  апгл.  М.  Брагинскаго.  Изд. 
Брокгаузъ  и  Ефрюоъ.  Опб.  912  г.  2  р. 

13248.  I.  Хейсинь,  М.  Иисьма  къ  потреби- 
телямъ.  Спб.  912  г.  8  к. 

13249.  Чупровь,  А.  Мелкій  кредитъ  и  коопе- 
рація.  Статьи  900—904  гт.  Отд.  огт.  нзъ  сборп. 
«Шчж  и  статьи».  (№  4899).  Изд.  М.  н  С.  Са- 
баншігковыхъ.  М.  909  г.  1  р. 

13249а.  Шапиро,  I.  Царство  кооперацін. 
Нзд.  «Улей».  Опб.  911  г.  10  к. 

132496.  П.  Шевченко,  Е.  Что  читать  по 
коопераціи.  Изд.  2-е.  Кіевъ.  913  г.  10  к. 

13250.  Ширсній,  А.  Сельско-хозяйств'ппал 
кооверація  въ  Больгіп.  «Библ.  Московск.  союза 
потребит,  обществъ».  №  1.  М.  907  г.  10  к. 

13251.  Щербина,  0.  Очерки  южно-русскихъ 
артелей  и  общинно-артельныхъ  формъ.  Од. 
80  г.  2  руб. 

13251а.  III.  Экономическо-статистическій  сбор- 
никъ. Кредитная  кооперація  въ  Московском?, 
уѣздѣ.  В.  II  и  III.  Мі.  911  г.  Ц.  по  1  р. 
за  вып. 

132516.  Эльмь,  фонь,  А.  Кооперативное  дви- 
жете. Пер.  Андреева.  Изд.  Г.  Кппера.  Од. 
906  г.  7  к. 

13252.  I.  Юринь,  Н.  Что  такое  кредитное  то- 
варищество и  какъ  организовать  его  въ  де- 
ревнѣ.  Вып.  П.  Саратовъ.  905  г.  20  к. 

13253.  —  Крестьянскія  сельско-хозяйствен- 
ныя  общества.  Изд.  Губ.  Земства.  Саратовъ. 
903  г.  15  к. 


Мечтанія  и  ученія  о  будущемъ  соціально-экономическомъ  строѣ. 

А.  Введеніе.  Общіе  обзоры.  Предварительный  замѣчанія.  На  преды - 
дущихъ  страницахъ  мы  дали  отчетъ  о  литературѣ,  посвященной  изученію  современ- 
ная соціально-экономичсскаго  строя,  въ  связи  съ  исторіей  его  происхожденія  и  его 
эволюціей.  Критика  этого  строя  и  его  изученіе,  произведенныя  и  производимый  съ 
самыхъ  разнообразныхъ  точекъ  зрѣнія  пзслѣдователями,  принадлежащими  къ  раз- 
личнымъ  направленіямъ  соціально-экономической  мысли,  еще  въ  очень  отдаленныя 
отъ  насъ  времена  и  съ  достаточной  для  всѣхъ  убѣдительностью  вскрыли  темныя  его 
стороны,  зависяшія  какъ  отъ  самыхъ  основъ  его,  такъ  и  отъ  «небольшихъ  недостат- 
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ковъ  механизма»,  отъ  которыхъ,  тѣмъ  не  менѣе,  страдали  и  страдаютъ  до  сихъ  поръ 
многія  сотни  милліоновъ  человѣческихъ  существъ.  Какъ  извѣстно,  на  почвѣ  этихъ 
несовершенствъ  соціальнаго  строя  и  обусловленныхъ  ими  страданій,  еще  въ  незапамят- 
ный времена  возникали  и  возникаютъ  не  только  въ  душѣ  благороднѣйшихъ  и  идеально 
настроенныхъ  мыслителей,  но  и  въ  широкихъ  народныхъ  массахъ  то  смутныя,  то  до- 
вольно опредѣленныя  мечты  объ  иныхъ  условіяхъ  жизни,  въ  болѣе  совершенной 
степени  способствую щнхъ  разностороннему  развитію  человѣческой  личности,  безъ  вся- 
кихъ  сословныхъ  и  классовыхъ  исключеній,  и  ея  болѣе  счастливому  существованію  на 
той  же  омытой  слезами  и  кровью  землѣ.  Эти  мечтанія,  основанныя  на  неудовлетво- 
ренности насущнѣйшихъ  человѣческихъ  потребностей,  какъ  извѣстно,  съ  теченіемъ 
вѣковъ,  принимали  и  принимаютъ  все  болѣе  и  болѣе  опредѣленную  форму,  становясь 
изъ  «мечтаній»  ученіями,  а  изъ  ученій  теоріями.  Эти  же  послѣднія,  т.-е.  ученія  и  теоріи, 
находились  и  находятся  также  въ  тѣснѣйшей  связи  съ  несовершенствами  современнаго 
имъ  соціальнаго  строя,  и  его  исторія  лучше  всего  и  сбъясняетъ  ихъ  появленіе,  раз- 
витіе,  распространеніе,  равно  какъ  и  борьбу  народныхъ  массъ  и  ея  наиболѣе  интелли- 
гентныхъ  представителей  за  лучшее  будущее,  борьбу,  принимавшую,  какъ  это  пока- 
зываетъ  исторія,  самыя  разнообразный  формы  и  выливавшуюся  не  только  въ  социально- 
экономическую,  классовую  борьбу,  но  и  въ  политическую,  и  религіозную,  и  т.  д. 
Соціальная  и  даже  опредѣленно  классовая  подкладка  этой  борьбы  тѣмъ  не  менѣе 
всегда  можетъ  быть  вскрыта  съ  достаточной  ясностью.  Въ  §§  401 — 409  мы  сосредото- 
чиваемъ  литературу,  посвященную  исторіи  мечтаній,  ученій  и  теорій  о  будущемъ  со- 
ціальномъ  строѣ,  въ  связи  съ  исторіей  стремленій  къ  его  осуществленію  и  борьбы  за 
него.  Въ  §  401  мы  даемъ  списокъ  общихъ  историческихъ  обзоровъ  этихъ  мечтаній, 
ученій  и  стремлений;  въ  §  402 — укаізываемъ  рядъ  монографій,  посвященныхъ  важнѣй- 
шимъ  моментомъ  этой  исторіи;  въ  §  403  сосред'оточиваемъ  тѣ  произведенія,  въ  кото- 
рыхъ авторы,  принадлежащіе  къ  самымъ  различнымъ  направленіямъ  мысли  и  жившіе 
въ  разныя  эпохи  и  въ  разныхъ  странахъ,  сдѣлали  попытки  представить  будущій  со- 
ціальный  строй  возможно  реально  и  нарисовать  возможно  яркія  картины  его — положи- 
тельныя  или  отрицательныя. — См.,  напр.,  №№  13289,  13317,  13328,  особенно  же  13321). 
Переходя  отъ  общихъ  обзоровъ  утопій  и  ихъ  исторіи  къ  обзору  болѣе  реальныхъ  и 
жизненныхъ  стремленій  въ  области  соціальнаго  новаторства,  мы  сосредоточиваемъ  въ 
§  404  литературу  о  соціализмѣ  научномъ,  а  также  соціалъ-реформизмѣ  и 
государственномъ  соціализмѣ,  о  теоріи  и  практикѣ  этихъ  теченій  соціальной 
мысли.  Въ  §§  405 — 6  мы  даемъ  списокъ  главнѣйшихъ  теоретиковъ  соціализма,  обставляя 
каждаго  изъ  нихъ,  согласно  общему  плану  нашего  труда,  критической  историко- 
біографической  литературой  о  нихъ,  подвергая  каждаго  изъ  этихъ  авторовъ,  такъ 
сказать,  перекрестному  огню  мыслителей  всевозможныхъ  направленій.  §  405  посвя- 
щенъ  обзору  соціализма  и  его  исторіи  за  границей,  §  406 — соціализму  русскому.  Далѣе 
мы  переходимъ  къ  обзору  теченій  соціальной  мысли,  которыя  отрицательно  относятся 
къ  государственности,  какъ  таковой,  а  именно — къ  синдикализму  (§  407)  и,  наконецъ, 
анархизму  (§§  408 — 9)  и  дѣлаемъ  обзоръ  литературы,  изучающей  съ  разныхъ  сто- 
рбнъ  (положительной  и  отрицательной)  синдикалистскія  и  анархистскія  теоріи,  ихъ 
исторію  и  практику.  Главнѣйшіе  представители  анархистской  мысли,  указанные  нами 
въ  §  409, — также  поставлены  нами  подъ  перекрестный  огонь  критики  самыхъ  разно- 
образныхъ  теченій  мысли. 

Исторія  показываетъ,  что  изъ  всѣхъ  мечтаній  и  ученій  о  будущемъ  соціальномъ 
строѣ  человѣчества  на  первомъ  мѣстѣ,  по  ихъ  общественному  значенію,  должны  быть 
поставлены  ученія  соціалистическія,  къ  числу  которыхъ  многими  авторами  относятся 
и  ученія  анархистскія.  Къ  обзору  главнѣйшей  литературы  о  нихъ  мы  теперь  и 
переходимъ. 

«О  соціализмѣ, — говорить  проф.  Туганъ-Барановскій, — существуетъ  огромная, 
необозримая  литература,  возрастающая  съ  каждымъ  днемъ.  Тысячи  органовъ  прессы 
въ  Старомъ  и  Новомъ  Свѣтѣ  посвящены  пропагандѣ,  развитію  и  разработкѣ  соціали- 
стнческихъ  идей.  Милліоны  людей  принимаютъ  участіе  въ  соціалистическомъ  дви- 
женіи,  и  неудивительно,  что  общественная  мысль  всего  міра  все  болѣе  и  болѣе  сосре- 
доточивается вокругъ  проблемъ,  выдвинутыхъ  этимъ  движеніемъ...  Въ  однихъ  лю- 
дкхъ  красное  знамя  пролетаріата  вызываетъ  энтузіазмъ,  на  другихъ  оно  наводитъ 
ужасъ,  но  нѣтъ  никого,  кто  къ  этому  грозному  символу  относился  бы  равнодушно. 
Мечты  одинокпхъ  мыслителей  превратились  въ  мощное  общественное  движеніе,  вели- 
чайшее движеніе,  какое  только  знаетъ  всемірная  исторія».  Но  что  такое  соціализмъ, 
или  тотъ  будущій  общественный  строй,  о  которомъ  мечтаютъ,  котораго  ждутъ,  ко- 
торый пророчатъ  представители  и  участники  соціалистическаго  движенія?  На  этотъ 
счетъ  имѣются  многочисленныя,  часто  противорѣчивыя  опредѣленія  и  въ  соціалисти- 
ческой  и  въ  несоціалистической  литературѣ.  Такъ,  напримѣръ,  по  мнѣнію  нѣко- 
торыхъ,  общее  всѣмъ  соціалистическимъ  системамъ  заключается  въ  томъ,  что  ихъ 
авторы,  наблюдая  послѣдствія  эксплуатаціи  одного  класса  другимъ,  стремятся  осла- 
бить или  совсѣмъ  устранить  эту  эксплуатацію  путемъ  болѣе  или  менѣе  коренного 
преобразованія  общественныхъ  отношеній  производства.  Другіе  въ  свои  опредѣленія 
соціализма  въ  широкомъ  смыслѣ  слова  вводятъ  еще  и  моментъ  распредѣленія.  Ту- 
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і  анъ-Барановскій,  напримѣръ,  подъ  соціализмомъ  понимаетъ  совокупность  ученій  о 
«такомъ  хозяйственномъ  устройствѣ  общества,  при  которомъ,  благодаря  равной  обя- 
занности и  равному  праву  всѣхъ  участвовать  въ  обшественномъ  трудѣ  и  таковому  же 
праву  всѣхъ  участвовать  въ  пользованіи  плодами  этого  труда,  невозможна  эксплуата- 
ція  однихъ  членовъ  общества  другими».  При  томъ  разнообразіи,  какое  существуегь 
въ  многочисленныхъ  огтѣнкахъ  соціализма,  ни  одно  опредѣленіе,  разумѣется,  какъ  бы 
оно  широко  ни  было,  не  въ  состояніи  охватить  собою  всѣхъ  развѣтвленій  соціали- 
стической  мысли.  Исходя  изъ  соображеній  технически!  о  характера  мы  въ  дальнѣйшемъ 
нашемъ  изложеніи  будемъ  исходить  изъ  опредѣленія,  даннаго  Туганъ-Барановскимъ, 
такъ  какъ  оно  включаетъ  въ  себя  не  только  моментъ  производства,  но  и  моментъ 
распредѣленія  и,  такимъ  образомъ,  охватываетъ  собой  какъ  тѣ  соціалистическія  си- 
стемы, въ  которыхъ  центральнымъ  пунктомъ  является  обобществленіе  производства, 
такъ  и  тѣ,  въ  которыхъ  первенствующее  значеніе  приписывается  обобществленію 
потребленія  (напр.,  «коммунизмъ  потребленін»  Платона  и  первыхъ  христіанъ). 
Различный  соціалистическія  направленія,  въ  свою  очередь,  могутъ  быть 
подраздѣлены  на  нѣсколько  группъ,  которыя  входятъ  въ  составъ  общаге 
понятія  соціализма  въ  широкомъ'  смыслѣ  этого  послѣдняго  слова,  такъ  какъ 
всѣмъ  имъ  общи  указанныя  въ  опредѣленіи  характеристическіе  признаки.  Со- 
ціализмъ  въ  широкомъ  смыслѣ  можетъ  быть  подраздѣленъ  на  слѣдуюшія 
группы:  1)  Коллективизмъ  (или  соціализмъ  въ  узкомъ  смыслѣ).  2)  Коммунизмъ  и 
3)  Анархизмъ.  Отличіе  коллективизма  отъ  коммунизма  заключается  въ  томъ,  что  при 
господствѣ  перваго  «потребленіе  регулируется  доходомъ,  при  коммунистическомъ  же 
строѣ  потребленіе  или  совершенно  свободно,  или  же  регулируется  непосредственнымъ 
распредѣленіемъ  продуктовъ  въ  натуральномъ  видѣ  между  отдѣльными  лицами». 
Что  касается  анархизма,  то  «отличіе  его  отъ  двухъ  первыхъ  направленій  заключается 
въ  томъ,  что  анархизмъ  безусловно  отрицаетъ  принудительную  организацию  труда 
и  признаетъ  возможность  осуществленія  идеала  всякаго  соціализма  путемъ  совер- 
шенно свободнаго  сотрудничества  людей».  «Идеалъ  анархизма — это  полная  свобода 
и  автономія  личности,  совершенная  независимость  личности  отъ  принудительная  воз- 
дѣйствія  общественная  союза,  и  прежде  всего  государства,  необходимость  и  плодо- 
творность котораго  анархистами  безусловно  отрицается».  Между  конечными  цѣ.тями 
всѣхъ  трехъ  соціалистическихъ  направленій  принципіальной  разницы  не  еуществуетъ, — 
анархизмъ  такъ  же,  какъ  и  соціализмъ  (въ  собственномъ  смыслѣ),  а  также  и  ком- 
мунизмъ, стремится  къ  уничтоженію  эксплуатаціи  человѣка  человѣкомъ  и  обезпече- 
нію  экономическаго  равноправія  всѣхъ  и,  подобно  имъ,  исходитъ  изъ  идеи  равноцѣн- 
ности  человѣческой  личности.  Многіе,  впрочемъ,  не  считаютъ  возможнымъ  причислить 
анархизмъ  къ  разряду  соціалистическихъ  системъ,  такъ  какъ  полагаютъ,  что  нельзя 
назвать  соціалистическимъ  то  направленіе  мысли,  которое  за  исходную  точку  беретъ 
неограниченное  право  индивидуума.  Въ  силу  такого  взгляда,  даже  анархизмъ  ком- 
мунистически не  подходить  подъ  рубрику  соціализма,  такъ  какъ  нѣтъ 
никакой  возможности  притти  къ  коммунизму,  беря  за  исходную  точку  индивидуумъ 
съ  его  неограниченными  правами.  См.,  напримѣръ,  брошюру  Г.  Плеханова 
(№  13926).  Отмѣчая  наличность  столь  рѣзкаго  расхожденія  въ  опредѣленіяхъ 
и  оцѣнкѣ,  мы  въ  дальнѣйшемъ  нашемъ  изложеніи,  согласно  съ  приведеннымъ 
выше  подраздѣленіемъ,  даемъ  прежде  всего  опнсаніе  книгъ,  содержащихъ 
общіе  обзоры  соціализма  въ  широкомъ  смыслѣ  слова,  охватывающіе 
различныя  направленія  его.  Вслѣдъ  за  общими  обзорами  мы  даемъ 
списокъ  книгъ,  распредѣляя  монографію  о  соціализмѣ  по  періодамъ  (съ  обозначе- 
ніемъ  въ  каждомъ  періодѣ  главнѣйшихъ  его  представителей  въ  области  соціалисти- 
ческой  мысли)  и  по  странамъ.  Затѣмъ  мы  указываемъ  главнѣйшія  книги  о  соціализмѣ 
утоиическомъ,  въ  которомъ  мы  различаемъ  системы  коммунистическія  и  коллективи- 
стическія,  корпоративныя  и  федералистическія;  далѣе,  мы  даемъ  обзоръ  книгъ  о 
соціализмѣ  научномъ,  являющемся  по  преимуществу  коллективистическимъ,  о  со- 
ціалъ— реформизмѣ  и  о  государственномъ  соціализмѣ.  Въ  заключеніе  мы  описываемъ 
главнѣйшія  сочиненія  о  двухъ  родственныхъ  теченіяхъ  въ  современномъ  соціализмѣ — 
о  синдикализмѣ  и  анархизмѣ.  Къ  этимъ  же  отдѣламъ  мы  относимъ  книги,  рисующія 
будущій  строй  съ  точки  зрѣнія  каждаго  изъ  этихъ  направленій. 

Общія  введенія.  Изъ  общихъ  обзоровъ  соціалистическихъ  теорій,  въ  связи 
съ  ихъ  исторіей,  на  первомъ  мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  небольшую  книжку  проф. 
М.  Туганъ-Барановскаго  (№  13745),  цѣль  котораго — «критически  изложить  въ  сжатой 
формѣ,  но  съ  достаточной  отчетливостью  и  полнотой,  то,  что  составляетъ  соціалнзмъ, 
какъ  опредѣленное  общественное  ученіе».  Авторъ  излагаетъ  всѣ  главнѣйшія  ученія 
соціализма  въ  ихъ  историческомъ  развнтін,  выясняя  при  этомъ  тѣ  основанія,  по  ко- 
торымъ  различныя  соціалистическія  ученія  относятся  отрицательно  къ  капиталистиче- 
скому строю,  затѣмъ  ихъ  представления  о  будущемъ  соціалистическомъ  строѣ  и 
практическіе  способы  его  осушетвленія,  предложенные  отдѣльными  соціалистическими 
теченіями.  (Содержаніе:  Введеніе.  Сущность  и  цѣли  соціалнзма.  I.  Критика  капитали- 
стическаго  строя.  (Эксплоатація  трудящихся  классовъ  нетрудящимися.  Концентрація  про- 
изводства и  доходовъ  и  обнищаніе  рабочихъ  классовъ.  Пороки  и  цивилизація  иобщая 
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оцѣнка  капиталистическаго  хозяйства).  П.  Соціалистическій  общественный  строй. 
Цетралистическій  соціализмъ  и  коммунизмъ.  Корпоративный  и  федералистическій  со- 
ціализмъ.  Анархизмъ).  Ш.  Осушествленіе  соціалистическаго  строя.  (Спо- 
собы осуществленія  соціалистическаго  строя.  Соціалистическая  тактика.  Переходъ 
отъ  капиталистическаго  строя  къ  соціалистическому.  Практическая  программа 
соціализма).  «Очерки  изъ  исторіи  политической  экономіи»  того  же  автора  (№  14199) 
посвящены  нсторіи  соціализма  въ  XIX  в.  и  рисуютъ  картину  общей  эволюціи 
соціалистической  мысли  съ  конца  XVIII  в.  (Сенъ-Симонъ,  Оуэнъ,  Фурье,  Родбертусъ, 
Марксъ).  Объ  этой  книгѣ  см.  ниже,  въ  «Предварительныхъ  замѣчаніяхъ»  къ  исторіи 
политической  экономіи.  Къ  числу  введеній  въ  изученіе  соціализма  нельзя  не  отнести, 
несмотря  на  ея  теоретическій  характеръ,  и  извѣстную  книжку  А.  Шеффле  (№  13767) 
(извлечете  изъ  „Ваи  ипсі  ЬеЬеп  ёез  зосіаіеп  Кбгрегз" — не  пер.)  Хотя  и  написанная 
давно,  эта  книжка  до  спхъ  поръ  не  утеряла  своего  значенія  въ  качестзѣ  сжатаго 
и  серьезнаго  и,,  главное,  безпристрастнаго  изложенія  сущности  и  основныхъ 
вопросовъ  соціализма,  точнѣе  говоря,  коллективизма,  и  основныхъ  точекъ  зрѣнія, 
вь  немъ  имѣющихся.  Основной  задачей  автора  является  возможно  точное  уясне- 
ніе  «сущности  и  цѣли  соціалистическаго  переворота,  устраненіе  ложныхъ  успо- 
коительныхъ  представленій  и  самообольщающаго  игнорированія  этого  явленія».  «Цѣль 
сочиненія  о  «квинтъ-эссенціи  соціализма», — говоритъ  Шефле, — дать  правильныя  свѣ- 
дѣнія  въ  этой  области».  По  опредѣленію  автора,  «сущностью  соціалистической  про- 
граммы является  замѣна  частнаго  капитала,  т.-е.  частнаго  способа  производства,  регу- 
лируемаго  только  свободной  конкуренцией,  коллективнымъ  капиталомъ,  т.-е.  такимъ 
способомъ  производства,  который  введетъ  болѣе  общую  (соціальную,  «коллектив- 
ную») организацію  національнаго  труда  на  основѣ  коллективнаго  права  собствен- 
ности всѣхъ  членовъ  общества  на  средства  производства.  Этотъ-то  коллективный  спо- 
собъ  производства  и  устранитъ  нынѣшнюю  конкуренцію,  починитъ  общественному 
руководству  тѣ  части  производства,  которыя  могутъ  быть  выполнены  коллективно 
(соціально,  кооперативно)  и,  взявъ  на  себя  задачу  распредѣленія  всего  обществен- 
наго  продукта,  каждому  предоставитъ  его  долю,  сообразно  съ  его  трудовой  призво- 
дительностью  или,  какъ  того  требуютъ  коммунисты,  сообразно  съ  различными  по- 
требностями». Авторъ  настроенъ  несомнѣнно  сочувственно  по  отношенію  къ  со- 
ціализму,  но  при  этомъ  понимаетъ  его  лишь  какъ  переворотъ  экономическій,  отвер- 
гая всякую  мысль  о  соціализаціи  всѣхъ  жизненныхъ  отношеній,  что,  по  его  мнѣнію, 
привело  бы  къ  гибельнымъ  послѣдствіямъ  для  культурнаго  прогресса  человѣчества. 
Общими  обзорами  соціалистическаго  ученія  въ  главнѣйшихъ  его  развѣт- 
вленіяхъ  являются  также  двѣ  книги  А.  Менгера  (№№  13307,  14641). 
Въ  первой  изъ  нихъ  авторъ  рисуетъ  сущность  соціалистическаго 
переворота  въ  области  экономическихъ  и  правовыхъ  отношеній  съ  точки 
зрѣнія  различныхъ  соціалистическихъ  теченій — анархизма,  коммунизма,  коллек- 
тивизма (объ  этой  книгѣ  см.  выше,  въ  предварительныхъ  замѣчаніяхъ  къ  отд.  «Юрид. 
строй»,  на  стр.  443).  Во  второй  своей  книжкѣ  Менгеръ  разсматриваетъ  различныя 
соціалистическія  теоріи,  поскольку  онѣ  устанавливаютъ  право  на  полный  продуктъ 
труда,  но  такь  какъ  это  право  является,  съ  юридической  точки  зрѣнія,  несомнѣнно, 
основнымъ  требованіемъ  соціализма,  то  книжка  Менгера  можетъ  считаться  краткимъ 
обзоромъ  главнѣйшихъ  соціалистическихъ  доктринъ.  (Содержаніе:  Введеніе.  Право, 
а)  на  полный  продуктъ  труда,  б)  на  средства  къ  существованію,  в)  на  трудъ.  Исторія 
философіи  права  въ  Германіи.  Вилліамъ  Годвинъ.  Чарльзъ  Галль.  Вилліамъ  Томп- 
сонъ.  Сенъ-симонизмъ.  Прудонъ.  Родбертусъ.  Марксъ.  Луи  Бланъ  и  Фердинандъ 
Лассаль.  Современныя  стремленія.  I.  Консервативный  соціализмъ  въ  Германіи.  II.  На- 
ціонализація  земли  въ  Англіи.  Право  на  полный  продуктъ  труда  и  формы  собствен- 
ности. Заключеніе).  Основная  тенденція  автора — показать  осуществимость  соціали- 
стическаго  идеала  безъ  революціи  и  коренной  ломки.  Обѣ  книжки  даютъ  освѣщеніе 
проблемъ  соціализма,  главнымъ  образомъ,  съ  юридической  точки  зрѣнія.  По  своимъ 
взглядамъ  Менгеръ — умѣренный  соціалистъ.  Рядомъ  съ  книжками  Шефле  и  Менгера, 
дающими  изображеніе  будущаго  строя,  слѣдуетъ  поставить  брошюру  А.  Бебеля 
(№  13356),  представляющую  изъ  себя  извлечете  изъ  его  извѣстнаго  труда  «О  жен- 
щинѣ».  (№  13357)  и  рисующую  яркую  картину  возможнаго  устройства  будущаго 
общества.  Объ  этой  книжкѣ  см.  ниже,  въ  отдѣлѣ  «Научный  соцаілизмъ».  Блестящее 
изложеніе  основныхъ  принциповъ  соціализма,  .  въ  связи  съ  характеристикой 
главнѣйшихъ  типовъ  соціалистическаго  движенія  въ  XIX  в.,  даетъ  В.  Зомбартъ  въ 
своей  же  указанной  выше  книгѣ  (№  13484).  Впрочемъ,  книга  его  содер- 
житъ  не  столько  теоретический  анализъ  соціалистическихъ  ученій,  сколько  яркую 
картину  практической  работы.  Общій  очеркъ  главнѣйшихъ  направленій  въ  соціализмѣ 
старомъ  и  новомъ  см.  также  въ  кннжкѣ  Ященко  (№  13787,  о  ней  см.  ниже). 

Очень  полезнымъ  пособіемъ  для  ознакомленія  съ  различными  теченіями  въ  со- 
ціализмѣ  можетъ  служить  книжка  проф.  Ж.  Ренара  (№  13705),  объективно  и  независимо 
трактующаго  о  ихъ  главнѣйшихъ  сторонахъ  будущаго  общественнаго  устройства.  Въ  1-й 
части  авторъ  касается  общихъ  принциповъ  соціалистическаго  ученія,  во  2-й  части 
обсуждаетъ   вопросъ    о   политической    сторонѣ    грядущаго   переворота,   и    въ  3-й— 
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объ  экономической  его  сторонѣ  Въ  срелѣ  соціалистовъ  авторъ  считается  прсдсгаьл- 
телсмъ  умѣренныхъ,  хотя  и  вполнѣ  самостоятельныхъ  взглядовъ.  См.  также  его 
книжку  №  13316,  въ  популярной  формѣ  живой  бесѣды  излагающую  основныя  начала 
соціалг.сіическаго  ученія.  .Зосіаіізте  а  Гоеиѵге"  не  пер.  Профессоръ  Диль 
въ  своей  книжкѣ  (№  13453)  дѣлаетъ  сравнительный  обзоръ  различныхъ  соціалисти- 
скихъ  теорій  въ  связи  съ  исторіей  соціалистическаго  движенія  въ  отдѣльныхъ  стра- 
нахъ.  (Содержаніе:  I.  Сущность  соціализма  и  его  главнѣйшія  направленія.  II.  Соціали- 
стическое  государство  будущаго.  Ш.  Анархизмъ.  IV.  Отноиіеніе  соціализма  къ  религіи 
и  браку.  V.  Отношенія  соціализма  къ  государству,  національности  и  революціи. 
VI— VII.  Соцшлизмъ  въ  Англіи.  VIII — IX.  Соціализмъ  во  Франціи.  X — ХП.  Соціализмъ 
въ  Германіи).  Подъ  соціализмомъ  авторъ  понимаетъ  всю  совокупность  ученій,  «которыя 
или  считаютъ  желательнымъ  уничтоженіе  частной  собственности  на  средства 
производства,  или  же  думаютъ,  что  ходъ  развитія  неминуемо  ведетъ  насъ  къ 
такому  общественному  строю».  Коммунизмъ,  согласно  Дилю,  «идетъ  еще  дальше  со- 
циализма въ  томъ  смыслѣ,  что  отнимаетъ  у  отдѣльныхъ  ли<цъ  право  собствен- 
ности не  только  на  средства  производства,  но  и  на  предметы  потребленія».  Что  ка- 
сается анархизма,  то,  по  мнѣнію  автора,  онъ  прямо  противоположенъ  соціализму. 
«Въ  то  время,  какъ  соціализмъ, — говорить  Диль, — (въ  высшей  степени  ограничи- 
вает ъ  индивидуальную  свободу,  предоставляя  право  распоряжаться  экономиче- 
скимъ  процессомъ  производства  обществу,  анархизмъ,  напротивъ,  стремится  къ  воз- 
можному усиленію  индивидуальной  свободы.  Соціализмъ  имѣетъ  цѣлью  измѣннть 
нашъ  правовой  порядокъ,  а  анархизмъ  стремится  къ  устраненію  в  с  я  к  а  г  о  право- 
вого порядка».  Самъ  авторъ  отнюдь  не  является  соціалистомъ,  но  въ  своемъ  изло- 
женіи  довольно  объективенъ,  отчетливъ  и  ясенъ.  Еъ  1-й  части  своего  солиднаго 
труда  М.  Бургэнъ  (№  13387)  даетъ  толковое  изложеніе  лишь  нѣкоторыхъ  направленій  въ 
современномъ  соцализмѣ,  различно  рѣшающихъ  какъ  вопросъ  о  характерѣ  и  прин- 
ципахъ  устройства  будущаго  общества,  такъ  и  вопросъ  о  характерѣ  практическихъ 
мѣропріятій  въ  современномъ  строѣ,  имѣющихъ  цѣлью  внесеніе  справедливости  въ  об- 
щественный отношенія.  Во  2-й  части  авторъ,  на  основаніи  цифръ  и  документовъ,  изслѣ- 
дуетъ  «факты  экономическаго  развитія»  и  тенденціи  современнаго  строя.  По  своей  точкѣ 
зрѣнія  авторъ — противннкъ  соціализма;  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  ставя  своей  задачей 
провѣрить  современныя  соціалистическія  теоріи  путемъ  логическаго  вскрытія  ихъ 
основныхъ  понятій  и  сопоставленія  съ  фактами  соціально-экономической  жизни, 
Бургэнъ  въ  концѣ-концовъ,  по  справедливому  замѣчанію  Кудрина  (см.  его 
предисловіе),  вноситъ  въ  свои  заключенія  и  соображеніе  о  постепенной 
реформѣ  современнаго  строя  и  о  постепенномъ  ослабленіи  начала  част- 
ной собственности,  равно  какъ  и  системы  наемнаго  труда.  Въ  общемъ 
книга  Бургэна  является  прекрасной  сжатой  сводкой  современныхъ  соціалисти- 
ческихъ  системъ.  Обширный  обзоръ  соціализма  (съ  его  возникновенія  по  80-е  годы 
XIX  ;ст.),  сдѣланный  Э.  Лавелэ  (№  13547),  значительно  устарѣлъ,  хотя  для  своего 
времени  онъ  былъ  однимъ  изъ  лучшихъ  пособій  при  изученіи  различныхъ  оттѣнковъ 
соціальной  мысли  XIX  в.,  и  въ  особенности  соціализма  научнаго,  благодаря  относитель- 
ной безпристрастности,  отчетливости  и  живости  изложенія,  довольно  обильному 
фактическому  матеріалу.  Авторъ  проводитъ  мысль  о  неразрывной  связи 
наиболѣе  существенныхъ  идей  соціализма  со  всѣми  устоями  современной  европейской 
цивилизаціи  и,  прежде  всего,  съ  христіанствомъ.  Согласно  Лавелэ,  современный  об- 
щественный строй  нуждается  въ  коренномъ  исправленіи, — но,  вполнѣ  отрицательно 
относясь  къ  манчестерской  школѣ,  Лавелэ  не  соглашается  и  съ  соціализмомъ,  видя 
ндеалъ  общежитія  не  въ  національно  замкнутыхъ  государствахъ,  а  въ  мирномъ 
союзѣ  самодовлѣющихъ  общинъ,  внутри  которыхъ  основными  принципами  являются: 
любовь  къ  труду  и  къ  землѣ,  простота  жизни,  высокая  моральная  и  интеллектуаль- 
ная культура.  Лавелэ — сторонникъ  мирнаго  развитія  и  мирнаго  перехода  къ  новому 
строю.  Содержаніе:  Современный  соціализмъ  и  новыя  направленія  въ  политической 
экономіи.  Современный  соціализмъ  въ  Германіи  (Родбертусъ,  Марло,  Марксъ,  Ф.  Лас- 
саль,  соціалисты-консерваторы  и  евангелнческіе  соціалисты,  католики-соціалисты) ; 
ростъ  и  упадокъ  Интернаціонала;  отношенія  между  политической  экономіей,  моралью, 
правомъ,  политикой  и  исторіей.  Роскошь  въ  ея  отношеніи  къ  морали,  праву  и  поли- 
тической экономіи.  Глава  о  Бакунинѣ  въ  русскомъ  изданіи  выкинута- 
Двухтомная  «Справочная  книга  соціалиста»  (№  13444),  составленная  Гуго  и 
Штегманомъ,  въ  рядѣ  статей  и  замѣтокъ,  расположенныхъ  въ  алфавитномъ  порядкъ, 
даетъ  довольно  обстоятельный  и  за  нѣкоторыми  исключеніями  довольно  объективный 
обзоръ  различныхъ  соціаяистическихъ  ученій  въ  различныхъ  странахъ,  въ  связи  съ 
біографическими  свѣдѣніями  объ  ихъ  представителяхъ.  Особенный  интересъ  пред- 
ставляютъ  въ  этомъ  трудѣ  статьи,  посвяшенныя  обозрѣнію  соціалнстическаго  движенія 
въ  цѣломъ  и  въ  отдѣльныхъ  странахъ,  и  статьи,  трактующія  о  разныхъ  спеціальныхъ 
вопросахъ  соціалистической  теоріи  и  практики.  Подъ  именемъ  соціалистическихъ 
авторы  излагаютъ  всѣ  теоріи,  содержащія  одинъ  общій  для  нихъ  пунктъ — требованіе 
измѣненія    существующей    соціальной    системы    въ    интересахъ    народныхъ  маесъ. 

Изъ  общихъ    систематическихъ   историческихъ   обзоровъ    эволюціи  со- 
ціализма,  начиная  съ  древнихъ  временъ,  укажемъ  прежде  всего  капитальный  коллек- 
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тивный  трудъ  (№  13255),  главнымъ  участникомъ  котораго  является  К.  Каутскій.  Книга 
трактуетъ  не  только  объ  исторіи  соціалистическихъ  идей,  но  и  о  фактахъ  соціально- 
экономической  жизни,  ихъ  породившей.  Изложеніе  охватываетъ  періодъ  отъ  Платона 
до  французской  революціи.  (Содержаніе:  Т.  I.  (написанъ  цѣликомъ  К.  Каутскимъ): 
Платоновскій  и  древне-христіанскій  коммунизмъ.  Наемные  рабочіе  въ  средніе  вѣка  и 
въ  эпоху  реформаціи.  Коммунизмъ  въ  средніе  вѣка  и  въ  эпоху  реформаціи.  Т.  И. 
(составленъ  К.  Каутскимъ,  П.  Лафаргомъ,  Э.  Бернштейномъ  и  К.  Гуго):  Два  первыхъ 
селикихъ  утописта  (Моръ  и  Кампанелла).  Коммунистическія  и  демократо-соціалисти- 
ческія  теченія  въ  англійской  революиіи  XVII  в.  Поселенія  іезуитовъ  въ  Парагваѣ. 
Соціализмъ  во  Франціи  въ  ХѴГІ  и  ХѴШ  ст.  Приложеніе-  Религіозныя  и  коммунистиче- 
скія  общины  въ  Сѣверной  Америкѣ.  Исторія  коммунистическихъ  и  соціалисти- 
ческихъ  идей  разсматривается  авторамп  даннаго  труда  съ  точки  зрѣнія 
международной  соціаль  -  демократии,  къ  которой  и  они  принадлежать  при 
чемъ  авторы  стремятся  показать  «корни  современнаго  соціализма  въ  его 
прошломъ».  «Для  того, — говоритъ  Каутскій, — чтобы  познать  особенности  соціализма, 
чрезвычайно  важно  изслѣдовать  особенности  его  предшественниковъ;  его  права  на 
существованіе  и  его  стремленія  покажутся  намъ  совсѣмъ  въ  новомъ  ивѣтѣ,  если  изу- 
чены условія,  при  которыхъ  возникли  и  погибли  его  предшественники».  Непосред- 
ственнымъ  продолженіемъ  этого  обширнаго  труда  можетъ  служить  ставшая  класси- 
ческой брошюра  Ф.  Энгельса  о  «Развитіи  соціализма  отъ  утопіи  къ  наукѣ»  (№  13779 — 
80),  которая,  впрочемъ,  трактуетъ  лишь  о  развитіи  идей  научнаго  соціализма  или 
маркизма,  почти  совершенно  не  касаясь  другихъ  соціалистическихъ  те- 
чений XIX  вѣка.  На  ряду  с*  «Коммунистичеекимъ  манифестомъ»  эта 
книжка  является  наиболѣе  сжатымъ  и  яркимъ  изложеніемъ  самыхъ  основъ 
современнаго  коллективизма  (о  ней  и  о  «Коммунист,  маниф.»,  №  13626,  см.  ниже). 
Общій  историч.  обзоръ  основныхъ  соціалистическихъ  теченій  даетъ  также  Ященко 
(№  13787)  въ  видѣ  историческаго  очерка  эволюціи  соціалистической  мысли  отъ  ком- 
мунизма философовъ  древности  къ  соціализму  научному.  (Предшественники  соціа- 
лнзма  (утопіи,  религіозно-сектанскій  соціализмъ,  естественно  правовой  соціализмъ); 
отцы  соціализма  В.  Годвинъ,  Р.  Оуэнъ,  Сенъ-Симонъ  и  сенъ-симонисты,  Ш.  Фурье 
и  фурьеристы;  интернаціоналъ;  современная  эпоха  (марксизмъ  и  соціаль-демократи- 
ческій  реформизмъ,  анархизмъ,  національный  соціализмъ,  соціалистическое  движеніе 
зъ  отдѣльныхъ  государствахъ;  второй  интернаціоналъ;  форма  будущей  международ- 
ной организаціи  человечества;  интернаціонализмъ  и  плтріотизмъ;  интернаціонализмъ 
и  національный  принципъ;  средства  осуществленія  общечеловѣческаго  объединенія). 
Основная  задача  автора — безпристрастно  изобразить,  какъ  поставленъ  вопросъ  о 
международныхъ  отношеніяхъ  въ  различныхъ  соціалистическихъ  доктринахъ.  Книга 
Кирхенгейма  (№  13254)  представляетъ  изъ  себя  историческій  обзоръ  утопій,  начиная 
съ  Платона  и  кончая  современными  соціалистическими  романами,  причемъ  авторъ 
нзлагаетъ  отдѣльныя  системы  въ  связи  съ  характеромъ  соотвѣтствующей  эпохи. 
Подъ  утопіей  авторъ  разумѣетъ  мечтаніе  о  будущемъ  государствѣ,  объ  идеальномъ 
обществѣ  и  оставляетъ  въ  сторонѣ  всѣ  романы  о  будущемъ,  въ  которыхъ  описы- 
ваются различныя  фантастическія  детали,  а  не  государственное  устройство  въ  цѣломъ. 
(Содержаніе:  Политическіе  романы.  Греція,  Индія,  Еостокъ.  Христіанство  и  средніе 
вѣка.  Т.  Моръ.  Анабаптисты.  Кампанелла.  Андреа.  Іезуиты  въ  Парагваѣ.  Новая  Атлан- 
тида. Океанія.  Северамбы.  Государство  Офирское.  Кодексъ  природы.  Вѣкъ  филосо- 
фовъ. Кабэ.  Нѣкоторыя  другія  новѣйшія  произведенія.  Въ  приложеніи  ст.  Ф.  Клейн- 
вехтера  «Страна  свободы»  Т.  Герцка).  Талантливо  написанная  книга  Свентоховскаго 
(.Ѵв  13256)  содержитъ  въ  себѣ  увлекательное  изложеніе  соціалистическихъ  системъ, 
поскольку  онѣ  выражаются  въ  конкретныхъ  картинахъ  будущаго  общества,  въ  уто- 
піяхъ,  начиная  съ  классической  древности  и  кончая  нашими  днями.  Чисто  научныя 
стороны  современнаго  соціализма  оставлены  авторомъ  въ  сторонѣ.  (Содержаніе: 
Платонъ  и  утопическія  греческія  сказки.  Утопизмъ  въ  раннемъ  и  средневѣковомъ 
христіанствѣ.  Томасъ  Моръ,  Кампанелла  и  др.  Бэконъ,  Руссо,  Морелли  и  другіе  уто- 
писты XVII  и  XVIII  вв.  Бабефъ,  Сенъ-Симонъ,  Оуэнъ,  Фурье,  Кабэ,  Луи  Бланъ, 
Ьейтлингъ.  Утопизмъ  научнаго  соціализма.  Анархическая  утопія.  Индивидуалистическая 
утопія.  Разсказы  о  будущемъ.   (Беллами  и  др.).  Моррисъ,  Мантегацца,  Ричардсонъ. 

Сущность,  значеніе  и  вліяніе  утопіи).   «Утопіи, — по   образному  выраженію  автора,  

подобно  стаѣ  перелетныхъ  птицъ,  каковы  бы  ни  были  ихъ  окраска  и  форма,  всѣ 

стремятся  изъ  холодныхъ  мѣстъ  въ  теплую  страну  будущаго».  Утопіи  обыкновенно 
принято  противопоставлять  наукѣ  и  научнымъ  построеніямъ  к  предвидѣніямъ.  Между 
тѣмъ,  это  противопоставленіе  не  совсѣмъ  правильно,  такъ  какъ  въ  каждой  утопіи 
есть  элементы — и  при  томъ  важнѣйшіе, — которые  являются  лишь  отраженіемъ  дѣй- 
ствительныхъ  потребностей  и  научныхъ  выводовъ  даннаго  времени».  Заслуга  утопій 
заключается  въ  томъ,  что  онѣ  придаютъ  плоть  и  кровь  этимъ  выводамъ  и  стремле- 
ніямъ  человѣческой  мысли,  соединяя  ихъ  съ  человѣческимъ  чувствомъ  и  дѣйствен- 
нымъ  порывомъ  воли  человѣческой,  которые  представляютъ  изъ  себя  могучія  и 
необходимыя  силы  общественнаго  прогресса.  «Утопіи—тѣ  же  мечты  и  радужные  сны 
человѣчества.   Жить,   не  мечтая,— слишкомъ    скѵчно».    Чтеніе    книги  Свентоховскаго 
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написанной  увлекательно  и  горячо,  какъ  нельзя  лучше  выясняетъ  истинную  роль  утопіи 
въ  развитіи  соціалистической  мысли.  Содержательная  книга  проф.  Адлера  (не  соціа- 
листа)  (№  13330а),  также  посвящена  исторіи  коммунистических!,  утопій  съ  древнихъ 
временъ  до  эпохи  англійскихъ  революцій  ХѴП  в.  (Содержаніе:  Коммунизмъ  и 
анархизмъ,  какъ  послѣдствія  а)  этическаго  преобразовательна™  движенія  въ  древ- 
ности, б)  религіознаго  движенія  въ  древности,  с)  христіанскихъ  реформаторскихъ 
теченій,  д)  жизненнаго  идеала  эпохи  возрожденія  и  гуманизма,  е)  какъ 
порожденія  естественно-правовыхъ  и  космополитическихъ  идеаловъ).  «Исторія 
коммунизма»  Сюдра  (№  13731)  содержшъ  нсторическій  очеркъ  комму- 
нистическихъ  системъ  и  утопій,  начиная  съ  древней  Греиіи  и  кончая 
соціалистическимъ  ученіемъ  Пьера  Леру,  причемъ  авторъ  жестоко  осу- 
ждаетъ  коммунизмъ  и  обвиняетъ  его  во  всѣхъ  несчастіяхъ,  какія  только  испыты- 
ваетъ  человѣчество,  и  главной  его  виной  считаетъ  то,  что  онъ  жертвуетъ  равенству 
свободой.  Кромѣ  того,  нельзя  не  отмѣтить,  что  авторъ  подъ  словомъ  коммунизмъ 
понимаетъ  часто  то,  что  имѣетъ  къ  нему  лишь  отдаленное  отношеніе,  такъ,  напр., 
всякій  вопросъ  о  преобразованіи  условій  труда,  объ  отношеніи  его  къ  капиталу,  объ 
уравненіи  ихъ  правъ,  объ  улучшеніи  и  обезпеченіи  участи  рабочаго  класса,  однимъ 
словомъ,  всѣ  великіе  соціальные  вопросы,  занимающіе  современную  экономическую 
науку,  онъ  относитъ  къ  области  коммунизма.  Духъ  объективизма  совершенно  отсут- 
ствуетъ  въ  книгѣ  Сюдра.  Здѣсь  слѣдуетъ  упомянуть  также  небольшую  книжку 
А.  Фогта  (№  13258),  который,  какъ  и  Сюдръ,  преслѣдуетъ  не  столько  цѣли  объек- 
тивнаго  изложенія  различныхъ  соціалистическихъ  системъ,  сколько  ставитъ  своей 
задачей  ихъ  критику,  трактуя  ихъ  всѣхъ,  какъ  утопіи.  Подобно  книгѣ  Свентоховскаго, 
Фогтъ  начинаетъ  свое  изложеніе  съ  Платона  и  доводитъ  до  нашихъ  дней.  Первая 
глава  посвящена  выясненію  вопроса  о  томъ,  что  такое  утопія.  Авторъ  приходнтъ  къ 
выводу,  что  ни  одна  изъ  разсмотрѣнныхъ  имъ  утопій  не  является  «истинной»,  такъ 
какъ  всѣ  онѣ  представляютъ  изъ  себя  ту  или  иную  крайность.  «Всѣ  утописты,— 
говоритъ  Фогтъ, — стремились  къ  соціальному  идеалу,  но  одни  понимали  его,  какъ 
абсолютную  свободу,  а  другіе — какъ  абсолютное  подавленіе  личной  воли».  По  мнѣнію 
же  автора,  «нельзя  стоять  ни  за  абсолютную  свободу  ни  за  абсолютное  принужденіе, 
а  нужно  поневолѣ,  какъ  и  во  всѣхъ  принципіальныхъ  вопросахъ,  итти  на  компро- 
миссы». Кромѣ  того,  «справедливаго  экономическаго  строя, — по  мнѣнію  автора, — нѣтъ 
и  не  можетъ  быть.  Быть  справедливымъ — дѣло  не  экономическаго  строя,  но  самихъ 
людей,  человѣческая  же  справедливость  зависитъ  не  отъ  хозяйственныхъ  отношеній: 
при  всякомъ  народномъ  хозяйствѣ  можно  быть  справедливымъ».  Поэтому  авторъ 
предлагаетъ  «оставить  экономическій  строй  такимъ,  каковъ  онъ  теперь,  и  смотрѣть 
на  него,  какъ  мы  смотримъ  на  природу,  которая  тоже  несправедлива».  Книжка  Гра- 
іама  (№  13443)  значительно  устарѣла.  Авторъ  излагаетъ  исторію  соціальныхъ 
ученій,  начиная  съ  Моисея  и  доводитъ  изложеніе  до  второй  половины  XIX  вѣка, 
большую  часть  книги  посвящая  соціа.іизму  въ  XIX  вѣкѣ.  Содержаніе:  1)  Формы  со- 
циализма. 2)  Соціализмъ  до  XIX  ст.  3)  Современный  соціализмъ  отъ  Сенъ-Симона  до 
К.  Маркса.  4)  Новый  соціализмъ  и  его  доказательства.  5)  Въ  соціалистическомъ  го- 
сударствѣ.  6)  Осуществимый  государственный  соціализмъ.  7)  О  нѣкоторыхъ  особыхъ 
мѣрахъ  противъ  низкой  заработной  платы  и  безработицы.  8)  8-ми  часовой  рабочій 
день,  9)  Самопроизвольное  стремленіе  къ  соціализму.  Книга  носить  компилятив- 
ный характеръ  и  страдаетъ  значительной  неполнотой.  Въ  критической  части  авторъ 
стремится  реабилитировать  современный  капиталистическій  строй  отъ  существеннѣй- 
шихъ  нападокъ  и  обвиненій  соціалистовъ  и  подорвать  основы  соціалистическаго 
идеала,  что  автору  несомнѣнно  не  удается.  Относительно  своего  личнаго  міросозер- 
цанія  авторъ  занимаетъ  среднее  мѣсто  между  А.  Смитомъ  и  К.  Марксомъ,  между 
нндивидуализмомъ  и  соціализмомъ. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  соціализма  въ  широкомъ  смыслѣ  не  пер.:  „Епсусіорёсііе  зосіа- 
Іізіе,  зупсіісаіе  еі  соорёгаііѵе  де  Гіпіегпаііопаіе  Оиѵгіёге" — подъ  общей  редакціей  Сотрёге- 
МогеГя.  Выходитъ  въ  Парижѣ  совершенно  самостоятельными  монографіями.  Появились  въ 
свѣтъ  слѣдующія:  СН.  Рарророгі  и  Сотрёге-Могеі  „Ып  реи  сГпізІоіге"  (изложеніе  соціалистич. 
доктринъ  и  методовъ  въ  связи  съ  ихъ  исторіеН  съ  древности  и  до  нашихъ  дней);  Сп.  Рар- 
ророгі  „Ьа  гёѵоіиііоп  зосіаіе"  (теорія  соціальной  рсволюцін  у  представителей  различныхъ 
оттѣнковъ  соціализма  и  очерки  изъ  исторіи  соціально  революиіонныхъ  движеній  отъ  „Заго- 
вора равныхъ"  до  Коммуны);  НиЬегІ-Кои^ег.  „Ьа  Ргапсе  зосіаіізіе"  (справочникъ  о  дѣятеляхъ 
и  главнѣйшихъ  эпизодахъ  изъ  жизни  французской  соціалистич.  партіи);  Р.  Ьоіііз  ..Ье  Рагіі 
5осіа1і5Іе  еп  Ргапсе"  (историческій  очеркъ);  I.  Ьои^чіеі.  „Ье  тоиѵетепі  зосіаіізіе  іпіегпаііо- 
паі";  Зіхіе — ОиепИп  „Соттепі  поих  зоттек  зосіаііяіез";  Оіеігеі.  „Веііга^е  іііг  Оезсгііспіе  сіез 
Коттипізтиз  ипсі  Зосіаіізтих";  \ѴоН.  „Зосіаіізшиз  ипсі  карііаіізііхсііе  \ѴігІ$сгіагІ$огс1пип§";  С. 
АсПсг.  „Оіе  2икип11  сіег  зогіаіеп  Ргаде.  901";  Рагеіо.  „Ье$  Бузіётез  косіаіізіез";  Оиаск.  „Эе 
5осіаІІ5Іеп,  регзопеп  сп  5ІеІ5еІ5",Зт.  1875 — 92гг.;  ЕіспШаІ.  „Зосіаіізше,  соттипІБте,  со1Іесиѵі$те" 
1892  г  ;  В.  Маіоп.  „Нізіоіге  сіи  зосіаіізше'  1882 — 84  гг.;  его  же  „Ье  зосіаіізте  іпіё^гаіе"  1891  г.; 
его  же  „Ехрозё  йез  ёсоіез  хосіаіізіез  ігап^аіяез  зиіѵі  сІЧіп  арегси  зиг  1е  соііесііѵізте  іпіегпа- 
ііопаі"  1872  г.;  Моггіх  апсі  Нупсішап.  „А  зііттагу  оі  ргіпсіріез  о{  зосіаіізт"  1892  г.;  ТЬопіззеп. 
„Ье  зосіаіізте  сіериіз  Гапи^иі(ё  ^и5^и';і  1а  сопхШиІіоп  Ігапсаізе  сіи   14  іапѵіег  1852  г.*; 
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Ѵі11е§агс1е11е.  „Нізіоіге  сіез  ісіёез  зосіаіізіез  аѵапі  1а  гёѵоіиііоп  ггапсаізе";  Р.  Вгіззоп.  „Нізіоіге 
йи  ігаѵаіі  еі  сіез  ігаѵаіііеигз"  (906  г.);  К-  ОШеп.  „Тпе  рго§гезз  о!  Ше  \ѵогкіп§  сіаззез  іп  Іпе 
Іазі  ІіаИ  сепіигу"  (1884  г.);  ѴШеу.  „Ье  зосіаіізте  сопіетрогаіп";  О.  N0611.  „Ье  зосіаіізте  еі 
1а  ^иезііоп  зосіаіе"  (1902  г.);  Тп.  Шугеѵа.  „Ье  тоиѵепіепі  зосіаіізіе.  Ьез  Іюттез  еі  Іез  Шеёз"; 
Мискіе,  Рг.  „Оіе  ОезсІіісЫе  сіег  зосіаіізіізсп.  Иееп  іт  XIX  ІаЬгІі.  2  тт."  909  г.;  \Ѵо1ітапп, 
Ь.  „Ьіе  §еізіі§еп  ипсі  зогіаіеп  51готип§еп  сі.  XIX  Іапгп."  911  г.;  „Ь'ог§апізаііоп  зосіаіізіе  еі 
оиѵгіеге  еп  Еигоре,  Атёі^ие  еі  Азіе";  „Ь 'іпіегпаііопаіе  оиѵгіёге  еі  зосіаіізіе";  „Раррогіз  зиг 
1е  тоиѵетепі  оиѵгіег  еі  зосіаіізіе"  (изданія  Международнаго  Соціалистическаго  Бюро  въ 
Брюсселѣ);  В.  Оіазіег.  „Зосіаіізі  Ыеэг  Воок"  913  г.;  К.  Нипіег.  „Зосіаіізіз  аі  Шогк"  (1908  г.); 
Хилкуитъ.  „Зосіаіізт  іп  іпеогу  апсі  ргаіісе" ,  909  г.;  Вагсіоих,  Оісіеі  и  др.  „Ье  зосіаіізте  а 
Гё1гап§ег"  909  г.  Обширную  библіографію  о  соціализмѣ  во  всѣхъ  странахъ  см.  I.  Зіагптпат- 
тег.  „ВіЫіо§гарпіе  сіез  зосіаіізтиз  ипсі  соттипізтиз",  3  тт.  Іепа  (по  1909  г.). 

А.  Монографіи  о  соціализмѣ  во  всѣхъ  его  подраздѣле- 
н  і  я  х  ъ  (утошіческомъ,  научномъ,  анархизмѣ,  синдикализмѣ)  по  историческнмъ  пе- 
ріодамъ  распредѣляются  слѣдующимъ  образомъ: 

1.  Древность:  №№  13273,  13325,  13355,  13684,  13752.  Главнѣйшіе  представители 
коммунизма  въ  древности:  Платонъ  (430 — 347  до  Р.  X.)  (№  13313).  Не  пер.:  Р.  Ойгп- 
тіег.  „Рго1е§отепа  ги  Ріаіопз  Зіааі",  1891  г.  К1еіп\ѵасЫег.  „І)іе  Зіааізготапе",  1891  г.  (кромѣ 
главы  о  Гетцке  въ  №  13254).  Ропсіе  „Біе  огіеспізсЬе  Ротап",  1876  г.  Со^пеШ  сіе  Магіііз 
„II  зосіаіізто  апіісо,  іпс1а§іпі".  89;  ѴапсІегкіпВеге.  „Ье  зосіаіізте  сіапз  1а  Огёсе  апіі^ие",  96  г. 

2-Средніе  вѣка  и  эпоха  возрожденія:  №№  13265  (арнольдисты  и 
вальденсы),  13255,  13313,  13330а.  Главнѣйшіе  коммунисты  этой  эпохи:  Арнольдъ  Бре- 
шіанскій  (1100—1155  гг.)  (№  13284),  Хельчнцкій,  П.  (1390—1460  гг.)  (№№  13978,  13948). 
О  средневѣковомъ  коммунизмѣ  не  пер.:  А.  Наизгаіп.  и\Ѵе11ѵегЬеззегег  іт  Міиеіаііег", 
3  тт.  1893-95  гг. 

3.  Новое  время  (до  эпохи  франц.  революціи):  №№  13261,  13263,  13274, 
13275,  13276,  13278,  13279,  13280,  13281,  13283,  8707,  13291,  13298,  13300,  13309,  13310, 
13318,  13320,  13322,  13520,  13594,  12149.  Главнѣйшіе  представители  коммунистическихъ 
идей  въ  новое  время:  Мюнцеръ,  Т.  (1489—1525  гг.)  (№  13310),  Моръ,  Т.  (1480—1535  гг.) 
(№  13309),  Бэконъ,  Ф.  (1561—1626  гг.)  (№  13291),  (его  ,^оѵа  Аііапііз"  не  пер.),  Кампа- 
нелла,  Т.  (1568—1639  г.)  (№  13300),  Андреэ  I.  В.  (1586-1654  г.)  (его  „КериЫісае  сЬгізііапо- 
роіііапае  йезсгірііо"  1619  г.  и  „Христенбургъ"  не  пер.),  Фенелонъ,  Ф.  (1651 — 1715)  (№№3172 — 
72а,  13322);  Беллерсъ  (1654 — 1725  г.)  (его  „Ргерозаіз  іог  Каізіп§  а  Со11е§е  оі  Іпсіизігіе- 
{1695  г.)  не  пер.),  Мелье,  Ж.  .Іеап  Мезііег  (1664—1729)  (его  „Ье  Тезіатепі  йе  .Іеап  Мезііег'- 
не  пер.,  отрывки  въ  №  13255,  т.  II),  Рамзай,  А.  М.  (1686 — 1743  г.)  (его  „Ьез  ѵоуа^ез  сіе 
Сугиз"  1727  г.  не  пер.),  Фонтенелль  (1657 — 1757  г.  (его  „Ьа  РёриЪ^ие  сіез  РЫІозорІіез  ои 
Ьізіоіге  сіез  А|ооіеиз"  1768  г.  не  пер.),  Мабли  (1709—1785  г.)  (№  13801)  (его  „Бе  1а  1ё§із1а- 
Ііоп  ои  ргіпсірез  дез  Іоіз"  1776  г.  не  пер.),  Пехмейя,  Ж.  (1741 — 1785  г.)  (его  „Тпёіерпе" 
1784  г.  не  пер.),  Бабефъ,  Ф.  (1764—1797  г.)  см.  (■№№  13788,  13286),  Ретифъ,  Н.  Э.  (1734 — 
1 806)  (его  „Ьа  сіесоиѵегіе  аизігаіе  раг  ип  Ьотте  ѵоіапі"  1781  г.  не  пер.),  Морелли  (втор.  пол. 
XVIII  в.)  (его  „№шга§е8  сіез  ііез  Иоіапіез"  и  „Соде  де  1а  №йіге"  1755  г.  не  пер.),  Уинстенли 
(его  „Ьа\ѵ  о!  Ргеесіот  іп  а  РІаІІогт  ог  Тгие  Ма^ізігасу  гезіогесі"  1652  г.  не  пер.)  (о  ней  см. 
у  Бернштейна  (№  13255),  т.  II),  Фуаньи,  Т.  (его  „Ьа  іегге  аизігаіе"  1676,  (въ  передѣлкѣ) 
Ка§иепеі  „Ьез  аѵапіигез  сіе  іасдиез  Засіеііг  йапз  1а  йёсоиѵегіе  еі  1е  ѵоуа§е  сіе  1а  Іегге  аизігаіе 
а  Рагіз"  1692)  не  пер.),  Веррассь  д'Алле,  Д.  (его  „Нізіоіге  сіез  ЗеѵегатЬез"  1677  г.  не  пер.). 

4.  XIX  вѣкъ  (до  «К  о  м  м  у  н  и  с  т  и  ч.  манифеста»  1847  г.  *):  №№  13262, 
13264,  13266,  13268,  13269,  13270,  13271,  13276а,  13277,  13278,  13286,  3292-Д  13299, 
10335,  13598,  13330,  13311,  13319,  13324,  13350,  13373,  13376,  13377,  13382, 
13404,  13407—10,  13415,  13451,  13487,  13495,  13530,  13587,  13598,  13600,  13601,  13602, 
13740,  13762,  13788,  12198,  12218 — 19.  Главнѣйшіе  представители  соціалистической  и 
анархической  мысли  въ  первой  половинѣ  XIX  вѣка:  Сенъ-Симонъ,  А  (1760 — 1825) 
(№№  13319,  13806),  Годвинъ,  В.  (1756—1836)  (№  13968),  Фѵрье,  Ш.  (1772—1837)  (№№ 
13807,  13324),  Ламеннэ,  Р.  (1782—1854)  (№  13797),  Кабэ,  Э.  (1788—1856)  (№  13299), 
Штирнеръ,  М.  (1806—1856)  (№№  13980,  13961),  Оуэнъ,  Р.  (1771—1856)  №№  13804— 
13311),  Вейтлингъ  (1808—1871)  (№№  13792,  13292 — 93,  13407—409),  Милль,  Д  С 
(1806—73)  (№№  14012—14,,  14210,  14273),  Бланъ-Луи  (1813—1882)  (№№  13791,  13377). 

5.  XIX   в.     Послѣ     Коммунист  и  чес  к.     манифеста:     №№  13615, 
13360,     13282,     13285,     13287,     13288,     13295,     13296,     13531,     13301,     13304,  13306. 
13308,      13312,      13314,     13315—16,      13321       13338,      13337,      13343,  13346 — 48 
13325,  13353,  13354,  13355,  13694,  13314,  13362,  13363,  13364—72,  13373,   13378,  13382', 
13386,     13387,     13391,     13395,     13396,     13397—400,     13402,     13404,     13406,  13416, 
13427,  13429—32,  13435,  13439,  13451,  13454—57,  13464—71,  13470,  13475,  13477,  13480,  . 
13481,  13483,  13485,  13489,  13497,  13502,  13501,  13504,  13509,  13510,  13511,  13512,  13514, 
13515—19,  13521,  13522,  13523—26,  13532,  13533,  13537,  13538,  13539,  13544,  13554—71, 
13574,  13576,  13578,  13581,  13582,  13584,  13588,  13590,  13595,  13598,  13600,  13605,  13613, 
13616,  13617,  13618,  13623—25,  13626,  13636,  13637,  13640,  13645,  13648—49,  13653,  13654,. 
13655,  13660,  13670,  13673,  13681,  13685,  13687—89,  13698,  13709,  13715,  13748,  13759  13760; 


*)  Указанія  еще  не  перведенныхъ  на  русскій  языкъ  произведеній  соціалистовъ  XIX  в.  см.  ниже,  въ 
обзорѣ  направленііі  соціалистнческон  мысли. 
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13775,  13777,  13778,  13837—42,  13844,  13841а,  13846—47,  13849,  13851, 
1Ь853,  13855,  13857,  13858,  13860—63,  13865,  13867,  13871,  Не  перев. 
Іопп  Рае.  „Сопіетропігу  Зосіаіізт-,  2  тт.  1891  г.  Нѣкоторые  главнѣйшіе  представители 
основныхъ  оттѣнковъ  соціализма  и  анархизма  въ  этотъ  періодъ:  Лас- 
саль  (1825—1864)  (№№  13798,  13554—71,  12185),  Прудонъ,  П.  Ж.  (1809—65)  (№№ 
13974,  13314,  13929—32,  14144,  14274),  Родбертусъ-Ягецовъ  (1805—75)  (№№  1240?, 
13056,  14147—52,  14276),  Марксъ,  К.  (1818—83  г.)  (№№  13802,  13616—30,  13915,  11969, 
14110—28,  14239,  14270),  Малонъ,  Б.  (1841—93  г.)  (№  13613),  Энгельсъ,  Ф.  (1820—95) 
(№№  13808,  14290,  13626—30,  13776—80,  13964,  11758—59,  12108—111,  12224г,  12789а- 
90,  13113,  14181),  Моррисъ,  В.  (1834—96  г.)  (№№  13803а,  13308,  13660),  Беллами,  Э. 
(1850—98)  (№  13288),  Рескинъ,  Д.  (1819—1900  г.)  (№№  13805,  13706),  Либкхнетъ 
(1826—1900)  (№№  13800,  13276а,  13581—89,  12188),  Реклю,  Э.  (1830—1905  ;.) 
(№№  13975,  13934—36,  13949),  Менгеръ,  А.  (1814—906)  (№№  13803,  13307, 
13641,  13916,  12331),  Б.  Шоу  (№  2752),  Г.  Уэльсъ  (№  13321,  2735). 
Дж.  Гобсонъ  (№  11832),  Амичисъ  (1846—908  г.)  (№№  13335—36),  Лафаргъ,  П. 
1842—1911  г.)  (№№  13799,  13276,  13432,  13572—79,  13649,  11903,  11961,  12315, 
12999,  14103—04),  Бебель,  А.  (р.  1840  г.)  (№№  13789,  13287,  13350—58,  13470,  12117— 
18а,  12231—35),  Вальянъ,  Э.  (р.  1840  г.)  (№№  12248— 50),  Де-Папъ,  Ц.  (р.  1841  г.) 
(№  133127,  Гэдъ,  Ж.  (р.  1845  г.)  (№№  13793,  13429—32,  13471,  13578,  12266—67,  14059), 
Франсъ,  А.  (р.  1845  г.)  (№№  3184,  13323),  Герцка  (р.  1845  г.)  (№  13294),  Мерингъ,  Ф. 
(р.  1846  г.)  (№  13642—49),  Бернштейнъ,  Э.  (р.  1850  г.)  (№№  13790,  13364—72,  13473, 
13881—82,  12119,  12236—40,  14209),  Каѵтскій,  К.  (р.  1854  г.)  (№№  13796,  14236,  13272—75, 
13301,  13506—28,  11764—65,  12162а— 67,  12301—03,  12798а,  12978—82,  13185—6,  14093—6), 
Текэръ,  Э.  (Тѵккеръ)  (р.  1854  г.)  (№№  13976,  13943—44),  Ферри,  Э.  (р.  1856  г.) 
(№№  13748,  12315),  Лоріа,  А.  (р.  1857  г.)  (№  13597),  Веббъ,  С.  (р.  1859  г.)  и 
Веббъ,  Б.  (1858  г.)  (№№  13245,  13404,  12130—31,  12255,  13157),  Жоресъ,  Ж.  (р.  1859) 
(№№  13795,  13464—71,  13579,  12282,  12315,  12959—60),  Мильеранъ,  Л.  (р.  1859  г.) 
(№  13653),  Макай,  Д.  (р.  1864  г.)  ,(№№  13971,  8298,  13911—12),  Вандервельдъ,  Э. 
(р.  1866  г.)  (№№  13391—92,  13473,  12127—28,  12206,  12240,  12252,  12315,  12841—47), 
Зомбартъ,  Б',  (р.  1863  г.)  (№№  13480—85,  11564,  11839 — 47,  12150—55,  12289—91,  14083— 
84),  Адлеръ,  Г.  (р.  1852  г.).  (№  13330),  Гравъ,  Ж.  (№№  13969,  13893—95),  Давидъ,  Э. 
(№№  13473,  12918—19).  Дицгенъ,  I.  (№№  13794,  13454—57),  Лабріола,  А.  (№№  13837 — 
41а,  12182,  12206),  Лабріола,  Ант.  (№№  13546а— 46в),  Лагардель,  Г.  (№  13846 — 47), 
Малатеста  (№№  13972,  13913 — 14),  Ньювангюисъ,  Д.  (№  13922—23),  Ренанъ,  Ж. 
(№№  13315—16,  13705,  12771а),  Сорель,  Ж.  (№  13860—62,  14021),  Форъ,  С.  (№  13947). 

В.  Монографіи,  трактующія  о  соціализмѣ  и  с  о  ц  і  а  л  и  с  т  и- 
ческомъ  движеніи  (въ  широкомъ  смыслѣ  слова)  въ  различны  хъ  стра- 
нах ъ,  европейскихъ  и  внѣевропейскихъ,  распредѣляются  слѣдую- 
щимъ  образомъ: 

а)  Европа  и  внѣевропейскія  станы: 

1.  Англія:  №№  13404,  13263,  13264,  13268—69,  13650,  13271,  13374—75,  13276а, 
13279,  13281,  13282,  13291,  13308,  13309,  13311,  13321,  13386,  13439,  13458,  13587,  13631. 
13660,  13706,  13715,  13725,  13804,  13805,  13806а,  13791а,  13803а,  13849,  12200.  Не  пер.: 
Нупсітап.  „Тпе  Ызіогісаі  Ьазіз  оі  зосіаіізт  іп  Еп^іапа"',  1883  г. 

2.  А  в  с  т  р  о-В  е  н  г  р  і  я:  №№  10169.  Не  пер.:  „Оеиізсп.  Оезспісіііе  сіег  Охіег- 
геісііізсііеп  ОехѵегкзспаИзЪешейііп^",  1908  г. 

3.  Бельгія  и  Голландія:  №№  13402,  13278,  8708,  13312.  13373, 
13392,  13395,  13531,  12119а,  12135,  12148,  12208. 

4.  Герман  і  я:  №№  13645,  13648—49,  13261,  13270,  13278.  13280,  13283.  13654, 
8707,  13292—3,  13295,  13310,  13352,  13353,  13354,  13363,  13370,  13371,  13407—10,  13416, 
13434__36,  13435,  13451,  13475,  13485,  13510,  13511,  13515—19,  13521,  13523—26,  13527, 
13531,  13538,  13554—57,  13560,  13565,  13567.  13570.  13571,  13563,  13582,  13583, 
13584,  14584а.  Не  пер.:  Э.  Бернштейнъ.  „ОезсЫспіе  сіег  Вегііпег  АгЬеіІегЬе\ѵе§ип§ѵ  3  тт. 
907—10  гг. 

5.  Да  н  і  я,  Ш  в  е  ц  і  я  и  Норвегія:  №№  13585,  13586,  13588.  13589,  13609, 
13614,  13618,  13619,  13620,  13621,  13623-25,  13629,  13630,13664,13672,13675,13676,13681; 
13683,  13687—89,  13690,  13710,  13715,  13773,  13776,  13777,  13789,  13790,  13792,  13794,  13796, 
13798,  13800,  13802,  13803,  13807,  13865,  13870,  12117— 18а,  12119,  12160,  12208,  122246. 
Не  пер.:  Вег^поІЫзіп^.  „Эіе  зогіаіізіівспе  АгЬеііегЬеѵ/е§ип§  іп  сіег  Зспѵѵеіг"  1895  г.; 
Магііпеі  „Ье  зосіаіізше  еп  Оапе.тагк"  1893  г.;  Неітз.  „Эіе  зосіаі-сіетокгаіізспе  ііпсі  §е\ѵегк(- 
зсЬаШіспе  Ве\ѵе§ип§  іп  Бапетагк"  1907  г.: 

6.  И  тал  я:  №№  13338,  13674,  13830,  13265  (арнольдисты  Сегарелло,  Дольчино), 
13276,  13300,  13306,  13336,  13865.  Не  пер.:  Р.  Міспеі*.  „Ргоіеіагіаіо  е  Ъог^пезіа  пеі 
тоѵітепіо  зосіаіізіа  ііаііапо".  1908  г. 

7.  Франція:  №№  13406.  13262,  13598,  13265  (вальденсы),  13277,  13278,  13296, 
13299,  10335,  13598,  13330,  13314,  13315-16,  13318.  13319,  13322.  .13324.  13350, 
13762  13782,  13791,  13793,  13795,  13797,  13799,  13801,  13806,  13807,  13832,  13834,  13836, 
13376    13377,   13378,  13382,   13415,   13431,   13432,  13464-71,   13487,   13531,   13537,  13574, 
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13576,  13591,  13594,  13600,  13601,  13618,  13653,  13674,  13697,  13704,  13715,  13716,  13726; 
13762,  13782,  13781,  13793,  13795,  13797,  13799,  13801,  13806,  13807,  13832,  13834,  13836; 
13843,  13845,  13850,  13854,  13856,  13858,  13859,  13864,  13865,  13870,  12120а,  12167,  12198, 
12218 — 19,  2356  («Французскія  дѣла»),  7964в.  Не  пер.:  К.  Ьаѵоііёе.  «Без  сіаззез  оиѵгіёгез  еп 
Еигоре",  Е.  Ьеѵаззеиг.  „Оиезйопз  оиѵгіёгез  еі  іпсіизігіеііез  еп  Ргапсе  зоиз  1а  Ігоізіёте  Кёри- 
Ыіяие"  (1907  г.);  А.  Мііпаисі.  „Ьа  сіаззе  оиѵгіегё  еп  Ргапсе  ап  XIX  зіёсіе". 

8.  Швейцарія:  №  13553. 

9.  Сѣверо-Америк.  Сое  д.  Штаты:  №№  13754,  13266,  13282,  13298,  13482, 
13552,  13596,  13891.  Не  пер.:  5.  Ѵоп  Ѵ/аИегзпаизеп.  „Оег  тосіегпе  зогіаіізтиз  іп  сіеп  Ѵегеі- 
пщіеп  Зіааіеп  ѵоп  Атегіка";  А.  М.  Зітопз.  „Зосіаі  іогсез  іп  Атегісап  пізіогу".  1911  г.;  АѴ. 
Еп§1ісп.  \Ѵа11іп§.  „Зосіаіізт  азіііз"  1912  г. 

10.  Австралія  и  Новая  Зеландія:  №№  13651,  12134,  12169.  Зпасппег. 
,Біе  зогіаіе  Рга§е  іп  Аизігаііеп" — не  пер. 

11.  Японія:  №  13595. 

12.  Славянскі.  я  земли,  Румынія  и  Турція:  №  13320.  Не  пер.:  Сп. 
Касо\ѵзку  „Ьа  Коитапіе  сіез  Воуагсіз"  1909  г. 

13.  Греція  и  Римъ:   см.  №  13278а  и  указ.  выше,  на  стр.  162 — 65. 

б)  Россія:  №№  13331,  13332,  13333,  13383,  13385,  13412,  13418,  13422—24, 
13438,  13441,  13422,  13446,  13447,  13460,  13461,  13463,  13474,  13476,  13411,  13490,  13498, 
13499,  13513,  13536,  13540,  13545—46,  13549,  13550,  13551,  13580,  13592,  13611,  13633, 
13634,  13638,  13639,  13652,  13661—63,  13665,  13666,  13668,  13669,  13671,  13679а,  13681, 
13685,  13686,  13692,  13693,  13695,  13699—703,  13711,  13712,  13713,-14,  13715,  13717—23, 
13727^30,  13732—38,  13741—42,  13753,  13755,  13756,  13758,  13761—616,  13763,  13766, 
13769,  13772,  13783,  13785,  13809—29,  13831,  12027,  12035,  12059,  12064,  12076,  12097, 
12108—11. 

Финляндія:  №№  13535,  12172.  Не  пер.:  Урсинъ.  „Эіе  АгЬеііегіга§е  Ріпіапсіз" 
1904  г. 

Польша:  №№  13608,  13691.  Не  пер.:  Іосіко.  „Ое§спісп1е  ппсі  Зузіет  сіез  иіорізспеп 
Зосіаіізтиз  іп  сіег  роіпізспеп  Етідгаііоп".  99. 

Главнѣйшіе  представители  социалистической  и  анар- 
хической мысли  въ  Россіи  въ  XIX  вѣ  к  ѣ  въ  хронологическомъ  порядкѣ: 

Бѣлинскій,  В.  (1810—48  гг.)  (№  1250),  Майковъ,  В.  (1823—47)  (№  4468), 
Добролюбовъ  (1836—70  гг.)  (№№  4348—50),  Петрашевскій  (1819—67  гг.)  (№  7181а) 
Герценъ,  А.  1812—70  гг.),  (№№  13438,  4284— 88а,  12663),  Бакунинъ,  М.  (1824—76) 
(№№  13346—48,  4197 — 4204,  13888,  13967).  Михайловъ  (1856—83  гг.)  (См.1  «Былое»,  1906, 
№  2,  1  и  6  и  №  13592),  Зиберъ,  Н.  (1844—88  гг.)  (№№  14082,  14233—34), 
Чернышевскій,  Н.  (1828—89  гг.)  (№№  13326,  4893,  12634,  12713,  14285),  Ели- 
сѣевъ,  Г.  (1821—91  гг.)  (№  4366),  Шелгуновъ,  Н.  (1824— Ш  гг.)  (№  4905), 
Драгомановъ,  М.  (1841—95  гг.)  (№№  4355—62,  13897),  Лавровъ,  П.  (1823 — 
900  гг.)  (№№  13304,  13549—50,  4448,  4443—44,  4447),  Михайловскій,  Н.  (1842—904  гг.) 
(№  4514—19),  Гоцъ,  М.  (1866—908  гг.)  (№№  13422,  4316 — ^17),  Шишко,  Л.  (1854 — 
910  гг.)  (№№  13769,  4910— .12а,  13107—111),  Толстой,  Л  (1828—1910  гг.)  (№  13076— 
80,  13237),  Якубовичъ,  П.  (1860—911  гг.)  (№  4933а^-33б),  Кропоткину  П.  (род. 
1842  г.)  (№№  13888,  4428—34,  13949,  13970,  12995—96),  Н.-онъ  (р.  1844  г.)  (№  4541, 
4541а,  11513—14),  В.  В.  (Воронцовъ)  (р.  1847)  (№№  4258— 4260а,  11464— 67,  12498— 
500,  12654,  13118,  13154—56,  14055—57),  Засуличъ,  В.  (р.  1851  г.)  (№№  13478,  4374— 
74а,  14081),  Чайковскій,  Н.  (р.  1851  г.)  (№№  12224,  13237),  Плехановъ,  Г.  (род. 
1857  г.)  (№№  13690,  4566—93,  13926—27,  12076,  12359,  13038,  14243),  Тѵганъ-Бара- 
новскій,  М.  (р.  1865  г.)  (№№  13743—45,  13868,  11880,  12101,  13082,  13082,  13084,  14022, 
14163,  14247^9,  14282),  Масловъ,  П.  (р.  1867  г.)  (№№  12567—69,  12818,  13007—11, 
14130),  Мякотинъ  (р.  1867  г.)  (№  12765),  Пѣшехоновъ  (р.  1867  г.)  (№№  13702—3, 
4629-46376,  11534,  12605-07,  13048-52),  Струве,  П.  (до  900-хъ  гг.)  (р.  1870  г.)(№№  13728, 
4728—29),  Черновъ,  В.  (Гарделинъ)  (р.  1874  г.),  (№№  13427,  13761—616,  4883—916,  13870, 
12513,  12632а— 33а,  12866,  13069,  13097—100),  Аксельродъ,  П.  (р.  1870  г.)  (№№  13333, 
4179—82),  Бахъ,  А.  (№  13349),  Ленинъ,  В.  (Ильинъ)  (р  1870  г.)  (№№  13490,  4383— 
85а,  13580,  4449— 53е,  13000—03,  14085—78),  Луначарскій,  А.  (№№  13605—06,  4463а), 
Мартовъ,  Л.  (р.  ок.  1870  г.)  (№№  4475—78,  13633,  12056—57),  Русановъ,  Н.  (род. 
1859  г.)  (№  4659—64),  Качоровскій,  К.  (№№  4401а,  12988 — ^892),  Богдановъ,  А. 
(р.    1863   г.)    (№№    13983—84  г.). 

Различный  направленія  соціалистической  мысли.  Согласно  плану,  намѣченному 
нами  выше,  переходимъ  къ  обзору  литературы  различныхъ  теченій  въ  области  соціа- 
лизма,  начиная  съ  соціализма  утопическаго,  литература  котораго  сосредоточена  нами 
въ   §§  401—3. 

I.  Утопическій  соціализмъ.  Подъ  утопическимъ  соціализмомъ,  обыкно- 
венно понимается  совокупность  соціалистическихъ  системъ,  созданныхъ  тремя  великими 
утопистами  начала  XIX  в. — С.-Симономъ,  Фурье  и  Оуэномъ.  Энгельсъ  въ  своей 
извѣстной  книгѣ  (№  13778)  говоритъ  объ  утопическомъ  соціализмѣ,  начиная  съ  То- 
маса Мюнцера.  Еъ  нижеслѣдуюшемъ  изложеніи  мы  будемъ  понимать  подъ  утопи- 
ческимъ  соціализмомъ    всѣ   коммунистнческія   и   соціалистическія   системы  и  утопіи, 
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которыя,  исходя  изъ  критики  окружающей  действительности,  въ  своихъ  положнгель- 
ныхъ  иостроеніяхъ  являются  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  системами  чисто  ракіоналпстическими, 
преисполненными  вѣрою  въ  силу  мысли  человѣческой  и  во  всемогущество  человѣческой 
воли.  Всѣхъ  ихъ  характеризуетъ  извѣстная  отдаленность  отъ  реальной  обстановки 
И  отъ  какого-либо  опредѣленнаі  о  общественнаго  класса,  интересы  чогорагз  они  выра- 
жали бы.  Утопическій  соціализмъ.  въ  отличіе  отъ  научнаго  (см.  ниже),  обращаете*  не 
къ  какому-либо  опредѣленному  обществ,  классу,  а  ко  всѣмъ  людямъ,  здраво  мысляшпчъ 
и  здорово  чувствующимъ.  Бъ  частности,  «великіе  утописты  начали  XIX  в.  сходились 
между  собою  въ  томъ, — говоритъ  Энгельсъ, — что  никогда  не  выставляли' себя  защит- 
никами интересовъ  исторически  развившагося  къ  тому  времени  пролетаріата.  Подобно 
философамъ  XVIII  вѣка,  они  хотѣли  начать  эпоху  обновленія  освобожденіемъ  всею 
человѣчества,  а  не  только  даннаго  общественнаго  класса.  Подобно  этимъ  филосо- 
фамъ, они  хотѣли  основать  царство  разума  и  вѣчной  справедливости,  но  это  цар- 
ство, какъ  небо  отъ  земли,  отличается  отъ  царства  разума  французскихъ  просвѣти- 
телей».  «Всѣмъ  великимъ  утопистамъ  свойственна, — говоритъ  Туганъ-Барановскій,— 
одна  чрезвычайно  характерная  черта:  вѣра  во  всемогущество  человѣческой  мысли, 
въ  силу  идеи.  И  Оуэнъ,  и  Сенъ-Симонъ,  и  Фурье  придумывали,  предрѣшали  новый 
общественный  строй,  какъ  механикъ  изобрѣтаетъ  новую  машину.  Они  вѣрили  въ 
превосходство  своихъ  изобрѣтеній  передъ  всякими  другими  и  для  примѣненія  этихъ 
изобрѣтеній  на  практикѣ — для  переустройки  всего  человѣчества  на  новыхъ  началахъ— 
предлагали  методъ  мирной  пропаганды,  путемъ  печати,  новыхъ  взглядовъ,  безъ  вся- 
каго  посредства  политической  борьбы».  Изъ  общихъ  обзоровъ  .утопическаго  со- 
ціализма  въ  широкомъ  смыслѣ  слова,  то  есть  всѣхъ  соціалистическихъ  и  коммунисти- 
ческихъ  системъ  (за  нсключеніемъ  научнаго  соціализма),  начиная  съ  древности  и  до 
нашнхъ  дней, — укажемъ  уже  описанныя  выше  книги:  Каутскаго  (№  13255),  Свентхов- 
скаго  (№  13256),  Фогта  (№  13258),  Кирхенгейма  (№  13254),  П.  Луи  (№№  13598,  13600), 
Менгера  (№  13641).  Объ  ѵтопическомъ  соціализмѣ  XIX  в.  см.  прежде  всего  книжку  Эн- 
гельса (№№  13778  -13780),  Туганъ-Барановскаго  (№№  13745,  13743),  П.  Луи  (№  13600) 
Слѣдуя  проф.  Туганъ-Барановскому,  всѣ  утопическія  системы  коммунизма  и  со- 
циализма можно  разбить  (не  считая  анархизма)  на  слѣдующія  4  главныя  рубрики, 
соотвѣтственно  тому  принципу,  который  кладетъ  та  или  иная  система  въ  основу  про- 
ектируемаго  ею  общественнаго  строя:  1)  Пентралистическій  соціализмъ  (коллекти- 
внзмъ),  который  не  слѣдуетъ  смѣшивать  съ  коллективизмомъ  научнымъ  (о  послѣд- 
немъ  см.  въ  отд.  «Научный  соціализмъ»)  2)  Централистическій  коммунизмъ;  3)  Корпо- 
ративный соціализмъ;  4)  Федералистическій  соціализмъ. 

1.  Ц  е  н  т  р  а  л  и  с  т  и  ч  е  ск  і  й  с  о  ц  і  а  л  и  з  м  ъ  (коллективизмъ).  Основная 
мысль,  характеризующая  эту  группу  соціалистическихъ  теорій, — заключается, 
по  опредѣленію  Туганъ  -  Барановскаго,  въ  томъ,  что  «преобразованіе  обще- 
ственнаго строя  въ  интересахъ  рабочихъ  маесъ  можетъ  совершиться,  по  ихъ  ученію, 
лишь  при  помощи  государства —путемъ  государственной  организаціи  общественнаго 
хозяйства  на  новыхъ  началахъ».  Основоположниками  централистическаго  соціализма 
Туганъ-Барановскій  считаетъ  школу  сенъ-симонистовъ.  Самъ  Сенъ-Симонъ  (№  13819) 
(его  „Оріпіопз  ІШёгаігек,  рпііозорпіциез  еі  іпадізігіеііез";  „Ои  зухіёте  іпсіизігіеі";  „Ьи  поиѵеаи 
сІігіБІіапізте'  (1819)  не  пер.),  —  какъ  указываетъ  Туганъ  -  Барановскій,  —  не 
былъ  въ  строгомъ  смыслѣ  слова  соціалистомъ  и  никакого  опредѣ- 
леннаго  плана  соціалистическаго  устройства  послѣ  себя  не  оставилъ. 
Но  его  ученики,  главнымъ  образомъ,  Базаръ  и  Анфантэнъ  (ихъ  „Оосігіпс  Заіпі-Зітопіеппе, 
ехрозіііоп"  1830 — 31  гг  не  пер.)  довершили  дѣло  учителя:  они  создали  стройную  со- 
ціалистическую  систему,  проникнутую,  какъ  въ  своей  критической  части,  такъ  и  въ 
положительной,  однимъ  духомъ — духомъ  признанія  солидарности  и  взаимнаго  подчи- 
ненія  людей, — необходимой  основой  общественнаго  союза.  Высшая  цѣль,  къ  которой 
стремится  человѣчество,  по  мнѣнію  сенъ-симонистовъ.  это — образованіе  всемірной 
ассоціаціи  трудяшагося  человѣчества.  Современное  государство,  основанное  на  на- 
силіи  и  служащее  цѣлямъ  насилія,  должно  уступить  свое  мѣсто  мирной  организаціи 
общественнаго  труда,  которая  устранитъ  конкуренцію  и  всѣ  ея  гибельныя  слѣдствія 
для  народнаго  хозяйства  и  соціальной  жизни  людей».  По  мысли  сенъ-симонистовъ, 
всѣ  средства  производства  должны  быть  сосредоточены  въ  рукахъ  государства,  нося- 
шаго  характеръ  религіозной  общины  и  являюшагося  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  церковью — 
государство  же  и  завѣдуетъ  всѣми  этими  средствами  производства  черезъ  свои  цен- 
тральныя  учрежденія.  Государство  призвано  будетъ,  по  мнѣнію  сенъ-симонистовъ, — 
регулировать  спросъ  и  предложеніе,  сообразовать  съ  ними  государственные  финансы, 
распредѣлять  продукты;  государство  же  должно  будетъ  «указывать  каждому  именно 
то  мѣсто,  которое  ему  больше  всего  соотвѣтствуетъ  и  въ  его  личныхъ  интересахъ 
и  въ  интересахъ  другихъ».  Совокупность  работниковъ  будетъ  представлять  изъ  себя 
іерархію,  въ  которой  будутъ  высшіе  и  низшіе,  начальники  и  подчиненные.  Правиломъ 
распредѣленія  будетъ— «отъ  каждаго  по  способностямъ  его,  каждой  способности  по  ея 
дѣламъ».  «Такимъ  образомъ, — говоритъ  Туганъ-Барановскій, — въ  сенъ-симоннстскомъ 
государствѣ  не  будетъ  ничего  похожаго  на  равенство  распредѣленія.  Но  зато  въ  немъ 
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должна  быть  строгая  пропорціональность  между  тѣмъ,  что  каждый  даетъ  обществу 
и  что  онъ  отъ  послѣдняго  получаетъ.  Всѣ  привилегіи  отъ  рожденія  должны  исчезнуть, 
и  только  личныя  заслуги  должны  получить  полную  оплату.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  начале 
авторитета,  добровольна™  подчиненія  людей  низшпхъ  умственныхъ  и  нравственныхъ 
способностей  людямъ  высшаго  таланта  и  высшаго  нравственнаго  сознанія,  является 
основаніемъ  всей  этики  сенъ-симонистовъ».  Довольно  близко  къ  сенъ-симонистской  си- 
стемѣ  подходятъ  взгляды  Пекера  (его  Дпёогіе  поиѵеііе  йесопогпіе  зосіаіе"  1842  г.  не 
пер.),  но  его  планъ  общественной  организации  труда  въ  будущемъ  обществѣ  «совершен- 
но свободенъ,  по  словамъ  Туганъ-Барановскаго,  отъ  чрезмѣрнаго  увлеченія  принципомъ 
авторитета,  какъ  это  имѣетъ  мѣсто  въ  сенъ-симонистской  системѣ.  Коллективизмъ 
стройно  сплетается  въ  немъ  съ  принципомъ  личной  свободы.  Основнымъ  правиломъ 
распредѣленія  у  Пекера  является  равенство  оплаты  труда,  независимо  отъ  его  каче- 
ственнаго  различія».  Пекеръ  рѣшительно  отвергаетъ  право  рабочаго  на  свой  полный 
продуктъ  труда  и  считаетъ  совершенно  недостижимымъ  стремленіе  осуществить  это 
право  при  какомъ  бы  то  ни  было  устройствѣ  общества.  Подъ  сильнымъ 
вліяніемъ  сенъ  -  симонистовъ  и  Пекера  находятся  соціалистическіе  взгляды 
извѣстнаго  французскаго  революціонера  О.  Бланки  (его  статьи  въ 
„Ба  раігіе  еп  йап§ег"  1870  г.  и  въ  „№  Оіеи,  пі  Маііге"  1880—81  гг.  и  книга 
„Сгіііяие  зосіаіе"  2  тт.  1885  г.  не  пер.).  Впрочемъ,  входить  въ  подробности  устрой- 
ства будущаго  общества  Бланки  считаетъ  излишнимъ,  и  соціализмъ  для  него  пред- 
ставляется «общимъ  результатомъ  соціальнаго  развитія,  а  не  яйцомъ,  снесеннымъ 
и  выспженнымъ  въ  томъ  или  иномъ  уголкѣ  земного  шара  двуногою  птицей,  ли- 
шенною перьевъ  и  крыльевъ».  Другое  отличіе  Бланки  отъ  утопическихъ  соціали- 
стовъ  его  времени  состоитъ  въ  революціонномъ  характерѣ  его  соціалистическаго 
міровоззрѣнія:  онъ  придаетъ,  какъ  извѣстно,  громадное  значеніе  революціоннымъ 
методамъ  борьбы,  не  допуская  никакой  возможности  мирнаго  разрѣшенія  соціаль- 
наго  вопроса  на  почвѣ  примиренія  классовыхъ  интересовъ.  Наиболѣе  характер- 
ною чертою  его  революціоннаго  метода,  которая  получила  нарицательное  наиме- 
нованіе  «бланкизма»,  является  убѣжденіе,  что  революціонная  борьба  должна  вестись 
не  широкими  народными  массами,  а,  главнымъ  образомъ,  организованнымъ  и  спло- 
ченнымъ  меньшинствомъ,  путемъ  цѣлаго  ряда  заговоровъ  противъ  существующаго 
политическаго  и  соціальнаго  строя.  Подъ  вліяніемъ  сенъ-симонистовъ  находится  и 
своеобразная  теократическо-соціалистическая  система  О.  Конта  (см.  отд.  «Соціологія»), 
которая,  по  тому  значенію,  какое  она  отводитъ  мудрецамъ  и  ученымъ,  напоминаетъ 
«Республику»  Платона.  Наконецъ,  извѣстный  соціалистъ  П.  Леру  (его  „Ое  Гпита- 
пііё",  „Ои  Спгізііапізте",  „Ое  1'ё§а1іІё"  и  др.  не  пер.)  наряду  съ  пантеистическими  и 
спиритуалистическими  идеями  развиваетъ  и  соціалистическіе  взгляды,  также  навѣян- 
ные  ему  сенъ-снмонизмомъ,  представляя  себѣ  пр)и  этомъ  будущее  общество 
основаннымъ  на  началахъ  выборной  администрацін,  обязательна™  общаго  труда  и 
вознагражденія  сообразно  способностямъ,  труду  и  потребностямъ. 

2.  Централ  ист  и  ческій  коммунизм  ъ.  Въ  отличіе  отъ  централистиче- 
скаго  коллективизма,  который  не  предполагаетъ  однообразія  потребленія  и  допускаетъ 
полную  свободу  выбора  предметовъ  потребленія  и  распоряженія  ими,  централистическій 
коммунизмъ  характеризуется  полнымъ  устраненіемъ  категоріи  дохода,  какъ  опредѣлен- 
ной  цѣнностн,  которою  человѣкъ  располагаетъ  для  своихъ  потребительскихъ  нуждъ. 
«Коммунизмъ  требуетъ,  въ  идеалѣ,  полной  свободы  личнаго  потребленія,  безъ  вся- 
каго  ограниченія:  каждый  черпаетъ  изъ  общаго  фонда  національнаго  потребленія  въ 
мѣру  своихъ  потребностей  .  Съ  другой  стороны,  подобно  устройству  централистиче- 
ско-коллективистическаго  общества — устройство  общества  централистическо-коммуни- 
стическаго  основано  на  централизаціи  всѣхъ  соціальныхъ  функцій».  (Туганъ-Баранов- 
скій).  Ниболѣе  раннимъ  выраженіемъ  централистическаго  коммунизма  является  утопія 
Платона  (№  13313),  въ  основѣ  которой  лежитъ  образъ  государственнаго  устройства  Спар 
ты.  Исходя  изъ  того,  что  частная  собственность  ведетъ  государства  къ  паденію,  такъ  какъ 
порождаетъ  противоположность  между  богатствомъ  и  бѣдностью,  Платонъ  предла- 
гаетъ  уничтожить  ее  и  замѣнить  строй,  основанный  на  частной  собственности,  комму- 
нистическим^ который  онъ,  впрочемъ,  распространяем  лишь  на  верхніе  классы  об- 
щества. «Если  частная  собственность  господствующаго  класса — комментируетъ  мысль 
Платона  Каутскій, — упразднена,  то  тѣмъ  самымъ  будетъ  упразднено  для  него  и  всякое 
искушеніе  эксплуатировать  и  мутить  трудящійся  народъ.  Тогда  господствующіе  бу- 
дутъ  уже  не  волки,  а  вѣрные  сторожевые  псы,  такъ  сказать,  живущіе  своей  задачей 
защищать  свой  народъ  и  вести  его  къ  благу.  Для  трудящихся  же  классовъ — крестьянъ 
и  ремесленниковъ,  такъ  же,  какъ  и  для  мелкихъ  и  крупныхъ  торговцевъ — въ  плато - 
новскомъ  государствѣ  частная  собственность  сохраняется».  «Въ  платоновскомъ  идеаль- 
номъ  государствѣ, — говорить  далѣе  Каутскій, — господствующій  клаесъ  не  производит  ь 
ничего.  Онъ  содержится  на  счетъ  трудящихся  классовъ.  Платоновскій  коммунизмъ  не 
есть  коммунизмъ  средствъ  производства,  но  средствъ  потребленія,  принимая  значеніе 
этого  слова  въ  широкомъ  смыслѣ».  Дальнѣйшими  характеристическими  чертами  этого 
аристократическаго  коммунизма  являются:  военный  характеръ  коммунистической 
касты,  общность  женъ  и  дѣтей,  государственное  воспитаніе,  сосредоточеніе  верховнаго 
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руководства  въ  рукахъ  философовъ,  такъ  какъ  господство  высшей  аристократіи,  по 
мні.нію  Платона,  столь  же  гибельно,  какъ  н  господство  народа.  «Одно  лишь  господ- 
ство философовъ, — доказываетъ  онъ, — можетъ  служить  гарантіей  разумнаго  правленія» 
(Каутскій).  Такимъ  образомъ,  въ  коммунистической  утопіи  Платона  не  достаетъ  са- 
мыхь   главныхъ  чертъ,  характеризующихъ    современный     соніалистическія   ученія,  а 
именно,  въ  ней  нѣтъ  ни  равной  обязанности  и  равнаго  права  участвовать  въ  обще- 
ственномъ  трудѣ,  ни  «невозможности  эксплуатировать  однихъ  членовъ  общества  дру- 
гими» (см.  выше  опредѣленіе  социализма), — въ  ней  есть  лишь  коммунизмъ  потребленія, 
но  и  то  въ  предѣлахъ  одной  соціальной  касты.  Поэтому  къ  соціалистическимъ  систе- 
мамъ  ученіе  Платона  можетъ  быть  отнесено  лишь  съ  оговорками.  Несравненно  ближе 
къ  современному  представленію  о  соціализмѣ  стоитъ  коммунистическій  идеалъ  Т.  Мо- 
ра (№  13309),  который,  по  замѣчанію  К.  Каутскаго,  «первый  создалъ  попытку  прино- 
ровить коммунизмъ  къ  вновь  возникшему  современному  государству»,  и  у  котораго 
«явилась  смѣлая  мысль  объ  организаціи  производства  въ  рамкахъ  большого  націо- 
нальнаго  государства».  Исходя  изъ  понятія  о  правѣ  на  трудъ,  Моръ  единственное 
условіе  осуществленія  этого  права  видитъ    въ    обобществленіи    средствъ  производства, 
чѣмъ  коммунизмъ  Мора  и  отличается    отъ    коммунизма  потребленія  у  его  предшественни- 
ковъ.   Другими    отличительными   чертами    «Утопіи»   Мора   является   коммунизмъ  въ 
,распредѣленііі,  .но  при  условіи  ограниченія  потребностей  и  отказа  отъ  роскоши,  за- 
тѣмъ  моногамичность  семьи  и  патріархальность  отношеній,  обязательность  работы,  въ 
видѣ  исключенія  допущеніе  рабства,  взглядъ  на  земледѣліе,  какъ  на  трудъ  наиболѣе 
нормальный,   ограниченіе  труда  шестью   часами   и  постоянный  переходъ   отъ  одной 
работы  къ  другой;  простота  и  умѣреность  въ  нравахъ,  равноправность  женщины  и 
мужчины,  крайнее  уваженіе  передъ  наукой  и  учеными,  полная  вѣротерпимость,  изби- 
раемость  священниковъ,   мпролюбіе  и   вражда  къ   войнѣ.   «Утопія»  Мора, — говоритъ 
Каутскій, — начинаетъ   современный  соціализмъ».   «Новая   Атлантида»   великаго  англій- 
скаго  философа  Ф.  Бэкона  (№  13291),  строго  говоря,  не  является  утопіей  соціалисти- 
ческой,  а  лишь  стремленіемъ  построить  идеальное  общество  на  основѣ  господства 
науки  и  философіи  н  ихъ  представителей,  чѣмъ  она  и  напоминаетъ  утопію  другого 
великаго     философа — Платона.      «Новая      Атлантида»,      крайне      характерная  для 
строго  -  научнаго     міросозерцанія     Бэкена,     въ     соціальномъ     отношеніи  отражаетъ 
прежде     всего     буржуазные     взгляды     и     предразсудки,     какъ     самого  Бэкона, 
такъ   и  среды,   его   окружавшей.   Кампанелла   со   своимъ   «Государствомъ  солнца» 
(№   13300)    также  долженъ   быть   отнесенъ   къ  представителямъ  централистическая 
коммунизма,  но,  въ  отличіе  отъ  Платона  и  Мора,  его  идеальное  общество  носитъ 
теократическій  характеръ,  такъ  какъ  во  главѣ  государства  стоитъ  священникъ  (Солнце 
или  Метафнзикъ),  рѣшающій  всѣ  духовныя  и  мірскія  дѣла,  и  имѣющій  трехъ  по- 
мощниковъ,  тоже  священниковъ, — Силу,  Мудрость  и  Любовь.  Первый  являете  мини- 
стромъ  войны,  второй — министромъ  искусствъ  и  наукъ,  третій — министромъ  брачныхъ 
союзовъ.  Есякая  собственность  въ  городѣ  Солнца  общая,  и  начальники  производятъ 
дѣлежъ   ея.   Половыя  сношенія  находятся  подъ  государственнымъ   контролемъ,  такъ 
какъ  цѣлью  ихъ  является  благо  государства,  а  не  отдѣльныхъ  лицъ.  Большое  внима- 
ніе  обращается  на  физическое  воспитаніе  юношества  и  на  обученіе  военному  искус- 
ству,— причемъ  различія  между  мужчиной  и  женщиной  въ  этомъ  отношеніи  не  дѣ- 
лается.    Религія    солярійцевъ,    представляющая    соединеніе    браманства    съ  пиѳаго- 
рействомъ,   приближается   къ   христіанству.   Своеобразная   черта   утопіи  Кампанеллы 
заключается  въ  сочетаніи  теократіи  и  монастырскаго  уклада  жизни  съ  жизнерадостностью 
и  языческимъ  поклоненіемъ  всему  красивому  и  здоровому.  Непосредственно  къ  «Го- 
сударству  солнца»   Кампанеллы    примыкаетъ    теократическая    утопія  протестантскаго 
пастора  I.  В.  Андреэ,  который  въ  своемъ  сочиненіи  «Христіанополь»   (не  пер.)  ри- 
суетъ   планъ  общественная  устройства,   строго   согласный   съ  истинно-христіанскими 
началами,  причемъ  все  языческое  и  столь  характерное  для  Кампанеллы  устраняется. 
Такъ,   напр.,   уничтожая   частную  собственность,   Андреэ    не    находитъ  возможнымъ 
уничтожить  единобрачіе  и  свободу  брака.  Интересной  особенностью  его  книги  является 
отдѣленіе  науки  отъ  религіи.  Къ  типу  теократическая  коммунизма  должна  быть  от- 
несена и  «Исторія  Северамбовъ»  Д.  Верасса    („Нізіоіге   «Зев  ЗеѵегатЬез,   реиріез,  ^иі 
паЪИепі  ипе  рагііе  сіи  ігоізісте  сопііпспі  соттипетепі  арреііёе  1а  іегге  аизігаіе",  1677  г., 
не  пер.).   Въ  государственномъ  строѣ  северамбовъ  народное   самоуправленіе  соеди- 
няется съ  самодержавіемъ  теократическая  монарха.  Трудъ  обязателенъ,  и  всѣ  работы 
производятся  коллективно,  подъ  руководствомъ  префектовъ,  причемъ  сутки  дѣлятся 
на  три  части:  8  часовъ  для  труда,  8  для  сна,  8  для  отдыха  и  умственныхъ  занятій. 
Бракъ  обязателенъ  и  организованъ  на  началахъ  моногаміи,  но  съ  большими  отсту- 
пленіями.  Религія  северамбовъ  состоитъ  въ  поклоненіи  Солнцу.  О  другихъ  утопіяхъ, 
написанныхъ  въ  этомъ  же  родѣ  и  относящихся  къ  той  же  эпохѣ,  см.  въ  №  13255,  т.  II,  въ 
ст.  Гуго.  Къ  централистическо-коммунистнческому  направленію    соціалистической  мысли 
несомнѣнно  должна  быть  отнесена  и  практическая  попытка  примѣненія  коммѵннсти- 
ческихъ  идей,  произведенная  іезуитами  въ  Парагваѣ,  въ  основанныхъ  ими  въ  началѣ 
XVII  в.  поселеніяхъ  среди  индѣйцевъ.  Устроенная  іезуитами  христіанская  республика, 
при  ближайшемъ  разсмотрѣніи,  по  справедливому  замѣчанію  П.  Лафарга  (№  13255), 


МЕЧТАНІЯ   И  УЧЕНІЯ  О  БУДУЩЕМЪ  СОЦІАЛЬНО-ЭКОН.  СТРОѢ. 


733 


•оказывается  очень  остроумной  и  прибыльной  смѣсью  крѣпостничества  и  рабства.  (См. 
объ    іезуитскихъ    поселеніяхъ    въ    №  13355,    ст.   Лафарга    и    указанія    на    стр.  182. 
Слѣдуетъ    отмѣтнть    также    утопію    Уинстэнли    «Законъ    свободы,    какъ  политиче- 
ская программа  и  возстановленіе  истиннаго  правленія»,  1651  г.  (не  пер.),  отразившую  на 
себѣ  бурную  эпоху  англійской  революціи.  Отличительною  чертою  этой  утопіи  является 
то,  что  производство  въ  новомъ  обществѣ  носить  еще  характеръ  мелкаго  производ- 
ства; хотя  наряду  съ  нимъ  и  существуютъ  общественныя  мастерскія,  зато  распредѣ- 
леніе  продуктовъ  носитъ,  наоборотъ,   общественный,   чисто  коммуннстическій  харак- 
теръ. Всѣ  продукты  сносятся  въ  одинъ  общественный  магазинъ,  гдѣ  и  производится 
іраспредѣленіе,  но  при  этомъ  количество  выданныхъ  продуктовъ  не  соображается  съ 
количествомъ  произведенной  работы.  До   сорокалѣтняго   возраста  каждый  человѣкъ 
обязанъ  трудиться.  Обученіе  всеобщее.  Дѣти  воспитываются  совмѣстно  въ  обществен- 
ныхъ  школахъ.  О  другихъ  утопіяхъ  эпохи  англійскихъ  революцій  и  о  движеніи  ле- 
веллеровъ  см.  у  Бернштейна  въ  №  13255,  т.  II.  Къ  централистическому  коммунизму 
можетъ  быть  отнесена  и  утопія  Фенелона  (№  13322),  который,  впрочемъ,  прндаетъ 
своему  идеальному  обществу  такое  же  кастовое  устройство,  какое  имѣло  и  совре- 
менное Фенелону  французское  общество.  Населеніе  идеальной  страны  Фенелона  раз- 
дѣлено    на   семь   классовъ,    причемъ   для   каждаго    изъ    нихъ    установлена  особая 
форма  жилища,  одежды,  мебели  и  пищи.  Земля  находится  въ  общемъ  и  нераздѣль- 
номъ  владѣніи  всѣхъ,  но  торговля  продуктами  каждой  семьи  производится  такъ  же, 
какъ  и  въ  настоящемъ,  дѣйствительномъ   государствѣ.   Страной   управляетъ  король, 
столь  же  неограниченный,  какъ  и  французскій.  Интересной  чертою  утопіи  Фенелона 
является  слабое  развитіе  искусствъ  и  промышленности,  что  объясняется  недовѣріемъ 
къ  нимъ  Фенелона.   «Наблюдательному  взору  Фенелона, — говорить   Гуго   (№  13255, 
т.  И), — казалось,  что  они,  вмѣстѣ  съ  пороками  алчности  и  честолюбія,  поддерживаютъ 
суровое  господство  эгоизма;  даже  болѣе  того:  онъ  видѣлъ  въ  нихъ  причину  этихъ 
пороковъ  и  общественныхъ  бѣдствій,  но  онъ  не  зналъ  иного  средства  избавиться  отъ 
нихъ,  кромѣ  возвращенія  къ  первобытному  состоянію,  которое  онъ  однако  видѣлъ 
не  въ  одинокомъ  блужданіи  самодержавнаго  индивида  въ  дѣвственномъ  лѣсу,  какъ 
это  рисовалъ  Руссо  черезъ  полвѣка  послѣ  него,  но  въ  невинномъ  существовании 
пастуховъ     и  землевладѣльцевъ».     (О  Руссо     см.     выше,     на     стр.     546).  Эконо- 
мическая    организація    государства,     изображеннаго     Морелли     въ     его   „Сосіе  сіе 
1а  Шіиге"    1755     г.     (не     пер.),     основана     на    томъ     главномъ    принципѣ,  что 
ничто  не  можетъ  составлять  владѣнія  или  собственности  отдѣльнаго  лица,  за  исклю- 
ченіемъ  предметовъ  повседневнаго  потребленія,  занятій   и   развлеченій,  а   также  на 
томъ   принципѣ,    что  каждый    гражданинъ   работаетъ    для    общества    и  содержится 
обществомъ.  Трудъ  и  брачное  сожительство  обязательны.  Изъ  наукъ  наибольшимъ 
уваженіемъ  и  свободой  пользуется  естествознаніе,   а  наименьшимъ — метафизика.  За- 
коны царятъ  надъ  всей  жизнью,  но  въ  государствѣ,  изображаемомъ  Морелли,  законы 
вполнѣ  вытекаютъ  изъ  единаго  закона  природы.  Законы  не  издаются  народомъ,  а 
царствуетъ   одинъ  непреложный   законъ,   вышедшій   уже   совершенно   готовымъ  изъ 
нѣдръ  природы.  Эта  вѣра  въ  существованіе  какого-то  единаго  естественнаго  закона 
и  является  наиболѣе  характернымъ  элементомъ  въ  утопіи  Морелли,  благодаря  кото- 
рому  утопія  эта  и  сыграла  выдающуюся  политическую  роль  во  время  французской  револю- 
ціи.  «Это  была,— говорить  Фогтъ, — первая  утопія,  имѣвшая  серьезное  политическое  зна- 
ченіе,  такъ  какъ  она  подала  поводъ  къ  возникновенію  революціонной  партіи — партіи 
бабувистовъ».   Бабефъ   [№  13286;  его  „Сасіазіге  регрёіиеі"  1789  г.,  „Ои  зузіёте  сіе  сіёрориіа- 
хіоп  ои  1а  ѵіе  еііез  сгітез  (Іе  Саггіег"  1795,  „.Іоигпаі  сіе  1а  ПЬегіё  сіе  1а  Ргеззе"  (^№  1 — 22)  и  „ТгіЬип 
йи   Реиріе"    (№№  23-43)  1794--1796  гг.]  глава  этой  партіи  (о  немъ  и  о  «заговорѣ  равныхъ» 
см.  №№  7791,  7800,  7837,  7840,  7851,  7866,7915,  7922;  и  извѣстная  книга . прослѣдова- 
теля  Бабефа  Буонаротти  „Сопзрігаііоп  роиг  1е§аШё,  сіііе  сіе  ВаЬеш""  2  тт.  1828  г.  не  пер.). 
Бабефъ  не  описываетъ  идеальнаго  государства,  но  указываетъ  на  недостатки  существую- 
щаго  обществ,  строя  и  защищаетъ  принципы,  на  которыхъ  долженъ  быть  основанъ  новый 
Строй.  Чтобы  достичь  общаго  благосостоянія  съ  наименьшей  затратой  труда,  «необходи- 
мо-,— по  мнѣнію  Бабефа, — всѣ  существующая  богатства  соединить  въ  рукахъ  республики, 
обязать  всѣхъ  здоровыхъ  гражданъ  работать,   сообразно   съ   способностями  и  при- 
вычками, учредить   общіе   склады   для   плодовъ   земли   и   издѣлій  промышленности, 
дѣлить  поровну  всѣ   продукты  и  удовольствія,   уничтожить   источники   всякой  соб- 
ственности и  частной  торговли,  учредить  общіе  воспитательные  дома,   гдѣ  каждый 
пріучался  бы  кѵтруду,  соотвѣтствующему  его  силамъ  и  наклонностямъ».  Равное  уча- 
стіе  всѣхъ  въ  благахъ  научнаго  знанія  и  искусствъ  также  является  существеннымъ 
элементомъ  будущаго  общества,  какимъ   оно  рисуется  Бабефу.   Всю  общественную 
организацію   слѣдуетъ,  по  Бабефу,   измѣнить   вообще  такъ,   чтобы   отдѣльныя  лица 
не  могли  имѣть  никакой  надежды  ни  разбогатѣть,  ни  получить  большее  вліяніе  и  почетъ, 
чѣмъ  остальные.  Каждый  членъ  общества  долженъ  быть  независимъ  отъ  случая  и 
отъ  дурныхъ  и  хорошихъ  обстоятельству  долженъ  имѣть  для  себя  и  для  своего  по- 
томства прочный  достатокъ,  но  только  достатокъ.  Достичь  этого,  по  мнѣнію  Бабефа, 
можно   исключительно   введеніемъ  коммунизма  въ   управленіи,   производствѣ   и  по- 
треблен!^ Въ  XIX  в.  наиболѣе  типичнымъ  образцомъ  централистическаго  коммунизма 
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можетъ  служить  написанная  подъ  вліяніемъ  «Утопіи>  Мора.  „Ѵоуа^е  еп  Ісагіе "  Кабэ 
(не  пер.;  не  пер.  также  „Сгесіо  соттипізіс"  (1841  г.);  „боихе  Іеіігез  сГііп  сот- 
тппізіе"  (1842  г.);  „Соттепі  іе  кігія  соттипіБІе"  (1840  г.);  „Кеаііяаііоп  сіе  1а 
соттипапіё  еГІсагіе"  (1847  —  50)  и  многія  друг,  сочиненія.  О  немъ  см.  при  №  13299). 
Планъ  Икарін  построенъ  раціоналистическн.  Закономъ  общественнаго  устройства 
Икаріи  является  принципъ  самаго  строгаго  равенства  всѣхъ.  Общество  принимаете 
всевозможныя  мѣры  къ  тому,  чтобы  въ  корнѣ  убить  самые  зачатки  неравенства. 
Всѣ  жители  получаютъ  нужные  имъ  предметы  потребленія  отъ  государства,  которое 
отводить  каждой  семьѣ  одинаковые  дома  съ  одинаковой  мебелью,  даетъ  одежду 
одинаковаго  покроя  и  въ  одинаковомъ  количества,  одинаково  кормитъ  всѣхъ  въ 
общественныхъ  ресторанахъ  и  т.  д.,  и  т.  д.  Законъ  устанавливаетъ  всѣ  подробности 
личнаго  потребленія.  Въ  полной  гармоніи  со  всѣмъ  строемъ  Икаріи  находится  и  то. 
что  выборъ  занятій  въ  этомъ  совершенномъ  государствѣ  всего  меньше  можетъ  счи- 
таться свободньімъ.  Профессіи  въ  Икарін  переходятъ  по  наследству.  «Икарія» — по 
справедливому  замѣчанію  Туганъ-Барановскаго,  —  воплощаетъ  въ  себѣ  именно  то 
«грядущее  рабство»,  о  которомъ  говорятъ  враги  соціализма»,  напр.,  Г.  Спеисеръ 
(№  10422а),  И.  Тэнъ  (№  10423).  См.  еще  Котъ-Мурлыка  (№  448  «При  царѣ  Горохѣ»).-- 
По  своему  представленію  идеальнаго  строя  близокъ  къ  Кабэ  извѣстный  нѣмецкій 
соціалистъ  агитаторъ  В.  Вейтлингъ  (№  13292 — 3).  Впрочемъ,  этотъ  послѣдній 
глубоко  отличается  не  только  отъ  Кабэ,  но  и  вообще  отъ  утопическихъ  соціалистовъ 
своимъ  глубокимъ  и  полнымъ  недовѣріемъ  къ  господствующнмъ  классамъ.  Вейтлингъ 
же  утверждаетъ,  что  соціальный  переворотъ  будетъ  произведенъ  исключи- 
тельно трудящимися  классами.  Къ  политическимъ  преобразованіямъ  Вейтлингъ  отно- 
сится равнодушно,  считая,  что  вообще  конституціонный  режимъ,  какъ  царство  бога- 
тыхъ,  вреденъ  для  трудящихся.  О  религіозной  сторонѣ  ученія  Вейтлинга  см.  въ  отд. 
«Философія  религіи». 

3.  Корпоративный  соціализмъ.  «Въ  то  время,  какъ  централистическій 
соціализмъ  (коллективизмъ  и  коммунизмъ), — говоритъ  Туганъ.Барановскій, — стре- 
мится къ  сосредоточенію  въ  рукахъ  организованной  центральной  власти  руководи- 
тельства всѣмъ  общественнымъ  процессомъ  производства,  корпоративный  соціализмъ 
имѣеіъ  въ  виду  передачу  общественнаго  производства  въ  руки  отдѣльныхъ  орга- 
низованныхъ  профессіональныхъ  союзовъ,  корпорацій  рабочихъ.  При  корпоративномъ 
соціализмѣ,  такимъ  образомъ,  средства  производства  принадлежатъ  не  всему  обще- 
ству, не  всему  народу,  а  лишь  отдѣльнымъ  группамъ  его.  Каждая  отрасль  производ- 
ства находится  въ  рукахъ  организованныхъ  рабочихъ,  почти  безконтрольно  распоря- 
жающихся принадлежащими  имъ  средствами  производства.  Земледѣльцамъ  принадле- 
житъ  земля,  ткачамъ — ткацкія  фабрики,  машиностроителямъ — машиностроительные  за- 
воды и  т.  д.,  и  т.  д.  Изготовленные  продукты  поступаютъ  въ  обмѣнъ,  продаются 
и  покупаются.  Каждая  организованная  отрасль  труда  является  на  рынкѣ  самостоятель- 
нымъ  предпріятіемъ  и  распредѣляетъ  между  своими  членами  всю  свою  чистую  вы- 
ручку, за  вычетомъ  доли,  слѣдуемой  государству».  Самыми  выдающимися  предста- 
вителями этого  типа  соціализма  Туганъ-Барановскій  считаетъ  Луи  Блана  и  Лассаля. 
«Луи  Бланъ, — говоритъ  Туганъ-Барановскій, — не  вѣритъ  въ  возможность  для  госу- 
дарственной власти  непосредственно  руководить  всѣмъ  громаднымъ  и  чрезвычайно 
сложнымъ  общественнымъ  хозяйствомъ,  и  его  задачей  является  примирить  два  про- 
тивоположныхъ  начала, — государственное  вмѣшательство  и  свободу  частнаго  почина. 
Съ  этою  цѣлью  Луи  Бланъ  движущимъ  рычагомъ  соціалистическаго  преобразованія 
предполагаетъ  сдѣлать  государственную  власть,  которая  и  должна  сосредоточить  въ  сво- 
ихъ  рукахъ  всѣ  тѣ  отрасли  хозяйства,  какія  допускаютъ  или  требуютъ  централи- 
заціи.  Располагая,  такимъ  образомъ,  могущественными  хозяйственными  средствами 
государство  должно  воспользоваться  ими  для  того,  чтобы  постепенно  замѣнить  всѣ 
капиталистическія  частно-хозяйственныя  предпріятія  трудовыми  ассоціаціями,  арте- 
лями рабочихъ,  оказывая  поддержку  свободно  возникающимъ  ассоціаціямъ  такого 
рода.  Отличительными  чертами  этихъ  рабочихъ  ассоціацій  является  прежде  всего 
ихъ  чисто  трудовой  характеръ,  равноправность  членовъ,  отсутствіе  наемнаго  труда, 
избираемость  руководителей;  что  же  касается  до  вознагражденія  труда,  то  въ  идеалѣ, 
по  мнѣнію  Луи  Блана,  слѣдуетъ,  чтобы  каждый  рабочій  работалъ  по  мѣрѣ  силъ,  а 
получалъ  по  мѣрѣ  своихъ  потребностей.  За  объединеніемъ  рабочихъ  въ  ассоціаціи 
должно  послѣдовать  объединеніе  между  собой  отдѣльныхъ  ассоціацій,  изготов.тяю- 
щихъ  тѣ  же  продукты  и  затѣмъ  сосредоточеніе  всего  производства  въ  рукахъ 
ассоціацій,  организованныхъ  въ  одно  цѣлое,  управляемое  изъ  одного  общаго  центра. 
Пользуясь  отчисленіями  въ  свою  пользу  изъ  доходовъ  отдѣльныхъ  профессіональ- 
ныхъ  организацій,  государство  должно  организовать  извѣстную  взаимопомощь  всѣхъ 
отраслей  національнаго  труда.  (Соч  Л.  Блана  „Бе  5осіа1і5іне,  сігоіі  аи  ІгаѵаіІ"  (1849);  .Ьа 
{огтиіе  сіи  5осіа1і§те"  (1850);  „Есіаігаізхетепі:  зиг  Іез  сіосігіпез  сііі  БихетЬоиг§"  (1850); 
„О^гапізаііоп  сіи  ігаѵаіі";  „Нікіоіге  сіез  сііх  апз'-  (1830—40  гг.)  и  многія  другія  не  перев  ). 
Луи-Блановскій  планъ  экономической  организаціи  будушаго  общества  бы.тъ 
воспринять  Лассалемъ  (№  13554 — 71),  который  свои  практическія  предложенія 
формулировалъ    слѣдующимъ     образомъ:     «свободная     индивидуальная  ассоціаиія 
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рабочихъ,  но  дѣйствительно  свободная  ассоціація,  опирающаяся  на  под- 
держивающую руку  государства— вотъ  единственный  открытый  рабочему  на- 
роду выходъ  изъ  пустыни».  Впрочемъ,  Лассаль  не  можетъ  быть  всецѣло  отнесенъ  къ 
данному  направленію,  такъ  какъ  отчасти  не  чуждъ  и  идеямъ  государственнаго 
соціализма  въ  духѣ  Родбертуса  (см.  ниже,  въ  отд.  «Госуд:  соціализмъ«) . 
Съ  полнымъ  основаніемъ  онъ  можетъ  быть  отнесенъ  и  къ  родоначальникамъ  научнаго 
соціализма  (марксизма),  такъ  какъ  рздѣляетъ  экономическія,  а  отчасти  и  соціологи- 
ческія  идеи  К.  Маркса.  Объ  этихъ  сторонахъ  его  воззрѣній  см.  ниже,  въ  отд.  «Науч- 
ный соціализмъ»  и  «Государственный  соціализмъ».  См.  также  его  «Письма  къ  Родбер- 
тусу»,  гдѣ  онъ  называетъ  себя  коммунистомъ.  Для  характеристики  соціальныхъ 
взглядовъ  Лассаля  особенно  важны  №№  13564,  13567,  13568.  Къ  корпоративному  со- 
ціализму,  не  безъ  основанія,  относятъ  Гертцку  (№  13294),  который  рисуетъ  себѣ 
«Страну  свободы»  въ  видѣ  государства,  составленнаго  изъ  нѣсколькихъ  большихъ 
профессіональныхъ  отдѣловъ  или  корпорацій,  каждая  изъ-  которыхъ  имѣетъ  свое 
собственное  управленіе  и  выборную  администрацию.  Орудія  и  средства  производства 
находятся  въ  собственности  всего  государства,  а  корпораціи  лишь  пользуются  ими. 
Объ  утопіи  Гертцки  см.  приложеніе  къ  книгѣ  Кирхенгейма  (№  13254). 

4.  Федералист  и  ч  ее  кій  соціализмъ.  Централистическій  соціа- 
лизмъ  и  соціализмъ  корпоративный  имѣютъ  то  общее,  что  обѣ  эти  системы  обще- 
ственнаго  переустройства  основываются  на  широкомъ  общественномъ  раздѣленіи 
труда  и  предполагаютъ  тѣсную  связь  между  всѣмн  группами  профессіональныхъ  ра- 
бочихъ, такъ  какъ  каждая  отдѣльная  группа  ихъ  не  имѣетъ  возможности  удовлетво- 
рять своихъ  потребностей  безъ  помощи  другихъ  группъ.  Напротивъ,  федералистическій 
соціализмъ  разбиваетъ  общество  на  множество  отдѣльныхъ  общинъ,  находящихся 
въ  весьма  слабой  связи  другъ  съ  другомъ  и  не  только  не  совпадающихъ  съ  про- 
фессіями,  какъ  при  корпоративномъ  соціализмѣ,  но  объединяющихъ  въ  себѣ  самыя 
различныя  профессіи,  по  возможности, — всѣ,  такъ  что  эти  общины  являются  само- 
довлѣющими  хозяйственными  единицами,  вполнѣ  и  самостоятельно  удовлетворяющими 
всѣ  потребности  своихъ  членовъ.  Доведенный  до  своихъ  послѣднихъ  логическихъ 
предѣловъ, — справедливо  замѣчаетъ  Туганъ-Барановскій, — федералистическій  соціа- 
лизмъ  почти  совпадаетъ  съ  анархизмомъ.  Къ  его  представителямъ  Туганъ-Барановскій 
относить  Оуэна,  Фурье,  Томпсона,  Дюринга,  Оппенгеймера.  Впрочемъ,  отличительныя 
черты  этого  направленія  можно  обнаружить  и  у  мыслителей  предшествующихъ 
эпохъ.  Такъ,  напр.,  коммунизмъ  древне-христіанскихъ  общинъ  несомнѣнно  имѣетъ 
характеръ,  сближающій  его  съ  системами  федералистическаго  соціализма.  То  же  самое 
можно  сказать  о  чаяніяхъ  апокалипсиса  и  такъ  называемыхъ  хиліастовъ — см.,  напр., 
соч.  Иринея  и  Лактанція  (№  8565).  Первоначальный  коммунизмъ  христіанскихъ 
общинъ  «сводился, — говоритъ  Каутскій, — къ  преврашенію  всѣхъ  средствъ  производ- 
ства въ  средства  потребленія  и  къ  раздачѣ  ихъ  бѣднымъ.  Сочетаніе  коммунизма  и 
частной  собственности  совершалось  такъ,  что  всѣ  сохраняли  право  собственности  на 
средства  производства,  и  требовался  только  коммунизмъ  потребленія  и  пользованія 
средствами  къ  жизни».  Будучи  вначалѣ  самостоятельными,  эти  христіанскія  общины, 
съ  развитіемъ  и  объединеніемъ  вселенской  Церкви,  теряютъ  свою  самостоятельность, 
и  свободно.федералистическій  характеръ  ихъ  связи  мало-по-малу  уступаетъ  церков- 
ному централизму  и  господству  епископовъ,  съ  папой  во  главѣ.  Такимъ  же  христіан- 
скимъ,  хотя  и  болѣе  послѣдовательнымъ,  коммунизмомъ  отличаются  идеи  Томаса 
Мюнцера  и  анабаптистовъ,  которые  относятся  отрицательно  не  только  къ  соб- 
ственности, но  и  къ  праву  и  къ  государству,  хотя  и  не  призываютъ  къ  насиль- 
ственному его  ниспроверженію.  О  Т.  Мюнцерѣ,  таборитахъ  и  анабаптистахъ  см.  у 
Каутскаго  (№  13255)  и  у  Бебеля  (№  7615).  См.  еще  указанія  на  стр.  115.  Капитальное 
сочиненіе  Корнеліуса  „ОезспісМе  сіез  Мііпзіегізспеп  Аиігипгз*  1885 — 1860  гг.  не  пер. 
Также  не  пер.  „ВеІІогі  Вах  апсі  Шзе  аіі  о?  іЬе  апаЪаріізіз"  1903  г.  Далѣе  слѣдуетъ 
назвать  англичанина  Дж.  Беллерса  (его  «Проектъ  рабочаго  коллежа»  не  пер.),  жившаго 
въ  XVII  в.  и  составившаго  планъ  рабочаго  товарищества,  которое  онъ  назвалъ  «рабо- 
чимъ  коллежемъ».  Этотъ  рабочій  коллежъ  является,  по  мысли  Беллерса,  самостоятель- 
нымъ  хозяйственнымъ  и  культурнымъ  цѣлымъ,  обнимающимъ  какъ  промышленный, 
такъ  и  сельско-хозяйственный  трудъ,  и  ставящимъ  какъ  чисто  экономическія,  такъ  и 
просвѣтительныя  цѣли.  (См.  проектъ  Беллерса  у  Бернштейна  въ  №  13255,  т.  II). 
Къ  федералистическому  же  коммунизму  долженъ  быть  отнесенъ  и  одинъ  изъ 
важнѣйшихъ  философовъ  XVIII  в. — Мабли  (его  „Пе  1а  Іё^ізіаііоп  ои  ргіпсірез  сіез 
Іоіз"  1776  и  „Без  ііез  ііоііапіез"  не  пер.),  который,  исходя  изъ  наблюденій  и  размышленій 
надъ  нравственною  жизнью  окружавшаго  его  общества,  приходить  къ  построенію  но- 
ваго  общественнаго  идеала.  Самою  безнравственною  изъ  всѣхъ  страстей  въ  глазахъ 
Мабли  является  жадность,  а  такъ  какъ  она  основыьется  на  существованіи  частной  соб- 
ственности, то  Мабли  и  требуетъ  уничтоженія  этой  послѣдней.  Свой  идеальный  строй 
Мабли  рисуетъ  въ  видѣ  небольшихъ,  исключительно  земледѣльческихъ  общинъ,  про- 
никнутыхъ  духомъ  аскетизма  и  построенныхъ  на  ограниченіи  потребностей.  Въ  исторіи 
соціалистическихъ  утопій  нельзя  не  отмѣтить  картину  новаго  общественнаго  строя,  на- 
рисованную французскимъ  свяшенникомъ  Ж.  Мелье  (его   „Бе  Тезіатепі  сіе  .Іеап  Мезііег" 
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не  пер.,  выдержки  см.  въ  №  13255),  хотя  центръ  тяжести  его  книги  лежитъ  въ  критикѣ 
совршеннаго  ему  общественная  строя  и  религіи,  и  прежде  всего  религіи,  въ  которой 
онъ  видитъ  источникъ  народнаго  невѣжества  и  порабощенія.  Основнымъ  принципомъ 
новаго  общества  Мелье  является  положеніе,  что  люди  отъ  природы  совершенно 
равны  и  притомъ  не  только  въ  юридическомъ,  но  прежде  всего  въ  соціальномь 
отношеніи.  Каждый  гражданинъ  имѣетъ  право  жить,  пользоваться  своей  естествен- 
ной свободой  и  своей  долей  въ  благахъ  этой  жизни.  Это  право  можетъ  быть  осу- 
ществлено лишь  съ  унич тоженіемъ  частной  собственности  и  объединеніемъ  всѣхъ 
въ  общины,  въ  большія  семьи,  въ  которыхъ  какъ  работы,  такъ  и  распредѣленіе 
результатовъ  труда  должны  производиться  сообща  Всѣ  эти  сельскія  и  городскія 
общины  должны,  по  Мелье,  находиться  между  собой  въ  вѣчномъ  мирѣ  и  союзѣ, 
образуя  огромную  трудовую  федерацію.  Религіи  въ  этомъ  новомъ  обществѣ  быть 
не  должно,  а  ея  мѣсто  должно  занять  одно  нравственное  ученіе.  Воспитаніемъ  зани- 
мается общество,  равноправіе  половъ  должно  быть  полное,  а  мѣсто  современнаго 
церковнаго  брака  должна  занять  свободная  семья.  Наиболѣе  выдающимся  предста- 
вителемъ  разсматриваемаго  федералистическаго  теченія  въ  XIX  в.  несомнѣнно  яв-, 
ляется  Оуэнъ  (№  13311).  Будущее  устройство  общества  представляется  Оуэну  въ 
слѣдующемъ  видѣ:  современныя  государства  исчезнуть,  а  ихъ  мѣсто  займутъ  не- 
зависимыя  другъ  отъ  друга  общины,  которыя  будутъ  заключать  между  собою  добро- 
вольные союзы  для  исполненія  работъ,  превышающихъ  силы  отдѣльныхъ  общинъ. 
Общественная  организація  производства  и  потребленія  дастъ  каждой  общинѣ  такія 
выгоды,  что  общины  обезпечатъ  своимъ  членамъ  не  только  достатокъ,  но  и  богат- 
ство, которымъ  всѣ  будутъ  пользоваться  совершенно  въ  равной  мѣрѣ.  Въ  обшинѣ 
не  будетъ  частной  собственности  не  только  на  средства  производства,  но  и  на  пред- 
меты потребленія,  которые  будутъ  переходить  въ  распоряженіе  отдѣльнаго  лица 
только  во  время  ихъ  потребленія.  Есякій  выбираетъ  работу  въ  соотвѣтствіи  со 
своими  наклонностями  и  вкусами,  и  всѣ  работаютъ  сообща.  Раздѣленіе  города  и  де- 
ревни, промышленности  и  земледѣлія  должно  исчезнуть.  Семья  играетъ  очень  важ- 
ную роль  въ  будущемъ  обществѣ,  какъ  источникъ  раціональнаго  воспитанія  человѣ- 
ческаго  характера,  которому  Оуэнъ  придаетъ  особенное  значеніе,  базируя  свою 
теорію  на  возможности  перевоспитать  человѣческую  личность  путемъ  соотвѣтствую- 
щей  постановки  личнаго,  семейнаго  и  общественнаго  воспитанія.  Мало-по-малу, — на- 
дѣется  Оуэнъ, — весь  земной  шаръ  покроется  кооперативными  общинами,  должен- 
ствующими стать  единственной  формой  человѣческаго  общежитія.  Міръ  приметъ 
совершенно  иной  видъ.  Не  будетъ  современныхъ  городовъ  и  громадныхъ  скопленій 
населенія  въ  немногихъ  пунктахъ;  вездѣ  будутъ  равномѣрно  разсѣяны  дворцы  ко- 
оперативныхъ  общинъ,  съ  ихъ  садами  и  цвѣтущими  полями.  Замѣчательный  ученик-» 
Оуэна  В.  Томпсонъ  (не  пер.),  принимая  планъ  своего  учителя,  дѣлаетъ  одно  су- 
щественное въ  немъ  исправленіе,  а  именно  предлагаетъ,  чтобы  государство  облагало 
общины  особымъ  налогомъ,  пропорціонально  различіямъ  въ  плодородіи  и  другимъ 
естественнымъ  преимуществамъ  земель,  находящихся  въ  распоряженіи  каждой  об- 
щины, вслѣдствіе  чего,  по  его  мнѣнію,  будутъ  нейтрализованы  всѣ  естественныя 
неравенства  и  будетъ  обезпечено  полное  равенство.  (Ср.  теорію  Г.  Джорджа 
№№  14068 — 72).  Дѣлая  такое  исправленіе,  Томпсонъ,  по  справедливому  замѣчанію 
Туганъ  -  Барановскаго,  —  >  приходитъ  къ  отрицанію  федералистическаго  соціализма, 
такъ  какъ  признаетъ  необходимость  центральной  общественно  -  экономической  ор- 
ганизации стоящей  внѣ  общины.  Къ  этому  же  теченію  долженъ  быть  отнесенъ 
и  другой  великій  утопистъ  XIX  в.  Ш.  Фурье  (его  „Тпёогіе  сіек  ^иаі^е  тоиѵетепіз* 
и  др.  не  пер.)  и  ученикъ  его  Консидеранъ.  (его  „Оезііпёе  зосіаіе"  1836;  „Мапітезіе  сіе 
Іёсоіе  йосіеіаіге,  іопсіёе  раг  Роигіег"  1841;  „Оёзсгірііоп  сіи  Рііаіапкісге"  1848;  „Бе  зосіаіізте 
йеѵапі  1е  ѵіеих  топсіе  оіі  1е  ѵіѵапі  сіеѵапі  Іез  тогіз"  1849  г.  и  др.  не  пер.). 
«Для  Фурье  (№  13324),  какъ  и  для  Оуэна,  — ■  говорить  Туганъ  -  Барановскій,  — 
соціальный  вопросъ  есть  вопросъ  о  наилучшей  органнзаціи  общины,  коммуны».  Ком- 
муна будущаго  или  фаланга  соединяетъ  въ  себѣ  два  начала:  начало  коллективности 
и  начало  личнаго  почина  въ  одно  гармоническое  цѣлое.  Частная  собственность  не 
отмѣняется,  но  лишь  принимаетъ  другую  форму — форму  права  участія  въ  общихъ 
доходахъ.  Каждый  членъ  фаланги  пользуется  полной  свободой,  но  въ  виду  выгод- 
ности производства  и  потребленія  въ  крупныхъ  размѣрахъ  и  то  и  другое  будетъ 
организовано  въ  фалангѣ  на  общественныхъ  началахъ.  Машина  будетъ  играть  рѣ- 
шающую  роль  въ  хозяйствѣ  фаланги  и  перестанетъ  быть  врагомъ  человѣка,  какимъ 
она  является  при  современномъ  устройствѣ  общества,  и  сдѣлается  его  помощникомъ 
и  слугою.  Земледѣліе,  промышленность  будутъ  соединены,  и  явится  возможность 
избѣжать  праздности  земледѣльца  въ  зимнее  время.  Самый  трудъ  въ  фалангѣ  дол- 
женъ быть  организованъ,  исходя  изъ  того  принципа,  что  «не  страсти  людей  должны 
приспособляться  къ  общественному  устройству,  а  соціальное  устройство  должно 
быть  таково,  чтобы  страсти  человѣка  направлялись  не  во  вредъ  обществу,  а  на  пользу 
ему».  Соотвѣтственно  этому,  въ  фалангѣ  будетъ  осуществлена  полная  свобода  въ 
выборѣ  занятій  для  всѣхъ  членовъ  фаланги,  сообразно  съ  ихъ  наклонностями  и  вку- 
сами.  Что  касается  распредѣленія,  то,   согласно   Фурье,   весь   продуктъ  будетъ  дѣ- 
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литься  на  3  неравный  части:  5/12  будетъ  итти  труду,  Уи—  капиталу  и  на 
вознагражденіе  таланта.  Хотя  всѣ  работы  будутъ  производиться  сообща,  равенства 
вознагражденія  въ  фаланстерѣ  не  будетъ.  Каждый  будетъ  получать  соразмѣрно  сво- 
ему участію  въ  производствѣ.  Науки  и  искусства  занимаютъ  въ  фаланстерѣ  вы- 
дающееся мѣсто.  Что  касается  до  отношеній  между  отдельными  фалангами,  то  онѣ 
будутъ  совершенно  свободны  и  лишены  какой  бы  то  ни  было  внѣшней  организаціи. 
Вообще,  отрицаніемъ  всякаго  принужденія,  Фурье,  подобно  Оуэну,  сильно  прибли- 
жается къ  анархизму. 

V.  Особое  мѣсто  среди  соціалистовъ  заннмаетъ  Ламеннэ  (№  13797)  (его  .Ба 
ге1і§іоп  сопзійегёе  йапз  зез  гаррогіз  аѵес  Гогсіге  роШідие  еі  сіѵіі"  1826  г.  и  „Без  рго§гёз  сіе 
1а  КёѵоІіШоп  еі  (1е  1а  §иегге  сопіге  Гё^іізе"  1829  г.  не  пер.),  соціалнзмъ  котораго 
предполагаетъ  лишь  добровольное  проявленіе  братскихъ  чувствъ  людьми,  просвѣ- 
щенными  истинной  вѣрой  и  любовью.  Ламеннэ  отчасти  является  провозвѣстникомъ 
католическаго  соціализма  (см.  выше,  въ  отд.  «Рабочій  вопросъ»). 

Кромѣ  вышеуказанныхъ  утопій  и  картинъ  будущаго  строя,  нами  введено  въ 
указатель  еще  нѣсколько  романовъ,  которые  преслѣдуютъ  въ  значительной  степени 
цѣли  художественныя,  но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  или  даютъ  сатирическое  изображеніе  со- 
временныхъ  соціально-политическихъ  порядковъ  или  же  рисуютъ  далекія  перспец- 
тивы  будущаго,  причемъ  полетъ  фантазіи  находитъ,  разумѣется,  большій  просторъ 
въ  этихъ  беллетристическихъ  произведеніяхъ,  нежели  въ  вышеописанныхъ  планахъ 
будущаго  строя.  Нѣкоторые  изъ  этихъ  романовъ  написаны  съ  соціалистической  точки 
зрѣнія.  Таковы  произведенія:  Беллами  (№  13288),  Мантегацца  (№  13306),  Морриса 
(№  13308),  Уэльса  (№  13321),  А.  Франса  (№  13323),— другіе  же  чужды  соціализму, 
таковы,  напр.,  книги  Буажильбера  (№  13289),  Бульвера  (№  13290),  Шузи  (№  13328), 
Лабулэ  (№  13302 — 03).  Романъ  Беллами  даетъ,  съ  течки  зрѣнія  колектнвизма,  въ 
наглядной,  ясной  и  весьма  разработанной  формѣ,  практичный  планъ  соціалистическаго 
государства,  въ  которомъ  центральная  власть  регулируетъ  все  національное  про- 
изводство въ  соотвѣтствіи  съ  національнымъ  спросомъ.  Система  оплаты  труда  у 
Беллами  покоится  на  принципѣ  равноправности,  независимо  отъ  отрасли  труда,  въ 
которой  занятъ  рабочій,  или  отъ  количества  выполняемой  работы.  Цѣны  на  про- 
дуктъ  устанавливаются  въ  соотвѣтствіи  съ  трудовой  стоимостью  производства.  Утопія 
Беллами  ближе,  впрочемъ,  къ  духу  научнаго  соціализма,  чѣмъ  утопическаго.  Ро- 
маны Мантегацца  и  Морисса  также  рисуютъ  картины  будущаго,  причемъ  болѣе 
известный  изъ  нихъ  «Вѣсти  ни  откуда»  Морисса,  несомненно,  проникнуты  идеями 
анархизма  и  имѣетъ  высокое  художественное  значеніе.  Уэльсъ  въ  своихъ  романахъ 
широкими  штрихами  набрасываетъ  мрачную  картину  дальнѣйшаго  развиті?  капита- 
лизма и  рисуетъ  далекія  перспективы  грядущаго  вырожденія  человѣчества.  Тоже  и 
Буажильберъ.  Франсъ  и  Шузи  даютъ  сатиры  на  современный  экономнческій  строй.  По 
роману  Шузи,  Каинъ,  разрушая  этотъ  строй,  получаетъ  прощеніе  своего  ужаснаго 
грѣха.  Произведете  Лабулэ  представляетъ  изъ  себя  сатиру  на  политическую  централи- 
зацію  при  Наполеонѣ  III  и  на  соціальные  порядки,  съ  которыми  приходится  имѣть 
дѣло  Принцу-собачкѣ.  Наконецъ,  романъ  Бульвера  (№  13290)  изображаетъ,  главнымъ 
образомъ,  техническую  мощь  будущаго  челоівѣчества,  какъ  она  представляется  автору, 
который  фантазію  соединилъ  съ  достигнутыми  уже  изобрѣтеніямн  человѣческаго  генія. 
Утопіи  Богданова  (№№  13288а-б)  остроумно  и  живо  рисуютъ  соцГалистическій  строй 
съ  точки  зрѣнія  русской  соціалъ-демократіи.  Еще  см.  №   1066   («Ахъ,  Эльборусъ»). 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  401 — 3,  соотвѣтствуютъ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №№  13254,  13256—8,  13261,  13264,  13266,  13267, 
13268,  13271,  13275,  13276а,  13278,  13281,  13287—90,  13292—3,  13300,  13302—3,  13305—6, 
13308—9,  13321,  13325,  13326. 

2.  БибліотекамъИтипа:  №№  13255.  13259,  13262—3,  13265,  13269—70, 
13272—4,  13276,  13277,  13279—80,  13282,  13285,  13286,  13295,  13301.  13304,  13307,  13311, 
13312,  13313,  13315—16,  13323,  13327,  13328. 

3.  Библіотекамъ  III  типа:  №№  13258,  13307а,  13317. 

Будущій  соціально-экономическій  строй  и  различный  стремленія  къ  его 

осуществленію. 

а)  Утопіи.  Утопическій  соціализмъ.  Общія  исторнческія  введенія. 


§  401.  13253аа.  Адлерь,  Г.  См.  №  13330а. 

13254.  П.  Кирхенгеймъ,  А.  Вѣчная  утопія. 
Изд.  Ф.  Павлеввова.  Спб.  902  г.  1  р.  25  к. 

13254а.  Поссе,  В.  См.  №  13694. 

13255.  Предшественники  новЬйшаго  ссціализ- 
ма.  (ІІсторія  социализма  въ  монографіяхъ).  Сост. 
К.  Каутскій,  П.  Лафаргъ,  К.  Гуго,  Э.  Берн- 


штейнъ.  Пер.  Е.  зі  П.  Леонтьевыхъ.  Изд.  4-е, 
Леонтьевыхъ.  Спб.  909  г.  За  2  т.  2  р.  50  к. 
(1-е  изд.  1905  г.,  подъ  назв.  «Изъ  псторіп  об- 
ществ, теадній»). 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  Т.  I.  К.  Каутскій.  Отъ  Платона 
до  анабаптистовх.  I.  Платоновскій  и  древне-христіпн- 
окій  коммунизмъ.  Идеальное  государство  Платона. 
Сущность   древне  -  хрнстіанскаго    коммунизма.  Ком- 
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ОТД-ВЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВ-ВЧІХТВА. 


мунизиъ  въ  срелніе  вѣка  и  въ  эпоху  реформацін. 
(Монастырсісій  коммуннзмъ.  Еретячеокій  коммуннзмъ. 
Лрнольддъ  Г.решіанскій.  Вальденцы.  Лпостольскіе 
братья.  Дольчино.  Ьеггарды.  Лолларды.  Крестьянскія 
войны.  Табориты.  Богемскіе  (моравскіе)  братья.  Т. 
Мюнцеръ.  Анабаптисты.  Т.  И,  Отъ  Т.  Мкящера  до  ве- 
ликой французской  революции.  Каутскій.  Т.  Моръ. 
Лафаргъ.  Кампанелла.  Бернштейнъ.  Коммунистически 
и  демократе  -  еоціалнотическія  теченія  въ  англійской 
революцін  XVII  вѣка.  (ІСэтъ,  Нэкопъ,  Лильбурнъ,  ле- 
веллеры, Уинстенлн,  Гарригтонъ).  (Квакеры  см.  также 
Л»  4320).  Лафарп.  Поселенія  іезунтовъ  въ  ІІараі  ваъ. 
К.  Гую.  Соціализмъ  во  Франціи  въ  XVII  и  XVIII  ст. 
Гую.  Религіозпыя  и  коммунистическая  общины  въ 
Сьврной  Америкѣ. 

13256.  II.  Свеитоховсній,  А.  Исторія  утоггій. 
Со  вступит,  ст.  А.  Леднидкаго.  Пер.  Е.  Загор- 
ской. Изд.  В.  Саблина.  М.  910  г.  1  р.  50  к. 


13257.  П.  Соціальная  утопія.  Содержание:  1) 
Лёкургь  Плутарха.  2)  Платонъ.  3)  Утопія  Тома- 
са Мора.  4)  «Ношая  Атлантида  Бэкона.  5)  «Го- 
родъ  Солнца»  Кампанеллы.  6)  Сенъ-Симопъ, 
Фурье,  Кабэ,  Оуэнъ.  7)  «Все  это  было».  Голля. 
Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Оно.  903  г.  35  к. 

13258.  Фогть,  А.  Соціальныя  утопііі.  Пер.  Вла- 
димирова. Изд.  Проинеръ.  Сиб.  907  г.  30  к. 
То  же.  Пер.  И.  Сторожепко.  Изд.  Суворина. 
Спб.  907  г.  1  р. 

13259.  Чичеринъ,  Б.  Истсрія  политичеюкихъ 
учепій.  См.  №  10342. 

13260.  —  Политнческіе  мыслители  древпяго  и 
новаго  міра.  См.  №  10341. 

13260а.  Ященно,  А.  См.  №  13787. 


в)  Мснографіи  по  нсторіи  утолій  и  теоріи  будущаго  строя. 


§402.  13261.  Бебель,  А.  Исторія  кре- 
стьянскихъ  войпъ.  См.  №  7615. 

13262.  Ш.  —  Фурье.  См.  №  13350. 

13263.  П.  Бернштейнь,  Э.  Общественный  дви- 
жёнія  въ  Англіп  XVII  ві.ка.  Пер.  съ  пѣм.  Изд, 
Л.  Пантелеева.  Спб.  99  г.  1  р.  50  к.  (Вошло 
въ  №  13255,  сутдествуетъ  въ  продажѣ  съ  нѣ- 
которыми  урѣзками). 

13264.  Волнова,  Е.  Пророкъ  «разумнаго  об- 
щества». Робертъ  Оуэнъ,  его  жизнь  и  деятель- 
ность. Изд.  2-е,і  Моск.  о-ва  потреб.  М. 
912  г.  30  к. 

13265.  Гаусрать,  А.  Средневѣковые  реформа- 
торы. Пер.  съ  пѣм.,  подъ  ред.  Э.  Радлова.  Изд. 
Л.  Пантелѣѳва.  Спб.  900  г.  4  р.  50  к. 

Т.  I.  Абеляръ,  Арнольдъ  Брешіанскій.  Т.  П. 
Арнольднсты,  Вальденцы,  Фраицискъ  Ассизскій.  Вѣч- 
ное  евангеліе.  Сегарелло,  Дольчино. 

13266.  Гепнерь,  Д.  ІІчарійды  пт.  Сѣвержои 
Америкѣ.  Пер.  съ  нѣм.  Громозовой,  подъ  ред. 
В.  Величкиной.  Изд.  «Зпапіе».  Спб.  906  г.  10  к. 

13267.  II.  Гиббинсь.  Апглійскіе  реформаторы, 
Ияд.  М.  Водовозовой.  Спб.  1  р.  25  к. 

13268.  II.  Добролюбовь,  Н.  Робертъ  Оуэнъ, 
См.  собр.  соч.  Д.,  №  4348,  т.  IV  и  отд.  изд. 
Аитнкъ  и  др.  10  к. 

13269.  П.  Дсллеань,  Эд.  Гобертъ  Оуэнъ,  его 
жизнь  и  ученіе.  Пер.  съ  франц.  П.  Сувирова. 
Изд.  «Просвѣщ.»  Спб.  50  к.  — То  же,  изд.  «Яа- 
I  одной  мысли».  М.  906  г.  30  к. 

13270.  Калеръ,  Эм.  Внльгельмъ  Вейтлингъ. 
Его  жизнь  и  ученіе.  (Къ  исторіи  комму  нисти- 
ческихъ  ученій).  Пер.  съ  пѣм.  А.  Дюбуа  и  А. 
Турье1.  Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  900  г.  47  к. 


13271.  II.  Каменсній,  А.  Робертъ  Оуэнъ.  (Біо- 
графет.  библ.).  Ф.  Папленкова.  Спб.  92  т.  25  к. 

13272.  Каутскій,  К.  Изъ  исторіи  обществен- 
ных!, течеяій.  См.  №  13255. 

13273.  — ■  Изъ  исторіи  культуры.  Платонов- 
ски! и  древне-хрнстіанскій  коммуннзмъ.  Пер. 
Г.  Львовича.  («Всеобщ,  библ.»  Г.  Львовича). 
Спб.  905  г.  20  к.  (Отрывокъ  изъ  Л»  13255). 

13274.  —  Томасъ  Моръ  и  его  утопія.  Пер. 
М.  А.  и  А.  Г.  Генкель.  Изд.  Пирожкова.  Спо. 
905  г.  1  р.  25  к. 

13275.  —  Велики!  утопистъ  Томасъ  Моръ 
Изд.  «Лучъ».  Спб.  90  г.     10  к. 

13276.  Лафаргъ,  П.  Кампанелла.  Изд.  <'Лѵчъ». 
Спб.  906  г.  12  к. 

13276а.  Либкнехтъ,  В.  Р.  Оуэнъ.  Изд.  М  - 
лотъ».  Спб.  905  г.  5  к. 

13277.  Люксь,  Г.  Этьенъ  Кабэ  и  ігкарійскін 
коммуннзмъ.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Кожевникова  и 
Б.  Мальцмана.  Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  (55  к. 

13278.  П.  Михайловъ,  А.  Революционный  апа- 
батгтизмъ.  См.  №  1299,  т.  XV.  Мечты  и  ир  - 
иски ігкарійцевъ.  См.  тамъ  же. 

13278а.  Пельманъ,  Р.  Игторія  антнчнаго 
коммунизма  и  социализма.  См.  Л»  6464. 

13279.  Тарле,  Е.  Общественный  воззрѣніп 
Томаса  Мора.  Изд.  М.  Б.  Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

13280.  Циммермань.  Исторія  креетьяпской 
войны  въ  Германітг.  См.  Л»  7667. 

13281.  П.  Яковенко,  В.  Томасъ  Моръ,  его 
жизнь  и  общественная  дѣягельность.  Біограф. 
библ.  Ф.  Павлепк>>ва.  Спб.  91  г.  25  к. 

13282.  ІТ.  Янжулъ,  И.  Въ  понскахъ  лучшаго 
будущаго.  Изд.  2-е,  Опб.  908  г.  См.  №  4936. 


Картины  будущаго  соціально-экономическаго  строя. 
Главнѣйшіе  представители  мечтаній  о  будущемъ  строѣ  и  ихъ  утопіи. 


§403.  1 3283  Анабаптисты.  ("Начало  око- 
л«  1521  г.). 

Объ  Анабаптистахъ  см.:  Прейш.  нов.  соц.,  №  1325». 
Жуковскій,  Л!  14188.  СюАръ,  №  13731.  Кирхениймъ, 
X".  13254.  Михайловъ,  №  13278.  Гую  и  Штсіманъ, 
Л;  13444.  Ященко,  №  13787.  Карѣыъ,  №  С712,  т.  2. 
Випперъ,  №  6445.  Бсцольдъ,  №  8707,  т.  2.  Ад.иръ, 
Л»  13330а. 

13284.  Арнольдь  Брешіанскій.  (1100 — 1155  г.) 

Объ  А.  Претіанскомъ  см.:  Прсош.  нов.  соц.,  №  13255. 
Гаусрать,  №  8715. 


13285.  Атлактииусь.  Государство  будущаго. 
Изд.  «Дѣло».  Спб.  906  г.  45  к.  —  То  же.  Изд. 
Е.  Горской.  Кіевъ.  906  г.  50  к.  —  То  же.  Изд. 
«Знаніе».  Спб.  906  г.  35  к. 

13286.  Бабефь.  Ученіе  равпыхъ.  Редакція 
и  предпел.  А.  Тома.  Пер.  съ  Франц.  10.  Стекло- 
ва.  Пзі.  П.  Глагглева.  Спб.  908  г.  40  к. 

Литературу  о  немъ  см.  при  .V  13788. 

13287.  П.  Бебель,  А.  Будущее  общество.  Изд. 
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Мягкова.  М.  905  т.   10  к.  —  То  же.  Изд. 

«Библ.  для  всѣхъ».  Спб.  905  г.  30  к.  —  То  же, 
подъ  назв.  «Соціаль-дѳмократическое  общество'». 
Нзд.  Алексѣевой.  905  г.  20  к.  (То  же  вошло 
въ  №  9109—10). 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  13789. 

13288.  1.  Беллами,  Э.  Черезъ  сто  лѣтъ.  Со- 
циальная реформа.  Пер.  Ф.  Зимина.  Съ  прибавле- 
ніемъ  паучіш-лредоказательнаго  очерка.  Ш.  Ри- 
ше.  «Куда  мы  идемъ».,  Пер.  М.  Энгельгардта. 
Изд.  6-е,  Ф.  Павленкова.  Спб.  908  г. — То  же. 
Сокращ.  ігередѣлжіа  А.  Николаева.  Изд.  «Вятск. 
т-ва».  Спб.  906  г.  25  к. 

О  Беллами  (1850—1898)  см.:  Свснтоховскій,  №  13256- 
Кирхснгеймъ,  N°  13254.  Адлеръ,  №  13330.  Гую  и  Штеі- 
минъ,  №  13444.  Лнжулъ,  №  13786.  Хилкуитъ,  №.  13754. 
Туганъ-Барановскій,  N°.  13745.  Гернетъ,  N°  11026. 

13288а.  Богдансвь,  А.  Красная  звѣзда.  См. 
№  414. 

132886.  — ,  Ишкеперъ  Мэннн.  Фантастичѳскій 
романъ.  Нзд.  С.  Дороватовскаго  и  А.  Чаруш- 
никова.  М.  913  г.  50  к. 

13289.  I.  Буажильберь.  Крушеніе  цпвнлиза- 
ціи.  Фант.  ром.  Нзд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
910  г.  1  р. 

Первое  изданіе  этоіі  книги  уничтожено  цензурой. 
Объ  этой  внигѣ  см.  Мнхайловскаго,  №  4515,  т.  I. 

13290.  I.  Бульверь,  Э.  Грядущая  раса.  Поли. 
;   пер.  А.  Каменска™.  Изд.  Ф.  Павлепкова.  Спб. 

91  г.  50  к.  —  То  же.  Изд.  Е.  Ахметова.  Спб. 
70  к. 

13291.  Бэнокь,  Ф.  См.  отд.  «Фшгософш». 
Литературу  о  немъ  см.  тамъ  же. 

13292.  П.  Вейтлингь,  В.  Человѣчество,  каше 
оно  есть  и  каково  оно  должно  быть.  Пер.  съ 
нѣм.  Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  907  г.  12  к. 

13293.  П.  —  Евангеліе  бѣднаго  грѣшника. 
См.  №  8953. 

О  Вейтлиніѣ  (1808—1871)  см.:  Свентоховсгсій,  №.  13256. 
Мтгеръ,  №  13641.  Мериніъ,  N°  13646.  Калеръ,  №  13270. 
Адлера,  №.  13330а.  Зомбартъ,  №.  1"484.  Гую  и  Штег- 
манъ.  N°  13444.  Косей,  №  14192.  Мсрингъ,  №  13645. 
Хилкуитъ,  №  13754.  Карѣевь.  N°  6712,  т.  V. 

13294.  П.    Герцна.     Въ    странѣ  свободы. 

Резюме  этой  книги  въ  прнложеніи  къ  книгѣ  Кир- 
хенгейма,  Л»  13254. 

О  Герцка  (род.  11-45  г.)  см.:  Сеептоховекій,  N°  13256. 
Кирхеніеймъ,  №.  13254.  Ценкеръ,  №  13950.  Цокколи 
N°  13951.  Буринь,  N°  13387.  Гуго  и  Штеіманг,  N°  13444 

13295.  Государство  будущаго.  Дебаты  герман- 
екаго  рейхстага.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Кувшинскаго. 

:  Изд.  «Своюодп.  Трудъ».  Спб.  907  г.  І  р. 

13296.  Гравъ,  И.  См.  Л»  13893—95. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  13969. 

13297.  Дольчино.  См.  Гаусратъ,  Л»  13265. 

О  немъ  еще  см.:  Предшественники  нов.  соц.,№.  13255. 

13298.  іѳзуиты  вь  Парагваь. 

О  нихъ  см.:  Предш.  нов.  соц.,   N°   13255.  Свентохов- 
скіи,  №.  13256.  Фогтъ,  N°  13258.  Адлер-.,  N°  13330а.  Кир- 
тетеймъ,  №.  13254.  Гую  и  Штеіманъ,  №.  13444. 

13299.  Кабэ,  Э.  (1788—1856). 

0  Кабэ  см.:  Соц.  утопги,  №  13257.  Мигиель,  N°  10335 
Луи,  П.,  №  13598.  Люксъ,  N°  13277.  Гепнеръ,  №  13266 
Ач.іеръ,  №  13330а.  Зомбартъ,  N°  1^484.  Жидъ,  №  13998 
Гую  и  Штеіманъ,  N°  13444.  Косей,  №.  14192.  Хилкуитъ 
ѵ  ЛѴЛ4-  „Я'Ченко>  №  13787.  Тутиъ-  Барановскій 
№.  13745.  Гернетъ,  №  11026.  Мишель,  №  11315.  Карѣсвъ 
№  6712,  т.  У.  , 

13300.  П.  Кампанелла,  Т.  Государство  Солн- 
ца. (Сіѵііаз  80ІІ8).  Пер.  съ  лагин.  А.  Генкедя. 
Спб.  907  г.  60  к. 

0 1  Дампанеллѣ  (1568-1639)  см.:  Предш.  нов.  соц. 
№  13255.  Сиентоховскій,  13256.    Фогтъ,    N°  13258.' 


Соц.  утопіи,  N°  13257.  Сюдръ,  №  13731.  Кирхстеймъ, 
ТЧі  13254.  Кроне,  №.  14717.  Эспинасъ,  №.  14205.  Лафаріъ, 
№.  13276.  Анджіолини,  №.  13338.  Ад.іеръ,  №:  18330— 30а. 
Гую  и  Щтеъманъ,  №.  13444.  Онкенъ,  .  №  14195.  Лщенко, 
№.  13787.  Гернетъ,  N°  11026.  Ліане,  №.  6276.  Коваленскіы, 
№  10159,  т.  I  и  въ  отд  философіи  „Соч."  Фалъкенберіа, 
Общая  ист.  фил.,  Лбервеіъ-Гейнцс,  Всберъ,  Фуллъе,  Вии- 
дельбандъ,  т.  I. 

13301.  Каутскій,  К.  Соціальный  переворотъ. 
На  другой  день  послѣ  революціи.  М.  Малыхъ- 
Спб.  905  г.  20  к.— То  же.  Пзд.  «Дон.  Р.». 
905  г.  25  к.  (Конф.). — То  же,  подъ  назв.  «Об- 
ществеиныя  реформы».  Изд.  «Колоколъ».  М. 
905  г.  20  к. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  13796. 

13302.  II.  Лабулэ,  Э.  Принцъ-собачка.  См. 
'  №  2984. 

13303.  П.  —  Парижъ  въ  Америкѣ.  См. 
№  2983. 

13304.  II.  Лаврсвь,  П.  Кому  принадлежптъ 
будущее.  Спб.  905  г.  30  к. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №№  4448  и  13816. 

13305.  I.  Лассвмцъ,  К.  Ссвіальныя  сказки. 
См.  «Переводы  отдѣльныхъ  пнострапныхъ 
романовъ».  Изд.  Львова.  Спб.  71  г. 

О  Ласееицъ  (род.  1848  г.)  см.:  Свентоховсшй,  N°  13256. 

13306.  Мантегацца,    П.    Будущее  человѣче- 

ства.  Соц.  ром.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  98  г. 

50  к.  См.  №  3315. 

О  Хантеюцца  (род.  1831  г.)  см.:  Свентоховсиій, 
№.  13256. 

13307.  Менгеръ,  А.  Новое  ученіе  о  госу- 
дарств*. Нзд.  О.  Поповой.  Спб.  905  г.  1  р. 
См.  №ЛЗ  10420,  Ю440— 41.— Тоі  же.  Пер.  подъ 
ред.  906  г.  50  к. — То  же.  Пер.  Марковмчъ.  Изд. 
«Го.госъ».  Спб.  905  г.  50  к. 

Объ  А.  Менгерѣ  (1841—1906)  см.:  Гернетъ,  №.  11026. 
Хвостовъ,  №  6130. 

13307а.  Мережновскій,  К.  Рай  земной  или 
сонъ  въ  зимнюю  ночь.  Сказка-утолія  XXVII  в. 
Бсрл.  906  г.  Ц.  6  мар.  (Заир.).' 

13308.  I.  Моррись,  В.  Вѣстп  ниоткуда  пли 
эпоха  счастья.  Утопія.  Пер.  съ  англ.  А.  П.  Изд. 
«Дѣло».  Спб.  906  г.  50  к.  См.  №  2670. 

О  В.  Ыоррисѣ  см.:  Свентоховіжій,  №.  13256.  Русановъ, 
№.  13715.  Мгтенъ,  N°  13650.  Гую  и  Штеіманъ,  №  13444. 
Гернетъ,  №  11026.  Веніерова,  N°  5639,  кн.  2. 

13309.  II.  Мерь,  Токась.  Утопія.  Пер.  съ 
латинск.  А.  Генкеля,  при  участ.  П.  Макгаеевой. 
Съ  біографпч.  очеркомъ  Т.  Мора,  сост.  Макпте- 
евон.  Изд.  2-е,  пеправл.  и  доп.  Спб.  905  г. 
75  к.  —  То  же.  Пер.  Тарле.  См.  №  5774. 

О  Т.  Морѣ  (1478—1535)  см.:  Предш.  нов.  соц.,№.  13255. 
Свснтоховскій,  №  13256.  Фоітъ,  №  13258.  Граіамъ, 
№  13443  Жуковскій,  №  14188.  Соц.  утопіи,  №.  13257. 
Сюдръ,  N°  13731.  Гиббинсъ,  №  7716.  Яковенко  №.  77756. 
Кирхеніеймь,  №.  13254.  Эспинасъ,  N°  14205.  Новюрод- 
цевъ,  N°  11316  —  Іба,  11317а.  Диль,  №.  13896. 
Каутскій,  №  13274—13275.  Тарле,  №.  5774.  Адлсръ, 
№  13330— 30а.  Гую  и  Штеімань,  №  13444.  Онкенъ, 
№  14195.  Лнжулъ,  №  13786.  Ящепко,  №.  13787.  Гернетъ, 
№  11026.  Ковалевскій,  №.  10159,  т.  I.  Фроме,  №.  10452. 
Стороженко,  N°  1995.  Коіанъ,  №  1992,  т.  I. 

13310.    Мюнцеръ,  Т. 

О  Т.  Мюнцерѣ  (1489 — 1525)  см.:  Предш.  нов.  соц. 
N°  13255.  Петровъ,  Ж.,  №.  6470.  Адлсръ,  №.  13330-30а. 
Гуго  и  Штсгманъ,  N°  13444.  Бецольдъ,  №.  8707.  Бебель, 
N°.  7615.  Гейссеръ,  №.  8716.  Карѣевъ,  N°  6712. 

13311.  Оуэнъ.  Р.  См.  въ  ггриложеніи  ко 
2-му  тому  «Исторіи  XIX  в.»,  подъ  ред.  Лавиооа 
и  Рамбо.  См.  №  6446. 

О  Р.  Оуэнѣ  (1771—1858)  см.:  Свентоховскіи,  N°  13256. 
Фогтъ,  №.  13208.  Чупровъ,  №.  14203.  Туіанъ-Барановскііі. 
№  14199.  Соц.  унюпіи,  N°  13257.  Сюдръ,  №  13731.  ЯѴ{г 
хешеймъ,  №.  13254.  Бирманъ,  №.  13883.  Дѵль,  №1Шв 
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Черкезовъ,  №>.  4882.  Либкнехтъ,  №  13276а.  Метет. 
.V  13050.  Меришъ,  №  13046.  Бертранъ,  №:  13:173.  Ао.ирь, 
№.  13330,  Иомбартъ,  №  13484.  Ліиоъ,  №•  13998.  Геркшръ. 
№«  12143а.  Ве.ббъ,  №  13404.  Карѣсвъ,  №  6712,  т.  4  Гюич, 
№  6273,  Добролюбове,  №і  4348,  т.  IV.  Тугапг- Баранов- 
скій,  Л?  14199.  Волкова,  №.  18264.  Доллеанъ,  №;  13269. 
Каменскій,  №  13271.  Буріенъ,  №>.  13387,  /'^ю  м  Штеіманъ, 
№  1444.  Кассо,  №•-  14192.  Галези,  въ  сбори.  „Класс, 
борьба",  Л»  13531.  ОсаОчііі,  №  14766.  Иостицъ,  №.  12200. 
Хилкуитъ,  Л»  13754.  Филипповича,  №  14025.  Ященко, 
Л?  13787.  Туханъ-Барановскій,  Л;  13745.  Гернетъ,  Л;  11026. 
Дрмл»,  Л»  1 1032а. 

13312.  Де-Папь,  Ц.  Организация  обществен- 
ных!, учреждений  въ  будущемъ  обществѣ.  Изд. 
Мягкова.  М.  900  г.  15  к. 

13313.  Платонь.  Государство  См.  №  10383. 

Литературу  о  Платонѣ  см.  при  №  10383. 

13314.  Прудонь.  См.  №13929—32. 
Литературу  о  немъ  см.  при  Л»  14274. 

13315.  Ренарь,  Ж.,  проф.  Соціалистігаескій 
строй,  ©го  политически!  и  экономнческія  осповы. 
Пер.  съ  франц.  А.  Ф.  К.  Ш.  Пзд.  «Вѣстн.  Зн.» 
Спб.  90(5  г.  44  к. 

13316.  —  Мысли  о  будущемъ.  Пер.  съ 
Франц.  О.  Минора.  Изд.  «Молод.  Рос».  М. 
900  г.  12  к.  То  же,  піодъ  назв.  «Рѣчи  о 
будущемъ».  Изд.  Л.  Кромбюгель.  М.  907  г.  10  к. 

О  Рснарп  (род.  1847  г.)  см.:  Буріенъ,  ЛІ  13387.  Вейль, 
№  13406. 

13317.  Рихтерь.  Е.  Соціаль-демократігческія 
картинки  будущаго.  По  Бебелю.  Пер.  съ  иѣм. 
Изд.  4-е,  А.  Суворина.  Спб.  25  к. 

13318.  Руссо.  См.  №  10380. 
Литературу  о  Руссо  ом.  при  №  10386. 

13319.  Сень-Симонь,  А.  (1760  —  1825). 
См.  №№  14531.  14612. 

О  Секъ-Симонп,  см.:  Свентохоескій,  №.  13256.  Фоіть, 
N  13258.  Чупровъ,  Л»  14203.  Туіанъ-Барановскій,  №  14199. 
"Гранам,,  №  13443.  Луи,  П.,  №№  13000,  13598.  Мениръ, 
№.  13041.  Сои,,  утопіи,  №  13257.  СюОръ,  №  13731.  Иваново, 
№  13487.  Лоріа,  №>.  13597.  Кирхеніеймъ,  №  13254.  Рооонач. 
позитивизма.  Вып.  III,  №  14531.  Бирманъ,  №  13883. 
Жиль,  Л1  13896.  Черкезовъ,  №  4882.  Ышиель,  №>.  10335. 
Виппсръ,  №  14549.  Ковалсескій,  №  10159.  т.  I.  Мсриніъ, 
№  13646.  Бертранъ,  №.  13373.  Адлеръ,  №  13330.  Жидъ, 
.V  13998.  Герхнеръ,  №.  12143а.  Гую  и  Штеіманъ,  №  13444. 
Критская  и  Лебедевъ,  №>  13836.  Кулишеръ,  №  14100. 
Косса,  №  14192.  Осадчій,  №  14706.  Меришъ,  №•  13045. 
Филипповнчь,  Л»  14025.  Ященко,  №  13787.  Тушнъ-Бара- 
новскій,  №  13745.  Гернетъ,  №:  11026.  Мишель,  №•  11315. 
Коркуповъ,  №  11314.  Кареѣвъ,  Хі  6712,  т.  4.  Шаховъ, 
№■  5860.  Стороженко,  №.  1995.  Коіанъ,  1992,  т.  2.  Общ. 
ист.  фил.,  т.  2.  Луначарекій,  №  8971,  т.  2.  Фуллъе. 
ЛІсторія  философіи".  Греіуаръ,  №  7823,  т.  I.  Ланоопъ, 
№.  2773. 

13320.  Табориты. 

О  Таборитахъ  ом.:  Прети,  нов.  соц.,  №  13255.  Гуго 
и  Штешанъ,  №  13444.  Гейсеръ,  №  6700.  Ст.  Веніерова 
въ  „Вѣстн.  Евр.",  82  г.  8—9. 


13321.  II.  Уэльсъ.  См.  .V  2735.  (Въ  особен- 
ности: «Когда  снящій  пробуждается».  «Машина 
времени-.   «Пиша  въ  воздух!;  ). 

13322.  Фекелонъ,  Ф.  "  (1651— 17 1 5).  См, 
№  3172— 72а. 

О  Фенслонп  см.:  Предш.  нов.  соц.,  №°  13255.  Ниірзмъ, 
№  14190.  Ященко,  №  13787.  Кохъ,  №.  10334.  Випперъ, 
№ч  14549.  Жане,  .V  6276.  Фуллъе.  ЛІстор.  Фило- 
оофіи".  Лансонъ,  №  2773,  т.  I.  ДауОечъ.  Геттнеръ, 
№  2769. 

13323.  П.  Франсь,  А.  Островъ  нннгвпн-овъ. 
См.  №  3184. 

.13323а — На  бѣломъ  камнѣ.   См.   №  3188. 

Объ  А.  Франсѣ  см.:  Кудринъ,  №:  4659.  Браноесъ, 
Въ  „Крит.  Альм.",  ки.  I,  №  5046.  Венирова,  „V;  5639. 
кн.  2. 

13324   Фурье,  Ш.  (1772—1837). 

О  немъ  см.:  Свснтоховскій,  .V;  13256.  Фоітъ,  №.  13258- 
Чупровъ,  №і  14203.  Туиінъ-Бариновскій,  №  14199.  Гра- 
іамъ.  .№  13443.  Луи,  П.,  №№«  13598.  13600.  Бебель, 
№:  13350.  Бибиковъ,  „V  13376  Мешсръ,  №№.  13916,  1:  041. 
Соц.  утопіи,  №•  13257.  Сторъ,  „V  13731.  Лоріа,  Л»  13597. 
Бирхетсймъ,  №  13254.  Русановъ,  №  13715.  Вооовозовъ, 
„Истор.  Обопр.".  т.  10.  Бирманъ,  №  13883.  Диль,  №  13896. 
Черкезовъ,  №  4882.  Мишель.  №  10335.  Меришъ,  №  13646. 
Вооовозовъ,  И.,  №.  14053.  Бертранъ,  Л;  13173.  ло.іерг, 
№  13330.  Зомбартъ,  №■  13484.  Ліийо.  №  13998.  Геркшръ. 
№  12143а.  Гую  и  Штеіманъ,  №:  13444.  Энилъсъ,  №  13629, 
т.  II.  Притекая  и  Лебедевъ,  .№  13836.  Косса  №.  14192. 
Галеви.  Въ  оборн.  „Клас.  борьба",  .V?  13531.  Осаочій, 
№  14706.  Меришъ,  .V»  13045.  Хилкуитъ,  №  13754.  '/•«- 
липповичъ,  №«  14025.  Ященко,  №•  13787.  Туіанъ-Баранов- 
скій,  .V  13745.  Сорель,  №  13860.  Гернетъ,  №.  11020. 
Мишель,  №і  11315.  Карѣсвъ,  №  6712,  т.  4.  Коіанъ, 
№  1992,  т.  2.  Лупачарекіи,  №.  8971,  2.  Фуллъе,  „Ист. 
философ.".  Греіуаръ,  №.  7823,  т.  I. 

13325.  Христіанство.  Св.  Еваигеліе.  Саг. 
№  8586.  Ученіе  Двѣнадцатп  Апосто.товъ.  См. 
Л»  8613. 

0  христіанствѣ  см.:  ПреОш.  ков.  соц.  Л;  13255. 
Свентоховскііі,  №>.  13256.  Фоітъ,  №  13258.  СюОръ, 
№.  13731.  Кирхеніеймъ,  №.  13254.  Лоріа,  Л°  13597.  Эспи- 
насъ,  №  14205.  Каутскій,  №  13273.  Метенъ,  Л";  13050. 
Гауератъ,  Л?  13205.  АЛлеръ,  №  13330  — 30а.  Геркнеръ, 
№  12143а.  Граіманъ,  №  13443.  Ященко,  №•  13787: 
Луначарсхій,  №°.  8971,  т.  П. 

13326.  Чернышевсній,  Н.  Что  дѣ.іать?  Ром. 
См.  Л*з  4893.  (Сіонъ  Вѣры  Пав.ювпы). 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  4893. 
13326а.  Шеффле,  А.  См.  №  13767. 

13327.  Штернь,  I.  Государство  будущаго.  Те- 
зисы о  соціалнзмѣ,  его  сущность,  осуществи- 
мость н  цѣлесообразпость.  Пер.  съ  нѣм.  I.  Пост- 
мапа.  Изд.  С.  Скирмунта.  М.  906  г.  10  к.  — 
То  же.  Пер.  Л.  Ратнеръ,  подъ  ред.  П.  Румянце- 
ва. Изд.  «Знаніе».  Снб.  907  г.  8  к. 

13328.  П.  Шузи.  Подземный  огонь.  (Утопія). 
См.  №  3210. 


Б.  Соціализмъ  научный.  Государственный  соціализмъ  и 

соціалъ-реформизмъ. 

Предварительный  замѣчанія.  Въ  $  402  сосредоточена  литература,  какъ 
общаго,  такъ  и  монографическаго  характера  о  соціализмѣ  научномъ,  его  теоріп,  практикѣ 
и  исторіи.  Тамъ  же  указана  литература  и  о  государственномъ  соціализмѣ  и  соиіаль- 
реформизмѣ.  Объединеніе  ихъ  въ  одной  рубрикѣ  объясняется  тѣмъ  соображеніемъ, 
что  всѣ  эти  три  формы  соціальной  мысли  исходятъ  изъ  признанія  за  государствомъ 
важной  творческой  роли  въ  дѣлѣ  преобразованія  соціальной  жизни  человѣчества 
въ  отлпчіе  отъ  синдикализма  и  анархизма,  которые  эту  роль  государства  отрірцаютъ 
и  которые  мы  выдѣляемъ  въ  особые  §§ — см.  ниже.  Въ  §  405  указаны  виднѣйші 
теоретики  и  дѣятели  соціализма,  главнымъ  образомъ.  научнаго.  Такимъ  образомъ, 
нредварительныя  замѣчанія  къ  этимъ  двумъ  §>:  естественно  распадаются  на  двѣ 
части:  въ  первой  части  мы  даемъ  обзоръ  и  характеристику  книгъ  о  соціализмѣ 
научномъ  въ  собственномъ  смыслѣ  этого  слова,  во  второй  части — о  соціализмѣ 
государственномъ  и  о  соціалъ-рефоризмѣ. 


СОЩАЛИЗМЪ  НАУЧНЫЙ. 
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I.  Соціализмъ  научный.  «Новѣйшій  соціализмъ,— говорить  Энгельсъ ,— 
по  своему  содержанію  является  прежде  всего  результатомъ  наблюденій,  съ  одной 
стороны,  надъ  господствующимъ  въ  современномъ  обществѣ  антагонизмомъ  между 
имущиміі  и  неимущими  классами,  капиталистами  и  наемными  рабочими,  съ  другой,— 
надъ  «анархіей,  "существующей  въ  производствѣ».  «Соціализмъ  является  теперь  не 
случайнымъ  открытіемъ  того  или  другого  геніальнаго  ума,  а  неизбѣжнымъ  слѣд- 
ствіемъ  борьбы  двухъ  исторически  возникшихъ  классовъ:— пролетаріата  и  буржуазіи. 
Ьго  задача  заключается  не  въ  томъ,  чтобы  измыслить  возможно  болѣе  совершенный 
общественный  строй,  а  въ  томъ,  чтобы  изслѣдовать  историко-экономическій  про- 
цессъ,  необходимымъ  послѣдствіемъ  котораго  явились  названные  классы  съ  ихъ 
взаимной  борьбой,  и  чтобы  въ  экономическомъ  положеніи,  созданномъ  этимъ  про- 
цессомъ,  найти  средство  для  разрѣшенія  этой  борьбы».  1  Современный  соціализмъ 
является,  по  словамъ  того  же  Энгельса, — ни  чѣмъ  инымъ,  какъ  «умственнымъ, 
идеальнымъ  отраженіемъ  въ  головахъ  рабочаго  класса»  того  фактическая  противо- 
рѣчія,  которое  существуетъ  «между  производительными  силами  и  способомъ  производ- 
ства, '  съ  одной  стороны,  и  между  общественнымъ  производством^  и  капиталистиче- 
скимъ  присвоеніемъ» — съ  другой,  и  которое  проявляется  въ  антогонизмѣ  между  про- 
летаріатомъ  и  буржуазіей.  Научный  соціализмъ,  далѣе,  разсматриваетъ  современное 
государство,  какъ  «организацію,  которую  создаетъ  буржуазное  общество,  для  охра- 
нения общихъ  внѣшнихъ  условій  капиталистическаго  производства  отъ  посяга- 
тальствъ  какъ  рабочихъ,  такъ  и  отдѣльныхъ  капиталистовъ».  «Какія  бы  формы, — го- 
ворить Энгельсъ,— ни  принимало  современное  государство,  оно  остается  механиз- 
момъ  чисто  капиталистическимъ,  государствомъ  капиталистовъ,  идеальнымъ  сово- 
купнымъ  капиталистомъ.  Поэтому,  съ  точки  зрѣнія  научнаго  соціализма,  и  преврашеніе 
ігроизводительныхъ  силъ  въ  государственную  собственность  не  разрѣшаетъ  проти- 
ворѣчій  капитализма,  но  оно  заключаетъ  въ  себѣ  формальное  средство,  возможность 
ихъ  разрѣшенія.  Разрѣшеніе  же  это  можетъ  состоять  лишь  въ  фактическомъ  при- 
знаніи  общественной  природы  современныхъ  производительныхъ  силъ,  слѣдова- 
тельно,  въ  приведеніи  способовъ  производства,  присвоенія  и  обмѣна  въ  соотвѣтствіе 
съ  общественнымъ  характеромъ  производительныхъ  средствъ.  А  этого  можно  до- 
стигнуть только  прямымъ  и  открытымъ  переходомъ  въ  общественную  собственность 
производительныхъ  силъ,  переросшихъ  всякій  другой  способъ  примѣненія  ихъ  къ 
дѣлу».  Переходъ  этотъ  создаетъ  новыя  условія,  въ  которыхъ  «общественная  анархія 
въ  производствѣ  замѣнится  общественнымъ  производствомъ,  организован- 
нымъ  по  плану,  разечитанному  на  удовлетвореніе  потребностей,  какъ  цѣлаго  общества, 
такъ  и  каждаго  его  члена;  тогда  капиталистическій  способъ  присвоенія  уступить  но- 
вому способу,  основанному  на  самой  природѣ  современныхъ  средствъ  производ- 
ства,— съ  одной  стороны,  прямому  общественному  присвоенію  продуктовъ,  въ  каче- 
ствѣ  средствъ  для  поддержанія  и  распространенія  производства,  а  съ  другой, — пря- 
мому, индивидуальному  присвоенію  ихъ,  въ  качествѣ  средствъ  существованія  и  на- 
слажденія».  Государство  явится  орудіемъ  перехода  капиталистическаго  строя  въ 
соціалистическій,  и  съ  исчезновеніемъ  классовъ  и  классового  дѣленія  общества  оно 
умретъ  и  уступить  мѣсто  другой,  чисто  хозяйственной  формѣ  общественной  органи- 
заціи.  Характерной  чертой  практической  дѣятельности  современнаго,  такъ  называе- 
маго,  научнаго  соціализма  является  активное  участіе  соціалистическаго  рабочаго 
класса  въ  политической  борьбѣ,  т.-е.  въ  борьбѣ  за  политическую  власть.  Борьба  эта 
происходить,  главнымъ  образомъ,  въ  парламентѣ  и  подъ  руководствомъ  соціаль- 
демократіи.  Рядомъ  съ  борьбой  политической,  рабочій  клаесъ  ведетъ  борьбу  и  за  свои 
непосредственные  экономическіе  интересы,  организуясь  въ  профессіональные  союзы. 
(Обь  этомъ  см.  выше,  въ  отд.  «Рабочій  вопросъ»  и  «Рабочее  движеніе»). 

Изъ  книгъ,  излагающихъ  сущность  современнаго  научнаго  соціализма,  кромѣ 
вышеуказнныхъ  общихъ  обзоровъ,  въ  особенности  №  13767,  на  первомъ  мѣстѣ  слѣ- 
дуетъ  поставить'  «Манифестъ  коммунистической  партіи»  Маркса  и  Энгельса  (№  13626), 
(вошелъ  также  въ  книгу  Андлера  №  13338),  который  несмотря  на  то,  что  онъ  по- 
явился въ  свѣтъ  еще  въ  1847  г.,  до  сихъ  поръ  продолжаетъ  оставаться  основной  фор- 
мулировкой научнаго  соціализма,  какъ  это  отмѣчалось  самими  его  авторами  въ  пре- 
дисловіяхъ  къ  послѣдующимъ  изданіямъ.  «Основная  мысль,  проходящая  черезъ  весь 
манифестъ,— говорить  Энгельсъ, — заключается  въ  томъ,  что  въ  каждую  данную  исто- 
рическую эпоху  экономическое  производство  и  неизбѣжно  обусловливаемое  имъ 
строеніе  общества  составляетъ  основу  политической  и  умственной  исторіи;  что  соот- 
вѣтственно  этому,  вся  исторія,  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  разложилось  первобытное  общин- 
ное землевладѣніе,  была  исторіей  классовой  борьбы,  т.-е.  борьбы  между  эксплуати- 
руемыми и  эксплуатирующими,  подчиненными  и  господствующими  классами  на  раз- 
личныхь  ступеняхъ  общественнаго  развитія;  но  что  эта  борьба  достигла  той  ступени, 
на  которой  эксплуатируемый  и  угнетаемый  клаесъ  (пролетаріатъ)  не  можетъ  осво- 
бодить себя  отъ  эксплуатирующего  и  угнетаюшаго  класса  (буржуазіи),  не  освободивъ 
въ  то  же  время  и  навсегда  всего  общества  отъ  эксплуатапіи,  угнетенія  и  классовой 
борьбы».  Эта  основная  мысль, — прибавляетъ  Энгельсъ, — принадлежитъ  единственно  и 
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исключительно  Марксу,  который  и  является  истиннымъ  основополжникомъ  современного 
научнаго  соціализма  и  его  величайшпмъ  представителемъ,  выполнившимъ  колоссальную 
работу  строго-научнаго  изслѣдованія  соціально-зкономическихъ   основъ  современного 
капиталистическаго  строя  и  формулнровавшаго  основныя  требованія  пролетаріата.  Труды 
К.  Маркса  могутъ  быть  раздѣлены  на  двѣ  категоріи:  1)  труды  по  преимуществу  по- 
литико-экономическіе  и  2)   по  преимуществу  соціологическіе,   хотя  такое  раздѣленіе 
.  должно  быть  сдѣлано  съ  тою  оговоркою,  что  какъ  въ  экономическихъ  изслѣдовакіях  ь 
К.  Маркса  содержатся  важныя  соціологическія  обобщенія,  такъ  и  обратно, — въ  исто- 
рико-соціологическихъ   его  работахъ    сплошь    и    рядомъ    встрѣчаются  существенныя 
политико-экономическія    соображенія.    Къ    первой    группѣ    сочиненій    должны  быть 
отнесены  такіе  труды,  какъ  «Капиталъ»  (3  тт.)  (№№  14111—17).  1-й  т.  нмѣется  въ 
четырехъ  русскихъ  переводахъ,  изъ  которыхъ  лучшимъ  является  переводъ  Струне 
(№  14112),  но  превосходнымъ,  по  замѣчанію  самого  Маркса,  остается  и  переводъ 
Николая-она  (№  14111).  Со  знаніемъ  дѣла  выполненъ  и  переводъ  подъ  ред.  А.  Бог- 
данова   (№    14113).    Что    касается    до    перевода    Любимова    (въ    изданіи  Аскарха- 
нова,     №  14114),  то  онъ,  кромѣ  того,  что  выполненъ  небрежно,  представляетъ  еще 
и  плагіатъ,  какъ  это  и  установлено  судебнымъ  процессомъ.  ІІ-й  томъ   имѣется  въ 
двухъ  переводахъ,  одинъ  Николая — она  (№  14111)   и  другой  подъ  редакціей  Степанова 
и  Базарова  (№  14113).  Въ  литературномъ  отношеніи  послѣдній  переводъ  предпочти- 
тельнѣе  перваго;  то  же  слѣдуетъ  сказать  и  про  Ш-й  т.  «Капитала».  Къ  первой  же 
категоріи    трудовъ    К.    Маркса    должны    быть    отнесены    слѣдующіе:    «Къ  критикѣ 
политической    экономіи»    (№    14118),    «Нищета    философіи»    (№    14123).  «Теоріи 
прибавочной  стоимости»  (№№  14120—21),  «Наемный  трудъ  и  капиталъ»   (№  14119), 
«Заработная   плата,   цѣна  и   прибыль»    (№   14126).   Ко   второй   категоріи  относятся: 
«Собраніе  историческихъ  работъ»   (№  14122  и  въ  отдѣльныхъ  изданіяхъ  №№  7891. 
7895,  7900,  7648),  «Литературное  наслѣдство»  (2  тт.)  (№№  14126а — 27),  «Критика  готской 
программы    (№  13620),   «Лассальянизмъ   и    профес.    борьба»    (№  13619),  а  также  №№ 
13621 — 25  и  совмѣстно  съ  Энгельсомъ  составленный  «Коммун.  Манифестъ»  (№  13626) 
и  др.  «Капиталъ»  долженъ  считаться  основнымъ  трудомъ  К.  Маркса,  и  не  только  въ 
смыслѣ  политико-экономическомъ,  но  и  потому,  что  въ  немъ  содержится  рядъ  г.тавъ, 
въ    которыхъ    авторъ    критикуетъ    современныя    соціальныя    отношенія,  развиваетъ 
теорію  борьбы  классовъ  и  намѣчаетъ  дальнѣйшій  ходъ  капиталистическаго  развитія, 
ведущій  современное  общество  къ  социалистическому  строю.  Кромѣ  того,  «у  Маркса, — ■ 
какъ   справедливо  замѣчаетъ   Плехановъ, — экономическое   ученіе   насквозь  пропитано 
исторической  теоріей.  То,  что  у  Маркса  говорится  о  характерѣ  и  развитіи  производ- 
ственныхъ    отношеній,    свойственныхъ    капиталистическому  обществу,    является  пло- 
домъ  изученія  экономики    данной  эпохи  съ  точки  зрѣнія  историческаго  матеріализ- 
ма, — вотъ  почему  «Капиталъ»  есть  не  только  экономическое,  но  также  и  ист  о- 
рическое   сочиненіе».   Первый   томъ    этого   труда   посвященъ    анализу  процесса 
производства  капитала.  (Содержаніе:  Товаръ  и  деньги.  Превращеніе  денегъ  въ  капи- 
талъ.   Производство   абсолютной    прибавочной    стоимости.    Производство  относитель- 
ной прибавочной  стоимости.  Производство  абсолютной  и  относительной  прибавочной 
стоимости.  Рабочая  плата.  Накопленіе  капитала).  Еъ  этомъ  сочиненіи  К.  Марксъ  ста- 
витъ  своей  задачей   изслѣдовать  законы  развитія  той  формы  общественнаго  произ- 
водства, которая  свойственна  нашему  времени  и  которую  онъ  называетъ  капитали- 
стическимъ  способомъ  производства;  при  этомъ   Марксъ  подходить   къ   этой  своей 
задачѣ  исторически,  т. -е.  выясняя  корни  этого  способа  производства  въ  предшествую- 
щихъ  эпохахъ  и  его  происхожденіе,  и  шагъ  за  шагомъ  излагаетъ  процессъ  перехода 
средневѣкового   феодальнаго   хозяйства   въ   мануфактурное   и    этого   послѣдняго  въ 
современное    фабричное.    Характеристикой  этого    послѣдняго    періода  хозяйственной 
культуры  служить,  по  мнѣнію  Маркса,   господство  мѣновыхъ  отношеній,  подчиняю- 
щихся  закону  мѣновой   цѣнности,   которая   опредѣляется  общественно-необходимымъ 
рабочимъ  временемъ,  затрачиваемымъ  для  производства  товаровъ.  При  капиталисти- 
ческомъ    товарномъ    производствѣ,    вслѣдствіе   того,    что    орудія    и    средства  про- 
изводства принадлежать  не  рабочему,  а  капиталисту,  сама  рабочая  сила  становится 
товаромъ  и  наряду  со  всѣми  прочими  товарами  подчиняется  тому  же  закону  мѣновой 
стоимости;   другими    словами,    цѣнность    рабочей    силы    определяется  количествомъ 
труда,   потребнымъ   для  производства   необходимыхъ   средствъ  продовольствія  рабо-  ] 
чихъ.  Но  между  цѣнностью  рабочей  силы,  которую  капиталистъ  оплачиваетъ,  и  цѣн- 
ностью     производимыхъ     продуктовъ,     которые     капиталистъ     продаетъ   —   обра-  і 
зуется    извѣстная    разница,    поступающая    въ   распоряженіе   капиталиста    и    имъ    не  і 
оплачиваемая.  Эта  разница  или  прибавочная  цѣнность  образуетъ  прибыль  капиталиста. 
При  помощи  удлиненія  рабочаго  дня,  лучшаго  соединенія  и  раздѣленія  труда  и  при-  1 
мѣненія  машинъ  капиталистъ   получаетъ  возможность   увеличить  производительность  і 
труда,  извлечь,  за  покрытіемъ  расходовъ  на  рабочую  силу,  большую  добавочную  цѣн-  ; 
ность  и  благодаря  этому  поднять  свою  прибыль.  «Въ  сферѣ  капиталистическаго  про-  1 
изводства, — говоритъ    К.    Марксъ, — разв-итіе    производительной    силы    труда  имѣетъ 
цѣлью  сократить  ту  часть  рабочаго  дня,  въ  продолженіе  которой  онъ  могъ  бы  ра-  1 
ботать  даромъ».  Въ  этомъ  и  заключается  источникъ  эксплуатаціи  пролетаріата,  и  для 
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устраненія   этой   послѣдней,    по   мнѣнію   Маркса,   имѣется   только    одно  средство— 
переходъ  орудій  и  средствъ  производства  изъ  частной  собственности  капиталистовъ 
въ  общее  достояніе  цѣлаго  общества,  такъ  какъ  только  частная  собственность  на 
нихъ  даетъ  возможность  капиталисту  удерживать  въ  свою  пользу  ту  часть  рабочаго 
продукта,   которая   превосходить   издержки,   необходимыя   для   поддержанія  рабочей 
силы.   Вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Марксъ  полагаетъ,   что   само  развитіе  теперешнихъ  формъ 
производства   подготовляем   почву  для   такого   перехода,   потому   что   мелкая  про- 
мышленность, постепенно  уничтожаясь  подъ  давленіемъ  конкуренціи,  уступаетъ  мѣсто 
крупному  производству,  въ  которомъ  прилагаются  усовершенствованные  техническіе 
пріемы  и  объединяются  рабочіе.  Постепенное  сосредоточеніе  капиталовъ  организуетъ 
рабочихъ,  и  когда  это  сосредоточеніе  (концетрація)  достигнетъ  крайнихъ  предѣловъ, 
тогда  сосредоточенная  въ  рукахъ  немногихъ  частная  собственность  будетъ  экспро- 
пріирована  и  перейдетъ  въ  руки  ірабочихъ.  Вмѣсто  анархическаго  товарнаго  произ- 
водства, нынѣ  потрясаемаго  промышленными  кризисами  и  сопутствующими  имъ  безрабо- 
тицей и  пауперизмомъ,  человѣчество  будетъ  имѣть  планомѣрную,  сознательную  орга- 
низацію  общественнаго  производства;  тогда  наступитъ  конецъ   господству  продукта 
надъ  производителемъ,  и  человѣкъ  станетъ  не  только  господиномъ  силъ  природы, 
но  и  общественнаго  развитія.  ІІ-й  томъ  «Капитала»  посвященъ  анализу  процесса  обра- 
щения капитала.  (Содержаніе:  Метаморфозы  капитала  и  ихъ  круговрашеніе.  Обороты 
капитала.  Воспроизводство  и  обращеніе  всего  общественнаго  капитала).  Въ  этомъ  томѣ 
К.  Марксъ  указываетъ  тѣ  формы,  которыя  капиталъ  принимаетъ  въ  своемъ  движеніи 
и  изслѣдуетъ  круговращеніе  каждой  изъ  этихъ  формъ;  затѣмъ  авторъ  показываетъ, 
какое  имѣетъ   вліяніе   на  обороты   капитала   соотношеніе   между  временемъ  произ- 
водства и  временемъ  обращенія  капитала  и  изучаетъ  воспроизводство  и  обращеніе 
всей  совокупности  единичныхъ  капиталовъ  общества.  Въ  Ш-мъ  томѣ  авторъ  рисуетъ 
процессъ  капиталистическаго  производства,  взятый  въ  цѣломъ,  удѣляя  много  мѣста 
анализу  земельныхъ  отношеній  и  понятія  земельной  ренты.  (Содержаніе:  Превращеніе 
прибавочной  стоимости  въ  прибыль,  а  нормы  прибавочной  стоимости  въ  норму  при- 
были. Превращеніе  прибыли  въ  среднюю  прибыль.  Законъ  наклонности  нормы  при- 
были къ  пониженію.  Превращеніе  товарнаго  и  денежнаго  капитала  въ  товарно-тор- 
говый и  денежно-торговый  капиталы  (въ  купеческій  капиталъ).  Распаденіе  прибыли  на 
процентъ   и  предпринимательски  доходъ.   Капиталъ,  приносящій   проценты.  Превра- 
щеніе  добавочной  прибыли  въ  земельную  ренту.  Доходы  и  ихъ  источники).  Какъ  из- 
вѣстно,  ІІ-й  и  Ш-й  тт.  «Капитала»  вышли  въ  свѣтъ  по  смерти  Маркса  и  редактиро- 
ваны Ф.  Энгельсомъ.   Анализу  капитала,  какъ  экономической  категоріи  посвящена  и  другая, 
болѣе  ранняя,  работа  К.  Маркса  «Къ  критикѣ  политической  экономіи»  (№  14118),  явля- 
ющаяся какъ  бы  дополненіемъ  къ  его  большому  труду.   Въ  предисловіи  Марксъ  излагаетъ 
свою  основную  социологическую  точку  зрѣнія  на  сущность  общественныхъ  отношеній.«Об- 
щій  результатъ,  къ  которому,  я  пришелъ, — говоритъ  онъ, — и  который,  разъ  онъ  былъ  най- 
денъ,  служилъ  мнѣ  руководящей  нитью  въ  дальнѣйшихъ  занятіяхъ,  можно  кратко  форму- 
лировать такъ:  въ  общественномъ  отправленіи  своей  жизни,  люди  вступаютъ    въ  опредѣ- 
ленныя,  отъ  ихъ  воли  не  зависящія  отношенія, — отношенія  производственныя,    которыя  со- 
отвѣтствуютъ  опредѣленной  ступени  развитія  ихъ  и  матеріальныхъ  производительныхъ 
силъ.  Совокупность   этихъ   производственныхъ  отношеній   образуетъ  экономическую 
структуру  общества,  реальное  основаніе,  на  которомъ  возвышается  и  правовая  полити- 
ческая надстройка,  и  которому  сотвѣтствуютъ  опредѣленныя  формы  общественнаго 
сознанія.  Способъ  производства  матеріальной  жизни  обусловливаем  собой  процессъ 
жизни  соціальной,  политической  и  духовной  вообще.  Не  сознаніе  людей  опредѣляетъ 
ихъ     бытіе,     но,   напротнвъ,     общественное     бытіе     опредѣляетъ     ихъ  сознаніе. 
На  извѣстной  ступени  развитія  матеріальныя  производственныя  силы  общества  впа- 
даютъ  въ  противорѣчіе  съ  существующими  производственными  отношеніями,  или,  упо- 
требляя юридическое  выраженіе,  съ  отношеніями  имущественными,  внутри  которыхъ 
онѣ  до  сихъ  поръ  дѣйствовали.  Изъ  формъ  развитія  производительныхъ  силъ  эти 
отношенія  становятся  ихъ   оковами.   Тогда  наступаетъ   эпоха   соціальной  революціи. 
Съ   измѣненіемъ   экономическаго  основанія  болѣе   или   менѣе   быстро  преобразуется 
и  вся  громадная  надстройка  надъ  нимъ.  При  разсмотрѣніи  такихъ  историческихъ  мо- 
ментовъ  всегда  слѣдуетъ  имѣть  въ  виду  разницу  между  матеріальнымъ  переворотомъ 
въ  экономическихъ  условіяхъ  пронзоводства,   который  можно   опредѣлить  съ  есте- 
ственно-научной точностью,  и   юридическими,   политическими,   религіозными,  художе- 
ственными или  философскими,  словомъ,  идеологическими  формами,  въ  которыхъ  люд» 
воспринимаютъ  въ  своемъ  сознаніи  этотъ  конфликтъ  и  во  имя  которыхъ  борятся.  Но 
какъ  нельзя  судить  объ  отдѣльномъ  человѣкѣ  по  тому,  что  онъ  о  себѣ  думаетъ, 
точно  такъ  же  нельзя  судить  и  о  такой  эпохѣ  по  ея  сознанію, — скорѣе  это  сознаніе 
слѣдуетъ  объяснить  изъ  противорѣчій  матеріальной  жизни,  изъ  существуюшаго  кон- 
фликта между  общественными  производственными  силами  и  производственными  отно- 
шеніями.  Ни  одна  общественная  формація  не  погибаетъ  раньше,  чѣмъ  разовьются  всѣ 
производительныя  силы,  для  которыхъ  она  даетъ  достаточно  простора,  и  новыя  выс- 
шія  производительныя  отношенія  никогда  не  появляются  на  свѣтъ  раньше,  чѣмъ  со- 
зрѣютъ  матеріальныя  условія  ихъ  существованія  въ  лонѣ  стараго  общества.  Въ  об- 
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іцихъ  чертахъ  можно  намѣтить,  какъ  прогрессивныя,  слѣдующія  эпохи  экономическаго 
формированія  общества;  азіатскій,  античный,  феодальный  и  современный  буржуазный 
способы  производства.  Буржуазный  производственный  отношенія  составляютъ  послѣд- 
нюю  антагонистическую  форму  общественнаго  процесса  производства,  антагонистическую 
не  въ  смыслѣ  индивидуал ьнаго  антагонизма,  но  такого,  который  вырастаетъ  изъ  усло- 
вій  общественной  жизни  индивидуумовъ.  Но  производительныя  силы,  развивающіяся 
въ  лонѣ   буржуазнаго  общества,   создаютъ   въ  то  же   время   матеріальныя  условія, 
необходимыя  для  разрѣшенія  этого  антагонизма».  Первый  вып.  книги  К.  Маркса  «Теоріи 
прибавочной  цѣнности»  (№  14121),  изданной  подъ  редакціей  К.  Каутскаго,  предста- 
влнетъ  цѣнный  источникъ  для  освѣщенія  многихъ  взглядовъ  ея  автора,  особенно  въ 
смыслѣ  выясненія  ихъ  генезиса  и  развитія.  Въ  ней  авторъ  подвергаетъ  анализу  теоріи 
буржуазныхъ   экономистовъ   классической  школы,   исключая   изъ  разсмотрѣнія  соціа- 
листическихъ  и  коммунистическихъ  писателей.  На  ряду  съ  вопросомъ  о  цѣнности  и  о 
прибавочной  цѣнности  Марксъ  разбпраетъ  и  другіе  вопросы,  напримѣръ,  о  произво- 
дительномъ  и  непроизводительномъ  трудѣ.  Особенно  подробно  Марксъ  останавливается 
на  ученіи  А.  Смита.  Согласно  съ  А.  Смитомъ,  Марксъ  даетъ  слѣдующее  оригинальное 
опредѣленіе  производительнаго  труда:  «Производительнымъ  трудомъ — въ  системѣ  ка- 
питалистическаго  производства, — говорить  онъ, — является  такой  трудъ,  который  про- 
изводитъ  прибавочную  цѣнность  для  того,  кто  его  примѣняетъ,  или  который  превра- 
щаетъ  объективныя  условія  труда  въ  капиталъ,  а  ихъ  владѣльца  въ  капиталиста 
слѣдовательно,  трудъ,  который  производить  свой  собственный  продуктъ,  какъ  капи- 
талъ». Съ  этой  точки  зрѣнія  актеръ,  напримѣръ,  является  носителемь  производитель- 
наго  труда,  если  онъ  работаетъ  на  службѣ  у  капиталиста,  а  «самостоятельные  ремес- 
ленники или  крестьяне,  которые  не  примѣняютъ  ннкакихъ  рабочихъ,  слѣдовательно, 
производятъ  не  какъ  капиталисты,  и  не  принадлежатъ,  по  мнѣнію  Маркса,  ни  къ  кате- 
горіи  производительныхъ,  ни  къ  категоріи  непроизводительныхъ  рабочихъ,  хотя  они  и 
являются  производителями  товаровъ».  (Содержаніе:  Физіократы,  ихъ  предшественники 
и  современники.  А.  Смитъ  и  понятія  производительнаго  труда).  II  вып.  содержитъ  кри- 
тику Рикардо,  а  III,  еще  не  появившійся,  вып.  настоящаго  труда  будетъ  содержать  кри- 
тику Мальтуса.  Въ  своей    книжкѣ  «Нищета  философіи»    (№  14123),  направленной  противъ 
воззрѣній  Прудона,  К.  Марксъ  обосновываетъ  свой  историческій  взглядъ  на  природу 
зкономическихъ  явленій  и  понятій,  попутно  давая  чрезвычайно  интересныя  характе- 
ристики различныхъ  зкономическихъ  школъ  н  направленій.  Въ  заключеніе  книги  авторъ  въ 
нѣсколькихъ  словахъ  набрасываетъ  процессъ  и  сущность  распаденія  капиталистиче- 
скаго  строя  и  перехода  къ  новому  соиіалистическому  обществу:  «существованіе  угне- 
теннаго   класса, — говоритъ   онъ, — составляетъ   жизненное   условіе   каждаго  общества, 
основаннаго  на  антагонизмѣ   классовъ,   и   освобожденіе   угнетеннаго   класса  необхо- 
димо подразумѣваетъ,  слѣдовательно,  созданіе  новаго  общества.   Возможность  этого 
освобожденія  является  на  той  ступени  развитія,  когда  пріобрѣтенныя  уже  производи- 
тельныя силы  и  существуюшія  общественныя  учрежденія  не  могутъ  дольше  уживаться 
рядомъ.  Изъ  всѣхъ  орудій  производства  наибольшую  производительную  силу  предста- 
вляетъ   самъ    революціонный    классъ.    Организація    революцюнныхъ    элементовъ  въ 
классъ  уже  заранѣе  предполагаетъ  существованіе  всѣхъ  тѣхъ  производительныхъ  силъ, 
которыя  могли  зародиться  въ  нѣдрахъ  стараго  общества.  Условіе  освобожденія  трудя- 
щагося  класса  есть  уничтоженіе  всякихъ  классовъ, — такъ  же  точно,  какъ  условіемъ 
освобожденія  третьяго  буржуазнаго  сословія  было  уничтоженіе  всѣхъ  сословій.  Идя 
по  пути  своего  развитія,  трудящійся  классъ  замѣнитъ  гражданское  общество  ассоціа- 
ціей,  исключающей  какъ  классы  съ  ихъ  антагонизмомъ,  такъ  и  политическую  власть 
въ  собственномъ  смыслѣ,  такъ  какъ  политическая  власть  есть  именно  офиціальное 
выраженіе  антагонизма  классовъ  въ  гражданскомъ  обществѣ.  А  до  тѣхъ  поръ  анта- 
юнизмъ  между   пролетаріатомъ  и   буржуазіей   останется   классовой   борьбой,  являю- 
щейся, на  крайней  степени  своего  напряженія,  всесторонней  революціей.  Только  при 
такомъ  порядкѣ  вешей,  когда  не  будетъ  уже  классовъ  и  классового  антагонизма,  со- 
ціальныя  эволюціи  перестанутъ  быть  политическими  революціями.  До  тѣхъ  же  поръ — 
«война  или  смерть,  кровавая  борьба  или  уннчтоженіе».  Изъ  работъ  историко-соціоло- 
гнческаго    характера    прежде   всего     отмѣтимъ     «Собраніе     историческихъ  работъ» 
(№  14122),  куда  входятъ  статьи  Маркса:  «Борьба  классовъ  во  Франціи  1848 — 1850  гг.»; 
«18-е  Брюмера  Люи  Бонапарта»;  «Революція    и  контръ-революція   въ  Германіи»  съ 
приложеніемъ  статьи  Энгельса  «Введеніе  къ  «Ьорьоъ  классовъ  во  Франціи»  и  К.  Ка- 
утскаго «Предисловіе  къ  «Революціи  и  контръ-революціи».   (Эти  статьи  составляютъ 
также  содержаніе  сборника  №  1318а).  Главный  интересъ  этихъ  работъ  Маркса  заклю- 
чается въ  томъ,  что  въ  нихъ  Марксъ  стремится  свое  матеріалнстическое  пониманіе 
исторіи  приложить  къ  отдѣльнымъ  историчеекимъ  эпизодамъ.  Въ  первой  изъ  нихъ 
Марксъ  стремится  вскрыть  игру  классовыхъ  интересовъ   въ  событіяхъ  февральской 
революціи  и  въ  послѣдовавшемъ  затѣмъ  усмиреніи  іюньскаго  возстанія,  съ  замѣча- 
тельной  яркостью  обрисовывая  соотношеніе  общественныхъ  силъ  въ  нзвѣстномъ  эпи- 
зодѣ  національныхъ  мастерскихъ,   мысль   о  которыхъ  была  подана  Луи-Бланомъ  и 
затѣмъ  искажена  его  буржуазными  противниками.  «Что  придаетъ  совершенно  особое 
значеніе  данной   работъ, — говоритъ  Энгельсъ, — такъ   это  то   обстоятельство,   что  она 
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впервые  даетъ  формулу,  въ  которой  рабочія  партіи  всѣхъ  странъ  міра  единодушно 
выражаютъ  свое  требованіе  экономическаго  переустройства:  экспропріація  средствъ 
производства  обществомъ.  Говоря  о  правѣ  на  трудъ,  авторъ  замѣчаетъ:  «но  за  пра- 
вомъ  на  трудъ  стоить  власть  надъ  капиталомъ,  за  властью  надъ  капиталомъ — прн- 
своеніе  средствъ  производства,  ихъ  подчиненіе  ассоціированному  рабочему  классу, 
что  означаетъ  уничтоженіе  наемнаго  труда,  равно  какъ  и  капитала  и  ихъ  взаимныхъ 
отношеній.  Такпмъ  обра-зомъ,  здѣсь  впервые  формулировано  положеніе,  которымъ 
современный  рабочій  соціализмъ  рѣзко  отличается  какъ  отъ  различныхъ  оттѣнковъ 
феодальнаго,  буржуазнаго,  мелко-буржуазнаго  и  т.  п.  соціализма,  такъ  и  отъ  смутной 
общности  имуществъ  утопическаго  и  непосредственно  возникшаго  рабочаго  комму- 
низма». Во  второй  изъ  указанныхъ  статей  Марксъ,  непосредственно  послѣ  соир  сГёіаі 
Напоілеона  III,  излагаетъ  «весь  ходъ  французской  исторіи  съ  февральскихъ  дней  въ 
его  внутренней  связи  и,  изложивъ  происшествіе  2-го  декабря,  показываетъ  въ  немъ 
естественный  необходимый  результатъ  этой  связи.  Картина  нарисована  Марксомъ  такой 
мастерской  рукой, — говоритъ  Энгельсъ, — что  всѣ  новыя  появившіяся  съ  тѣхъ  поръ 
разоблаченія,  лишь  давали  новыя  доказательства,  какъ  вѣрно  отразилась  дѣйствитель- 
ность  въ  этой  работѣ».  Въ  своемъ  изложеніи  Марксъ  исходить  изъ  установленнаго 
имъ  закона,  «согласно  которому  всѣ  историческіе  конфликты  разыгрываются  ли  оніі 
въ  политической,  религиозной  или  иной  идеологической  области,  представляютъ  въ 
дѣйствительности  лишь  болѣе  или  менѣе  ясное  выраженіе  борьбы  общественныхъ 
классовъ,  а  существованіе  и,  слѣдовательно,  столкновеніе  этихъ  классовъ,  въ  свою 
очередь,  обусловливаются  уровнемъ  развитія  ихъ  экономическаго  положенія,  харак- 
теромъ  и  способомъ  ихъ  приозводства  и  обмѣна»  (Энгельсъ).  Наконецъ.  въ  третьей 
статьѣ,  вошедшей  въ  настоящій  сборникъ,  Марксъ,  съ  той  же  матеріалистической 
точки  зрѣнія,  анализируетъ  событія  германской  революціи  1848  года.  Съ  безпощад- 
нымъ  сарказмомъ  Марксъ  обличаетъ  трусость,  запуганность,  мелочность  нѣмецкихъ 
лЦбераловъ  48-го  года,  на  слѣдующій  день  послѣ  переворота  смиренно  склонившихъ 
головы  передъ  оправившейся  реакціей, — и  это  изъ  боязни  не  столько  передъ  прави- 
тельствомъ,  сколько  передъ  рабочимъ  классомъ.  Указывая  на  необходимость  классовой 
точки  зрѣнія  и  строго  классовой  программы,  Марксъ,  однако,  подчеркиваетъ  въ 
данной  статьѣ,  что  «союзъ  различныхъ  классовъ»  до  «извѣстной  степени  всегда  со- 
ставляетъ  необходимое  условіе  всякой  революціи».  Двухтомное  «Литературное  на- 
слѣдіе»  (№  14126а — 27)  К.  Маркса  и  Ф.  Энгельса  представляетъ  изъ  себя  сборникъ  статей, 
напечатанныхъ  ими  въ  свое  время  въ  разныхъ  нѣмецкихъ  газетахъ  и,  главнымъ  обра- 
зомъ,  въ  «Новой  Рейнской  газетѣ»,  парижскомъ  Ѵог\ѵагІ5'ѣ  и  «Нѣмецко-француз- 
скихъ  Ежегодникахъ»,  со  включеніемъ  книги  «Святое  семейство»,  направленной  про- 
тивъ  Бруно  Бауэра  и  другихъ  лѣвыхъ  гегельянцевъ,  съ  которыми,  какъ  извѣстно, 
Марксъ  и  Энгельсъ  разошлись,  отвергнувъ  ихъ  идеалистическую  философію  и  усвоивъ 
вмѣсто  нея  философію  діалектнческаго  матеріализма.  Кромѣ  того,  въ  настоящемъ 
сборникѣ  перепечатано  изслѣдованіе  Маркса  «Отличіе  натуръ-философіи  Демокрита 
отъ  натуръ-философіи  Эпикура».  Главный  интересъ  настоящей  книги  заключается 
именно  въ  философскихъ  статьяхъ  Маркса,  въ  которыхъ  развивается  точка  зрѣнія 
гегелевской  діалектики,  но  поставленной,  по  выраженію  Энгельса,  на  ноги,  т.-е.  на 
матеріалистическое  основаніе.  Большинство  статей  носитъ  публицистическій,  злобо- 
дневный характеръ,  подчасъ  требующій  необходнмыхъ  историческихъ  комментаріевъ, 
которые  къ  нѣкоторымъ  статьямъ  и  сдѣланы  Фр.  Мерингомъ. 

Бсѣ  вышеохарактеризованныя  книги  К.  Маркса  написаны  имъ  съ  точки  зрѣнія 
діалектическаго  метода.  «Но  этотъ  діалектическій  методъ,  по  словамъ  К.  Маркса,  въ 
своемъ  основаніи  не  только  отличается  отъ  гегелевскаго,  но  даже  составляетъ  прямую 
его  противоположность.  Для  Гегеля  процессъ  мысли,  который  онъ  подъ  именемъ  идеи 
превращаетъ  въ  нѣчто  самостоятельное,  является  деміургомъ  дѣйствительности,  пред- 
ставляющей лишь  внѣшнее  его  обнаруженіе,  для  Маркса  же  идеальное  начало  яв- 
ляется, наоборотъ,  лишь  прошедшпмъ  черезъ  человѣческій  мозгъ  матеріальнымъ  на- 
чаломъ».  (См.  пред.  'къ  2-му  изд.  «Капитала»),  О  другихъ  работахъ  К.  Маркса  см. 
еще  въ  отд.   «Политическая  экономія»  и  «Соціологія». 

Главнымъ  образомъ  философскому  обоснованію  научнаго  соціализма  посвящена 
небольшая  книжка  Фр.  Энгельса  (см.  отд.  «Философіи),  въ  которой  авторъ,иглагая  и  кри- 
тикуя философскіе  взгляды  лѣваго  гегельянца  Л.  Фейербаха,  формулирует!»  принципы  такъ 
называемаго  діалектическаго  матеріализма.  «Діалектическая  философія, — говоритъ  Эн- 
гельсъ,— разлагаетъ  всѣ  представленія  объ  окончательной,  безусловной  истинѣ  и  о  со 
отвѣтствуюшихъ  ей  абсолютныхъ  отношеніяхъ  людей  совершенно  такъ  же,  какъ 
буржуазія,  посредствомъ  крупной  промышленности,  соперничества  и  всеміірнаго  рынка, 
разлагаетъ  всѣ  старыя,  вѣками  освященныя  учрежденія.  Для  діалектической  фило- 
софіи  нѣтъ  ничего  разъ  навсегда  установленнаго,  безусловнаго,  святого.  На  всемъ  и 
во  всемъ  видитъ  она  печать  неизбѣжнаго  паденія,  и  ничто  не ,  можетъ  устоять  передъ 
нею,  кромѣ  непрерывнаго  процесса  возникновенія  и  уничтоженія,  безконечнаго  вос- 
хожденія  отъ  низшаго  къ  высшему.  Она  сама  является  лишь  простымъ  отраженіемъ 
этого  процесса  въ  мыслящемъ  мозгу.  У  нея,  безъ  сомнѣнія,  есть  и  своя  консерва- 
тивная сторона:  каждая  данная  ступень  развитія  науки  или  общественныхъ  отношеній 
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оправдывается  ею  въ  виду  обстоятельствъ  даннаго  времени,  но  не  больше.  Ея  кон- 
серватизмъ  относителенъ;  ея  революціонный  характеръ  безусловенъ, — къ  нему  сво- 
дится все  то  безусловное,  для  котораго  въ  ней  остается  мѣсто».  О  'сущности  діалекти- 
ческаго  метода  см.  въ  отд.  философіи  и  логики  (т.  III).  Но  въ  то  время, 
какъ  для  Гегеля  діалектика  есть  «саморазвитіе  понятія»,  для  Энгельса  «діалектика 
понятій  сама  становится  лишь  сознательнымъ  отраженіемъ  діалектическаго  движенія 
внѣшняго  міра».  Стоя  на  матеріалистической  точкѣ  зрѣнія,  Энгельсъ  «зидитъ  въ  че- 
ловѣческихъ  понятіяхъ  снимки  съ  дѣйствительныхъ  вещей,  вмѣсто  того,  чтобы  въ 
дѣйствительныхъ  вещахъ  видѣть  снимки  съ  абсолютнаго  понятія,  находящегося  на 
извѣстной  ступени  развитія».  Въ  другой  своей  книгѣ  (№  13778),  направленной  про- 
тивъ  взглядовъ  Е.  Дюринга,  Фр.  Энгельсъ  развиваетъ  діалектическую  точку  зрѣнія, 
прилагая  ее  какъ  къ  области  фнлософіи,  такъ  и  политической  экономіи  и  къ  вопро- 
самъ  соціализма  и  классовой  борьбы.  Содержаніе:  Введеніе.  Философія  (Апріоризмъ. 
Міровая  схематика.  Натурфилософія.  Нравственность  и  право.  Діалектика).  Полити- 
ческая экономія.  (Предметъ  науки  и  методъ.  Теорія  насилія.  Теорія  цѣнности.  Простой 
и  сложный  трудъ.  Капиталъ  и  прибавочная  цѣнность.  Земельная  рента).  Соціализмъ. 
(Историческій  очеркъ.  Очеркъ  теоріи.  Производство.  Распредѣленіе.  Государство, 
семья,  воспнтаніе).  Въ  этой  послѣдней  главѣ  о  «Соціализмѣ», — имѣющейся  и  въ  от- 
дѣльномъ  изданіи  (№№  13779 — 80),  Энгельсъ  даетъ  классическое  по  сжатости  и  отчет- 
ливости изложеніе  научнаго  соціализма  въ  связи  съ  его  исторіей,  освѣщая  его  съ 
точки  зрѣнія  діалектическаго  матеріализма.  Извѣстная  книга  того  же  Энгельса  «О  положе- 
ніи  рабочаго  класса  въ  Англіи»  (№  12224г),  написанная  съ  горячей  симпатіей  къ  обез- 
доленному люду,  съ  глубокой  вѣрой  въ  наступленіе  лучшихъ  временъ  и  въ  нрав- 
ственную силу  соціалистической  идеи,  представляетъ  собою,  главнымъ  образомъ,  та- 
лантливо сгруппированный,  говорящій  самъ  за  себя,  матеріалъ  о  тѣхъ  бѣдствіяхъ, 
которымъ  былъ  подвержеиъ  англійскій  пролетаріатъ  подъ  вліяніемъ  могучаго  роста 
капитализма.  Но,  не  будучи  теоретическнмъ  изслѣдованіемъ,  настоящая  книга  замѣча- 
тельна  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  какъ  первое  ясное  провозглашеніе  точки  зрѣнія  научнаго  со- 
ціализма,  съ  которой  и  освѣщается  собранный  фактическій  матеріалъ  и  которую  со 
всей  полнотой  и  теоретической  глубиной  развилъ  К.  Марксъ  въ  «Капиталѣ».  Самъ 
Энгельсъ  впослѣдствіи  нѣсколько  видоизмѣнилъ  и  отчет  ливѣе  формулировалъ  указанную 
точку  зрѣнія:  въ  предисловіи  ко  2-му  изд.  онъ  опредѣленно  заявляетъ,  что'  его  книга  «пред- 
ставляетъ лишь  одинъ  изъ  фазисовъ  эмбріональнаго  развитія  соціализма».  См.  еще 
объ  Энгельсѣ  на  стр.  344,  по  поводу  его  книжки  о  «Семьѣ,  собственности  и  госу- 
дарствѣ»  (№  6622).  Среди  обоснованій  научнаго  соціализма  нельзя  также  не  упомянуть  о 
знаменитой  «Программѣ  работниковъ»  Ф.  Лассаля  (№  13561),  посвященной  выясненію 
вопроса  о  значеніи  рабочаго  класса  въ  современномъ  обществѣ,  въ  качествѣ  новаго 
общественная  принципа, — принципа  нолнаго  уравненія  всѣхъ  въ  правахъ.  Въ  своей 
главной  экономической  работѣ  (№  13567),  направленной  противъ  Шульце-Делича, 
Лассаль  даетъ  критику  буржуазно-либеральной  зкономіи,  нашедшей  себѣ  класси- 
ческое выраженіе  въ  лицѣ  Бастіа,  причемъ,  по  замѣчанію  Э.  Бернштейна, 
эта  критика  представляетъ  изъ  себя  «образецъ  діалектическаго  мышленія 
въ  лучшемъ  смыслѣ  этого  слова».  Не  высказывая  вполнѣ  орнгинальныхъ 
взглядовъ,  книжка  Лассаля  представляетъ  изъ  себя  замѣчательную  пере- 
работку идей,  воспринятыхъ  главнымъ  образомъ  у  Маркса  и  Энгельса. 
Въ  отличіе  отъ  другихъ  работъ,  въ  которыхъ  онъ  проводитъ  мысль  о  произ- 
водительныхъ  ассоціаціяхъ  (наприм.,  «Гласный  отвѣтъ  Центр.  Ком.»  (№  13554),  (см. 
выше  въ  «Соціализмѣ  утопическомъ»),  Лассаль  исходитъ  здѣсь  изъ  идеи  общества, 
организованнаго  на  чисто  коммунистическихъ  основаніяхъ.  (См.  еще  о  Лассалѣ  въ 
отд.  «Строй  политическій  и  юридическій»,  на  стр.  472  и  въ  отд.  «Политической  экономіи»). 
Всѣ  теоретическія  работы  и  рѣчи  Ф.  Лассаля  вошли  въ  собраніе  его  сочиненій 
(№  13565)  въ  3-хъ  томахъ.  Нѣкоторыя  статьи,  впрочемъ,  перепечатаны  въ  немъ  съ 
сокращеніями  цензурнаго  характера.  Изд.  «Сочиненій»  Лассаля,  сдѣланное  въ  1870  г. 
Н.  Поляковымъ  (№  13566),  отличается  несколько  болѣе  полнымъ  текстомъ.  Отмѣтимъ, 
что  2-й  т.  этого  изданія  былъ  изъятъ  изъ  продажи  правительствомъ.  Содержаніе 
№  13565  (изд.  Глаголева):  Т.  I.  Біографическій  очеркъ  Э.  Ьернштейна.  Про- 
грамма работниковъ.  Процессъ  Лассаля.  Косвенные  налоги  и  положеніе  рабочихъ 
классовъ.  Т.  II.  О  сущности  конституции  Что  же  теперь?  Сила  и  право.  Гласный 
отвѣтъ  центральному  комитету.  Къ  рабочему  вопросу.  Книга  для  чтенія  рабочихъ. 
Празднества,  пресса  и  франкфуртскій  съѣздъ  депутатовъ.  Процессъ  противъ  Лассаля 
въ  Дюссельдорфѣ.  Къ  берлинскимъ  работникамъ.  Процессъ  Лассаля  по  обвнненію 
въ  государственной  измѣнѣ.  Агитація  общаго  германскаго  рабочаго  союза.  Рѣчь 
передъ  дюссельдорфскимъ  судомъ  присяжныхъ  по  обвиненію  въ  возбужденін  гра- 
жданъ  къ  вооруженнному  противъ  королевской  власти  сопротивленію.  Т.  III.  Философія 
Фихте  и  значеніе  нѣмецкаго  народнаго  духа.  Капиталъ  и  трудъ  (Бастіа — Шульце-Де- 
личъ).  Лессингъ.  Система  пріобрѣтенныхъ  правъ.  (Въ  данное  собраніе  сочиненій  не 
вошла  драма  Лассаля  изъ  временъ  крестьянской  войны  «Францъ  фонъ-Зикингенъ» 
(№  2436).  О  Лассалѣ  см.  ст.  Бернштейна  въ  его  предисловіи  къ  «Сочиненіямъ»  Ф.  Лассаля 
(№  13565)  и  указанія  при  №  13798.  Вслѣдъ  за  работами  трехъ  великихъ  теоретиковъ 
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современнаго  научнаго   соціализма    нельзя   не   поставить   комментаріи   Каутскаго  къ 
«Эрфуртской  программѣ»  (№  13507),  которые  сыграли  и  продолжаютъ  играть  и  до 
сихъ   поръ  чрезвычайно   важную  роль   въ   качествѣ  систематическая   резюме  глав- 
нѣйшихъ  положеній  международной  соціаль-демократіи.  Самъ   авторъ   этой  книжки, 
вопреки  мнѣнію  многихъ,  что  она  устарѣла,  полагаетъ,  напротивъ,  что,  за  исключе- 
ніемъ  пункта  относительно  мнимаго  упадка  сельскаго  хозяйства,  ему  нечего  въ  ней 
измѣнять  или  дополнять.  Содержаніе:  I.  Паденіе  мелкаго  производства.  II.  Пролета- 
ріатъ.   III.   Классъ   капиталистовъ.   IV.   Государство   будущаго.   V.   Классовая  борьба. 
Брошюра  Каутскаго   и   Шенланка   (№   13527 — 28)    также  представляетъ  комментарій 
къ  основнымъ  положеніямъ  той  же  Эрфуртской  программы   соціаль-демократіи.  Въ 
отличіе  отъ  предыдущей  книжки  Каутскаго,  здѣсь  главное  вниманіе   обращается  на 
ближайшія  практическія  требованія  соціаль-демократіи.  Тому  же  обоснованію  Эрфурт- 
ской программы  посвящена  книжка  В.  Либкнехта  (№  13589),  представляющая  изъ  себя 
рѣчь,      произнесенную     на     Эрфуртскомъ     съѣздѣ     въ      1891    г.     Книжка  за- 
служиваем вниманія,  какъ  сжатое  изложеніе  общихъ  идей  научнаго  соціализма.  Кромѣ 
этого,  теоретическое  обоснованіе  научнаго  соціализма  см.  въ  популяризаціяхъ  «Капи- 
тала» Маркса,  въ  особенности  же  у  Каутскаго  (№  14115).  Въ  1897  г.  Ф.  Павленко- 
вымъ   была   сдѣлана   попытка   провести   чрезъ    цензуру   №    14115,   подъ  фамиліей 
Нордена    (№    14136а).   Эта   попытка  не    удалась,    и   книга   была   уничтожена  цен- 
зурой. По  тому  же  приблизительно  типу  и  той  же  программѣ,   какъ  комментаріи 
К.    Каутскаго,    составлена    книжка    Вандервельда    (№    13392),    который,    также  съ 
марксистской    точки    зрѣнія,    излагаетъ    главнѣйшія    стороны    современнаго  соціали- 
стическаго    ученія.    (Содержаніе.   Введеніе.    Концентрація    капиталовъ.    Три  элемента 
прибыли.   Управленіе  вещами.  Средства  осуществленія).   Блестящій   обзоръ  эволюціи 
соціалистической  мысли  въ  XIX  вѣкѣ  въ  направленіи  отъ  утопическаго  соціализма  къ 
соціализму  научному  содержитъ  книга  В.  Зомбарта  (№   13484),  который  разсматри- 
ваетъ  вмѣстѣ  и  нераздѣльно  какъ  соціалистическое  двнженіе  въ  собственномъ  значеніи 
этого  слова,  такъ  и  рабочее  движеніе,  понимая  обѣ  эти  разновидности  единаго  соціаль- 
наго    движенія    достаточно    широко.    Въ    той    же    книгѣ    Зомбарта    можно  найти 
интересную  характеристику  отдѣльныхъ  національныхъ  типовъ  въ   научномъ  соціа- 
лизмѣ,  который,  какъ  извѣстно,  отнюдь  не  покрывается  ортодоксальнымъ  марксизмомъ, 
хотя  основными  своими  принципами  онъ  и  обязанъ  К.  Марксу.  (Содержаніе:  Введеніе. 
Основныя  идеи  современнаго  соціализма.  Раціональный  соціализмъ.  Обоснованіе  исто- 
рическаго    соціализма.    Критика   марксизма.    Прошлое   соціальнаго    движенія.  Развитіе 
національныхъ  особенностей.  Тенденція  къ  единству.  Соціальное  движеніе  въ  отдѣль- 
ныхъ  странахъ.  Заключеніе  и  выводы.  Приложенія:  Указатель  соціалистической  лите- 
ратуры. Хроника  соціальнаго  движенія  отъ  1750  до  1905  г.  Къ  изд.  Звонарева  прило- 
жена ст.  «А  все-таки!»  о  профессіональномъ  движеніи.  Объ  этой  книгѣ  см.  также 
въ   отд.   «Рабочій  вопросъ»   и   «Рабочее   движеніе».   Въ   виду   выдающагося,  цент- 
ральная  положенія   германской    соціаль-демократіи    въ   современномъ  соціалистиче- 
скомъ   движеніи  большое   значеніе   для   пониманія   этого   послѣдняго  представляетъ 
собою  капитальный  трудъ  Ф.  Меринга  (№  13645),  дающій  историческое  обозрѣніе  гер- 
манскаго  рабочаго  движенія  съ  его  возникновенія  въ  первой  половинѣ  XIX  ст.  и  до 
нашихъ  дней.  Т.  I.  До  революціи  1848  г.  Т.  II.  До  прусскаго  конституціоннаго  кон- 
фликта (1862  г.).  Т.  III.  До  франко-прусской  войны.  Т.  IV.  До  выборовъ  1903  года. 
Исторіи  зарожденія  интернаціональнаго  соціалистическаго  движенія  посвящена  монографія 
Іекка  (№  13497),  трактующая    о    знаменитомъ    международномъ    обществѣ  рабочихъ. 
(Содержаніе:     Основаніе      интернаціонала.      Годы      борьбы     и      побѣдъ.  Время 
наивысшаго     расцвѣта.     Распаденіе     стараго     интернаціонала     и     новый  интер- 
націоналъ.     Приложенія    —    письма     членовъ     интернаціонала).     Общимъ  обзо- 
ромъ     современнаго     соціализма    -является     трудъ     проф.     Исаева      (№  13491), 
который  подвергаетъ  изученію  и  оцѣнкѣ  всѣ  стороны  соціалистической  теоріи  и  прак- 
тики. Авторъ  ставитъ  своей  цѣлью  показать,  какъ  соціализмъ  дѣйствуетъ  на  умы  и 
волю  своихъ  послѣдователей,  какія  преграды  встрѣчаетъ  на  своемъ  пути,  въ  какой 
мѣрѣ   способствуетъ   движенію   человѣчества   впередъ.    (Содержаніе:   Требованія  со- 
ціальной  демократіи.  Соціализмъ  и  общественная  эволюція.   Соціализмъ   и  народное 
хозяйство.   Соціализмъ   и   милитаризмъ.   Воспитательныя   средства   социализма.  Соиіа- 
лизмъ  и  нравы.  Соціализмъ  и  христіанство.  Организація  соціальной  демократіи.  Со- 
ціалисты   въ   парламентѣ.   Соціалисты   въ   городскомъ  управленіи.    Преслѣдованіе  со- 
ціалистовъ.  Какія  опасности  грозятъ  соціальной  демократіи.  Литературная  борьба  съ 
соціализмомъ.   Распространеніе  соціализма).  Въ   заключеніи  авторъ,   убѣжденный  со- 
ціалистъ,  излагаетъ  свои   соображенія   касательно  выгодъ,   какія   принесетъ  человѣ- 
честву  наступленіе  соціалистическаго  строя.   Въ  книгѣ  довольно   много  интересныхъ 
фактовъ,   рисующихъ   практическую   дѣятельность   западно-европейской  соціаль-демо- 
кратіи  до  начала  XX  в.  Авторы  сб.  №  13473  въ  рядѣ  интересныхъ  статей  даютъ  кар- 
тину соціалистической  теоріи  и  практики  въ  связи  съ  вопросами  общей  культуры,  - 
причемъ   освѣщаютъ   ее   съ   точки   зрѣнія   ревизіонистскаго   теченія   въ  соціализмѣ. 
Авторы  съ  полнѣйшимъ  оптимизмомъ  констатируютъ  постепенное  проникновеніе  со- 
ціалистическаго  содержанія  во  всѣ  поры  современной  культуры  и  въ  этомъ  видятъ 
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наилучшій  залогъ  наступленія  соціалистическаго  строя,  который,  по  ихъ  мнѣнію, 
явится  результатомъ  не  насильственнаго  переворота,  а  мирныхъ  завоеваній  въ  эконо- 
мик, политикѣ,  въ  международных!,  отношеніяхъ,  въ  искусствѣ,  въ  междунаціональ- 
ныхъ  отношеніяхъ  и  т.  п.  (Содержаніе:  Д.  Койгенъ.  Міровоззрѣніе  социализма.  Ф.  Штау- 
дингеръ.  Этика  и  политика,  Эд.  Бернштейнъ.  Парламентаризмъ  и  соціаль-демократія. 
Э.  Вандервельдъ.  Соціалистическій  строй.  Эд.  Давидъ.  Соціализмъ  и  сельское  хозяй- 
ство. Г.  Линдеманъ.  Коммунальная  политика  соціализма.  А.  Фонъ-Эльмъ.  Соціализмъ 
и  профессіональное  движеніе.  Г.  Давидъ.  Соціализмъ  и  кооперативное  движеніе. 
Р.  Кальверъ.  Соціализмъ  и  массовая  забастовка.  М.  Мауренбрехеръ.  Соціализмъ  и 
международныя  отношенія.  С.  Люблинскій.  Соціализмъ  и  искусство.  Фр.  Гертцъ.  Со- 
ціализмъ  и  національный  вопросъ).  Статьи,  вошедшія  въ  этотъ  сборникъ,  имѣются 
также  въ  отд.  изд.  (см.  №№  13372,  13393,  13533,  13590,  13775).  О  Бернштейнѣ  и  берн- 
штейніанствѣ  см.  также  ниже,  въ  обзорѣ  направленій  научнаго  соціализма.  Общій  очеркъ 
современнаго  научн.  соціализма  представляетъ  собой  книга  и  П.  Луи  (№  13599,— см.  также 
въ  сб.  №  13531),  который  касается  отношенія  соціализма  почти  ко  всѣмъ  сторонамъ 
жизни  и  культуры.  Авторъ  стремится  показать,  что  соціализмъ  вынужденъ  понемногу 
отказываться  отъ  своихъ  крайнихъ  рѣшеній  и  приспособляться  къ  требованіямъ  дей- 
ствительности, такъ  какъ  «соціализмъ  лишь  въ  самой  ничтожной  степени  является  го- 
сподиномъ  своихъ  пріемовъ,  своей  тактики,  своего  будущаго.  Родившись  изъ  эконо- 
мической эволюціи  міра,  онъ  неразрывно  съ  нею  связанъ».  Авторъ  считаетъ  себя  по- 
слѣдовательнымъ  детерминнстомъ  и  въ  качествѣ  такового  склоненъ  къ  компромис- 
снымъ  рѣшеніемъ.  (Содержаніе:  Общій  взглядъ  на  положеніе  соціализма.  Доктрина.  По- 
литика и  синдикаты.  Замѣшательство  и  возстеновленіе  порядка.  Соціализмъ  и  партіи. 
Соціализмъ  въ  современномъ  государствѣ.  Самооборона  капитализма.  Пролетарская 
атака.  Отъ  мистицизма  къ  научному  соціализму.  Національности  и  интернаціоналъ. 
Интеллигенція  и  соціализмъ.  Соціализмъ  и  религія.  Соціализмъ  и  милитаризма  Соціа- 
лизмъ  и  аграрный  вопросъ.  Соціализмъ  и  всеобщая  стачка.  Леігалитаризмъ).  Въ  каче- 
ствѣ  общаго,  хотя  и  не  систематическаго,  введенія  въ  пониманіе  научнаго  соціализма 
отмѣтимъ  «Современный  соціализмъ»  Р.  Энзора  (входитъ  въ  №  13531),  который  со- 
бралъ  рядъ  статей  и  рѣчей  о  различныхъ  сторонахъ  соціалистической  теоріи  и  прак- 
тики, написанныхъ  или  произнесенныхъ  представителями  соціализма  въ  разныхъ 
странахъ.  Къ  книжкѣ  приложенъ  общій  очеркъ  соціализма,  составленный  самігмъ  Эн- 
зоромъ,  и  программы  соціалистическихъ  партій  разныхъ  странъ,  въ  томъ  числѣ  и 
Россіи.  (Главнѣйшія  статьи:  «Различіе  между  современнымъ  и  утопическимъ  соціа- 
лизмомъ»  А.  Бебеля — 'извлечете  изъ  №  9009;  «Марксизмъ  въ  политикѣ»  Е.  Либкнехта; 
«Очеркъ  теоріи  Маркса»  Ф.  Энгельса;  «Французскій  реформизмъ»  Милльерана;  «Рабочііі 
вопросъ  съ  точки  зрѣнія  соціалнзма»  В.  Морриса;  «Проблемы  современной  промыш- 
ленности» С.  и  Б.  Веббъ;  «Смягчаются  ли  классовыя  противоположности?»  К.  Каут- 
скаго;  «Сощ'альная  реформа  въ  Германіи  и  Франція»  Фольмара;  «Рабочая  партія  и 
всеобщая  стачка»  Ж.  Жореса;  «Соціализмъ  и  капиталистическое  развитіе  въ  земле- 
кѣліи»  В.  Вандервельда;  «Соціальная  политика  съ  точки  зрѣнія  Фабіанскаго  общества»; 
«Муниципальный  соціализмъ»  Д.,  Бернса;  «Соціализмъ  и  кооперація»  Э.  Анселе  и  др.). 
Первые  два  выпуска  «Началъ  соціалистическаго  общества»  проф.  Ѳ.  Масарика 
(Л"»  13637)  посвящаются  критическому  обсужденію  лишь  двухъ  вопросовъ  соціаль-де- 
мократической  тактики,,  а  именно:  «Революція  или  эволюція?»  и  «Марксизмъ  и  парла- 
ментаризмъ». Въ  отношеніи  перваго  изъ  этихъ  вопросовъ  авторъ  доказываете,  что 
политическая  философія  Маркса  грѣшитъ  внутреннимъ  противорѣчіемъ,  такъ  какъ  она 
отводить  одинаковое  мѣсто  какъ  революціонизму,  такъ  и  оппортюнизму.  Во  2-мъ  вы- 
кускѣ  авторъ  доказываетъ,  что  марксизмъ  мало-по-малу  становится  государстзеннымъ 
соціализмомъ  путемъ  все  большаго  и  большаго  увлеченія  парламентаризмомъ.  ОМ> 
книжки  Масарика  написаны  чрезвычайно  сжатымъ,'  сухимъ  и  труднымъ  языкомъ  Вт, 
приложеніи — богатыя   библіографическія  указанія. 

Главнымъ  образомъ  обзору  парламентской  дѣятельности  соціаль-демократіи 
посвящена  глава  «Соціалистическія  партіи»  въ  книгѣ  П.  Берлина  (№  10187),  который 
подчеркиваем  отсутствіе  догматизма  въ  международной  соціаль-демократической  так- 
тик, обусловливающейся  исключительно  условіями  мѣста  и  времени.  О  томъ  же  см. 
въ  №  10196. 

Главнѣйшія  стороны  современнаго  соціализма  съ  большой  объектив- 
ностью разсмотрѣны  въ  сб.  №  13724,  составители  котораго  принадлежатъ  къ 
различнымъ  буржуазнымъ  партіямъ  и  придерживаются  различныхъ  взглядовъ.  Со- 
держаще: А.  Сушонъ  «Соціализмъ  и  его  развитіе».  Ж.  Блондель  «Соціальный  вопросъ 
и  соціальный  долгъ».  М.  Дюфурмантель  «Защита  закона  и  свобода  труда».  М.  Сенъ- 
Леонъ  «Профессіональныя  организаціи».  Комбъ  «Соціализмъ  и  католицизм'ъ».  Въ  при- 
ложенін  даны  біографін  виднѣйшихъ  соціалистовъ  и  хроника  соціалистическаго  движе- 
нія  (1850-1905  гг.)  въ  западно-европейскихъ  государствахъ.  Кромѣ  того,  см.  общіе  очерки 
научнаго  соціализма  въ  трудѣ  Зомбарта  (№  13484),  о  которомъ  шла  уже  рѣчь  выше, 
и  въ  книгѣ  Туганъ-Барановскаго  (№  13745),  также  у  Грагама  (№  13443, 
о  немъ  см.  выше)  и  въ  другихъ  обзорахъ  соціализма  вообще,  въ  связи  съ  его  исто- 
ріей.  Кромѣ  того,і  см.  описанія  и  картины  будущаго  строя  у  Бебеля  (№  13356),  Каут- 
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скаго  (№  13520а),  Атлантикуса  (№  13343),  Менгера  (№  10420),  Шеффле  (№  13767). 
См.  также  дебаты  во  французской  палатѣ  депутатовъ,  особенно  рѣчи  Жореса 
(№  13441а)  и  дебаты  о  будущемъ1  строѣ  въ  германскомъ  рейхстагѣ  (№  13295).  Изло- 
женіе  и  критика  философскихъ  и  соціологическихъ  основъ  марксизма  см.,  кромѣ  Мас- 
сарика  (№№  13636 — 7  и  14746—0  немъ  въ  отд.  «Соціологіи»)  въ  сб.  №  4956,  въ  книгахъ 
Вольтмана  (№№  13420—21),  въ  брошюрахъ  К.  Форлендера  (№№  13749—51),  посвя- 
щенныхъ  обзору  новѣйшихъ  философскихъ  теченій  въ  маркснзмѣ.,  Прекрасный  очеркъ 
воззрѣній  современнаго  научнаго  соціализма,  въ  связи  съ  ихъ  развитіемъ  изъ  соціа- 
лизма,  утопическаго,  даетъ»  въ  своей  брошюрѣ  Кампфмейеръ  (№  13503),  разсматри- 
вающій  современное  соцаіль-демократическое  движеніе  въ  связи  съ  условіями  и 
требованіями  культурнаго  прогресса  вообще.  (Содержаніе:  I.  Пробужденіе  классового 
самосознанія  въ  пролетаріатѣ.  2.  Организація  классового  движенія  пролетаріата. 
3.  Обоснованіе  соціализма  Марксомъ.  4.  Политическое  воспитаніе  рабочихъ  массъ. 
5.  Научное  и  художественное  воспитаніе  пролетаріата).  Въ  сборнігкѣ  горячо  на- 
писанныхъ  статей  и  рѣчей  нзвѣстнадо  итальянскаго  беллетриста  н  ученаго  Э.  де- 
Амичнса  (№  13336)  популярно  излагаются  принципы  соціализма  и  основныя  тре- 
бованія  соціалистическаго  движенія.  (Содержаніе:  Первое  мая — рѣчь  къ  рабочимъ. 
Соіціальный  вопросъ — къ  учащейся  молодежи.  (Въ  отд.  изд.  №  13335).  Какъ  дѣ- 
лаются  соціалистами.  Первый  соціалистическій  избирательный  комитетъ.  Рабочіе, 
къ  урнамъ!  Противники  соціализма.  Разговоръ  между  соціалистомъ  и  анархистомъ. 
Возраженія  противъ  соціализма.  Къ  будущему.  Соціалистическая  партія.  Прогрессивное 
слабоуміе  буржуазіи).  Изложеніе  основныхъ  принцнповъ  научнаго  социализма  (въ 
марксистскомъ  освѣщеніи)  содержится  также  въ  сб.  №№  13681  и  49551;  съ  точки  зрѣ- 
нія  народнической — въ  сб.  №  4964а  и  въ  №  13765.  Изъ  популярныхъ  книжекъ,  даю- 
щихъ  изложеніе  сущности  современнаго  научнаго  соціализма,  укажемъ,  кромѣ  №№  13335 
— 36,  13503,  прежде  всего  книжку  Либкнехта  (№  13584а) — 'Прекрасный  обзоръ  соціализма 
въ  связи  съ  нсторіей  соціалистическаго  движенія.  Очень  толково  излагаетъ  основныя 
начала  соціаль-демократической  программы  В.  Элленбогенъ  (№  13774),  предпосылающій 
очеркъ  развитія  научнаго  соціализма  изъ  соціализма  утопическаго.  (Утопическій  со- 
ціализмъ.  Научный  соціализмъ.  Классовая  борьба.  Революція.  Интернаціонализмъ. 
Женскій  вопросъ.  Религія.  Будущій  строй.  Равенство  и  свобода.  Политическая 
борьба.  Экономическая  борьба.  Тактика).  Чрезвычайно  сжатое  резюм'е  коллекти- 
визма даютъ  Э.  Вандервельдъ  (№  13401),  Ж.  Гэдъ  (№  13430),  А.  Лабріола 
(№  13546в),  Браке  (№  13384),  Л.  Бертранъ  (№  13375),  Гардинсъ  (№  13428), 
Ріенци  (№  13706а),  Дикштейнъ  (№  13452),  Бахъ  (№  13349),  Баксъ  и  Квельчъ 
(№  13345).  Въ  нѣсколько  менѣе  популярной  формѣ  также  сжатое  резюме  даютъ 
брошюры  Девилля  (№№  13448—9),  П.  Лафарга  (№  13572),  Н.  Рожкова  (№  13708а) 
и  горячо  написанная  брошюра  Г.  Грейлиха  (№  13443а).  См.  также  Лнбкнехтъ 
(№  12188),  Мерингъ  (№  13642).  Не  пер.:  К.  Меуег.  „Етапгіраііопзкатрі  сіез  ѵіегіеп  Зіапсіез", 

2  тт.  1874—75  г.г.;  Тп.  Рёпагсі.  „Бе  зосіаіізте  сГпіег  еі  сеіиі  сГаиіоигсГпиі».  1870  г  ;  Вегіоііпі. 
«II  зосіаіізто  сопіетрогапео».  1895  г.;  СпіареШ.  «Бе  рго^геззе  ШозоіісЬе  <3е1  зосіаіізто».  1897  г.; 
Оезііпіегёз,  Ь.  „Ь'арр1іса1іоп  йи  зузіёте    соііесііѵізіе";  его  же  „Рго]е1  сіи  сойе  зосіаіізіе" 

3  тт.;  Е.  ТагЬоигіесЬ  „Ьа  сііё  Миге";  Сипош,  Н.  ,Е)іе  геѵоіиііопаеге  2еійіп§5Ііиегаіиг''; 
Роигпіеге,  Е.  „БЧсіёаІізте  зосіаі".  98  г.;  Оиезсіе  „Еп  §агс1е!"  912  г.;  ^аигё5  „Ба  поиѵеііе  агтёе", 
912  г.;  Репагд  „Ье  зосіаіізте  а  Гоеиѵге";  Е.  Мііііаисі.  „Ье  зосіаіізте  еі  Іез  гё§іез .типісіраіез"; 
„Епсусіорёсііе  рориіаіге  о!и  XX  зіёсіе",  900  г.;  Коі§еп  ДЭіе  Ѵог§езсЬіспІе  сіез  рЫІозорЬізспеп 
зосіаіізтиз";  2ёѵаёз.  „Нізіоіге  сіи  зосіаіізте  еп  Ргапсе";  его  же.  „Нізіоіге  сіез  рагііз  зосіаіізіез". 

Переходимъ  теперъ  къ  распредѣленію  авторовъ  по  направленіямъ  научно-со- 
ціалистической  мысли.  Какъ  уже  было  сказано  выше,  Марксъ  и  Энгельсъ 
являются  главнѣйшими  представителями  научнаго  соціализма  (о  нихъ  см.  подробно 
выше,  въ  общемъ  очеркѣ  научнаго  соціализма),и  отправнымъ  пунктомъ  всѣхъ  теченій  со- 
временнаго научнаго  соціализма,  несмотря  на  ихъ  разногласія,  служптъ  экономическое  и 
отчасти  соціологическое  ученіе  К.  Маркса  (о  теоріи  экономическаго  матеріализма  см.  въ 
отд.  «Соціологія»).  Въ  настоящее  время  въ  области  научно-соціалистической  мысли  не- 
обходимо отмѣтить  прежде  всего  два  главныхъ  направленія — ортодоксальное  и  реви- 
зіонистское,  которыя  отчетливо  и  ярко  обнаружились  послѣ  знаменитыхъ  выступленій 
Э.  Бернштейна,  съ  его  критикой  самыхъ  основъ  соціалъ-демократнческой  теоріи  и  прак- 
тики. Расколъ,  происшедшій  въ  средѣ  нѣмецкихъ  соціаль-демократовъ,  какъ  ре- 
зультатъ  полемики,  завязавшейся  около  книгъ  Бернштейна,  не  остался  чисто  мѣст- 
нымъ,  нѣмецкимъ,  но  быстро  распространился  по  всѣмъ  странамъ,  гдѣ  только 
имѣются  соціалистическія  партіи.  Такнмъ  образомъ,  на  ряду  со  старымъ  ортодоксаль- 
нымъ  направленіемъ,  всецѣло  принимаюшимъ  ученіе  К.  Маркса  и  его  непосредствен- 
ныхъ  учениковъ,  появилось  новое  теченіе,  критическое  или  ревизіонистское,  ко- 
торое подвергаетъ  сомнѣнію  или  же  отрицаетъ  маркснзмъ  въ  наиболѣе  существен- 
ныхъ  его  положеніяхъ,  стремясь  оставаться  въ  то  же  время  на  почвѣ  научнаго  со- 
ціализма.  Основными  вопросами,  по  которымъ  существуютъ  наиболѣе  острыя  разг 
ногласія  между  этими  двумя  главнѣйшнми  направленіями,  являются  слѣдующіе:  мате- 
ріалистическое  пониманіе  исторіи;  теорія  цѣнности;  теорія  крушенія  капиталистиче- 
скаго  строя,  расшатаннаго  кризисами,  и  соціалъная  революція;  крупное  и  мелкое  про- 
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изводство  и  аграрный  вопросъ;  концентрация  капитал овъ;  теорія  обнищанія;  нако- 
нецъ,  вопросы  тактики.  По  первому  вопросу  ортодоксальное  крыло  соціаль-демо- 
кратіи  придерживается  знаменитаго  положенія  Маркса,  что  «не  сознаніе  опредѣляетъ 
бытіе,  а  бытіе  опредѣляетъ  сознаніе».  Въ  формулировкѣ  Энгельса:  «Матеріалисти- 
ческое  пониманіе  исторіи  псходитъ  изъ  положенія,  что  производство  и  обмѣнъ  со- 
ставлютъ  основу  всего  общественнаго  строя,  что  въ  каждомъ,  уже  всгупившемъ 
въ  исторію,  обществѣ  распредѣленіе  продуктовъ,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  соціальное 
раздѣленіе  на  кассы  и  сословія,  опредѣляются  тѣмъ,  что  и  какъ  производится  и  ка- 
кіе  продукты  обмѣниваются.  Поэтому  ближайшія  причины  всѣхъ  общественныхъ  из- 
мѣненій  н  политическихъ  переворотовъ  нужно  искать  не  въ  головахъ  людей,  не  въ 
растущемъ  сознаніи  вѣчной  истины  и  справедливости,  но  въ  перемѣнахъ,  происхо- 
дя щихъ  въ  способахъ  производства  и  обмѣна;  ихъ  нужно  искать  не  въ  философіи, 
а  въ  экономикѣ  данной  эпохи'.  Въ  связи  съ  этимъ  находится  другое  положеніе  ортсдок- 
сальняго  марксизма, — что  вся  исторія  человѣческихъ  обществъ  сводится  къ  борьбѣ  обще- 
ственныхъ классовъ.  Напротивъ,  ревизіонизмъ  во  главѣ  съ  Бернштейномъ  лишь  съ  большими 
оговорками  принимаетъ  матеріалистическое  пониманіе  исторіи,  а  относительно  теоріи  клас- 
совой борьбы  высказывается  въ  томъ  смыслѣ,  что  классовые  интересы  мало-по-малу  отсту- 
паютъ  передъ  интересами  обща  го,  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  острота  классовой  борьбы  не  только 
не  увеличивается,  какъ  это  утверждаютъ  ортодоксальные  марксисты,  но  ослабѣваетъ.  „Какъ 
членъ  опредѣленной  группы  или  класса — говоритъ  Бернштейнъ — человѣкъ  стоить  въ  болѣе 
или  менѣе  ясно  выраженномъ  противорѣчіи  со  всѣмъ  обществомъ;  и  изъ  этого  правила 
никто  не  представляетъ  исключенія,  даже  рабочіе.  хотя  интересы  послѣднихъ  больше,  чѣмъ 
интересы  другихъ,  совнадаютъ  съ  общими  интересами.  Но  въ  современномъ  государствѣ. 
которое  не  знаетъ  правового  раздѣленія  на  сословія,  каждый  его  членъ  является  также 
гражданиномъ  и,  какъ  таковой,  долженъ  проявлять  интересъ  ко  всему  обществу,  хотя 
онъ  и  старается,  по  возможности,  свалить  издержки,  связанныя  съ  этимъ  интересомъ.  на 
плечи  другого  класса".  Далѣе.  Въ  то  время,  какъ,  напр.,  Каутскій,  самый  ортодоксальный  изъ 
марксистовъ,  доказываетъ,  что  для  этики,  желающей  смягчить  формы  проявленія  современной 
классовой  борьбы,  нѣтъ  мѣста  въ  предѣлахъ  матеріалистическаго  пониманія  исторіи, — 
Бернштейнъ  думаетъ,  что  подобное  утвержденіе  находится  въ  противорѣчіи  съ  идеями 
самого  Маркса  и  Энгельса.  По  вопросу  о  теоріи  цѣнности  разногласіе  касается  признанія 
за  трудомъ  опредѣляющаго  значенія  въ  опредѣленіи  мѣновой  цѣнности:  ортодоксальные 
марксисты  считаютъ,  что  трудъ  является  единственнымъ  мѣриломъ  цѣнности,  тогда  какъ 
ревизіонисты  отрицаютъ  за  трудомъ  значеніе  этого  единственнаго  мѣрила,  и  многіе  изъ 
нихъ  выдвигаютъ,  вслѣдъ  за  экономистами  австрійской  школы,  теорію  предѣльной  полезно- 
сти. Далѣе,  ортодоксальный  марксизмъ  склоненъ  представлять  себѣ  переходъ  къ  социали- 
стическому строю  въ  видѣ  соціальной  насильственной  революціи,  которая  явится  въ  резуль- 
тат, съ  одной  стороны,  все  растущей  концентраціи  капиталовъ  и  нищеты  рабочаго  класса, 
а  съ  другой — все  увеличивающейся  интенсивности  и  повторяемости  промышленныхъ  кри- 
зисовъ.  Въ  этомъ  отношеніи  ортодоксальные  соціаль-демократы  опираются  на  знаменитыя 
заключительный  слова  предпослѣдней  главы  1-го  тома  „Капитала".  („Историческая  тенденція 
капиталистическаго  накопленія").  „Вмѣстѣ  съ  постояннымъ  уменьшеніемъ  числа  капитали- 
стовъ  магиатовъ, — говоритъ  К.  Маркс ь, — которые  узурпируютъ  и  монополизируютъ  всѣ  вы- 
годы процесса  концентраціи  капиталовъ,  увеличивается  масса  нищеты,  угнетенія,  рабства, 
вырожденія,  эксплуатаціи,  но,  съ  другой  стороны,  увеличивается  также  и  сопротивленіе 
постоянно  возрастающего  рабочаго  класса,  вышколеннаго,  объединеннэго  и  организованнаго 
механизмомъ  самого  капиталистическаго  способа  производства.  Монополія  капитала  пре- 
вращается вь  путы  для  дальнѣйшаго  развитія  того  способа  производства,  который  раз- 
вился вмѣстѣ  съ  нею  и  подъ  ея  господствомъ.  Цснтрализація  средствъ  производства  и  обоб- 
ществленіе  труда  достигаютъ  такой  точки,  на  которой  они  становятся  несовмѣстимыми  со 
своей  капиталистической  оболочкой.  Она  разрывается.  Бьетъ  часъ  капиталистической  частной 
собственности.  Экспропріаторы  экспропріируются".  Переходъ  къ  соціализму  является,  та- 
кимъ  образомъ,  по  Марксу,  неизбѣжнымъ  послѣдствіемъ  развитія  противорѣчій  самого  капи- 
талистическаго общества.  Ревизіонистское  теченіе.  напротивъ,  отрицаетъ  или  ограничи- 
ваетъ  значсніе  концентраціи  капиталовъ,  прогрессивнаго  обнищанія  рабочпхъ  маесъ,  усиленіе 
и  повторяемость  кризисовъ  и  необходимость  или  неизбежность  соціальной  революціи.  Пере- 
ходъ къ  соціалистическому  строю,  по  мнѣнію  ревизіонистовъ,  есть  постепенный  процеесъ 
соціальныхъ  реформъ,  настолько  постепенный  и  затяжной,  что  передъ  нимъ  самая  цѣль 
становится  почти  невидимой — „движеніе  все,  цѣль  ничто'-.  Такимъ  образомъ,  самая  тактика 
ортодоксальной  соціаль-дсмократіи,  по  крайней  мѣрѣ,  въ  теоріи,  является  болѣе  революціон- 
ной,  тогда  какъ  тактика  ревизіонистовъ — болѣе  умѣренной.  Борьба  рабочаго  класса,  по 
мнѣнію  рсвизіонистовъ,  должна  протекать  либо  въ  парламентѣ,  либо  въ  профессіональныхъ 
союзахъ.  Вь  области  земельныхъ  отношеній  ортодоксальные  марксисты  склонны  игнориро- 
вать судьбы  мелкаго  крестьянскаго  землевладѣнія,  считая,  что  дни  его  сочтены,  и  не  при- 
знавая за  нимъ  никакой  прогрессивной  роли — отсюда  отсутствіс  у  нихъ  опредѣленной 
аграрной  программы.  Напротивъ  того,  ревизіонисты  признаютъ  за  мелкимъ  крестьянствомъ 
способность  жить  и  развиваться  и  въ  поддержкѣ  его  видятъ  одну  изъ  прямыхъ  задачъ 
соціаль-демократіи.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  они  не  смотрятъ  на  крестьянство,  какъ  на  элементъ 
завѣдомо  антисоціалистическій,  и  ведутъ  въ  его  средѣ  соціалистическую  пропаганду.  Впро- 
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чемъ,  въ  области  аграрнаго  вопроса  въ  послѣднее  время  разногласіе  исчезаетъ,  такъ  какъ 
ортодоксальные  марксисты  самою  жизнью  принуждены  были  видоизмѣнить  свои  прежніе 
взгляды.  (См.  у  Каутскаго  въ  „Аграрномъ  вопросѣ",  Л"»  12981  и  въ  пред.  къ  последнему 
изд.  „Эрфуртской  программы"  №  13507.  См.  также  въ  отд.  „Аграрный  вопросъ").  Изложен- 
ныя  разногласія  характерны  въ  общемъ  для  соціалистической  мысли  всѣхъ  странъ,  съ  тѣми 
видоизмѣненіями  и  оттѣнками,  какіе  диктуются  національными  особенностями  и  мѣстными 
условіями.  Сдѣлаемъ  теперь  болѣе  подробный  обзоръ  литературы  того  и  другого  теченія 
научно-соціалистической  мысли. 

I.  Ортодоксальный  марксизм  ъ.  Наиболѣе  важное  и  точное  отраженіе 
взглядовъ  ортодоксальнаго  марксизма  несомнѣнно  содержится  въ  трудахъ  талантливаго  по- 
пуляризатора— К.  Каутскаго  (№№  13506 — 28а).  „Будучи  очень  далекъ, — говоритъ  Мерингъ, — 
■отъ  того,  чтобы  утверждать,  что  марксизмъ  —  вообще  послѣднее  слово  человѣческаго 
знанія,  Каутскій  утверждаетъ  только,  что  марксизмъ  можетъ  сказать  свое  послѣднее 
слово.  Всесторонне  образованный  и  совершенно  свободный  отъ  обычнаго  литератур- 
наго  тщеславія,  Каутскій,  въ  своихъ  работахъ,  съ  неутомимой  критикой  выдѣляетъ  мар- 
ксизмъ въ  его  историческомъ  своеобразіи  изъ  кучи  всемірно-соціалистическихъ  писаній, 
которая  была  нагромождена  вокругъ  него".  Изъ  его  сочиненій  здѣсь  особо  слѣдуетъ 
отмѣтить  №  13515,  представляющій  изъ  себя  отвѣтъ  на  книгу  Э.  Бернштейна  и  со- 
держаний наиболѣе  систематическое  изложеніе  взглядовъ  ортоксальной  соціаль-демократіи 
на  всѣ  главнѣйшія  стороны  социалистической  теоріи  и  практики.  (Содержаніе:  Введеніе. 
Матеріалистическое  пониманіе  исторіи.  Діалектика.  Цѣнность.  Теорія  крушенія.  Крупное  и 
мелкое  производство.  Ростъ  числа  нмущихъ.  Акціонерныя  общества.  Потребленіе  прибавоч- 
ной стоимости.  Теорія  обнищанія.  Новое  среднее  сословіе.  Теорія  кризисовъ.  Формулировка 
программы.  Политика  и  экономика.  Самостоятельная  и  несамостоятельная  политика.  Можемъ 
ли  мы  побѣдить?).  „Задача  наша, — говоритъ  Каутскій,—  состоитъ  не  въ  томъ,  чтобы  посреди 
боя  обезкураживать  пролетаріатъ  неосновательнымъ  умаленіемъ  его  политическихъ  способ- 
ностей, а  въ  томъ,  чтобы  предъявлять  наивысшія  требованія  къ  политическимъ  способно- 
стямъ  пролетаріата  и  всѣми  силами  стараться  увеличивать  ихъ,  дабы  въ  любой  моментъ  проле- 
таріатъ  стоялъ  бы  на  высшей  ступени  своей  производительности.  Для  выполненія  этой 
задачи  соціаль-демократамъ  необходимо  не  только  организовать  пролетаріатъ  и  помогать 
ему  въ  борьбѣ  за  лучшія  условія  жизни  и  работы.  Они  должны  расширить  кругозоръ 
пролетаріата  за  предѣлы  его  временныхъ  и  житейскихъ  интересовъ,  заставить  его  познать 
великую  связь  всѣхъ  пролетарскихъ  интересовъ  между  собой  и  съ  интересами  всего  обще- 
ства. Они  должны  ставить  ему  великія  цѣли,  которыя  подняли  бы  его  до  высшей  духовной 
жизни,  должны  возвысить  его  надь  мелкой  повседневной  работой,  неизбѣжной,  вызываемой 
самой  жизнью  и  потому  не  требующей  съ  нашей  стороны  настойчивыхъ  напоминаній  о 
ней.  Мы  должны  заботиться,  чтобы  мелкія  иллюзіи  не  принижали  пролетаріатъ  и  его  цѣли, 
чтобы  смѣлая  и  твердая  политика  не  уступила  бы  мѣста  политикѣ  случая,  другими  словами, 
чтобы  трезвая  обыденщина  не  заглушила  идеализма,  чтобы  пролетаріатъ  не  потерялъ  созна- 
иія  великой  исторической  задачи,  которая  ему  предстоитъ".  Изъ  другихъ  довольно  многочис- 
ленныхъ  работъ  К.  Каутскаго,  кромѣ  указанныхъ  въ  отд  „Аграрн.  вопросъ*,  отмѣтимъ  еще 
сб.  статей  „Очередныя  проблемы  международнаго  соціализма"  (№  13509),  который,  впрочемъ, 
составленъ  не  самимъ  авторомъ  статей,  а  русскимъ  издательствомъ.  Собранныя  въ  немъ 
статьи  взяты  изъ  журнала  „Е)іе  №ие  2ей",  изд.  самимъ  Каутскимъ.  Статьи  эти  представляютъ 
изъ  себя  отклики  на  текущіе  вопросы  и  событія,  причемъ  всѣ  онѣ  проникнуты  однимъ 
настроеніемъ,  всегда  свойственнымъ  ихъ  автору, — настроеніемъ  борьбы  противъ  всякихъ  при- 
мирительныхъ  теченій  въ  соціаль-демократіи  и  стремленіемъ  проводить  стойкую  классовую 
тактику.  Именно  подъ  этимъ  угломъ  зрѣнія  Каутскій  трактуетъ  объ  отношеніи  пролетаріата 
къ  главнѣйшимъ  сторонамъ  современной  государственной  жизни — къ  буржуазнымъ  полити- 
ческимъ партіямъ,  къ  различнымъ  формамъ  государственнаго  строя,  къ  церкви,  какъ  пра- 
вительственному учрежденію,  къ  вопросамъ  національнымъ  и  международнымъ  и  проч. 
(Содержаніе:  Три  кризиса  марксизма.  Классовые  интересы, — интересы  особые  и  интересы 
общіе.  По  поводу  соціальной  революціи.  Партія  и  избирательный  округъ.  Классовая  борьба 
и  этика.  Толстой  и  Брентано.  Соціаль-демократія  и  католическая  церковь.  Жоресъ  и  фран- 
цузская церковная  политика.  Республика  и  соціаль-демократія  во  Франціи  (эта  глава  имѣется 
въ  отдѣльномъ  изданіи  №  13512).  Кризисъ  въ  Австріи.  Война  въ  Южной  Африкѣ.  Мили- 
таризмъ  и  соціализмъ  въ  Англіи).  Книжка  Каутскаго  №  13301  представляетъ  изъ  себя 
интересную  попытку,  исходя  изъ  основъ  настоящаго  строя  и  изъ  законовъ  его  развитія, 
нарисовать  какъ  картину  грядущаго  соціальнаго  переворота,  такъ  и  картину  устройства 
соціалистическаго  общества,  какимъ  оно  можетъ  быть  на  другой  день  послѣ  переворота, 
который  авторъ  рисуетъ  себѣ  въ  видѣ  длительнаго  перехода.  Особенный  интересъ  этой 
книжки  заключается  въ  попыткахъ  автора  нѣсколько  смягчить  рѣзкость  ортодоксальной  по- 
становки вопроса,  что  сказывается  особенно  ясно  въ  главахъ  „Конфискація  или  выкупъ?". 
„Формы  и  оружіе  соціальной  революціи"  и  др.  Подъ  соціальной  революціей  Каутскій  пони- 
маетъ  нѣчто  отличное,  какъ  по  своему  содержанію,  такъ  и  по  формѣ,  отъ  прежнихъ  рево- 
люцій.  „Въ  первый  разъ, — говоритъ  онъ, — во  всемірной  исторіи  предстоитъ  намъ  револю- 
ціонная  борьба,  при  которой  могутъ  быть  использованы  демократическія  формы,  борьба  орга- 
низацій,  образовавшихся  на  основѣ  демократическихъ  вольностей,  противъ  силъ,  какихъ 
еще  и  не  видывалъ  міръ,  и  прежде  всего — противъ  предпринимательскихъ  союзовъ,  передъ 
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которыми  преклоняются  даже  монархи  и  могущество  которыхъ  еще  укрѣпляютъ  демократія 
и  арміи*.  Сборникъ  ст.  того  же  автора  №  13520  включаетъ  въ  себя  рядъ  статей  по  соціо- 
логіи  и  исторіи,  въ  которыхъ  проводится  точка  зрѣнія  послѣдовательнаго  историческаго 
матеріализма.  (Содержаніе:  Общественные  инстинкты  въ  мірѣ  животныхъ.  Общественные 
инстинкты  у  людей.  Развитіе  формъ  законодательства.  Національность  нашего  времени.  Вѣкъ 
гуманизма  и  реформаціи).  Также  вопросамъ  соціологіи  и  экономики  посвященъ  сб. 
статей  того  же  автора  №  14096,  затрогивающій  центральныя  проблемы  соціалистической 
теоріи:  матеріалистическое  пониманіе  исторіи,  діалектика,  стоимость,  крупное  и  мелкое  произ-  ; 
водство,  увеличеніе  числа  имущихъ,  акціонерныя  общества,  употребленіе  прибавочной  сто- 
имости, новое  среднее  сословіе,  теорія  кризисовъ.  Заслуживаетъ  вниманія  принадлежащее 
Каутскому  лучшее  изложеніе  1-го  т.  „Капитала"  (Л»  14115).  О  другихъ  работахъ  Каутскаго 
см.  въ  отд.  „Аграрный  вопросъ",  .Политическая  экономія",  „Соціологія",  въ  характеристик 
общихъ  введеній  въ  соціализмъ.  Изъ  монографій,  написанныхъ  съ  ортодоксально-маркси- 
стской точки  зрѣнія,  отмѣтимъ  слѣдующіе  №№:  13351,  13352—58,  13429—32,  13448—49,  1 
13507— 28а,  13572—79,  13581-89,  13595—97,  13608—10,  13642—47,  13683,  13704,  13709.  ; 

Къ  ортодоксально-марксистскому  направленію,  въ  соціаль-демократіи,  кромѣ  Каут- 
скаго, принадлежатъ:  В.  Либкнехтъ  (№№  13800,  13276а,  13581—89,  12188),  общее  значеніе 
котораго  заключается  не  въ  его  литературныхъ  произвсденіяхъ,  а  въ  необыкновенно  кипу- 
чей практической  дѣятельности  на  пользу  германской  соціаль-демократіи,  въ  той  повседнев- 
ной борьбѣ,  какую  онъ  велъ  противъ  деспотизма  и  эксплуатаціи  при  помощи  живого  слова, 
въ  качествѣ  замѣчательнаго  оратора.  О  Либкнехтѣ  см.  брошюру  Эйснера  (№  13773)  и  въ 
„Ист.  герм,  соціаль-демократіи"  Ф.  Меринга  (№  13645).  О  книжкахъ  Либкнехта  см.  выше, 
въ  общихъ  обзорахъ.  Затѣмъ— А.  Бебель  (№№  9109,  13287,  13350—58,  13470,  12117— 18а, 
12231 — 35).  .Исторія  его  жизни, — справедливо  замѣчаетъ  авторъ  статьи  о  немъ  въ  №  13444, — 
почти  вполнѣ  совпадаетъ  съ  исторіей  германской  соціаль-демократической  партіи".  Его  отли- 
чительными качествами  являются — необыкновенно  боевой  темпераментъ,  благодаря  которому 
онъ  занимаетъ  всегда  непримиримую  позицію,  искренность  и  чистота  убѣжденій,  первосте- 
пенный литературный  и  ораторскій  талантъ.  Жизнь  Бебеля  и  его  дѣятельность  описана  имъ 
самимъ  въ  замѣчательныхъ  его  мемуарахъ  (№  13354).  Изъ  его  литературныхъ  произведеній  на 
первомъ  мѣстѣ,  несомнѣнно,  слѣдуетъ  поставить  его  книгу  „Женщина  и  соціализмъ"  (№  9109). 
Въ  этой  книгѣ  Бебель  даетъ,  въ  сущности,  чрезвычайно  яркое  изложеніе  соціалистическаго 
міровоззрѣнія  вообще,  причемъ  много  мѣста  удѣляетъ  описанію  будущаго  строя,  какъ  онъ 
ему  рисуется.  Основная  идея  книги  заключается  въ  томъ,  что  „нѣтъ  освобожденія  человѣчества 
безъ  соціальной  независимости  и  равноправнаго  положенія  половъ".  „Въ  соціалистическомъ 
обществѣ, — говоритъ  Бебель  въ  заключеніе  своей  книги, — человѣчество  впервые,  будучи 
дѣйствительно  свободнымъ  и  стоя  на  своей  естественной  основѣ,  будетъ  сознательно  напра- 
влять свое  развитіе.  Во  всѣ  предыдущія  эпохи,  въ  отношеніи  производства  и  распредѣленія, 
точно  такъ  же,  какъ  и  въ  вопросѣ  увеличенія  населенія,  оно  дѣйствовало,  не  зная  своихъ 
законовъ,  т.-е.  безеознательно;  въ  новомъ  обществѣ  оно  будетъ  дѣйствовать  планомѣрно  и 
сознательно,  зная  законы  своего  собственнаго  развитія.  Соціализмъ — это  наука,  примѣнен- 
ная  ко  всѣмъ  областямъ  человѣческой  дѣятельности".  О  Бебелѣ  и  его  книгѣ  см.  еще  въ 
отд.  „Семейный  строй",  на  стр.  346  и  349,  а  также  въ  отдѣлѣ  „Аграрный  вопросъ".  Къ  этому 
же  направленію  въ  соціаль-демократіи  принадлежатъ:  Мерингъ  (№№  13642—49),  извѣстный 
историкъ  германскаго  соціалистическаго  движенія  (о  его  книгѣ  см.  выше),  П.  Лафаргъ 
(№№  13799,  13276,  13432,  13572—79,  13649,  11903,  11961,  12315,  12999,  14103—04),  Ж. 
Гэдъ  (№Л?  13793,  13429—32,  13471,  13578,  12266—67,  14059)  Девиль  (ЖѴ?  13448-49),  Р. 
Люксембург  (№№  13608—10),  Парвусъ  (№  13683),  Ролланъ-Гольстъ  (№  13709)  и  др.  О 
русскихъ  ортодоксальныхъ  марксистахъ  см.  ниже. 

П.  Ревизіонистское  теченіе.  „Общую  тенденцію  ревизіонистской  критики, — 
говоритъ  проф.  Мильо  (№  13654), — можно  опредѣлить,  сказавъ,  что  она  представляетъ  попытку, 
съ  одной  стороны,  расчленить  соціализмъ,  какъ  движеніе  политическое  и  какъ  соціальную 
программу  спеціальныхъ  теорій,  которыя  собственно  и  составляютъ  марксистскую  доктрину, 
а  съ  другой,  на  ряду  съ  экономическимъ  факторомъ  въ  объясненіи  исторіи,  особенно  при  ' 
разсмотрѣніи  современныхъ  событій, — отвести   широкое  мѣсто  нравственнымъ  факторамъ: 
идеямъ  добра,  права  и  справедливости  и  пр.  Такимъ  образомъ,  „бернштейніанство"  предста- 
вляетъ не  только  сліяніе,  синтезъ  главныхъ  практическихъ  тенденцій,  изъ  которыхъ  каждая 
въ  отдѣльности  противопоставлялась  раньше  традиціонной  политикѣ  соціаль-демократической 
партіи,  но  въ  то  же  время   оно  является  доктрииальнымъ  движеніемъ,   которое  состоитъ 
именно  въ  критикѣ   прежней   теоріи".   Наиболѣе  полнымъ  систематическимъ  изложеніемъ 
теоретическихъ  основъ  ревизіонизма  являются  двѣ  много  нашумѣвшія  книги  Э.  Бернштейна 
(№№  13366  и  13371).  (Содержаніе  №  13366:  Основныя  положенія  ученія  К.  Маркса.  Марксизмъ  и 
гегелевская  діалектика.  Экономическое  развитіе  современнаго  общества.  Задачи  и  перспективы 
соціаль-демократіи.  Заключеніе).  Въ  этой  книгѣ  Бернштейнъ  доказываетъ,  что  соціализмъ  1 
осуществляется  мирнымъ  путемъ,  постепенно  вростая  въ  капиталистическое  общество  при  і 
посредствѣ  дсмократнзаціи  госуд.  строя  и  усиленія  экономическихъ  организацій  рабочихъ.  ] 
Поэтому  Бернштейнъ  предлагаетъ  перенести  центръ  тяжести  соціалистическаго  движенія  на 
повседневную  практическую  работу.  Соціаль-демократическая  партія  должна,  по  его  мнѣнію,  | 
стать   партіей   соціальныхъ   реформь,  а  для  завоеванія  ихъ  онъ  считаетъ   возможнымъ  и 
сотрудничество  съ  либерализмомъ.   Къ  указаннымъ   положеніямъ  Бернштейнъ   приходит ъ 
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опираясь  на  критику  какъ  философскихъ,  такъ  и  соціологическихъ  основъ  марксизма, 
Бернштейнъ  предлагаете  вернуться  къ  Канту,  т. -е.  ввести  въ  матеріалистическую  философію 
Маркса  идеалистическій  элементъ  кантовской  философіи.  .Соніаль-демократіи, — говорить 
Бернштейнъ, — нуженъ  новый  Кантъ.  который  направилъ  бы  оружіе  своей  критики  противъ 
устарѣлыхъ  взглядовъ,  который  доказалъ  бы,  въ  чемъ  кажущійся  матеріализмъ  есть  вели- 
чайшая и  потому  наиболѣе  сбивающаяся  съ  пути  идеологія, — доказалъ  бы,  что  презрѣніе 
къ  идеалу,  признаніе  матеріальныхъ  факторовъ  всемогущими  факторами  развитія  есть  само- 
обманъ,  всегда  на  дѣлѣ  признававшійся  и  признаваемый  таковымъ  тѣми,  кто  его  проповѣ- 
дуетъ".  Вторая  изъ  указанныхъ  книгъ  (№  13371)  Бернштейна  представляетъ  изъ  себя  сборникъ 
статей  о  существенныхъ  сторонахъ  теоріи  и  практики  соціаль-демократіи,  причемъ  авторъ 
дѣлитъ  ихъ  на  три  группы,  къ  первой  группѣ  относя  статьи,  въ  которыхъ  преобладаетъ 
защита  традиціоннаго  пониманія  марксистскаго  ученія,  ко  второй — статьи,  печатавшіяся 
вътеченіе  1896 — 98  гг.  подъ  общимъ  названіемъ  „Проблемы  соціализма"  и  въ  которыхъ  уже 
дѣлаются  попытки  критики  традиціонныхъ  взглядовъ.  Третью  группу  образуютъ  статьи, 
опубликованныя  послѣ  вышеуказанной  книги  и  посвященныя  защитѣ  высказанныхъ  въ  этой 
книгѣ  взглядовъ.  Капитальную  важность  для  ознакомленія  съ  основами  ревизіонизма  имѣетъ 
рефератъ  Бернштейна  (№  13364),  прочитанный  имъ  въ  „Берлинскомъ  студенческомъ  союзѣ 
для  изученія  соціальныхъ  наукъ".  На  основной  вопросъ,  имъ  поставленный — „возможенъ  ли 
научный  соціализмъ?" — Бернштейнъ  отвѣчаетъ:  „Соціализмъ  является  ученіемъ  объ  обще- 
ственномъ  строѣ  будущаго  и  именно  поэтому-то  наиболѣе  въ  немъ  характерное  не  под- 
дается строго  научному  установленію.  Тѣмъ  не  менѣе,  существуетъ  все-таки  интимная  связь 
между  соціализмомъ,  какимъ  онъ  исповѣдуется  соціаль-демократіей,  и  наукой,  такъ  какъ 
цѣль  его  стремленій  находится  на  линіи  общественнаго  развитія,  какой  научное  изслѣдова- 
ніе  дѣйствующихъ  въ  современномъ  обществѣ  силъ  намъ  ее  себѣ  представляетъ, — и  сош'али- 
стическое  ученіе,  конечно,  скорѣе  всякаго  другого  въ  состояніи  удовлетворить  требованіямъ 
научности".  „Научный  соціализмъ,— говорить  Бернштейнъ  въ  заключительныхъ  строкахъ 
своего  реферата,— -в  о  з  м  о  ж  е  н  ъ  постольку,  поскольку  необходим  ъ,  т. -е.  поскольку 
это  допускаетъ  разумное  требованіе  отъ  ученія  такого  движенія,  стремленіе  котораго  создать 
нѣчто  радикально  новое".  Отвѣтъ  Плеханова  на  эту  книжку  см.  въ  №  13364а.  Изъ  книгъ, 
посвященныхъ  изложенію  и  защитѣ  взглядовъ  ревизіонистскаго  направленія  въ  современномъ 
научномъ  соціализмѣ,  слѣдуетъ  еще  отмѣтить  уже  упоминавшіііся  выше  (см.  стр.  747) 
сборникъ  (№  13473).  Изъ  критической  литературы  о  марксизмѣ,  трактующей  вопросъ  съ 
соціалистической  точки  зрѣнія,  нельзя  не  указать  здѣсь  еще  на  талантливую  книжку  проф. 
Туганъ-Барановскаго  (.№  13745),  который,  впрочемъ,  не  можетъ  быть  всецѣло  отнесенъ 
къ  ревизіонистскому  теченію,  будучи  въ  своихъ  воззрѣніяхъ  вполнѣ  самостоятеленъ.  Въ 
своей  книжкѣ  Туганъ-Барановскій  подвергаетъ  анализу  всѣ  доктрины  марксизма,  какъ 
экономическія,  такъ  и  соціологическія,  и  приходить  къ  тому  главному  выводу,  что  „человѣ- 
чество  не  получитъ  новаго  общественнаго  уклада,  какъ  дара  слѣпой  игры  экономическихъ 
силъ:  оно  должно  этотъ  новый  строй  сознательно  выработать  и  завоевать.  Капитализмъ  ни- 
когда не  умретъ  естественной  смертью,  ему  можетъ  быть  нанесенъ  смертельный  ударълишь 
мыслью  и  волей  человѣка".  (Содержаніе:  Основныя  идеи  матеріалистическаго  пониманія 
исторіи.  Психологическія  предпосылки  матеріалистическаго  пониманія  исторіи.  Потребности, 
какъ  движущія  силы  соціальнаго  развитія.  Хозяйство  и  общественная  жизнь.  Общественный 
классъ  и  классовая  борьба.  Цѣнность  и  прибавочная  цѣнность.  Крушеніе  капиталистическаго 
строя)  (см.  еще  главу  о  Марксѣ  въ  „ОчеркахѴ  того  же  автора,  №  13743).  О  Туганъ-Ба- 
рановскомъ  см.  въ  исторіи  русскаго  соціализма  и  въ  отд.  „Политическая  экономія". 

Изъ  монографій,  написанныхъ  съ  точки  зрѣнія  ревизіонизма,  отмѣтимъ  слѣдующіе 
№№:  13367,  13368,  13369,  13372,  13391,  13399,  13464—69,  13537,  13538,  13653,  13655,  13685, 
13748,  13775. 

Къ  ревизіонистскому  теченію  современной  научно-соціалистической  мысли  принадле- 
жать: Э.  Вандервельде  (№№  13391—402,  13473,  12127—28,  12206,  12240,  12252,  12315, 
12841—47),  Ж.  Жоресъ  (№№  13795,  13464—71,  13579,  12282,  12315,  12959-60),  А.  Лоріа 
(№  13597),  Э.  Ферри  (№  13748),  Э.  Давидъ  (№№  13473,  12918— 19),  Ф.  Гертцъ  (№  12868), 
фонъ-Эльмъ  (№  13775),  А.  Милльеранъ  (№  13653),  А.  Менгеръ  (№№  13641,  13916,  12331, 
13803,  13307),  Р.  Кальверъ  (№  13473),  Д.  Койгенъ  (№  13533),  Г.  Линдеманъ  (№  13590), 
С.  Люблинскій  (№  13473),  М.  Мауренбрехеръ  (№  13473),  Ф.  Штаудингеръ  (№  13473), 
Конштедтъ  (№  12991)  и  др.  Среди  перечисленныхъ  авторовъ-ревизіонистовъ  Ант.  Менгеръ 
занимаетъ  нѣсколько  особое  мѣсто,  оставаясь  какъ  бы  въ  сторонѣ  отъ  борьбы  двухъ  основ- 
ныхъ  теченій  въ  западно-европейской  соціаль-демократіи  и  въ  еще  болѣе  значительной 
степени,  нежели  ревизіонисты,  удаляясь  отъ  матеріалистическаго  міровоззрѣнія  ортодоксаль- 
ной соціаль-демократіи.  О  его  книгѣ  №  10420  см.  на  стр.  443. 

III.  Кромѣ  этихъ  двухъ  большихъ  теченій — ортодоксально-марксистскаго  и  ревизіонист- 
скаго — которыя  въ  каждой  странѣ  принимаютъ  свои  особые,  мѣстные  оттѣнки  и  видоизмѣ- 
няются  въ  соотвѣтствіи  съ  конкретными  соціально-политическими  условіями  окружающей 
жизни,  въ  современномъ  соціализмѣ  имѣется  и  рядъ  болѣе  мелкихъ.  Изъ  нихъ,  однако,  нельзя 
спеціально  не  отмѣтить  англійскаго  фабіанскаго  направленія,  Которое  теоретически 
и  практически  проводится  такъ  называемымъ  „Фабіанскимъ  обществомъ"  („РаЪіап  Зосіеіу"), 
какъ  извѣстно,  принявшимъ  такое  названіе,  исходя  изъ  признанія  кунктаторской  тактики 
Фабія  Максима  наиболѣе  цѣлесообразной.  Отъ  другихъ  соціалистическихъ  организацій  Фа- 
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оіанское  О-во  отличается  тѣмъ,  что,  существуя  для  совмѣстнаго  изслѣдованія,  совмѣстнаго 
обсужденія  и  пропаганды,  не  замыкаеть  своихъ  приверженцевъ  въ  рядахъ  своего  напра- 
вленія,  но  иозволяетъ  и  поощряетъ  своихъ  членов ь  присоединяться  къ  другимъ  организа- 
ціямъ.  Оно  не  связываетъ  своихъ  члсновъ  определенной  программой,  а  считаетъ  общеобя- 
зательными для  нихъ  лишь  основы  ея.  Главной  такой  основой  Фабіанской  программы  является 
стремленіе  „къ  организаніи  общественнаго  строя  путемъ  освобожденія  земли  и  промышленная 
капитала  отъ  господства  личной  и  классовой  собственности  и  къ  иередачѣ  ихъ  всему  обществу 
для  общаго  блага".  „Для  достиженія  этой  цели*, — говорится  далѣе  въ  программѣ, —  „Фабіанское 
Об-во  намерено  распространять  соціалистическіе  взгляды  и  стремиться  къ  соціальнымъ  и 
политическимъ  преобразованіямъ,  связаннымъ  съ  ними.  Оно  старается  провести  послѣднія 
путемъ  общаго  распросгранснія  свѣдѣній  обе  отношеніяхъ  личности  къ  обществу  въ  его 
экономическихъ,  этичсскихъ  и  политическихъ  проявленіяхъ".  Кромѣ  способа  своей  органи- 
заціи,  фабіанцы  отличаются  отъ  другихъ  соціалистовъ  (и  въ  особенности  отъ  ортодоксальныхъ 
марксистовъ)  тѣмъ,  что  не  признаютъ  соціальную  революнію  ни  возможной,  ни  желатель- 
ной, ирогестують  противъ  слишкомъ  враждебнаго  отношенія  соціаль-демократовъ  къ  классу 
буржуазии,  требуя  враждебности  только  къ  буржуазнымь  идеямъ  и  инстинктамъ,  и,  главное, 
соціалисгическій  строй  они  считаютъ  не  отрицаніемъ,  а  лишь  дальнѣйшимъ  продолженіемъ 
современнаго  каииталистическаго  строя.  Господство  соціализма,  по  мнѣнію  фабіанцевъ, 
должно  наступить  постепенно,  путемъ  частныхъ  реформъ,  какъ  общегосударственнаго,  такъ 
и,  вь  особенности,  мѣстнаго,  муниципальнаго  характера.  Опираясь  въ  области  теоріи  на 
труды  Маркса  и  Лассаля,  фабіанцы  отказываются  принимать  ихъ  идеи,  какъ  догматы,  и 
требуютъ  ихъ  критической  проверки.  Интересно  отмѣтить,  что  между  идеями  фабіанпевъ 
и  идеями  ревизионизма  Бернштсйна  имѣется  не  только  очень  много  общаго,  но  существуетъ 
даже  прямое  родство,  такъ  какъ  міросозерцаніе  Бсрнштейна  сложилось  подъ  вліяніемъ 
фабіанскихъ  взглядовъ.  Изъ  общихъ  обзоровъ  фабіанской  теоріи  и  практики  на  первомъ 
мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  небольшую  статью  („Политика  фабіанцевъ  и  англійскій  соціализмъ") 
ея  виднѣйшаго  теоретика  и  экономиста  С.  Вебба  (въ  №  13725),  представляющую  изъ  себя 
докладъ,  сдѣланный  авторомъ  на  международномъ  соціалистическомъ  конгрессѣ  1896  года. 
С.  Веббъ  по  пунктамъ  излагаете  самыя  основы  теоретическихъ  воззрѣній  Фабіанскаго  О-ва 
и  методы  его  дѣятельности.  (Содержаніе:  1.  Задача  фабіанцевъ.  2.  Тактика  фабіанскаго  об-ва 
на  выборахъ.  3.  Терпимость  фабіанцевъ.  4.  Конституціонализмъ  фабіанцевъ.  5.  Демократія 
фабіанцевъ.  6.  Компромиссы  фабіанцевъ.  7.  Фабіанскій  соціализмъ.  8.  Фабіанскій  индиви- 
дуализмъ.  9.  Свобода  мысли  у  фабіанцевъ.  10.  Фабіанцы  и  журналистика.  11.  Фабіанцы  и 
средніс  классы.  12.  Философія  фабіанцевъ.  13.  Чего  фабіанцы  не  признаютъ.  14.  Заключеніе. 
Программа  фабіанскаго  общества).  Въ  другой  своей  статьѣ  („Истинный  и  мѣстный  соціализмъ" ), 
напечатанной  въ  томъ  же  сборникѣ,  С.  Веббъ  также  излагает ь  принципы  фабіанскаго  міро- 
воззрѣнія.  Но  наиболѣе  важные  капитальные  труды  того  же  автора  „О  соціализмѣ  Фабіан- 
скаго  Общества"  и  „РаЬіап  Еззауз  іп  Зосіаііхт"  (1899  г.,  въ  сотрудничествѣ  съ  другими  фабіан- 
цами)  на  русскій  языкъ  не  переведены.  Обзоръ  теоріи  и  практики  Фабіанскаго  Об-ва  даетъ 
въ  своей  книгѣ  А.  Мстэнъ  (№  13650)  (глава  VI.  Фабіанское  Общество:  организація  и  люди. 
Идеи  фабіанцевъ.  Тактика  проникновенія.  Фабіанцы  и  муниципальный  соціализмъ.  Научная 
дѣятельность  фабіанскаго  общества).  Впрочемъ,  этотъ  обзоръ,  какъ  и  вся  книга  Метена, 
носитъ  отнюдь  не  самостоятельный,  а  компилятивный  и  буржуазный  характеръ.  См.  еще 
ст.  Булгакова  „Изъ  общественно-экономическнхъ  теченій  въ  современной  Англіи"  въ  ж. 
„Народное  Хозяйство",  901  г.,  №  5.  Къ  фабіанскому  направленію  въ  области  соціализма 
принадлежать  слѣдующіе  авторы:  С.  и  Б.  Веббъ  (№№  13404,  12130— 3,  12255,  13157),  Б.  Шоу 
(№  2752),  Г.  Уэлльсъ  (№  2735),  А.  Безантъ  (№  2557  и  8978аб— 78вв),  В.  Моррисъ  ГЖ№  13803а, 
13308,  13660),  Б.  Баксъ  (№  13345),  Дж.  Гобсонъ  (№  13439).  на  ряду  съ  С.  Веббомъ  являю- 
щійся  однимъ  изъ  крупнѣйшихъ  современныхъ  экономистовъ.  Извѣстное  сочиненіе  Д.  Гоб- 
сона  объ  „Эволюціи  капитализма"  (№  11411)  представляетъ  изъ  себя  безпристрастное  и 
строго  критическое  изложеніе  какъ  темныхъ,  такъ  и  положительныхъ  сторонъ  капита- 
лизма вь  промышленныхъ  странахъ  Запада,  главнымъ  образомъ,  въ  Англіи.  На  ряду  съ 
сообщеніемъ  богатаго  факгическаго  матеріала,  авторъ  даетъ  цѣлый  рядъ  важныхъ  теорети- 
ческихъ соображеній  относительно  отдѣльныхъ  экономическихъ  вопросовъ:  о  монополіяхъ 
капитала,  о  заработной  платѣ,  о  вліяніи  машинъ  на  разныя  стороны  народнаго  хозяйства, 
о  значеніи  частныхъ  сбереженій,  о  причинахъ  промышленныхъ  застоевъ,  о  положеніи 
женщинъ  въ  современной  индустріи,  о  развитіи  и  роли  городовъ,  какъ  промышленныхъ 
центровъ  и  т.  п.  Гобсонъ  въ  предисловіи  къ  русскому  изданію  высказывается,  между  про- 
чим ь,  о  возможности  капиталистическаго  развитія  въ  Россіи,  полагая,  что  ясное  пони- 
маніе  опыта  другихъ  народовъ  можетъ  помочь  Россіи  избѣжать  или  ослабить  наиболѣе  тем- 
ный стороны  вліянія  капитализма  на  жизнь  народныхъ  массъ.  Другая  книга  Гобсона 
(№  14064)  включаете  въ  себя,  собственнно,  три  разнородныя  работы:  „Экономика  распре- 
дѣленія",  „Наука  соціаленаго  прогресса",  „Юношескіе  годы  К.  Маркса".  Въ  первой  изъ 
нихъ  авторъ  стремится  дате  „послѣдователеную  теорію  распредѣленія",  прнчемъ  прн- 
ходитъ  къ  тому  заключенію,  что  всѣ  доходеі  и  ренты  носятъ  принудительный,  монопольный 
характеръ  и  потому, „не  являясь  стимуломъ  экономическаго  соревнованія.  они  могутъ  быте, 
по  мнѣнію  автора. обложены  особымъ  налогомъ"-  Во  второй  изъ  указаннычъ  статей  авторъ 
развиваете  свой  взгляде  на  необходимее  соціальныя  реформы,  сущность  которыхъ  должна, 
по  его  мнѣнію,  свестись   прежде   всего  къ  тому,   чтобы   люди  .отказались  отъ  денегъ  въ 
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качествѣ  мѣрила  богатства  и  замѣнили  ихъ  соціальной  пользой,  субъективнымъ  человѣче- 
скимъ  мѣриломъ  усилій  и  удовлетвореній,  согласно  оцѣнкѣ,  производимой  имъ  настоящими 
индивидуальными  чувствами".  „О  Проблемахъ  бѣдности"  (№  12146)  того  же  автора  см. 
выше,  въ  отд  „Рабочій  вопросъ".  Не  пер.:  „Р'аЫап  ігасі"  (Сборн.  110  брошюръ,  опубликов. 
Фабіанскимъ  О-вомъ). 

IV.  Государственный  соціализмъ  и  катедеръ-соціализмъ.  Госу- 
дарственнымъ  соціализмомъ  называется  совокупность  ученій  о  томъ,  что  задачей  государствен- 
ной власти  является  не  только  преслѣдованіе  исключительно  политическихъ  цѣлей  и  охрана 
жизни  и  собственности  гражданъ,  но  и  регулированіе  отношеній,  составляющихъ  содержаніе 
всей  соціально-экономической  жизни  страны,  не  останавливающееся  передъ  принятіемъ  въ 
свое  непосредственное  завѣдываніе  любой  части  производства  благъ  и  ихъ  обмѣна. 
(См.  №  11399).  Приверженцы  государственнаго  соціализма  видятъ  въ  немъ  возрожденіе 
старой  соціальной  политики  прусскихъ  королей  и  склонны  отрицать  вліяніе  соціалистиче- 
скаго  движенія  и  соціалистическихъ  идей  на  образованіе  ихъ  ученія.  Между  тѣмъ,  по  спра- 
ведливому замѣчанію  автора  статьи  „О  государственномъ  соціализмѣ"  въ  №  13444,  соціальная 
политика  Бисмарка,  напримѣръ,  по  его  же  собственному  признанію,  возникла,  главнымъ 
образомъ,  подъ  давленіемъ  быстраго  распространенія  соціалистическихъ  идей  и  столь  же 
быстраго  роста  соціаль-демократической  партіи.  Государственный  соціализмъ  отличается  отъ 
современнаго  научнаго  соціализма,  какъ  цѣлью,  которую  онъ  ставитъ,  такъ  и  способами  ея 
достиженія.  Госуд.  соціализмъ  есть  не  что  иное,  какъ  стремленіе  ввести  въ  государственный 
организмъ  идеи  соціальной  реформы,  но  безъ  разрушенія  и  уничтоженія  существующихъ 
правовыхъ  и  политическихъ  учрежденій,  равно  какъ  и  основъ  современныхъ  соціальныхъ 
отношеній.  Цѣлью  его  является  лишь  покровительство  слабымъ  противъ  сильныхъ  путемъ 
энергичнаго  вмѣшательства  въ  экономическую  жизнь  страны.  Онъ  вовсе  не  требуетъ  уничто- 
женія  частной  собственности  на  средства  производства,  онъ  желаетъ  сохранить  современный 
капиталистическій  строй  и  стремится  лишь  ограничить  поле  дѣйствія  конкуренціи  и  защи- 
тить рабочія  массы  отъ  чрезмѣрной  эксплуатаціи.  Въ  области  политической  государственный 
соціализмъ  не  только  не  враждебенъ  монархическому  принципу,  но  именно  въ  монархіи 
многіе  крупнѣйшіе  его  представители  и  видятъ  надежнѣйшее  орудіе  соціальныхъ  реформъ, 
даже  самыхъ  радикальныхъ.  Въ  области  теоріи  государственный  соціализмъ  тѣсно  примы- 
каетъ  къ  историческому  и  соціально-политическому  направленію  въ  экономической  наукѣ 
или  къ  такъ  называемому  катедеръ-соціализму,  одной  изъ  характерныхъ  чертъ 
котораго  является  вѣра  въ  благодѣтельность  государственнаго  вмѣшательства  въ  экономиче- 
скую жизнь.  Согласно  катедеръ-соціализму,  независимо  отъ  его  оттѣнковъ,  „высшей  силой, 
которая  призвана  разрѣшить  соціальный  вопросъ,  является  государство,  государственная  власть, 
ибо  ея  призваніе,  какъ  высшего  культурнаго  органа — устранить  тенденціи,  противодѣйствую- 
щія  культурному  принципу".  (Шеель).  Соціальная  проблема  должна  быть  рѣшена,  по  его 
мнѣнію,  тремя  силами:  политической,  религіозной  и  моральной.  Впрочемъ,  далеко  не  всѣ 
катедеръ-соціалисты  являются  государственными  соціалистами,  равно  какъ  и  обратно. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  государственнаго  соціализма  въ  связи  съ  катедеръ-соціализмомъ 
(соціалъ-реформизмомъ)  отмѣтимъ  прежде  всего  капитальный  трудъ  проф.  М.  Бернацкаго 
(№  13363),  который,  правда,  ограничивается  лишь  изложеніемъ  государственно-соціалисти- 
ческихъ  идей  въ  Германіи.  Авторъ  разбил ъ  свою  работу  на  двѣ  части,  посвятивши  первую 
выясненію  теоретической  эволюціи  нѣмецкаго  государственнаго  соціализма  до  начала  90-хъ  гг. 
(до  отставки  Бисмарка),  а  вторую — ознакомленію  съ  внутренней,  мотиваціонной  стороной 
соціальной  политики  Бисмарка,  полагая,  что  при  такомъ  дѣленіи  легче  уясняются  сходства 
и  различія  государственно-соціалистической  теоріи  и  практики.  Авторъ  приходитъ  къ  тому 
заключенію,  что  .государственный  соціализмъ,  какъ  явно  утопическая  система,  покою- 
щаяся  на  принципахъ,  не  соотвѣтствуюшихъ  современнымъ  условіямъ,  не  можетъ  до- 
стигнуть тѣхъ  цѣлей,  которыя  ею  преслѣдуются".  (Содержаніе:  ч.  I.  Теоретики  государ- 
ственнаго соціализма.  1)  Нѣмецкая  экономическая  литература  въ  первой  половинѣ  XIX  ст. 
Главнѣйшіе  элементы  реакціи  противъ  соціалистовъ.  Соціально  -  политическая  тенденція. 
2)  Основоположники  теоріи  государственнаго  соціализма.  (Л.  Штейнъ.  Марло.  Родбертусъ. 
Лассаль).  3)  Развитіе  соціально-политическихъ  тенденцій  во  второй  половинѣ  XIX  ст.  Высту- 
пленіе  „катедеръ-соціализма".  4)  Государственные  соціалисты.  Заключеніе.  Ч.  II.  Соціально- 
политическія  воззрѣнія  кн.  Бисмарка.  1)  Характеристика  соціально-политическихъ  взглядовъ 
Бисмарка  въ  началѣ  его  общественной  деятельности.  2)  Процессъ  сложенія  государственно- 
соціалистическихъ  взглядовъ  Бисмарка.  3)  Измѣненіе  „курса"  экономической  политики. 
4)  Государственный  соціализмъ  Бисмарка.  Заключеніе.  О  соціальныхъ  взглядахъ  Бисмарка 
см.  еще  Утинъ  (№  7663),  Слонимскій  і№  7661),  Карѣевъ  (№  6712,  6739)  и  въ  №  6738.  См. 
также  у  Меринга  (№  13645)  главы  „Лассаль  и  Бисма.ркъ"  и  „Государственный  соціализмъ 
Родбертуса"  и  въ  біографіяхъ  Лассаля,  указанныхъ  при  №  13798.  Очень  краткій  и  отвле- 
ченный очеркъ  государственнаго  соціализма  даетъ  Бургэнъ  въ  его  упоминавшейся  уже 
книгѣ  (№  13387).См.  также  у  Туганъ-Барановскаго  (№  13743)  въ  главахъ:  „Соціально-поли- 
тическое  направленіе"  и  „Родбертусъ"  („Критическій  соціализмъ").  О  катедеръ-соціа- 
лизмѣ  см.  прежде  всего  книгу  Иванюкова  (№  14189),  по  пунктамъ  излагающаго  основные 
принципы  этого  соціально-экономическаго  направленія.  Самъ  авторъ — катедеръ-соціалистъ  и 
резюмируетъ  свое  ргоіёззіоп  с!е  Іоі  въ  слѣдующихъ  заключительныхъ  словахъ  своей  работы: 
,въ  виду  оживленной  законодательной  дѣятельности  въ  интересахъ  труда  является,  не  безъ 
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основанія,  радостная  мысль,  что  правящіе  классы  Европы  доростаютъ  уже  до  сознанія,  что 
пріобщсніе  народа  къ  благамъ  культуры,  къ  достатку  и  образованію— есть  важнѣйшая 
задача  нашего  времени  и  что  только  энергичныя  и  непрерывающіяся  мѣропріятія  въ  этомъ 
направлепіи  могутъ  породить  большую  гармонію  отношеній  и  предохранить  отъ  обществен- 
ныхъ  катаклизмовъ".  Довольно  много  мѣста  проф.  Иванюковъ  удѣляетъ  выясненію  вопроса 
о  соотношеніи  между  катедеръ-соціализмомь  (реалистической  школой)  и  соціализмомъ,  при 
чемъ  полагаетъ,  что  „между  реалистическою  школою  и  научнымъ  соціализмомъ  разли- 
чіе  въ  смыслѣ  практическомъ  не  такъ  велико,  какъ  обыкновенно  думаютъ",  такъ  какъ  прежде 
всего  .оба  направленія  одинаково  признаютъ,  что  отдѣленіе  собственности  отъ  труда,  выте- 
кающее изъ  современной  капиталистической  организаціи,  составляетъ  самую  глубокую 
причину  соціальнаго  неустройства,  что  оно  есть  центральный  пунктъ  „соціальнаго  вопроса", 
н  въ  то  же  время  оба  направленія  солидарны  въ  томъ,  что  приведеніе  собственности  въ 
возможно  полное  соотвѣтствіе  съ  трудомъ  не  можетъ  быть  сдѣлано  разомъ,  а  что  эта  вели- 
кая и  трудная  задача  можетъ  быть  рѣшена  только  трудомъ  многихъ  поколѣній  и  цѣлымъ 
рядомъ  реформъ".  Лишь  по  одному  вопросу,  по  мнѣнію  проф.  Иванюкова,  существуетъ 
нѣкоторос  различіе  между  воззрѣніями  реалистической  школы  и  соціализмомъ.  „Послѣдній 
полагаетъ,  что  соціальный  міръ  идетъ  къ  организаціи  народнаго  хозяйства,  которая  совер- 
шенно вытѣснитъ  форму  частнаго  капитала, — между  тѣмъ  реалистическая  школа  видитъ  въ 
этомъ  иретензію  опредѣлять  слишкомъ  подробно  формы  будущаго  общественна^  порядка, 
хотя  она  стоитъ  за  расширеніе  размѣровъ  государственнаго  и  ассоціаціоннаго  хозяйствъ  уже 
и  теперь".  (Содержаніе:  Возникновеніе  мануфактуръ.  Идея  свободы  промышленности.  Адамъ 
Смитъ.  Мальтусъ.  Рикардо.  Реалистическая  школа  въ  политической  экономіи.  Система  сво- 
бодной конкуренціи.  Противорѣчіс  между  правовыми  понятіями  нашего  времени  и  экономи- 
ческой организаціей.  Отношеніе  реалистической  школы  къ  соціалистическому  направленію. 
Главныя  черты  соціалистической  организаціи  народнаго  хозяйства.  Принципы  реалистической 
школы.  Берлинская  конференція  по  рабочему  вопросу).  О  государственномъ  соціализмѣ  и 
катедеръ-соціализмѣ  см.  также  въ  курсѣ  исторіи  политической  экономіи  Чупрова  (№  14203), 
у  Вандерборгта  (№  12251),  въ  брошюрахъ  Геда  (№  13429)  и  Либкнехта  (№  13581).  Отра- 
женіе  идей  государств,  соціализма  въ  беллстристикѣ  см.  въ  романѣ  Шпильгагена  „Одинъ 
въ  полѣ  не  воинъ"  (№  2526).  О  госуд.  соціализмѣ  и  катедеръ-соціализмѣ  см.  также  ниже,  въ 
отд.  „Политическая  экономія".  Не  пер.:  Апсііег.  „Ьсз  огі§іпез  йи  зосіаіівгле  сГёіаі  еп  АИе- 
та§пе";  О.  Асііег.  „Ѳіе  Оезсііісіііе  сіег  егзіеп  Зосіаіроіііізспеп  Ве\ѵе§ип§  іп  ОеіИзсЫапсІ".  Къ 
школѣ  государственнаго  соціализма  долженъ  быть  отнесенъ:  Л.  Штейнъ  (№  7974в,  т.  I. 
Другіе  тома  этого  сочиненія  не  пер.).  Согласно  взглядамъ  Л.  Штейна,  королевская  власть, 
какъ  носительница  чистой  идеи  государственности,  стоитъ  надъ  общественными  классами 
съ  ихъ  противорѣчіями  и  своимъ  вмѣшательствомъ  стремится  осуществить  высшую  соціальную 
справедливость,  но  господствующее  классы  препятствуютъ  ей  въ  этомъ.  Въ  возникающей, 
вслѣдствіе  этого,  борьбѣ  королевская  власть  принуждена  стать,  во  имя  народнаго  блага 
и  свободы,  монархіей  соціальной  реформы,  т. -е.  приняться  за  улучшеніе  жизни  широкихъ 
трудящихся  маесъ  населенія  путемъ  соціальнаго  законодательства,  ограничивающая  власть 
господствующихъ  классовъ.  Къ  государственно  соціалистическому  теченію  долженъ  быть 
отнесенъ  далѣе  Марло  (его  „11п1сг5испипоеп  йЬег  сііе  Ог^апізаііоп  сіег  АгЬеіІ  осіег  5у$1ет 
сіег  АѴеІібкопошіе"  не  пер.).  По  многимъ  своимъ  воззрѣніямъ  Марло  (Винкельблехъ)  напоми- 
наетъ  утопическихъ  соціалистовъфедералистическаго  направленія,  отличаясь  отъ  нихъ  тѣмъ 
значеніемъ,  какое  онъ  придаетъ  государству  въ  дѣлѣ  соціальной  реформы.  Съ  другой 
стороны,  у  него  есть  общія  черты  съ  Сисмонди,  подобно  которому  онъ  рѣзко  отрицательно 
относится  къ  капитализму  и  къ  успѣхамъ  промышленности.  Къ  государственному  соціализму 
долженъ  быть  отнесенъ  отчасти  и  Родбертусъ  (о  немъ  см.  также  въ  отд.  „Политическая 
экономія").  Въ  отличіе  отъ  большинства  государственныхъ  соціалистовъ,  взгляды  Родбертуса 
отличаются  крайнимъ  радикализмомъ,  несмотря  на  умѣренность  его  практическихъ  пред- 
ложеній.  Родбертусъ  является  опредѣленнымъ  сторонникомъ  обобществленія  средствъ  произ- 
водства и  бесусловнымъ  противникомъ  капиталистическая  строя.  Но  онъ  не  видитъ  въ 
соціальной  революціи  ни  возможнаго,  ни  желательнаго  перехода  къ  новому  строю  и, 
напротивъ,  предлагаетъ  подвигаться  къ  нему  при  посредствѣ  постепенныхъ  соціальныхъ 
реформъ,  подъ  руководствомъ  государственной  власти.  Между  прочимъ,  Родбертусъ  одно 
время  былъ  склоненъ  приписывать  прусской  монархіи  способность  взять  въ  свои  руки 
соціальное  преобразованіе  общества.  (Ср.  обращеніе  Р.  Оуэна  къ  Николаю  I  съ  пред- 
ложеніемъ  ввести  соціалистическій  строй  самодержавнымъ  способомъ).  Въ  будущемъ, 
по  Родбертусу,  государство  должно  явиться  единственнымъ  руководителемъ  національнаго 
хозяйства;  предметы  потребленія  оно  должно  распределять  сообразно  величинѣ  доходовъ 
участниковъ  производства,  причемъ  каждый  рабочій  долженъ  получать  отъ  общества  въ 
свое  распоряженіе  (за  вычетомъ  извѣстной  части  въ  пользу  всего  государства  на  его  нужды) 
какъ  разъ  столько  цѣпности  въ  видѣ  предметовъ  потребленія,  сколько  онъ  далъ  обществу 
въ  видѣ  затраты  своего  труда.  Отношенія  между  личностью  и  обществомъ  должны  поко- 
иться на  основѣ  равенства  услугъ  и  вознагражденія.  Съ  этой  цѣлью  Родбертусъ^предлагаегь 
установить  для  всего  общественнаго  хозяйства  нормальное  рабочее  время  и  сравнивать  съ 
нимъ  действительную  затрату  труда  въ  отдѣльныхъ  его  отрасляхъ.  Распредѣленіе  продук- 
товъ  должно  совершаться  при  иосредствѣ  чековой  книжки,  въ  которой  должно  быть  обозна- 
чено, на  какую  сумму   рабочій   создалъ  трудовой   цѣнности,  и,  слѣдовательно,  на  какую 
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сумму  онъ  имѣетъ  право  получить  предметовъ  потребленія.  Такимъ  путемъ,  по  мысли 
Родбертуса,  должно  осуществиться  право  на  полный  продуктъ  труда.  О  государственно- 
соціалистическихъ  взглядахъ  Родбертуса  см.  у  Туганъ-Барановскаго  (№№  13743,  13745)  и 
въ  чрезвычайно  обстоятельныхъ  статьяхъ  Г.  Плеханова  (№4567)  и  Н.  Зибера  (№  14082,  т.  II), 
посвященныхъ,  впрочемъ,  главнымъ  образомъ  анализу  экономическихъ  воззрѣній  этого 
мыслителя.  Какъ  извѣстно,  къ  государственно-соціалистическимъ  взглядамъ  Родбертуса  близко 
стоить  нѣкоторыми  сторонами  своего  соціально-политическаго  міросозерцанія  и  Ф.  Лассаль 
(№  13565).  который,  подобно  Родбертусу,  возлагалъ  надежды  на  государственную  власть  въ 
качествѣ  проводника  радикальныхъ  соціальныхъ  реформъ  въ  интересахъ  рабочихъ  классовъ, 
хотя  и  думалъ,  что  „государство  лишь  тогда  явится  на  помощь  рабочему  классу,  когда  онъ 
будетъ  представлять  собою  сильную  политическую  партію.  Между  тѣмъ  Родбертусъ,  считая 
политическую  программу  Лассаля  по  меньшей  мѣрѣ  безполезнымъ  придаткомъ  къ  соціаль- 
нымъ  требованіямъ  рабочихъ,  думалъ,  что  политическая  агитація  только  нарушить  обществен- 
ное спокойствіе,  необходимое  для  рѣшенія  соціальнаго  вопроса".  (Г.  Плехановъ  „Экономи- 
ческая теорія  Родбертуса — Ягецова"). 

Къ  государственно  -  социалистическому  направленію  должны  быть  отнесены  также: 
Р.  Мейеръ  (его  „Бег  Етапііраііопзкатрі  аез  ѵіегіеп  Зіапсіез"  (1873  г.)  и  „РоІЩзспе  Огйпсіег 
ипсі  сііе  Коггирііоп  іп  ОеиІзсЫапсІ"  не  пер.);  Г.  Вагенеръ  (его  „Ѵег§ап§еппеі1,  Оё§еп\ѵагІ  ипгі 
2икипіі''  не  пер.),  Ф.  Гитце  (его  „Оіе  зосіаіе  Рга§е  ипсі  сііе  Вез1геЪип§еп  ги  Шгег  Ьбзип§" 
1877  г.  не  пер.);  пасторы  К.  Тодтъ  (его  „Оег  гайісаіе  аеиізспе  Зосіаіізтиз  ипсі  сііе  спгізШспе 
Оезеіізспаіі"  1878  г.  не  пер.)  и  извѣсгный  антисемитъ  Штекеръ  (см.  его  статьи  въ  журн. 
„5іааІ5502іа1ізі">;  Ад.  Вагнеръ  (№  11461а)  (его  „Ошпс!1е§ип§  гіег  роШізспеп  Оекопошіе" 
1876  г.  не  пер.).  „Вагнеръ, — говоритъ  Туганъ-Барановскій, — совершенно  отрицаетъ  обычное 
юридическое  представленіе  о  частной  собственности,  какъ  о  неограниченномъ  и  безусловномъ 
правѣ  собственника  распоряжаться  предметомъ  своей  собственности  и,  по  его  мнѣнію,  если 
собственники  не  выполняютъ  никакой  полезной  соціальной  функціи,  то  они  не  должны 
ожидать  отъ  государства  сохраненія  за  ними  ихъ  исключительныхъ  правъ".  Хотя  Вагнеръ 
уничтоженіе  права  собственности  на  землю  вообще  и  на  орудія  производства  не  считаетъ, 
при  существующихъ  хозяйственныхъ  условіяхъ,  ни  возможнымъ,  ни  желательнымъ,— по  всѣмъ 
своимъ  взглядамъ  онъ  является  представителемъ  такого  соціально-политическаго  (соціалъ- 
реформистскаго)  направленія,  которое  приближается  къ  соціализму".  Однимъ  изъ  виднѣй- 
шихъ  теоретиковъ  гоеударственнаго  соціализма  является  и  А.  Шеффле  (его  „Ваи  ипс!  І^еЪеп 
<іез  зосіаіеп  Кбгрегз"  1875  г.  не  пер.),  взгляды  котораго  близки  ко  взглядамъ  Ад.  Вагнера. 
Шеффле  является  сторонникомъ  такъ  называемаго  „органическаго"  метода  въ  соціоло- 
гіи  (см.  въ  отд.  „Соціологія"),  и  его  огромная  работа  представляетъ  собою  попытку  дать 
широкую  картину  анатоміи,  физіологіи  и  нсихологіи  человѣческаго  общества,  какъ  единаго 
соціальнаго  организма.  О  его  книжкѣ  №  13767,  способствовавшей  распространен^  болѣе 
истинныхъ  соціалистическихъ  взглядовъ  въ  широкихъ  кругахъ  европейскаго  общества,  см. 
выше,  въ  общихъ  введеніяхъ  въ  соціализмъ.  Наиболѣе  радикальнымъ  представителемъ 
гоеударственнаго  социализма  проф.  Туганъ-Барановскій  считаетъ  Л.  Брентано  (№№  13386, 
12243),  который,  въ  отличіе  отъ  Вагнера,  проникнутаго  въ  своемъ  государствен,  соціализмѣ 
прусскими  началами,  выражаетъ  въ  своихъ  воззрѣніяхъ  либеральный  духъ  Англіи.  Основы- 
вая свои  надежды  на  дѣятельностн  профессіональныхъ  рабочихъ  союзовъ,  Брентано  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ  требуетъ  широкой  соціально-политической  деятельности  со  стороны  государства. 
Въ  противоположность  многимъ  соціалъ  -  политикамъ,  сочувствующимъ  консервативному 
строю  мелкаго  производства,  Брентано  всецѣло  на  сторонѣ  капитализма,  и,  вѣря  въ  соли- 
дарность классовыхъ  интересовъ,  онъ  чрезвычайно  симпатизируетъ  рабочимъ  организаціямъ 
и  рабочему  движенію.  Къ  соціалъ-реформистскому  направленію  примыкаетъ  и  одинъ  изъ  наи- 
болѣе  блестящихъ  представителей  современной  нѣмецкой  экономической  науки,  точнѣе  говоря  — 
ея  лѣваго,  радикальнаго  крыла,  В.  Зомбартъ  (№№  13480 — 85).  Болѣе,  чѣмъ  кто-либо  другой 
изъ  буржуазныхъ  ученыхъ  соціально-политическаго  направленія,  Зомбартъ  проникнутъ 
идеями  К.  Маркса  и,  по  замѣчанію  Шмоллера,  лишь  въ  послѣднее  время  нѣсколько  осво- 
бождается изъ-подъ  вліянія  великаго  соціалиста  О  крупнѣйшемъ  трудѣ  Зомбарта  (№  11418) 
см.  въ  обзорѣ  литературы  о  „Міровомъ  хозяйствѣ"  (стр.  558).  О  его  книгѣ  по  исторіи 
современнаго  соціальнаго  движенія  (№  13484)  см.  выше.  Изложеніе  его  соціально-политиче- 
скихъ  воззрѣній  см.  въ  №  12155  (очеркъ  рабочаго  вопроса  и  мѣръ  къ  его  разрѣшенію; 
тамъже  приведена  программа  „Ѵегеіп  іііг  ЗогіаІроШік")  и  въ  №  13481,  гдѣ  авторъ  стремится 
формулировать  задачи  общей  соціальной  политики,  подъ  которою  онъ  разумѣетъ,  главнымъ 
образомъ.  политику  экономическую.  Задачей  этой  послѣдней  авторъ  считаетъ  поддержку 
того  соціальнаго  класса,  который  является  носителемъ  экономическаго  прогресса,  и  созданіе 
такой  экономической  организаціи,  при  которой  для  общества  является  возможность  „мало 
работать  и  много  производить".  Къ  государственному  соціализму  должны  быть  отнесены  и 
катедеръ-соціалисты— Шмоллеръ  (№  14288,  14844)  и  Ше'нбергъ  (№  12414а).  Оба  эти  экономиста 
являются  убѣжденными  сторонниками  прусскаго  гоеударственнаго  строя,  отрицательно  отно- 
сятся къ  рабочему  движенію  и,  признавая  необходимость  въ  государственномъ  вмѣшатель- 
ствѣ,  отнюдь  не  сочувствуютъ  соціализму.  Въ  этомъ  отношеніи  рядомъ  съ  ними  въ  качествѣ 
практическаго  гоеударственнаго  дѣятеля,  проникнутаго  сходными  же  идеями,  можно  поста- 
вить кн.  Бисмарка  (№  7618).  Литература  о  его  соціально-политическихъ  взглядахъ  указана 
выше,  на  стр.  116.  Впрочемъ,   какъ  справедливо  замѣчаетъ  М.   Бернацкій  (№  13363),  о 


758 


ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


какой-либо  стройной  и  послѣдоватсльной  соціально-политической  идеологіи  въ  примѣнсніи 
къ  Бисмарку  говорить  не  приходится.  Онъ  дѣйствовалъ  прежде  всего,  какъ  политикъ 
и  выбралъ  изъ  имѣюшихся  формулъ  наиболѣе  для  себя  подходящую,  будучи  одушевленъ 
идеей  величія  Германской  Имперіи.  .Онъ  былъ  убѣжденъ-говоритъ  француэскій  историкъ 
Маттеръ— въ  необходимости  связать  съ  новой  имиеріей  массу  рабочихъ.  Для  него  это  являлось 
политической  задачей,  даже  административной  потребностью,  т.  к.  сельскіе  и  индустріальные 
рабочіе  составляютъ  большинство  населенія,  и  никто  не  можетъ  управлять  безъ  ихъ 
поддержки".  Не  пер:  Апсііег  „Без  оп^пез  сіи  зосіаіізгпе  сГЕіаІ  еп  АНстаппе"  97  г  Библіо- 
графію  о  катедеръ-сощализмѣ  и  государственном!,  соціализмѣ  см.  Зіаттпаттег  ВіЫіо- 
§гарте  сіег  БогіаІроШік"  96  г.  " 

О  различныхъ  оггѣнкахъ  христіанскаго  соціализма  см.  выше,  въ  обзорѣ 
литературы  по  рабочему  вопросу,  гдѣ  было  отмѣчено.  что  это  направленіе  соціальной  мысли 
по  существу  имѣетъ  очень  мало  общаго  съ  какимъ  бы  то  ни  было  соціализмомъ  а  во  мно- 
гомъ  даже  противоположно  этому  послѣднему. 


Соціализмъ  въ  Россіи. 


Переходимъ  теперь  къ  обзору  главнѣйшей  литературы  о  направленіяхъ  социа- 
листической  мысли   въ   Россіи.  Первые   зачатки   социализма,   какъ   извѣстно,  встрѣ- 
чаются   уже  у   Бѣлинскаго   и   дальнѣйшее   свое   развитіе,   отчасти  самостоятельное, 
отчасти    подъ    вліяніемъ    утопическаго    соціализма   Запада,    находятъ    у  такъ-назы- 
ваемыхъ    раннихъ    соціалистовъ,    Вал.   Майкова,    Герцена,    петрашевцевъ,  Добролю- 
бова, Чернышевскаго.  Съ  эпохи  70-хъ  годовъ  русская  соціалистическая   мысль,  со- 
гласно общему  закону  эволюціи.  переходитъ  отъ  состоянія  однородности  и  неопредѣ- 
ленностп    къ    постепенной    опредѣленности    и    дифференціаціи,    къ    раздѣленію  на 
направленія.    Направленіе    «Земли    и    Воли»    распадается    на    «Народную    Волю»  и 
«Черный   Передѣлъ» — прнчемъ   отъ   первой   идетъ   народничество   съ   Лавровымъ  и 
Михайловскимъ  во  главѣ,  отъ  второго  русскій  марксизмъ,  главнымъ  теоретическимъ 
представителемъ   котораго   является   Плехановъ.   Въ   свою   очередь,   и   въ  народни- 
чествѣ   и   въ   марксизмѣ   происходитъ   новая   дифференціація    и   возникаютъ  новыя 
оттѣнки    и    направленія.   Въ   нижеслѣдующемъ    нашемъ    изложеніи    мы  охарактери- 
зуемъ  прежде  всего  общіе  историческіе   обзоры   русскаго   соціализма,   затѣмъ  про- 
изведенія  и  взгляды  раннихъ  соціалистовъ  и,  наконецъ,  общіе  обзоры  и  главнѣйшія 
монографіи   о   различныхъ   направленіяхъ   въ   новѣйшемъ   русскомъ   соціализмѣ — на- 
родническомъ   и  марксистскомъ   съ   ихъ   внутренними  подраздѣленіями. 

1.    Общіе   историческіе   обзоры.   Русская   литература  болѣе,  чѣмъ 
бѣдна  ими,  такъ  какъ,  кромѣ  недавно  появившейся  книги  К.  Пажитнова  (№  13680а)  и 
книгъ   Туна,    Кульчицкаго,    Цилліакуса   и    Вебера   по    исторіи    революціоннаго  дви- 
женія,   Барриве,   Корнилова   и   Сватикова   по   исторіи   русскаго   обшественнаго  дви- 
женія  вообще,   книги  Иванова-Разумника  по  исторіи   русской  публицистики,  затѣмъ 
общихъ  историческихъ  сочиненій,  какъ,  напр.,  «Исторія  Россіи»  изд.  Гранатъ — общихъ 
обзоровъ,  которые  обхватывали  бы  всю  исторію  соціалистической  мысли  въ  Россін, 
пока   что,   не   имѣется.   За  исключеніемъ   труда  Пажитнова,    всѣ   указанныя  книги 
трактуютъ  не  столько  о  развитіи  соціалистической  мысли,  сколько  соціалистическаго 
движенія   и   далеко   не  охватываютъ   собою   не   только   всѣхъ   періодовъ   въ  этой 
исторіи,  но  и  всѣхъ  теченій  русской  соціалистической  мысли.  1-й  т.  единственнаго 
къ  своемъ  родѣ  труда  Пажитнова  (№  13680а)  посвященъ  развитію  соціалистическихъ 
идей  въ  Россіи  съ  30-хъ  гг.  до  возникновенія  марксистской  «Группы  Освобожденія 
Труда».  Въ  отличіе  отъ  перечисленныхъ  выше  авторовъ,  Пажитновъ  ставитъ  своей 
задачей  изложеніе  не   исторіи  соціалистическаго  движенія,   а  только   исторіи  соціа- 
листическихъ    идей,    удѣляя    ісоціалисіическому    дииженію    лишь  второстепенное 
мѣсто.   Авторъ  разематриваетъ   свой   настоящій  трудъ,   какъ   продолженіе   и  завер- 
шеніе  другихъ  своихъ  работъ  (№№  12071,  12073),  о  которыхъ  было  сказано  выше, 
въ    отд.    «Раб.    вопросъ».    Тамъ, — говорить    Пажитновъ, — были    выяснены  условія 
возникновенія   и   главнѣйшіе   моменты   развитія    у   насъ   рабочаго   движенія;  здѣсь 
выясняется    внутренняя    сторона    этого    процесса,    его    идеологія».    Авторъ  стоитъ 
на  точкѣ  зрѣнія  экономическаго  матеріализма  (ІІ-й  т.  его  книги  пока  не  появлялся 
въ  свѣтъ;  первый  томъ  арестованъ). — Изъ  другихъ  поименованныхъ  выше  трудовъ 
по  исторіи  сощализма  въ  Россіи    наиболѣе  полными  обзорами  различныхъ  соціали- 
стическихъ  направленій  въ  различный  эпохи  являются  труды  Туна  (№№  7238 — 42)  и 
К.  Цилліакуса  (№  7243).  Тунъ,  несмотря  на  то,  что  онъ  иностранецъ,  обнаруживаем 
въ  обшемъ     довольно     основательное     знакомство     съ     трактуемымъ  предметомъ 
и,    не    будучи    соціалнстомъ,     излагаетъ     исторію      русскаго     соціализма  очень 
объективно.      Періодъ.     охватываемый      авторомъ,      простирается      отъ      1863  г. 
до    начала    80  -  хъ    годовъ,    т.  -  е.    до    разложенія    партіи    «Народной    Воли»,  при 
чемъ  этому  періоду  предпосылается  чрезвычайно  краткій  и  неполный  очеркъ  рево- 
люціоннаго  движенія  до  1863  года.  Книга  Туна  имѣется  въ  нѣсколькихъ  изданіяхъ: 
№  7238    изданъ  подъ  редакціей  и  съ  цѣнными  примѣчаніями  Л.  Шишко,  №  7240 
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съ  прішѣчаніями  П.  Лаврова  и  со  статьями  Дейча  о  А.  Тунѣ,  Д.  Кольцова  о 
революціонномъ  движеніи  въ  80-хъ  годахъ  и  о  зарожденіи  соціаль-демократіи, 
Г.  Плеханова  о  взглядахъ  и  стремленіяхъ  русской  соціаль-демократіи,  которые 
авторъ  излагаетъ  въ  ихъ  историческомъ  развитіи  и  въ  сопоставленіи  съ  воззрѣ- 
ніями  народничества.  Наконецъ,  въ  «Предисловіи  къ  русскому  изданію»  тотъ  же 
авторъ  даетъ  рядъ  комментаріевъ  къ  исторіи  русскаго  соціалистическаго  движенія 
и  поправокъ  къ  изложенію  проф.  Туна.  Подъ  №  7241  изданъ  тотъ  же  переводъ, 
но  безъ  статей  русскихъ  авторовъ  и  безъ  примѣчаній.  Книга  финляндца  Цилліакуса 
(активиста)  (№  7243)  даетъ  лишь  самую  общую  картину  общественнаго  движенія 
въ  Россіи,  начиная  съ  декабристовъ  и  до  революціоннаго  взрыва  1905  года.  Осо- 
беннаго  вниманія  заслуживаютъ  характеристики  эпохъ,  сдѣланныя  какъ  съ  поли- 
тической, такъ  и  съ  экономической  точекъ  зрѣнія.  Что  же  касается  развитія  собственно 
социалистической  мысли,  то  оно  изложено  авторомъ  чрезвычайно  бѣгло  и  лишено 
должнаго  анализа  различныхъ  оттѣнковъ  и  направленій.  Л.  Кульчицкій  (№  7236) 
«не  задаваясь  цѣлью  дать  исчерпывающее  изложеніе  исторіи  революціоннаго 
движенія  въ  Россіи,  начиная  съ  тайныхъ  обществъ  въ  царствованіе  Александра  I 
и  до  настоящаго  времени,  стремится  установить  въ  связной  и  сжатой  формѣ  про- 
исхожденіе  и  прослѣдить  развитіе  революціонныхъ  теченій,  постепенно  усиливав- 
шихся въ  русскомъ  обществѣ  всей  этой  эпохи».  Задаваясь  также  цѣлью  путемъ 
теоретическаго  изслѣдованія  провѣрить  правильность  взглядовъ  того  или  иного 
соціалистическаго  направленія  въ  Россіи,  авторъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  стремится  сохра- 
нить безпристрастіе  и  объективность.  Вышелъ  только  первый  томъ  настоящаго 
труда,  обрывающійся  на  общей  характеристик  революціоннаго  движенія  1861 — 70  гг. 
Небольшая  книжка  Вебера  (№  7349)  представляетъ  собою  общій  очеркъ  полити- 
ческаго  движенія  въ  Россіи  съ  1902  г.  до  1906  г.  Въ  ней  трактуется  объ  образованіи 
и  исторіи  союза  освобожденія,  земскаго  союза,  союза  союзовъ,  конст.-демократ.  партіи, 
крестьянскаго  союза  Довольно  много  мѣста  авторъ  удѣляетъ  и  фракціямъ  въ 
русскомъ  соціализмѣ — с.-д.  и  с.-р.  Барриве  въ  своей  книгѣ  (№  7187)  объ  обще- 
ственномъ  движеніи  при  Александрѣ  II  посвящаетъ  нѣсколько  главъ  обществу 
«Земля  и  Воля»  60-хъ  годовъ  и  исторіи  соціально-революціоннаго  движенія  за 
время  1866 — 1881  гг.,  излагая  дѣятельность  общества  «Земля  и  Воля»  и  распаденіе 
его  на  «Народную  Волю»  и  «Черный  Передѣлъ».  Авторъ  трактуетъ  о  соціалисти 
ческомъ  движеніи  за  этотъ  періодъ  въ  связи  съ  освободительнымъ  движеніемъ 
вообще.  Изложеніе  главнымъ  образомъ  фактическое,  безпристрастное  и  популяр- 
ное. Корниловъ  въ  своей  книгѣ  (№  7197)  даетъ  довольно  обстоятельный 
и  документальный  разсказъ  о  политическихъ  теченіяхъ  въ  царствованіе  Александра  II, 
прнчемъ  исторіи  соціалистическаго  движенія  посвящены  главы  XV,  XIX — XXIII. 
Несмотря  на  свое  явно  несочувственное  отношеніе  къ  лѣвымъ  партіямъ,  авторъ 
изъ  предѣловъ  объективности  почти  не  выходить.  Книжка  Сватикова  (№  7088а) 
посвящена  исключительно  исторіи  политическаго  движенія  въ  Россіи,  а  исторіи 
соціальной  мысли  касается  въ  очень  незначительной  степени.  Изложеніе  охватываетъ 
періодъ  1700 — 1895  гг.  Въ  книгѣ  Иванова-Разумника  (№  260),  представляющей  изъ 
себя  исторію  русской  передовой  публицистики,  написанную  съ  сочувственной  на- 
родничеству точки  зрѣнія,  см.  главы:  «Бѣлинскій,  Герценъ»  (т.  I),  «Шестидесятые 
годы»,  «Семидесятые  годы»,  «Михайловскій»,  «Гл.  Успенскій»,  «Девяностые  годы»  (т.  II), 
въ  которыхъ  изложены  основныя  направленія  соціалистической  мысли  въ  Россіи 
и  взгляды  главнѣйшихъ  ихъ  представителей.  Кромѣ  того, — см.  въ  «Исторіи  Россіи  въ 
XIX  вѣкѣ»  (№  7085)  ст.  П.  Н.  Сакулина  «Русская  литература  во  второй  четверти 
вѣка»  (т.  II)  и  его  же  «Русская  литература  60-хъ  годовъ»  (т.  IV);  Л.  Мартова  «Раз- 
витее крупной  промышленности  и  рабочее  движеніе  до  1892  г.»;  Л.  Шишко  «Крестьян- 
ство и  народническое  движеніе»  (т.  VI);  проф.  Овсянико-Куликовскаго  «Литература 
70-хъ  годовъ»  (т.  VII);  Л.  Мартова  «Развитіе  промышленности  и  рабочее  движеніе 
съ  1893  г.  до  1903  г.»  (т.  VIII);  М.  Невѣдомскаго  «80-е  и  90-е  годы  въ  русской 
литературѣ»  (т.  IX)-  Затѣмъ  см.  въ  «Исторіи  русской  литературы»  изд.  «Міръ» 
(№  224)  статьи:  Ч.  Вѣтринскаго  (Чешихина)  «Сороковые  годы  XIX  вѣка  ;  его  же 
«А.  И.  Герценъ»;  Н.  М.  Мендельсона  «Н.  П.  Огаревъ»;  Г.  В.  Плеханова  «В.  Г.  Бѣ- 
линскій»  (т.  II);  Р.  Иванова-Разумника  «Общественныя  и  умственныя  теченія  80-хъ 
годовъ  и  ихъ  отраженіе  въ  литературѣ»;'  Ч.  Вѣтринскаго  «Литературное  и  крити- 
ческое движеніе  шестидесятыхъ  годовъ»;  Г.  Плеханова  «Герценъ-эмигрантъ»;  его  же 
«Н.  Г.  Чернышевскій»;  Д.  Н.  Овсянико-Куликовскаго  «Н.  А.  Добролюбовъ»;  В.  П. 
Кранихфельда  «Н.  А.  Некрасовъ»  (т.  III) ;  Л.  Мартова  «Общественныя  и  умственныя 
теченія  70-хъ  годовъ»;  И.  Н.  Игнатова  «Художественная  литература  и  критика 
70-хъ  годовъ»;  Н.  С.  Русанова  «П.  Л.  Лавровъ»;  его  же  «Н.  К.  Михайловскій»;  И.  Н. 
Игнатова  «Г.  И.  Успенскій»;  В.  Кранихфельда  «М.  Е.  Салтыковъ»  (т.  IV);  Л.  Мартова 
«Общественныя  двнженія  и  умственныя  теченія  въ  періодъ  1884 — 1905  гг.»  (т.  V). 
См.  еще  справочникъ  В.  Л.  Бурцева  (№  7084а),  представляющій  изъ  себя  хронику 
и  собраніе  матеріаловъ  по  исторіи  революціоннаго  движенія  въ  Россіи  съ  1800  по 
1896  г.;  Куклина  (№  7234)  и  матеріалы  по  исторіи  революціоннаго  движенія  въ 
Россіи  въ  60-хъ  годахъ  подъ  ред.  Базилевскаго  (№  7237)  и  другія  изд.,  указанный 
въ  §  188. 
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ОТД-ВЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОР/БЧЕСТВД 


2.    Ранніе    соціалисты.     Ихъ     произведенія     и  взгляды 
Соціалистическіе   взгляды   Бѣлинскаго,   какъ  они   формулированы   имъ   въ  послѣдній 
періодъ  его  дѣятельности,  вытекаютъ,  какъ  извѣстно,  изъ  его  теоріи  «соціальности» 
человѣческаго  существа.  По  его  мнѣнію,  «во  всемъ  и  вездѣ  личность  одного  по- 
полняется личностью  другого...  «Приготовивши  въ  человѣкѣ  личность  въ  возможно- 
сти,—говоритъ   Бѣлинскій— природа   предоставила   дальнѣйшее   развитіе   этой  лично- 
сти уже   другой,   болѣе   высшей,   болѣе   духовной   сферѣ   жизни:   отселѣ  человѣкъ 
долженъ   былъ   развиваться   черезъ   общество   съ   подобными   себѣ».   Личность  внѣ 
народа,  по  его  мнѣнію,  есть  призракъ,  но  и  народъ  внѣ  личности  есть  тоже  приз- 
ракъ.    «Одно    условливается    другимъ.    Народъ— почва,    хранящая    жизненные  соки 
всякаго  развитія;  личность— цвѣтъ  и  пл'одъ  этой  почвы».  Будучи  въ  своемъ  фило- 
софскомъ   міровоззрѣніи   гегельянцемъ,   а  по   соціальномъ   симпатіямъ— послѣдовате- 
лемъ    великихъ    утопистовъ,    Сенъ-Симона    и    Фурье— Бѣлинскій,    однако,  подобно 
другимъ  русскимъ  соціалистамъ  40-хъ  годовъ,  принимаетъ  лишь  основы  соціализма, 
отвергая  въ  немъ   все  то,  что   можетъ   стѣснить   человѣческую   личность,  которую 
онъ   и  ставитъ   выше   всего,   какъ   критерій   соціальнаго   устройства.    «Въ  утопиче- 
скомъ    соціализмгв, — говоритъ    Ивановъ-Разумникъ, — Бѣлинскій    искалъ    прежде  всего 
рѣшенія   экономическихъ   антиномій,   не   останавливаясь   на   палліативахъ,  но   въ  то 
же  время  нигдѣ  и,  никогда  онъ  не  высказывается  за  то  подчиненіе  личности  обще- 
ству, на  которомъ  основаны  многія  изъ  утопій  социализма  того  времени  (ср.,  напр. 
Кабэ,   о   которомъ     см.   выше,     въ   обзорѣ     утопическаго    соціализма).  Этическій 
принципъ,    признан)»*,   человѣка    самоцѣлью    были    постояннымъ   духовнымъ  имуще- 
ствомъ   Бѣлинскаго,  'и,  несмотря  на  весь  свой  раціонализмъ,   онъ   никогда  не  до- 
ходитъ   до   утилитаризма,    оставаясь   даже   въ   соціализмѣ   этическимъ  йндивидуали- 
стомъ».  Какъ  извѣстно,  Бѣлинскій  позднѣе  въ  значительной  степени  разочаровался  въ 
утопическомъ  соціализмѣ,  какъ  передъ  тѣмъ  онъ  разочаровывался  и  въ  другихъ  своихъ 
порой    совершенно    противоположныхъ     увлеченіяхъ.    Выраженіе    взглядовъ  Бѣлин- 
скаго   на   соціальность   и   соціализмъ   см.    въ   его   статьяхъ:    «Взглядъ   на  русскую 
литературу  1846  года»,  «Русская  народная  поэзія»  1841  г.;  «Общій  взглядъ  на  народ- 
ную   поэзію»    1841— 1 Я48   г.;    рецензія    на    «Сельское    чтеніе»    1848    г.;    письма  къ 
Боткину  отъ  8-го  сентября  1841  г.,  27-го  іюня  1841  г.  и  др.  Литература  о  Бѣлин- 
скомъ  указана  при  №  4257.   Вал.  Н.  Майковъ   (№  4468—69), — говоритъ  проф.  Вен- 
геровъ, — стремится    «поставить    во    главѣ    нравственно-полнтическихъ    наукъ  «фило- 
софію  общества»,  въ  отличіе  отъ  прежняго  «антропологическаго»  направленія,  когда 
все  было  основано  на  стремленіи  къ  обезпеченію  блага  отдѣльной  личности».  Съ 
этой  точки  зрѣнія  онъ  и  нападаетъ  на  воззрѣнія  школы  Адама  Смита  и  развиваетъ, 
съ   своей   стороны   взгляды,   сходные   съ   позднѣйшимъ   катедеръ-соціализмомъ.  См. 
его   статьи   въ   «Карманномъ   словарѣ   иностранныхъ   словъ»    (№    7181а),    а  также 
«Общественныя  науки  въ   Россіи»,   «Объ  •отношеніи  производительности   къ  распре- 
дѣленію    богатствъ»    въ    №    4469. — Въ    исторіи    русской    соціалистической  мысли 
имѣютъ    несомнѣнно    большое    значеніе    и    такъ-называемые    петрашевцы,  которые 
одни  изъ  первыхъ   дѣлаютъ   попытку  къ   распространена   фурьеризма   на  русской 
почвѣ.    Единственнымъ    литературнымъ    памятникомъ    движенія,    да    и    то  незакон 
ченнымъ,  является  «Карманный  словарь  иностранныхъ  словъ»   (№  7181а).  Петрашев- 
скій  въ  своихъ  статьяхъ  въ  этомъ  сборникѣ  возстаетъ  противъ  «предпочтенія,  ока- 
зываемаго    капиталу»,    въ    ущербъ    «личности    и    правамъ    человѣка».    По  мнѣнію 
Петрашевскаго,   необходимо  реорганизовать   общественное  производство  такъ,  чтобы 
«не  исключать  и  не  приносить  одного  изъ  агентовъ  производства  въ  жертву  дру- 
гого» и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  установить  «солидность  интересовъ,  нимало  не  оскорбляя 
уже   установившихся   общественныхъ   отношеній».    Вмѣстѣ   съ    Фурье  Петрашевскій 
стоитъ  за  такую  экономическую  организацію,   при   которой  бы   «не   всякому  труду 
предлагалось  равное  вознагражденіе,  но  всякому  труду  предлагалась  бы  доля  прямо 
пропорціальная  его  полезности  и  обратно  пропорціональная  его  привлекательности». 
О   Петрашевскомъ   и   петрашевцахъ   см.   Венгерова   (№    247 — 48),   Семевскаго  «Изъ 
иоторіи    общественныхъ   кідей    въ   концѣ   40-хъ    годоьъ»   въ   сб.    №   4952     (и  въ 
отд.   изд.   №   7184),   а  тікже   литературу,   указанную   при   №   4549а    и   на  стр.  227. 
Герценъ,   будучи  въ  молодости   ревностнымъ   сенъ-симонистомъ,   впослѣдствіи,  какъ 
извѣстно,    во    главу    угла    своего    соціалпстическаго    міровоззрѣнія    кладетъ  свой 
взглядъ  на  русскую  общину.  Общинное  начало  Герценъ  признаетъ   великою  силой 
русскаго  народа;  это  начало,  по  мнѣнію  Герцена,  совпадаетъ  въ  своемъ  конечномъ 
раввитіи  съ  соціально-революціонными  цѣлями  новаго  времени.  «Слово  соціализмъ, — 
говоритъ  Герценъ, — неизвѣстно  нашему  народу,  но  смыслъ  его  близокъ  душѣ  рус- 
скаго человѣка,  отжкзающаго  вѣкъ  свой  въ  сельской  общинѣ  и  въ  работнической 
артели».    По    мнѣнію    Герцена,    русскій    народъ    является    единственнымъ,  который, 
послѣ   крушенія   революции    1848   года,   остается   способнымъ   на   соціальную  рево- 
люцію.  «Домашніе  варвары  Европы   (т.-е.  пролетаріатъ)  —  говоритъ  Герценъ, — и  сѣверные 
варвары,  не  вѣдая  сами  того,  имѣютъ  общаго  врага, — дряхлое  феодальное  монархическое 
зданіе    и  одну  общую  надежду, — соціальную   революцію».  «Соиіально-революціонная 
идея  можетъ  у  насъ  сдѣлаться  народною.  Въ  то  время,  какъ  въ  Европѣ  соціализмъ 
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принимается   за   знамя   безпорядка   и   ужаоовъ,    у    насъ,   напротивъ,    онъ  является 
радугой,   пророчащей   народное   развитіе».   «Собственно   экономическое   значеніе  об- 
щины,— говорить  Ч.  Вѣтрпнскій   (№  5323), — весьма  мало  занимаетъ  Герцена,  и  онъ 
болѣе  цѣнитъ  въ  ней  ея  оібщій   соціальный  смыслъ,  думая   въ  будущемъ  увидѣть 
въ    ней    осуществленіе    одной    изъ    сторонъ    грядущаго    развитія  соціалистическаго 
строя.   Задатки   общпннаго  духа  въ  народѣ,   это — та   сторона,  которой,   по  мнѣнію 
Герцена,  такъ  нехватаетъ  Европѣ.  Личная  же  независимость,  духъ  личной  свободы, 
эта  сторона  казалась  Герцену   прочно   усвоенною  или   усваиваемою  образованными 
классами     Росеіи.     Россіи,     можетъ  -  быть,     лучше     и     легче     можно  разрѣшить 
соціальное      противорѣчіе,      то  -  есть      развить      новый      строй,      болѣе  всего 
соотвѣтствующій   и   личной   независимости    и    солидарности — такова   мечта  Герцена, 
окрашивающая  своеобразно  всѣ  его  воззрѣнія».  Выраженіе  соціалистнческихъ  взгля- 
довъ  Герцена  (№№  4284 — 88а)    см.   въ   его   статьяхъ:   «Съ  того  берега»,  «Русскій 
народъ   и   соціализмъ»;   «Крещеная    собственность»;   «Старый   міръ   и   Россія»    (т.  V 
сочиненій);  «Еще  варіаціи  на  старую  тему»  (т.  X);  «Движеніе  общественной  мысли 
въ  Россіи»  (№  4285).  Литература  о  Герценѣ  указана  при  №  4288а.  Н.  Г.  Чернышев  - 
скій  является  крупнѣйшимъ  вождемъ  революціоннаго  поколѣнія  60-хъ  годовъ.  «Фун- 
даментомъ    его    мірокоззрѣнія,— говорить    Ивановъ-Разумникъ, — является    благо  лич- 
ности   и   принципъ   примата   народнаго   благосостоянія    надъ    національнымъ  богат- 
ствомъ».  Слѣдствіемъ  этого  является,  во-первыхъ,  борьба;    съ    либерализмомъ,  обращаю- 
щимъ  главное  вниманіе  на  увеличеніе  производства  страны  и  тѣмъ  самымъ  подавляю- 
щимъ    человѣческую    личность.    Отсюда    у    Чернышевскаго    вытекаетъ,  во-вторыхъ, 
приматъ  распредѣленія  надъ  производствомъ,  т.-е.,  въ  сущности,  приматъ  соціальнаго 
надъ    экономическимъ,    характерный    для    Чернышевскаго;    третыімъ    слѣдствіемъ — • 
является  борьба  за  общинное  начало,  какъ  соблюдающее  интересы    реальной    личности  и 
отвѣчающее  примату  народнаго  благосостоянія  надъ  національнымъ  богатствомъ.  Это  со- 
провождается вѣрой  въ  возможность  для  Роосіи  миновать  капнталистическій    фазисъ,  вѣ- 
рой   въ  ея   особый  путь.  Если  мы  прнбавимъ  къ   этому. — говорить  Ивановъ-Разумникъ, — 
несомнѣнные  задатки  «субъективизма»,  подчеркнемъ  соціологическій  индивидуализмъ, 
сопровождающийся    крайнимъ    соціологическимъ    номинализмомъ,    то    передъ  нами 
будетъ   ясно   очерченное   народничество   Чернышевскаго,   являющееся  продолженіемъ 
народничества   Герцена   и    введеніемъ    къ    народничеству    Михайловскаго.  Основные 
принципы   будущаго   экономическаго   строя   формулированы   Чернышевскимъ  слѣдую- 
щимъ  образсмъ:  «труду  не  слѣдуетъ  быть   товаромъ;   человѣкъ   работаетъ  съ  пол 
ной  успѣшностью  только  тогда,  когда  работаетъ  на  себя,  а  не  на  другого;  чувство 
собственнаго  достоинства  развивается  только  положеніемъ  самостоятельна™  хозяина; 
искать   надлежащэго  благосостоянія   будетъ  работникъ  только   тогда,   когда  станетъ 
хозяиномъ;  принципъ  сочетанія    труда  и  характеръ     улучшенныхъ  производитель- 
ныхъ  процессовъ  требуютъ  производительной  единицы  очіень  значительная    размѣра,  а 
физіологическія   и  другія   естественныя   условія   требуютъ   сочетанія   очень  многихъ 
распорядковъ   производствъ    въ    этой    единицѣ — и   потому    отдѣльные  хозяева-работ- 
ники- должны  соединяться  въ  товарищества».  (Цитировано  по  Плеханову).  Въ  развп- 
тіи  этихъ  принциповъ  Чернышевскій,  какъ  извѣстно,   является   ревностнымъ  послѣ- 
до'вателемъ  Фурье,   распространенію   ученія   котораго  івъ   Россіи   онъ   и  способство- 
валъ  болѣе,  чѣмъ  кто  бы  то  ни  было  другой.  (См.  романъ  «Что  дѣлать»).  О  фило- 
софскихъ   и   чисто    экономическихъ    взглядахъ    Чернышевскаго   см.    наже,    въ  отд. 
«Философія»    и    «Политическая   экономія».    Соціально-экономическіе    взгляды  Черны- 
шевскаго  (№  4893)    изложены   имъ  въ   слѣдующихъ   главныхъ   статьяхъ:  «Критика 
философскихъ     предубѣжденій     противъ    общпннаго     владѣнія»    (т.    IV),  «8іисііеп» 
Гакстгаузена      (т      III),     «Капиталъ     и     трудъ»,      «Антропологическій  принципъ 
въ     философіи      (т.     VI),     примѣчанія     къ     «Политической     экономіи»  Джона 
Стюарта      Миля      (томъ      VII),      «Полемическія      красоты»      (томъ      VIII).  О 
Чернышевскомъ   см.  капитальный  трудъ  Г.  В.  Плеханова   (№  4593).   Плехановъ  съ 
точки    зрѣнія    діалектическаго    матеріализма    излагаетъ    всѣ    стороны  міровоззрѣиія 
Чернышевскаго,  указывая,  что  въ  области  философіи  тотъ  является  послѣдователемъ 
Фейербаха  и   идеалистомъ,   въ   области   политической   экономіи — противникомъ  ман- 
чэстерской  школы,   хотя   и   не   идетъ   въ   этомъ   случаѣ   до   конца,   наконецъ,  въ 
области  соціальной  мысли,  онъ  является,  по  мнѣнію  Плеханова,   соціалйстомъ,  уто- 
пистомъ.  «Утопическая  точка  зрѣнія  на  общественную  жизнь, — говорить  Плехановъ, — 
такова  Ахиллесова  пята  нашего  автора.  Изъ  этого  общаго  источника  проистекаютъ 
всѣ  тѣ  многочисленные  промахи  и  всѣ  тѣ  немалочисленныя  ошибки,   съ  которыми 
мы    встрѣчаемся    въ    его    изслѣдованіяхъ.    Чернышевскій    часто    ошибался,  потому 
что,   разсуждая  о  буржуазномъ  обществѣ,   искалъ   основаній  для   своихъ  выводовъ 
не  въ  дѣйствительной  жизни  этого  общества,  а  въ  «требованіяхъ  здравой  теоріи». 
Ср.  книгу   М.   Антонова    (№  41886),   стремящагося   не   только   изложить  основные 
взгляды   Чернышевского,  но   и   разсмотрѣть   рядъ   теоретическихъ   вопросовъ   о  сб- 
ціализмѣ   и  философіи.   Авторъ   стоить   на   народнической  точкѣ   зрѣнія,  доказывая 
вмѣстѣ   съ   тѣмъ   преемственность   и  совпадете  основныхъ   взглядовъ  позднѣйшаго 
с.-р.   народничества    со   взглядами   Чернышевскаго,    несмотря   на   нѣкоторыя  разно- 
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гласія  между  ними.  Смі  еще  литературу  о  Чернышевскомъ  при  №  4893.— Соціально- 
экономическіе  взгляды  Добролюбова  сложились  подъ  непосредственнымъ  вліяніемъ 
Чернышевскаго.  Подобно  этому  послѣднему,  и  Лобролюбовъ  во  главу  угла  своего 
міровоззрѣнія  кладетъ  благо  личности.  «Приматъ  народнаго  благосостояния  надъ  на- 
ціональнымъ  богатствамъ,— говорить  Ивановъ-Разумникъ,— также  былъ  усвоенъ  До- 
бролюбовымъ  вслѣдъ  за  Чернышевскнмъ,  причемъ  у  Добролюбова  онъ  обращается 
въ  характерный  впослѣдствіи  для  русскаго  соціализма  приматъ  соціальнаго  надъ 
политическими.  См.  ст.  Добролюбова  (№  4348— 30):  «Когда  же  придетъ  настоящій 
день»  (т.  Ш),  «Литературныя  мелочи  прошлаго  года»  (т.  II),  «О  степени  участія 
народности  въ  развитіи  русской  литературы»  (т.  I).  «Лучъ  свѣта  въ  темномъ  цар- 
ствѣ»  (т.  III),  «Темное  царство»  (т.  III,  стр.  95  и  слѣд.).  Наиболѣе  извѣстнымъ 
и  важнымъ  эпизодомъ  соціалистическаго  движенія  въ  Россіи  60-хъ  годовъ  является 
дѣятельность  общества  «Земля  и  Воля»,  основаннаго  Н.  Серно-Соловьевичемъ.  Эта 
организэція,  къ  которой — по  мнѣнію  нѣкоторыхъ  авторовъ — были  причастны  и 
такіе  выдающіеся  дѣятели  соціалистической  мысли  въ  Россіи,  какъ  П.  Л'.  Лавровъ  и 
Н.  Г.  Чернышевскій,  выдвигала,  впрочемъ,  на  первый  планъ,  задачи  чисто  револю- 
ціонныя,  политическія,  которыя  и  заслоняли  собою  соціалистическіе  элементы  въ  ея 
программѣ.  Главное  свое  вниманіе  члены  общества  «Земля  и  Воля»  обращали  на 
аграрный  вопросъ,  находя,  что  реформа  1861  года  ничего  не  дала  крестьянству, 
причемъ  признавалось  необходимымъ  передать  землю  въ  народную  собственность, 
съ  установленіемъ  права  каждаго  на  надѣлъ.  Тѣхъ  же  политическихъ  и.  земельныхъ 
реформъ  требуютъ  и  М.  Михайловъ  и  Н.  В.  Шелгуновъ  въ  извѣстной  прокламаціи 
«Къ  молодому  поколѣнію».  Подобно  литературѣ  «Земли  и  Воли»,  и  эта,  прокламація 
не  высказываетъ  никакихъ  соціалистическихъ  положеній,  но,  несомнѣнно,  предста- 
вляетъ  интересъ  съ  точки  зрѣнія  историческаго  развитія  русскаго  соціалистическаго 
движенія,  т.  к.  содержитъ  въ  себѣ  рядъ  пунктовъ,  напоминающихъ  нѣкоторыя 
стороны  позднѣйшаго  народничества  (націонализація  земли,  сочувствіе  общинѣ  и  проч.). 

3.  Направленія  русской  социалистической  мысли  въ 
70-хъ  и  80-хъ  годах  ъ.  Русская  соціально-революціонная  интеллитенція  этой 
эпохи,  говорить  П.  Л.  Лавровъ,  «унаслѣдовала  отъ  декабристовъ  ненависть  къ 
самодержавію,  а  отъ  нигилизма  60  годовъ, — рѣшимость  разорвать  съ  лицемѣрными 
фикціями  чисто  политическаго  либерализма;  научную  опору  она  получила  въ  рабо- 
чемъ  соціализмѣ  Интернаціонала  и  находилась  подъ  свѣжимъ  еще  впечатлѣніемъ 
революціоннаго  героизма  Парижской  Коммуны.  Она  взяла  на  себя  обязанность  сдѣ- 
латься  центромъ  новаго  революціоннаго  движенія,  базисомъ  котораго  долженъ 
былъ  быть  русскій  крестьянинъ.  Въ  его  ненависти  къ  господствующимъ  сосло- 
віямъ  социалистами  этой  эпохи  предполагался  элементъ  классовой  противополож- 
ности, подобной  той,  которая  на  Западѣ  служила  реальной  основой  рабочему  соціа- 
лизму.  Въ  старинныхъ  традиціяхъ  земледѣльческой  великорусской  общины,  въ  со- 
лидарности міра  и  иаботы  артелью  соціалисты-революціонеры  видѣли  уже  готовые 
въ  народѣ  элементы  соціалистической  солидарности  русскаго  крестьянства  Они 
рѣшились  сплотиться  на  основаніи  строгой  программы  западно-европейскаго  рабочаго 
революціоннаго  соціализма,  привлекая  въ  свои  ряды,  съ  одной  стороны,  все  искрен- 
нее и  энергическое  изъ  унывающаго  либерализма,  съ  другой — возможно  большую 
долю  крестьянства,  въ  которую  революціонерамъ  предстояло  внести  пропаганду 
соціальныхъ  идей  всенародной  рабочей  солидарности».  Какъ  извѣстно,  на  почвѣ  этихъ 
идей  и  развилось  въ  70-хъ  годахъ  землевольческое  движеніе  и  хожденіе  въ  народъ. 
«Роль  революціонеровъ,- — говорится  въ  программѣ  землевольцевъ, — заключается  толь- 
ко въ  томъ,  чтобы,  организуя  народъ  во  имя  его  стремленій  и  требованій  и  поднимая 
его  на  борьбу  съ  цѣлью  ихъ  осуществленія,  содѣйствовать  ускоренію  того  револю- 
ціоннаго  процесса,  который,  по  непреложнымъ  законамъ  исторіи,  совершается  въ 
данный  періодъ.  Внъ  этой  роли  они— ничто,  въ  предѣлахъ  ея  они  г-одинъ  изъ 
могушественныхъ  факторовъ  исторіи.  Поэтому,  основаніемъ  всякой  истинно-револю- 
ціонной  программы  должны  быть  народные  идеалы,  какъ  ихъ  создала  исторія  въ 
данное  время  и  въ  данной  мѣстности».  Программа  «Земли  и  Воли»  сводится, — со- 
гласно формулировкѣ  газеты  «Земля  и  Воля», — къ  отнятію  земель  у  помѣщиковъ, 
изгнанію,  а  иногда  поголовному  истребленію  всѣхъ  представителей  государства  и 
учрежденію  «казачьихъ  круговъ»,  т.-е.  автономныхъ  вольныхъ  общинъ.  На  первый 
планъ  землевольцами  выдвигается  вопросъ  аграрный,  а  рабочій  оставляется  въ  тѣни, 
потому,  что,  какъ  говорится  въ  програмной  статьѣ  «Земли  и  Воли»,  «исторія,  поста- 
вившая на  первый  планъ  въ  Западной  Европѣ  вопросъ  фабричный,  у  насъ  его 
не  выдвинула  вовсе,  замѣнивъ  его  вопросомъ  аграрнымъ».  («Земля  и  Воля»,  №  1). 
Однако,  среди  вождей  и  теоретиковъ  движенія  полнаго  единомыслія,  какъ  извѣстно, 
не  было,  и  въ  1873—74  гг.,— говоритъ  Лавровъ, — за  границею  возникла  цѣлая  лите- 
ратура толстыхъ  томовъ  и  брошюръ  двухъ  несогласныхъ  между  собой  направленій 
соціалистической  мысли.  Одно  направленіе  опиралось  на  идеи  Бакунина,  другое  на 
журналъ  Лаврова  «Впередъ».  Различіе  между  этими  направленіями  сводится  къ  тому, 
что  тогда  какъ  бунтари-бакунисты  на  первый  планъ  выдвигаютъ  народные  идеалы 
и    народный    стихійный    бунтъ,    лавристы    пропагандируютъ    необходимость  знанія, 
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просвѣщенія  народныхъ  массъ  и  ихъ  организаціи.  «Такъ  какъ  единственнымъ  воз- 
можнымъ  центромъ  для  организаціи  партіи, — говорить  далѣе  Лавровъ, — могла  быть  рево- 
люционная интеллигенция,  въ  народѣ  же  отсутствовала  привычка  къ  идеямъ,  выра- 
ботаннымъ  въ  этой  интеллигенціи,  къ  тому  же  ослабѣли  революціонныя  традиціи  временъ 
Пугачева,  былъ  распространенъ  въ  значительной'  мѣрѣ  фетишизмъ,  миѳическаго  царя  и, 
главное,  не  существовало  связи  между  разными  мѣстностями,  связи,  составляющей 
основное  условіе  организаціи  народной  партіи,  то  казалось  естественнымъ  поставить 
партіи  задачей  пріобрѣтеніе  «знанія»,  какъ  оружія  соціальной  борьбы  и  «подгото- 
вленія  революціи»  въ  народѣ.  Но  сторонникамъ  этого  взгляда  группы  анархистовъ 
противопоставляли  утвержденіе,  что  революціонные  инстинкты  живы  въ  народѣ,  что  «ни- 
чего не  стоитъ  поднять  любую  деревню»,  что  знаніе  вовсе  не  нужно  для  вызова  рево- 
люціоннаго  движенія  въ  народѣ,  чуждомъ  самыхъ  элементарныхъ  началъ  современ- 
ной европейской  работы  мысли».  О  Бакунинѣ  и  его  сочиненіяхъ  см.  ниже,  въ  отд. 
«Анархизмъ».  О  Лавровѣ  и  его  сочиненіяхъ  см,  подробнѣе  въ  отд:  «Соціологія».  Изло- 
женіе  его  соціалъ  -  революціонныхъ  взглядовъ  см.  въ  его  сочиненіяхъ: 
«Историческія  письма»  (№  4443)  (роль  критически  мыслящихъ  личностей 
и  науки  въ  общественномъ  движеніи),  «Знаніе  и  революція»  №  4446)  (въ 
томъ  же),  «Народники  пропагандисты»  (№  4448)  (картина  теоритиче- 
ской  борьбы  двухъ  указанныхъ  направленій  еоціалистической  мысли  и 
хожденія  въ  народъ).  Эта  послѣдняя  книга  составлена  отчасти  по  неиздан- 
нымъ  матеріаламъ.  См.  еще  брошюру  того  же  автора  «Взглядъ  на  прошедшее  и 
настоящее  русскаго  социализма»  (№  4444).  Наибольшее  вліяніе  на  общественную 
мысль  своего  времени  оказали,  несомнѣнно,  «Историческія  письма»,  видѣвшія  сущ- 
ность прогресса  въ  «развитіи  индивидуума  въ  физическомъ,  умственномъ  и  нрав- 
ственномъ  отношеніяхъ  и  воплощеніи  истины  и  справедливости  въ  общественныхъ 
учрежденіяхъ».  Въ  дѣлѣ  постепеннаго  осуществленія  этой  формулы  въ  жизни  Лав- 
ровъ и  отводитъ  огромную  роль  критически-мыслящей  личности,  доказывая,  что  «въ 
каждый  моментъ  своей  исторіи  народъ  въ  своей  жизни  представляетъ  результатъ 
трехъ  элементовъ:  естественно-необходимаго,  исторически-привычнаго,  лично-про- 
думаннаго».  Исходя  изъ  указанной  формулы  прогресса,  П.  Л.  Лавровъ  доказываете 
что  «настоящій  экономическій  строй  неправиленъ.  Онъ  неизбѣжно  вызываетъ  нера- 
венство и  ограниченіе  свободы  для  большинства.  Онъ  неизбѣжно  создаетъ  господ- 
ство однихъ  классовъ  надъ  другими.  Онъ,  въ  экономической  конкуренціи,  вызываетъ, 
упрочиваетъ  и  узаконяетъ  въ  человѣчествѣ  элементы  вражды  между  личностями, 
борьбы  между  группами  и  внутри  группъ.  Онъ  подавляетъ  индивидуальное  развитіе 
среди  милліоновъ  людей,  позволяя  развиваться  лишь  немногимъ,  но  и  тутъ  искажая 
ихъ  развитіе  однимъ  уже  погруженіемъ  ихъ  въ  войну  всѣхъ  противъ  всѣхъ.  Про- 
грессъ,  по  мнѣнію  Лаврова,  возможенъ  въ  настоящемъ  лишь  путемъ  радикальнаго 
измѣненія  этого  неправильнаго  экономическаго  строя  и  замѣною  его  основаній 
иными,  допускающими  всестороннее  развитіе  каждой  личности,  допускающими  воз- 
можно большее  внесеніе  въ  жизнь  свободы  и  равенства,  допускающими  правду  въ 
общественной  жизни».  А  такая  правда  въ  общественной  жизни,  говоритъ  далѣе  Лавровъ, 
«можетъ  установиться  не  на  почвѣ  конкуренціи  за  обогащеніе  и  борьбы  за  суще- 
ствованіе,  но  на  почвѣ  общихъ  интересовъ  всѣхъ  производительно  работающихъ 
мышцами  и  мозгомъ,  на  почвѣ  доступности  всѣмъ  и  каждому  изъ  нихъ  средствъ 
личнаго  развитія  и  средствъ  производительнаго  труда;  на  почвѣ,  устраняющей  вся- 
кую монополію  матеріальную  или  интеллектуальную,  на  почвѣ  коллективнаго  труда 
на  общую  пользу».  Соціалистическій  строй  общества  и  является,  такимъ  образомъ, 
цѣлью  прогресса.  «Лавровъ, — говоритъ  П.  Аксельродъ, — былъ  воспитателемъ  и  учи- 
телемъ  цѣлаго  ряда  поколѣній  русской  демократической  и  революціонной  моло- 
дежи. Международному  рабочему  движенію  и  международной  соціаль-демократіи 
онъ  былъ  преданъ  душой  и  тѣломъ,  его  произведенія  пробуждали  въ  рядахъ  нашей 
учащейся  молодежи  симпатіи  къ  освободительной  борьбѣ  западно-европейскаго  про- 
летаріата  и  въ  его  собственномъ  отечествѣ  подготовляли  почву  для  революціоннаго 
пролетарскаго  движенія».  О  взглядахъ  Лаврова  на  соціалистическое  устройство  обще- 
ства см.  его  примѣчанія  къ  Шеффле  (№  13767)  и  выше,  на  стр.  401 — 2.  Къ  концу 
70-хъ  годовъ  среди  соціалистовъ  землевольцевъ  произошелъ  новый  расколъ  на 
другой  уже  почвѣ.  «Возникъ, — говоритъ  Лавровъ, — практическій  вопросъ:  для  созда- 
нія  боевой  соціально-революціонной  организаціи  и  для  осуществленія  народно-рево- 
люціоннаго  переворота  въ  возможно  близкомъ  будущемъ  нужно  ли  организовать 
народныя  оппозиціонныя  силы  на  тѣхъ  началахъ,  которыя  уже  существуютъ  въ 
народѣ,  или  надо  преимущественно  направить  удары  на  правительство  и  поспѣшить 
образованіемъ  въ  Россіи  юридическихъ  условій,  которыя  затѣмъ  позволили  бы  съ 
меньшими  препятствіями  организовать  народныя  силы».  Другими  словами,  вопросъ 
заключался  въ  томъ:  что  предпочесть — аграрный  соціализмъ,  принципъ  земли  или 
же  политическую  борьбу,  принципъ  воли.  Въ  результатѣ  «Земля  и  Воля»  расколо- 
лась на  два  направленія  «Черный  предѣлъ»  и  «Народную  Волю».  Какъ  извѣстно, 
партія  «Чернаго  Передѣла»  не  сыграла  никакой  активной  роли  въ  дальнѣйшемъ 
движеніи,  если  не  считать  того,  что  изъ  ея  нѣдръ  вышла  группа  «Освобожденія  Труда», 
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(о  ней  см.  ниже),  ла  и  ея  теоретическіе  взгляды  скоро  настолько  измѣнились,  что  зашла 
даже  рѣчь  о  сліяніи  съ  «Народной  Волей».  Ея  члены  въ  скоромъ  времени  нашли  нуж- 
нымъ  «предостеречь  русскихъ  соціалистовъ  огь  двухъ  одинаково  печальныхъ  край- 
ностей: отрицательная  отношенія  къ  политической  дѣятельности,  съ  одной  сто- 
роны, и  забвенія  будущихъ  интересовъ  партіи, — съ  другой».  Они  признали,  что 
«великая  классовая  борьба  есть  борьба  политическая  и  что  отказываться  отъ  актив- 
ной борьбы  съ  современнымъ  русскимъ  абсолютизмомъ,— значить  косвеннымъ  обра- 
зомъ  его  поддерживать».  Съ  другой  стороны,  они  предостерегали  и  отъ  увлеченія 
политической  точкой  зрѣнія  въ  ущербъ  соціальной:  «успѣхъ  борьбы  каждаго  класса 
вообще,  а  рабочая  въ  особенности,  зависитъ  отъ  освобожденія  этого  класса  и 
яснаго  сознанія  имъ  своихъ  экономическихъ  интересовъ».  Главныя  положенія  наро- 
довольческой программы  сводились  къ  слѣдующему:  «По  основнымъ  своимъ  убѣ- 
жденіямъ, — говорится  въ  программѣ  Исполнительная  Комитета  «Народной  Воли»,— 
мы — соціалисты  и  народники.  Мы  убѣждены,  что  только  на  соціалистическихъ  на- 
чалахъ  человѣчество  можетъ  воплотить  въ  своей  жизни  свободу,  равенство,  брат- 
ство, обезпечить  общее  матеріальное  благосостояніе  и  полное,  всестороннее  развитіе 
личности,  а,  стало  быть,  и  прогрессъ.  Мы  убѣждены,  что  только  народная  воля 
можетъ  санкционировать  общественныя  формы,  что  развитіе  народа  прочно  только 
тогда,  когда  оно  идетъ  самостоятельно  и  свободно,  когда  каждая  идея,  имѣющая 
воплотиться  въ  жизнь,  проходить  предварительно  черезъ  сознаніе  и  волю  народа. 
Народное  благо  и  народная  воля — два  наши  священнѣйшіе  и  неразрывно  связанные 
принципа».  Но  въ  виду  того,  «что  гнетъ  абсолютизма  всячески  стѣсняетъ  развитіе  на- 
родное», что  «государство  составляетъ  крупнѣйшую  въ  странѣ  капиталистическую  силу, 
что  оно  же  составляетъ  единственнаго  политическаго  притѣснителя  народа,  что  благо- 
даря ему  только  и  могутъ  существовать  мелкіе  хищники»;  въ  виду  того,  что  «старые 
традиціонные  принципы  народная  быта:  право  народа  на  землю,  общинное  и  мѣстное 
самоуправленія,  зачатки  федеративная  устройства,  свобода  совѣсти  и  слова»  пода- 
вляются правительствомъ, — авторы  программы  «Исполнительная  Комитета»  полагаютъ. 
что,  «какъ  соціалисты  и  народники,  они  должны  поставить  своей  ближайшей  задачей — 
снять  съ  народа  подавляющій  его  гнетъ  современнаго  государства,  произвести 
политическій  переворотъ  съ  цѣлью  передачи  власти  народу.  Этимъ  переворотомъ, 
по  мнѣнію  авторовъ,  достигается:  во-первыхъ,  что  развитіе  народа  будетъ  итти 
самостоятельно,  согласно  его  собственной  волѣ  и  наклонностямъ;  во-вторыхъ,  что  въ 
русской  жизни  будутъ  признаны  и  поддержаны  многіе  чисто  соціалистическіе  прин- 
ципы». Ближайшей  цѣлью  «Народной  Воли»  являлась,  такимъ  образомъ,  передача 
власти  въ  руки  учредительная  собранія,  которому  соціалисты,  въ  свою  очередь, 
намѣрены  были  предложить  установить  всеобщее  избирательное  право,  политическія 
свободы  и  самоуправленіе,  принадлежность  земли  народу,  а  также  принять  рядъ 
мѣръ,  имѣющихъ  цѣлью  передать  въ  руки  рабочихъ  всѣ  заводы  и  фабрики  и  т.  д.  Прак- 
тическая дѣятельность  партіи  сводится:  къ  1)  пропагандѣ  соціально-политическихъ 
идей,  2)  къ  террору,  имѣющему  цѣлью  подорвать  обаяніе  правительственной  силы, 

3)  къ   организаціи   тайныхъ   обществъ   и    сплочені:ю    ихъ    вокругъ    одного  центра, 

4)  къ  пріобрѣтенію  вліятельная  положенія  и  связей  въ  администраціи  (войскѣ,  об- 
ществѣ  и  народѣ),  5)  къ  организаціи  и  совершенію  переворота  и  6)  къ  избирательной 
агитаціи  при  созваніи  учредительная  собранія. — Крупнѣйшимъ  выразителемъ  идей 
народничества  и  духовнымъ  вождемъ  революціоннаго  поколѣнія  70-хъ  годовъ 
является  Н.  К.  Михайловскій  (№№  4514 — 19).  Его  соціэльно-революціонное  міро- 
воззрѣніе  представляетъ  собой  одно  цѣлое  съ  его  философскими  и  социологическими 
взглядами  и  вмѣстѣ  съ  ними  вытекаетъ  изъ  одного  принципа — изъ  признанія  пер- 
венства за  физіологическимъ  раздѣленіемъ  труда  передъ  общественнымъ  раздѣле- 
ніемъ  труда.  «Физіологическое  раздѣленіе  труда, — говорить  Михайловскій, — ведетъ  къ 
обогашенію  организма,  ибо,  спеціализируя  отправленіе  тканей  и  органовъ,  тѣмъ 
самымъ  даетъ  организму  все  лучшія  и  лучшія  орудія  для  сношеній  съ  внѣшнимъ 
міромъ.  Общественное  раздѣленіе  труда,  напротивъ,  ведетъ  къ  обѣднѣнію  жизни 
организма,  ибо  даже  прямо  отнимаетъ  эти  орудія,  атрофируетъ  цѣлые  органы.  Во- 
обще физіологическое  и  общественное  раздѣленіе  труда  обратно  пропорціональны. 
чѣмъ  одно  выше,  тѣмъ  другое  ниже,  и  наоборотъ».  Исходя  изъ  признанія  физіоло- 
гическаго  раздѣленія  труда,  т.-е.  всесторонняя  развитія  индивидуальности,  личности, 
тѣмъ  принципомъ  общественная  устройства,  къ  которому  должно  стремиться  человѣ- 
чество,  Михайловскій  доказываетъ,  что  идеальное  общественное  устройство,  дающее 
просторъ  личности,  должно  основываться  не  на  раздѣленіи  общественная  труда,  а 
на  его  ссединеніи,  не  на  сложной,  а  на  простой  коопераціи.  Такимъ  идеальнымъ  об- 
ществомъ,  къ  которому  должно  двигаться  человѣчество  въ  своемъ  прогрессивномъ 
развитіи,  является  общество  соціалистическое,  гдѣ  нѣтъ  мѣста  классовымъ  дѣле- 
ніямъ,  гдѣ,  благодаря  отсутствію  общественная  раздѣленія  труда,  процвѣтаетъ  раздѣ- 
леніе  физіологическое.  Отсюда  извѣстная  формула  прогресса  Михайловская:  «про- 
грессъ есть  постепенное  приближеніе  къ  целостности  недѣлимыхъ,  къ  возможно  пол- 
ному и  всестороннему  раздѣленію  труда  между  органами  и  возможно  меньшему 
раздѣленію  труда  между  людьми.  Безнравственно,  несправедливо,  вредно,  неразумно 
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все,  что  задерживаетъ  это  движеніе.  Нравственно,   справедливо,  разумно  и  полезно 
только  то,  что  уменьшаетъ  разнородность  общества,  усиливая  тѣмъ  самымъ  разно- 
родность его  отдѣльныхъ  членовъ».  Въ  связи  съ  этимъ  стоять  и  взгляды  Михай- 
ловскаго  на  субъективный  методъ  въ  соціологіи    и   отождествленіе  Михайловскимъ 
интересовъ  личности  и  интересовъ  груда  (понимая  подъ  этими  послѣдними  интересы 
всего  рабочаго  класса — пролетаріата  и  крестьянства).  См.  еще  т.  I,  стр.  234  и  въ  отд.  со- 
ціологіи.  Наконецъ,  въ  связи  съ  этнмъ  же  стоитъ  и  ученіе  Михайловскаго    о    «совѣсти»  и 
«чести»,  которымъ  обосновывается  необходимость  политической  борьбы  съ  самодер- 
жавіемъ.  По   своимъ   взглядамъ  на  задачи   соціально-революціоннаго   движенія,  Ми- 
хайловскій   является   сторонникомъ   строгаго   синтеза   борьбы    соціальной   и  борьбы 
политической — земли  и  воли.  Въ  самомъ  началѣ  вышеуказаннаго  раскола  соціалистовъ 
на    «Народную    Волю»    и    «Черный    Передѣлъ»    въ    «Письмахъ    соціалиста»  Ми- 
хайловекій  предостерегаетъ   народовольцевъ   отъ   односторонности.   Михайловскій  не 
вѣритъ  въ  то,  что  конституціонный  режимъ  приведетъ  въ  «обѣтованную  землю  брат- 
ства, равенства  и  свободы».  Онъ  убѣжденъ,  что  «конетитуціонный  режимъ  не  рѣ- 
шаетъ  тяжбы  труда  съ  капиталомъ,  не  устраняетъ  вѣковой   несправедливости  при- 
своенія    чужого    труда,  '  напротивъ,    облегчаетъ    ея   дальнѣйшій    ростъ».    Но  вмѣстѣ 
съ   тѣмъ   Михайловскій   указываетъ    на   необходимость    сверженія    самодержавія  въ 
интересахъ  борьбы  рабочаго  класса  и  за  его  экономическое  освобожденіе.  «Зачѣмъ 
оставили  вы  свой  прекрасный  девизъ   «Земля   и  Воля», — спрашиваетъ   онъ  народо- 
вольцевъ. Куда  бы  ни  направилъ   въ   частномъ   случаѣ   вашу   борьбу  практнческій 
ходъ  жизни,  этотъ  девизъ  долженъ  быть  вашимъ.  Одной  половиной  его — «Волей», — — 
вы  примыкаете  ко  всѣмъ  уважающимъ  себя  людямъ,  которымъ  ненавистно  самодер- 
жавіе;  другая  половина — «Земля» — выдѣляетъ   васъ  изъ   общаго   либеральнаго  хора. 
Глубокій   политическій   смыслъ   заключается   въ   этой   двойственной    формулѣ:  воля 
всѣмъ,   земля   земледѣльцу.   Конституцію    сочинить    не   трудно,    но   русскій  народъ 
грудью  станетъ  только  за  такую  волю,  которая  гарантируетъ  ему  землю.  Избирая 
себѣ  девизъ   «Земля  и   Воля»,   вы  повинуетесь   не   только   народнымъ   идеаламъ  и 
голосу  высшей  справедливости,  но  и  практическимъ  требованіямъ  истиннаго,  непри- 
зрачнаго  осуществленія  самой  воли.  Бейте  же  по  обѣимъ  головамъ  хищной  птицы». 
Соціально-политическое  міросозерцаніе  Михайловскаго   изложено   имъ,   главнымъ  об- 
разомъ,  въ  слѣдующихъ  статьяхъ:  «Что  такое  прогрессъ»,  въ  которой  авторъ  дока- 
зываетъ  неосновательность  принципа  общественнаго  раздѣленія  труда  и  выдвигаетъ 
начало  физіологическаго  раздѣленія;  «Борьба  за  индивидуальность»,  гдѣ  соціальный 
вопросъ   освѣщается   съ   точки   зрѣнія   борьбы    человѣческой    индивидуальности  со 
сложной  коопераціей,  съ  классовымъ  обществомъ;  ст.  «Вольница  и  подвижники»,  мо- 
гущая  служить   введеніемъ    въ    пониманіе   политическихъ    воззрѣній  Михайловскаго 
(т.  I);   «Герои  и  толпа»,  «Научныя  письма»,   «Паталогическая   магія», — въ  которыхъ 
дается  философія  коллективной  и  индивидуальной  жизни  при  обшественномъ  строѣ, 
основанномъ  на  раздѣленіи  общественнаго  труда  (т.  И);  «Утопія  Ренана  и  автономія 
личности  Дюринга»;    «Записки   профана»    (т.    III);    «Письма   о    правдѣ   и    неправ дѣ» 
(т.  IV);  «Политическая  экономія  и  обшестзенныя  науки»  (т.  VI  и  др.).  Кромѣ  того, 
по  вопросу  о  либерализмѣ  и  буржуазіи  см:,  въ  ст.  «Теорія  Дарвина  и  общественныя 
науки,  т.  I,  «Литературныя  замѣтки»,  «Записки  профана»  и  др.  О  политической  сво- 
бодѣ  и  ея  значеніи  для  соціальнаго  движенія  см.   въ   «Литературныхъ  замѣткахъ», 
въ  «Политическихъ  письмахъ  соціалиста»,  въ  «Запискахъ   современника»  и  др.  По- 
дробнѣе  о  соціологическихъ  работахъ  Михайловскаго  см.  въ  отд.  «Соціологія»  и  на 
стр.  403 — 6  тома  I.  Изъ  другихъ  теоретиковъ  народничества  70-хъ  и  начала  80-хъ 
годовъ  укажемъ  Н.  С.  Русанова,  талантливаго  выразителя  народническаго  міросозер- 
цанія,  который  въ  своей  ст.  «Экономика  и  право»  («Дѣло»  1881  г.,  №  3),  опираясь 
на  Маркса,  доказываетъ,  что  «экономическая  борьба  непремѣнно  должна  выразиться 
въ  политической  борьбѣ»  и  старается  доказать,  что  фракція  народничества,  стоящая 
на   экономической   точкѣ    зрѣнія,    неизбѣжно,    самою    силою    вещей,  принуждается 
къ  политической  бооьбѣ.  См.  еще  его   статью   «Экономическій   принципъ   въ  соціо- 
логіи»  («Дѣло»  1881  г.,  №№  10  и  12),  ст.  въ  «Вѣстн.  Народн.  Воли»,  подъ  псевдо- 
нимомъ  К.  Тарасовъ.  «Полнтическій  и  экономическій  факторы  въ  жизни  народовъ» 
(№  2),  а  также  книги  (№№  4659 — 64).  Въ  своей  книгѣ  №  13715  авторъ  даетъ  рядъ 
яркихъ  характеристик  крупнѣйшихъ  представителей  западно-европейской  и  русской 
соціалистической    мысли.     См.     еще     труды    В.     В.     (№     11465,     12498  —  500),  о 
нихъ  на  стр.  563 — 4,  а  также  №№  4258 — 59.  Въ  №  4258  авторъ  разсматрпваетъ  взгляды 
различныхъ    общественныхъ    направленій    на   развитіе   капитализма   въ    Россіи,  при 
чемъ   развиваетъ    свою    извѣстную    мысль    о   томъ,     что     «въ     Россіп  буржуазія 
обречена  на  второстепенную  роль,  фабрично-заводскій  пролетаріатъ  не  имѣетъ  шан- 
совъ  на  болѣе  или  менѣе  значительное  развитіе,  и  потому  главнѣйшей  возможной  со- 
ціальной   основной  нашего  будущаго,   какъ  это  было   и  въ   прошедшемъ,  является 
крестьянство».  Тому  же  обзору  общественныхъ  теченій  среди  русской  интеллигенціи 
и  въ  доказательство  той  же  мысли  посвященъ  и  №  4259.  Періодъ,  охватываемый 
обзоромъ  В.   В. — 70 — 900  годы.   Для   міровоззрѣнія   народниковъ   70-хъ   и   80-хъ  гг. 
характерны      еще      ст.      Николая-она,      «Очерки      нашего      пореформенная  хс 
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зяйства»  («Слово»  1879  г.  и  №  115114,  объ  этой  книгѣ  см.  выше,  на  стр.  564), 
статьи  Елисѣева  въ  «Отечественныхъ  Запискахъ»,  Кривенко  (№  44276),  а  также  ст. 
Л.  Тихомирова  въ  «Вѣстникѣ  Народной  Воли»,  въ  особенности  ст.  «Какъ  живется 
въ  Россіи»  №№  3 — 5,  «Запросы  времени»  (№  4),  «Чего  намъ  ждать  отъ  революціи»  (Л°  2). 
Политическая  программа, — говорить  Л.  Тихомировъ,— должна  отражать  въ  себѣ  общее 
направленіе  исторіи,  а  стало  быть  должна  въ  своемъ  основаніи  имѣть  тѣ  же 
самыя  посылки,  т.-е.  другими  словами,  должна  исходить  изъ  дѣйствительно 
существующихъ  нуждъ,  потребностей  и  силъ».  Съ  этой  точки  зрѣнія, 
«нашъ  соціализмъ, — говорить  Левъ  Тихомировъ, — не  есть  продуктъ  развитія  только  «ка- 
питалистическаго  производства».  Его  нензбѣжность  обусловливается  самымъ  фактомъ 
столкновенія  уцѣлѣвшихъ  формъ  общинной  Россіи  съ  соціализируюшейся  жизнью 
Европы;  его  неизбѣжность  обусловливается  даже  самою  трудностью  организовать 
наше  производство  на  началахъ  буржуазнаго  капитализма.  Развиваясь  вмѣстѣ  съ 
Россіей,  волнуемые  вопросами  ея  жизни,  страдая  ея  горемъ,  чувствуя  вмѣстѣ  съ 
нею  необходимость  общей  перестройки  страны,  наши  соціалисты  не  могутъ  себѣ 
представить  плана  реформы  ея  иначе,  какъ  въ  сопровожден^  ряда  экономическихъ 
мѣръ,  кладущихъ  начало  общественной  организаціи  труда.  «Народная  Воля»  ведетъ 
Россію  къ  соціализму.  Не  черезъ  развитіе  капитализма  и  пролетариата,  а  черезъ 
переходъ  земли  и  государственной  власти  къ  народной  массѣ  мы  станемъ  входить 
въ  царство  соціализма».  Съ  этой  точки  зрѣнія  Л.  Тихомировъ  и  ведетъ  полемику  съ 
«Группой  Освобожденія  Труда»,  доказываія  недостаточность  одной  лишь  политической 
реформы  и  рекомендуя  соціалистамъ  ярко-террористическую  тактику.  (Какъ 
извѣстно,  Л.  Тихомировъ  перешелъ  впослѣдствіи  на  сторону  суще- 
ствующего въ  Россіи  строя  и  новые  свои  взгляды  изложилъ  въ  №№  4743,  4744). 
Далѣе  см.  цѣлый  рядъ  статей,  характерныхъ  для  идеологіи  народовольческаго  соціа- 
лизма,  въ  сб.  «Литература  Народно;  Воли»,  а  также  рядъ  статей  теоретическаго  ха- 
рактера въ  ж.  «Вѣстникъ  Народн.  Воли»,  въ  особенности  ст.  П.  Лаврова  «Соціальная 
революція  и  задачи  нравственности»  (№№  3 — 4),  К.  Тарасова  «Фабричное  законода- 
тельство и  фабричный  быть  въ  Россіи»  (№4),  Н.  Ч.  «Современный  промышленныя  и 
экономическія  тенденціи»,  П.  Лаврова  «Старые4  вопросы»  (№  5).  Большой  историче- 
скій  интересъ  имѣетъ  брошюра  Н.  А.  Морозова  «О  террористической  борьбѣ»,  пере- 
изданная въ  сб.  «Да  здравствуетъ  Народная  Воля»  (Парижъ,  906  г.).  Какъ  извѣстно. 
характерною  чертою  народничества  является  убѣжденіе  въ  возможности  для  Россіи 
миновать  капиталистическую  стадію  развитія  и  при  помощи  существующихъ  въ 
народѣ  общинныхъ  началъ  прямо  перейти  къ  соціализму.  Михайловскій,  впрочемъ.  не  раз- 
дѣляетъ  такого  оптимизма  и,  опираясь  на  Маркса  (см.,  напр.,  рецензію  на  «Капиталъ» 
въ  т.  I  «Сочиненій»),  высказывается  лишь  въ  томъ  смыслѣ,  что  слѣдуетъ  всѣ 
силы  прилагать  къ  тому,  чтобы  сократить  капиталистическій  періодъ  развитія, — 
который  онъ  считаетъ  неизбѣжнымъ  для  Россіи  по  той  простой  причинѣ,  что  эта 
стадія  развитія  уже  имѣется  налицо.  Между  тѣмъ,  именно  по  этому  вопросу,  главнымъ 
образомъ,  и  произошелъ  новый  расколъ  въ  народнической  социалистической  мысли, 
слѣдствіемъ  котораго  было  выдѣленіе  сторонниковъ  марксистскаго  направленія  и,  нѣ- 
которое  время  спустя,  возникновеніе,  въ  противовѣсъ  ему,  такъ-называемаго  молодого 
народничества  или  соціально-революціоннаго  направленія.  Въ  видахъ  сохраненія  ло- 
гической послѣдовательности  мы  охарактеризуемъ  прежде  сущность  и  литературу 
соціалистовъ-революціонеровъ,  а  затѣмъ  воззрѣнія  и  труды  соціаль-демократовъ. 

Соціально-революціонное  направленіе.  Это  направленіе  со- 
ціалистической  мысли  въ  философско-соціологическомъ  своемъ  міросозерцаніи  все- 
цѣло  опирается  на  идеи  Лаврова  и  Мцхайловскаго,  а  въ  сферѣ  соціально-эконо.чи- 
ческихъ  вопросовъ  стремится  опереться,  главнымъ  образомъ,  на  ученіе  К.  Маркса, 
допуская,  впрочемъ,  критическое  отношеніе  къ  отдѣльнымъ  положеніямъ  этого  послѣд- 
няго.  «Наиболѣе  послѣдовательнымъ  выраженіемъ,  научнымъ  освѣщеніемъ  и  обоб- 
щеніемъ  борьбы  эксплуатируемыхъ  классовъ  съ  классами  эксплуатирующими, — чи- 
таемъ  мы  въ  программѣ  соціалистовъ-революціонеровъ, — является  международный 
революціонный  соціализмъ.  Являясь  первоначально  міровоззрѣніемъ  сознательнаго 
меньшинства,  онъ  все  болѣе  проникаетъ  въ  массы,  ведя  къ  тому,  чтобы  всѣ  слои 
трудового  эксплуатируемаго  населенія,  отъ  промышленнаго  пролетариата  до  трудо- 
вого крестьянства,  сознали  себя  единымъ  рабочимъ  калссомъ,  видѣли  въ  своемъ 
классовомъ  единствѣ  залогъ  своего  освобожденія,  подчиняли  всѣ  свои  частные, 
мѣстные  и  временные  интересы  одной  великой  задачѣ  соціально-рево.тюціоннаго 
переворота,  программой  котораго  является  обобществленіе  труда,  собственности  и 
хозяйства,  уничтоженіе,  вмѣстѣ  съ  частной  собственностью,  самаго  дѣленія  общества 
на  кассы,  уничтоженіе  классоваго,  прннудительнаго  репрессивнаго  характера  обше- 
ственныхъ  учрежденій,  при  сохраненіи  и  развитіи  ихъ  нормальныхъ  культурныхъ 
функцій,  т.-е.  планомѣрной  организаціи  всеобщаго  труда  на  всеобщую  пользу». 
Отличительной  особенностью  соціально-экономическаго  міросозерцанія  даннаго  на- 
правленія  въ  русской  соціалистической  мысли  является  признаніе,  что  «раз- 
витіе  капитализма  въ  Россіи  характеризуется  наименѣе  благопріятными  соот- 
ношеніями  между  творческими,  исторически-прогрессивными  и  темными,  "хищнически- 
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разрушительными  тенденциями»,  и  что  между  политическимъ  кризисомъ  въ  Россш  и 
кризисомъ   экономческмъ   существуетъ   неразрывная   связь.   Исходя   изъ   этого,  с.-р. 
направленіе    ставить    своей    задачей    расширеніе    и    углубленіе    въ  революционный 
моментъ  тѣхъ  соціальныхъ  имущественныхъ   перемѣнъ,  съ  которыми  должно  быть 
связано   низверженіе   самодержавія».    Какъ   извѣстно,   главными   такими  перемѣнами 
должны  явиться,  по  мнѣнію  соц.-рев.,  перемѣны  въ  области  земельныхъ  отношеній, 
причемъ  данное  направленіе,  опираясь  «на  общинный  и  трудовыя  воззрѣнія,  традлціп 
и  формы  жизни  русскаго  крестьянства,  въ  особенности  на  распространенное  среди 
нею  убѣжденіе,  что  земля  ничья,  и  что  право  на  пользованіе  ею  даетъ  лишь  тпудъ», 
стоитъ  за  соціализацію  земли,  т.  е.  «за  изъятіе  ея  изъ  товарнаго  оборота  и  обращеніе 
изъ  частной  собственности  отдѣльныхъ  лицъ   или  группъ  въ   общенародное  досто- 
ѵ.ніе».  (О  соціализаціи  земли  см.  выше,  въ  отд.    «Аграрный  вопросъ»).  Переходя  те- 
перь къ  литературѣ  даннаго  направленія,  укажемъ   прежде  всего  историческіе  его, 
обзоры:  таковыми  является  ст.  Аргунова    «Изъ  прошлаго   партіи  соціалистовъ-рево- 
люціонеровъ»   («Былое»),  1907  г.  №  10),  излагающая,  главнымъ  образомъ,  фактиче- 
скую исторію  соціально-революціоннаго  движенія  въ  первые  годы  истекшаго  десятилѣтія; 
брошюра   Макарова    (Житловскато)    «Наши    предшественники»    (№    13663)  (названіе 
заграничнаго,  болѣе  полнаго,  изданія  той  же  брошюры  «Наши  задачи»,   №  4953в), 
стремящаяся    выяснить    идеологическую    преемственность  соцгально-революціонныхъ 
идей.    Наиболѣе  обстоятельнымъ     историческимъ    обзоромъ     соц.-рев.  направленія 
являются  очерки  по  исторіи  П.  Соц.-Рев.  С.  Нечетнаго  въ  №  4  заграничнаго  изданія  «Соціа- 
листъ-Революціонеръ».  Авторъ  излагаетъ  судьбы  соціально-революціонныхъ  идей  со  вре- 
мени распаденія  «Народной  Воли»  и  доводить   свое   изложеніе  пока  до  1901  К  Изложеніе, 
главнымъ  образомъ,  документальное.   Изъ  теоретической   литературы  соціально-рево- 
люціоннаго  народничества  укажемъ  прежде  всего  произведенія  главнѣйшаго  теоретика 
этого  направленія  В.  М.  Чернова.  Въ  №  14836  авторъ  обосновываетъ  свои  философ- 
ско-соціологическіе  взгляды,   доказывая,   что   единственная   правильная  точка  зрѣнія 
есть  точка  зрѣнія  монистическая,  являющаяся  основой  не  эклектизма,  а  «цѣлостнагс, 
синтетическаго  міросозерцанія  ,  и  съ  которой  жизнь  представляется  не  проявленіем  ь 
какой-либо  одной  ея  стороны — экономической,  правовой,  идеологической — а  единымъ 
и  нераздѣльнымъ  процессомъ.  Такую  точку  зрѣнія  авторъ  называетъ  реалистической 
и   полагаетъ,  что   «соціализмъ   долженъ   быть  могучей   идейно-философской  силой, 
объединяющей  здоровый  реализмъ  изслѣдованія  существующего  съ  могучимъ  идеа- 
лизмомъ   его  оцѣнки  и   дѣйственнаго   преобразованія.   Онъ  долженъ   быть  истинно 
революціоннымъ  міросозерцаніемъ,   одновременно   и   философіей   дѣйствительности  и 
философіей  дѣйствія».  Въ  своей  борьбѣ  съ   метафизикой  и  въ  обоснованіи  своего 
философскаго  міросозерцанія  авторъ  опирается  на  эмпиріокритицизмъ,   который  онъ 
считаетъ  лучшимъ  философскимъ  фундаментомъ  для  «активно-динамической  школы» 
въ  соціологіи.  Характеръ  статей  по  большей  части  полемическій.   Авторъ,  опираясь 
на  рядъ  остроумныхъ  соображеній  и  данныхъ  науки   (напр.,  психологіи)  стремится 
показать   несостоятельность  того  типа,  монизма,   который   сводить   все  многообразіе 
общественнаго  существованія  людей  къ  какому-либо  одному  господствующему  фак- 
тору.   Подобно    тому, — говорить    авторъ, — какъ    новѣйшая    психологія  отказывается 
отъ  подобнаго  монизма  и  уже  не  сводить  все  богатство  психической  жизни  человѣка  къ 
началу  разума,  или  чувства,  или  воли,  но  представляетъ  себѣ  духовный  міръ  человѣка, 
какъ  нѣчто  цѣлое  и  нераздѣльное,  такъ  и  соціологія  должна  усвоить  себѣ  именно 
послѣдній  типъ  монизма.   (Содержаніе:  Философскія  основы  ученія  Н.  К.  Михайлов- 
скаго.  Марксизмъ  и  трансцендентальная  философія.  Экономически*  матеріализмъ  подъ 
защитой  критическаго  реализма.  Отъ  марксизма  къ  пантеизму.  Субъективный  методъ 
въ  соціологіи.  Монистическая  точка  зрѣнія  въ  психологіи  и  соціологіи.  Новые  споры 
объ  экономическомъ  матеріализмѣ.  Динамическая  соціологія  передъ  судомъ  марксизма. 
Идеализмъ  въ  марксизмѣ).  Другой  сборникъ  того  же  автора  (№   137616)  предста- 
вляетъ  не  меньшій   интересъ   для  характеристики    воззрѣній   народническаго  соціа- 
лизма.  Всѣ  статьи  проникнуты  одной  точкой  зрѣнія — соціологическаго  субъективизма 
и  посвящены,  главнымъ  образомъ,  полемикѣ  съ  марксизмомъ.  Авторъ  доказываете 
что  капитализмъ  въ  Россіи   насаждается  искусственно,  что  существуютъ  разные  типы 
капитализма  и  что  русскій  капитализмъ  принадлежитъ  къ  тому  типу,   при  которомъ  мелкое 
крестьянство  многочисленно,  мало  дифференцировано,  мелкое  замлевладѣніе  преобла- 
даетъ,  и  фабрично-заводская  промышленность  лишена  сколько-нибудь  прочнаго  внут- 
ренняго  рынка.  Авторъ  указываешь  на  солидарность  интересовъ  пролетаріата  и  кре- 
стьянства и  на  рядъ,  по  его  мнѣнію,  необходимыхъ  соціальныхъ  реформъ-миннмумъ. 
Въ  интересной  брошюрѣ  «Къ  теоріи  классовой  борьбы»  (№  13761в)  авторъ  стремится 
доказать,    что    «раздѣленіе    общества    на    классы    опредѣляется    прежде    всего  и 
ближе    весго    условіями    распредѣленія.    Съ    указанной    точки    зрѣнія  крестьян- 
ство, по  мнѣнію  Чернова,  является  частью  единаго  рабочаго  класса,  охватывающаго 
всъ  слои  трудового  народа.  См.  еще  брошюры  того  же  автора — №  4890    о  политі'- 
ческихъ  взглядахъ  Михайловскаго,  №  13761е,  гдѣ  рѣчь  идетъ  о  взаимоотношеніи  между 
конечнымъ  идеаломъ  соціализма  и  борьбой  за  непосредственныя  и  минимальныя  тре- 
бованія  рабочаго   класса,  и   №№   13098  —  100,  —  о     которыхъ     было   сказано  выше, 


765 


ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦИАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


въ  отд.  «Аграрный  вопросъ  въ  Россіи».  См.  еще  №  4889а  того  же  автора  о 
тактикѣ  соц.-рев.  партіи  въ  освободит,  борьбѣ  и  №  13761г  о  синдикализмѣ  (объ  этой 
книг!,  см.  ниже).  Изъ  -  другихъ  трудовъ,  обосновывающихъ  соціально  пе- 
волюцюнную  точку  зрѣнія,  отмѣтимъ  прежде  всего  Л.  Шишко  «Очерки  по  вопросамъ 
экономики  и  исторш»  (№  4910),  авторъ  которыхъ  стремится  показать  важность 
внутренней,  психологической  стороны  общественныхъ  отношеній,  причемъ  «касгетсч 
теоретическихъ  вопросовъ,  связанныхъ  съ  нѣкоторыми  главнѣйишми  основами  совре- 
меннаго  научнаго  пониманія  явленій  общественной  жизни»  и  дѣлаетъ  попытку  «вы- 
яснить господствующія  въ  настоящее  время  общественныя  теоріи  въ  смыслѣ  ихъ 
болѣе  детальнаго  анализа  и  развитія,  отчасти  въ  примѣненіи  къ  опредѣленнымъ  исто- 
рическнмъ  эпохамъ  и  событіямъ».  (О  его  работахъ  по  аграрному  вопросу  см  выше  въ 
отд.  «Агр.  вопросъ»).  См.  еще  брошюру  М.  Гоца  (Рафаилова)  (№  4317),  посвященнѵю 
ілавнымъ  образомъ,  изложенію  ученія  Михайловскаго  и  критикѣ  марксизма.  Для  харак- 
теристики соц.-рев.  вѣтви  народническаго  соціализма  имѣетъ  значеніе  сб  №  4964а  со- 
ставленный изъ  статей  Антонова,  Баха,  Гарденина,  Гершѵни,  Гоца,  Максимова  Тара- 
сова, первоначально  напечатанныхъ  въ  «Рев.  Рос»,  и  излагающихъ  соц.-рев.  взгляды 
на  международный  соціализмъ,  рабочій  вопросъ,  крестьянскій  вопросъ.  на  студен- 
ческое движете  и  національную  проблему  и  проч.,  а  также  сб.  №  4946а  подвергаю- 
щей критикѣ  воззрѣнія  авторовъ  «Вѣхъ»  (№  4946).  См.  еще  трѵды  по  аграрному 
вопросу  представителей  соціально-революціоннаго  направленія  Огановскаго  (№  13025— 
20),  Суханова  (№№  13072  —  74),  Вихляеева  (№№  12855  —  58),  Кочаровскаго 
(№№  12988—89)  и  др.,  о  нихъ  Івыше,  въ  отд.  «Аграрный  вопросъ  въ  Россіи». 
См.  еще  Гершуни  «Изъ  моихъ  воспоминаній».  нѣкоторыя  страницы  которыхъ  харак- 
терны для  даннаго  ученія.  Не  пер.:  „Каррогі  сіи  Рагіі  Зосіаіізіе  Рёѵоіиііоппаіге  еп  Риззіе 
ац  Соп§гёз  Іпіегпаііопаі  <іе  51иІІ§агІ".  (1907  г.),  Гентъ  907  г.  Списокъ  авторовъ. 
принадлежащихъ  къ  данному  направленію,  см.  въ  т.  I,  на  стр.  244 — 45.  Изъ  періоднческихъ 
изданій  этого  направленія,  кромѣ  указанныхъ  на  стр.. 208  т.  I,  отмѣтимъ:  «Завѣты»  (1912— 
13),  «Голосъ  Труда»  (1913  г.),  «Трудовой  Голосъ»  (1913  г.),  «Починъ»  (1913  г.)  и  нѣк.  др. 
Какъ  извѣстно,  изъ  прежде  единаго  соціально-революціоннаго  народничества  въ  серединѣ 
истекшаго  десятилѣтія  выдѣлились  двѣ  группы— народно-соціалистическая  и  макси- 
малистская. Первая  изъ  нихъ  разошлась  съ  соціалистами-революціонерами,  главнымъ 
образомъ,  по  вопросу  объ  аграрной  программѣ,  выставивъ  вмѣсто  соціализаціи  земли 
націонализацію  (см.  выше),  равно  какъ  и  по  вопросу  и  классовой  борьбѣ, 
стремясь  преуменьшить  ея  значеніе.  Разошлось  это  направленіе  съ  соціально-револю- 
ціоннымъ  и  въ  тактикѣ.  Теоретическая  литература  народно-соціалистическаго  напра- 
вленія  почти  исчерпывается  вышеописанными  трудами  Пѣшехонова  (№№  13048 — 
13052),  (о  нихъ  см.  выше)  и  програмными  брошюрами  того  же  автора  (№№  13703.  4637а). 
«Не  интересы,  какого-либо  класса  или  сословія, — говоритъ  А.  В.  Пѣшехоновъ, — имѣетъ 
въ  виду  программа  партін  народныхъ  соціалистовъ,  и  не  къ  диктатурѣ  того  или  иного 
изъ  нихъ  она  стремится.  Ей  въ  равной  мѣрѣ  близки  и  дороги  интересы  пролетаріата 
и  трудового  крестьянства,  чернорабочаго  и  интеллигентнаго  труженика,  и  съ  равнымъ 
уваженіемъ  она  относится  къ  волѣ  каждаго  изъ  нихъ.  Лишь  охвативъ  весь  народъ. 
съ  его  многообразными  нуждами  и  объединивъ  всѣ  трудяшіеся  классы  въ  одномъ 
властномъ  стремленіи,  мы  можемъ  осуществить  нашу  программу».  «Народъ — таково 
основное  понятіе,  таковъ  фундаментъ,  на  которомъ  мы  и  строимъ,  въ  конечномъ 
счетѣ,  всю  нашу  общественно-политическую  программу.  Въ  народѣ  для  насъ 
сливаются:  суверенная  личность,  самочувствію  которой  должны  быть  подчинены 
общественныя  формы,  и  суверенное  общество,  воля  котораго  должна  опредѣлять 
эти  формы.  Народное  благо — такова  цѣль,  къ  которой  мы  стремимся;  народная 
воля — таково  орудіе,  при  посредствѣ  котораго  мы  въ  правѣ  и  должны  дѣйствовать». 
Съ  другой  стороны,  по  мнѣнію  Пѣшехонова,.  «лишь  въ  процессѣ  труда,  во  все- 
стороннемъ  упражненіи  своихъ  силъ  и  способностей,  личность  можетъ  развиваться 
и  совершенствоваться.  И  лишь  во  всеобшемъ  трудѣ  заключается  гарантія  правъ 
общества,  всѣхъ  личностей,  всего  народа  отъ  посягательства  на  нихъ  со  стороны 
какмхъ-либо  отдѣльныхъ  классовъ  или  индивидуумовъ.  Поэтому  и  народъ, — тотъ 
народъ,  верховенство  котораго  постулируетъ  наша  программа, — мы  не  можемъ 
мыслить  иначе,  какъ  совокупность  трудящихся  личностей,  какъ  совокупность  трудящихся 
классовъ».  Авторъ  думаетъ  далѣе,  что  «элементъ  междуклассовой  эксплуатаціи,  которымъ 
проникнуты  теперь  всѣ  хозяйственныя  отношенія,  можетъ  быть  существелно  ограниченъ 
и  даже  сведенъ  на  нѣтъ  еще  до  обобществленія»,  но  онъ  не  видитъ  «другихъ  средствъ, 
кромѣ  коллективизма,  при  помощи  которыхъ  человѣчество  могло  бы  бвладѣть  хо- 
зчйсп  веннымъ  аппаратомъ,  который  имъ  самимъ  созданъ».  Далѣе,  по  мнѣнчо  Пѣше- 
хопова,  «носителемъ  общественныхъ  чувствъ,  такъ  же  какъ  и  идей,  служить  не  какая- 
либо  группа,  а  личность.  Не  только  тѣ  общественныя  силы,  которыя  приводятся  въ 
движеніе  жизненными  интересами,  но  и  тѣ,  активность  которыхъ  обусловлена  высокими 
идеалами,  желаетъ  использовать  народно-соціалистическія  партіи  въ  своихъ  конечныхъ 
цѣляхъ».  Что  касается  до  максимализма,  то  его  особенностью  является  отрицательное 
отношеніе  къ  программѣ-минимумъ,  какъ  ненужному  элементу  въ  міровоззрѣніи  ре- 
волюціоннаго  соціалиста.  Не  ограничиваясь  соціализаціей  земли,  максималисты  пред- 
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лагаютъ  и  немедленную  соціализацію  фабрнкъ.  Въ  тактикѣ— максималисты  близки  къ 
анархизму,  отрицательно  относясь  къ  парламентаризму.  Максималистская  теоретиче- 
ская литература  исчерпывается  книжками  Таг-ина,  по  мнѣнію  котораго  «соціалистомъ 
можетъ  быть  названъ  только  тотъ,  кто  убѣжденъ  въ  осуществимости  теперь  же  со- 
циализма» (№№  4733 — 34),  Мі.  Знгеілыардта  (№  4921),  когорый.і какъ  иевѣстно,  въ  1908  г. 
разочаровался  въ  русскомъ  народѣ,  квалифицировавъ  его  какъ  «фефелу»,  Свѣтлова 
(№№  4678 — 78а),  заграничными  брошюрами  Гр.  Нестроева  (№№  13665а — 56),  изъ 
которыхъ  первая  содержитъ  въ  себѣ  возраженія  на  ст.  В.  Чернова  (въ"№  1  «Соц.- 
революц.»),  а  вторая  —  рядъ  воспоминаний  о  практической  дѣятельности 
максималистовъ,  и  сб.  №  49406.  Полемику  соц.-рев.  съ  народными  соціалистами  см. 
въ  ст.  Чернова  «О  народно  -  соціалистической  партіи»  (сб.  «Сознательная  Россія» 
1906  г.,  №  3).  Ь.р  же  «Къ  характеристик  максимализма»  («Соц.-Рев.,  №  1)  и  Вади- 
мова  «Къ  вопросу  о  программѣ-максимумъ  и  программѣ-мпнимумъ»  («Сознательная 
Россія»  1906  г.,  №  1).  Къ  народническому  крылу  русскаго  соціализма  примыкаютъ  и 
нѣкоторыя  національно-соціалистическія  партіи,  какъ,  напримѣръ,  еврейская  соц. 
раб.  партія  («Серпъ»),  грузинская  партія  соціалистовъ-федералнстовъ,  армянская 
партія  «Дошнакцутюнъ»  («Дрошакисты»),  революціонная  фракція  польской  соціали- 
стической  партіи  (Р.  Р.  8-),  бѣлорусская  Громада,  одна  изъ  фракцій  латышской 
соціаль-демократіи  и  пр.  Всѣ  эти  партіи  въ  той  или  иной  мѣрѣ  находились,  а  то 
и  продолжаютъ  находиться,  въ  организаціонной  связи  съ  партіей  соціалистовъ- 
революціонеровъ.  Объ  ихъ  литературѣ  и  взглядахъ  см.  въ  отд.  «Національный 
вопросъ». 

С  о  ц  і  а  л  ь-д  емократическое  направленіе.  Начало  свое  соціалъ-демокра- 
тическое  движеніе  ведетъ  съ  такъ  называемой  .Группы  освобожденія  труда*  (1883  г.), 
основанной  виднѣйшими  членами  партіи  „Чернаго  Передѣла",  отдѣлившейся,  какъ  было 
сказано,  отъ  партіи  „Земля  и  Воля". — Основателями  этой  группы  являются  Г.  В.  Плехановъ, 
Л.  Г.  Дейчъ,  В.  И.  Засуличъ,  П.  Б.  Аксельродъ  и  В.  Н.  Игнатовъ,  главнымъ  теоретикомъ — 
Плехановъ.  Стоя  на  точкѣ  зрѣнія  научнаго  социализма,  какъ  она  формулирована  Марксомъ 
и  Энгельсомъ,  представители  этой  группы  подчеркивали,  какъ  разсказываетъ  Рязановъ 
(№  4667аб),  какое  громадное  значеніе  играетъ  въ  смѣнѣ  различныхъ  формъ  общества 
борьба  классовъ,  указывая, что  всякая  классовая  борьба  не  можетъ  не  быть  политической, 
т.-е.  не  можетъ  не  ставить  себѣ  цѣлью  завоеваніе  политической  власти.  Не  можетъ  не 
быть, — по  ихъ  мнѣнію,— политической  и  классовая  борьба  пролетаріата  противъ  владѣль- 
цевъ  орудій  производства,  ставящая  себѣ  цѣлью  захватъ  политической  власти,  диктатуру 
пролетаріата".  Какъ  и  въ  Западной  Европѣ,  у  насъ,  по  воззрѣнію  данной  группы,  разви- 
вается капитализмъ  со  всѣми  его  послѣдствіями,  изъ  которыхъ  самое  главное — разложеніе 
мелкаго  крестьянскаго  хозяйства  и  ремесла.  Этому  процессу  не  въ  состояніи  помѣшать  и 
существованіе  сельской  поземельной  общины,  которая  и  „сама  разлагается',  уступая  мѣсто 
частной  собственности.  Вмѣстѣ  съ  ея  разложеніемъ  усиливается  и  товарное  производство 
со  всѣми  его  противорѣчіями  и  съ  эксплуатаціей  труда  капиталомъ.  „Иниціативу  коммуни- 
стическаго  движенія,  по  мнѣнію  группы,  можетъ  взять  на  себя  лишь  рабочій  классъ  про- 
мышленныхъ  центровъ,  классъ,  порождаемый  капитализмомъ  и  освобожденіе  котораго  можетъ 
быть  достигнуто  только  путемъ  его  собственныхъ  сознательныхъ  усилій" .  При  этомъ  первые 
теоретики  марксизма  указывали  и  на  особенность  соціалистическаго  развитія  Россіи,  на  то 
обстоятельство,  что  соціалистическое  движеніе  въ  Россіи  началось  уже  тогда,  когда  капи- 
тализмъ былъ  еще  въ  зародышѣ.  Указывая  на  безсиліе  нашей  либеральной  буржуазіи 
бороться  съ  абсолютизмомъ,  марксисты  „Группы  освобожденія  труда"  доказывали,  что 
одна  лишь  рабочая  партія  способна  на  такую  борьбу.  „Революціонное  движеніе  въ  Россіи — 
говорилъ  Плехановъ  на  парижскомъ  соціалистическомъ  конгрессѣ  въ  1889  г. — можетъ  востор- 
жествовать только  какъ  революціонное  движеніе  рабочихъ.  Другого  выхода  у  насъ  нѣтъ  и 
быть  не  можетъ".  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  по  мнѣнію  первыхъ  марксистовъ,  соціаль-демократія  не 
должна  пренебрегать  и  крестьянствомъ,  вовлекая  деревню  въ  революціонное  движеніе. 
Интересно,  что  первоначально  члены  „Группы  освобожденія  труда"  не  отрицали  террора, 
указывая  лишь,  что  „пропаганда  въ  рабочей  средѣ,  не  устраняя  необходимости  террористи- 
ческой борьбы,  создаетъ  ей  небывалые  до  сихъ  поръ  шансы".  Позднѣе  терроръ  былъ  со- 
вершенно выброшенъ  изъ  с. -д.  программы  и  тактики.  Изложенные  взгляды  легли 
въ  основу  дальнѣйшаго  развитія  соціаль-демократической  мысли  и,  за  исключеніемъ  терро- 
ристической точки  зрѣнія  и  нѣкоторыхъ  второстепенныхъ  пунктовъ,  лежатъ  и  нынѣ  въ 
основѣ  даннаго  направленія  въ  русскомъ  соціализмѣ.  Въ  виду  того,  что  въ  остальномъ  и 
наиболѣе  существенномъ  точки  зрѣнія  русской  соціаль-демократіи  вполнѣ  совпадаетъ  (за 
исключеніе  ревизіонистскихъ  теченій — о  нихъ  ниже — да  индивидуальныхъ  мнѣній  по  аграр- 
ному вопросу — о  нихъ  см.  выше,  въ  отд.  „Аграрный  вопросъ")  съ  воззрѣніями  западно-европей- 
ской ортодоксальной  соціаль-демократіи,  мы  отсылаемъ  читателя  къ  формулировкам^  даннымъ 
выше,  въ  отд.  .Научный  соціализмъ*. — Изъ  общихъ  историческихъ  обзоровъ  соціаль-демокра- 
тическаго  движенія  въ  Россіи  укажемъ  прежде  всего  работу  Лядова  (№  13611),  первый  выпускъ 
которой  посвященъ  возникновенію  соціаль-демократическаго  движенія  въ  Россіи  и  его  исторіи 
до  1897  г.,  а  второй — исторіи  Рос.  Соц.-дем.  раб.  партіи  съ  1897  г.  до  1902  г.  На  этой  датѣ 
изложеніе  и  обрывается,  такъ  какъ  слѣдующій  выпускъ  въ  печати  не  появлялся.  Авторъ 
стремится  дать  исторію  с.-д.  движенія  въ  связи  съ  исторіей  русскаго  общества.  Точка  зрѣнія 
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автора— революціонная,  которую  онъ  противопоставляетъ  точкѣ  зрѣнія  другого  историка 
русской  соціаль-демократіи— Акимова.  Акимовъ  (№  13331)  излагаетъ,  главнымъ  образомъ, 
исторію  движенія,  практической  работы  соціаль-демократіи  въ  рабочей  средѣ  и  характери- 
зуем оттѣнки  мысли,  которые  возникали  на  этой  почвѣ  въ  нѣдрахъ  единаго  марксистскаго 
направленія,  изложенію  же  чисто-теоретической  стороны  авторъ  удѣляетъ  сравнительно  мало 
мѣста.  Симпатіи  Акимова  на  сторонѣ  .экономизма'  въ  соиіаль-демократической  партіи  (см. 
ниже).  Книжка  охватываетъ  періодъ  1885—901  г.г. — Л.  Мартовъ  (№  13633а)  излагаетъ 
исторію  русскаго  соціалистическаго  движенія  съ  его  зарожденія,  главнымъ  образомъ,  съ 
фактической  стороны  и  въ  связи  съ  исторіей  русской  промышленности  и  занятаго  въ  ней 
рабочаго  класса.  Вторая  половина  книги  посвящена  исторіи  собственно— соціалъ-демократи- 
ческаго  движенія.  Основная  идея  Л.  Мартова  заключается  въ  томъ,  что  „совершившійся 
въ  началѣ  1900-хъ  годовъ  переходъ  рабочаго  движенія  къ  политической  борьбѣ  и  соціалъ- 
демократіи  не  сдѣлалъ  еще  соціаль-демократію  партіей  рабочихъ  маесъ.  До  сихъ  поръ,  по 
мнѣнію  Мартова,  партія  скорѣе  опирается  на  пролетаріатъ,  чѣмъ  представляетъ  собою  сово- 
купность его  сознательныхъ  элементовъ.  Задача  сліянія  соціализма  и  стихійно  вырастающей 
классовой  борьбы  нролетаріата,  такимъ  образомъ,  еще  впереди.  Но  все  прошлое  русскаго 
рабочаго  движенія  говорить  намъ  за  то,  что  это  это  сліяніе  произойдетъ  и  что  русскій 
пролетаріатъ  займетъ  почетное  мѣсто  въ  семьѣ  народовъ  подъ  знаменемъ  всемірной  соціаль- 
демократіи".  Изложеніе  доведено  до  забастовочнаго  движенія  1903  г.  См.  еще  вышеуказан- 
ныя  статьи  того  же  автора  въ  „Исторіи  Россіи  въ  XIX  в."  (№  7085)  и  въ  „Исторіи  русской 
литературы  въ  XIX  в."  (№  224).  Книжка  одного  изъ  основателей  „Группы  освобожденія 
труда"  П.  Б.  Аксельрода  (№  13333)  стремится  дать  не  исторію  фактовъ,  а  исторію  соціали- 
стической  мысли,  намѣтить  тѣ  этапы,  какіе  прошла  эта  послѣдняя  отъ  народничества  до 
соціаль-демократіи.  Къ  сожалѣнію,  книжка,  будучи  составлена  изъ  отдѣльныхъ  статей, 
не  представляетъ  изъ  себя  систематическаго  изложенія  вопроса.  То  же  самое  приходится 
сказать  и  о  другой  книжкѣ  Аксельрода  „Рабочій  клаесъ  и  революціонное  движеніе  въ 
Россіи"  (№  13333а).  Брошюра  Ф.  Дана  (№.  13446),  написанная  для  Амстердамскаго  между- 
народнаго  соціалистическаго  конгресса  въ  1904  г.,  представляетъ  собою  фактическій  очеркъ 
исторіи  рабочаго  движенія  и  соціаль-демократической  партіи  за  періодъ  1900 — 04  гг.  въ 
связи  съ  характеристикой  ея  отношенія  къ  другимъ  партіямъ.  Изложеніе  нѣсколько  сухое, 
но  отличается  систематичностью.  См.  еще  брошюру  Стеклова  (№  47186)  по  исторіи  возни- 
кновенія  соціаль-демократическаго  движе;:ія.  Авторъ  прослѣживаетъ  развитіе  русской  социали- 
стической мысли  съ  ея  зарожденія  и  до  образованія  „Группы  освобожденія  труда",  излагая 
послѣдовательно  исторію  лавризма  и  бакунизма,  народничества,  „Народной  Воли"  и  „Чернаго 
Передѣла".  См.  также  ст.  Орловскаго  ,Къ  исторіи  марксизма  въ  Россіи"  въ  сб.  №  4958а. 
Наконецъ,  обзоръ  исторіи  соціаль-демократіи  содержится  въ  сб.  №  7375,  въ  ст.  А.  Его- 
рова „Зарожденіе  политическихъ  партій  и  ихъ  дѣятелыюсть",  А.  Потресова  „Эволюція 
общественно-политической  мысли  въ  предреволющонную  эпоху"  (т.  I),  А.  Мартынова 
„Главнѣйшіе  моменты  въ  исторіи  русскаго  марксизма"  (т.  II,  ч.  2-ая).  Объ  этой  книгѣ  см. 
на  стр.  70.  Изъ  теоретической  литературы  соціаль-демократическаго  направленія  ука- 
жемъ  прежде  всего  труды  Г.  В.  Плеханова,  который  больше  чѣмъ  кто-либо  другой  сдѣ- 
лалъ  не  только  для  развитія  рус.  с. -д.  мысли,  но  и  для  с. -д.  движенія  въ  Россіи,  и  для  ха- 
рактеристики взглядовъ  котораго  особенное  значеніе  имѣютъ  №№  4577  и  4574.  О  первомъ 
№  см.  выше,  въ  отд.  „Научный  соціализмъ".  Въ  извѣстной  полемической  книгѣ  ,,0  раз- 
витіи  монистическаго  взгляда  на  исторію"  (№  4574)  авторъ  излагаетъ  философско-соціологи- 
ческую  сущность  марксизма,  которую  онъ  видитъ  въ  діалектическомъ  матеріализмѣ.  (О  діа- 
лектическомъ  матеріализмѣ  см.  выше).  (Содержаніе:  Французскій  матеріализмъ  XVIII  в. 
Фраицузскіе  историки  временъ  реставраціи.  Утописты.  Идеалистическая  нѣмецкая  фило- 
софія.  Современный  матеріализмъ.  Заключеніе.  Приложенія).  Объ  этой  книгѣ  см.  еще  въ  отд. 
„Соціологія".  Тому  же  выясненію  философско-соціологическихъ  основъ  марксизма  посвящена 
книжка  №  4581 .  Авторъ  стремится  доказать,  что  марксизмъ  является  цѣльнымъ  міровоззрѣніемъ, 
дающимъ  рѣшеніе  не  только  экономпческимъ  и  соціологическимъ,  но  и  философскимъ  запросамъ 
человѣчества.  Съ  этой  точки  зрѣнія  авторъ  борется  со  всѣми  попытками  подмѣнить  философію, 
содержащуюся  у  Маркса,  другими  философскими  системами.  См.  еще  предисловіе  того  же  автора 
къ  книжкѣ  Энгельса  ,,Л.  Фейербахъ"  (въ  отд.  филос.)  и  философскія  статьи  того  же  автора, 
главнымъ  образомъ  противъ  эмпиріомонизма  Богданова,  въ  сб.  №  4585а.  Въ  этомъ  же  сб. 
содержатся  характерныя  для  даннаго  автора  ст.  о  религіи  и  о  синдикализме  (о  точкѣ  зрѣнія 
автора  на  синдикализмъ  см.  ниже,  въ  отд.  „Синдикализмъ",  взглядъ  его  на  анархизмъ  см. 
ниже,  въ  отд.  ,, Анархизмъ").  Сб.  №  4567  того  же  автора  содержитъ  рядъ  интересныхъ 
статей  по  литературѣ — изъ  нихъ  особенно  слѣдуетъ  отмѣтить  ст.  о  Бѣлинскомъ.  Статья  о 
Родбертусѣ  представляетъ  собой,  на  ряду  со  статьей  Зибера  (№  4377  т.  II),  наиболѣе  обсто- 
ятельное изложеніе  экономическихъ  взглядовъ  К.  Родбертуса — въ  освѣщеніи  послѣдователь- 
наго  марксиста.  Въ  этоть  же  сборникъ  входитъ  статья  „Роль  личности  въ  исторіи"  (о  ней 
см.  т.  I,  стр.  407 — 8).  Сб.  №  4573  составленъ  изъ  болѣе  мелкихъ  статей  того  же  автора, 
направленныхъ,  главнымъ  образомъ,  противъ  критиковъ  марксизма  изъ  лагеря  ревизіони- 
стовъ.  Какъ  и  во  многихъ  другихъ  своихъ  работахъ,  авторъ  и  здѣсь  особенно  настаиваетъ 
на  необходимости  соиіаль-демократамъ  проникнуться  не  только  марксистской  соціологіей, 
но  и  марксистской  философіей — матеріализмомъ.  „Нынѣшній  идеологъ  рабочаго  класса— 
говорить  авторъ— не  имѣетъ  права  быть  равнодушнымъ  къ  философіи.  Философскій  покровъ, 
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•облекающій  анти-пролетарскую  часть  нынѣшнихъ  буржуазныхъ  теорій,  насквозь  пропитанъ 
идеализмомъ.  Философскій  идеализмъ  является  теперь  консервативнымъ  (въ  соціальномъ 
смыслѣ)  духовнымъ  оружіемъ.  И  нужно  удивляться,  почему  въ  рядахъ  теоретиковъ  проле- 
таріата  замѣчается  такъ  мало  интереса  къ  матеріализму,  уже  не  разъ  игравшему  въ  исторіи 
освободительную  роль".  (Ср.  книгу  Л.  Аксельродъ  (Ортодоксъ)  (№  4178а),  развивающей  тѣже 
мысли  и  стоящей  всецѣло  на  точкѣ  зрѣнія  Плеханова).  См.  еще  брошюру  Плеханова,  направлен- 
ную противъ  взглядовъ  Бернштейна  (№  4582)  и  стремящуюся  доказать  безусловную  научность 
современнаго  соціализма.  Полемику  съ  народничествомъ  см.  въ  №№  4577 — 79.  Его  взглядъ  на 
народничество  приведенъ  нами  въ  отд.  „Аграрн.  вопросъ".  Въ  брошюрѣ  №  4590  авторъ  дока- 
зывает^ что  классовая  борьба  пролетаріата  не  можетъ  не  быть  борьбой  политической  и  при 
томъ  массовой.  Въ  первой  статьѣ  этой  же  книжки,  относящейся  еще  къ  эпохѣ  „Группы  освобо- 
жденія  труда",  авторъ  высказываетъ  увѣренность,  что  „единственною  нефантастическою  цѣлью 
русскихъ  соціалистовъ  можетъ  быть  теперь  только  завоеваніе  свободныхъ  политическихъ  учре- 
жденій,  съ  одной  стороны,  и  выработка  элсментовъ  для  образованія  будущей  рабочей  соціалисти- 
ческой  партіи  въ  Россіи — съ  другой".  Ео  второй  ст.  авторъ  доказываетъ  необходимость  какъ 
политической,  такъ  и  экономической  борьбы  пролетаріата,  такъ  какъ  постоянно  , .экономика 
переходитъ  въ  политику,  политика  въ  экономику".  Здѣсь  же  авторъ  высказывается  за 
полезность  для  соціаль-демократіи  совмѣстныхъ  дѣйствій  съ  либеральной  оппозиціей,  при 
условіи  полной  независимости  и  свободы  дѣйствій.  См.  взгляды  Плеханова  на  тактику  соц.- 
дем.  въ  №№  4568,  4575,  4580,  4584 — 85.  Какъ  извѣстно,  въ  связи  съ  указаннымъ  вопросомъ 
объ  „экономикѣ"  и  „политикѣ"  въ  концѣ  90-хъ  и  началѣ  900-хъ  годовъ  въ  средѣ  русскихъ 
марксистовъ  образовалось  два  теченія — „экономистовъ"  и  „политиковъ".  Представителемъ 
,, экономизма"  въ  с. -д.  литературѣ  была  рабочая  „Мысль",  а  позже  заграничное  „Рабочее 
Дѣло".  За  „политику"  боролись  въ  это  время  газета  „Искра"  и  журналъ  „Заря".  „Сущность 
экономизма, — по  словамъ  Ф.  Дана, — сводилась  къ  тому  представленію,  что  борьба  за  поли- 
тическую свободу  есть  дѣло  буржуазіи,  чисто-рабочіе  же  интересы  требуютъ  прежде  всего 
борьбы  профессіональной".  Представители  „политическаго"  направленія  настаивали,  напро- 
тивъ,  на  томъ,  что  задача  соціаль-демократіи — „не  пассивное  служеніе  рабочему  движенію  на 
каждой  его  отдѣльной  стадіи,  а  представительство  интересовъ  всего  движенія  въ  цѣломъ, 
указаніе  этому  движенію  его  конечной  цѣли,  его  политическихъ  задачъ,  охрана  его  полити- 
ческой и  идейной  самостоятельности"  („Искра"  №  I).  Именно  защитѣ  этой  позиціи  и  посвя- 
щена была  вторая  изъ  вышеуказанныхъ  статей  Плеханова  о  соціализмѣ  и  политической 
борьбѣ,  первоначально  напечатанная  въ  №  1  „Зари".  Какъ  извѣстно,  взгляды  „Искры" 
встрѣтили  большое  сочувствіе,  и  въ  теченіе  довольно  долгаго  времени  эта  газета  являлась 
не  только  офиціальнымъ,  но  и  дѣйствительнымъ  органомъ  соціаль-демократической  партіи. 
Но  съ  1903  года  внутри  единаго  соціаль-демократическаго  направленія  вновь  появляются 
разногласія,  главнымъ  образомъ,  по  вопросамъ  организаціи  и  тактики,  и  ведутъ  къ  образо- 
ванію  двухъ  фракцій, — существующихъ  и  до  сего  времени — фракціи  „меньшивизма"  и 
„большивизма".  Что  касается  меньшевизма,  то  „это  случайное  названіе— говоритъ 
Л.  Мартовъ  *)  присвоено  опредѣленному  теченію  русской  соніаль-демократіи  въ  силу  того 
факта,  что  оно  оказалось  въ  меньшинствѣ  на  ІІ-омъ  съѣздѣ  Р.  С. -Д.  Р.  П.,  на  которомъ 
это  теченіе  въ  1903  году  выдѣлилось  изъ  единаго  до  того  времени  „искровства".  Перво- 
начально меньшевизмъ  характеризовался,  главнымъ  образомъ,  тенденціей  къ  ослабленію 
того  организаціоннаго  централизма,  который  развился  въ  соціаль-демократіи 
въ  результатѣ  вынужденнаго  внѣшними  условіями  подпольнаго  ея  существованія.  На  ІІ-мъ 
съѣздѣ  „меньшевики"  добивались  ослабленія  власти  центральныхъ  учрежденій  партіи,  и 
особенно  власти  ея  центральной  литературной  коллегіи;  они  требовали  (и  добились)  такого 
опредѣленія  членства  партіи,  которое  значительно  расширяло  кругъ  вводимыхъ  въ  партію 
участниковъ  рабочаго  движенія.  Въ  дальнѣйшемъ  критика  организаціоннаго  строя  партіи 
приводитъ  „меньшевиковъ"  къ  констатированію  противорѣчія  между  классовыми  задачами 
поставленными  партіи  ея  программой,  и  интеллигентскимъ  характеромъ  ея  личнаго  состава, 
вызываемымъ  условіями  ея  подпольнаго  сушествованія  и  ведущаго,  по  ихъ  мнѣнію,  къ 
искаженію  соціалистическаго  характера  ея  дѣятельности  и  къ  невниманію  съ  ея  стороны  къ 
пробуждающейся  общественной  самодѣятельности  рабочихъ  массъ  и  недовѣрчивому  ея 
отношенію  къ  послѣдней.  Борьба  съ  „большевизмомъ"  на  этой  почвѣ  приводитъ  въ  1905 — 7  гг. 
„меньшевиковъ"  къ  отстаиванію  идеи  „рабочаго  съѣзда",  который,  будучи  организованъ 
передовыми  элементами  пролетаріата  и  выступивъ  сразу  на  открытой  общественной  аренѣ, 
положилъ  бы  начало  новому  партійному  строительству  въ  болѣе  опредѣленномъ  классово- 
соціалистическомъ  духѣ  или  далъ  бы  соціаль-демократіи  новую  базу  для  ея  коренного  само- 
реформированія.  Послѣ  разгрома  общественнаго  движенія  та  же  тенденція  меньшевиковъ  къ 
организаціонному  реформированію  партіи  нашла  свое  выраженіе  въ  усиленной  дѣятельности 
ло  образованію  всякаго  рода  безпартійныхъ  рабочихъ  организацій  —  профессіональныхъ 
союзовъ,  самообразовагельныхъ  обществъ  (частью  кооперативовъ)  и  т.  д.  и  въ  попыткахъ, 
опираясь  на  эти  общества,  создать  открытую  рабочую  партію  или  ея  организаціонные 
аванпосты  (участники  этихъ  попытокъ  получили  въ  полемикѣ  прозвище  „легалистовъ"  или 
„ликвидаторовъ"  за  свое  отрицательное  отношеніе  къ  сохранившимся  подпольнымъ  органи- 


*)  Въ  письмѣ  къ  автору  этой  книги  въ  отвѣтъ  на  его  просьбу  изложить    сущность  и  исторію  меньше- 
визма. Письмо  это  перепечатывается  здѣсь  безъ  всякихъ  измѣненій. 
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заціямъ).  Параллельно  сь  критикой  организаціоннаго  строя  и  въ  связи  съ  ней  развивались 
тактическіе  взгляды  „меньшевизма".  Критика  интеллигентскаго  характера  партіи  и  ея 
ультра-централизма  привела  меньшевиковъ  къ  отрицанію  заговорщнческихъ  методовъ  въ 
боевой  тактикѣ  соціаль-демократіи:  попыткѣ  организаціонно-технической  подготовки  возста- 
ній,  идей  о  захватѣ  центральной  власти  революціонными  партіями  и  т.  д.  Этой  тактикѣ 
меньшевики  въ  1905 — 6  гг.  противопоставляли  захватъ  массами,  такъ  сказать,  снизу  вверхъ, 
всѣхъ  общественныхъ  позицій,  которыя  открывались  благодаря  дезорганизаціи  государствен- 
наго  аппарата,  и  использованіе  всякой  представляющейся  возможности  открытой  организаціи 
массъ.  Отсюда  вытекало  у  меньшевиковъ — однихъ  во  всемъ  соціалистическомъ  лагерѣ — отри- 
цательное отношеніе  къ  бойкоту  выборовъ  въ  Булыгинскую  и  первую  Гос.  Думу.  Въ  борьбѣ 
противъ  попытокъ  поставить  въ  прямую  организаціонную  зависимость  отъ  соціаль-демокра- 
тической  партіи  зародившееся  въ  1905  году  профессіональное  рабочее  движеніе — меньшевики 
выставили  требованіе  безпартійности  профессіональныхъ  союзовъ  и  ихъ  полной  организа- 
ціонной  самостоятельности.  Съ  наступленіемъ  общественнаго  кризиса  1904 — 6  гг.  меньшевики 
выступили  противъ  той  концепціи  „большевизма0,  которая  частью  изъ  реакционности,  частью 
изъ  слабости  русскихъ  имущихъ  классовъ  и  отсутствія  у  нихъ  вліянія  на  народныя  массы, 
выводила  возможность  и  неизбѣжность  для  соціалистической  партіи,  опираясь  на  пролега- 
ріатъ  и  крестьянство,  оттѣснить  либеральную  демократію  и  взять  на  себя  всю  задачу  обще- 
ственно-политическаго  преобразованія.  Напротивъ,  меньшевизмъ  не  видѣлъ  для  пролетаріата 
иной  возможности  плодотворнаго  участія  въ  данномъ  кризисѣ,  кромѣ  содѣйствія  буржуазно- 
либеральной  демократіи  въ  ея  попыткахъ  оттѣснить  отъ  государственной  власти  реакціонную 
часть  имущихъ  классовъ — содѣйствія,  которое,  однако,  пролетаріатъ  долженъ  осуществлять, 
сохраняя  полную  политическую  самостоятельность.  Отсюда— расхожденіе  съ  большевиками 
по  вопросу  о  поддержкѣ  земско-либеральнаго  движенія  1904  г.,  о  тактикѣ  въ  I  и  II  Гос. 
Думахъ  и  на  выборахъ  въ  Думы,  объ  отношеніи  къ  лозунгу  „отвѣтственное  министерство' 
и  т.  д.  „Наиболѣе  виднымъ  представителемъ  этого  теченія  соціаль-демократической  мысли 
въ  настоящее  время  является  Л.  Мартовъ  (Плехановъ  и  П.  Аксельродъ,  которые  первоначально 
также  примыкали  къ  этому  теченію, — впослѣдствіи,  вмѣстѣ  съ  поворотомъ  его  къ  такъ  наз. 
.ликвидаторству*,  отошли  отъ  него  и  занимаютъ  независимую  позицію,  внѣ  фракцій).  Точка 
зрѣнія  Мартова  заключается  въ  томъ,  что  соціаль-демократія  должна  стать  партіей  пролета- 
ріата,  а  не  только  опираться  на  этотъ  послѣдній.  Въ  виду  этого  Мартовъ  предостерегаетъ 
с. -д.  отъ  пренебреженія  повседневной  работой  на  почвѣ  культурныхъ  и  экономическихъ 
задачъ  рабочего  класса  и  отъ  увлеченія  „бланкистской"  тактикой.  По  мнѣнію  Мартова, 
„первой  задачей  пролетаріата  въ  буржуазной  революціи  является  борьба  за  свою  классовую 
самостоятельность".  (См.  его  ст.  „Передъ  четвертымъ  съѣздомъ"  съ  сб.  „Отголоски"  №  5). 
(См.  также  рядъ  статей  того  же  автора  въ  сб.  №  4946е — изъ  нихъ  особо  отмѣтимъ:  „Такъ  ли 
мы  готовимся",  „Терроръ  и  массовое  движеніе",  ..Борьба  за  свободу  и  классовая  борьба", 
„Рабочій  классъ  и  буржуазная  революція",  ..Пробужденіе  демократіи  и  наши  задачи".  ..Нашъ 
съѣздъ",  ..Рабочая  партія  и  захватъ  власти".  См.  также  ст.  другихъ  авторовъ  въ  этомъ 
сборникѣ,  выражающемъ  взгляды  меншевиковъ).  Къ  фракціи  ..меньшевизма"  примыкаетъ, 
по  своимъ  взглядамъ,  и  В.  И.  Заслуличъ  (Яг  4374 >,  чуждая,  впрочемъ,  той  вражды,  какая 
возникла,  какъ  извѣстно,  на  почвѣ  разногласій  между  двумя  направленіями  въ  с. -д.  партіи. 
Изъ  ея  статей,  непосредственно  относящихся  къ  обоснованію  соціаль-демократическаго 
міровоззрѣнія,  укажемъ  „Очеркъ  исторіи  международнаго  общества  рабочихъ",  ..Замѣтки 
читателя  по  поводу  упраздненія  гг.  ТуганъБарановскимъ  и  Струве  ученія  Маркса  о  прибыли" 
(т.  I),  ..Революціонеры  изъ  буржуазной  среды",  „Элементы  идеализма  въ  соціализмѣ'-. 
„Выстрѣлъ  Карповича", ...Революціонное  студенчество".  Отчетливость  постановки  вопросовъ, 
ясность  изложенія  и  несомнѣнная  честность  мысли — являются  наиболѣе  бросающимися  въ  глаза 
качествами  статей  В.  И.  Засуличъ.  Списокъ  авторовъ,  примыкающихъ  къ  меньшевизму, 
см.  въ  I  т.,  стр.  245.  Взгляды  даннаго  направленія  находили  или  находятъ  свое  выраженіе 
въ  слѣдующихъ  періодическихъ  изданіяхъ:  „Искра"  (1902—5),  ..Заря"  (1902 — 03),  ..Голосъ 
соціаль-демократа"  (1908—910),  „Наша  Заря",  „Возрожденіе"  (М.,  1910),  „Дѣло  Жизни" 
(1911),  „Живое  Дѣло"  (1912),  ..Лучъ"  (912—3),  „Живая  Жизнь"  (1913)  и  нѣк.  др. 

Въ  отличіе  отъ  меньшевиковъ,  большевики  стоятъ  за  большій  централизмъ  въ  партій- 
ной  организаціи,  съ  большимъ  энтузіазмомъ  относятся  къ  возможности  вооруженнаго  воз- 
станія,  болѣе  склонны  на  соглашенія  съ  другими  соціалистическими  партіями,  но  рѣшительно 
отмежевываются  отъ  партій  буржуазныхъ,  чего  не  дѣлаютъ  меньшевики;  далѣе,  большевики 
равнодушнѣе  въ  теоріи  относятся  къ  профессіональному  движенію  и  въ  общемъ  болѣе  склонны 
къ  свободной  йыработкѣ  своихъ  философскихъ  убЬжденій,  тогда  какъ  меньшевики,  за  очень 
немногими  исключеніями,  вслѣдъ  за  Плехановыми  настаиваютъ  на  необходимости  строго  при- 
держиваться филос.  „діалектическаго  матеріализма".  Исторія  большевизма  является  въ  слѣдую- 
щемъ  видѣ*).  „Происхожденіе  большевизма  неразрывно  связано  съ  борьбой  такъ  наз.  ..эконо- 
мизма" (оппортунизма,  отрицавшего  политическую  борьбу  рабочаго  класса  и  его  руководящую 
роль)  противъ  революціонной  соціаль-демократіи  въ  1897—902  гг.  Экономизмъ,  поддерживаемый 
Бундомъ,  былъ  побѣжденъ  и  вытѣсненъ  извѣстной  кампаніей  старой  „Искры"  (Мюнхенъ,  Лон- 
донъ  и  Женева  1900 — 903  гг.),  которая  возстановила,  на  началахъ  марксизма  и  революціонныхъ 


*)  Изложена,  по  нашей  проеьбѣ,  Н.  Ленинымъ.  Письмо  .'Іеенна,  какъ  и  вышеприведенная  характеристика 
меньшевизма,  сдѣланная  Мартовымъ,  печатается  безъ  всякихъ  измѣненін,  и  нѣкоторыя  полемическія  квалифп- 
каціи  г.  Ленина  оставляются  на  отвѣтственности  автора. 


СОЦІАЛИЗМЪ  НАУЧНЫЙ. 


773 


с. -д.  принциповъ,  с.-д.  партію  (основанную  въ  1898  г.,  но  потомъ  разрушенную  арестами). 
На  ІІ-мъ  съѣздѣ  Р.  С.-Д.  Р.  П.  (авг.  1903  г.)  искровцы  раскололись:  большинство  ихъ 
стояло  за  принципы  и  тактику  старой  ,,Искры",  меньшинство  же  повернуло  къ  оппор- 
тунизму, встрѣтивъ  поддержку  прежнихъ  враговъ  ,, Искры":  экономистовъ  и  бундовцевъ. 
Отсюда  названія:  больщевизмъ  и  меньшевизмъ  (б-ки  и  м-ки).  Въ  1903 — 4  гг.  главнымъ 
предметомъ  борьбы  былъ  оппортунизмъ  м-ковъ  въ  организаціонныхъ  вопросахъ.  Съ  конца 
1904  г.  главными  становятся  различія  тактики.  „Планъ  земской  кампаніи"  (осень  1904  г.) 
новой,  перешедшей  къ  м-камъ,  „И^кры"  всталъ  на  защиту  тактики  „не  запугивать  либе- 
раловъ".  1905-ый  годъ  окончательно  оформилъ  тактическія  разногласія  (съѣздъ  б-ковъ, 
III  съѣздъ  Р.  С.-Д.  Р.  П.  въ  маѣ  1905  г.  въ  Лондонѣ  и  тогда  же  „конференція"  м-ковъ  въ 
въ  Женевѣ).  М-ки  приспособляли  тактику  рабочаго  класса  къ  либерализму.  Большевики 
ставили  цѣлью  рабочаго  класса  въ  буржуазно-демократической  революции:  доводить  ее  до 
конца,  вести  за  собою  демократическое  крестьянство,  вопреки  измѣнамъ  либерализма.  Глав- 
ныя  расхожденія  обѣихъ  теченій  на  практикѣ — осень  1905  г.:  б-ки  за  бойкотъ  Булыгинской 
Думы,  м-ки  за  участіе.  Весна  1906  г. — то  же  относительно  Виттевской  Думы.  1-ая  Дума: 
м-ки  за  поддержку  лозунга — думское  (кадетское)  министерство,  б-ки  за  лозунгъ  —  исполни- 
тельный комитетъ  лѣвыхъ  (с.-д.  и  трудовиковъ)  для  организаціи  непосредственной  борьбы 
массъ  и  т.  д.  Болѣе  подробное  изложеніе  возможно  лишь  въ  зарубежной  печати.  На  Сток- 
гольмскомъ  съѣздѣ  (1906  г.)  побѣдили  м-ки,  на  Лондонскомъ  (1907  г.)  б-ки.  Въ  1908 — 9  гг. 
отъ  б-ковъ  откололись  „впередовцы*  (махизмъ  въ  философіи  и  „отзовизмъ"  или  бойкотъ 
Ш-ей  Думы  въ  политикѣ:  Богдановъ,  Алексинскій,  Луначарскій  и  др.).  Въ  1909 — 11  гг., 
ведя  борьбу  съ  ними  (сравни  В.  Ильинъ.  „Эмпиріокритицизмъ  и  матеріализмъ"  СПБ.  909  г.), 
а  также  съ  ликвидаторами  (м-ки,  отрицавшіе  нелегальную  партію),  б-измъ  сблизился  съ 
партійными  м-ками  (Плехановъ  и  др.),  которые  объявили  рѣшительную  борьбу 
ликвидаторству.  Органы  б-ковъ:  .Впередъ"  и  „Пролетарій"  (Женева  1905  г.),  „Новая  Жизнь" 
(СПБ.  1906  г.),  „Волна",  „Эхо"  и  др.  (СПБ.  1906  г.),  „Пролетарий"  въ  Финляндіи  (1906— 7  гг.), 
въ  Женевѣ  (1908  г.)  и  Парижѣ  (1909  г.),  „Соц.-Дем."  въ  Парижѣ  (1910—12  гг.).  Сводъ 
нѣкоторыхъ  главныхъ  произведеній  б-изма  у  В.  Ильина  „За  12  лѣтъ"  СПБ.  1908,  тамъ  же 
болѣе  детальное  указаніе  литературы.  Главные  писатели  б-ки:  Г.  Зиновьевъ,  В.  Ильинъ, 
Ю.  Каменевъ,  П.  Орловскій  и  др.  Въ  послѣдніе  годы  б-ки  были  главными  сотрудниками 
газетъ:  „Звѣзда"  (1910—12  гг.),  „Правда"  (1912  г.)  въ  СПБ.  и  журналовъ:  „Мысль"  (1910  г.) 
въ  Москвѣ,  „Просвѣщеніе"  (1911 — 1913  гг.)  въ  СПБ." 

Виднѣйшимъ  представителемъ  большевизма  является  Ленинъ  (Ильинъ),  который  свои 
большевистскіе  взгляды  развиваетъ  въ  брошюрахъ  „Докладъ  объ  объединительномъ  съѣздѣ" 
(№  4450),  „Лицемѣріе  31  меньшевика*  (№  4449)  и  №№  4451  —  52,  4453а  —  53з.  Въ  сб. 
№  13490  собраны  статьи  Ленина,  напечатанныя  имъ  въ  промежутокъ  1895 — 905  г.  Ихъ 
общей  темой  является  обсужденіе  программныхъ,  тактическихъ  и  организаціонныхъ  вопро- 
совъ,  волновавшихъ  русскую  соціаль-демократію  за  указанное  время.  Основная  задача  со- 
бранныхъ  здѣсь  статей — „борьба  противъ  праваго  крыла  марксистскаго  теченія  въ  Россіи". 
(Содержаніе:  экономическое  содержаніе  народничества  и  критика  его  въ  книгѣ  г.  Струве. 
Задачи  рус.  соц.-демократовъ.  Гонители  земства  и  аннибалы  либерализма.  Что  дѣлать?  Шагъ 
впередъ,  два  назадъ.  Земская  кампанія  и  планъ  „Искры" .  О  тактикѣ  соц.-демократіи).  О  другихъ 
трудахъ  Ленина  см.  выше,  въ  отд.  „Аграрный  вопросъ".  Къ  данному  направленію  соціаль- 
демократической  мысли  примыкаютъ:  М.  Горькій,  Базаровъ,  (№№  4195 — 96),  Богдановъ 
(№№4225 — 27),  который,  какъ  извѣстно,  удѣляетъ  главное  вниманіе  обоснованію  соціаль-демо- 
кратической  философіи  на  фундаментѣ  „эмпиріокритицизма",  Рожковъ  (№№  4649 — 496), — о  его 
трудахъ  по  аграрному  вопросу  и  исторіи  см.  выше,  на  стр.  220 — 21  и  въ  отд.  „Аграрный  во- 
просъ". Луначарскій  (№№4461 — 63а),  главный  представитель  группы  такъ  называемыхъ  „бого- 
строителей"— о  нихъ,  см.  на  стр.  263  и  др.  Списокъ  большевиковъ  см.  на  стр.  245,  т.  I. 
Выраженіе  идей  этого  направленія  см.  также  въ  сб.  №  4957,  составленномъ  изъ  статей 
по  философіи.  (Содержаніе:  см.  при  №  13678).  Основная  мысль  сборника  заключается 
въ  томъ,  что  пролетаріатъ  долженъ  выработать  свое  собственное  коллективистическое 
міровоззрѣніе,  которое  бы  отличалось  отъ  буржуазной  философіи  и  стало  бы  философіей 
будущаго.  Тоже  философскому  міровоззрѣнію  марксизма  посвященъ  сб.  №  4956,  авторы 
котораго,  впрочемъ,  во  многихъ  пунктахъ  расходятся  между  собою,  хотя  единодушно  подвер- 
гаютъ  критикѣ  какъ  основы  философіи  „діалектическаго  матеріализма",  такъ  и  идеалисти- 
ческую философію.  См.  еще  сб.  „Очерки  реалистическаго  міровоззрѣнія"  (№  4955),  содер- 
жаний въ  себѣ  также  статьи  по  экономикѣ  и  эстетикѣ,  и  сб.  №  4958а.  посвященный  памяти 
Маркса,  въ  рядѣ  статей  освѣщающій  основы  марксизма.  Въ  особенности  интересны  для 
характеристики  большевистской  точки  зрѣнія  ст.  В.  Базарова  „Къ  вопросу  о  философскихъ 
основахъ  марксизма",  В.  Ильина.  „Марксимъ  и  ревизіонизмъ",  П.  Орловскаго  „Къ  исторіи 
марксизма  въ  Россіи". 

Кромѣ  этихъ  главныхъ  теченій,  въ  русскомъ  марксизмѣ  имѣются  и  другія — которыя 
болѣе  или  менѣе  совпадаютъ  съ  западно-европейскимъ  ревизіонизмомъ,  и  такъ  же,  какъ 
этотъ  послѣдній,  далеко  отходятъ  отъ  ортодоксальнаго  марксизма.  Таковы,  напр.,  взгляды  Про- 
коповича  (№  13697)  и  Кусковой,  излагавшіеся  ими  въ  журн.  ,,Безъ  заглавія".  „Не  примыкая  ни 
къ  одной  изъ  уже  образовавшихся  группъ, — говоритъ  Кускова  въ  програмной  статьѣ, — мы 
рѣшительно  примыкаемъ  къ  тому  еще  не  кристаллизировавшемуся  у  насъ  теченію,  которое 
на  Западѣ  связано  съ  именемъ  „критическаго  соціализма".  Перечисленіе  главныхъ  предста- 
вителей даннаго  теченія,  см.  въ  т.  I,  на  стр.  245. 


ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ- О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Въ  заключеніе  отдѣла  о  соціализмѣ  въ  Россіи  нельзя  не  указать  на  цѣнные  труды  а 
соціализмѣ  проф.  Туганъ-Барановскаго  (№№  13744 — 45) — о  нихъ,  см.  выше,  а  также  въ 
отд.  „Политич.  экономія" — и  проф.  Исаева  (№  13491)  (объ  этой  книгѣ,  см.  выше),  занима- 
ющихъ  среди  русскихъ  соціалистовъ  особое  мѣсто,  причемъ  первый  изъ  нихъ  (послѣ  своего 
разрыва  съ  марксизмомъ)  стоитъ  по  нѣкоторымъ  своимъ  взглядамъ  ближе  къ  народни- 
честву, а  второй  къ  марксизму.  Къ  соніаль-демократіи  примыкаетъ  и  рядъ  національно- 
соціалистическихъ  партій  въ  Россіи,  каковы,  напр.:  „Всеобщій  еврейскій  рабочій  союзъ  въ 
Польшѣ  и  Литвѣ"  (.Вундъ"),  „Польская  соціаль-демократія*,  часть  Р.  Р.  5.  латышская  со- 
ціаль-демократія  (за  исключ.  небольшой  ея  части),  украинская  рабочая  партія  „Спілка"  и  др. 
О  нихъ  см.  т.  III  „Среди  книгъ",  въ  отд.  „Національный  вопросѵ.  Распредѣленіе  литературы 
по  важнѣйшимъ  воиросамъ  соціализма  см.  ниже,  въ  „иредварительныхъ  замѣчаніяхъ*  къ 
§§  407 — 409.  Тамъ  же  см.  распредѣленіе  Книгъ  по  типу  библіотекъ. 

Соціализмъ   научный.  Теорія,   практика  и  исторія   социализма    Государственный  соціа- 

лнзмъ.  Соціалъ-реформнзмъ. 


§  404.  13329.  Агафоновь,  В.  Индивидуа- 
лизмъ  н  соціализмъ.  Изд.  В.   Яковенко.  Сііб. 

906  г.  20  к.  См.  то  же  въ  Л°№  4174— 74а. 

13330.  Адлерь,  Г.  Исторія  сопіализк?.  к  ком- 
мунизма. Спб.  907  г.  15  к. 

13330а.  —  Изъ  нсторін  общественныхъ  уче- 
ній.  Пер.  подъ  ред.  прпф.  В.  Н.  Сперанскаго. 
Изд.  И.  Мартынова.  Спб.  913  г.  1  р.  50  к. 

13331.  Акимявь,  В.  (Махновець).  Очеркъ 
развіггія  соціаль-демократіи  въ  Росеія.  Изд.  О. 
Поповой.  Спб.  906  г.  50'  к. 

13332.  —  Матеріалы  для  характеристики  раз- 
витая россійсиой  соціаль-демократической  рабо- 
чей партіи.  Ж.  904  г.  (Запр.). 

13332а.  —  Строители  пу.іущаго.  Спб.  908  г. 
60  к. 

13333.  Аксельродь,  П.  Борьба  соціалистиче- 
скихъ  и  буржуазныхъ  тенденцій  въ  русскомъ 
революціонномъ  движепіи.  Изд.  2-е,  М.  Дру- 
жининой и  А.  Максимовой.  Спб.  908  г.  45  к. — 
См.  еще  №№  4179—82. 

13333а.  —  Рабочій  классъ  п  революционное 
движеніе  въ  Роосіи.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Панина. 
Съ  предисл.  автора.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 

907  г.  40  к. 

13334.  Аксельродь,  Л.  См.  Ж№  4178—786. 

13335.  II.  Амичись,  Э.  Студенты  и  соціальпый 
волросъ.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  5  к.  —  То  же. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  г.  3  к. 

13336.  II.  —  Подъ  знаменемъ  соціализма. 
Пер.  съ  итал.  Л.  Колтоновскаго.  Изд.  «Лучъ». 
Спб.  906  г.  50  к. 

13337.  Анджіслини,  А.  Исторія  соціализма 
въ  Италіи.  Пер.  съ  итальянок.  Г.  Кнрдецова  и 
А.  Колтаіговскаго,  подъ  ред.  В.  Тотоміанца. 
2  ч.ч.  Изд.  «Лучъ».  Спб.  907  г.  3  р.  25  к. 

13338.  Андлерь.  Кпммуннстпческій  мани- 
фестъ.  Исторія.  введснія  н  комментарій  к  нему. 
Пер.  В.  ПІахова,  подъ  ред.» и  съ  предисл.  П. 
Берлина.  Изд.  Львовича'.  Спб.  906  г.  60  к. — 
То  же.  См.  №  13531,  т.  I. 

13338а.  Анзеель,  Э.  К-ойіперація  и  соціа- 
лизмъ.  Двѣ  рѣчи.  Изд.  Куклтгаа.  Жеп.  903  г. 
(Запр.). 

!3339.  I.  Анмань,  П.  Какъ  происходили  ре- 
волюціи  въ  Западной  Европѣ.  2  выпуска.  Изд. 
Всеобщ.  Евр.  Раб.  Союза  въ  Литвѣ,  Полыит.  и 
Россііг.  Ж.  1905  г.  (Запр.). 

13340.  Антоновь,  М.  См.  №  -1188а— 886. 

13341.  Аптекманъ,  О.  См.  .V'  П88в. 

13342.  П.  Арнольди,  С.  Кому  принадлежите 
будущее.  См.  №  4447. 


13343.  Атлантииусь.  Маркспзмъ  или  теорія 
наивысшей  производительности.  Пер.  съ  нѣм. 
Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  30  к. 

13344.  Базаровь,  В.  См.  №  4195- -96. 

13345.  II.  Баксъ  и  Квельчь.  Содіалиотиче- 
скій  катохнзисъ.  Е.  Лазаревъ.  Аграрный  ка- 
техизнсъ.  Изд.  «Новое  т-во».  М.  900  г.  20  к. 
(Конфиск.). 

13346.  Бакунинь.  М.  Политика  питернаціона- 

лн.чма.  Изд.  «Свобода».  М.  906  г.  10  к. 

13347.  —  Организація  іштеірнаціонала.  Изд. 
«Свобода».  М.  906  г.  7  к. 

13348.  —  Первый  опытъ  социальной  револю- 
ціи.  Изд.  «Равенство».  М.  906  г.  10  к. 

13348а.  Бутуринь,  Н.  Очеркъ  исторіи  со- 
ціаль-демократііг  въ  Россіи.  М.  906  т.  20  к. 

13349.  1.  Бахь,  А.  Царь-голодъ.  Экономпче- 
скіе  очерви.(Коиф.).  См.  №  13982. 

13350.  II.  Бебель,  А.  Шарль  Фурье,  ого 
жизнь  и  ученіе.  Пер.  съ  нѣм.  Д.  Мойзеля  и 
В.  Сережникова,  подъ  ред.  В.  Базарова.  Изд. 
«Зпапіе».  Спб.  906  г.  60  к.  —  То  же.  Пер. 
В.  Лаврова.  Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  907  г. 
42  к. 

13351.  —  Академики  н  соціалпзмъ.  Рѣчь,. 
на  студенч.  собраніп  въ  Берлинѣ  17  дек.  1897  г. 
Исправлена  и  дополн.  авторомъ.  Пер.  съ  пѣм. 
Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  5  к.  (Конф.). 

13352.  —  О  Бернштейнѣ.  Рѣчь  на  Ганнопгр- 
скомъ  партейтагѣ  10  октября  1899  г.  Изд. 
«Буревѣстникъ».  Одесса.  905  г.  15  к.  (Конф.). 

13353.  —  Наши  цѣли.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Бри. 
Изд.  «Демосъ».  -Одесса.  10  к.  (Конфисков.). — 
То  же.  Изд.  Козмана.  Одесса.  905  г.  10  к. 

13354.  II. — Изъ  моей  жизни.  (Мемуары).  Пер. 
съ  рукописи  Н.  Рязанова.  Изд.  Н.  Клочкова. 
Т.  I.  911  г.  1  р.  Т.  П.,  ч.  I.  1912  г.  1  р.  25  к. 
Ч.  II.  1  р.  50  к. 

13355.  I.  —  Хрпстіаиство  и  соціалнзмъ.  Пер. 
съ  нѣм.  М.  Энгельгардта.  Изд.  «Прометей». 
Спб.  908  г.  5  к.  (Конф.). 

13356.  П.  —  Сопіалпзація  общества.  Изд. 
Алексѣевой.  Кіевъ.  905  г.  20  к. 

13356а.  —  Будущее  обществ.».  Изд.  Е.  Мяг- 
кова. М.  905  г.  І0  к.  (Конф.). 

13357.  II.  —  Женщина  п  соціализмъ.  См.  Л? 
9109. 

13358.  — ■  Иптеллигепція  и  соціализмъ.  Пер. 
съ  нѣм.  М.  Ольгина,  подъ  ред.  В.  Величкппой. 
ІЬд.  «Зпаніе».  Спб.  906  г.  5  к. 

13359.  Белькснть,  Лео.  Соціализмъ  и  спра- 


СОЩАЛИЗМЪ  НАУЧНЫЙ. 


775 


ведлігвость.  Изд.  «Вѣстн.  Знан.».  Спб.  909  г. 
60  к. 

13360.  П.  Берлинъ,  П.  Карлъ  Марксъ  и  его 
время.  Изд.  «Польза».  М.  909  г.  1  р. 

13361.  —  Нолитнческія  партіи  въ  Западной 
Европѣ.  См.  №  10187. 

13362.  — ■  Очеркъ  развптія  экономическихъ 
учеиій  въ  XIX  вѣкѣ.  Изд.  Львовича.  Спб.  907  г. 
20  коп. 

13363.  Бернацкій,  М.  Теоретики  государ- 
стввннаго  соціализыа  въ  Германіп  и  соціально- 
политическія  воззрѣнія  князя  Бисмарка.  Спб. 
911  г.  3  р.  50  к. 

13364.  Бернштейнь,  Э.  Условія  возможности 
соціализма.  Изд.  Врублевскаго.  Спб.  906  г. 
50  коп. 

13364а.  —  Возможенъ  ли  научный  соціа- 
лігзмъ?  Отвѣгъ  ему  Г.  Плеханова.  Изд.  «Буре- 
вѣістникъ».  Одесса.  906  г.  15  к.  (Конф.). 

13365.  —  То  же,  лодъ  назв.  «Критическій 
соціа.іизмъ».  Изд.  «Набатъ».  Одесса.  906  г. 
10  к.  (Конф.). 

13366.  —  НсторическіГі  матеріалвзмъ.  Изд. 
«Знаніе».  Спб.  901  г.  80  к.  —  То  же,  подъ  на- 
званіемъ:  «Соціальныя  проблемы  -.  Пер.  съ  нѣм. 
П.  Когана.  М.  901  г.  80  к. 

13367.  — ■  Реалистически!  и  идеалистически! 
моменты  въ  соціализмѣ.  Одесса.  906  г.  8  к. 

13368.  — ■  Теорія  и  практика  соціальпой  де- 
мократіи.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Ульрнхъ.  Нзд. 
«Мысль».  Спб.  906  г.  20  к. 

13369.  —  Массовая  политическая  стачка  и 
политическое  положеиіе  германской  соціаль-де- 
мократіп.  906  г.   15  к.  (Конф.). 

13370.  —  Ф.  Лассаль  и  его  значеніе.  Пер. 
подъ  ред.  П.  Берлина.  Изд.  Львовичъ.  Спб. 
906  г.  15  к.  —  То  же.  Изд.  «Молоть».  Спб. 

905  г.  15  к.  —  То  лее.  Изд.  «Пошулярно-научн. 
библ.».  Спб.  906  г. 

13371.  —  Очерки  изъ  псторіи  и  теоріи  со- 
ціализма.  Пер.  С.  Штейнберга.  Изд.  Б.  Звона- 
рева.  Спб.  902  г.  1  р.  50  к. 

Содержание:  Т.  I.  Въ  защиту  традиціоннаго 
пониманія  марксистская  ученія.  Ч.  П.  Проблемы  со- 
циализма. Ч.  III.  Въ  защиту  свободы  науки. 

13372.  —  Парламентарпзмъ  и  соціаль-демо- 
кратія.  Пер.  съ  рукописи.  Изд.  «Право».  Спб. 

906  г.  15  к. 

13373.  Бертрань,  Л.  Исторія  демократіп  и  со- 
ціализма  въ  Бельгіи  съ  1830  г.  Т.  I,  съ  пре- 
дисл.  Э.  Вандервельде.  Пер.  съ  франц.  Е.  Ла- 
зарева. Изд.  «Сотрудничество».  М.  907  г. 
1  р.  60  к. 

13374.  — ■  Право  на  жизнь  и  его  лотическія 
слѣдствія.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  5  к. 

13375.  I.  —  Что  такое  сощіализмъ.  Изд. 
«Набатъ».  Од.  906  г.  5  к. 

13376.  Бибиковь,  П.  Фурье  и  фурьеризмъ. 
Изд.  Гроиковскаго.  Каз.  905  г.  60  к. 

13377.  Блань,  Л.  Программа  «Органпзацгл 
труда».  См.  въ  прилож.  къ  «Пстораи  XIX  вѣка», 
подъ  ред.  Лависса  и  Рамбо.  Т.  VI.  См.  №  6737. 

13378.  Блюмь,  Л.  Конгрессы  французекпхъ 
рабочихъ  и  соціалпстовъ.  Изд.  «Логооъ».  — 
То  же.  Изд.  «Доя.  Р.»  906  г.  30  к.  (Конф.). 

13379.  Богдановичъ,  А.  См.  №  4224. 

13380.  Богдансвь,  А.  Культурный  задачи  на- 
шего времени.  Изд.  А.  Чарушнпкова  и  Доро- 


ватовскаго.  М.  91 1  г.  60  к.  См.  еще  №  4225 — 
27  и  въ  отдѣлѣ  соціоліоігіи  и  философш. 

13381  Богучарскій,  В.  См.  №  4227а. 

13381а.  —  Изъ  исторіи  политической  борьбы 
въ  70-хъ  и  80-хъ  гг.  XIX  вѣка.  Партія  «Народ- 
ной Воли»,  ея  происхожденіе,  судьба  и  гибель. 
Изд.  «Русская  Мысль».  М.  912  г.  3  р. 

13382.  Бороздинь,  И.  Очерки  по  исторіи 
с.щіальнаго  движенія  во  Франціи  XIX  в.  Изд. 
Мягкова.  Спб.  906  г.  30  к. 

13383.  Борьба  общественныхъ  силъ  вь  рус- 
ской революціи.  Сборн.  статей.  См.  №  4939. 

13384.  П.  Браке,  В.  Долой,  соціаль-демо- 
краговъ!  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Буревѣстникъ». 
Одесса.  905  г.  8  к.  То  же^  Изд.  «Колоколъ». 
М.  905  г.  5  к.  То  же.  Изд.  Алексѣевой.  Одес- 
са. 905  г.  5  к.  То  же.  Изд.  «Народъ».  Одесса. 

905  г.   5  к.  (Конф.). 

13385.  Брамъ,  А.  Въ  поискахъ  «ортодоксіи». 
Изд.  Р.  Дзиковской.  Спб.  909  г.  1  р.  50  к. 

13386.  Брентано,  Л.  Христіанско-соціальное 
движеніе  въ  Апгліи.  Пер.  съ  нѣм.  С.  Софронѣе- 
ва,  съ  предвсА  проф.  О.  Булгакоша.  М.  906  г. 
40  к. 

13387.  Бургень,  М.  Современник  соціалистп- 
ческія  системы  и  экономическое  развитіе.  Пер. 
подъ  ред.  П.  Кудрина.  Изд.  «Общ.  Польза». 
Спб.   906  г.   2   р.   50  к. 

13388.  Бухь,  Л.  См.  №  42496   и  №  14049. 

13389.  Бюхнеръ,  Л.  Дарвинизмъ  и  соціа- 
лизмъ  или  борьба  за  существоваиіе  и  совре- 
менное общество.  Пер.  со  2-го  нѣм.  изд.  А.  Ко- 
варской.  Изд.  «Пульсъ  жизни».  М.  907  г.  30  к. 
■ —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Ю.  Бемъ.  Спб.  907  г. 
60  коп. 

13390.  Валентиновъ,  Н.  См.  №  4261—62. 

13391.  Вандервельде,  Э.  Идеалпзмъ  и  мар- 
ксизма Съ  предисл.  10.  Гарденина.  Изд.  Вл. 
Распопова.  Одесса.  905  г.  7  к. 

13392.  — ■  Промышленное  развитіе  и  коллек- 
тивизма Пер.  съ  фраиц.  подъ  ред.  I.  Гольдбер- 
га.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  901  г.  60  к.  —  То 
же,  подъ  назв.  «Промышленное  развитіе  и 
общественный  строй».  Изд.  2-е,  «Молотъ».  Спб. 

906  г.  25  к.  (Ыонф.). 

13393.  —  Содіалпстическій  строй.  Изд.  «Пра- 
во». Спб.  906  г.  15  к. 

13394.  —  Золотая  свадьба  международнаго 
содіализма.  Изд.  «Буревѣстникъ».  Одесса.  905  г. 
6  коп.  (Конф.). 

13395.  —  Программа  бельгінской  рабочей 
партіи.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  3  к. 

13396.  — ■  Разрушеніе  капиталистическая) 
строя.  Изд.  «Свободн.  слово».  М.  906  г.  8  к. 

13397.  —  Ос-ціалистичеокіе  этюды.  Пер.  съ 
франц.  К.  Терегакевича,  подъ  ред.  Татарскаго. 
Изд.  «Народи.  Мысль».,  М.  906  г.  40  к.  — 
То  же:  Введете.  Пер.  Н.  М.  Соціалпзмъ  и 
алкоголь.  Пер.  Е.  и  П.  Леонтьевыхъ.  Изд. 
«Земля».  Спб.  906  г.  25  к. 

13398.  —  «Соціализмъ  и  релиігія».  Изд. 
«Земля».  Спб.  20  к.  —  То  же.  Пер.  съ  франц. 
Г.  Владиміровои.  М.  .  907  г.  35  к. 

1 3399.  ■ — ■  Соціализм-.  и  земледѣліе.  Пер.  съ 
фраиц.  3.  Кочеткрвой.  Изд.  «Образ.».  Спб.  906. 
40  к.  —  То  же.  Изд.  «Прометей».  Спб.  907  г. 
50  коп. 
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13400.  —    Соціалнзмъ    н    искусство.  Изд. 
•  ігм.ш».  Спб.  906  г.  20  к. 

13401.  —  Коллективизм*.  Пер.  съ  франц. 
Герба.  Изд.  «Молоть».  Онб.  905  г.  4  к. 

13402.  Вандервельде,  Э.  и  Дестре,  Ж.  *  оціа- 
лпзмъ  въ  Бельгіи.  Пер.  со  2-го  франц.  И.  Со- 
болѳвскаго.  Изд.  Мягкова.  Спб.  906  г.  80  к. — 
То  же.  Изд.  Грапатъ.  М.  907  г.  90  к. — 
То  же.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  90  к.  — 
То  же.  См.  №  13531,  т.  П. 

13403.  Ванъ-Коль.  Колоніальная  политика  и 
соціаль-демовратія.  Пер.  I.  Гольдеиберга.  Изд. 
«Знаніе».  907  г.  Спб.  5  к. 

13403а.  Варленъ  передь  судомь  присяжных*». 
Изд.   «Молотъ».  Спб.  906  г.  4  к.  (конф.). 

13404.  Веббь,  С.  Соціалпзмъ  въ  Англіи.  Сб. 
статей  англ.  соціалнстовъ.  Пер.  съ  нѣм. '  Изд. 
д-ра  Г.  Курелла.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб. 
907  г.   1  р. 

13405.  Вейзенгрюнъ,  П.  Конецъ  марксизма. 
Изд.  Зябицкаго  и  Пятина.  Спб.  900  г.  40  к. 

13406.  Вейль,  Ж.  йсторія  <■<  ціальнаго  движе- 
нія  во  Франціи  (1852 — 1902  гг.).  Пер.  Борисо- 
вича. Пзд.  Ефимова.  М.  906  г.  2  р.  —  То  же. 
Пер.  М.  Брагпнскаго.  Изд.  «Общ.  Польза». 
Спб.  906  г.  1  р.  80  к. 

13407.  1.  Вей-глингь,  В.  Біографическій  очеркъ. 
Пер.  съ  нѣм.  Мандельштама.  Изд.  «Молотъ». 
Спб.  906  г.  8  к. 

13408.  I.  Вейтлингь,  В.  Человѣчество,  каково 
оно  есть  и  какимъ  оно  должно  быть.  Пер.  съ 
нѣм.  Чернявской.  Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб. 
906  г.  12  к. 

13409.  1.  — ■  Евапгеліе  бѣднаго  грѣшнпка. 
Съ  порт]),  и  біограф.  автора,  сост.  А.  Фук- 
оомъ.  I Гер.  съ  нѣм.  А.  И — ка.  Изд.  «Мысль». 
Спб.  907  г.  30  к.  (Конф.). 

13410.  I.  Величина,  В.  Вильгельмъ  Вейт- 
лннгь.  Изд.  «Вперсдъ».  Спб.  906  г.  2  к. 

13411.  Вершины.  Сборн.  См.  №  4940. 

13412.  Веселовь,  А.  См.  №  12853. 

13413.  Випперь.  Обществ,  учепія  п  нсторпч. 
теоріи.  См.  №  14549. 

13414.  Вихляевъ,  П.  См.  №  4271в.— 71д. 

13415.  Водовозовь,  Н.  Ш.  Фурье.  См.  №  4272. 
Статья:  «Шарль  Фурье»  н  въ  его  «Экюномнче- 
скнхъ  лтюдахъ».  См.  №  47496. 

13416.  Возниннсвеніе  германской  содіа.іь-де- 
мократін.  Юбнл.  сборн.  въ  честь  40-лѣтія  со 
дня  основанія  соц. -д ем.  партіи  (23  мая  1863 — 
23  мая  1903  гг.).  Статьи:  А.  Бебеля,  Ю.  Валь- 
шейха.  Ф]>.  Моринта  п  Г.  Іекка'.  Изд.  Ами- 
ранъ.  Спб.  906  г.  40  к.  —  То  же,  подъ  назв. 
«Вознпкновеиіе  ігартійной  юргапизацін  герман- 
ской соціаль-демократітг».  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Дья- 
конова. Изд.  С.  Дороватовскаго  И  А.  Чартшпи- 
кова.  М.  907  г.  25  к.  То  же.  См.  №  13664 
(при  пемъ  указано  содержаніе). 

13417.  Всйтоловскій,  Л.  См.  №  4272а. 

13418.  Волгияь.   См.  Плехановъ. 

13419.  Вольскій,  А.  I      №  1273а— 736. 

13420.  Вольтманъ,  Л.  Пстирнчеѵкы  матері- 
лизмъ.  Изложеніе  а  критика  маркснгтскаго  мі- 
росозерцанія.  Пер.  съ  иѣм.,  подъ  ред.  М.  Фи- 
липпова. Изд.  Зябицкаго  и  Пятина.  Спб.  901  г. 
1  р.  35  к. 

13421.  —  Теорія  Дарвина  и  соціа.шзмъ. 
Пер.   съ   пѣм.,  подъ  ред.  М.  Филиппова.  Изд. 


Зябицкаго  и  Пятина.  Спб.  900  г.  1р.  25  к. 
Еще  см.  Л*  14644. 

13422.  Воля    Труда.    Сборн.    (Конф.).  См. 

№  49406. 

13423.  Вопросы  дня.  Сборн.  статен.  См. 
№  4941. 

13424.  Вопросы  момента.  Сборн.  статей. 
См.  Л»  4942. 

13425.  В.  В.  См.  №  4258— 60а. 

13426.  «ВЬхи»,  кань  знаменіе  времени.  1 

ст.  См.  №  4946а. 

13427.  Гарденинь.  (В.  Черновь).  Маркс  і,  и 
Энгельсъ  о  крестьяпствѣ.  Изд.  В.  Распопова. 
Спб.  906  г.  25  к.  (Конф.).  См.  еще  Черновъ. 

13428.  1.  Гардинсь,  Ф.  Почему  я  соціалнстъ? 
Изд.  «Нов.  т-!во».  М.  906  г.  4  к.  (Конф.). 

13429.  Гедь,  Ж.  Государствеппыя  преднрія- 
тія  н  соціалпзмъ.  Пер.  съ  франц.,  подъ  ред. 
!.   Гольдеиберга.  Изд.   «Знапіе».  Спб.  906  ь 

5  кон.' — То  же.  Изд.   «Молотъ».  Спб.  906  г. 

6  к.  (Конф.). 

13430.  —  Коллективизма  Изд.  Мягкова.  М, 

906  г.  3  к.  (Конф.).  То  жеі.  Изд.  «Впередъ». 
Одес.  905  г.  5  к. — То  же.  Изд.  «Бѵревѣстникъ». 
Од.  905  г.  4  к. 

13431.  — •  Рѣчи,  произнесенный  въ  палатѣ. 
Пер.  съ  франц.  С.  и  В.  Цедербаумъ,  подъ  ред. 
и  съ  предисл.  Л.  Мартова.  Изд.  «Образование». 
Спб.  908  г.  60  к. 

13432.  Гедь,  Ж.,  и  Лафаргь,  П.  Программа 
французской  рабочей  партін.  Изд.  «Общ.  Поль- 
за». Спб.  906  г.  12  к.  (Конф.). 

13433.  Геймань,  А.  Соціалпсшческія  фрак- 
ціи  въ  сіонпзмѣ.  Пер.  .со  2-ю  евр.  изд.  Изд. 
«Трибуна»,  2-е.  Спб.  906  г.  20  к. 

13434.  1.  Гере,  П.  Какъ  свящеяникъ  сталъ 
соціа.іь-демократомъ.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Е. 
Алексѣевой.  Спб.  906  г.  6  к.  —  То  же.  Изд. 
«Просвѣщепіе».  Снб.  6  к.  —  То  же.  Изд.  Мяг- 
йова.  М.  905  г.  5  к.^— То  же.  Изд.  «Молотъ». 
Слтб.  906  г.  5  к. — То  же.  Изд.  «Нов.  Міръ». 
Спб.  906  т.  5  к. 

13435.  Герынерѵ  Г.  Соціаль-демократігческое 
движеніе  въ  Германіи.  Пер.  съ  прим.  Б.  Лпн- 
скаго.  Изд.  «Товарищъ».  Спб.  906  г.  20  к. 
Ом.  еще  Л»  12143а. 

13436.  Германусъ.    Лвгустъ     Бебель.  Сиб. 

907  г.  6  к. 

13437.  Германь,  Б.  Біологія  и  соціалігзмъ. 
Впѣпартійное  изд.  Группы  Соц. -Рев.  Ж.  904  г. 

13438.  П.  Герцень,  А.  Русскій  народъ  и  00- 
ціализмъ.  (Письмо  къ  Ж.  Мнгале).  Изд.  Ф.  Па- 
вленкова.  Спб.  906  г.  10  к.  См.  еще  4284 
—88а. 

13439.  Гобсонь,  А.  Джоиъ  Рескинъ,  какъ 
соціалышй  реформаторъ.  Пер.  съ  англ.  П.  Ни- 
колаева. М.  99  г.  60  к.  См.  еще  Л«№  12146. 
11411. 

13440.  Голось  жизни.  Сборн.  ст.  См.  ЛІ-  4946г. 
13440а.  Головинь,  К.  См.  -V  4305. 

13441.  Горнь,  В.  См.  №  1314. 

13441а.  Государство  будущаго.  Рѣчіі  Жореса. 
Вальяна  и  Клемансо.  Пзд.  .Міръ».  Спб.  907  г. 
12  к. 

134416.  Гофмань,  А.  Десять  заловѣдей  и 
имѵщіе  классы.  Изд.  «Мысль».  Спб.  906  г. 

13442.  Гоць,  М.  См.  .V  І;;і6— 17. 

13443.  Грагамь,    В.    Соціалпзыъ    новый  п 
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старый.  Пер.  съ  англ.  П.  Огеблшіъ-Каменскаго. 
Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 

13443а.  Грейлихь,  Г.  Ото  лѣтъ  назадъ  и  се- 
годня. Гражданская  революція  и  освободитель- 
ная борьба  рабочаго  класса.  Изд.  «Пульсъ 
Жизни;.  М.  907  г.  15  к.  То  же.  Изд.  «Новый 
Міръ».    7   к.  (Коиф.). 

13443аа.  —  О  матеріалистичеекомъ  пони- 
маши  исторіи.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  г.  8  к. 

134436.  Григоровичу  С.  Оодіализмъ  и  борьба 
за  политическую  свободу.  Историко-критич. 
очеркъ.  Изд.  Союза  Рус.  С.-Р.  Лонд.  98  г. 
1  р.  (Заир.). 

13444.  Гуго  и  Штегмань.  Справочная  книга 
соціалиста.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  В.  Богу- 
чарскаго  и  Л.  Марковича.  Изд.  «Голосъ».  Спб. 
900  г.  Т.  I.  1  р.  50  к.  Т.  П.  1  р.  50  к.  Т.  III. 
(не  выход.).,  Т.  IV — галлерея  поргреговъ  шд- 
лыхъ  соціалвставъ.  1  р.  40  к. 

13445.  Гурвичь,  И.  См.  №  4341в. 

13446.  Дань,  Ф.  Изъ  псторіи  рабочаго  дви- 
жения и  соціашь-демократіи  въ  Роесіи.  Изд. 
«Дон.   Р.».  Спб.   906  г.   15  к.   —  См.  еще 

4346а— 46ж. 

13447.  I.  Двь  рьчи — Петра  Алексѣева  и  Вер- 
дена. Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  906  г.  3  к. 
(Конф.). 

13448.  I.  Девиль.  О  сущности  социализма. 
Изд.  Киппера.  Одесса.  906  г.  12  к.  (Конф.). 

13449.  —  Очеркъ  научнаго  соціализма.  Изд. 
«Правда».  Кіевъ.  906  г.  7  к. — То  же.  Изд. 
«Гудокъ».  Кіевъ.  906  г.  6  к. 

13450.  Делевскій,  Ю.  ІІсторическій  матеріа- 
лнзмъ  въ  его  логической  аргументаціп.  Изд. 
«Трудъ  п  борьба».  Спб.  906  г.  20  к. 

13450а.  —  Экономическій  матеріализмъ  и 
исторія  науки.  Изд.  «Трудъ  и  Борьба».  Спб. 
'907  г.  30  к. 

134506.  — ■  Діалектика  и  математика.  Изд. 
«Трудъ  л  Борьба».  Спб.  906  г.  20  к. 

13450в.  —  Ооціальные  антагонизмы  п  клас- 
совая боірьба  въ  исторіп.  См.  №  14666. 

13450г.  Делиньерь,  Л.  Соціалпстическія  бесѣ- 
,ды.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

13451.  Дени.  Германія.  См.  «Исторію  XIX 
вѣка»,  подъ  ред.  Лависса  и  Рамбо.  Т.  VII. 

€м.  №  6737. 

13451а.  Дестре,  Ж.  Соціалпзмъ  и  искусство. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  8  к. 

13452.  I.  Дииштейнь,  С.  Кто  чѣмъ  жпветъ. 
Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  906  г.  3  к.  (Конф.). 

13453.  Диль,  К.  О  соціалпзмѣ,  коммунизмѣ 
и  анархизмѣ.  Изд.  В.  Саблина.  М.  906  г.  75  к. 
— То  же.  Пер.  подъ  ред.  В.  Невѣжинской.  Изд. 
«Народная  мысль».  М.  907  г.  00  к.  —  Пер. 
подъ  ред.  Р.  Орженцкаго.  Изд.  «Трибуна».  Спб. 
906  г.  80  к. 

13454.  Дицгенъ,  I.  Будущее  соціаль-демокра- 
тіи.  Изд.  «Правда».  Кіевъ.  906  г.  7  к.  — 
То  же.  Нзд.  «Работникъ».  Спб.  906  т.  5  к. 

13455.  —  Фплософія  соціаль-демкнкратіи. 
Сборникъ  мелкихъ  философскихъ  статей.  Пзд. 
Скирмунта.  М.  907  г.  60  к. 

Содержаніе:  Научный  соціализмъ.  Религія 
соціаль-демократіи.  Мораль  соціаль-демократіи.  Со- 
ціаль-демократическая  филоеофія.  Непостижимое:  гла- 
ва изъ  соиіаль-демократической  философіи.  Границы 
познанія.  Наши  профессора  на  границахъ  познанія. 
Экскурсія  соціалиста  въ  область  теоріи  познанія. 


13456.  —  Ре.шгія  соціаль-демократін.  Нзд. 
«Мысль».  Спб.  906  г.  12  к.  —  То  же.  Изд.' 
«Работникъ».  Спб.  906  г.  10  к. 

13457.  —  Экскурсіи  соціалпста  въ  область 
тѳоріи  познанія.  Съ  при.тоженіемъ  статьи  Евге- 
нія  Дицгена:  «Максъ  Штирнеръ  и  Іосифъ  Диц- 
генъ». Пер.  съ  послѣдн.  нѣм.  изд.  Б.  Вейн- 
берга,  подъ  ред.  П.  Дауге.  Изд.  П.  Дауге.  Спб. 
907  г.  50  к. 

13458.  Діонео.  См.  №  4347— 47а. 

13459.  Добролюбову  Н.  См.  №  4348—50. 

13460.  Драгомановь,  М.  См.  №  4355.  Т.  П. 

13461.  Егоровь,  А.  Зарожденіе  политическігхъ 
паргій  и  ихъ  дѣятельность.  Въ  сборн.  «Обществ, 
движеніе  въ  Рюссіп».  См.  №  7375. 

13462.  Елисьевь,  Г.  См.  №  4366. 

13463.  Ельницкій,  А.  Георгій  Валентиновпчъ 
Плехаиовъ.  Нзд.  О.  Поповой.  Спб.  906  г.  7  к. 

13464.  Жоресь,  Ж.  Избранный  рѣчн  и  ста- 
тьи. Пер.  съ  франц.  А.  Герингъ,  подъ  ред.  В. 
Тотоміанца.  Изд.  «Лучъ».  90  к. 

13465.  — ■  Очерки  соціалнзма.  Пер.  съ  6  фр. 
изд.  В.  Кауфмана,  подъ  ред.  В.  Тотоміанца. 
Нзд.   «Лучъ».  Спб.  906  г.  5  д.  (Сюда  вошли 

13467,  13469). 
Содержаніе;»  Вопросы  тактики.  Республика  и 
содіалнзмъ.  Аграрное  движеніе.  Необходимость  пере- 
смотра. Революціонная  эволюція.  Цѣль.  Соціализмі.  н 
жизнь.  О  частной  собственности. 

13466.  —  Къ  теоріи  п  практикѣ  соціализма. 
Изд.  «Правда».  Кіевъ.  90'6  г.  20  к. 

13467.  —  Республика  п  соціализмъ.  Пзд. 
«Па.батъ».  906  г.  5  к. 

13468.  —  Соціалпзмъ  и  миръ.  Пер.  съ  фр. 
Спб.  905  г.  4  к. 

13469.  —  Ооціальные  этюды.  (Всеобщая 
стачка  и  революція.  Цѣли  ооніализма.  Значе'- 
ніе  большинства).  Изд.  «Работникъ».  Спб. 
906  г.  6  к. 

13470.  Жоресь,  Ж.  и  Бебель.  Двѣ  рѣчи, 
произнесенный  на  междуи&родномъ  рабочемъ 
ковгрессѣ  19  августа  1904  г.  въ  Амстерда- 
мѣ.  Съ  прилож.:  1)  Рѣчи  Вапдервельде  и  2) 
текста  Дрезденской  резолюціи.  Изд.  «Впередъ». 
Одесса.   905   г.   10  к.   См.   еще  Л»  7840. 

13471.  Жоресь,  Ж.  и  Гедъ,  Ж.  Двѣ  так- 
тики. Пер.  съ  франц.  А.  Вейсбрута.  Изд.  «Ли- 
тературное дѣ.іо».  Спб.  906  т.  10  к. 

13471а.  Жоресь,  Ж.  и  Лафаргъ,  П.  Идеа- 
лгомъ  и  матеріалшзмъ  въ  понігмаиіи  нсторіи. 
Пер.  съ  франц.  Изд.  Алексѣевой.  Кіевъ.  905  г. 
6  к.  —  То  же.  Изд.  «Лптерат.  Дѣло».  Спб. 
906   г.   8  К. 

13472.  Жуковскій,  Ю.  Политическія  и  об- 
ществешгая  теоріи  XIX  вгЬка.  См.  №  14188. 

13473.  Задачи  соціалистической  нультуры. 
Сборнпкъ  статей.  Издапіе  и  переводъ  Б.  Рев- 
зина  и  I.  Постмана  въ  Берлинѣ.  Спб.  907  г. 
2  руб. 

Содержаніе:  Койіенъ,  Д.  Міровоззрѣніе  соціализ- 
ма.  Штаудиниръ,  Ф.  Этика  и  политика.  Іернштвйнъ,  Э. 
Парламентаризмъ  и  соціаль-демократія.  Вандерее.іъдъ,  Э. 
Соціалистическій  строй.  Давит,  Э.  Соціализмъ  и  сель- 
ское хозяйство.  Линдеманъ,  Г.  Коммунальная  поли- 
тика соціализма.  Элъмъ,  А.,  фонъ.  Соціализмъ  и  про- 
фессіональное  движеніе.  Даеидг,  Э.  Соціализмъ  и  ко- 
оперативное движеніе.  Калъеерг,  Р.  Соціализмъ  и  мас- 
совая забастовка.  Ыауренбренръ,  М.  Соціалнзмъ  и 
международный  отношенія.  Люблпнскій,  С.  Соціализмъ 
и  искусство.  Гертцъ,  Ф.  Соціализмъ  и  націоаальный 
вопросъ. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


13474.  За  два  года.  Сборп.  См.  Л»  49  іве. 

13475.  I.  Закь,  Г.  Фердинапдъ  ..Іасімль  и  но 
время.  ІІзд.  «Трудъ».  (Конф.); 

13476.  Зарницы.  Сборы,  ст.  См.  Д»  1946и. 

13477.  «За  рубежомъ».  Международный  со- 
ціалистическій  конгрессъ  въ  ШтутгартЬ.  Съ 
ігрилож.  ст.  Л.  Мартша:  «Конгрессъ  въ  Штуг 
гартѣ».  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  907  г.  60  к. 
(Конф.). 

13478.  Засуличъ,  В.  Элементы  идеализма  въ 
соціализмѣ.  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  906  г. 
20  к.  (Конф.)-  См.  еще  №  4374. 

13479.  Зибель,  Г.  Ученія  современная»  соціа- 
лнзма  и  коммунизма.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Гюяс- 
бурга.  Спб.  906  г.  15  к. 

13480.  Зомбартъ,  В.  Основная  положенія  со- 
піаль-демократическон  политики.  Пер.  съ  нѣм. 
Изд.  «Наука  и  жизнь».  Спб.  906  г.  12  к. 

13481.  — •  Идеалы  соціальпой  политики.  Пер. 
П.  Ф.  Теплова.  Изд.  2-е,  т-ва  «Зпаніе».  Спб. 
905  г.  40  к. 

13482.  —  Почему  пѣтъ  соціализма  въ  Соед. 
Штатахъ.  Пер.  сг  нѣм.  М.  Банина.  Изд.  «Общ. 
Польза».  50  к. 

13483.  — ■  Рабочій  интерпаціоналъ.  Изд.  «Но- 
вая жизнь».  Спб.  906  г.  7  к. 

13483а.  —  Международный  факторъ  въ-  со- 
ціалмюмъ  двпжеиіи.  Изд.  «Трудъ  и  Знаніе». 
Кіевъ.  906  г.  12  к. 

13484.  —  Соціалнзмъ  п  гоціальпое  движеніе 
въ  XIX  столѣтіи.  II.  Л  все-таки!  Изд.  Ефимова. 
Спб.  905  г.  1  р.  і — ,  То  же.  Друтія  изд.:  Пер. 
съ  нѣм.,  со  вступит,  статьей  Евг.  Діщгена,  подъ 
ред.  и  съ  лредпсл.  В.  Канеля.  Изд.  С.  Скир- 
мупта.  Спб.  60  к.  —  Пер.  съ  псрераб.  изд.,  подъ 
ред.  В.  Тотоміанца.  Изд.  «Лучъ».  Спб.  90  к. 
— Пер.  съ  соверш.  перераб.  изд.  Мпх.  К.  и 
Вл.  Г.  Изд.  «Свободн.  Мысль».  М.  906  г. 
1  р.  30  к.  (По  1907  г.).  Изд.  2-е,  зпачит. 
дополн.  Спб.  908  г.  1  р.  50  к.;  изд.  «Дон.  Р.». 
См.  еще  въ  лрилож.  къ  книгѣ  Уоллеса'.  Лг»  6753а. 

13485.  —  Фрпдрпхъ  Энгельсъ  (1820  — 
1895  гг.).  Изъ  исторіи  развитія  соціалігзма. 
Изд.  Глаголева.  Спб.  905  г.  7  к. — То  же.  Изд. 
«Колоколъ».  Спбі.  906  г.  8  к. 

13486.  Зурабовь,  Л.  См.  №  4377а. 

13487.  Йвановъ,  И.  < 'снъ-Симонъ  и  сенъ- 
снмонисты.  М.  901  г.  3  р. 

13488.  Ивановъ-Разумникъ.  См.  Л-.Ѵ  (378 — 
78а  и  260. 

13489.  Идеалистическое  и  матеріалистическое 
попиманіе  исторіп.  Докладъ  Ж.  Жореса  и  от- 
вѣтъ  Лафарга.  См.  №  13471а. 

13489а.  Изъ  программныхъ  статей  «Чернаго 
Передѣла».  Изд.  Г.  Ку'клина.  Ж.  903  г.  15  к. 
(Занр.). 

134896.  Изь  программныхъ  статей  '  Земли  и 
Воли».  Изд.  Г.  Куклпна.  Ж.  903  г.  (Запр.). 

13490.  Ильинъ,  Вл.  За  12  лѣтъ.  Собраніе 
статей.  Т.  I.  Два  направлепія  въ  руоскомъ 
марвсизмѣ  п  въ  русской  соціаль-демократіи. 
Спб.  908  г.  2  р.  50  к.  (К(оиф.).— См.  еще 
№  4383— 85а. 

13491.  Исаевъ,  А.  О  соціалнзмѣ  напгать 
дней.  Изд.  Віеіг.  Шгутттартъ.  902  г. 

Содержапір:  Требованія  соціальной  дсмокра- 
тіи.  Соціализмъ  н  общественная  эволюція.  Соціаліізмі. 
и  народное  хозяйство.  Соціа.шзмъ  и  милнтаризмъ. 
Воспнтательныя  средства  соціалнзма.  Соціализмъ  в 


нравы.  Соціалпзмъ  п  христианство.  Организація  со- 
ціальнон  демократіи.  Соціалисты  въ  парламентѣ. 
Соціаяиоты  въ  городскомъ  управленін.  Преслъдованіе 
соціалистовъ.  Какія  опасности  грозятъ  соціальной 
демократіи?  Литературная  борьба  съ  соціализмомъ. 
Распространеніе  соціализма.  Заключеніе. 

13492.  —  Чего  ожидать  жснщниѣ  отъ  соціа- 
лнзма.  35  к. 

13493.  —  Индивидуальность  и  сопіализмъ. 
См.  №  4386.  —  См.  еще  №№  4387—88. 

13494.  Историческій  матеріализмъ.  Сборнивъ 
статей  Энгельса,  Каутскаго,  Лафарта,  Жореса, 
Ооіреля,  Адлера.  Штерна,  Цеттербаума,  Келлесъ- 
Крауза,  Бельфортъ-Бакса,  Штиллпха.  Составилъ 
и  перевелъ  С.  Бропштейнъ  (С.  Семковскій). 
Изд.  «Обществ.  Польза».  Спб.  908  г.  2  р. 
(Конф.).  (Огл.  см.  въ  отдѣлѣ  ооціологіи). 

13495.  Исторія  «Заговора  равныхъ».  II"  Де- 
впллю.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  15  к. 

13496.  Исторія  соціализма  въ  молографіяіъ 
К.  Каутскаго,  П.  Лафарга,  К.  Гуго  и  Э.  Берн- 
штейна.  Поли,  переводъ  Е.  и  И.  Леонтьевыхъ. 
Съ  предисл.  К.  Каутскаго.  Изд.  4-е.  Спб.  909  г. 
2  р.  50  к.  См.  Л»  І3255. 

13497.  Іекъ,  Г.  Нптсрнадіональ.  (Между- 
народное общество  рабочихъ).  Пер.  съ  нѣм. 
А.  По.тянскаго.  Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб.  80  к. 
— То  же.  Изд.  «Молоть».  80  к.  —  То  же,  подъ 
назв.  «Образованіѳ  интернаціопала».  (Исторія 
междупароднаго  общества  рабочихъ).  М.  906  г. 
80  к.  (Конф.).  — ■  То  же.  Изд.  «Знаніе».  80  к. 
(Лучшее  изд.). 

і 3498  «Итоги  и  перспективы».  Сб  рн.  стач 
Си.  №  4947. 

13499.  Итоги  Лондонснаго  съьзда.  С€орн. 
статей.  Спб.  907  г.  40  к.  (Копф.). 

13500.  Іорданскій,  Н.  См.  №  43906. 

13501.  Кампфмейеръ.  Изиѣненія  въ  теоріп  и 
практпкѣ  оощіаль-демократш.  Изд.  Мягкова. 
Спб.  906  г.  25  к. 

13502.  —  Очеркъ  развптія  соціаль-демокра- 
тіи.  Изд.  Львовпча.  Спб.  907  г.  15  к. 

13503.  —  Соціаль-демодратія  при  свѣтѣ  псто- 
ріи  культуры.  Изд.  Мягкова.  Спб.  906  г.  20  к. 

13504.  —  Классовое  самосознапіе  и  клас- 
совая борьба.  Изд.  Бельке.  Кіевъ.  906  г.  4  к. 
Еще  ем.  №№  12160—61. 

13504а.  Кармелюнъ.  Новая  пагрная  про- 
повѣдь.  Спб.  Ѳ06  г.  2  к.  (Конф.). 

13505.  Катаевъ,  Н.  См.  №  4397. 

13506.  Каутскій,  К.  Пзъ  исторіи  обществеп- 
ныхъ  теченіп.  См.  №  13255. 

13507.  И.  —  Эрфуртская  программа.  Изд. 
«Сод.-демократъ».  М.  905  г.  20  к.  —  То  же. 
Изд.  «Знапіе».  Спб.  906  г.  30  к.  —  То  же. 
Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Колоколъ».  М.  905  г.  20  к. 
— То  же.  Изд.  «Буревѣстнпкъ».  Одесса.  906  г. 
25  к.  —  То  же.  Изд.  «Нов.  Міръ».  906  г.  20  к, 
— То  же.  Изд.  «Попу.т.-паучн.  библ.».  906  г. — 
То  же,  подъ  пазв.:  «Экономическое  развитіе  и 
общественный  строй».  Пер.  съ  нѣм.  М.  Лем- 
берка  и  Л.  Борпсова.  Изд.  «Молоть».  Спб. 
905  г.  20  к.  —  То  же,  подъ  назв.  «Пролетарі- 
атъ  и  общественный  строй».  Пзд.  «Буревѣстн.». 
Одесса.  905  г.  60  к.  (Конф.). — То  же.  Пзд. 
Врублевскаго.  Спб.  905  г.  60  к. 

13508.  — ■  Экономическое  ученіе  К.  Маркса. 
См.  №  13617  и  №  14136а  (то  же,  подъ  фамп- 
ліей  Нордена). 


СОЩАЛИЗМЪ  НАУЧНЫЙ. 


1 3509.  — Очередныя  проблемы  международного 
соціализма.  Сборн.  статей.  Пер.  съ  нѣм.  В. 
Величина  и  Н.  Ульянова.  Изд.  «Оріонъ».  Спб. 
906  г.  1  р.  —  То  же.  Изд.  «Наша  Жизнь». 
Спб.  906  г.  1  р. 

13510.  —  Фридрпхъ  Энгельсъ.  Его  жизнь, 
дѣятельность  и  произведеінія.  Пер.  съ  нѣм. 
нодъ  ред.  А.  Луначарскаго.  Изд.  В.  Врублов- 
скаго.  Опб.  906  г.  —  То  же.  Изд.  «Демосъ». 
Одесса  905.  г.  10  к. 

13511.  — ■  Воспомпнанія.  (Автобіографія). 
Пер.  съ  рукописи  В.  Засуличъ.  Изд.  «Бурев-ѣст- 
ншсъ».  Одесса.  905  г.  5  к.  (Конф.).  —  То  же. 
Изд.  2-е,  «Новый  Міръ».  М.  906  г.  5  к  — 
То  же.  Изд.  Е.  Алексѣевой.  Кіевъ.  905  г.  5  к. 

13512.  —  Республика  и  еоціалъ-демократія 
во  Франціп.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  7  к. 
(Конф.). 

13513.  —  Письмо  къ  (объединенному  съѣз- 
ду  роосійской  с-д.  р.  'паргіи.  Пер.  съ  нѣм. 
Дана.  Изд.  «Нов.  Міръ».  М.  906  г.  2  к. 

13513а.  —  Нѣтъ  больше  соціаль-демокрагіи! 
Огвѣтъ  центральному  союзу  нѣмецкихъ  фабрп- 
кантовъ.  Съ  предисл.  Н.  Ленина.  Изд.  «Утро». 
Спб.  906  г.  25  к. 

13514.  — ■  Интеллигенція  н  соціаль-демокра- 
тія.  Изд.  «Работникъ».  Спб.  6  к. — То  же.  Изд. 
«Нов.  міръ».  М.  906  г.  10  к!.  (Конф.). — То  же. 
Изд.  Мягкова.  Спб.  906  г.  10  к— То  же.  Пер. 
съ  нѣм.  М.  Левина.  Изд.  «Демосъ».  Одесса. 
905  г.  15  к. 

13515.  —  Бернштейнъ  и  сюціа.іь-демокр&ти- 
ческая  программа.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г. 
50  коп. 

1 3516.  ■ —  Отвѣтъ  Бернштейну.  (Антикрпти- 
ка).  Пер.  съ  нѣм.  А.  Гейхборга.  Изд.  «Буре- 
вѣстиикъ».  Одеоса.  905  г.  60  к.  (Конф.). 

13517.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред. 
Лунца.  Изд.  Мягюова.  Спб.  906  г.  50  к. 

13518.  —  То  же,  подъ  назв.  «Анти-Берн- 
штейнъ».  Изд.   «Нов.  Міръ».  80  к. 

13519.  ■ —  Къ  критикѣ  тдаріи  и  практики 
марксизма.  (Антп-Бернштейнъ).  Методъ.  Про- 
грамма. Тактика.  Изд.  Е.  Алексѣевой.  Одесса. 
905  т.  80  к. 

13520.  —  Очерки  и  этюды.  Пер.  Г.  Львови- 
ча. (Общественные  инстинкты  въ  мірѣ  живот- 
ныхъ.  Общественные  инстинкты  у  людей.  Раз- 
витіе  формъ  законодательства.  Национальность 
нашего  времени.  Вѣкъ  гуманизма  и  рефюрмаціи). 
Изд.  4-е,  Г.  Львовігча.  Спб.  907  г.  80  к. 

13520а.  —  Соціальная  реформа.  На  другой 
день  послѣ  ооціальной  реформы.  Изд.  Н.  Пара- 
монова. Р.-на-Д.  906  г.  20  к. 

13521.  — ■  О  коммунистическомъ  манифеетѣ. 
Идз.  .«Эпоха».  Спб.  906  г.  3  к. 

13522.  — .  Коммунистически!  манифеста — пла- 
гіатъ.  Пер.  съ  рукописи  Величкиной.  Изд. 
«Впередъ».  Спб.  906  г.  4  к. 

13522а.  —  Классовые  интересы.  Изд.  «Мо- 
лотъ».  Спб.  906  г.  5  д.— То  же.  Изд.  «Лучъ». 
Спб.  906  г.  6  к. — То  же.  Изд.  «Колоколъ». 
М.  905  г.  5  к.— То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Д.  Ле- 
щенко.  подъ  ред.  П.  Румянцева.  Изд.  «Знаніе». 
Опб.  907  г.  6  к.— То  же.  Пер,  съ  нѣм.  Изд. 
«Впередъ».  Одесса.  905  г.  8  к. — То  же.  Пер. 
съ  нѣм.  В.  Поссе.  Изд.  «Буревѣстникъ».  Одеоса. 


905  г.  8  к.  —  То  же-  Е.  Мягкова.  М.  905  г.. 
5  к. 

13523.  ■ —  Рефератъ  о  К.  Марксѣ.  Изд.  «Ами- 
ранъ»  Арабидве.  Опб.  906  г.  7  к. 

13524.  — ■  Карлъ  Марксъ.  Біогр.  оч.  Пер. 
съ  нѣм.  Штейнертъ,  подъ  ред.  В.  Десницкаіо. 
Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г.  5  к.  — ■  То  же.  Изд. 
«Трудъ  и  Воля».  М.  906  г.  6  к.  (Конф.). 

1 3525.  —  Карлъ  Марксъ  и  его  заслуги  не- 
редъ  рабочимъ  движеніемъ.  Рѣчь,  произнесен- 
ная 17  марта  1906  г.  Изд.  «Трибуна».  906  г.. 
7  коп. 

13526.  —  Карлъ  Марксъ  и  его  историческое- 
значеніе.  Къ  25-лѣтію  со  дня  смерти  Маркса 
(14  марта  1883  г. — 14  марта  1908  г.).  Пер.  съ. 
рукон.,  нодъ  ред.  Н.  Рязанова.  Изд.  «Звено».. 
М.  906  г.  40  к. 

13526а.  —  Перспективы  русского  осшобоіди- 
тельнаго  движенія.  Пер.  съ  нѣм.  Ципорина.  Изд.. 
«Трибуна».  Спб.  906  г.  3  к.  (Конф.). 

135266.  —  Ревюілюціонныя  перспективы  (На 
современный    темы).    Изд.    «Правда».  Кіевъ. 

906  г.  20  к.  (Конф.). 

13526В.  —  Слѣдсгвія  русско-японской  войны. 
Пер.  съ  мѣн.  М.  Лемберка.  Изд.  «Молотъ».. 
Спб.  905  г.  5  к. 

13526г.  —  Отвѣтъ  Г.  В.  Плеханову.  (Аграр- 
ный вонросъ  и  либерализма  Педостатодъ  капи- 
тала  въ   Россіи.   Рѣшеніе  атрарпаго  вопроса 
Либерализмъ  и  еоц.-демократія.  Пролетаріатъ  и 
его  союзники).  Опб.  907  г.  5  к.  (Конф.). 

13527.  Каутскій,  К.  и  Шенлакь,  Б.  Идеи 
марксизма  въ  германской  рабочей  партіп.  Изд. 
«Молотъ».  Спб.  905  г.  10  к. 

13528.  — .  Основные  принципы  и  требованія 
ооціаль-демократіи.  Пер.  Р.  Лемберкъ,  подъ  реді. 
П.  Орловского.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  15  к. 
(Конф.). 

13528а.  Каутсній,  К.,  Іоффе  и  Бауэрь.  Этиче- 
ская проблема  въ  исторнческомъ  матеріализмѣ. 
Сб.  статей.  М.  907  г. 

135286.  Каутскій,  К.,  Шульць,  Г.,  Ме- 
рингь,  Ф.  и  Люксембургъ,  Р.  1649 — 1789 — 1905. 
(Старая  и  новая  революція.  Роковые  моменты 
англійскоіі  ревшюціи.  Французская  революція. 
Русская  революція).  Пар.  съ  нѣм.  Е.  С.  Изд. 
«Лучъ».  Спб.  906  г.  7  к. 

13529.  I.  Каффъ.  Бабефъ,  народный  трпбунъ. 
Изд.  «Д.  Р.».  906  г.  1  к.  (Конф.). 

13530.  Качоровскій,  К.  См.  №  4401а  и  12988. 

13531.  Классовая  борьба  вь  XIX  столЬтіи. 
Собраніе  монотрафій.  Изд.  т-ва  Бр.  А.  и  П. 
Гранатъ  п  К0.  Т.  Г.  М.  906  г.  Т.  П.  М.  907  г. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  Т.  I:  Андлсръ,  Ш.  Историческое 
введете  и  комментарій  къ  коммунистическому  манифесту 
К.  Маркса  и  Ф.  Энгельса.  Пер.  съ  фр.  ю!  Стеклова. 
Энзоръ,  Р.  Современный  соціализмъ.  Обоснованіе  его 
въ  рѣчахъ  и  сочнненіяхъ  его  виднѣйшихъ  представи- 
телей и  въ  програм.  партій.  Пер.  съ  англ.  А.  Смир- 
нова. Луи,  П.  Будущее  соціализма.  Пер.  съ  фр. 
С.  Займовскаго.— Т.  II:  Галеви,  Д.  Очерки  по  исторіи  ра- 
бочаго  движенія  во  Франціи.  Иер.  съ  фр.,  подъ  ред.  Я.  Га- 
ляшкина.  Луи,  П.  Исторія  социализма  во  Францін.  Пер. 
съ  фр.  10.  Стеклова.  Вандервельдъ,  Э,  и  Дестрэ,  Я.  Со- 
ціализмъ  въ  Бельгіи.  Пер.  съ  фр.  Ю.  Стеклова. 

13532.  И.  Классенъ,  В.  Жизнь  Ф.  Лаосаля 
въ  связи  съ  его  научной  и  общественной  дѣя-  . 
тельностью.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  96  г.  1  р. 
(То  же.  «Біотраф.  библ.».  25  к.). 

13533.  Койгень,   Д.  Міровоззрѣніе  соціалпз- 
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ма.  Изд.  Б-  Ревзина  и  I.  Постмапа.  Спб.  906  г. 
25  к.  См.  №  13473. 

13534.  Коллективист!..  Сборн.  ст.  (Конф.). 
См.'№  4948. 

13535.  Коллонтай,  А.  Фииляндія  и  ооціализмъ. 
Сборп.  статей.  Изд.  М.  Малыхъ.  Опб.  906  г. 
20  д.  (Конф.).  Еще  см.  №  12172. 

13536.  Комовъ,  А.  Къ  вопросу  о  теоретиче- 
скихъ  основахъ  соціалистпчеекой  программы. 
Изд.  «Трудъ  и  Борьба».  Спб.  907  г.  20  к. 

13537.  Комперъ-Морель.  Задачи  пропаганды 
въ  деревнѣ.  Изд.  «Молоть».  Спб.  906  г.  8  к. 

13538.  Конштедть,  В.  Аграрный  вопросъ  въ 
германской  соціаль-демократіл.  Съ  прилож.  ст. 
Каутскаігоі  о  кннгѣ  Конштедта.  Изд.  «Общ. 
Польза».  Онб.  907  г.  75  к.  —  То  же.  Изд. 
«Правда».  Кіевъ.  906  г.  60  к. 

13539.  Кочеткова,  3.  Сощалиамъ  в  земдедѣ- 
ліе.  Изд.  «Образованіе».  Спб.  906  г.  40  к. 

13540.  Кравчинсиій,  С.  См.  №  4426. 

13541.  Краузе,  Г.  Рабочій  вопросъ  въ  свѣтѣ 
матеріалнстнческаго  поппманія  исторіи.  Спб. 
906  г. 

13542.  Кривенно,  С.  См.  №№  44276,  1127 
—27а. 

13542а.   Кричевсній,  Б.  См.  №  12174. 

13543.  Кудринъ,  Н.  Ом.  Русановъ. 
13543а.    Кунлинь,   Г.  Сѣвернып   содозъ  рус- 

скихъ  рабочихъ  и  С.   Халтурпиъ.  (1878 — 82). 
Изд.  Клтипна.  Ж.  903  г.  15  к.  (Заир.). 
135436.  —  Итоги.  См.  №  7234. 

13544.  I.  Куттерь.  Они  должпы.  Изд.  Мяг- 
кова. М.  906  г.  40  к. 

13545.  Кь  вопросу  обь  объединении  Бунда 
съ  Р.  С. -Д.  Р.  П.  Извлечені©  изъ  протоки. іпім, 
VII  конференціи  Бунда  (11 — 15  засѣданія). 
Спб.  906  г.  20  к. 

13546.  Кь  очередному  сььзду  Р.  С. -Д.  Р.  П. 
О  всероосійскрмъ  рабочемъ  съѣздѣ.  Сборнпкъ 
статей:  А.  Архангел  ьскаго,  Эля  и  Ахмета 
И — 'вва,  съ  приложеніемъ  резолюцш  и  библіо- 
трафін  о  рабочемъ  съѣздѣ.  М.  907  г.  30  к. 

13546аа.  Кэйрь-Гарди,  Д.  Различіе  между 
.апгліЛскимъ  и  континентальнымъ  рабочимъ  двп- 
женіемъ.  Изд.  «Набатъ».  Одесса.  905  г.  3  к. 

13546а.  Лабріола,  Ан.  ІІсторичеекій  матеріа- 
лпзмъ  и  фн.тософія.  См.  №  14722. 

135466.  —  Къ  вопросу  о  матеріалистиче- 
окомъ  взглядѣ  на  исторію.  См.  №  14723. 

13546в.  —  О  соціализмѣ.  Изд.  «Лучъ».  Опб. 
906  г.  6  к. 

13547.  П.  Лавеле,  Э.  Современный  соціа- 
лизмъ.  Пер.  М.  Антоновича.  Спб.  82  г.  2  р. 

13548.  Лавриновичь,  Ю.  См.  №№  44426 
— 42в. 

13549.  Лаврсвъ,  П.  Взглядъ  на  прошедшее  и 
настоящее  русскаго  соціализма.  Изд.  «Сѣверн. 
Русь  .  Спб.  906  г.  10  н.  (Кюиф.). 

13550.  —  Народники-пропагандисты.  См. 
Л»  4448.  Еще  см.  №№  4443—44,  4447. 

13551.  Лазаревь,   Е.   См.  4448а— 486. 

13553.  Лангь,  О.  Оопіалігзмъ  въ  Швейца.ріи. 
Пер.  съ  пѣм..  съ  иредисл.  Г.  Плеханова.  Пзд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  906  г.  10  к. 

13554.  Лассаль,  Ф.  Гласный  отнЬтъ  Цен- 
тральному Комитету,  учрежденному  для  созыва 
•обіцаго  германскаго  копгресеа  въ  Лейтіпгѣ.  Съ 
иредисл.  Э.  Бернштейна   и  съ  портр.  Лассаля. 


Изд.  «Бурѳвістникъ».  Одеооа.  10  к.  (Конф.). 
См.  соч.  №  13565. 

13555.  —   То    же.    Изд.    «Колоколъ».  М. 

905  г.  5  к. 

13556.  II.  —  Дневникъ.  Пер.  съ  нѣм.  Изд. 
Б.  Звонарева.  Спб.  901  г.  1  р. 

13557.  II.  —  Біографія  Лассаля  и  его  сочи- 
пенія.  Изд.  подъ  ред.  В.  Чуйко  («Европ.  мысл.»). 
Спб.  90  г.  1  р. 

13558.  —  Къ  рабочему  вопросу.  Пер.  Ру- 
мянцева. Изд.  «Утро».  Огаб.  906  г.  6  к.  (Конф.). 
— То  же,  изд.  «Доп.  Р.».  905  г.  8  к. 

13559.  —  Иаука  и  рабочіе.  Изд.  «Демосъ,>. 
Одесса.  905  г.  15  к. 

13560.  —  Мои  воспомиианія  о  Карлѣ 
Марксѣ.  Изд.  «Демосъ».  Одесса.  905  г.  10  к. — 
То  же.  Изд.  «Буреівъстнігкъ».  Одесса.  905  г.  10  к. 

13561.  —  О  программѣ  работниковъ.  Рѣчь 
объ  особенной  зависимости  между  настоящпмъ 
періодомъ  исторіи  и  идеей  рабочаго  сословія. 
Пзд.  «Буревѣстникъ».  Одесса.  905  г.  10  к. — 
То  же.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  8  к.— То  же.  Изд. 
«Всербщ.  библ.»  Врублевскал-о.  Спб.  906  г.  10  к. 

13562.  —  Нришгппъ  труда  въ  современномъ 
обществѣ.  Изд.  «Колоколъ».  М.  905  г.  5  к.— 
То  же.  Изд.  «Молоть».  Спб.  905  г.  10  к. 

13563.  —  Письма  къ  Марксу  и  Энгельсу, 
съ  примѣч.  Ф.  Меринга.  Пер.  В.  Шанина,  подъ 
ред.  А.  Фшша-Енотаевскаіго.  Изд.  «Лит.  дѣло». 
Спб.  905  т.  1  р.  50  к. 

13565.  —  Сочиненін.  Съ  приложен,  оч. 
Э.  Бернштейпа:  «Фердішандъ  Лассаль,  его 
жизнь  и  значеніе  для  рабочаго  класса».  Пзд. 
2-е,  напр.,  Н.  Глаголева.  3  т.,  по  1  р.  25  к.  за 
томъ.  (Въ  это  изр.  вонгли  всѣ  №№  13554 — 70, 
кромѣ  №№   13556—7,  13563,  13571). 

13566.  —  То  же.  2  тт.  Пер.  В.  Зайцева. 
Изд.  П.  Полякова.  Спб.  70  г.  (Рѣдк,  тинчтож. 
цензурой). 

13567.  II.  —  Капнталъ  п  трудъ.  Г.  Бастіа- 
Шульце-Деличъ.  Экономическій  Юліанъ;  Пер. 
Э.   Знповьевой.   Изд.   2-е,  В.   Яковенко.  Спб. 

906  г.  75  к. — То  же.  Изд.  «Поггул.-научн.  библ.». 
Спб.  906  г.  —  То  же.  Изд.  Русск.  типограф.  Ж. 
75  г.  (Рѣдкость). 

13568.  — ■  О  сущности  констптуціп.  См. 
10461—65. 

13569.  —  Зпачепіе  четвертато  сословія.  (Ра- 
бочая программа).  О  сущности  конституцш. 
(Двѣ  рѣчи).  Рабочее  движеніе.  Пер.  И.  Дебу. 

Изд.  «Попул.-научн.  библ.».  Опб.  906  г.  — 
То   же.   Изд.   Врублевскаго.   Спб.   906   г.  — 

То  же,  івъ  'отд.  брошюрахъ.  См.  №№  13568, 

13561,  13558. 

13570.  —  Роль  пролетаріата  и  буржуазіи 
въ  1848  г.  въ  Германіп.  Изд.  «Попул.-научн. 
библ.».   Спб.   906  г. 

13571.  —  Письма  къ  Марксу  и  Энгельсу. 
Съ  примѣч.  Ф.  Мерипта.  Пер.  В.  Шапнна.  подъ 
ред.  А.  Фпнна-Епотаевскаго.  Спб.  905  г. 
1  р.  50  к. 

13572.  Лафаргъ,  П.  За  н  прптнвъ  комму- 
низма. Изд.  «Демосъ».  Одесса.  905  г.  15  к. 

13573.  — ■  Трѵдъ  и  капнталъ.  Пзд.  Мягкова. 
Спб.  906  г.  25  к. 

13574.  —  Пзъ  нсторін  соціалнзма  во  Фран- 
ціп.  Пер.  К.  Мпханловой.  Изд.  «Общ.  Польза»* 
2-5  к. 
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13575.  —  I.  Крестьянская  собственность  и 
экономическое  развитіе.  П.  Аграрная  програм- 
ма и  комментарій  къ  ней.  Пер.  съ ѵ  франц. 
Д.  В.  Изд.  «Молотъ».  Опб.  905  г.  4  к. 

13576.  I.  — •  Мои  воспомпнанія  о  Карлѣ 
Марксѣ.  Съ  портретомъ  К.  Маркса.  Пер.  съ 
нѣм.   М.   Поляковой.   Изд.    «Демосъ».  Одесса. 

905  г.  10  к. 

13577.  — •  Соціализмъ  п  ннтеллигенція.  Изд. 
«Молотъ».  Опб.  906  г.  6  к.  —  То  же.  Пер.  съ 
французскаго.  Изд.  Г.  Кипера.  Одесса.  906  г. 
Изд.  «Попул.-научн.  библ.».  Опб.  906  г.  8  к. 

13578.  Лафаргь,  П.  и  Гедъ,  Ж.  Программа 
рабочей  партіи.  Изд.  «Знаніе».  Опб.  906  г. 
15  к.  (Конф.). 

13579.  Лафаргь  и  Жоресъ.  Идеализмъ  и 
матеріалпзмъ  въ  исторіи.  Изд.  «Новый  міръ». 

906  г.  6  к. 

13579а.  Лебонъ,  Г.  Поихологія  соціализма. 
Пер.  съ  5-го  фрап.  лзд.  Изд.  2-е,  С.  Будаев- 
скаго.  Спб.  910  г.  90  к. 

13580.  Ленинь,  Н.  Докладъ  объ  объедпнитель- 
номъ  съѣздѣ  Р.  С.-Д.  Р.  П.  Изд.  «Впередъ». 
Спб.    906    г.    25    к.    (Конф.).    —    См.  еще 

4449—533. 

13581.  Либкнвхть,  В.  Государственный  соціа- 
лизмъ.  Спб.  906  г.  3  к. 

13582.  П.  —  Воспомішанія  о  Марксѣ.  Пер. 
съ  нѣм.  Изд.  «Буревѣстннкъ».  Одесса.  905  г. 
20  к.  —  То  же.  Изд.  «Демосъ».  Одесса.  905  г. 
15  к. 

13583.  П.  —  Изъ  псторіи  Германін  въ 
XIX  вѣкѣ.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  25  к. 

13584.  —  Германская  «ондаль-демократая  пе<- 
редъ  судомъ  ирисяжныхъ.  Изд.  «Лучъ».  Спб. 
15  коп. 

13584а.  —  Рѣчь,  произнесенная  по  случаю 
годовщины  осноіванія  народ/наго  союза  въ  Крим- 
мігнтша/у  22  окт.  1871  т.  Изд.  «Колоколъ».  М. 
905  г.  10  к  . 

135846.  П.  —  Два  міра.  Изд.  «Буревѣст- 
тгкъ».  Одес.  905  г.  10  к. 

13585.  —  Отъ  обороны  къ  нападенію.  Изд. 
Мягкова.  М.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

13586.  ■ —  Карлъ  Марксъ.  Біографич.  очеркъ. 
Изд.  Орѣхова  и  К0.  Спб.  906  г.  30  к.  — 
То  же.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Поляковой.  Изд. 
«Демосъ».  Одесса.  905  г.  т.  15  к. 

13587.  П.  —  Робертъ  Оуэнъ,  его  жизнь  л 
общ. -политическая  дѣятеяьноість.  Изд.  «Молить». 
Спб.  905  г.  5  к. 

13588.  П.  —  Наши  цѣли.  Изд.  «Молотъ». 
Спб.  905  г.  7  к. 

13588а.  ■ —  Пауки  и  мухп.  Изд.  «Довск. 
Рѣчь».  906  т.  1  к. 

13589.  — ■  Обоенованіе  Эрфуртской  програм- 
мы. Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  10  к. 

13590.  Линдеманъ,  Г.  Коммунальная  полити- 
ка социализма.  Спб.  906  г.  15  к.  —  Еще  см.  № 
13473. 

13591.  Лиссагарэ.  Исторія  Коммуны  1871 
года.  См.  №№  7878-82.  —  То  же.  Подъ 
ред.  Б.  Базилевскаго.  Парижъ.  905  г. 

13592.  Литература  партіи  «Народной  Воли». 

К-во  «Борьба  и  Право».  М.  907  г.  2  р.  (Конф.). 
— То  же.  См.  загран.  пзд.  Парижъ.  905  г. 
Еще  см.  .№  7274.  Вошло  также  въ  №№  7223 
и  7221. 


13593.  Литературный  распадъ.  Сборн.  ст. 
Ом.  №  4950. 

13594.  Лихтенберже,  А.  Соціалпзмъ  и  фран- 
цузская революция.  Пер.  съ  франц.  Ю.  Сге- 
к.юва.  Изд.  «Свобода.  Трудх».  Спб.  907  г.  1  р. 

13595.  Лонге,  Ж.  Общественное  двнженіе- 
въ  Яіпоніи.  Изд.  Е.  Алексѣевой.  Одесса.  905  г. 
10  коп.  —  То  же,  подъ  назв.  «Соціализмъ  въ. 
Японіп».  Пер.  съ  фрапц.  В.  Засулпчъ.  Изд. 
«Буревѣстнігкъ».  Одесса.  905  г.  10  к.  — 
То  же.  Изд.  «Дон.  Р.».  905  г.  6  к. 

13596.  —  Ростъ  соціализма  въ  Со-едипен- 
ныхъ  Штатахъ.  Пер.  съ  франц.  Изд.  «Новая 
Заря».  Одесса.  905  г.  10  к. 

13597.  Лсріа,  А.  Соціализмъ  и  соціальный 
дарвинизмъ.  Пер.  съ  франц.  Е.  Аркпна.  Изд. 
«Просвѣщеніе».  Спб.  906  г. 

13598.  Луи,  П.  Нсгорія  соціализма  во  Фран- 
ціи.  Пер.  съ  франц.  Ю.  Стеклова.  Изд.  Гра- 
натъ.  М.  908  г.  75  к.  (Конф.).  —  То  же.  Изд. 
«Молотъ».  Спб.  906  г.  60  к. 

13599.  —  Будущее  соціализма.  Пер.  съ  фр. 
И.  Биллика  и  Я.  Кериеса.  Изд.  «Дѣло».  906  г. 
50  к.  —  То  же.  См.  №  13531. 

13599а.  —  Ооціализмъ  въ  современномъ  го- 
оударствѣ.  Изд.  «Трибуна».  Спб.  15  к. 

13600.  — ■  Французские  мыслители  и  дѣятели 
XIX  в.  Пер.  съ  фр.  Н — на.  Изд.  «Молотъ».. 
Спб.  905  г.  35  к. 

13601.  — ■  Бланки  и  бланкпзмъ.  Пер.  Г.  Сте- 
панова, подъ  ред.  С.  Ранокаго.  Изд.  М.  Ма- 
лыхъ.  Спб.  4  к  . 

13602.  —  Бабефъ  и  бабувизмъ.  Спб.  906  г. 
2  кон. 

13603.  — ■  Соціализмъ  и  всеобщая  стачка. 
Пер.  Милицыіной.  Изд.  «Пульсъ  жизни».  М. 
907  г.  5  к. 

13604.  —  Интеллигенція  и  согііализмъ.  Изд. 
«.Трибуна».  Опб.  906  г.  7  к.  (Конф.). 

13605.  Луначарскій,  А.  Очеркъ  развитія  ин- 
тернационала. Пзд.  Поповой.  Спб.  906  г.  ±0  к. 

13606.  —  Релнгія  и  соціалпізмъ.  См.  №  8971. 
Еще  см.  №  4463а. 

13607.  Лункевичъ,   В.   См.   №  4463аб. 

13608.  Люксембург  ь.  Р.  Чего  мы  хотимъ? 
(Комментарий  къ  нротраммѣ  сон--демократ.  Поль- 
ши и  Литвы).  Изд.  «Эпоха».  Спб.  906  г. 
25  к.  (Конф.). 

13609.  Карлъ  Марксъ.  (Критическ.  оч. 
его  ученія).  Пер.  съ  пюльск.  Б — ка.  Изд. 
«Трудъ  и  Знаніе».  Кіевъ.  906  г.  5  к. 

13610.  — ■  Соціальпая  реформа  или  револю- 
ція?  Пер.  съ  нѣм.  М.  Розенберга.  Пзд.  «Про- 
свѣщеніе».  Спб.  30  к.  —  То  же.  Нзд.  «Вѣкъ». 
907  г.  35  к. 

13611.  Лядовь,  М.  Нсгорія  россійской  со- 
ціаль-демократичаской  рабочей  партіи.  Ч.  I. 
вознпнноівеніе  соніаль-деміократич.  движе.нія  въ 
Россіи.  1883—97  гг.  Изд.  Мягкова.  Спб.  906  г. 
50  к.  Ч.  И.  Созданіе  Р.  С.-Д.  Р.  П.  (1897— 
1902  гг.).  Изд.  «Зерно».  Спб.  906  г.  1  р. 
(Конф.). 

13612.  I.  Максимовь,  Н.  Празднпкъ  труда. 
Изд.  «Молод.  Роосія».  М.  906  г.  3  к.  (Конф.).  • 

13613.  П.  Малонъ,  Б.  Интернаціоналъ.  его- 
нсторія  и  принципы.  Пер.  съ  франц.,  съ  пред. 
В.  Поссе.  Спб.  907  г.  20  к. 
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13614.  Мангеймскій  партейтагь  гермапгкіш 
соціаль-демократіи.  Доклады  и  пренія  о  мас- 
совой стачкѣ.  Изд.  «Интериаціоналъ».  Спб. 
906  г.  25  к. 

13615.  Манифестъ  коммунистической  партіи. 
Съ  прѳдисл.  К.  Маркса  и  Фр.  Энгельса.  Изд. 
«Библ.  раб.».  Спб.  900  г.  30  к.  См.  №  13626, 
13694. 

13615а.  Манифесть  Россійсной  Соц.-Дем.  Р.  П. 

(1898  г.).  Изд.  Г.  Куклмна.  Ж.  903  г.  (Заир.). 

13616.  Марксъ,  К.  Капиталь.  См.  №№  14111 
—14. 

13617.  —  Экономическое  ученіе  въ  общо- 
доступяомъ  пзложеніп  К.  Каутскаго.  Поли.  пер. 
Изд.  2-е,  «Буревѣстшшъ».  Одесса:  906  г.  30  к. 
—   То   же.    Пер.    Дебу.   Изд.  «Попул.-паучн. 

библ.».  Спб.  906  г.  —  То  же.  Изд.  «Вѣстн. 
Знанія».  Спб.  905  г.  —  То  же.  Пер.  подъ 
тред.  проф.  В.  Желѣзнова.  Изд.  С.  Иванова. 
Кіевъ.  905  г.  45  к.  —  То  же.  Пер.  Биска.  Изд. 
П.  Краиихфельда.  М.  905  г.  40  к.  —  То  же. 
Полн.  перев.  съ  Это  нѣм.  изд.  Изд.  3-е, 
«Буревѣстникъ».  Одесса.  906  г.  30  к.  —  То 
же.  Изд.  В.  Битнеръ.  Спб.  905  г.  50  к.  ■ — 
То  же.  Пер.  съ  9-го  нѣм.  изд.  Изд.  2-е,  «Бу- 
ревѣстникъ».  30  к.  —  То  же.  Изд.  2-е,  «Мо- 
лоть». Спб.  906  г.  75  к.  —  То  же.  Изд.  В. 
Врублевскаго.  Спб.  907  г.  —  Экономическое 
учепіе  Карла  Маркса.  Пѳр.  Г.  Львовича  и  карій- 
-скихъ  каторжанъ.  Изд.  Львовича.  Спб.  905  г. 
30  к. — То  же.  Изложеиіе  Девнлля,  Г.  I  т.  «Ка- 
питала» Маркса.  Пер.  съ  франц.,  подъ  ред. 
I.  Гольденберга,  Спб.  907  г. — Та  же,  въ  нзложеніи 
Каутскаго  и  О.  Бауэра.  Т.  П.  Изд.  С.  Ива- 
нова. Кіевъ.  906  г.  35  к.  —  То  же,  II  т.  «Кали- 
тала»  К,  Маркса,  въ  излоя;епін  В.  Гирш- 
фельда,  подъ  ред.  В.  Базарова.  Изд.  «Посѣвъ». 
Спб.  908  г.  35  к.  —  То  же.  3-й  т.,  въ  изложе- 
ны Э.  Бернштейна.  съ  послѣсловіемъ  Ф.  Эн- 
гельса. Пер.  съ  нѣм.  Чекеруль-Куша.  Изд.  С. 
Иванова.  Кіевъ.  905  г.  35  к.  —  То  же.  Очер- 
ки полнтігческой  эковоміи  въ  изложеніи  Каут- 
скаго. Изд.  «Лучъ».  Спб.  906  т.  20  к.  —  Эко- 
номігческая  система  К.  Маркса  въ  общедоступ- 
номъ  изложеніи  Г.  Гросса.  Пер.  съ  нѣм.  Нѣм- 
цева.    Спб.    906    г.    15  к. 

13618.  —  Собраніе  историческихъ  работъ. 
Ом.  №  7651.  (То  же  издайте,  въ  новой  обложкѣ, 
носитъ  названіе:  «Мысли  и  взгляды  о  жизни 
XX  вѣка-  Перспективы  прошлаг»,  настоящаго 
и  будущаго».  Спб.  912  г.  2  р.). 

Содержание:  1)  Борьба  классовъ  во  Фрапцін 
1848—1850  гг.  2)  Восемнадцатое  брюмераЛуи  Бонапарта. 
3)  Революція  л  контръ-революція  въ  Германіи.  При- 
ложения: 1)  Эніелъсъ,  Ф.  Введете  къ  „Борьбѣ  клас- 
совь  во  Франціи".  2)  Каутскій,  К.  Предисловіе  къ 
„Революціп  и  контръ-революцін". 

13619.  —  Лассальяпнзмъ  и  профессіолаль- 
ная  борьба.  Слб.  906  г.  5  к. 

13620.  —  Критика  Готской  программы.  Изд. 
«Эпоха».  906  г.  5  к. 

13621.  —  Рѣчь  передъ  кельнскимъ  судомъ 
прпсяжныхъ.  Изд.  Алексѣевой.  906  г.  — 
То  же.  Пер.  Давндсопа,  подъ  ред.  В.  Засуличъ. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  10  к.  —  То  же. 
Пер.  Іоэльсона.  Изд.  Мягкова.  Спб.  906  г. 
8  коп.  —  То  же.  Изд.  «Знаніе».  10  к.  — 
То  же.  Пер.  съ  нѣм.,  съ  преднсл.  Фр.  Энгельса. 
Изд.  «Нов.  Міръ».  900  г.  10  к.  —  То  же,  со 


вшеденіемъ  Фр.  Энгельса  и  документами.  Пер. 
съ  пѣм.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  20  к. 

13622.  —  Либералы  у  власти.  Иер.  съ  нѣя. 
А.  Р.,  иодъ  ред.  и  съ  предисл.  А.  Луначар- 
скало.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  8  к. 

13623.  —  Письма  къ  члену  интернаціона.іа 
Кугельману.  Съ  преднсл.  К.  Каутскаго.  Пер. 
съ  нѣм.  А.  Гойхбарга  Спб.  907  г.  40  к. 
(Конф.). 

13624.  —  Письма  К.  Маркса,  Ф.  Энгельса 
и  др.  къ  Ф.  Зорге  и  др.  Пер.  съ  нЬм.  Котляра 
и  Панина,  подъ  ред.  П.  Аксельродъ.  Изд. 
«Общественная  Польза».  Спб.  908  г.  2  р. 

13625.  —  То  же,  къ  Николаю  — ону.  См. 
№  14125а. 

13626.  Марксъ,  К.  и  Энгельсь.  Коммунисти- 
чески! маиифестъ.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г. 
12  к.  (Конф.).  —  То  же,  подъ  назв.:  «О  комму- 
низмѣ».   Пер.   и  предисл.  Плеханова.  Одесса. 

905  г.  20  к.  (Кшгф.).і — То  же,  подъ  назв.  «Обще- 
ственные классы  и  коммунизмъ».  Изд.  «Рая- 
свѣтъ»,.  Спб.  906  г.  6  к. — То  жѳ,  подъ  назв. 
«Буржуазія,  пролетаріатъ  и  коммунизмъ».  Пер.  съ 
нѣм.  Изд.  Е.  Алексѣевой.  Одесса.  90  г.  10  к.  — 
То  же,  подъ  назв.  «Каппталпзмъ  и  комму- 
низмъ». Изд.  «Колоколъ».  М.  905  г.  3  к.  — 
То  же,  подъ  назв.  «Философія  исторіи;->.  Изд. 
«Молотъ».  5  к.  —  То  ж©.  См.  Андлеръ 
№  13338  п  13615. 

13627.  —  Святое  семейство.  Изд.  «Нов. 
Голосъ».  Спб.  906  г.  I.  10  к.  II.  15  к.  — 
То  же.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  В.  Битнера. 
Изд.  «Вѣст.  Знанія».  Спб.  907  г.  То  же  вошло 
въ  №  13629,  т.  II. 

13628.  — ■  Литературное  наслѣдство.  Пзд.  Фр. 
Мерпнгомъ.  Пер.  съ  нѣм.  Е.  Гурвпчъ  и  М. 
Лунцъ.  Т.  I.  Изд.  «Міръ».  М.  907  г.  2  р.  25  к. 

13629.  — ■  То  же.  Пер.  Гройсмапа,  подъ  ред. 
Аксельрода,  Кольцова  и  Рязанова,  съ  предисл. 
къ  русскому  изд.  Фр.  Мерипга.  Изд.  «Освобо- 
ждено труда».  2  т.  908  г.  4  р.  50  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  т.  I.  1)  Марксъ,  К.  Отличіе  натур- 
философіи  Демокрита  отъ  натурфплософіи  Эпикура.  2) 
Изъ  анекдотовъ  нові.йшей  нѣмецкой  философіи  и  публи- 
цистики. 3)  Изъ  .,Рейнской  газеты".  4)  Изъ  „Нѣмецко- 
французскихъ  ежегодниковъ".  Т.  И.  1)  Изъ  парнж- 
скаго  яѴогѵагІ5'а".  2)  Святое  семейство  или  критика 
критический  критики.  3)  Изъ  журналовъ  нѣмецкаго 
соціализма. 

13630.  Карлъ  Марксъ  передъ  судомъ  присяж- 
ных ь  въ  Кельнъ.  Йаъ  'Новой  Рейпской  Газе- 
ты». Съ  предисл.  Ф.  Энгельса.  Изд.  «Знаніе>. 
Спб.  900  г.  10  к.  См.  еще  №  13621. 

13631.  Марксъ,  Элеонора.  Классовое  рабо- 
чее  двшкеніѳ   въ   Алгліи.   Изд.   Мягкова.  М. 

906  г.  10  к. 

13632.  Мартовъ,  Л.  См.  4475—78. 

13633.  —  Рабочее  дѣло  въ  Россіи.  2-е  пе- 
рераб.  изд.  Лиги  русск.  рев.  соц.-дем.  Ж. 
903  г.  (Запр.). 

13633а.  —  Пролетарская  борьба  въ  Россіп. 
Съ  пред.  П.  Аксельрода.  Изд.  2-е,  Н.  Глаго- 
лева. Спб.  905  г.  30  к.  (Конф.). 

13634.  Мартыновъ,  А.  Глаппѣйшіе  моменты 
въ  исторіи  русскаго  марксизма.  Въ  сборн. 
«Обществ,  двпжепіе  въ  Россіи».  См.  №  13666. 
Еще  см.  №Л«  4478а — 78в. 

13635.  Масловъ,  П.  См.  ЛіЛЬ  4478г  13007 
—10. 
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13636.  Массарикъ,   Т.   Критика  марксизма. 
Изд.  Иванова.  Кіевъ.  905  г.  10  к. 

13637.  —  Начала  соціалистпческаго  обще- 
ства. Главные  вопросы  марксистской  политики. 
I.  Революція  пли  эволюція?  П.  Марксизмъ  ж 
парламентаризма  Пер.  подъ  ред.  Ястребова. 
Спб.  900  г.  60  к.  См.  еще  №  14746. 

13638.  Материалы  къ  характеристик^  нашего 
хозяйственна™  развитія.  Сборн.  ст.  См.  №  4951. 

13638аа.  Матеріалы  по  исторіи  еврейскаго 
рабсчаго  движенія.  Изд.  «Трибуна».  Спб.  906  т. 
25  к. 

13638а.  Мауренбрехеръ,  М.  Соціализмъ  и  ме- 
ждународныя  отношенія.  Изд.  и  пер.  Б.  Ревзпна 
и  I.  Посгмаиа  въ  Берлинѣ.  Спб.  907  г.  15  к. 
Вошло  въ  №  13473. 

13639.  Медемъ,  В.  См.  Л»  4479а. 

13640.  Международные  соціалистическіе  кон- 
грессы. Спб.  906  г.  60  к.  (Конф.). 

13641.  Менгерь,  А.  Право  па  полный  про*- 
дуктъ  труда.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  и  съ 
преднсл.  Н.  Рожкова.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г. 
30  к.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  О.  Бужанскаго. 
Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб.  906  г.  30  к.  — 
То  же.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  и  съ  предпсл. 
Б.  Битнера.  Изд.  «Вѣстн.  Знанія».  Спб.  906  г. 
40  к.  —  То  же.  Пер.  съ  3-го  изд..  В.  Геф- 
дппгъ.  Изд.  О.  Поповой.  Спб.  906  г.  25  к. 

13642.  Мерингъ,  Фр.  Сущность  научнаго 
коллективизма.  Пер.  съ  нѣм.  Козлова.  Кіевъ. 
906  г.  5  к. 

13643.  ■ — ■  Объ  псторпческомъ  матеріа.тизмѣ. 
Пер.  съ  нѣм.  И.  Д — она.  Изд.  «Просвѣщ.». 
Спб.  905  г.  15  к. 

13644.  —  Нѣкоторыя  замѣткн  о  теоріп  п 
практикѣ  марксизма.  Пер.  съ  пѣм.  В.  Берга, 
подъ  ред.  Шлихтера.  Изд.  «Знаніе».  Спб. 
906  г.  8  к. 

13645.  — ,  Исторія  германской  соціаль-демо- 
кратіи.  Тома  продаются  п  отдѣльно.  Т.  I. 
До  революціи  1848  года.  Спб.  906  г.  1  р.  65  к. 
Т.  П.  До  прусскаго  констптуціоннаго  конфлик- 
та. (1862  г.).  М.  906  г.  1  р.  65  к.  Т.  III.  До 
франко-прусской  войны.  М.  906  г.  1  р.  65  к. 
Т.  IV.  До  выб.орювъ  въ  1903  г.  М.  907  г. 
1  р.  65  к.  Изд.  т-іва  бр.  Грапатъ  и  К0  4  т.) 
6  р.  —  То  же.  Изд.  «Просвѣщеніе».  8  т.  Спб. 
3  р.  —  То  же.  Изд.  Мягкова.  М.  907  г. 
1  р.  25  к.  (Вьшелъ  только  1-й  томъ). 

13646.  —  Изъ  обществеьаыхъ  ученій  XIX 
вѣка.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  6  к. 

13647.  —  Очерки  социализма.  Изд.  Горской. 
Кіевъ.  906  г.  15  к. 

13648.  II.  —  Юношескіе  годы  Карла  Маркса. 
Изд.  М.  Прокоповича.  М.  906  г.  15  к. 

13649.  Мерингъ,  Ф.  и  Лафаргь,  П.  Фрид- 
рихъ  Энгельсъ.  Изд.  «Набатъ».  Одесса.  905  г. 
5  к. 

13650.  II.  Метень,  Ал.  Соціализмъ  въ  Ан- 
гліп.  Пер.  съ  франц.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб. 
98  г.   1   р.   50  к. 

13650а.  См.  №  13600. 

13651.  — .  Рабочій  и  аграрный  вопросъ  въ 
Новой  Зелаціи.  См.  №  13014. 

13652.  Мечь,  В.  См.  4496—97. 

13653.  Мильерань,  Э.  Французскій  рефор- 
маторски: соціализмъ.  Изд.  «Набатъ».  Одесса, 
«к. 


13654.  Мильо,  Э.  Германская  соціаль-демо- 
кратія.  Пер.  Ю.  Лакіеръ.  Изд.  «Колоколъ». 
М.  906  г.  1  р.  50  к. 

13655.  —  Тактика  соціализма  въ  рѣпіеніяхъ 
международныхъ  конгрессовъ.  Изд.  Саблина. 
М.  906  г.  75  к. 

13656.  Микскій,  Н.  Соціализмъ  и  анархизмъ. 
(См.  сборн.  «На  общестаенныя  темы».  См. 
№  4507). 

13657.  Михаиль,  архимандрить.  Священнтжъ- 
соціалпстъ  и  его  соціальный  романъ.  Еще 
см.  №№  4510— 13д. 

13658.  Михайловскій,  Н.  См.  №№  4514—19. 
13658а.    —    Революціонныя    статьи.  Берл. 

906  Г.  Ц.  1  м.  20  г.  (запр.). 

136586.  —  Полптическія  письма  соціалнста. 
См.  4519,  4890.  Вошлю  также  въ  Х-й  т. 
собр.  соч.,  изд.  912  г.,  по  вырѣзано  цензурой. 

13659.  Мишель,  А.  См.  №  10335. 

13660.  I.  Моррись,  В.  Какъ  я  сталъ  соціа- 
листомъ.  Пер.  съ  англ.  Н.  Шингко.  Изд. 
«Друтъ  Народа».  Спб.  90С  г.  2  к.  (Конф.). 

13661.  На  рубежь.  Сборн.  ст.  См.  №  4953. 

13662.  На  славногль  посту.  Сборн.  ст.  См. 
№  4952. 

13663.  Наши  предшественники.  Сборн.  ста- 
тей. См.  №  4953в. 

13664.  Начало  ньмецкой  соціаль-демократіи. 

Юбилейный  сборн.  ледгпцигскихъ  рабочігхъ  въ 
23  мая  1903  г.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Величкиной. 
Изд.  «Знаніе».  Спб.  907  г.  20  к. 

Содержаніе:  А.  Бебель.  Очеркъ  начала  рабо- 
чаго  движенія.  Ю.  Вальтейхъ.  Лейпцигскій  центральный 
комитетъ  и  Фердинаидъ  Лаооаль.  Мерингъ,  Ф.  Леііпциг- 
окое  рабочее  движеніе  1862—1867  гг.  Г.  Іэккь.  Леііп- 
цигскоѳ  рабочее  движеніе  1868—1878  гг. 

13665.  I.  Ненрасовь,  С.  См.  №  4531а. 
13665а.    Нестроевъ,    Г.   1)   Макснмализмъ  и 

максималисты  передъ  судомъ  В.  Чернова.  2)  Не- 
обходимое разъяснепіе.  3)  Основныя  положенія 
максимализма.  Парижъ.  910  г. 

136656.  —  Изъ  дневника  максималиста.  Па- 
рижъ. 910  г. 

13666.  Общественное  движеніе  вь  Россіи  вь 
начала  XX  вька.  Цодъ  ред.  Л.  Мартова,  П. 
Мас.това  и  А.  Потресова.  5  тт.  Спб.  909  і. 
— 911  г.  15  р.,  по  подпискт.. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  т.  I.  Предвѣстиики  и  осиовиыя 
причини  движенія.  Экономическое  состояние  страны 
и  эволюцгя  хозяйственны. гъ  отношсній.—П.  Масловъ. 
Развптіе  земледѣлія  и  положеніе  крестьянъ  до  на- 
чала XX  вѣка.  31.  Балабановъ.  Промышленность 
Россіи  въ  началѣ  XX  вѣка.  В.  Мукоаъевъ.  Тор- 
говля и  кредитъ.  31.  Боюлікповъ.  Государственное 
хозяйство  и  финансовая  политика  правительства.— 
Движете  общественныхъ  классово  и  группъ.  Политика. 
Идсолоіія:  Д.  Кольцова.  Рабочіе  въ  1890—1904  гг. 
В.  Горнъ.  Крестьянское  двюкеніе  до  1905  г.  Н.  Чере- 
ванинь.  Движеніе  интеллигенціи.  (До  эпохи  „довѣрія" 
кн.  Святополкъ-Мирского).  Б.  Веселовскій.  Движеніе 
землевладъльцевъ.  А.  Ерманскій.  Крупная  буржуазия 
до  1905  г.  3.  Ленскій.  Національное  двнженіе.  А.  Еіо- 
ровъ.  Зарожденіе  полптнческихъ  партііі  и  ихъ  дея- 
тельность. Ф.  Даниловъ.  Обшая  политика  правитель- 
ства и  государственный  строй  къ  началу  XX  вѣка. 
М.  Невѣдомскій.  Наша  художественная  литература 
предреволюціонной  эпохи.  А.  Потресовъ.  Эволюція  об- 
щественно-политической мысли  въ  предреволюціонную 
эпоху.  ІІтоіи:  П.  Масловь.  Развитіе  народнаго  хозяй- 
ства и  вліяніе  его  на  борьбу  кл*соовъ  въ  XIX  вѣкѣ. 
Л.  31.  Итоги  политичеекаго  развитія.— Спб.  1906  г.  5  р. 
Т.  И,  ч.  I.  Отъ  редакціи.  1)  Международное,  положены 
Россіи  передо  революціей.  М.  Павловича.  Внѣшняя  по-: 
литика  п  русско-японская  война.  2)  Массовое  доиженіе 
съ  1904  по  1907  ».  Е.  ЗІаевскій.  Общая  картина  движе- 
нія.  Д.  Кольцова.  Рабочіе  въ  1905— 1907  гг.  Т.  II,  ч.  II. 
1)  Массовое  движеніе.  Б.  Веселовскій.  Движеніе  землевла- 
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дѣлі.цевъ.  А.  Ерманскій.  Крупная  буржупзія.  Ф.  Дань. 
Очеркъ  политической  энолюціи  буржуазныхъ  элемен- 
тонъ  городского  населснін.  //.  Чері винит.  Движевіе 
интеллигенціп .  //.  Масловъ.  Крестьянское  движеніе. 
/Іриложеніс.  А.  Мартинов*.  ГлавігЬйіиіе  моменты  въ 
иеторіи  русгкаго  марксизма.  СпС.  1910  г.  2  р.  50  к. 
Т.  III  (не  нышелъ):  ІІартіи,  ихъ  составь,  развитіе  и 
проявление  въ  массовомъ  овиженги,  на  выборахъ  и  въ 
Думѣ:  с. -д.,  с. -р.  л  н.-с,  трудовики  и  крестьянскій 
СОЮЗЪ,  Кадеты.  Октябристы .  Правые  и  с.  р.  н.  На- 
циональный движенія.  Т.  IV,  ч.  I.  1)  ІІзмішенія  въ 
сфсрѣ  хозяйственных?  отношсній.  II.  Масловъ.  Земле- 
дельческое хозяйство  послѣ  революции.  М.  Балаба- 
нова. Промышленность  вь  1904 — 1907  гг.  2)  Измѣненія 
еъ  сферѣ  финансовъ  и  юсуоарствеинаго  хозяйства.  В.  Му- 
косѣсвъ.  Государственное  хозяйство.  В.  Мукосѣееь. 
Кредитъ,  биржа  и  денежное  обращеніе.  3)  Междуна- 
родния  ошчошенім.  М.  Павловиче .  Вньшняя  политика 
Россіи  отъ  Портсмутскаго  мира  до  нашихъ  дней. 
4)  Общая  политика  правительства.  Ф.  Дань.  Общая 
политика  правительства  и  йзмѣненія  въ  государствен- 
ной органнзацін  вь  періодъ  1905—1907  гг.  Спб.  1910  г. 
2  р.  50  к.  Т.  IV,  ч.  II.  Ф.  Дань.  Общая  политика  пра- 
вительства и  измѣненія  въ  государственной  организа- 
ции въ  періодъ  1905 — 1907  гг.  (нродолжеыіе).  Л'.  Залев- 
скій.  Национальный  движенія.  А.  Коллонтай.  Обще- 
ственное движеніе  въ  Финляндіи.  Спб.  1911  г.  3  р. 
Т.  V  (не  вышелъ) .  Эволюція  идей.  Заключение.  Отд.  1. 
Культурное  движеніе.  Отд.  2.  Развитіе  идеологіи. 
Отд.  3.  Художественная  литература.  Отд.  4.  Раз- 
витіе  философской  мысли.  Отд.  5.  Общіе  выводы  о 
характерѣ  политической  эво.тюціи  за  время  движенія. 
Отд.  7.  Итоги. 

13667.  О  вьяніяхъ  времени.  Сборн.  статей. 
(Конф.).  См.  №  4954в. 

13668.  Огансвскій,  Н.  Крестьянская  общи- 
на и  соціалнзмъ.  Изд.  «Нов.  т-ва».  М.  906  г. 
8  к.  (Конф.).  Еще  см.  №Л»  13025-29. 

13669.  Оленовь,  М.  См.          4541— 41а. 

13670.  Оливетти,  А.  Проблемы  современиа- 
го  оощіалнзма.  Пер.  съ  итальянок.  Г.  К.,  подъ 
ред.  В.  Шулятігкоіва.  Съ  нре.дігсл.  автора  къ 
рус.  нзданію.  М.  908  г.  80  к. 

13671.  — онь,  Ник.  См.  №  45416— 41в. 

13672.  Онкенъ,  Г.  Ф.  Лассаль,  какъ  полити- 
чески!   дѣятель.    Пер.    А.    Ивашкевнчъ.  Изд.- 
О.  Поповой.  Спб.  905  і.  1  р.  -".о  к. 

13673.  Орано,  Д.  Апостолы  будущаго.  Пер. 
съ  итальянок.  Марксъ,  Лассаль,  Либкнехтъ,  Бе- 
бель, Жоресъ,  Мирбо,  Лабріола,  Турати.  Фер- 
ри,  Коста,  Барбато,  Прамтолпни,  Бальзакъ, 
Гюго  и  Золя  Изд.  «Свободн.  Слово».  Одесса. 
906  г.  12  к. 

13674.  Организация  и  борьба.  ІІтальянскій 
соціалистичвскій  сборшгкъ.  Пер.  подъ  ред. 
В.  Тотоміанца.  Спб.  907  г.  50  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  с:  Туратп,  Ф.  Современная  классовая 
борьба.  Чыікки,  Э.  Городскимъ  рабочнмъ.  Чъякки,  Э. 
Къ  крестьянамъ.  Ферри,  Я.  Первое  мая  и  всеобщее  из- 
бирательное право.  Лабріола,  А.  Первое  мая.  Ла- 
бріола,  А.  Дрейфусіада  и  Мильеранизмъ.  .Ѵонти- 
нелли,  К.  Первый  день    социализма.    Коста,  А.  Сонъ. 

13675.  Основные  вопросы  программы  и  так- 
тики на  съѣздахъ  германской  соц.-демократіи. 
Вып.  I.  Программа  партіи.  Подъ  ред.  В.  Вол- 
гина. Изд.  «Движеніе».  М.  906  т.  35  к. 

13676.  Основный  полсженія  п  треб  ванія 
германской  соц.-демократін.  Комментарій  къ 
Эрфуртской  программ!;  К.  Каутскаго  и  Бруно 
Шенланка.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  О.  Аносо- 
вой. Изд.  «Колоколъ».  М.  20  к.  См.  №  13528. 

13677.  Офнерь,  Ю.  и  Зингерь,  Р.  Очерки 
соціальнюй  юриспруденціи.  Право  на  трудъ. 
Пер.  В.  Ульриха.  Съ  ііреднсл.  и  прнмѣч.  пе- 
реводчика. Изд.  М.  Водовозовой.  Спб.  96  г. 
1  р.  25  к.  (Схшж.  цензурой). 

Содержаніе:  Юриспруденція,  какъ  соціальная 
техника.  Соціальный  характеръ   гражданскаго  права. 


Теоретически  основы  нмущественнаго  права.  Право- 
на  трудъ.  (Генезнсъ  идеи  права  натрудъ.  Физіократы. 
Французская  революція.  Фурье.  Сенъ-Симонъ.  Ирудонъ. 
1848  г.  Луи-Бланъ.  Національныя  мастерскія.  Право 
на  трудъ  во  Французскомъ  Ііаціональномъ  Собраніи. 
Право  на  трудъ  въ  Германіи.  Петиція  рабочаго  класса 
вь  Швейциріи.  Юридическое  понятіе  права  на  трудъ. 
Заключеніе.  Прнмѣчавія  переводчика. 

13678.  Очерки  философіи  коллективизма.  Сб. 

I.  См.  №  4957. 

Содержа  н  іе:  Иериеръ,  II.  Наука  и  философія 
Боюаноеь,  А.  Филоеофія  современнаго  естествоиспыта- 
теля. Базарова,  Б.  Матеріалъ  коллективнаго  опыта  и 
организующія  его  формы.  Луначарскій,  Л.  Мѣщанство 
и  инднвидуалнзмъ.  Горъкій,  М.   Разрушеніе  личности. 

13679.  Очерки  по  филссофіи  марксизма.  Фи- 

лософгкій  сборникъ.  См.  Л»  4У56. 

Содержаніе:  Базаровъ,  II.  Мистнцизмъ  иреализмъ 
нашего  времени.  Берманъ.  О  ді алектикѣ .  Луначарскій, А. 
Атеисты.  Юшкевичъ,  П.  Современная  энергетика  еъ 
точки  зрѣнія  эмпнріосимволизма.  Боюановь,  А.  Страна 
идоловъ  и  философія  марксизма.  Гельфонпъ,  I.  Фило- 
софія  Дицгена  и  современный  позитнвизмъ.  Суео- 
ровъ,  С.  Оенованія  социальной  философіи. 

13679а.  Очерки  реалистичеснаго  міровоззрь- 
нія.  Сборн.  ст.  <  лг.  Л»  1955. 

13680.  П.  К.  Революпіонная  соціаль-демо- 
кратія  въ  Прпбалтійскомъ  краѣ.  Изд.  П.  Ще- 
типппа.  10  к. 

13680а.  Пажитковь,  К.  Газвитіз  соггіа.тіктп- 
чеекпхъ  идей  въ  Роосін.  В.  I.  Харьковъ,  913  г. 
2  р.  (Копф.). 

13681.  Памяти  Карла  Маркса.  Сборн.  статей 
(Конф.).  См.  №  4958а. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  Нсвзоровъ,  І<>.  Жизнь  и  деятельность 
К.  Маркса.  Рожковъ,  Н.  К.  Марксъ  и  классовая  борьба. 
Базаровъ,  В.  Кь  вопросу  о  философскихъ  основахъ 
марксизма.  Стекловъ,  10.  Марксь  и  анархизмъ.  Финнъ- 
Енотаспскій,  А.  К.  Марксь,  какъ  экономисть.  Румян- 
цева, II.  Марксъ  о  крестьянства..  Реннеръ.  Б.  К. 
Марксъ  и  рабочіс.  Роланоъ-Голъсть,  Г.  Марксъ  и 
пролетаріатъ  въ  буржуазной  революціи.  ІІльинъ,  В. 
Марксизмъ  и  ревнзіонизмъ.  Люксембург,  Р.  Па- 
мяти К.  Маркса.  Зиновьева,  Г.  Марксъ  и  Энгельсъ. 
Каменевъ,  10.  Отъ  демократизма  къ  соціализму.  Сте- 
кловъ, Ю.  Политическая  дѣятельность  К.  Маркса. 
Орловскій,  Я.  Къ  исторіи  марксизма  въ  Россін.  Таіан- 
скій,  М.  Марксъ  о  Россін. 

13681а.   Памяти   Чернышевскаго.  Сборн.  См. 

№  1959. 

13682.  Паннекень,  А.  Соціализмъ  п  религія. 
Пер.  съ  нѣм.  А.  Ратнеръ,  подъ  ред.  П.  Ру- 
мянцева. Изд.  «Знаніе>.  Спб.  906  г.  5  к. 

13683.  Парвусь.  Въ  рядахъ  германской  соц.- 
демократіи.  Изд.  И.  Глаголева.  Спб.  907  г. 
1  р.  (Коиф.).  См.  еще  №  4547. 

13684.  Пельмань,  Р.  Псторія  антпчнаго  ком- 
мунизма и  соціа.тнзма.  См.  №  6464. 

13685.  Первый  сборникъ.  Изд.  В.  Еарчаги- 
па.  Спб.  906  г.  80  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  Д.  Перрись.  Піонеры  русской 
революціи.  А".  Каутскій.  Ятика  и  матеріалнстнческое 
пониманіе  нсторіи  Э.  Бернштейнъ.  Культъ  Маркса 
и  ревизіонизмъ.  А.  Гиссь.  Соціальная  революція  и 
экспропріація.  Н.  Малишеескій.  Роль  соціаль-демократіи 
въ  русскомъ  освободи*ельномъ  движепіи.  Ж.  Жоре^съ. 
Соціализмъ  и  всеобщая  забастовка.  О.  Бернштейні. 
Революція  и  Россія. 

13686.  Петровь,  Л.  Двѣ  программы.  Съ  ука- 
затель литературы  по  аграрпому  вопросу  и 
теорін  содіализма.  Изд.  Распопова.  Спб.  906  г. 
15  к.  (Копф.). 

13687.  Письма  I.  Беккера,  I.  Дицгена,  Ф.  Эн- 
гельса, К.  Маркса  и  др.  кь  Ф.  Зорге  и  др. 
Пер.  съ  нѣм.  Полптнкуса.  Съ  предисл.  И.  Ле- 
нина. Изд.  П.  Д.  Дауге.  Отгб.  907  г.  2  р.  25  к. 
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13688.  Письма  Фердинанда  Лассаля  нь  К. 
Марксу  и  Ф.  Энгельсу,  съ  прпмѣч.  и  предисл. 
Ф.  Мерипга.  Пер.  съ  нѣм.  В.  Шанина,  подъ 
ред.  А.  Фннна-Енотаевскаго.  Езд.  «Литерат. 
дѣло».  Спб.  905  г.  1  р.  50  к. 

13689.  Письма  К.  Марнса  и  Ф.  Энгельса  кь 
Николаю — ону,  съ  при.т.  нѣкоторыхъ  мѣстъ  изъ 
ппсемъ  къ  другнмъ  лидамъ.  Пер.  Г.  Лопатина, 
Спб.  908  г.  60  к. 

13690.  Плехановь,  Г.  Лассаль.  Изд.  «Проле- 
тарій».  Спб.  906  г.  10  к.  См.  еще  №Л»  4566 
—93. 

13691.  Плохоцкій.  Взапмныя  отношенія  поль- 
скпхъ  и  русскпхъ  соціалистовъ.  Изд.  «Жпзнь». 
Лонд.  902.  (Запр.).  См.  еще  №  4593а. 

13691а.  По  вопросамъ  программы  и  так- 
тики. См.  №  4960а. 

13692.  Политичесное  полсженіе  и  гактиче- 
скія  проблемы.  Сборн.  статей.  См.  №  4962. 

13693.  Полньій  тексть  протоколовъ  лондон- 
скаго  съѣзда  Р.  С.-Д.  Р.  П.  Парижъ.  909  г. 
5  франк.  (Запр.). 

13694.  Поссе,  В.  I.  Маннфестъ  коммунисти- 
ческой партіи.  II.  Исторія  коммунистнческихъ 
идей.  «Библ.  рабоч.».  Спб.  906  г.  30  к.  Еще 
см.  №  13615. 

13694а.  —  Какова  должна  быть  программа 
русскихъ  пролѳтаріевъ?  4  вв.  Изд.  Г.  Куклина. 
Ж.  903—905  гг.  2  р.  30  к.  —  То  же,  подъ  на- 
званіемъ:  «Теорія  и  практика  пролетарскаго 
сюціализма»  (въ  одной  книгѣ).  См.  еще  №№ 
4625 — 26  и  указанія  при  №  4526. 

136946. — Современное  общество.  Соціологпч. 
очерки.  «Бнб.т.  рабоч.»;  Спб.  906  г.  30  к. 

13694в.  I.  —  Вырождеиіе  и  воэрождепіе.  Изд. 
«.Жизнь  для  всѣхъ».  Спб.  913  г. 

13695.  Потресовь,  А.  Эволюція  обществ. -по- 
литич.  мысли  предреволюц.  эпоху.  См.  № 
13666.  См.  еще  №  4627. 

13696.  Предшественники    нсвьйшаго  соціа- 
лизма.  См.  №  13255. 

13696а.  Программа  и  обьявленіе  о  возобно- 
влеиіп  пздапій  группы  «Освобождепіе  труда». 
Изд.  Г.  Куклина.  Ж.  903  г.  (Заир.). 

136966.  Программы  «Жизни»,  «Искры»  и 
«Зари».  Съ  прилож.  огзывовъ  о  пихъ.  Изд. 
Г.  Куклина.  Ж.  903  г.  (Запр.). 

13697.  Проноповичь,  С.  Проблемы  социа- 
лизма. Развитіе  содіа.гастпческой  мысли  во 
Франціи.  Спб.  911  г.  1  р.  50  к. 

13698.  —  Къ  критпкѣ  Маркса.  Изд.  Л.  Пан- 
телеева. Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

13699.  Протоколы  копференпіи  ^оссійскихъ 
національно-политичвскихъ  парггій.  16  —  20 
апрѣля  1907  г.  К-во  «Сеймъ».  Спб.  908  г.  60  к. 

13700.  Протоколы  объедпнлтельнаго  съѣзда 
Р.  С.-Д.  Р.  П.,  состоявщагося  въ  Стокгольмѣ  въ 
1906  г.  М.  907  г.  1  р.  25  к.  (Конф.). 

13700а.  Протоколы  перваго  сьЬзда  П.  С. -Р. 
906  г.  3  фр.  (Добавленіе  къ  «Протоколамъ».  П. 
906  г.  (Запр.). 

137006.  Протоколы  первой  общепартійной 
конференціи  П.  С.-Р.  Августъ,  1908  т.  Изд. 
Цеглральиаго  Комитета  П.  С.-Р.  Парижъ.  908  г. 
(Запр.). 

13701.  Прямо  кь  цѣли.  Изд.  «Макспмалистъ». 
Снб.  906  г.  3  к.  (Конф.). 

13702.  Пѣшехонсвъ,  А.  Крестьяне  и  рабочіе 


въ  ихъ  взаимныхъ  отношеніяхъ.  Изд.  «Русское 
Бог.»  Спб.  905  г.  25  к. 

13703.  —  Программные  вопросы.  Вып.  I. 
Осиовиыя  положенія.  Вып.  II.  Исторпческія 
предпосылки.  Изд.  «Русск.  Бог.»  Спб.,  по  10  к. 
за  вып.  Еще  см.  4629—376. 

13704.  Раппопорть,  X.  Жюль  Гедъ  н  фран- 
цузская рабочая  партія.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
906  г.  15  к. 

13705.  Ренарь,  Ж.  Содіалистическій  строй. 
Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  44  к. 

13706.  Рескинь,  Д.  Сочиненія.  Серія  II, 
книжка  I;  Письма  къ  рабочимъ  и  земледѣль- 
цамъ  Велпкобританіи.  Пер.  Л.  Никифорова. 
М.  905  г.  1  р.  50  к. 

13706аа.  Реусь.  Дни  великаго  суда  герман- 
ской соціалъ-демократіп.  (Замѣтки  постороння™ 
о  Дрезденскомъ  партейтагѣ).  Берл.  906  г. 
Ц.  1  м.  80  пф.  (Заир.). 

13706а.  Ріенци.  Почему  мы  бѣдны?  Изд. 
Е.  П.  Горской.  Кіевъ.  906  г.  10  к.  — .  То  же, 
безъ  указанія  автора.  Перев.  П.  Николаева. 
Изд.  «Мысль».  Снб.  906  г.  8  к. 

13707.  Родословное  дерево  современнаго  со- 
ціадизма.  (Карта  и  книжка  въ  краскахъ).  Изд. 
«Утро».  Спб.  906  г.  40  к.  —  Пояовенія  къ 
нему.  25  к. 

13708.  Рожковь,  Н.  Эволюція  хозяйственпыхъ 
формъ.  Изд.  «Молоть».  Спб.  905  г.  6  к.  См. 
еще  Ж№  4649—496. 

13708а.  — ■  Капитализмъ  и  соціализмъ.  М. 
906  г.  10  к.  (Конф.). 

13709.  Ролландь-Гольсть,  Г.  Всеобщая  стачка 
и  соціаль-демократія.  Пер.  съ  нѣм.  Г.  Тауб- 
мапа.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  35  к.  — 
То  же.  Съ  предисл.  Каутскздо.  Изд.  О.  Рутен- 
бергъ.   Спб.  906  г.  35  к.  (Конф.). 

13709а.  Роллерь,  А.  Соціальная  всеобщая 
библіотека.  Изд.  «Свободн.  Мысль».  Спб.  15  к. 
(Конф.). 

13710.  Россель,  Б.  Очерки  изъ  псторіи  гер- 
мапской  оощ.-дем.  рабочей  партін.  6  лекцій. 
Пер.  съ  англ.  В.  Фигнеръ,  подъ  ред.  и  съ  пред. 
В.  Канеля.  Изд.  С.  Скирмунта.  М.  906  г. 
25  к.  ■ —  То  же,  подъ  назв.  «Германская  соц.- 
демократія».  Пер.  съ  англ.  А.  Каменскаго. 
Изд.  «Невскаго  книжн.  склада».  906  г.  35  к. 

13711.  Р.  Р.  Соціализація  земли.  Изд.  Распо- 
пова.  Одесса.  906  г.  5  к.  (Конф.). 

13712.  I.  Р.  С.  За  что  они  борются?  Изд. 
«Искра».  М.  3  к. 

13713.  Рубакинь,  Н.  См.  №№  4650— 56а. 

13714.  I.  Рудинь,  А.  См.  №№  4657—58. 

13715.  Русановъ,  Н.  (Н.  Кудринь).  Соціалп- 
сты  Запада  и  Россіи.  Фурье,  Марксъ,  Энгельсъ, 
Лассаль,  Жюль  Валлэсъ,  Вильямъ  Моррисъ. 
Чсриыпіевскій,  Лавровъ,  Мпхайловскій.  Изд. 
2-е.  Спб.  909  г.  1  р.    Еще  см.  №№  4659—63. 

13716.  I.  Рус-ова,  С.  Луиза  Мишель,  защит- 
ница правъ  французскихъ  рабочпхъ.  Изд.  «Дон. 
Р.»  906  г.  8  к. 

13717.  Рязановь,  Н.  Къ  критикѣ  программы 
российской  соціаль-демократіи.  Пзд.  2-е,  «Мысль». 
Спб.  906  г.  1  р.  (Конф.).  Еще  см.  №№  4666  я 
4467аб. 

13718.  Сборникъ   «Памяти   Л.   Э.  Шишно». 

См.  №  49656. 

13719.  Сборнинь  статей:  Антопова,  А.  Баха» 
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Е.  Брсшковской,  Ю.  Гарденнна,  Г.  Гершупи, 
М.  Года,  И.  Каляева,  Н.  Максимова,  П.  Ново- 
бранцева,  Б.  Савиикова,  Тарасова.  К-во  «Трудъ 
и  Борьба».  Вып.  I.  Спб.  908  г.  1  р.  75  к. 
(Конф.). 

13719а  Сбсрнинъ  прогпаммь  и  программныхь 
статей  Партіи  «Народная  Воля».  Й9Д.  Г.  Кук- 
лина.  Ж.  903  г.  20  к.  (Запр.). 

137196.  Северакь,  Ж.  Современный  соціа- 
.тизмъ  (Теорія  и  практика).  Изд.  «Голосъ». 
Спб.  900  г.  10  к.  —  То  же.  Изд.  «Набатъ». 
Одесса.  906  г.  10  к. 

13720.  Серебряновь,  Е.  Очеркъ  по  исторіи 
«Земли  и  воли».  Изд.  «Свободп.  трудъ».  Спб. 
906  г.  20  к. 

13721.  Серпь.  Сборп.  См.  №  4967. 

13722.  Соловьевь,  Е.  См.  Ж№  4708—09. 

13723.  I.  Сорскій.  О  пути  къ  общественному 
хозяйству.  Изд.  «Сѣятель».  Н.-Иовгородъ.  906  г. 
5  к. 

13724.  Соціализмъ.  Сборникъ.  Пер.  съ  фр. 
А.  Тухалевскаго.  Изд.  «Земля».  Спб.  50  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  А.  ЗоисИоп.  Ооціалнзмъ  и  его  раз- 
внтіе.  О.  ВІопііеІ.  Соціальный  вопросъ  и  социальный 
долгъ.  М.  Ои/оіігтап/еііе.  Защита  закона  и  свобода 
труда.  М.  8аіпі-іеоп.  Профессіональныя  организяцін. 
С.  СотЬез.  Соціалнзмъ  и  ісатолицизмъ.  Приложенія: 
1)  краткін  йіографіи  соціалистовъ  и  2)  хроника  со- 
ціальнаго  движенія. 

13725.  Соціализмь  вь  Англіи.  Сборникъ  ста- 
тей англійскихъ  соціалпстовъ.  Сост.  С.  Веб- 
бомъ.  Изд.  «Обществ.  Польза».  Спб.  907  г. 
1  р..  См.  Всббъ,  №  13404. 

13725а.  Социалистическое  движеніе  въ  Австра- 
ліи.  (Доклады  международному  соціалистическо- 
му  бюро).  Спб.  906  г.  6  к. 

13726.  Соціальное  движеніе  въ  современной 
Фралціи.  Сборникъ  статей:  Э.  Берта,  Г.  Лягар- 
деля,  Э.  Пуже,  Ж.  Сореля  и  Г.  Эрве.  Пер. 
съ  рукописи,  подъ  ред.  и  съ  предисл.  Л.  Коз- 
люшскаго.  Изд.  С.  Дороватовскаго  и  А.  Ча- 
рушпикова.  М.  908  г.  1  р. 

13726а.    Старая    и    новая    программа  «Раб. 
Дьла».  Изъ  Кувлина.  Ж.  903  г.  (Запр.). 
13727  Стенловъ,  Ю.  См.  №№  4718— 18в. 

13728.  Струве,  П.  Крптическія  замѣтки  къ 
вопросу  объ  экоиомическомъ  развитіи  Россіи. 
Спб.  94  г.  1  р.  50  к.  См.  еще  №  4729. 

13729.  I.  Струмилинь,  С.  Богатство  и  трудъ. 
Очеркъ.  Съ  нриложеніемъ  «Краткаго  указателя 
лптерат.  марксизма  и  литерат.  для  самообраз.» 
Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  905  г.  40  к. 

13730.  I.  Сущность  максимализма.  Спб.  906  г. 
3  коп.  (Конф.). 

13731.  Сюдръ,  А.  Исторія  коммунизма.  Пер. 
съ  фр.  Спб.  70  г. 

13732.  Таг— инь,  Е.  См.  №№  4733—34. 

13733.  Тань,  В.  См.  №№  4735— 35в. 

13734.  Тарасовь,  К.  Эволюція  русской  социа- 
листической мысли.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г. 
10  к.  (Конф.). 

13735.  —  Міровой  ростъ  и  кризнсъ  социа- 
лизма. Изд.  «Молод.  Россія».  М.  906  г.  10  к. 

13735а.  Таръ,  К.  Очеркъ  пегербургскаго  ра- 
бочаго  движенія  90-хъ  годовъ.  См.  №  7307. 

137356.  Тарьевь,  М.  Изъ  нсторііг  этики.  Со- 
ціализмъ.  (Нравственность  и  хозяйство).  В.  I. 
Сергіевъ-Посадъ.  913  г.  1  р.  40  к. 

13736.  Текущая  жизнь.,  Сборн.  ст.  См.  №  4970. 


13737.  Тенущій  моментъ.  Сборп.  ст.  (Конф.). 

См.  №  4971. 

13738.  Темы  дня.  Сборн.  ст.   (Конф.).  См. 

№  4971а. 

13739.  Теннись,  Ф.  Эволюція  соціальнаго 
вопроса.  Пер.  съ  иѣм.  Н.  Г.  Подъ  ред.  В.  Бит- 
нера.  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  908  г.  40  к. 

13740.  Тома,  Альб.  Бабёфъ.  Ученіе  равныхъ- 
Пер.  съ  франц.  Ю.  Стеклова.  Изд.  «Свободн. 
трудъ».  Спб.  907  г.  50  к. 

13741.  Третій  очередной  сььздъ  Р.  С. -Д. 
Р.  П.  Полный  текстъ  протоколовъ.  Изд.  центр, 
комнт.  Ж.  905  г.  (Запр.). 

13742.  Троцній,  Н.  Наша  революція.  Пзд. 
И.  Глаголева.  Спб.  909  г.  1  р.  (Конф.).  —  См. 
еще         4857— 61а. 

13743.  Туганъ-Барановскій,  М.  Очерки  вгъ 
нювѣйшей  нсторіи  политической  экономін  п  со- 
ціалнзма.  Изд.  4-е.  907  г.  1  р. 

13743а.  —  Къ  лучшему  будущему.  1)  Этика 
и  общественная  жизнь.  2)  Кооперація.  3)  Эко- 
номическая жизнь.  Изд.  «Энергія».  Спб.  912  г. 
1  р.  50  к. 

13744.  —  Теоретическія  основы  марксизма. 
Изд.  3-е,  «Міръ  Божій».  Спб.  906  г.  75  к. 

13745.  —  Современный  соціализмъ  въ  сво- 
емъ  исторпческомъ  развитіи.  Спб.  906  г.  75  к. 
Еще  см.  №№  13082—83. 

13746.  Уголовное  право  и  соціализмь.  Сборн. 
статей.  Пер.  подъ  ред.  Гернетъ.  М.  908  г.  1  р. 

13747.  Устинсвъ,  Е.  См.  №  48666. 

13748.  Ферри,  Э.  Коллективпзмъ  п  позитив- 
ная наука.  Дарвинъ,  Спенсеръ,  Марксъ.  Пер. 
съ  франц.  Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  г.  20  к. 
—  То  же.  Изд.  Карчагпна.  М.  906  г.  15  к. 

13749.  Форлендерь,  К.  Современный  соціа- 
лпзмъ  и  философская  этика.  М.  907  г. 

13750.  — ■  Кантъ  и  соціализмъ.  Обзоръ  по- 
пт.йшпхъ  теоретическихъ  теченій  въ  маркспзмѣ. 
Пер.  П.  Земнова.  Изд.  «Пульсъ  Жизни».  М. 
906  г.  40  к. 

13751.  —  Неокантіанское  движеніе  въ  соціа- 
лизмѣ.  Из.  «Пульсъ  Жизни».  М.  907  г.  30  к. 

13751а.  —  Кантъ  или  Марксъ.  См.  №  6294. 

13752.  Фрей,  Ф.  Миція,  кптайскій  пред- 
вѣстинкъ  христіанскаго  коммунизма.  Изд.  М. 
Малыхъ.  Спб.  906  г.  1  к. 

13753  Фриче,  В.  См.  №№  4872—736. 

13754.  Хилнуить,  М.  Псторія  соціалпзма  въ 
Соедпненпыхъ  Штатахъ.  Пер.  съ  англ.  Д.  Вай- 
са, подъ  ред.  Е.  Смирнова.  Спб.  907  г.  90  к.  — 
То  же.  Пер.  съ  4-го  амерпк.  пзд.  М.  Врапгна. 
Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  907  г.  75  к. 

13754а.  Циглерь,  Т.  Индивидуализмъ  и  со- 
ціализмъ  въ  умственной  жизни  XIX  вѣка.  Пзд. 
«Трибуна».  Одес.  906  г.  10  к. 

137546.  —  Умственныя  и  общественный  те- 
ченія  XIX  в.  См.  №  2004. 

13755.  Ц.  К.  П.  Ц.  Вступ.теніе  Бунда  въ 
Р.  С. -Д.  Р.  П.  Изд.  «Перевалъ».  7  к. 

13756.  Чарнолускій,  В.  См.  №  4878а. 

13758.  Череванинь.  Лопдонскій  съѣздъ 
Р.  С.-Д.  Р.  П.  1907  г.  Съ  прпложепіемъ  ггрппя- 
тыхъ  резо.іюцій  и  пхъ  проектовъ.  Пзд.  «Борьба». 
Спб.  60  к.  (Конф.).  См.  еще  №№  4879—80. 

13759.  Черкезсвь,  В.  Доктрина  марксизма. 
Изд.  «Свобода».  М.  905  г.  25  к.  (Копф.). 
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13760-  —  Предтечи  интернаціонала.  Пер.  съ 
фр.  Л.  Гогеліо.  К-во  «Другъ  народа».  Спб. 
907  г.  30  к.  (Конф.). 

13760а. — Страницы  изъ  исторіи  ооіціалпзма. 
Изд.  «Логосъ».  М.  907  г.  20  к. 

13761.  Черновь,  В.  Наши  задачи  въ  де- 
ревнѣ.  Изд.  Распопова.  Спб.  906  г.  10  к. — 
Еще  см.  №№  4883—916. 

13761а.  —  Фялооофскіе  и  ооіціологичѳокіе 
этюды.  См.  №  14836. 

137616.  — ■  Соціалистпческіе  эподы.  Изд.  «Со- 
трудничество». М.  908  г.  1  р.  95  к.  (Конф.). 

13761  в.  —  Къ  теоріп  классовой  борьбы.  Изд. 
«Молод.  Россія».  М.  906  г.  10  к. 

13761г.  —  Теоретики  романскаго  синдикализ- 
ма. См.  №  13870. 

13761  д.  —  Конечный  вдеалъ  оощіализма  и 
повседневная  борьба.  См.  №  48846. 

13762.  Черновь,  И.  Луи  Бланъ.  Изд.  «Молод. 
Россія».  М.  906  г.  15  к. 

13763.  Чернышевскій,  Н.  См.  №  4893. 

13764.  Чикотти,  Г.  Пснхолотія  соціалисти- 
ческаго  двшкенія.  Съ  предпсл.  автора  къ  русак, 
изд.  Пер.  съ  итал.  Г.  Кирдецова,  подъ  ред.  А. 
Ульяновой.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г.  30  к. 

13765.  Чернышевь,  И.  Памятная  книжка 
марксиста.  Изд.  «Дѣло».  Спб.  906  т.  1  р. 

13766.  Шѳлгунсвь,  Н.  См.  №  4905. 

13767.  Шефле,  А.  Квинтъ-эссенція  социализ- 
ма. Пер.  съ  нѣм.  С.  Б — ка.  Изд.  «Просвѣщ.». 
Спб.  18  к-  —  То  же.  Изд.  «Всеобщ,  библ.».  Вру- 
блевекаго.  Спб.  906  г.  30  к.  (Конф.). — То  же. 
Съ  примѣч.  П.  Лаврова.  Изд.  В.  Раслопов-а. 
Одесса.  906  г.  20  к.  —  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Чап- 
лин о-ва.  Спб.  907  г.  15  к.  — 'То  же.  Изд. 
Д.  Казпцина  и  Ю.  Фи.пгпова.  Спб.  906  г.  25  к. 

13768.  —  Калптализмъ  и  ооціализмъ.  Ч.  I. 
Спб.  74  г.  2  р.  50  к. 

13769.  Шишко,  Л.  (Батинь,  П.).  См. 
№№  4910— 12а. 

13769а.  Штаудингерь.  Соціалнзмъ  и  филооо- 
фія  Канта.  Изд.  «Овободн.  Мысль».  М.  906  г. 
15  к. 

13770.  Штернъ,  I.  Исторпческій  матеріализмъ 
я  тѳорія  прибавочной  цѣнности.  Маркса.  Пер. 
съ  нѣм.  В.  Ульрихъ.  Изд.  «Молотъ».  Спб. 
905  г.  5  к. 

13771.  —  Вліяніѳ  общественныхъ  условія  на 
всѣ  отрасли  культурной  жизни.  Изд.  «Молотъ». 
Спб.  906  р.  5  к. 

13772.  Шулятиковь,  В.  См.  №№  4917—176. 

13773.  Эйснерь,  К.  Либкнехтъ,  его  жизнь  и 
дѣятельность.  Изд.  «Буревѣстпнкъ».  Одесса, 
905  г.  15  к.  (Конф.). 


13774.  Эллеябогень,  В.  Чего  хотятъ  соціаль 
демократы.  Семь  лекцій.  Изд.  Мягкова.  М. 
906  г.  30  к. 

13775.  Эльмъ,  фонъ,  А.  Соціализмъ  и  про- 
фессіональное  движеніе.  Изд.  и  пер.  Б.  Рев- 
зина  и  I.  Посгмана  въ  Берлинѣ.  Спб.  906  г. 
15  к.  См.  №  13473. 

13776.  Энгельсь,  Ф.  Сила  и  экономика  при 
созданіп  современной  германской  имперіи.  Изд. 
Е.  Горской.  Кіевъ.  905  г.  10  к. 

13777.  —  Статьи  за  1871—1875  гг.  Пер,  съ 
нѣм.  Б.  Смирнова,  подъ  ред.  А.  Санина.  Изд. 
«Знаніе».  Спб.  906  г.  12  к. 

13778.  —  Фило-софія,  политическая  эконо- 
мія,  соціалпзмъ.  Изд.  4-е,  исправл.  п  провѣр. 
по  подлиннику.  Изд.  Яковенко.  Спб.  907  г. 
80  к.  —  Тоі  же,  подъ  заглавіемъ:  Антп-Дю- 
рингъ.  Пер.  съ  5  нѣм.  изд.  И.  Я.  Брука  Изд. 
«Просвѣщеніе».  Спб.  1  руб. 

13779.  —  Отъ  классическаго  идеализма  къ 
діалектическому  матеріализму.  Изд.  Алексѣе- 
вой.  Одесса.  905  г.  25  к. 

13780.  — ■  Отъ  утопіи  къ  наукѣ.  Пер.  съ  нѣм. 
Изд.  Ткача.  '905  г.  12  к.  р—  То  же.  Изд. 
«Молотъ».  Спб.  905  г.  10  к.  —  То  же.  Съ 
біограф.  Энгельса.  Пер.  съ  4-го  нѣм.  изд.  Изд. 
«Демосъ».  20  к.  (Конф.).  —  То  лее.  Пер.  съ  нѣм. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  905  т.  10  к.  —  То  же.  Пер. 
Засуличъ.  Изд.  Львовича.  Спб.  906  г.  5  к.  — 
То  же.  Изд.  «Попул.-научн.  библ.».  Спб.  906  г. 
20  к.  Еще  см.  №№  13113,  12789а— 90. 

13781.  Энзоръ,  Р.  Современный  соціализмъ. 
Изд.  Гранагь.  М.  906  г.  1  р.  —  То  же. 
См.  №  13531  (т.  I). 

13782.  Эрнестъ.  Парижская  коммуна.  Пер. 
съ  франц.  И.  Кеірчикера,  подъ  ред.  С.  Цей- 
тлпна.  Изд.  «Колоколъ».  М.  906  г.  10  к. 

13783.  Южаковь,  С.  См.  №  4926. 

13784.  Юшкевичъ,  П.  О  матеріалистичеокомъ 
пониманін  псторіи.  Изд.  «Интернаціоналъ». 
Спб.  907  г.  30  к.  См.  еще  4931—326. 

13784а.  —  Столпы  философской  ортодоксіи. 
Спб.  910  г.  50  к. 

13785.  Якубовичъ,  П.  См.  №№  4933а— 336. 

13786.  Янжулъ,  И.  Въ  поискахъ  лучшаго 
будущато.  Соц.  этюды.  Изд.  2-е,  «Просвѣще- 
ніе».  Спб.  908  г.  3  р. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  На  службѣ  народу.  Будущій 
вѣкъ.  Въ  трушобахъ  Англіи.  Сосѣдскія  гильдіи.  Эдемъ 
труженицъ.  Соціаяьный  вопросъ  и  ѳдиныіі  налогъ. 
Милліоны  и  что  съ  ними  надо  дѣлать. 

13787.  Ященко,  А.  Соціализмъ  и  пнтерна- 
ціонализмъ.  Изд.  Скирмунта.  М.  907  г.  65  к. 


Главнѣйшіе  теоретики  социализма  и  выдающіеся  дѣятели  соціалистическаго  движенія. 


§  405.  13788.  Бабефь,  Ф.  (1764—1797  гг.). 
См.         13740,  57886. 

О  Бабефѣ  см.:  СвентоховскШ,  №  13256.  Луи,  П., 
№  13600.  Луи,  П.,  №  13598.  Менгеръ,  №  13641.  Сюдръ, 
№  13731.  Новгорооцевь,  №  11317аа.  Черкезоеъ,  В.  №  4882. 
Ад.иръ,  №13330— 30а.  Жидъ,П  13998.  Геркнеръ,  №  12143а. 
Гюго  и  Штеіманъ,  №  13444.  Косса,  №  14192.  Фнлиппо- 
еичъ,  №  14025.  Ященко,  №  13787.  Карпевъ,  №.  6712,  т. '4. 
Лихтенберже,  №  13594.  Тарле,  X  7956. 

13789.  Бебель,  А.  (Род.  1840  г.).  См.  Ж№ 
13350—58. 


О  Бебелѣ  см.:  Орано,  №  13673.  Германусъ,  №  13436. 
Геркнеръ,  №  12143а.  Гую  и  Шіпеіманъ,  №  13444.  Коп- 
штедті,  №  13538.  Мильо,  №  13654.  Меритъ,  №  13645. 
Сборн.  „Соціализмъ"  (Кратк.  біогр.),  №  13724. 

13790.  Бернштейнъ,  Э.  (Род.  1850  г.). 
См.  №№  13364—72. 

О  Бертатейнѣ  см.:  Ллеханоеъ,  №  4573.  Жиль, 
№  13896.  Бэмъ-Бавсркъ,  №  14038.  Кпутсній,  №  13515— 
13518.  Гую  и  Штеі.ѵанъ,  №  13444.  Люксембурга,  №  13610. 
Кулишеръ,  №  14100.  Мильо,  №  13654.  Мернніъ,  №  13645. 
Солнцевъ,  №  14158.  Массарикь,  №  13637.  Карпевъ,  № 
№  6712,  т.  6.  Форлендеръ,  13751а. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


13791.  Блань,  Л.  (1813—1882).  См.  №  6737, 

О  .7.  Бланк  см.:  Бирманъ,  №  13883.  Дилъ,  №  13896. 
Черкезов*,  №  4882.  Мишель,  №.  10335.  Луи,  П.,  №  13598. 
Чернот,  Х°  13762.  Бертранъ,  №  13373..  Жуковскій, 
№  14229.  Геркнеръ,  М  12143а.  Буріснъ,  №  13387.  Гуго 
»  Ш тешам,  №  13444.  Грашмъ,  Лі  13443.  -7уи,  №  13600. 
Притекая  и  Лебедев*,  №  13836.  Косса,  №  14192.  Осаочій, 
Л;  14766.  Мешсръ,  №  13641.  Чупровъ,  №  14203.  Филип- 
пович*, Л«  14025.  Тугапъ-Барановскій,  №  13745.  Мишель, 
№  11315.  Карпсвъ,  №  7851.  Карѣееъ,  №  6712,  т.  5.  Я/а- 
хова, №  7860.  Михайловскій,  .Ус  4514,  т.  ПІ. 

13792.  Вейтлингь.  См.  13408—409. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  13293. 

13793.  Гэдь,  Ж.  (Род.  1845  г.).  См.  №№ 
13429—32. 

О  Ж.  Лгіи.  см.:  Раппопорт*,  №  13704.  /'#)0  и 
Штеіманъ,  Л:  13444.  Критская  и  Лебедев*,  №  13836. 
Галеви.  Вь  сборн.  №  13531.  Каутскій,  №  13512.  Вертъ, 
Л»  13726. Ляіарослъ,  №  13726.  СТо/ж.  „Сочшлизлг".  (К|іатк. 
біогр.),     №     13724.    Кудрин*,  №  4659. 

13794.  Дицгень,  I.  См.  13454—57. 

О  /.  Диціенѣ  см.:  Уптертанъ,  №  14821.  Валенти- 
иовь,  №  4261.  Юшкевич*.  №  4931.  ІІльипъ,  В.,  №  4384. 
Плеханов*,  №  4585а.  Луначарскій,  №  8971,  т.  I  и  П. 
Гельфоноъ,  №  13679.  Диціенъ,  №  13157  (приложен»:). 

13795.  Жоресъ,  Ж.  (Род.  1859  г.).  См. 
13464—71. 

0  у/Г.  Жоресп  см.:  Буріснъ,  №  13387.  Галеви,  №  13531, 
т.  П.  Куоринъ,  №  4659. 

13796.  Каутскій,  К.  (Род.  1854  г.).  См.  №№ 
13506—5286. 

О  Л'.  Каутском*  см.:  Л»  4514 — 17.  Лозинскій,  Л»  4456. 
Вернштеинъ,  Э.,  №  13371.  Гертцъ,  №  13868.  />(0  к 
Штсіманъ,  №  13444.  Кг/лииіеръ,  Л»  14100.  Конштеатъ, 
№  13538.  Л/м.ію.  №  13654.  Мс.риюъ,  №  13645.  Туіаиъ-Ба- 
рановскій,  Л»  13745.  Сборн.  -Соціализм*" .  (Кратк.  біогр.), 
№  13724.  Сортелъ,  №  13860.  Массарикъ,  №  13637.  Хво- 
стов», Л»  6130.  Луначарскііі,  т.  2.  №  8971,  Форлсиоеръ, 
.V  13749—51. 

13797.  Ламеннз,  Р.  (1782—1854  г.).  См.  № 
8965. 

О  Р.  Ламеннз  см.;  Зомбартъ,  №  13484.  Гу/о  и 
ШтеіМОМЪ,  ,Ѵ»  13444.  Чичерин*,  №  11320,  ч.  V.  Карцев*, 
№  6712,  т.  V.  Шаховъ,  №  5860.  Пбервеіъ-Гсинце. 
№  въ  отд.  филос.  Греіуаръ,  №  7823,  т.  I.  Генанъ,  № 
5600.  Соч.,  т.  III.  Лллтстр.  ист.  фр.  лит.,  подъ  ред. 
Пти-де-Жюлышлля,  №  2777,  т.  1.  Лансонъ,  №  2773,  т.  2. 

13798.  Лассаль,  Ф.  (1825—1864).  См.  Ж№ 
13554—71. 

О  Лассалѣ  см.:  Мерит*.  №  13645.  Классен*,  №  13532. 
Струве,  №  4729.  Оикенъ,  №  13672.  Врандесъ,  №  5636. 
Мен/ер*,  .V»  13641.  Бернаітейиъ,  №  13370.  Орано,  Х>  13673. 
Чичерин*,  К«  11320,  т.  V.  Русаков*,  №  13715.  Новюрод- 
цевъ,  №  11317аа.  Бирман*,  №  13883.  Д«л»,  Л»  13896. 
Плеханов*,  №  4567.  Бернштсинь,  №  13371.  Бсрнац- 
кій,  №  13363.  Бэмъ-Баасркъ,  №  14038.  Бебель,  №  13354. 
ч.  I.  Иваиюков*.  №  14000.  ЛГмйг,  №  13998.  Геркнеръ, 
№  12143а.  /'уго  я  Штешанъ,  Л1  13444.  Килишер*, 
№  14100.  /Госса,  №  14192.  ІТрокопович*,  №.  12208. 
Осадчій,  №  14766.  Жкльо,  №  13654.  Чупров*,  №  14203. 
Ящемко,  №  13787.  Сборн.  „Социализм*".  (Кратк.  біогр.), 
№  13724.  Слонимскій,  №  14156.  Карѣевъ,  №  .6459, 
т.  V.  Фроме,  Кі  10452.  Карѣев*,  Л»  6712,  т.  5  и  6. 
Скабичевскій,  №  4683,  т.  I.  Циілеръ,  №  13754-1. 

13799.  Лафаргь,  П.  (1842—1911).  См.  Ж№ 
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О  /7.  Лафарпь  сы.:'Гую  и  Штеіман*,  №  13444. 

13800  Либннехтъ,  В.  (1826—1900).  См.  №№ 
13581—89. 

О  Либкнехтѣ  см.:  Эйснеръ,  №  13771.  Бебель, 
№  13354,  ч.  I.  Жорес*,  №  13465.  Геркнеръ,  №  12143а. 
/'.г/го  к  Штешанъ,  №  13444.  Мильо,  №  13654.  Мериніъ, 
№  13645.  Сборн.  .Соціализмъ"  (кратк.  біогр.),  №  13724. 

13801.    Мабли,    Г.  (1709—1785). 

О  /*.  Мабли  см.:  Гипс*,  №  14222.  7'.ую  «  Штешанъ, 
№   13444.  Грашмъ,  Хі   13443.  Онкенъ,  №  14195.  Мешеръ, 


Л;  13641.  Эепинаеъ,  №  14205.  Филиппович*,  №  14025.  ЛГ«- 
//л,е«!і,  Л»  6459,  т.  V.  Чичерин?,,  Уч  11320,  т.  III.  Карпевъ, 
.V;  6712,  т.  III.  Виппер*,  Л»  14549.  Геттнеръ,  .V  2769. 

13802.  Марксь.    К.    См.    №№  14110—28, 

13616—30. 

Литературу  о  немъ  см  при  №  14270. 

13803.  Менгэрь,  А.  См.  №№  13307,  13641, 
13916,  12331. 

Литературу  о  яемъ  см.  при  №  10379. 
13803а.  Моррись,  В.  См.  .Ѵ-Ѵ  2670. 

Литературу  о  немт,  см.  при  №  2670. 

13804.  Оуэнь,  Р.  См.  №  13311. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  13311. 

13805.  Реснинь,  Д.  (1819—1900).  См.  №Х 
13706,  2682. 

О  Д.  Гескинѣ  см.:  Бупзенъ,  №  5736.  Гобсон*,  N  5740а. 
Метен*,  №  13650.  Веніерова,  №  5639,  кн.  2.  .%/мо. 

13805а.  Рсдбертусъ-Ягецовъ,  К.  0м.  ДА 
14147—152. 

Литературу  о  немъ  см.  при  Л;  14276. 

13806.  Сень-Симонь.  См.   Л:    11 С 12. 
Литературу  о  немъ  см.  при  Л?  13319. 

13807.  Фурье,  Ш.  См.  №  13324. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  13324. 

13808.  Энгельсь,  Ф.  См.  .V  .V  12 108— 11, 
11758 — 59,  13026 — 3  и  другіе  вь  хронологи- 
ческой таблггцѣ  —  ниже. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  14290. 

§  406.  13809.    Аисельродь,    Л.    См.  №№ 

4178—786. 

Объ  Акеельроа*  см.:  Ивановъ-Разимнѵк*,  Лг  4379, 
т.  П. 

13810.  Аксельродь,   П.   См.    Д'Ѵ  4179—82. 

Литературу  о  немъ  ем.  при  Л»  4182. 

13811.  Базаровь,  В.  См.  4195—1196. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  4196. 

13812.  Богдановь,  А.  См.  4225—4227. 

О  немъ.  кромѣ  указапііі  при  .V»  4227,  см.:  Юшке- 
вичъ,  №  4931,  Линачирскій,  №  8971,  т.  2. 

13813.  В.  В.  См.  №Л»  4258— 4260а. 

О  немъ,  кромѣ  указаній  при  №  4260а,  см.:  Пва- 
ковъ-Разумникъ,  №  4379,  т.  2.  Струве,  Л»  4729.  Бул- 
гаков*. №  12835.  ІІІулъце-Гсверницг,  Л»  11554.  Святлов- 
скій,  №  14197. 

13814.  Герцень,  А.  См.  №№  4284— 4288а. 
Литературу  о  немъ  см.  при  Л»  4288. 

13814а.  Дань,  Ф.  См.  №№  4346а— ібж. 

13815.  Засуличь,  В.  См.  №№  4374— 4374а. 
О  ней  с,м.  при  Л:  4374а. 

13816.  Лавровь,  П.  См.  №№  4443— 

Кромѣ  указаній  при  №  4448,  о  немъ  см.  еще;  Кро- 
поткин*, №  4428.  Перрисъ,  №  72376.  Гую  и  Штеіманъ. 
№  13444.  Святловскій.  Л°  14197.  Андреевичъ,  .V;  255.  Ко- 
рпев*, №  4396а.  Карѣевъ,  №  14695,  т.  12. 

13817.  Ленинь,  Н.  См.  №  4449— 4453з. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  4453з. 
13817а.   Мартовь,  Л.   См.   .V  V    117".— 78. 
Литературу  о  немъ  см.  при  .V»  4478г. 

13818.  Михайловскій,  Н.  См.  №№  4514 — 4519. 

Кромѣ  литературы,  указанной  при  .V?  4519,  о  В.  Ми- 
хайловском* см.  еще:  Карѣев*,  .V:  14695  и  Колосов*, 
№  14561.  На  славном*  посту,  -V»  4952.  Берояевъ, 
№  4218.  Нвановъ-Разумникъ,  №  4379.  Чернов*.  .V  4Н!Ю. 
Святловскій,  .V;  14197.  Андреевич*,  .V?  255  н  .V;  266.  Ки- 
стяковскій.  Въ  сб.  „Пробл.  идеализма",  №  4963. 

13819.  — онь,  Н.  См.  45416  — 4541в. 

О  немъ,  кром*  указаній  при  Л»  454ІВ.  см.:  Струве, 
Л;  4728.  В.  В.,  №  2459а.  Булгаков*,  .V    12Ь35.  Ильин*, 


*)  Біогр.  данный  объ  указанныхъ  здѣсь  авторахъ  см.  въ  .Большой  Энциклопедін",  изд.  ЛЛросвѣщ.". 
Тт.  21—22  (дополнит.)  и  въ  др.  энциклопедіяхъ. 
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№  4385.  Шулъце-Геверницъ,  Х»  11554.  Святдовскій,  № 
14197. 

13820.  Плеханов*.,  Г.  См.  №№  4566—4593. 

О  немъ,  кромѣ  указаній  при  №  4593,  см.:  Святлов- 
ловскій,  №  14197. 

13821.  ПЪшехоновъ,  А.  См.  №№  4629— 46376. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  46376. 

13824.  Струве,  П.  См.  4728—4729. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  4729. 


13825.  Черновъ,  В.  См.  Ж№  4883—48916. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  48916. 

13826.  Чернышевсній,  Н.  См.  №  4893. 

Литературу  о  немъ  см.  при  этомъ  же  №  48УЗ. 

13827.  Шелгуновъ,  Н.  См.  №  4905. 
Литературу  о  немъ  см.  при  этомъ  же  №  4905. 

13828.  Шишко,  Л.  См.  Ж№  4910— 4912а. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  4912а. 


Синдикализмъ  и  анархизмъ. 

Предварительны  я  замѣчанія.  А.  Синдикализмъ.  Въ  §  407  мы  указываемъ 
литературу  о  синдикализмѣ,  его  теоріи  и  практикѣ.  Синдикализмъ  представляетъ  изъ  себя  срав- 
нительно очень  новое  теченіе  въ  социалистической  мысли  нашего  времени  и  занимаетъ  среднее, 
промежуточное  мѣсто  между  соціализмомъ  научнымъ  (марксизмомъ)  и  анархизмомъ,  будучи  по 
своимъ  теоретическимъ  основамъ  ближе  къ  первому  (классовая  точка  зрѣнія),  а  по  практиче- 
скимъ  выводамъ — ко  второму  (антипарламентаризмъ  и  антигосударственность,  антимилитаризмъ 
и  антипатріотизмъ).  „Синдикализмъ, — говоритъ  Э.  Леонэ  (№  13842), —  понимаетъ  преобразо- 
ваніе  соціальныхъ  отношеній,  какъ  продуктъ  практическаго  процесса  рабочей  „способности" 
и  „солидарности",  т.-е.  какъ  результатъ  постепеннаго  и  послѣдовательнаго  расширения  и 
укрѣпленія  пролетарскаго  института — профессіональнаго  синдиката".  „ПослѣдніЙ,  являясь'ла- 
герем  ь  строго  замкнутой  классовой  жизни,  охраняетъ  свои  кадры  и  свое  внутреннее  бытіе  отъ 
проникновенія  и  воздѣйствія  всякихъ  неоднородныхъ  элементовъ  и  зиждется  на  абсолютномъ 
равенствѣ  интересовъ  своихъ  членовъ.  Его  происхожденіе,  средства  и  цѣли — состязаніе  и 
противодѣйствіе  капиталу,  его  побѣда  есть  одновременно  и  пораженіе  капитализма,  оружіемъ 
его  борьбы  является  стачка,  отказъ  отъ  работы,  его  знамя — принципъ  силы  и  солидарности 
рабочихъ  противъ  гнета  капитала.  Синдикализмъ  приходитъ  къ  заключенію,  что  рабочее 
движеніе  носитъ  въ  самомъ  себѣ  законы  своего  развитія,  разверзающіе  все  шире  и  глубже 
пропасть  между  капитализмомъ  и  организованнымъ  рабочимъ  классомъ — и  всецѣло,  въ  духѣ 
марксистскаго  метода,  съ  почвы  экономики  переходитъ  къ  своимъ  послѣдующимъ  соціали- 
стическимъ  индукціямъ".  Признавая,  такимъ  образомъ,  за  рабочимъ  синдикатомъ  значеніе 
единственнаго  орудія  классовой  борьбы,  единственной  культурной  и  экономической  ячейки 
въ  настоящемъ  и  будущемъ,  синдикализмъ  прилагаетъ  всѣ  усилія  къ  тому,  чтобы  изолиро- 
вать рабочій  классъ  отъ  всѣхъ  остальныхъ  слоевъ  современнаго  общества,  и  отрицательно 
относится  къ  парламентскимъ  способамъ  борьбы,  которые,  по  его  мнѣнію,  приводя  рабочій 
классъ  въ  соприкосновеніе  съ  буржуазной  демократіей,  ослабляютъ  его  боевую  энергію. 
„Посредствомъ  синдиката, — говоритъ  Лягарделль, — поддерживается  одновременно  и  отдѣле- 
ніе  рабочихъ  отъ  членовъ  другихъ  классовъ  и  духъ  борьбы,  необходимый  въ  ихъ  постоян- 
ныхъ  столкновеніяхъ  съ  хозяевами  и  государствомъ".  Вмѣсто  парламентаризма  синдикалисты 
выдвигаютъ  на  первый  планъ  „прямое  воздѣйствіе"  („асііоп  аігесіе"),  а  вмѣсто  правъ  боль- 
шинства, на  которыхъ  базируется  вся  система  парламентаризма,  провозглашаютъ  права 
меньшинства,  причемъ  отводятъ  этому  революціонному  меньшинству  важную  роль  въ  ділѣ 
защиты  классовыхъ  интересовъ  пролетаріата.  Синдикализмъ  является,  по  замѣчанію  Э.  Леонэ, — 
не  антигосударственнымъ,  а  внѣ-государственнымъ  теченіемъ,  т.  к.  стремится,  въ  дѣлѣ 
преобразованія  общественно-экономическаго  строя,  обойтись  безъ  государства.  Что  касается 
до  будущаго  строя,  то  синдикализмъ  представляетъ  его  себѣ  въ  видѣ  федераціи  профес- 
сіональныхъ  синдикатовъ.  Что  касается  самой  идеологической  преемственности  революціон- 
наго  синдикализма,  то,  по  мѣткому  замѣчанію  Кропоткина,  синдикализмъ  представляетъ  изъ 
себя  не  что  иное,  возрожденіе  „Интернаціонала", — федералистскаго,  рабочаго,  латинскаго. 
(Литературу  объ  „Интернаціоналѣ",  въ  основу  котораго,  по  замѣчанію  Кропоткина,  легла  идея 
Прудона,  см.  ниже,  въ  распредѣленіи  по  вопросамъ). 

Изъ  общихъ  обзоровъ  синдикализма,  какъ  въ  его  теоріи,  такъ  и  въ  практической 
дѣятельности,  прежде  всего  отмѣтимъ  труды  синдикалиста  Ж.  Сореля  (№№  13860 — 62). 
„Размышленія  о  насиліи" — (№  13861), — по  замѣчанію  проф.  А.  Борового, — являются  книгой, 
въ  которой  соціальная  философія  синдикализма  нашла  себѣ  наиболѣе  яркое  выраженіе". 
Впрочёмъ,  настоящаго  понятія  о  происхожденій  синдикализма  Сорель  не  даетъ.  Книга 
посвящена,  главнымъ  образомъ,  обоснованію  центральнаго  пункта  синдикалистскаго  міро- 
созерцанія — „революціонаризма",  „насилія".  По  мнѣнію  Сореля,  „насилію"  соціализмъ 
обязанъ  тѣми  высокими  моральными  ценностями,  благодаря  которымъ  онъ  несетъ  спасеніе 
современному  міру".  (Содержаніе:  Борьба  классовъ  и  насиліе.  Упадокъ  буржуазіи  и  наси- 
ліе.  Предразсудки  противъ  насилія.  Всеобщая  пролетарская  стачка.  Моральная  цѣнность 
насилія.  Мораль  производителей.).  „Соціальные  очерки  современной  экономіи"  (№  13860) 
того  же  автора  представляютъ  собою  рядъ  набросковъ  по  крупнѣйшимъ  вопросамъ  филосо- 
фіи  права  и  философіи  исторіи;  центральнымъ  же  вопросомъ,  которымъ  занимается  Сорель 
въ  этой  книгѣ,  является  вопросъ  о  взаимоотношеніи  между  демократіей  и  соціализмомъ. 
На  цѣломъ  рядѣ  яркихъ  иллюстрацій  авторь  показываетъ  безконечные  конфликты  между 
демократической  и  соціалистической   идеей  и  въ  практической  и  въ  философской  области. 
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Авторъ  приходить  къ  выводу,  что  парламентски  соціализмъ  неизбѣжно  эволюціонируетъ  въ 
демократизмъ,  и  приглашаетъ  пролетаріатъ  вручить  защиту  своихъ  классовыхъ  интересовъ 
и  веденіе  классовой  борьбы  революціонному  синдикализму.  (Содержаніе:  Введеніе.  Старыя 
утопіи  и  новыя  соціалистическія  доктрины.  Картели  и  ихъ  идеологическія  слѣдствія).  Третья 
изъ  указанныхъ  выше  книгъ  того  же  автора  (№  13862)  представляетъ  изъ  себя  опытъ 
философіи  политической  экономіи  съ  точки  зрѣнія  революціонно-синдикалистскаго  міровоз- 
зрѣнія.  Пересматривая  цѣлый  рядъ  основныхъ  проблемъ  экономики  и  права  и  отвергая 
традиціонныя  рѣшенія,  Сорель  даетъ  цѣлую  собственную  систему,  въ  основѣ  которой 
лежитъ  идея  безпощаднаго  отрицанія  современной  культуры  во  имя  культуры  будущей  и 
признаніе  первенства  за  производственнымъ  процессомъ  и  за  его  носителями — рабочими 
массами.  (Содержаніе:  Сельское  хозяйство  и  право.  Соціализмъ  въ  экономической  средѣ. 
Система  обмѣна).  Такимъ  образомъ,  эти  три  книги  Сореля,  въ  своей  совокупности,  касаются 
всѣхъ  главнѣйшихъ  сторонъ  синдикалистской  теоріи  (каковы  философія,  соціологія,  экономика) 
и  тактики  (о  методѣ  насилія).  Столь  же  разносторонній  обзоръ  романскаго  синдикализма  пред- 
ставляетъ изъ  себя  сб.  №  13864,  составленный  изъ  статей  виднѣйшихъ  французскихъ 
теоретиковъ  синдикализма.  (Э.  Пуже  „Организація  и  дѣятельность  Конфедераціи  Труда". 
Г.  Лягарделль.  „Пролетаріатъ  и  демократія".  Э.  Бартъ.  .Идеологія  производителей'.  Г.  Эрве. 
„Конфедерація  Труда  и  соціалистическая  партія".  Ж.  Сорель.  „Эволюція  соиіализма".  Г.  Лягар- 
делль. .Итоги  соціалистическаго  опыта  Франціи").  —  Извѣстный  теоретикъ  итальянскаго 
революціоннаго  синдикализма  Арт.  Лабріола  въ  своемъ  трудѣ  (№  13838)  стремится  дать 
характеристику  соціальной  реформы  и  реформистскаго  направленія  соціализма,  съ  одной 
стороны,  и  соиіальной  революціи  и  революціоннаго  синдикализма, — съ  другой.  Лабріола 
крайне  отрицательно  относится  къ  парламентаризму,  доказывая,  что  парламентъ  отнюдь  не 
ыожетъ  стать  орудіемъ  освобожденія  пролетаріата  и  что  реформистски  соціализмъ  отнюдь 
не  стоитъ  въ  противорѣчіи  съ  интересами  буржуазіи.  Воплощеніемъ  будущей  формы  про- 
изводства авторъ  считаетъ  профессіональный  синдикатъ,  а  будущій  строй  представляетъ 
себѣ  въ  видѣ  союза  кооперативно-производительнчхъ  общинъ,  независимыхъ  другъ  отъ 
друга.  Единственнымъ  серьезнымъ  орудіемъ  борьбы  Лабріола,  какъ  и  другіе  синдикалисты, 
считаетъ  стачку.  Къ  книгѣ  приложено  послѣсловіе  Луначарскаго  о  синдикализмѣ,  въ  кото- 
ромъ  авторъ  старается  освѣтить  вопросъ  съ  точки  зрѣнія  марксистскаго  міровоззрѣнія. 
См.  также  того  же  автора  №№  13837,  13839 — 41а.  Другой  итальянскій  синдикалистъ  Э.  Леонэ 
(№  13842)  даетъ  систематичное,  строго  выдержанное,  въ  смыслѣ  плана,  изложеніе  основъ 
синдикализма,  какъ  ученія  и  какъ  практической  дѣятельности.  Въ  виду  именно  этой 
систематичности  его  книжка  заслуживаетъ  особеннаго  вниманія  для  ознакомленія  съ  даннымъ 
теченіемъ  соціалистической  мысли.  (Содержаніе:  Синдикалистское  рѣшеніе  кризиса  соціализма. 
Что  такое  синдикализмъ?  Синдикализмъ  и  соціальная  будущность.  Экономика  труда.  При- 
ложеніе).  Тоже  итальянскій  синдикалистъ  Оливетти  (№  13853)  проводить  въ  своей  интересной 
книгѣ  точку  зрѣнія  синдикализма  на  различныя  стороны  какъ  теоріи,  такъ  и  практики 
соціалистическаго  движенія.  Авторъ  послѣдовательно  обсуждаетъ  вопросы  о  кризисѣ  соціали- 
стической  доктрины,  о  взаимоотношеніи  соціализма  и  анархизма,  соціализма  и  церкви 
соціализма  и  экономической  свободы,  наконецъ,  соціализма  и  реформизма.  Въ  заключитель- 
ной главѣ  Оливетти  даетъ  изложеніе  основныхъ  принциповъ  синдикализма,  сопоставляя 
этотъ  послѣдній  съ  соціализмомъ  и  разсматривая  его,  какъ  реакцію  противъ  соціалистиче- 
скихъ  партій.  Заключительныя  страницы  посвящены  выясненію  роли  профессіональнаго 
синдиката  въ  рабочемъ  движеніи  и  въ  соціальномъ  переустройствѣ  человечества.  Система- 
тическую сводку  существенныхъ  положеній  синдикалистской  теоріи  и  практики  даетъ  очень 
толковая  и  со  знаніемъ  дѣла  написанная  компилятивная  работа  Л.  Козловскаго  (Л»  13834), 
русскаго  послѣдователя  разсматриваемаго  направленія  въ  современномъ  соціализмѣ.  (Содер- 
жаще: Проблема  соціальной  революціи.  Происхожденіе  и  развитіе  синдикалистскаго  движенія 
во  Франціи.  Парламентаризмъ  и  классовая  борьба.  Всеобщая  стачка.  Соціализмъ  и  патрі- 
отизмъ.  Движеніе  и  конечная  цѣль.  Синдикализмъ  и  анархизмъ.  Синдикализмъ  и  идеалы 
культуры.  Обзоръ  литературы  по  синдикализму).  См.  еще  того  же  автора  №  13835,  въ 
которомъ,  съ  синдикалистской  точки  зрѣнія,  дается  обзоръ  критической  литературы  о  синди- 
кализмѣ.  Небольшой  сб.  №  13858,  составленный "  изъ  статей  видныхъ  синдикалистовъ  и 
анархистовъ,  также  долженъ  быть  отмѣченъ  среди  бѣдной  еще  литературы  о  синдикализмѣ. 
(Содержаніе:  А.  Леви.  „Синдикальное  движеніе  во  Франціи".  Л.  Мишель.  „Мемуары". 
М.  Бакунинъ  „Письма  къ  французу".  Арт.  Лабріола.  „Синдикализмъ  и  соціализмъ".  Г.  Лягар- 
делль. ..Мангеймъ,  Римъ,  Амьенъ").  Систематическое  изложеніе  началъ  синдикализма  даетъ 
въ  рядѣ  очерковъ  Э.  Пуже  (въ  сб.  №  13953).  Объ  этомъ  сборникѣ  см.  ниже.  Сб.  .Ѵ>  13856 
составленъ  изъ  статей,  написанныхъ  видными  рабочими — дѣятелями  французскаго  синдика- 
листскаго движенія,  и  представляетъ  особый  интересъ  по  обилію  содержащагося  въ  немъ 
фактическаго  матеріала,  исходящаго  отъ  людей  практики.  (Содержаніе:  Предисловіе.  Лятапи. 
„Введеніе".  П.  Дельзаль.  „Всеобщая  конфедераиія  Труда".  Его  же.  „Двѣ  тактики".  В.  Грифюель. 
„Задачи  профессіональнаго  объединенія".  Э.  Пужэ.  „Агитація  за  8-ми  часовой  рабочій  день". 
Г.  Лягарделль.  „Синдикальное  право").  Нельзя  также  не  отмѣтить  среди  синдикалистской 
литературы  книжекъ  Лягарделля  (№  13847)  и  Ф.  Пеллутье  (№  13854),  которыя,  несмотря  на 
ихъ  монографическій  характеръ,  сообщаютъ  важный  матеріалъ  для  знакомства  съ  сущностью 
революціоннаго  синдикализма,  причемъ  Лягарделль  освѣщаетъ,  главнымъ  образомъ,  теоре- 
тическую    сторону   его,    тогда    какъ    Пеллутье  изслѣдуетъ    историческое  фактическое 
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зарожденіе  современна™  синдикализма,  описывая   „биржи  труда",— одно  изъ  важнѣйшихъ 
учрежденій  французскаго  синдикальнаго  движенія.  Послѣдняя   книжка  нѣсколько  устарѣла. 
См.  также  другую   книжку  Лягарделля   (№  13846),   представляющую  изъ  себя  результатъ 
анкеты  о  всеобщей  стачкѣ  и  довольно  важную  для  ознакомленія  съ  синдикалистскими  идеями. 
Новомірскій  въ  своей   книжкѣ  (№  13851)   ставитъ   себѣ  двойную  цѣль:  во-первыхъ,  дать 
общую  критику  основныхъ  положеній  соціаль-демократіи;  во-вторыхъ,  намѣтить  общія  черты 
того  направленія,  которое  онъ  называетъ  синдикальнымъ  анархизмомъ,   причемъ  въ  прило- 
женіи  дается  составленный  имъ  проектъ  программы   синдикальнаго  анархизма  для  Россіи. 
Отличіе   синдикальнаго  анархизма  отъ   анархизма  собственно,   по   мнѣнію  Новомірскаго, 
заключается  въ  томъ,  что   первый   стремится   опереться  на  профессіональный   синдикатъ,  а 
отъ  синдикализма  тѣмъ,  что  стремится  создать  рабочую  анархическую  партію.  Тонъ  книжки 
полемическій,  причемъ  полемика  автора  направлена  противъ  соціаль-демократіи.  Впрочемъ, 
въ  другой  своей   брошюрѣ  (№  13921)   авторъ   отгораживается  и  отъ  синдикализма  и  реко- 
мендуетъ  себя  въ  качествѣ  чистаго  анархиста,  лишь  критически  настроеннаго  къ  отдѣльнымъ 
положеніямъ  анархизма.  Также  болѣе  или  менѣе  въ  духѣ  анархистскаго  крыла  синдикализма 
излагаетъ  основы  синдикализма  А.  Нѣдровъ  (№  13852),  о  книжкѣ  котораго  сказано  было  выше 
въ  отдѣлѣ  „Рабочій  вопросъ".  См.  также  книжку  Пьерро  (№  13857а),  въ  популярной  формѣ 
знакомящую  съ  основными  идеями  синдикализма.  Обзору  синдикалистской  теоріи  и  практики 
во  Франціи,  въ  связи  съ  исторіей   синдикальнаго  движенія,  начиная  съ  эпохи  зарожденія 
пролетаріата  въ  этой   странѣ  и  до  нашихъ  дней,  посвящена  книга  Критской   и  Лебедева 
(№  13836),  снабженная  предисловіемъ  французскаго  синдикалиста  Э.  Пуже.  Авторы  ставятъ 
себѣ  задачей  изложить  сущность  синдикализма  и  его  цѣли,  указать  на  причины,   его  поро- 
дившія,  причемъ  изученіе  развитія  идей  авторы  связываютъ  съ  изученіемъ  фактовъ,  имѣя 
въ  виду,  что  „синдикалистская  теорія  создавалась,  въ  отличіе  отъ  всѣхъ  другихъ  доктринъ, 
подъ  вліяніемъ  дѣйствительности,  въ  самомъ  процессѣ  борьбы".  По  обилію  фактическаго 
матеріала,   рисующаго  постепенное  образованіе  синдикалистскаго  міровоззрѣнія  на  почвѣ 
ежедневной,  профессіональной  борьбы  рабочихъ,  книга  Критской  и  Лебедева  является  един- 
ственнымъ,  если  не  считать  №  13856  (см.  выше),   изслѣдованіемъ  на  русскомъ  языкѣ  и 
заслуживаетъ  особеннаго  вниманія  со  стороны  читателей,  желающихъ  составить  себѣ  ясное 
представленіе  о  синдикализмѣ,  какъ  продуктѣ  дѣйствительности.  Изъ  литературы  о  происхо- 
жденіи  и  развитіи   современнаго  синдикализма,  въ  особенности   во  Франціи,   на  первомъ 
мѣстѣ  слѣдуетъ  поставить  рядъ  главъ  изъ  прекрасной  книги  Вейля  (№  7812).  Къ  сожалѣнію, 
изложеніе  обрывается  на  90-хъ  гг.,  т.-е.  именно  на  томъ  моментѣ,  когда  начинаетъ  склады- 
ваться новѣйшая  революціонная  форма  французскаго  синдикальнаго  движенія.  Этому  не- 
достатку чужда  книга  П.  Луи  (№  13845),   незамѣнимая  со  стороны  изложенія  фактической 
исторіи  и  современнаго  положенія  французскаго  синдикализма.  Главнѣйшимъ  ея  недостаткомъ 
является  нѣкоторая  неясность  въ  изложеніи  доктрины  новѣйшаго  революціоннаго  синдикализма 
и  въ   сопоставленіи  его  съ  другими  фракціями  французскаго  соціализма.  См.  также  книгу 
Галеви  (№  12140).   Въ  отличіе  отъ  авторовъ  всѣхъ  вышеуказанныхъ  книгъ  о  синдикализмѣ, 
ни  Вейль,  ни  П.  Луи,  ни  Галеви  не  являются  сторонниками  этого  міровоззрѣнія.  Съ  юри- 
дической точки   зрѣнія  проблема  синдикализма  освѣщается  въ  интересномъ  изслѣдованіи  о 
синдикатахъ  чиновниковъ  синдикалиста  Леруа  (№  13843),  который,  съ  одной  стороны,  харак- 
теризуете эволюцію  государственной  власти  въ  направленіи  полнаго  вырожденія  парламента- 
ризма, съ  другой — то  значеніе,  какое  получаютъ  въ  организмѣ  государства  профессіональные 
синдикаты  вообще  и  синдикаты  его  чиновниковъ  въ  особенности.  Авторъ  даетъ  картину  бу- 
дущего строя,  который,  съ  синдикалистской  точки  зрѣнія,   раздѣляемой  авторомъ,  долженъ 
представлять  изъ  себя  федерацію  синдикатовъ  и  нѣсколько  напоминаетъ  собою  соціализмъ 
корпоративный  (о  немъ  см.  выше,  въ  отд.  „Утопическій  соціализмъ").  См.  также  №  13844 
того  же  автора.  Также  съ  юридической  точки  зрѣнія  разсматриваетъ  основы  синдикализма 
проф.  Дюги  въ  своихъ  лекціяхъ  (№  10431),  о  которыхъ   см.  выше,  на  стр.  445,  въ  отд. 
„Юридическій  строй".  Въ  отличіе  отъ  Леруа,  проф.  Дюги  относится  къ  синдикализму  отри- 
цательно, раздѣляя,   впрочемъ,  его  взглядъ  на  природу  современнаго  государства  и  на 
необходимость  синдикализаціи  общественной   жизни.  Изъ  критической  литературы  о  синди- 
кализмѣ  укажемъ  прежде  всего  статьи  Плеханова,  собранныя  имъ  въ  №  4585а,  и  обширное 
предисловіе  къ  книгѣ  П.  Луи  (Л»  13845)  Чернова.  Эти  авторы  подходятъ  къ  синдикализму  съ 
двухъ  разныхъ  точекъ  зрѣнія, — соц.-демократической  и  соц.-революціонной, — и  приходятъ  къ 
одинаково  отрицательнымъ  выводамъ.  Плехановъ,  критикуя  сочиненія   итальянскихъ  синди- 
калистовъ,  находитъ,  что  „въ  теоретическомъ  отношеніи  итальянскій   революціонный  синди- 
кализмъ  представляетъ  собой  нѣчто  до  послѣдней  степени  бѣдное  и  прямо  жалкое.  Въ  прак- 
тическомъ   отношеніи  онъ  тоже  крайне  слабъ".   Черновъ   сопоставляетъ   синдикализмъ  съ 
марксизмомъ  и  находитъ,  что  первый  грѣшитъ  въ  томъ  же  отношеніи,   какъ  и  послѣдній,  а 
именно, — подобно  марксизму,  онъ  дѣлаегъ  попытку  односторонняго  рѣшенія  соціалистической 
проблемы,  между  тѣмъ,  какъ   рѣшеніе  ея  заключается  въ  синтезѣ  различныхъ  методовъ 
борьбы.   Систематическій   обзоръ  доктрины  и  практики   революціоннаго   синдикализма  во 
Франціи,   Италіи  и  Германіи   даетъ  въ  своей   небольшой   книжкѣ  (№  13865)  Сталинскій. 
Точка  зрѣнія  автора — соціально-революціонная.   Считая  главной  заслугой  синдикализма  его 
стремленіе  слить  воедино  наступательную,  боевую  дѣятельность  пролетаріата  съ  творческой, 
культурной  работой,  Сталинскій  въ  то  же  время,  подобно  Чернову,  рекомендуетъ  бороться 
противъ  крайностей,  односторонности  и  узости  даннаго  теченія  въ  соціализмѣ.  Стрѣльскій 
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(№  13866),  подобно  Плеханову,  подходить  къ  синдикализму  сѵ  соціаль-демократической 
точки  зрѣнія  и  даетъ  его  изложеніе  и  критику,  касаясь  при  этомъ  какъ  итальянскаго,  такъ 
и  французскаго  направленія  въ  немъ.  См.  еще  брошюру  П.  Юшкевича  (.V  1 387 1 ).  Отмѣтимъ 
еще  главу  IV,  отд.  IV,  отчасти  посвященную  изложенію  и  критикѣ  основъ  революціоннаго 
синдикализма,  въ  курсѣ  политической  экономіи  проф.  Туганъ-Барановскаго  (Л?  14022). 
Несмотря  на  свою  краткость,  очеркъ  Туганъ-Барановскаго  заслуживаетъ  вниманія  по  отчетли- 
вости и  ясности  формулировокъ  и  характеристикъ. 

Объ  организаціи  синдикатовъ  и  вообще  о  рабочемъ  движеніи  см.  выше  въ  отдѣлѣ 
„Рабочій  вопросъ". 

Не  пер.:  №е1.  „Бе  вупсіісаіізте  еі  1а  гёѵоіиііоп";  Ба^агсІеІІе.  „БЧсІёе  с!е  раігіе  еі  1а 
сіаззе  оиѵгіёге*';  Вгіззоп.  „Нізіоіге  сіи  Ігаѵаіі  еп  Ргапсе";  Е.  Беопе.  „Есопотіе  зосіаіе.  Ип 
аррогіо  сіе  зосіаіізто".  К.  Місііеіз.  .Ргоіеіагіаі  ипсі  ВоіігяеоЫе  іп  сіег  зогіаіізіізспеп  Веѵѵе§ип§ 
Ііаііепз";  К.  Ргіес1Ьег§.  „Оіс  Оепегаізігеік  шні  сііе  Кеѵоінііоп".  О.  Негѵё.  „Бе  сіёвогсіге  зосіаі". 
Его  же  „Ѵёгз  1а  Кёѵоіиііоп".  Его  же.  „Бе  гетёск  зосіаііяіе".  О.  Зогеі.  „Е'аѵспіг  косіаіізіе 
сіез  зупсіісаіз".  Много  теоретическихъ  статей  въ  журн.  „Бе  тоиѵетепі  зосіаіізіе*  Лагарделля 
и  въ  газетѣ  Пуже  „Ба  ѵоіх  о!и  реиріе"  (органъ  „Всеобщей  Конфедераціи  Труда").  Къ  син- 
дикалистскому теченію  соціалистической  мысли  относятся: 

1)  на  Западѣ:  Ж.  Сооель  (№№  13860—62),  А.  Лабріола  (Ш6  13837— 41а),  Э.  Леонэ 
(№  13842),  Леруа  (№№  13843—44),  Лягарделль  (№№  13846—47),  Оливетти  (.Ѵ.Ѵ  13853) 
Пеллутье  (№  13854),  Пуже  (.V  13857),  Фридбергъ  (Д°  13869).  Бартъ  (Л5  13864). 

2)  въ  Россіи:  А.  Брамъ  (№  13831),  Нѣдровъ  (V  13852),  Л.  Козловскій  (№№  13834— 
35),  Новомірскій  (Л?  1 385 1 ),  отчасти  В.  Поссе  (Л?  13855). 

Б.  Анархизмъ.  Въ  §  408  мы  указываемъ  главнѣйшую  литературу  объ  анархизмѣ,  какъ 
общаго.    такъ   и  монографическаго  характера,  а  въ  §  409  даемъ  списокъ  виднѣйшихъ 
представителей  этого  теченія  въ  соціализмѣ,  вмѣстѣ  съ  указаніями  критической  литературы 
о  нихъ.  Анархизмъ,  —  по  справедливому  замѣчанію  Тугана-Барановскаго  (см.  №  13745), — 
является  крайней  противоположностью  централистическому  соціализму  и  логическимъ  разви- 
тіемъ  принциповъ  федералистическаго  соціализма.  (См.  выше,  въ  отд.  „Утопическій  соціа- 
лизмъ*).  „Анархизмъ,  какъ  доктрина,  —  говорить  Тэккеръ,  —  требуетъ,  чтобы  весь  укладъ 
человѣческой  жизни  былъ  приспособленъ  къ  законамъ  развитія  личности,  организующейся 
въ  свободныя  ассоціаціи,  государство  же  должно  быть  уничтожено.  Уничтоженіе  государ- 
ства является  краеугольнымъ  камнемъ  философіи  анархизма,  но  анархія  означаетъ  не  отсут- 
ствіе  порядка,  а  безвластіе".  Тэккеръ  въ  слѣдующихъ  краснорѣчивыхъ  словахъ  противопо- 
ставляетъ  соціализмъ  централистическій  и  соціализмъ  анархистскій:  „одинъ  зиждется  на  дик- 
татурѣ,  другой   на   свободѣ;   одинъ  хочетъ  добиться  счастья  для  всѣхъ,  другой  хочетъ 
каждому  доставить  возможность  быть  по  своему  счастливымъ;  одинъ  требуетъ  господства 
государственной   власти,  другой  —  отрицаетъ  всякое  государство;   одинъ  желаетъ  передать 
монополію  въ  руки  государства,  другой— желаетъ  уничтожить  всякую  монополію;  одинъ  же- 
лаетъ, чтобы  существовали  только  пролетаріи,  другой  желаетъ,  чтобы  совсѣмъ  не  было  про- 
летаріевъ;  одинъ  угрожаетъ  деспотизмомъ,  другой  призываетъ  свободу;  одинъ  хочетъ  учить 
каждаго,  другой  хочетъ  каждому  предоставить  возможность  учиться  самостоятельно;  одинъ 
говорить:  земля — государству,  рудникъ — государству,  орудіе— государству,  продуктъ  —  госу- 
дарству; другой  говорить:  земля  —  земледѣльцу,   рудникъ  —  рудокопу,   орудіе  —  рабочему, 
продуктъ  —  производителю".  Въ  томъ  же  смыслѣ  высказывается  и  П.  Кропоткинъ,  также 
противопоставляя  свободу  и  государство:  „одно  изъ  двухъ,  —  говорить  онъ,  —  или  государ- 
ство должно  быть  разрушено,  и  въ  такомъ  случаѣ  новая  жизнь  возникаетъ  въ  тысячѣ  цен- 
тровъ,  на  почвѣ  энергической  личной  и  групповой  иниціативы,  на  почвѣ  вольнаго  соглаше- 
нія;  или  же  государство  раздавить  личность  и  мѣстную  жизнь,  завладѣетъ  всѣми  областями 
человѣческой  деятельности,  принесетъ  съ  собою  войны  и  внутреннюю  борьбу  изъ-за  обла- 
дания властью,  поверхностныя   революціи,  лишь  смѣняющія  тирановъ,  и,  какъ  неизбѣжный 
конецъ,  смерть".  Такимъ  образомъ,  съ  точки  зрѣнія  анархизма,  идеалъ  общественнаго  строя 
будетъ  достигнуть  лишь  тогда,  когда  изъ  общественнаго  строя  исчезнетъ  всякая  власть  че- 
ловѣка  надъ  человѣкомъ,  когда  всѣ  люди  будутъ  равно  свободны,  и  надъ  ними  не  будетъ 
никакого  господина.  Власть  большинства  надъ  меньшинствомъ  признается  анархистами  та- 
кимъ же  насиліемъ  надъ  личностью  человѣка,  какъ  и  власть  меньшинства  надъ  большин- 
ствомъ.   Единственнымъ   закономъ  анархическаго  общества  должна  быть  свободная  воля 
каждаго  человѣка;  каждый  долженъ  быть  свободенъ  дѣлать  лишь  то,  что  признаетъ  нуж- 
нымъ,  и  лишь  добровольное  соглашеніе  отдѣльныхъ  лицъ,  соединяющихся  ради  достиженія 
какой-либо  общей  цѣли,  можетъ  быть  основаніемъ  ихъ  совмѣстной  жизни  и  дѣятельности. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  анархизма,  принадлежащихъ  не-анархистамъ,  укажемъ  прежде 
всего  превосходный  трудъ  Эльцбахера  (№  13962),  который  по  ясности  и  щепетильно-добро- 
совѣстной  объективности  изложенія,  а  также  по  всесторонности,  съ  какою  трактуются  раз- 
личныя  анархистскія  ученія,  представляетъ  изъ  себя  лучшее  пособіе  для  ознакомленія  съ 
этими  послѣдними.  Книга  Эльцбахера  основана  на  тщательномъ  изученіи  литературы  анар- 
хизма, причемъ  въ  изложеніи  авторъ  стремится  держаться  какъ  можно  ближе  къ  оригина- 
ламъ,  стараясь  передавать  мысли  главнѣйшихъ  представителей  анархизма  ихъ  же  собствен- 
ными словами  (Бодвина,  Бакунина,  Прудона,  Кропоткина,  Тэккера,  ІБІтирнера,  Л.  Толстого). 
Методъ,  положенный  въ  основу  книги,  состоитъ  въ  томъ,  что  каждое  анархистское  ученіе 
излагается  въ  его  отношеніи  къ  праву,  государству  и  собственности  —  причемъ  выясняются 
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какъ  основы  даннаго  ученія,  такъ  и  способы,  предлагаемые  имъ  для  осуществленія  его 
идеала.  Въ  введеніи  авторъ  даетъ  нѣсколько  методологическихъ  соображеній  о  пріемахъ  на- 
учнаго  изученія  анархизма  и  свои  опредѣленія  понятій  права,  государства  и  собственности, 
съ  точки  зрѣнія  которыхъ  онъ  и  разсматриваетъ  анархистскія  теоріи;  въ  заключеніи  Эльц- 
бахеръ  устанавливаетъ  общее  понятіе  анархизма  и  его  главнѣйшихъ  видовъ  и  даетъ  чрез- 
вычайно интересную  классификацію  различныхъ  анархистскихъ  доктринъ,  а  въ  приложеніи — 
таблицу,  наглядно  выражающую  эту  классификацию  анархистскихъ  ученій.  Въ  результатѣ 
своего  изслѣдованія  Эльцбахеръ  опредѣляетъ  анархизмъ,  какъ  философско-юридическое 
отрицаніе  государства,  слѣдовательно,  какъ  вѣтвь  философіи  права,  отрицающую  государ- 
ство. (Содержаніе:  Введеніе.  Гл.  I.  Задача.  Общія  замѣчанія.  Исходный  пунктъ.  Цѣль. 
Путь  къ  установленію  цѣли.  Гл.  II.  Право,  государство,  собственность.  Гл.  III — IX.  Ученія 
главнѣйшихъ  анархистовъ.  Гл.  X.  Анархистскія  ученія.  Гл.  XI.  Анархизмъ  и  его  виды.  За- 
ключеніе).  Живо  и  интересно  написанная  книга  Ценкера  (№  13950)  знакомитъ  съ  теоріей  и 
практикой  анархизма  въ  связи  съ  его  исторіей  и  основывается  на  изученіи  обильнаго  мате- 
ріала.  Авторъ  стремится,  по  его  собственнымъ  словамъ,  не  восхвалять  и  не  опровергать 
анархизмъ,  а,  во-первыхъ,  открыть  всѣмъ,  занимающимся  общественной  деятельностью,  что 
представляетъ  собой  анархизмъ  и  къ  чему  онъ  стремится,  и,  во-вторыхъ,  достойны  ли  его 
идеи  серьезнаго  разсмотрѣнія.  Въ  отличіе  отъ  Эльцбахера,  Ценкеръ  подвергаетъ  анархизмъ 
критикѣ,  но  „оказавшееся  при  этомъ  неизбѣжнымъ  осужденіе  анархизма  по  существу,  —  го- 
воритъ  онъ,  —  вытекаетъ  исключительно  изъ  задачъ  научной  критики  и  не  имѣетъ  ничего 
общаго  съ  какимъ-либо  партійнымъ  мнѣніемъ,  какъ  бы  оно  ни  называлось".  (Содержаніе: 
Старый  анархизмъ.  Предвозвѣстники  анархизма  и  его  прошлое.  П.  Ж.  Прудонъ.  М.  Штир- 
неръ,  нѣмецкіе  прудонисты.  Новѣйшій  анархизмъ.  Русское  вліяніе.  П.  Кропоткинъ  и  его 
школа.  Германія,  Англія  и  Америка.  Отношеніе  анархизма  къ  наукѣ  н  политикѣ.  (Анархизмъ 
и  соціологія.  Распространеніе  анархизма  по  Европѣ).  Въ  приложеніи  данъ  краткій  политическій 
катихизисъ  П.  Ж.  Прудона.  Въ  книгѣ  имѣется  и  указатель  литературы  объ  анархизмѣ.  Цокколи 
въ  сЕоемъ  капитальномъ  изслѣдованіи  (№  13951)  даетъ  подробное,  всестороннее  и  вполнѣ 
объективное  изложеніе  различныхъ  теченій  и  идей  анархизма,  обнаруживая  при  этомъ  близ- 
кое знакомство  съ  трактуемымъ  вопросомъ.  Подобно  Эльцбахеру,  авторъ  совершенно  воз- 
держивается отъ  критики  излагаемыхъ  имъ  доктринъ.  Главною  цѣлью,  которую  онъ  себѣ 
ставитъ,  является  „выведеніе  исторіи  и  оцѣнки  анархизма,  имѣющаго  интернаціональное  зна- 
ченіе,  изъ  тьмы  невѣжества  и  открытой  непріязни  подъ  яркіе  лучи  научнаго  и  безпристраст- 
наго  анализа".  (Содержаніе:  Теоретики.  Метафизическая  критика — Максъ  Штирнеръ.  Эконо- 
мическая критика  —  Прудонъ.  Политическая  критика  — М.  Бакунинъ.  Соціологическая  кри- 
тика —  П.  Кропоткинъ.  Индивидуалистическая  критика  —  Б.  Тэккеръ.  Идеи.  Организація. 
Практическая  деятельность).  Въ  книгѣ  Цокколи  имѣются  богатыя  библіографическія  указанія. 
Небольшая  книжка  Р.  Штаммлера  (№  13960)  должна  считаться  однимъ  изъ  лучшихъ  обзо- 
ровъ  анархизма,  какъ  по  сжатости  и  ясности,  такъ  и  по  объективности  изложенія.  Главная 
задача  автора  —  освѣтить  теоретическія  основы  современнаго  анархистскаго  движенія  въ 
связи  съ  изслѣдованіемъ  о  правовыхъ  нормахъ  и  конвенціональныхъ  правилахъ  и  обос- 
нованіемъ  юридическаго  принужденія.  Основную  черту  анархизма  Штаммлеръ  видитъ  въ 
томъ,  что  анархизмъ  признаетъ  соціальное  принужденіе  лишь  черезъ  посредство  конвенціо- 
нальныхъ  нормъ.  Авторъ  является  не  только  изслѣдователемъ  и  излагателемъ,  но  и  крити- 
комъ  анархизма,  и  приходитъ  къ  тому  заключенію,  что  „недостатокъ  анархистской  органи- 
заціи  общественнаго  существованія  людей  заключается  въ  томъ,  что  въ  нее  могутъ  войти 
лишь  определенные,  извѣстнымъ  образомъ  квалифицированные  люди,  тогда  какъ  остальные, 
не  обладающіе  этими  свойствами,  не  допускаются  въ  нее".  Отвергая  поэтому  анархическій, 
враждебный  праву,  идеалъ,  авторъ  признаетъ  необходимость  правовой  организаціи  въ  силу 
того  соображенія,  что  „она  есть  единственная,  которая  открыта  для  всѣхъ  людей  безъ  раз- 
личія,  не  принимая  во  вниманіе  ихъ  особыя  случайныя  свойства".  (Содержаніе:  Соціализмъ 
и  анархизмъ.  Прудонъ.  Штирнеръ.  Правовая  норма  и  конвенціональное  право.  Новѣйшая 
анархистская  доктрина.  Коммунистически  и  индивидуалистическій  анархизмъ.  Научное  зна- 
ченіе  теоріи  анархизма.  Обоснованіе  правового  принужденія).  Брошюра  Адлера  (№  13872), 
представляющая  изъ  себя  статью  изъ  „НапсІ\убгІегЪисп  сіег  ЗіааІБѵѵіззепзспайеп",  можетъ 
служить  также  цѣннымъ  руководствомъ  при  изученіи  анархизма,  и  въ  особенности  въ  его 
зависимости  отъ  историческихъ  условій  и  отъ  условій  среды  (главнымъ  образомъ  философ- 
скихъ,  а  отчасти  экономическихъ).  Адлеръ  опредѣляетъ  анархизмъ,  какъ  ученіе  индивидуа- 
листическое. Авторъ  не  всегда  сохраняетъ  должную  объективность  и  высказывается  за  ре- 
прессивный мѣры  противъ  анархизма.  Сжатый  очеркъ  самыхъ  основъ  анархизма,  въ  связи 
съ  ученіемъ  этого  послѣдняго  о  будущемъ  строѣ,  содержитъ  также  интересная  брошюра 
А.  Менгера  (№  13916),  представляющая  изъ  себя  извлеченіе  изъ  его  №  13307.  (Объ  этой 
послѣдней  книгѣ  см.  выше,  на  стр.  443).  Подобно  Адлеру,  рѣзко  отрицательно  относится 
къ  анархизму  и  Бирманъ  (№  13883),  небольшая  книжка  котораго  все  же  является  довольно 
полезнымъ  пособіемъ  для  ознакомленія  съ  сущностью  анархизма,  такъ  какъ  изъ  границъ 
строго  научной  критики  авторъ,  въ  большинствѣ  случаевъ,  не  выходить.  Въ  книжкѣ  изла-. 
гается  сущность  различныхъ  направленій  въ  анархизмѣ  въ  связи  съ  исторіей  соціализма  и 
соціалистическаго  движенія  въ  XIX  в.  Главное  достоинство  книжки  Бирмана  заключается 
въ  обиліи  въ  ней  чрезвычайно  интересныхъ  фактовъ  изъ  исторіи  анархизма.  Въ  книгѣ 
указана  богатая  литература  объ  анархизмѣ    на  нѣмецкомъ  языкѣ.  (Содержаніе:  Выясненіе 
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терминовъ.  Анархизмъ  до  Годвина.  Прудонъ,  М.  Штирнеръ.  Нѣмецкій  идеалистическій  анар- 
хизмъ ранняго  періода.  Образованіе  анархистскихъ  партій.  Пропаганда  дѣйствіемъ  и  пре- 
ступный анархизмъ.  Теоретическое  основное  ученіе  анархизма  и  критика  его.  С.-Симонъ, 
Фурье,  Луи-Бланъ,  Оуэнъ,  К.  Марксъ  и  главный  ученія  марксизма.  Развитіе  соціаль-демо- 
кратическаго  движенія  въ  Германіи).  Толковое  и  объективное  изложеніе  теоретическихъ 
основъ  анархизма  даетъ  брошюра  В.  Боргіуса  (№  13884),  который  трактуетъ  вопросъ  глав- 
нымъ  образомъ  съ  соціологической  точки  зрѣнія.  Авторъ  считаетъ  анархизмъ  крайнимъ  по- 
слѣдовательнымъ  индивидуализмомъ,  переыесеннымъ  на  почву  практической  организаціи 
человѣческаго  общества.  По  мнѣнію  автора,  анархизмъ  глубоко  различается  отъ  соціализма. 
Не  соглашаясь  съ  анархизмомъ  и  считая  его  идеалъ  въ  значительной  степени  утопическимъ, 
авторъ  разсматриваетъ  его,  какъ  „широко  очерченную,  логически  стройную,  небезынтерес- 
ную теорію  общественной  жизни,  которая  въ  своемъ  родѣ  достойна  занять  мѣсто  наряду 
съ  великимъ  зданіемъ  марксизма  и  другими  смѣлыми  и  геніальными  конструкціями  будущей 
идеальной  организации  человѣческаго  общества".  Очень  хорошій  обзоръ  главнѣйшихъ  анар- 
хистскихъ системъ  даетъ  въ  своей  брошюрѣ  Ан — скій  (№  13878),  настроенный  къ  анархизму, 
несомнѣнно,  сочувственно,  но  видящій  главную  его  силу  не  въ  области  политическихъ  пере- 
воротовъ,  а  „въ  борьбѣ  противъ  развращающаго  и  отупляющаго  вліянія  государства,  въ 
борьбѣ  за  свободу  человѣческой  личности".  Въ  приложеніи  къ  этой  книжкѣ  напечатана 
статья  В.  Черткова  о  христіанскомъ  анархизмѣ  Л.  Толстого.  Критическое  изложеніе  анар- 
хизма даютъ  Ломброзо  (№  13910),  Бернштейнъ  (№  13881),  Плехановъ  (№  13926),  Подоля- 
нинъ  (№  13928),  Вольскій  (№  13887а).  Ломброзо  задается  цѣлью  изслѣдовать  не  философско- 
теоретическія  основы  анархистскаго  ученія,  какъ  это  дѣлаютъ  авторы  описанныхъ  выше 
обзоровъ  анархизма,  а  общественную,  практическую  сторону  его.  Авторъ  стремится 
выяснить  причины,  вызывающія  посягательство  анархистовъ  на  жизнь  и  собственность  мир- 
ныхъ  гражданъ,  а  также  выяснить  типъ  анархиста  и  тѣ  формы  борьбы  съ  анархизмомъ, 
которыя  практикуются  современнымъ  государствомъ.  Причинами  анархизма  Ломброзо  счи- 
таетъ открытую  эгоистическую  политику  господствующихъ  классовъ  въ  области  экономиче- 
скихъ  отношеній,  пропасть,  существующую  между  идеалами  современнаго  общества  и  отста- 
лостью соціальнаго  строя,  плохую  постановку  воспитанія,  неудовлетворительность  государ- 
ственныхъ  учрежденій  и  среди  нихъ  прежде  всего  парламентаризмъ  съ  его  пороками, — вызы- 
вающая рѣзко  отрицательное  отношеніе  къ  существующему  порядку  и  толкающія  на  путь 
анархизма.  Своеобразной  особенностью  книги  является  взглядъ  автора,  что  анархизмъ,  за 
рѣдкими  исключеніями,  рекрутируетъ  своихъ  адептовъ  среди  прирожденныхъ  преступниковъ 
и  сумасшедшихъ.  Авторъ  стремится  доказать,  что  анархистъ  является  типомъ  преступными 
что  даже  альтруизмъ  анархистовъ  объясняется  ихъ  болѣзненностью.  Въ  качествѣ  мѣры 
борьбы  съ  анархизмомъ  Ломброзо  предлагаетъ,  съ  одной  стороны,  проведеніе  соціальныхъ 
реформъ,  съ  другой  —  удаленіе  преступныхъ  анархистовъ  изъ  нѣдръ  общества.  Какъ  из- 
вѣстно,  научная  критика  самыхъ  разнообразныхъ  направленій  почти  единодушно  отвергаетъ 
теорію  Ломброзо  о  преступной  природѣ  анархизма,  тѣмъ  болѣе,  что  эта  теорія  основывается 
на  понятіи  .преступнаго  типа*,  существованіе  котораго  недостаточно  обосновано  и  устано- 
влено самимъ  авторомъ,  а  подведеніе  отдѣльныхъ  личностей  подъ  понятіе  такого  типа  пред- 
ставляетъ  на  практикѣ  непреодолимыя  трудности.  Главнымъ  образомъ  выясненію  психологи- 
ческихъ  источниковъ  анархизма  посвящена  брошюра  Кульчицкаго  (№  13908),  видящаго  одну 
изъ  такихъ  основныхъ  психологическихъ  причинъ  даннаго  явленія  въ  умѣренности  соціаль- 
демократіи  и  въ  недовольствѣ  широкихъ  круговъ  пролетаріата  этой  умѣренностью.  Содер- 
жаще: Современный  характеръ  рабочаго  и  соціалистическаго  движенія.  Раса  и  анархизмъ. 
Психологія  анархистовъ.  Источники  анархизма).  Небольшая  книжка  Э.  Бернштейна  (№  13881) 
даетъ  критическое  изложеніе  экономической  и  этической  стороны  въ  ученіи  анархизма  въ  его 
различныхъ  развѣтвленіяхъ,  причемъ  авторъ  стоитъ  на  точкѣ  зрѣнія  соціаль-демократіи. 
Заключеніе,  къ  которому  авторъ  приходитъ,  состоитъ  въ  томъ,  что  всѣ  анархистскія  системы 
требуютъ  непомѣрно  сильной  вѣры,  не  давая  никакихъ  положительныхъ  научныхъ  гарантій 
насчетъ  будущаго  строя,  такъ  какъ  запрещаютъ  обществу  вмѣшиваться  въ  хозяйственную 
сферу  свободныхъ  анархистскихъ  общинъ.  Характеръ  книжки  —  полемическій.  Такимъ  же 
полемическимъ  характеромъ  отличается  очень  рѣзко  написанная  брошюра  Г.  Плеханова 
(№  13926),  который  предпосылаетъ  изложенію  и  критикѣ  анархизма  очеркъ  сущности  уто- 
пическаго  и  научнаго  соціализма,  а  самое  изложеніе  анархизма  ведетъ  въ  историческомъ 
порядкъ.  Авторъ  относится  рѣзко  отрицательно  къ  анархизму,  считая  его  дѣтищемъ  бур- 
жуазіи.  (Содержаніе:  Основная  точка  зрѣнія  утопическаго  соціализма.  Основная  точка  зрѣ- 
нія  научнаго  соціализма.  Точка  зрѣнія  анархизма.  М.  Штирнеръ  и  Прудонъ.  Бакунинъ. 
Эпигоны.  Такъ  называемая  анархистская  тактика  и  ея  мораль.  Заключеніе:  буржуазія,  анар- 
хизмъ и  соціализмъ).  Изъ  другихъ  критическихъ  обзоровъ  анархизма  укажемъ  на  брошюру 
Подолянина  (№  13928),  который  хотя  и  стоитъ  на  народнической  точкѣ  зрѣнія,  но  проводить 
ту  же  мысль,  что  и  Плехановъ,  считая  анархизмъ  въ  теоріи  роднымъ  дѣтищемъ  буржуазнаго 
міросозерцанія,  а  на  практикѣ — идеологическимъ  выразителемъ  люмпенпролетаріата.  Съ  точки 
зрѣнія  соціаль-демократіи  даетъ  изложеніе  и  критику  анархизма  Станиславъ  (С.  Вольскій) 
(№  13887а),  проводя  параллель  между  соціализмомъ  и  анархизмомъ  какъ  въ  области  теоріи, 
такъ  и  въ  области  рабочаго  движенія.  Къ  книжкѣ  приложенъ  указатель  литературы  объ 
анархизмѣ.  Съ  той  же  соціаль-демократической  точки  зрѣнія  трактуютъ  объ  анархнзмѣ  бро- 
шюры Паннекука  (№  13925)  и  Переса  (№  13925а).  Также  съ  точки  зрѣнія  научнаго  соціа- 
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лизма  излагаетъ  сущность  анархизма,  сопоставляя  его  съ  соціализмомъ,-  д-ръ  Рейхесбергъ 
(№  13933),  брошюра  котораго  можетъ  считаться  образцовой  по  сжатости,  а  также  объектив- 
ности, съ  которой  авторъ,  несмотря  на  свое  отрицательное  отношеніе  къ  анархизму,  изла- 
гаетъ основы  его  ученія. 

Изъ  общихъ  обзоровъ  анархизма,  принадлежащихъ  перу  самихъ  анархистовъ,  неза- 
висимо отъ  отдѣльныхъ  его  оттѣнковъ,  укажемъ  прежде  всего  небольшую  книжку  анархиста 
Аммона  (№  13875),  который  своей  цѣлью  ставитъ  выясненіе  теоретическихъ  вопросовъ 
анархическаго  міросозерцанія  въ  его  отношеніи  къ  соціализму.  Подобно  книгѣ  Эльцбахера, 
и  книга  Аммона  написана  съ  рѣдкой  добросозѣстностью  и  безпристрастіемъ  и  выказываетъ 
громадную  начитанность  автора  въ  соціалистической  и  анархистской  литературѣ.  Изложеніе 
и  формулировки  чрезвычайно  сжатыя.  Подъ  анархизмомъ  Аммонъ  понимаетъ  систему  или 
теорію  общества  безъ  правительства  или  установленной  власти.  Что  касается  до  взаимо- 
отношенія  между  анархизмомъ  и  соціализмомъ,  то  Аммонъ  приходитъ  къ  заключенію,  что 
коммунистически  анархизмъ,  не  взирая  на  его  второстепенныя  отличія  отъ  соціализма, 
представляетъ  лишь  струю  въ  общемъ  соціалистическомъ  потокѣ.  (Содержаніе:  Предисловіе 
къ  русскому  переводу  прив.-доц.  А.  Борового.  Опредѣленіе  социализма  и  его  разновидно- 
стей. Опредѣленіе  анархіи  и  ея  разновидностей.  Есть  ли  анархизмъ  фракція  соціализма?). 
Довольно,  разностороннее  понятіе  объ  анархизмѣ  даетъ  сб.  №  4938а,  составленный  изъ 
статей,  написанныхъ  представителями  различныхъ  фракцій  въ  анархизмѣ,  по  разнымъ  вопро- 
самъ  (главнымъ  образомъ,  по  вопросу  о  государствѣ)  и  съ  точки  зрѣнія  различныхъ 
направленій.  (Содержаніе:  Э.  Реклю.  Эволюція  и  революція.  Б.  Тэккеръ.  Государственный 
соціализмъ  и  анархизмъ.  Маккэй.  Анархія.  Ж.  Этьеванъ.  Право  на  жизнь.  П.  Кропоткинъ. 
Государство,  его  роль  въ  исторіи.  Л.  Толстой.  Объ  отношенііі  къ  государству.  М.  Бакунинъ. 
О  государствѣ.  Вл.  Тэ.  Ж.  Прудонъ  о  государствѣ.  Его  же.  М.  Штирнеръ  о  государствѣ. 
М.  Неттлау.  Взаимная  отвѣтственность  и  солидарность  въ  борьбѣ  рабочаго  класса.  Ф.  Домела- 
Ньювангуисъ.  Вопросъ  о  милитаризмѣ). 

Изложеніе  взглядовъ  различныхъ  направленій  въ  анархизмѣ  содержится  также  въ 
сб.  №  13953,  составленномъ  изъ  статей  видныхъ  теоретиковъ  современнаго  анархизма 
(Малатеста.  Анархизмъ.  П.  Кропоткинъ.  Государство  и  его  роль  въ  исторіи.  Его  же.  Этика 
анархизма.  Ньювангуисъ.  Милитаризма  Фридбергъ.  Парламентаризмъ  и  всеобщая  забастовка. 
Э.  Пуже.  Синдикатъ.  Его  же.  Основы  синдикализма). 

Не  пер.:  Р.  Кгороікіпе  „Еа  зсіепсе  тосіегпе  еі  1'апагсЬіе"  913  г.;  I.  Гаринъ  „Оіе 
Апагспізіеп.  Еіпе  пізіогізсп-кгШзспе  Зіисііе";  Э.  Мануэль.  „Эег  АпагсЫзтиз  шкі  зеіпе  Неі1ип§". 
1894;  Д.  М.  Чэкъ.  „Апагспу  апй  Апагспізіз.  Ап  Нізіогу  о!  іпе  гесі  іеггог  апй  Ше  зосіаі 
геѵоіиііоп  іп  Атегіса  апсі  Еигоре. — Соттипізт,  Зосіаіізт  ипсі  Ыіпііізт  іп  сіосігіпа  апсі  іп 
сіеегі".  1889;  Блиндъ,  К.  „Ѵаіег  сіег  Апагспізтиз".  1894;  Вагнеръ.  „Бег  Апагспізппіз.  Еіпе 
геіі^етаззе  Зіисііе".  1894;  Ріепуи.  „Е'апагсЫзте".  1893;  А.  Чеккарелли.  „Популярное  изложеніе 
системы  анархизма";  Мостъ.  „Біеігеіе  Оезеіізспаіі".  1884;  Магато.  „РЫІозорпіе  с!е  ГапагсЫе"; 
Л.  Мезпіі.  „Бе  тоиѵетепі  апагспізіе".  1897;  Ыеііаи.  „ВіЫіо§гарпіе  йе  Гапагспіе".  1897; 
Е.  Зегпісоіі.  „Е'апагсЫа  е  §1і  апагспісі"  94;  I.  Огаѵе.  „Еа  §гапс!е  Ратіііе",  готап  тііііаіге; 
его  же:  „Е'іпс1іѵіс1  еі  1а  зосіёіё";  его  же:  „Кёіогтез,  Кёѵоіиііоп";  А.  Натоп.  „Рзуспо1о§іе 
сіе  1'апагсЬІ5Іе-50сіа1і5Іе° ;  его  же:  „Бе  восіаіізте '  еі  1е  Соп§гёз  йе  Еопстгез";  Б.  Басоиг. 
„Нитапізте  іпіё§га1";  Сп.  Маіаіо.  „Ое  1а  Соттипе  а  Гапагспіе" ;  его  же:  „Е'потте  поиѵеаи"; 
его  же:  „Без  іоуеизеіёз  с!е  Гехіі";  его  же:  „Рпііозорпіе  сіе  ГапагсЬіе";  Таггіёа  ёеі  Магтоі 
„Без  Лпдиізііеигз  сіе  ГЕзра§пе";  Б  Кігаі  ,Аи  рауз  йез  Моіпез";  Баигепі  ТаЦЬайе.  „Бізсоигз 
сіѵі^ие5";  Сп.  Согпеііззеп.  „Еп  тагсЬе  ѵегз  1а  зосіёіё  поиѵеііе";  I.  Огаѵе:  „Б'апагспіе.  Зон 
ЬиБ  Зез  тоуепз". 

Переходимъ  теперь  къ  характеристик  различныхъ  направленій  мысли  въ  области 

анархизма  и  къ  распредѣленію  авторовъ-анархистовъ  по  этимъ  направленіямъ.  Среди  нихъ 
слѣдуетъ  прежде  всего  отмѣтить  два  главныхъ  направленія:  анархизмъ  коммунистиче- 
ски и  анархизмъ  индивидуалистическій.  Въ  основаніи  коммунистическаго  анар- 
хизма, являющагося  хотя  и  позднѣйшимъ  хронологически,  но  несравненно  болѣе  распростра- 
неннымъ  теченіемъ, — говоритъ  проф.  Л.  Боровой, —  „лежитъ  идея  солидарности,  понимаемая 
въ  самомъ  широкомъ  смыслѣ.  Изъ  цѣлаго  ряда  наблюденій  въ  біологической  области  анархисты- 
коммунисты  выводятъ  грандіозный  соціологическій  законъ  взаимопомощи,  регулирующій,  по  ихъ 
мнѣнію,  жизнь  человѣческихъ  обществъ.  Въ  будущемъ  общежитіи  анархистовъ-коммунистовъ 
прежде  всего  должна  быть  осуществлена  идея  братства.  Самый  свой  будущій  строй  коммунисти- 
ческіе  анархисты  изображаютъ  въ  формѣ  организаціи  свободныхъ  общинъ  въ  цѣляхъ  общаго 
производства.  Община  есть  идеальное  соглашеніе  между  отдѣльными  личностями,  добровольно 
группирующимися  въ  цѣляхъ  достиженія  общаго  интереса.  Въ  противоположность  анархи- 
стамъ-коммунистамъ,  строящимъ  свою  философію  на  идеѣ  солидарности,  индивидуалисти- 
ческіе  анархисты  своей  жизненной  философіей  называютъ  эгоизмъ.  Но,  признавая  эгоизмъ 
единственной  движущей  силой  человѣка,  индивидуалистическій  анархизмъ  изъ  него  выводитъ 
законъ  равной  свободы  для  всѣхъ.  Именно  въ  ней  эгоизмъ  и  власть  личности  находятъ 
свой  логическій  предѣлъ".  Самой  характерной  чертой  индивидуалистическаго  анархизма 
является  рѣшительное  допущеніе  имъ  частной  собственности,  что,  по  справедливому  замѣ- 
чанію  А.  Борового,  является  логическимъ  выводомъ  изъ  ихъ  доктрины,  т.  к.  „если  бы 
индивидуалистическій  анархизмъ  отнесся  отрицательно  къ  частной  собственности,  онъ  выска- 
зался бы  этимъ  самымъ  за  право  общества  вторгаться  въ  индивидуальную  сферу". 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦТАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОІЗѢЧЕСТВА. 


I.  Анархизмъ  коммунистически.  Разностороннее  изложеніе  основныхъ 
положеній  коммунистическаго  анархизма  можно  найти  въ  сб.  .V  13949,  составленномъ  изъ 
статей  П.  Кропоткина,  В.  Черкезова,  Э.  Реклю,  Л.  Бертони  и  другихъ  теоретиковъ  даннаго 
направлснія  анархической  мысли.  Наиболѣе  систематическое  изложеніе  учснія  коммунисти- 
ческаго анархизма,  какъ  въ  его  критической  части,  такъ  и  въ  положительной,  несомнѣнно, 
дано  въ  трудахъ  П.  Кропоткина  (№№  4428 — 4434л),  изъ  которыхъ  особеннаго  вниманія 
заслуживаютъ  №№  4428,  т.  VII,  4429,  4432,  4433,  4434,  4434в.  Первый  изъ  нихъ  (№  4428,  т.  VII), 
даетъ  соціологическое  обоснованіе  коммунистическаго  анархизма,  базируя  этотъ  послѣдній  на 
теоріи  взаимопомощи,  которая,  по  мысли  Кропоткина,  является  универсальнымъ  факторомъ, 
какъ  животной,  такъ  и  человѣческой  жизни.  (Содержаніе:  Взаимная  помощь  среди  живот- 
ныхъ.  Взаимная  помощь  среди  дикарей.  Взаимная  помощь  среди  варваровъ.  Взаимная 
помощь  въ  средневѣковыхъ  городахъ.  Взаимная  помощь  въ  современномъ  обществѣ.  При- 
ложенія).  Также  соціологическос  обоснованіе  анархизма  Кропоткинъ  даетъ  въ  своей  брошюрѣ 
„Современная  наука  и  анархизмъ".  Во  второй  изъ  указанныхъ  книгъ  (Л»  4429)  Кропоткинъ 
талантливо  набрасываетъ  картину  переворота,  который  произойдетъ  при  переходѣ  отъ 
современнаго  капиталистическаго  строя  къ  будущему  анархическому  обществу  и,  главнымъ 
образомъ,  въ  экономической  сферѣ  существованія.  (Содержаніе:  Наши  богатства.  Довольство 
для  всѣхъ.  Анархическій  коммунизмъ.  Экспропріаиія.  Жизненные  припасы.  Жилища.  Одежда. 
Пути  и  средства.  Потребности,  составляющія  роскошь.  Привлекательный  трудъ.  Свободное 
соглашеніс.  Нѣкоторыя  возраженія.  Наемный  трудъ  въ  коллективисгическомъ  обществѣ. 
Потребленіе  и  производство.  Раздѣленіе  труда.  Децентрализация  промышленности.  Сельское 
хозяйство).  Всестороннее,  чрезвычайно  сжатое  и  довольно  популярное  изложеніе  коммуни- 
стическаго анархизма  содержится  также  въ  брошюрахъ  того  же  автора  „Анархія"  (.V  4434в), 
гдѣ  авторъ  стремится  обосновать  сущность  анархизма  не  только  съ  соціологической,  но 
и  съ  космической  стороны,  и  „Коммунизмъ  и  анархія"  (№  44346).  Чрезвычайно  интерес- 
ное изслѣдованіе  о  тенденціяхъ  въ  современной  экономической  жизни  и  наиболѣе  выгод- 
ной организаціи  человѣческаго  труда  представляетъ  изъ  себя  №  4432  того  же  автора, 
который,  на  цѣломъ  рядѣ  фактовъ,  взятыхъ  изъ  современной  экономической  дѣйствитель- 
ности,  стремится  доказать,  что  отдѣленіе  труда  умственнаго  отъ  физическаго,  съ  одной 
стороны,  и  промышленнаго  отъ  сельско-хозяйственнаго,  съ  другой,  приносить  лишь  вредъ  и 
что  „самымъ  раціональнымъ  обществомъ  будетъ  то,  въ  которомъ  люди,  работая  умомъ  и 
руками,  при  помощи  изобрѣтенныхъ  и  имѣющихъ  быть  изобрѣтенными  машинъ,  могутъ 
доставлять  себѣ  всевозможныя  богатства".  При  этомъ  авторъ  доказываетъ,"  что  мелкія 
самостоятельныя  хозяйства  анархическаго  типа  являются  наиболѣе  удобной  формой 
подобной  организаціи.  См.  также  сб.  статей  того  же  (№  4433)  автора,  посвященный 
различнымъ  вопросамъ  анархизма  и  революціи.  (Не  пе'ревед.  .Ьа  Іоі  еі  Гаиіогііё", 
913;  „Ьа  §иегге"  912).  Ж.  Гравъ  въ  своей  книжкѣ  (№  13893)  даетъ  картину 
будущаго  общества  съ  точки  зрѣнія  анархо-коммунистическаго  идеала,  предпосылая  ей 
теоретическое  обоснованіе,  причемъ  авторъ  проводитъ  взгляды,  аналогичные  взглядамъ 
Кропоткина.  (Содержаніе:  На  слѣдующій  день  послѣ  революціи.  Революція  и  дарвинизмъ. 
Борьба  съ  природой  и  взаимопомощь.  Революція  и  интернаціональность.  Революція — дѣтище 
эволюціи.  Механическія  орудія  производства.  Роковая  неизбѣжность  революціи.  О  переход  - 
номъ  періодѣ.  О  моральномъ  вліяніи  революціи.  Индивидуальная  личность  и  общество. 
Соціальное  равенство.  Естественныя  неравенства.  Эгоизмъ.  Альтруизмъ.  Власть  и  организа- 
ція.  Цѣнность.  Диктатура  класса.  Общественныя  службы.  Тунеядцы.  Свободный  выборъ 
труда.  Коммунизмъ  и  анархія.  Гармонія.  Солидарность.  Женщина.  Бракъ.  Дѣти  въ  будущемъ 
обществѣ.  Искусство  и  художники.  Традиціи  и  обычай.  Свобода  съ  точки  зрѣнія  науки). 
Другая  книжка  того  же  автора  ( V.  13894)  также  излагаетъ  ученіе  коммунистическаго  анар- 
хизма, развивая,  главнымъ  образомъ,  критическую  его  часть,  и  излагая  тѣ  принципы,  съ 
точки  зрѣнія  которыхъ  анархизмъ  видитъ  въ  современномъ  обществѣ  умирающее  общество  и 
борется  съ  нимъ.  (Содержаніе:  Идея  анархизма.  Собственность.  Семья.  Государственная 
власть.  Судебная  власть.  Патріотизмъ.  Милитаризмъ.  Колонизація.  Теорія  „низшихъ*  расъ. 
Почему  мы  революціонеры?  Принципы  и  средства  борьбы.  Революція  и  анархизмъ.  Безпо- 
лезность  реформъ.  Экспериментальный  методъ.  Что  же  будетъ  послѣ?  Осуществимъ  ли 
анархическій  идеалъ?  Правда  безъ  прикрасъ).  Въ  противоположность  Кропоткину,  Ж.  Гравъ 
во  всѣхъ  своихъ  трудахъ  совсѣмъ  оставляетъ  въ  сторонѣ  изложеніе  фактовъ,  на  которыхъ 
обосновывается  его  теорія.  Обоснованію  анархическаго  идеала  также  посвящена  небольшая, 
горячо  и  убѣжденно  написанная  книжка  знаменитаго  ученаго-географа  Реклю  (А«  13936), 
въ  которой  авторъ  проводитъ  ту  мысль,  что  революція  есть  лишь  „моментъ,  оплодотворяю- 
щій  мирное  историческое  развитіе,  рождаюшій  новыя  силы  и  оставляющій  наиболѣе  благо- 
творные и  осязательные  результаты.  Эволюція  и  революція,  по  мысли  Реклю,  суть  лишь 
смѣняющіе  другъ  друга  моменты  одного  и  того  же  явленія".  Еще  болѣе  краткое  изложеніе 
анархическаго  міросозсрцаиія  даетъ  тотъ  же  авторъ  въ  другой  брошюрѣ  (.V  13934).  Изъ  популяр- 
ныхъ  обзоровъ  современнаго  коммунистическаго  анархизма  см.  брошюру  Э-  Малатесты 
і.Ѵ»  13913),  излагающаго  ученіе  анархизма  въ  10-ти  народныхъ  бесѣдахъ.  См.  еще  сб.  .V  13888, 
не  дающій,  впрочемъ,  связнаго,  систематическаго  и  всесторонняго  изложенія  предмета,  но 
все  же  выясняющій  основную  точку  зрѣнія  даннаго  теченія  мысли.  (Содержаніе:  П.  Кропот- 
кинъ. Вѣкъ  ожиданія.  В.  Гайдамаковъ.  Обвинительный  актъ  противъ  с. -д.  и  с.-р.  М.  Баку- 
нинъ.  Реакція  въ  Германіи.   Ж.  Этьеванъ.   Философія  террора).  См.  также  сб.  .V  13940, 
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составленный  изъ  статей  Кропоткина,  Бакунина,  Ж.  Грава,  Э.  Реклю  и  др,  и  сб.  №  13858, 
въ  который  входятъ,  между  прочимъ,  ст.  Л.  Мишель  и  М.  Бакунина. 

Главнѣйшими  представителями  современнаго  коммунистическаго  анархизма  должны 
по  справедливости  считаться:  М.  Бакунинъ  (№№  4197 — 4204),  П.  Кропоткинъ  (\'  Ѵ  4428 — 
34  л),  религіозный  анархистъ  Л.  Н.  Толстой  (№№  4749—4856),  Э.  Реклю  (№  13934—36), 
Ж.  Гравъ  (№№  13893 — 95).  Родоначальникомъ  коммунистическаго  направленія  въ  анархизмѣ 
несомнѣнно  является  В.  Годвинъ  (№  13968).  Его  „Епяиігу  сопсегпіп§  роІШсаІ  ]изіісе  апсі 
Из  іпііиепсе  оп  §епега1  ѵігіие  апсі  Иарріпезз"  (1793)  и  „Тпе  Еп^иі^е^"  (1797),  равно,  какъ  и 
романъ  его  жены  Мэри  Годвинъ  „Ргаикепзіеіп"  не  пер.  Высшее  счастье  человѣка, 
по  мнѣнію  Годвина,  состоитъ  въ  возможно  большемъ  развитіи  человѣческой  индиви- 
дуальности, а  все,  что  угнетаетъ  индивидуальность,  не  соотвѣтствуетъ  назначенію  чело- 
вѣка  и  составляетъ  источникъ  его  страданій.  Исходя  изъ  этого  положенія,  Годвинъ 
отрицаетъ  право,  государство  и  собственность  и  доказываетъ,  что  они  являются  источ- 
никами зла  въ  современномъ  обществѣ.  Будущій  строй  Годвинъ  представляетъ  себѣ, 
какъ  строй,  дающій  просторъ  человѣческимъ  склонностямъ.  Каждый  въ  этомъ  строѣ 
будетъ  занятъ  той  работой,  къ  которой  онъ  будетъ  чувствовать  всего  больше  склонности, 
и,  такъ  какъ  склонности  различны,  то,  по  мнѣнію  Годвина,  естественно  произойдетъ  раздѣ- 
леніе  труда,  хотя  и  безъ  обмѣна,  т.  к.  каждый  будетъ  свободно  брать  у  другого  то,  что 
ему  нужно,  равно  какъ  каждый  будетъ  работать  охотно  на  другого  и  пользоваться  работой 
другихъ,  имущество  же  будетъ  принадлежать  общинамъ — совершенно  независимымъ  одна  отъ 
другой.  Бакунинъ  высшимъ  закономъ  для  человѣка  считаетъ  законъ  развитія  человѣчества 
отъ  менѣе  совершеннаго  къ  наиболѣе  совершенному  существованію  (Эльцбахеръ).  Это 
развитіе,  по  Бакунину,  выражается  прежде  всего  въ  •  постепенномъ  исчезновеніи  писаннаго 
права  и  въ  замѣнѣ  его  правомъ  неписаннымъ,  „которое  покоится  на  коллективной  волѣ". 
Какъ  извѣстно,  идеалъ  и  программа  Бакунина  въ  области  соціально-политическихъ  вопро- 
совъ  выражается  тремя  словами:  федерализмъ,  соціализмъ,  антитеологизмъ.  Вмѣстѣ  съ 
развитіемъ  человѣчества  отъ  животнаго  существованія  къ  человѣческому,  государство,  по 
Бакунину,  вскорѣ  исчезнетъ.  „Государство, — говоритъ  онъ, — это  историческое,  временное 
учрежденіе,  переходная  форма  общества".  Мѣсто  государства  займетъ  общественное  сожи- 
тельство людей  на  основѣ  правовой  нормы,  предписывающей  исполненіе  договоровъ,  при 
чемъ  право  частной  собственности  на  землю,  на  орудія  производства  на  всякій  другой 
капиталь  исчезаетъ  и  замѣняется  собственностью  общественной,  общинной, — частная  же 
собственность  останется  лишь  на  предметы  потребленія.  Новый  порядокъ  вещей  осуществится 
послѣ  соціальной  революціи,  наступленіе  которой,  по  мнѣнію  Бакунина,  неотвратимо  и 
почти  независимо  отъ  воли  человѣческой.  „Революція,  созидаемая  силой  вещей, — говоритъ 
Бакунинъ, — будетъ  не  национальной,  а  интернаціональной,  т.  е.  универсальной.  Въ  виду  угро- 
жающего союза  всѣхъ  привилегированныхъ  интересовъ  и  всѣхъ  реакціонныхъ  европей- 
скихъ  державъ,  въ  виду  тѣхъ  страшныхъ  средствъ,  которыя  даетъ  въ  ихъ  распоряженіе 
разумная  организація,  въ  виду  той  пропасти,  которая  теперь  повсюду  зіяетъ  между  буржуазіей 
и  рабочими, — никакая  революція  не  можетъ  разсчитывать  на  успѣхъ,  если  она  немедленно 
не  распространится  отъ  одного  на  всѣ  народы".  О  взглядахъ  Бакунина  на  религію  и  на 
государство  см.  еще  въ  отд.  „Религіозно-церковный  строй"  и  „Строй  юридическій"  на 
стр.  326  и  472.  Готовится  новое  изданіе  собранія  сочиненій  Бакунина  подъ  ред.  П.  Кропот- 
кина въ  5  т.  т.  По  мнѣнію  Кропоткина, — говоритъ  Эльцбахеръ, — высшимъ  закономъ  для  чело- 
вѣка  является  законъ  развитія  человѣчества  отъ  менѣе  счастливаго  къ  наиболѣе  счастливому 
существованію;  изъ  этого  закона  онъ  выводить  требованіе  справедливости  и  требованіе 
энергіи.  Указанное  развитіе  человѣчества  выразится,  по  Кропоткину, — прежде  всего  въ 
исчезновеніи  писаннаго  права  и  государства  и  въ  замѣнѣ  ихъ  общественнымъ  сожительствомъ 
на  основѣ  коллективной  собственности  общинъ  и  союза  этихъ  послѣднихъ,  основаннаго  на 
договорахъ.  Коммунизмъ,  по  Кропоткину,  долженъ  быть  полнымъ,  т.-е.  онъ  долженъ  распро- 
страниться не  только  на  орудія  и  средства  производства,  но  и  на  потребленіе,— сохраненіе 
частной  собственности  на  предметы  потребленія  не  уничтожило  бы, — доказываетъ  Кропот- 
кинъ,— неравенства,  угнетенія  и  эксплуатаціи.  Другой  отличительной  чертой  общины  буду- 
щего, какъ  ее  рисуетъ  себѣ  Кропоткинъ, — является  сліяніе  промышленнаго  и  земледѣльче- 
скаго  труда,  съ  одной  стороны, — и  физическаго  и  умственнаго, — съ  другой.  Э.  Реклю  послѣ 
Кропоткина  является  несомнѣнно  виднѣйшимъ  выразителемъ  идей  коммунистическаго  анар- 
хизма, если  не  по  оригинальности  своей  -мысли,  то  по  своей  эрудиціи,  силѣ  убѣжденія  и 
искренности,  съ  которыми  онъ  пропагандируетъ  въ  своихъ  трудахъ  анархистское  міровоззрѣ- 
ніе.  По  мнѣнію  Реклю,  рядомъ  съ  сознательностью,  въ  міровомъ  процессѣ  пріобрѣтаетъ 
все  большую  силу  и  значеніе  другой  могучій  факторъ  соціальной  эволюціи:— справедливость, 
а  „для  торжества  справедливости, — говоритъ  Реклю, — необходимо,  чтобы  угнетенные  сами 
вернули  себѣ  все,  что  нѣкогда  у  нихъ  было  отнято  насиліемъ,  чтобы  рабы  сами  добились 
свободы".  Къ  коммунистическому  же  анархизму  принадлежитъ  и  Ж.  Гравъ,  который,  будучи 
ученикомъ  Кропоткина,  проводить  сходныя  съ  этимъ  послѣднимъ  идеи.  Ж.  Гравъ  является 
ревностнымъ  проповѣдникомъ  такъ  называемой  „пропаганды  дѣйствіемъ".  Также  коммуни-. 
стическій  анархистъ  С.  Форъ  (№  13947)  въ  своей  книгѣ  задается  цѣлью  „установить 
соціальный  строй,  обезпечивающій  всякому  индивидууму  всю  сумму  благосостоянія,  безъ 
остатка,  во  всякое  время,  для  прогрессивнаго  развитія  человѣчества".  Форъ  проводить  ту 
мысль,  что  во  всемъ  теперешнемъ  мірѣ   разлита   своего   рода   всеобъемлющая  скорбь, 
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склонность  къ  страданію  и  пессимизму,  что  этотъ  пессимизмъ  одинаково  является  удѣ- 
ломъ  какъ  обездолснныхъ,  такъ  и  богатыхъ  и  съ  перваго  взгляда  счастливыхъ.  Песси- 
мизмъ этотъ  Форъ  приписываетъ  современному  соціальному  устройству  и  полагаетъ,  что  въ 
общественномъ  переустройствѣ  заинтересованы  не  только  пролетаріи,  но  и  эксплуататоры. 
По  его  мнѣнію,  корень  всѣхъ  современныхъ  недостатковъ  лежитъ  въ  иринципѣ  власти,  и, 
слѣдовательно,  только  съ  исчезновеніемъ  этого  принципа  должна  исчезнуть,  по  мнѣнію 
Фора,  и  „міровая  скорбь".  Считая  принципъ  свободы,  договора  единственнымъ  раціональнымъ 
началомъ  будущаго  общества,  Форъ  подвергаетъ  критикѣ  и  теоріи  такъ  называемаго  госу- 
дарственнаго  соціализма.  (Содержаніе:  Соціальный  вопросъ.  Міровая  скорбь  и  ея  причины, 
экономическія  и  соціально-политическія.  Нравственныя  причины  міровой  скорби.  Причина 
единственная  и  главная — принципъ  власти).  Къ  тому  же  коммунистическому  анархизму  дол- 
жны быть  отнесены:  Э.  Малатеста  (№  13972),  В.  Черкезовъ  (№№  4881—82),  I.  Мостъ 
(№  4965),  Ж.  Этьеванъ  (№  4938а),  Луиза  Мишель  (№  13858),  Себастьянъ  Форъ  (№  13947), 
Октавъ  Мирбо  (№  3049 — 54).  Къ  коммунистическому  анархизму  должно  быть  отнесено  и  то 
теченіе  его,  которое  носитъ  названіе  анархизма  религіознаго.  Характерными  чер- 
тами этого  теченія  является,  во-первыхъ,  его  стремленіе  обосновать  свои  выводы  на  прин- 
ципахъ  Евангелія,  во-вторыхъ,  его  рѣзко  отрицательное  отношеніе  ко  всякому  насилію, 
отъ  кого  бы  оно  ни  исходило,  —  со  стороны  ли  государства  или  личности;  наконецъ,  въ 
третьихъ,  отнюдь  не  отрицательное  отношеніе  къ  идеѣ  Бога,  понимаемаго  не  только  этически, 
но  и  спиритуалистически,  и  даже  въ  обычномъ  богословскомъ  смыслѣ.  Однимъ  изъ  вид- 
нѣйшихъ  представителей  этого  теченія  является  Л.  Толстой.  По  мнѣнію  Толстого,  высшимъ 
закономъ  для  насъ  является  любовь,  откуда  Толстой  выводить  заповѣдь  непротивленія  злу 
насиліемъ. Исходя  изъ  этой  послѣдней.  -Толстой  отрицаетъ  право  и  государство,  а  на  законы 
смотритъ,  какъ  на  произведете  корысти,  обмана,  борьбы  партій,  и  считаетъ,  что  въ  нихъ 
не  можетъ  быть  справедливости.  О  взглядахъ  Толстого  на  государство  и  право  см.  выше, 
на  стр.  473,  208,  287.  Любовь,  какъ  основной  принципъ  соціальной  реформы,  требуетъ,  согласно 
Толстому,  чтобы  государство  уступило  мѣсто  общественному  сожительству,  покоющемуся 
на  заповѣдяхъ  любви.  Вмѣстѣ  съ  правомъ  Толстой  отрицаетъ  и  собственность,  т.  к.  послѣд- 
няя,  будучи  основана  на  насиліи  и  порождая  собою  господство  имущихъ  надъ  неимущими, 
нарушаетъ  любовь,  нарушаетъ  заповѣдь  непротивленія  злу  насиліемъ.  Любовь  повелѣваетъ, — 
говоритъ  Толстой ,• — чтобы  собственность  уступила  мѣсто  распредѣленію  благъ,  основанному 
на  заповѣдяхъ  любви,  сущность  же  его  заключается  въ  томъ,  что  каждый  человѣкъ, 
работающій  насколько  у  него  есть  силъ,  долженъ  имѣть  столько,  сколько  ему  нужно,  но  не 
больше.  Толстой  не  проводитъ  рѣзкаго  разграниченія  между  коллективнымъ  и  единоличнымъ 
способомъ  хозяйства,  т.  к.  при  отдѣльномъ  хозяйствѣ,  какъ  и  при  артельномъ,  говоритъ 
онъ,  „ни  вода,  ни  земля,  ни  одежда  на  тѣлѣ,  ни  колъ,  которымъ  работаютъ,  ни  заступъ,  ни 
плугъ,  ни  машина,  которой  работаютъ  артели,  не  могутъ  никому  принадлежать,  кромѣтѣхъ, 
которые  пьютъ  воду,  закрываютъ  свое  тѣло  и  работаютъ  заступомъ  или  машиной,  потому 
что  все  это  нужно  только  тѣмъ,  которые  это  употребляютъ*.  Устранить  существующій  поря- 
докъ  вещей  и  установить  новый  можно,  по  мнѣнію  Толстого,  лишь  проповѣдью  любви  и 
необходимости  преобразованія  и  отказомъ  въ  повиновеніи  современному  государству  и 
праву.  Послѣдователемъ  Толстого  является  Ѳ.  Страховъ,  въ  своихъ  книжкахъ  (№  4727 — 27а) 
сопоставляющій  соціализмъ  и  христіанство,  какъ  понятія  по  существу  совершенно  раз- 
личныя,  П.  Бирюковъ,  В.  Чертковъ,  Горбуновъ-Посадовъ. 

II.  Анархизмъ  индивидуалистическій.  Книгъ,  спеціально  посвященныхъ 
общему  обзору  основъ  индивидуалистическаго  анархизма,  на  русскомъ  языкѣ  не  имѣется, 
если  не  считать  сочиненій  М.  Штирнера  (№№  6015 — 156),  Тэккера  (№№  13943 — 44),  Макая 
(№№  13911 — 12);  о  которыхъ  см.  ниже,  и  двухъ  сборничковъ  (№  4965),  которые  въ  значи- 
тельной степени  состоятъ  изъ  статей  и  стихотвореній  того  же  Тэккера  и  Макая.  Важнѣй- 
шія  статьи:  Тэккеръ  „Что  такое  соціализмъ?*  I.  Мостъ  „Религіозная  чума".  О.  Виконтъ  „До- 
лой бракъ".  Бронскій  „М.  Штирнеръ,  его  жизнь  и  ученіе".  Тэккеръ  „Методъ  анархіи". 
В.  II:  О.  Виконтъ.  „Борьба  за  власть",  Тэккеръ  „Отношенія  государства  къ  личности' 
Его  же  „Государственный  соціализмъ  и  анархизмъ"  (Ст.  эта  вошла  также  въ  сб.  .V  4938а). 

Наиболѣе  яркимъ  и  однимъ  изъ  самыхъ  раннихъ  представителей  индивидуалистиче- 
скаго анархизма  долженъ  считаться  М.  Штирнеръ  (№№  6015 — 156).  Свои  воззрѣнія  Штир- 
неръ излагаетъ  въ  большомъ  трудѣ,  носящемъ  весьма  характерное  для  его  автора  заглавіе 
„Единственный  и  его  собственность", — книга,  при  своемъ  появленіи  въ  1845  г.  надѣлавшая 
большого  шуму,  вооруживъ  противъ  себя  всѣ  партіи,  всб  оттѣнки  нравственно-политической 
мысли,  т.  к.  въ  ней  рѣзко  отрицались  самыя  основы  нравственности  и  общежитія.  Максъ 
Штирнеръ  „объявляетъ  себя  эгоистомъ  и  ставитъ  въ  центрѣ  своей  нравственной  философіи 
не  человѣка  или  человѣчество,  не  индивидъ  или  личность,  не  абсолютное  ,Я"  Фихте,  а 
свое  Я,  съ  точки  зрѣнія  котораго  и  подвергаетъ  жестокой  критикѣ  всѣ  общественные  союзы 
и  всѣ  оттѣнки  нравственно-политической  мысли  своего  времени:  либераловъ  и  консервато- 
ровъ,  націоналистовъ  и  соціалистовъ,  Фейербаха  и  Бруно  Бауэра,  Прудонэ  и  Маркса"; 
(МихайловскШ).  „Личное  благо  каждаго  человѣка, — говоритъ  Штирнеръ, — требуетъ,  чтобы 
общественное  сожительство  людей  покоилось  не  на  предписаніяхъ  государства,  а  на  предпи- 
саніяхъ  личнаго  блага,  причемъ  такой  родъ  общественнаго  сожительства  Штирнеръ  назы- 
ваетъ  „союзомъ  эгоистовъ".  Во  имя  этой  индивидуальной  свободы  онъ  отрицаетъ  государ- 
ство и  право,  а  вмѣстѣ  съ  ними  и  правовой  институтъ  собственности.  Личное  благо  каждаго 
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человѣка, — говорить  онъ, — требуетъ,  чтобы  распредѣленіе  благъ  совершалось  не  на  основаніи 
института  собственности,  а  на  основаніи  личныхъ  интересовъ.  При  этомъ  люди  въ 
ихъ  личныхъ  интересахъ  должны  „соединиться  вмѣстѣ  для  грабежа"  той  собственности, 
которая  у  нихъ  отнята.  Требуемое  личнымъ  благомъ  каждаго  человѣка  преобразованіе 
должно  совершиться,  по  Штирнеру,  слѣдующимъ  образомъ:  вначалѣ  значительное  число 
людей  внутренно  перерабатываетъ  себя  и  начинаетъ  признавать  своимъ  высшимъ  закономъ 
личное  благо;  затѣмъ  эти  люди  совершаютъ,  путемъ  насилія  также,  и  внѣшній  переворотъ, 
т.-е.  устраняютъ  право,  государство  и  собственность  и  кладутъ  начало  новому  порядку 
вещей.  (Содержаніе  №  6015:  ч.  I.  Макай.  Штирнеръ.  Его  жизнь  и  творчество  (есть  и  въ  отд.  изд. 
См.  №13912).  Единственный  и  его  собственность.  Человѣкъ.  1)  Человѣческая  жизнь.  II)  Люди 
древняго  и  новаго  міровъ  (Древніе,  новые.  Духъ.  Одержимые.  Іерархія.  Свободные.  Полити- 
чески либерализмъ.  Соціальный  либерализмъ.  Гуманный  либерализмъ).  Ч.  П.  Принадлежность 
себѣ.  Собственникъ.  Единственный.  Обзоръ  литературы  о  Штирнерѣ.  Гимельфарбъ  и 
Гохшиллеръ.  Основы  ученія  Штирнера.  (Объ  этикѣ  Штирнера  см.  т.  I,  стр.  370.  Еще  см.  т  II, 
стр.  550).  Къ  ученію  Штирнера  близки  взгляды  тоже  крайняго  индивидуалиста  Ф.  Ницше 
<№  5991).  (Особенно  см.  №№  5992,  5994).  Подобно  Штирнеру,— говорить  Шельвинъ, — 
Ницше — индивидуалистъ  по  настроенію,  по  стремленіямъ,  по  темпераменту,  и  это  опредѣ- 
ляетъ  все  его  мышленіе,  но,  въ  отличіе  отъ  Штирнера,  обоснованіе  своего  мышленія  онъ  нахо- 
дить не  въ  себѣ,  а  въ  объективномъ  міровомъ  процессѣ;  онъ  самъ  для  себя  только  результатъ 
этого  процесса,  въ  немъ  происходить  мышленіе,  и  мысль  является,  когда  ,онъ*  тогохочетъ. 
О  философскихъ  основахъ  ученія  Ф.  Ницше  см.  въ  отд.  „Философія*.  Объ  этикѣ  Ницше 
см.  въ  отд.  „Этика"  — т.  I,  стр.  371.  Что  касается  общественно-политическихъ  взглядовъ 
Фр.  Ницше,  то,  въ  „противность  демократическимъ  тенденціямъ  современной  европейской 
мысли,  которая  вѣритъ  въ  догматъ  естественнаго  равенства  людей,  Ницше, — говорить 
Лихтенберже, — вѣритъ  въ  неизбѣжность  и  въ  необходимость  человѣческаго  неравенства, 
мечтаетъ  объ  аристократическомъ  общественномъ  строѣ  съ  рѣзкимъ  раздѣленіемъ  на  касты, 
изъ  которыхъ  каждая  имѣетъ  свои  строго  опредѣленныя  привилегіи,  права  и  обязанности. 
Низшую  касту  должны  составить  мелкіе,  незначительные  люди,  посредственности,  естествен- 
ное призваніе  которыхъ — служить  колесиками  великаго  соціальнаго  механизма.  Непосред- 
ственно подъ  ними  стоящую  касту  образуютъ  правители,  блюстители  закона,  защитники 
порядка,  войны.  Высшей  же  кастой  является  каста  господь,  мудрыхъ,  каста  созидателей 
цѣнностей,  къ  которымъ  и  относится  ницшеанская  мораль  сверхъ-человѣка".  Такимъ  образомъ, 
Ницше  является  наиболѣе  характернымъ  представителемъ  того  этическаго  анархизма,  кото- 
рый не  только  не  можетъ  быть  отнесенъ  къ  разряду  соціалистическихъ  ученій,  но  который 
имъ  прямо  противоположенъ. 

Къ  индивидуалистической  же  вѣтви  анархизма  долженъ  быть  отнесенъ  и  П.  Прудонъ, 
который,  какъ  извѣстно,  вмѣстѣ  съ  Годвиномъ  и  Штирнеромъ  является,  однимъ  изъ  родо- 
начальниковъ  современнаго  анархизма  вообще.  П.  Ж.  Прудонъ,  ученіе  котораго  предста- 
вляетъ  изъ  себя  индивидуализмъ,  доведенный  до  крайности,  единственно  допустимой  формой 
общественна™  сотрудничества  признаетъ  свободное  соглашение,  и,  поскольку  демократія 
является  одной  изъ  формъ  государственности,  т.-е.  принужденія,  постольку  она,  по  мнѣнію 
Прудона,  такое  же  царство  насилія,  какъ  и  монархія.  .Господство  свободныхъ  соглашеній, — 
говорить  Прудонъ, — на  мѣсто  господства  законовъ  было  бы  истиннымъ  господствомъ  чело- 
вѣка  и  гражданина,  истиннымъ  владычествомъ  народа,  революціи.  Идея  договора  должна 
•быть  основной  идеей  политики".  Отсюда  и  названіе  системы  Прудона — мутуализмъ.  Гаран- 
тіей  осуществимости  новаго  анархическаго  строя,  основаннаго  на  свободномъ  договорѣ,  для 
Прудона  является  присущее  всѣмъ  моральное  чувство.  Идея  мутуализма  или  солидарности 
развита  Прудономъ  въ  №  13932,  гдѣ  онъ  идеѣ  буржуазной  демократіи  противопоставляетъ 
рабочую  идею  взаимности,  которая  лежитъ  въ  основѣ  рабочей  демократіи.  (Содержаніе: 
Рабочая  демократія  вступаетъ  на  политическое  поприще.  Развитіе  рабочей  идеи.  Созданіе 
экономическаго  права.  Политическія  несовмѣстимости.  Заключеніе).  Для  достиженія  вышеопи- 
саннаго  идеала  общества  Прудонъ  предлагаетъ  осуществить  реформу  существующаго  хозяй- 
ственнаго  уклада.  Прежде  всего  онъ  относится  отрицательно  къ  существующей  формѣ 
собственности  (.собственность  есть  кража!")  и  предлагаетъ  основать  эту  послѣднюю  на  тру- 
довомъ  принципѣ,  такъ  чтобы  она  соотвѣтствовала  затраченному  на  ея  пріобрѣтеніе  труду. 
Для  этого  Прудонъ  предлагаетъ  организовать  безпроцентный  кредитъ  и  мѣновое  обращеніе 
тозаровъ  безъ  посредства  денегъ.  Съ  этой  цѣлью  долженъ  быть,  по  его  мнѣнію,  устроенъ 
мѣновой  банкъ  который  бы  выдавалъ  товаропроизводителямъ  безпроцентныя  ссуды,  но  не 
деньгами,  а  своими  билетами,  съ  тѣмъ,  чтобы  эти  послѣдніе  могли  приниматься  всѣми  кліентами 
банка  вмѣсто  денегъ.  При  установленіи  размѣра  ссудъ  должна  приниматься  въ  соображеніе 
цѣна  приготовленнаго  товара;  цѣна  же  должна  опредѣляться  не  спросомъ  и  предложеніемъ, 
какъ  теперь,  а  трудомъ,  затраченнымъ  на  его  производство.  Каждый  товаро-производитель, 
получившій  билеты  банка,  можетъ  обмѣнять  ихъ  на  любой  другой  товаръ,  производимый 
кліентами  банка.  Такимъ  образомъ,  но  мнѣнію  Прудона,  капиталистическая  прибыль  должна 
исчезнуть.  Постепенно  весь  народо-хозяйственный  обмѣнъ  станетъ  совершаться  черезъ 
посредство  банка,  безъ  всякаго  насилія  надъ  производителями  и  къ  общей  выгодѣ  всѣхъ,  и 
притомъ  безъ  участія  денегъ  Всѣ  будутъ  свободно  производить  то,  что  желаютъ,  и  всѣмъ 
будетъ  обезпеченъ,  въ  соотвѣтствіи  съ  общественными  потребностями,  сбытъ  произведен- 
ныхъ  товаровъ.  Прудонъ,   какъ  извѣстно,  отнюдь  не  является   коммунистомъ  и  считаетъ 
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необходимымъ  сохраненіе  частной  собственности  отдѣльнаго  лица  на  произвеяенія  его  труда. 
О  взглядахъ  Прудона  на  право  и  государство  см.  еще  выше  на  стр.  472,  въ  отдѣлѣ 
„Юридическій  строй".  Объ  его  экономическихъ  воззрѣніяхъ  см.  ниже,  въ  отд.  „Политическая 
экономія".  См.  еще  о  Прудонѣ  въ  отд.  „Соціологія".  Сочиненія  Прудона:  „Зузтёте  сіез 
сопігасіісііопз  ёсопотіциез,  ои  рпііозорпіе  с!е  1а  тіясге";  „Ісіёе  ^ёпёгаіе  сіе  1а  гёѵоіиііоп  аи 
XIX  5іёс1е°;  „Ое  Іа  щкіісе  сіапх  1а  гёѵоіиііоп  еі  сіапз  ГЕ^Нзе.  Ыоиѵеаих  ргіпсірез  сіе  рЬіІо- 
корпіе  ргаііцие";  „Ои  ргіпсіре  іесІегаШ  еі  сіе  1а  пёсёзкііё  с!е  гесоп=Іііиег  1е  рагіі  сіе  1а  гёѵоіи- 
ііоп",  „Сезагізте  еі  сіігізііапізте"  2  тт.;  „Тііёогіе  сіи  тоиѵетепі  сопяШиІіопиеІ  аи  XIX  зіёсіе"; 
„Ьа  ВіЫс  аппоіёе";  „Ое  1а  сгёаііоп  сіе  Гогсіге  сіап8  Гпитапііё";  „Аѵегііззетепі  аих  ргоргіе- 
Іаігек";  „Кёяитё  сіе  1а  яиезііоп  зосіаіе.  Вапцие  с1'ёсІіап§е";  „Соигз  о"ёсопотіе  роііііцие"; 
„Ніхіоіге  сіе  .Іёпоѵап";  „Ог^апізаііоп  с!и  сгёсііі  еі  сіе  1а  сігсиіаііоп  еі  зоіиііоп  сіи  ргоЫете  зосіаі"; 
„Огоіі  аи  Ігаѵаіі  еі  1е  (ІгоііЗе  ргоріёіё";  „Ьа  геѵоіиііоп  зосіаіе";  „Ьа  щзіісе  роиг^иіѵіе  рагГЕ^Ііве" 
не  пер.  Изъ  современныхъ  анархистовъ-индивидуалистовъ  крупнѣйшимъ  является  Тэккеръ, 
считающій  личную  пользу  высшимъ  закономъ  для  каждаго  изъ  насъ  и  выводящій  изъ  нея 
законъ  равной  для  всѣхъ  свободы.  Не  отвергая  право,  Тэккеръ  отвергаетъ  государство  и 
желаетъ  его  замѣны  общественнымъ  сожительствомъ.  Собственности  онъ  не  отрицаетъ,  но 
личное  благо  каждаго,  говорить  Тэккеръ,  и,  въ  особенности,  равная  для  всѣхъ  свобода 
требуютъ  такого  распредѣленія  собственности,  при  которомъ  каждому  будетъ  обезпеченъ 
иродуктъ  его  труда.  Съ  этой  точки  зрѣнія  онъ  отрицательно  относится  ко  всякой  монополіи, 
требуетъ  свободы  земли,  свободы  торговли,  свободы  денежнаго  обращенія,  свободы 
интеллсктуальныхъ  занятій  и  т.  д.  Этими  требованіями  его  анархическое  ученіе,  несомнѣнно, 
сильно  напоминаетъ  либерализмъ  въ  его  старой,  ортодоксальной  формѣ.  Трудъ  Тэккера, 
(  V'  13943),  въ  которомъ  излагаетъ  свои  воззрѣнія,  представляетъ  изъ  себя  сборникъ  многочислен- 
ныхъ  статей,  классифицированныхъ  въ  извѣстномъ  порядкѣ  и  дающихъ  въ  своей  совокуп- 
ности какъ  бы  систему  анархистскаго  міровоззрѣнія  ихъ  автора.  Книга  содержитъ,  во-первыхъ, 
статью  о  „Государственномъ  соціализмѣ  и  анархизмѣ",  въ  суммарномъ  видѣ  охватывающую 
почти  все  содержаніе  этого  сб.  Затѣмъ  отдѣлъ  .Личность,  общество  и  государство"  трактуетъ 
объ  основныхъ  началахъ  человѣческаго  единенія.  ВъЗ-мъ  и  4-мъ  отд.  рѣчь  идетъ  о  приложены 
этихъ  началъ  къ  двумъ  великимъ  экономическимъ  факторамъ, — деньгамъ  и  землѣ.  Затѣмъ, 
въ  5-мъ  и  6-мъ  отдѣлахъ  авторъ  подвергаетъ  критикѣ  различныя  соціалистическія  теоріи. 
Седьмой  отдѣлъ  касается  методовъ  осуществленія  анархистскихъ  началъ.  Наконецъ,  въ 
8-мъ  отдѣлѣ  сгруппированы  различныя  статьи,  не  поддающаяся  классификаціи,  но  которыя 
авторъ  не  счелъ  возможнымъ  оставить  въ  сторонѣ.  Тонъ  книги  въ  значительной  степени 
полемическій,  злободневный,— но  фактовъ  довольно  мало.  Къ  индивидуалистическому  анар- 
хизму должны  быть  еще  отнесены:  Маккай  (№  13911),  романъ  котораго  изъ  жизни  лондон- 
скихъ  анархистовъ  содержитъ  много  страницъ,  посвященныхъ  теоретическимъ  соображеніямъ 
объ  анархизмѣ,  и  пользуется  широкой  извѣстностью,  въ  качествѣ  яркаго  изображенія  психо- 
логіи  анархизма  и  анархистовъ.  Въ  особенности  см.  гл.  VIII  „Пропаганда  коммунизма". 
См.  также  его  книжку  о  Штирнерѣ  (.V  13912),  гдѣ  авторъ,  съ  точки  зрѣнія  анархиста-индиви- 
дуалиста, излагаетъ  основы  ученія  Штирнера,  въ  связи  съ  его  біографіей. 

Кромѣ  двухъ  вышеприведенныхъ  направленій  анархической  мысли,  которыя  являются 
главными,  наиболѣе  распространенными,  имѣются  и  другія,  мелкія,  отмежевывающіяся  одно 
отъ  другого  не  столько  по  существу,  сколько  по  едва  замѣтнымъ  оттѣнкамъ.  Отмѣтимъ 
такъ  называемый  мистическій  анархизм  ъ,  важнѣйшими  литературными  выраженіями 
котораго  являются  ■№№  4897,  4971в.  Подъ  мистическимъ  анархизмомъ  понимаютъ, — слѣ- 
дуя  опредѣленію  Г.  Чулкова, — ,,ученіе  о  путяхъ  послѣдняго  освобожденія,  которое  заклю- 
чаетъ  въ  себѣ  утвержденіе  личности  въ  началѣ  абсолютномъ",  причемъ,  по  словамъ  дру- 
гого сторонника  этого  направленія,  понятіе  мистическаго  анархизма  совпадаетъ  съ  понятіемъ 
мистики  и  понятіемъ  анархіи,  взятыми  во  всей  полнотѣ  ихъ  содержанія.  Впрочемъ,  Г.  Чул- 
ковъ  подъ  философскимъ  анархизмомъ  подразумѣваетъ  ученіе  о  безвластіи  въ  болѣе  глубо- 
комъ  смыслѣ,  т.-е.  ученіе  о  путяхъ  освобожденія  индивидуума  отъ  власти  надъ  нимъ  не 
только  внѣшнихъ  формъ  государственности  и  общественности,  но  и  всѣхъ  обязательныхъ 
формъ  вообще — моральныхъ  и  религіозныхъ.  Подъ  мистицизмомъ  же  тотъ  же  авторъ  разу- 
мѣетъ  совокупность  душевныхъ  переживаній,  оспованныхъ  на  положительномъ  ирраціональ- 
номъ  опытѣ,  протекающемъ  въ  сферѣ  музыки,  подъ  которою  авторъ,  впрочемъ,  понимаетъ 
всякое  творчество,  основанное  на  ритмѣ  и  раскрывающее  намъ  непосредственно  ноуменаль- 
ную сторону  міра.  Изъ  обзоровъ  этого  направленія  въ  анархизмѣ  укажемъ,  во-первыхъ, 
книжку  Чулкова  и  В.  Иванова  (№  4897),  которые  разсматриваютъ,  главнымъ  образомъ, 
литературную  сторону  мистическаго  анархизма.  (В.  Ивановъ.  „Идея  непріятія  міра  и  мисти- 
ческій  анархизмъ".  Г.  Чулковъ.  „О  мистическомъ  анархизмѣ").  Затѣмъ  сб.  №  4971в,  содержа- 
ний рядъ  статей,  написанныхъ  сторонниками  даннаго  направленія  о  различныхъ  сторонахъ 
проблемы  о  личности  (Г.  Чулковъ.  Объ  утвержденіи  личности.  I.  Давыдовъ.  Индивидуали- 
стическій  анархизмъ  М.  Штирнера.  А.  Мейеръ.  Бакунинъ  и  Марксъ.  Л.  Шестовъ.  Похвала 
глупости.  А.  Вѣтровъ.  Прошлое  и  настоящее  анархизма.  С.  Городепкій.  На  свѣтломь  пути. 
Г.  Чулковъ.  Тайна  любви.  В.  Ивановъ.  О  любви  дерзающей).  Попытку  сосдиненія  начала 
индивидуалистическаго  съ  началомъ  соборнымъ,  и  при  этомъ  въ  мистическомъ  освѣщеніи, 
представляетъ  собою  книжечка  М.  Гофмана  (№  13892),  который  свой  идеалъ  такъ  и  назы- 
ваетъ  „соборнымъ  индивидуализмомъ"  и  призываетъ  всѣхъ  „въ  хороводы,  въ  хороводы,  о 
соборуйтесь,  народы!".  Къ  мистическому  анархизму  примыкаютъ:   Г.  Чулковъ,  В.  Ивановъ, 
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М.  Гофманъ,  Л.  Шестовъ,  А.  Вѣтровъ,  С.  Городецкій,  отчасти  Мережковскій  и  Гиппіусъ. 
Въ  книгѣ  Л.  Чернаго  (№  4892)  можно  найти  изложеніе  анархизма  „ассоціаціоннаго",  кото- 
рый, по  мысли  автора,  долженъ  занимать  среднее  положеніе  между  двумя  основными  и 
крайними  направленіями:  анархизмомъ  индивидуалистическимъ  и  коммунистическимъ. 

Въ  заключеніе  отдѣла  „Будущій  соціально-экономическій  строй"  укажемъ  литературу 
по  нѣкоторымъ  главнѣйшимъ  вопросамъ,  къ  нему  относящимся.  Располагаем1!  эти  вопросы 
въ  алфавитномъ  порядкѣ. 

Борьба  классов ъ:  №№  13509,  13674,  13681  (ст.  Рожкова),  13698,  13423 
(ст.  В.  Фриче),  13744,  137616— 61в,  4475,  4650,  4656  См.  также  „Классовый  составъ  совре- 
меннаго  соціальнаго  строя". 

Государство  и  с  о  ц  і  а  л  и  з  м  ъ:  №№  13363,  13370,  13387,  13465,13467,13481, 
13491  (гл.  XII),  13509,  13512,  13568,  13581,  13599  (гл.  ІІІ-я),  13599а,  13679а  (ст.  Н.  Корсакъ), 
4197,  4496,  13843.  См.  также  стр.  471—72,  550. 

Догматизмъ  и  соціализмъ:  №№  1 3490,  4222. 

Дарвинизмъ  и  соціализмъ:  №№  13389,  13421,  13437,  13597  и  въ  отдѣлѣ  со- 
ціологіи. 

Женщина  и  соціализмъ:  №№  9109,  13492,  4662,  9090,  9094-95а,  9108,  9113, 
9116в,  9118,  9120—21,  9128,  9180а— 82,  9197.  9-00 -200а,  9-02,  9209-12. 

Зубатовщина  и  Гапоновщина:  №№  13719  (ст.  Савенкова  и  Тарасова),  4479. 
См.  еще  на  стр.  489  и  71 — 73. 

Индивидуализмъ  и  соціализмъ:  №№  13329,  13493,  13678,  13754а,  4174, 
4386,  13916,  13939. 

Интеллигенция  и  соціализмъ:  №№  13358, 13426,  13514, 13577,  13599  (ч.  ІІ-я), 
13604,  4378а,  4380,  4391,  т.  II  (ст.  „Разговоръ"— критика  соціализма),  4456,  4471а,  4488—91, 
4627,  4631,  4859,  4870,  4917,  13847,  4946,  4946а,  4946л,  4961. 

Искусство  и  соціализмъ:  №№  13400,  13439,  13451а,  13473,  13491  (гл.  ѴІ-я), 
13660,  13679а  (ст.  Луначарскаго,  Шулятикова  и  Фриче),  13411  (ст.  Луначарскаго),  4573, 
4567,  4586,  4461,  4462. 

И  нтернаціоналъ:  №№  13497,  13346,  13347,  13483— За,  13599  (ч.  ІІ-я),  13605, 
13613,  4374а  (т.  I)   13760,  13787,  42016— 1в,  13920. 

Кооперация  и  соціализмъ:  №№  13387,  13473,  1 3338а,  13567,  13587,  13694в. 

Крестьянство  и  соціализмъ:  №№  13465,  і3473,  13474,  13491,13538,  13539, 
13550.  13575,  13599  (ч.  III  я),  13681  (ст.  П.  Румянцева),  13702—3,  13706,  13711,  13719, 
13679а  (ст.  Маслова  и  Румянцева),  13737,  13761,  4271г,  4341  в,  13761в,  4573,  4586а,  4433, 
4453  и  предварительныя  замѣчанія  къ  .Аграрному  вопросу",  13717,  4657 — 58,  4870а — 706.  4891. 
Объ  аграрномъ  соціализмѣ,  см.  также  въ  отдѣлѣ:  „Аграрный  вопросъ". 

Международны  я  отношенія  и  соціализмъ:  №№  13468,  13638а, 
10881-82,  10893  и  на  стр.  501. 

Милитаризмъ  и  соціализмъ:  №№  13403,  13474,  13491,  13509,  13526в, 
13599  (ч.  III),  13719  (ст.  Ю.  Гарденина),  13847а,  13873,  10865,  10870,  10872а,  10890,  108996, 
10908л— 8в,  10916—17.  См.  также  на  стр.  501. 

Муниципачьный  с  о  ц  і  а  л  и  з  м  ъ:  №№  13387,  13429,  13473,  13491  (гл.  ХІ-я), 
13590,  13498  (ст.  Гилина),  11680а  и  указанія  въ  отд.  „Хозяйство  общественное*  („Городъ  и 
земство" ). 

Народное  образованіе.  и  соціализмъ:  №№  13491  (гл.  ѴІ-я),  4878а. 
•См.  также  на  стр.  404—406. 

Наука  и  соціализмъ:  №№  13351,  13364а,  13371  (ч.  III),  13380,  13450а— 506, 
13559,  4446,  13599  (ч.  II  я,  гл.  1-я),  13748. 

Національный  вопросъ  и  соціализмъ:  №№  13433,  13460,  13473,  13509, 
13520,  13545  13599  (ч.  II  я) .  13691  13699,  13719  (ст.  Гарденина  Брешковской  и  др.),  13721, 
13498,  13755,  4355 — 6,  4372а,  4479а,  также  въ  т.  III  „Среди  книгъ",  отд.  „Національный 
вопросъ". 

Община  и  соціализмъ:  №№  13438,  13530,  13668,  4577,  4401а.  См.  также  въ 
отд.  „Аграрный  вопросъ". 

Парламе.  нтаризмъ  и  соціализмъ:  №№  13372,  13469, 13473,  13491  (гл.  Х-я), 
13534,  13637.  13411,  44566,  4729аа,  13869. 

Патріотизмъ  и  соціализмъ:  №№  13491  (гл.  VII),  4583,  10890,  10882. 
См.  также  на  стр.  501. 

Первое  мая:  №№  13336,  13474,  13612,  13674,  13719,  13424,  4572.  См.  еще  въ 
отд.  -  „Рабочій  вопросъ". 

Политическій  строй  политическія  партіи,  политическая  борьба 
и  соціализмъ:  №№  13346,  3348,  13361,  10169.  13  8. а,  34436,  13461,13473.  13515— .7, 
13540,  13599  (гл.  ІІІ-я),  13618,  13658а— 86,  13677,  13681  (ст  Ю.  Каменева),  13719а,  13761д, 
4590,  4346в,  4346д.  4346ж,  4477г,  4633  („Соціальная  проблема  въ  ея  отношеніи  къ  полити- 
ческой") 4718в,  4737  (рѣзко  отрицательное  отношеніе  къ  соціализму  и  демократіи),  4741 
(тоже),  4743  (тоже),  4762а  (отрицательное  отношеніе  къ  соціалистическому  движенію). 

Право  на  труд ъ,  право  на  полный  продуктъ  труда.  Право  на 
жизнь:  №№  13374,  13377,  13641,  13677.  См.  еще  №№'  Ш924,  10927,  12989,  10931,  10934  и- 
указанія  на  стр.  551. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Профессиональное  движеніе  и  соціализмъ:  13387, 13599  Сгл .  1-я), 
13619,  13724,  13498  (ст.  3.  Ленскаго),  13775,  13836,  13867.  (См.  еще  въ  „Предварительные 
замѣчаніяхъ"  къ  рабочему  вопросу). 

Психологія  соціализма  и  анархизма:  №№  13579а  (рѣзко  отрицательное 
отн  >шеніе  къ  соціализму),  13910,  13744  (гл.  ІІІ-я),  4443,  13764,  7567,  4364в  (рѣзко  отрица- 
тельное отношеніе  къ  соціализму),  4433,  4443 — 43а,  4461,  13910 — 11. 

Революція  и  соціализмъ.  Революціонизмъ  въ  соціализмѣ: 
№Ѵ«  13333,  13333а,  13339,  13594,  13637,  13742,  4649,  4749,  4811  (отрицательное  отношеніе 
къ  революций,  4802а  (тоже),  4803  (тоже),  4860,  4879,  48936  (отрицательное  отношеніе  къ 
революціи),  13837. 

Революція  и  эволюція:  №№  13465,  13491,  13610,  4427  („Культурный  оди- 
ночки"), 13837—40,  13936. 

Религія  и  соціализмъ:  №№  13330а,  13355,  13386,  13398,  13408—9,  13434, 
13455,  13456,  13491  (гл.  ѴШ-я),  13496.  3509,  13544,  13599  (ч.  Ш-я),  13606,  13527,  13629, 
13657,  13679  (ст.  Базарова),  13682,  13724  (ст.  Комба),  3423,  13411  (ст.  Базарова),  13661, 
4585а,  4196.  4197,  4198.  4204,  4234,  4510,  13948.  8954,  8956,  8958—63,  8965—69,  8972, 
8972а— 74,  8975а-76,  8978.  13504а.  См  также  стр.  290,  328—29,  326. 

Соціализмъ  и  анархизм  ъ.  №  13656,  13453,  13681  (ст.  Ю.  Стеклова),  13759, 
13760,  4585а.  4569,  4195,  4230,  4273.  42736,  13875.  13879,  13881,  і3882,  13888,  13890,  13896, 
13900,  13918,  13922,  13923,  13926—27,  13928,  13933,  13944,  13964. 

Соціализмъ  и  синдикализм  ъ:  13858-59,  13860  13863,  13870  (критика), 
13871  критика). 

Соціалистическій  строй  и  государство  будущего:  .Х?№  13356  13357, 
13393,  13441а,  13473,  13705. 

Соціальная  революция:  №№  13348,  13509,  135286,  13685,  13498,  4199,  4200, 
4429,  4433,  13339,  4633  (гл.  XXIV).  См.  еще  на  стр.  552. 

Стачки.  Всеобщая  политическая  забастовка:  №№  13369,  13165, 
13469,  13473,  13474,  13491,  гл.  4-я,  13509,  13599  (ч.  III),  13603.  13685  (ст.  Жореса),  13709, 
13719,  13846,  13855,  13861,  13869  См.  еще  въ  отд.  „Рабочій  вопросъ". 

Сущность  анархизма  и  его  критика:  №№  4434 — 34а,  4230,  4434в,  44346, 
4536а  3872  (отрицат.  отношеніе).  13883  (отрицат.  отношеніе),  13884,  13889,  13893—94, 
13896  (отрицат.  отношеніе),  13899,  13908,  13913—14,  13916,  13921,  13931,  13934,  13941, 
13943,  13949,  13953,  13950—51,  13958  (критика),  13959—60  (критика1,  13962. 

Сущность  синдикализма:  №№  13838—41,  13842,  13843,  13847,  13853,  13857, 
13865,  13866,  13868. 

Сущность  соціализма  и  его  критика:  №№  13345,  13375,  13384,  13392, 
13448—49,  13128,  13430,  13353,  13450г,  13349,  13452,  13453,  13473,  13484,  13491,  13507, 
13508  13528,  13531  13546в  13547  13572  135846  13589,  13615,  13626,  13694  13616—17, 
13642  13697.  13706а— 707,  13712  137196  13767  -8  13774,  13778,  13779—80  13781  13786, 
4305  4668а  4706  (т.  VII  ч  III  гл.  16-я.  Отрицат.  отношеніе  къ  соціализму),  4719  (рѣзко- 
отрицат.  отношеніе  къ  соціализму).  13841,  13863. 

Съѣзды  соціалистическихъ  партій  (національные  и  международные): 
№№  13378,  13474  13477.  3491  (гл.  ІХ-я)  13499.  13513,  13546,  13580,  13614,  13640,  13655, 
13675.  13693  13699—13700,  13700а— 7006,  13706аа.  13719  13424,  13741,13758,  4585а,  4346а. 

Тактика  соціалистическихъ  партій:  №Ѵ°  13364.  13368  13465,  13471, 
13174  13180  13190.  13191,  13501  13515,  13550  13501  13555  13558а,  13591а.  13592  137'9, 
13732  13  37,  13561,  13745,  4577  4575.  4584—85,  4182,  4451—52  44526,  4453а,  4453г,  4453е, 
4453з  4477в,  44786  13717,4861а   13359,  13861. 

Учащаяся  молодежьи  соціализмъ:  ЛЧатчй  13335,  13335,  13474,  13719,  4434и. 

Философія  и  анархизмъ:  №№  4230,  13902  13947. 

Философія  и  соціализмъ  (философское  обоснованіе  соціализма  :  №№  13120, 
13150  13150а— 506,  13155,  13457,  13^73,  13189,  13194  13515,  13533,  13546а,  135466,  13527, 
13529  13513,  13678,  13679  13581  (ст.  Базарова),  13679а,  13111  1356  ,  13744,  I 3743я. 
13750—51  ІЗ^бІа,  13769а,  13769  13770.  13778,  13779—80,  13784  4585а  4573,  4196,  4574, 
4581,  4334,  4341,  4218,  4225,  42266,  4227,  4229,  4261,  4316—17,  434,  4306,  434  4397  (кри- 
тика марксизма),  13784э  (критика  марксизма),  4405,  4443-47,  4456а,  4451,  4462  (ст.  „Фило- 
софія  и  жизнь"),  4514  -18,  4893  (.Антропологическій  принципъ  въ  филогофіи"). 

Что  такое  буржуазія:№  і  13342,  13465,  13333,  13474,  13570,  13522,  13737 
(ст.  М.  Покровскаго,  Н  Рожкова),  4374,  т.  II  (.Революционеры  изъ  буржуазной  среды"), 
13744  (гл.  VIII),  4541а,  4284 -84а  („Съ  того  берега1'),  43Э0а,  13717,  4497  и  въ  отд.  „Клас- 
совой составъ  современнаго  соціальнаго  строя* 

Что  такое  п  р  о  л  е  т  а  р  і  а  т  ъ:  №№  13342  13561,  13562,  13570,  137616  и  въ  отд. 
.Рабочій  вопросъ".  . 

Этика  и  соціализмъ.  (Что  такое  сопіалистъ  какъ  этическая  личность): 
№№  13354,  13359,  13409,  13455.  13473,  13491  (гл.  ѴІІ-я),  13309,  13523  -26аа  13о28а,  ІЗэЗД 
13556-7,  13360,  13576,  13582,  13586,  13572,  13373,  13381,  13385,  13"3п ИЗ 579а і  (ст_  База- 
рова), 137431,  13745,  1374Э,  260,  13773,  4225а,  4262,  594?,  4378а-78б  4336а,  4426а  'Р™> 
Кровавый  пуфъ"— рѣзко  отрицательное  отношеніе  къ  сощалистамъ  60  -хъ гг.) ,  ^66,  пени, 
4443-433,  4446а,  4447,  44Л,  4462,  4514,  4533   („Санинъ  и  санинцы'-),  4631,  4744  іисповбдь 
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человѣка,  сдѣлавшагося  изъ  революцігнера-теггорисгя  реакціонеромъ),  4653  („Размагничен- 
ный интеллигентъ"),  4652-54,  48666,  4933а,  13937,  13504а.  См.  также  т.  1  „Среди  книгъ", 
стр.  377. 

Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  404 — 409,  относятся:*^?-       иГг,-  ** 

1.  К  ъ  б  и  б  л  і  о  т  е  к  а  м  ъ  I  типа:  13336, 13345, 13349, 13355-  6,  13374— 5  13384, 
13393, 13407—10,  13422,  13428,  13430,  13434,  13436,  13447—8,  13442,  13475,  13495,  13502—4, 
13507, 13510,  13528, 13530, 13^32, 13544,  13583, 135Р46, 13586—87,  13589, 13^95, 13607, 13608—9, 
13612,  13615,  13626,  13633,  13648-49,  13657,  13660,  13664,  13665  13668  13673—74  13676, 
13680,  13686  13694,  13694В,  13699-701,  13704-6,  137(  6а,  13708—10,13712—14,13716,13720, 
13723,  13729,  13733,  13735а,  13739,  13740—41,  13762,  13767, 13773—4,  13785—87,  1383  \  13841, 
13849,  13852,  13855,  13857,  13867,  13873,  13874,  13889,  13895,  13911,  18913—14,  13921—22, 
13924,  13928,  13934—5,  13937,  13940,  13942,  13945,  13948—49,  13955,  13962—63,  13965. 

2.  Къ  библіотекамъ  II  типа:  М;№  13329—31,  13333-35,  13337,  13338— 38а, 
13339-41, 13342—44,13346—8, 13350-54, 13357-73, 13378-83, 13386—92,13394-4(6, 13411— 
21,  13423-27,  13429,  13431—33,  13435,  13437—42,  13443а- 43аа,  134436,  13446,  13449—51, 
13453—74,  13476-94,  13496—501,  13505-  6,  13508-9,  13511-27,  13528а— 29,  13531, 
13533-43,  13545— 46в,  13547—79,  13582,  13584- 84а  13585,  13588,  13590—94,  13596—606, 
13610—11,  13614—25,  13627—32,  13634-47,  13650,  13651-6,13658-59,13661—63,13666—67, 
13669-72,  13675,  13677- 79а,  13680а- 85,  13687—93  13694а,  13695-98,  13702—3,  13706аа, 
13707,  13711,  13715,  13717—196,  13721-22,  13724—28,  13732,  13734—5,  137356,  13742, 
13743-61,  13763  66,  13768—72,  13776-84,  13834—4'»,  13841а,  13850—51,  13853,  13856, 
13857а— 66,  13868—72,  13875-  88,  13890-94,  13896—908,  13912,  13915-20,13923,13925-27, 
13929—33,  13936,  13938—39,  13941,  13943—44,  13946—47,  13950—53,  13956-61,  13964. 

3.  Къ  библіотекамъ  III  типа:  №№  13332,  13376,  13385,  13443,  13579а,  13731, 
13736—33,  13831-2,  13910,  13954,  13966. 


Синдикализм!..  Его  теорія,  практика  и  исторія. 


§407.  13830.  Беноми.  Двяженіе  сельско-хо- 
зяйственныхъ  рабочихъ  въ  Италіи.  Кн-во  «Го- 
лосъ».  Спб.  906  г.  10  к. 

13831.  Брамь,  А.  Въ  попскахъ  «ортодоксіи». 
См.  №  13385, 

13832.  Вопросы  момента.  Сборн.  статей.  См. 
№  4942.  (Статья:  Лягардель.,  «Рѳволюціонный 
синдикализмъ  во  Франціи»). 

13833.  Изидинь,  М.  Революционный  спндика- 
лизмъ  и  анархизмъ.  Л.  907  г.  (Запр.). 

13834.  Козловскій,  Л.  Очерки  синдикализма 
во_  Франціи.  Изд.  «Свободная  Мысль».  М.  906  г. 
65  коп. 

13835.  —  Новыя  вѣянія  въ  соціализмѣ  ігередъ 
судомъ  русской  критики.  Изд.  Дороватовскаго  и 
Чарушникова.  М.  908  г.  50  к. 

13836.  Критская,  Н.  и  Лебедевь,  Н.  Исторія 
сипдикальнаго  движенія  во  Франціи.  Изд. 
«Союзъ  Труда».  М.  908  г.  1  р.  50  к. 

13837.  Лабріола,  А.  Реформа  и  соціальный 
переворотъ.  Пер.  Р.  Гинцбергъ.  Синдикализмъ  и 
соціализмъ.  Пер.  П.  Спивака,  подъ  ред.  и  съ 
предисл.  В.  Тотоміанца.  Изд.  «Освобожденіе 
труда».  Од.  907  г.  75  к. 

13838.  —  Реформивмъ  и  синдикализмъ.  Пер. 
съ  итал.  Г.і  Кирдецова.  Съ  предисл.  автора  къ 
русск.  изд.  Подъ  ред.  и  съ  послѣсл.  А.  Луна- 
чарскаго.  Изд.  «Шиповникъ».  Спб.  907  г.  1  р. 
(Конф.). 

13839.  —  Синдикализмъ  и  реформизмъ.  Изд. 
«Созпаніе».  Спб.  907  г.  10  к.  (Конф.). 

13840.  —  Соціализмъ  и  синдикализмъ.  Пер. 
В.  Пвѣтаева.  Изд.  «Просвѣтъ».  Кіевъ.  907  г.  6  к. 

13841.  — ■  О  соціалпзмѣ.  Изд.  «Лучъ».  Спб. 
6  кптг. 

13841а. — Къ  кризису  марксизма.  Кіевъ.  906  г. 

13842.  Леокэ,  Э.  Синдикализмъ.  Пер.  съ 
итальянок.  Г.  Кирдецова.  Изд.  С.  Дороватовскаго 
и  Чарушникова.  М.  907  г.  60  к.  (Конф.). 


13843.  Леруа.  Эволюція  государственной  вла- 
сти (синдикаты  чиновниковъ).  Спб.  907  г.  70  к. 

13844.  —  Старое  и  новое  право.  Кн-во  «Сво- 
бодный Трудъ».  Спб.  907  г. 

13845.  Луи,  П.  Исторія  синдикальнаго  дви- 
жения во  Фраішіи.  Пер.  съ  фр.  М.  908  г. 
См.  №  13531,  т.  П. 

13846.  Лагардель,  Г.  Всеобщая  стачка  и  син- 
дикализмъ. Международная  анкета.  Мнѣнія  и 
документы.  Пер.  съ  франц.  Г.  Оленевъ.  Изд. 
В.  Яковенко.  Спб.  907  г.  1  р. 

13847.  —  Революціонный  синдикализмъ.  Т.  I. 
Интеллигенція  и  синдикализмъ.  Т.  II.  Всеобщая 
конфедерація  труда.  Изд.  «Шиповникъ».  Спб. 
906  г.  40  к. 

13848.  — Пролетаріатъ  и  армія.  Л.  902  г. 
Ц.  2  фр.  (Запр.). 

13849.  Макай,  Д.  См.  №  8298. 

13850.  Минскій,  Н.  Французскій  синдика- 
лизмъ. См.  сборн.  №  4507. 

13851.  Новомірскій.  Изъ  программы  синди- 
кальнаго анархизма.  Спб.  907  г.  75  к.  (Конф.). 

13852.  Буровъ,  А.  Рабочій  вопросъ.  906  г. 
40  кон. 

13853.  Оливетти.  Проблемы  совремннаго  со- 
ціализма.  Пер.  подъ  ред.  Шулятпкпва.  Изд. 
Дароватовскаго  и  Чарушникова.  М.  908  г.  80  к. 

13853а.  Оргеіани,  К.  Какъ  и  изъ  чего  раз- 
вился революционный  синдикализмъ.  Съ  предисл. 
П.  А.  Кропоткина.  Лонд.  909  г. 

138536. — О  рабочихъ  союзахъ.  Лонд.  907  г. 
(Запр.). 

13854.  Пелутье,  Ф.  Исторія  биржъ  труда.  Пер 
съ  фр.  С.  Львова.  Кн-во  «Свободный  Трудъ». 
Спб.  906  г.  30  к.  —  То  же.  Пер.  съ'  фр. 
А.  Певзнера.  подъ  ред.  и  съ  предисл.  Е.  Та- 
тарекато.  Изд.  Мягкова.  М.  906  г.  35  к.  (Конф.). 

13855.  П.  Поссе,  В.  Рабочія  стачки.  (3  вып.). 
Спб.  906  г. 
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ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦТАЛЬПОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


13856.  Профессіональные  союзы  во  Франціи. 

Оборп.  статей  Гриффюэля,  Дельзаля,  Лягардсля, 
Лятанп  п  Пулсо.  Изд.  Иванова.  М.  908  г.  40  к. 

13857.  Пужв,  Э.  Синдиката. — Оі  новы  синди- 
кализма.  Въ  сборн.  «Чориоѳ  Знамя».  См. 
№  13953. 

13857а.  Пьеро.  Сігпдтгкалпзмъ  и  револгодія. 
Изд.  «Просторъ».  Спб.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

13858.  Свобода  и  трудь.  Апархизмъ-синдика- 
лпзмъ.  Сборн.  I.  Изд.  «Волна».  Спб.  907  г. 
50  к.  (Конф.)- 

Содера;аніе:  Леей,  А.  Синдикальное  дпиженіс 
по  ФранЦІИ.  Мишель,  Л.  Мемуары.  Бакуиинг,  М.  Письма 
къ  Французу.  Лабріола,  А.  Синдикалнзмъ  и  соціализмъ. 
Ляіардеяъ,  Г.  Мангеймъ,  Римі.,  Лмьеиъ. 

13859.  Синдикализма  Сборннкъ.  Изд.  «Земля». 
Сиб.  907  г.  60  к. 

С  о  дѳ  р  ж  а  н  і  е;  Пужв,  Э.  Основы  синдикализма. 
Пинунціо,  М.  Синдикальный  соціализмъ  и  индивндуація 
соціалнзма.  Фабри  Синдикалнзмъ,  соціализмъ  и  анар- 
хизм!.. Лабріола,  А.  Синдикаты  п  соціалнстичсгкчя 
партін  ЛІсчвѣ()ееь,  М.  Всеобщая  конфедерація  труда. 
(Очеркъ  исторіи  развитія  синдикализма).  О  тактики 
революціопнихъ  синоикатовъ  во  Франціи.  ^Докладъ  все- 
общей кокфедераціи  труда).  Приложеніе:  Всеобщая 
конфедерація  труда.  (Уставъ.  Текстъ  и  разьясненія). 

13860.  Сорель,  Ж.  Соціальные  очерки  совре- 
менной экопоміи.  Дегенерація  капитализма  и  де- 
гепе/іапія  соціализма.  Пер.  съ  итал.  Изд.  Даро- 
ватовскаго  и  Чарупшпкюдаа.  М.  908  г.  1  р.  25  к. 

13861.  —  Размышленія  о  наспліп.  Пер.  подъ 
ред.  В.  Фриче.  Изд.  «Польза».  М.  907  г.  1  р. 
(Конф.). 

13862.  —  Введеніе  въ  изученіе  современнаго 
хозяйства.  Съ  предисл.  автора  къ  русск.  изд. 
Пер.  съ  фр.,  подъ  ред.  и  со  вступит,  статьей 


Л.  Козловскаго.  Изд.  В.  Иванова.  М.  908  г. 
1  р.  25  к. 

13863.  Соціализмь  и  синдикализма  Подъ  ред. 

В.  Битнера.  Спб.  907  г. 

Содержаніе:  Орано.  Ооновныя  проблемы  соиіализма. 
Пер.  съ  итал.  М.  С— ичъ.  Иовиковъ,  А.  Синдикалнзмъ 

И  соціализмъ.    Соц.-полит.  этюдъ.  40  к. 

13864.  Социальное  движеніе  въ  современной 
Франціи.  Оборн.  статей:  Э.  Берта,  Г.  Лягарде.тя, 

Э.  Пуже,  Ж.  Сореля  и  Г.  Эрве.  ІІер.  съ  руко- 
писи, подъ  ред.  и  съ  предисл.  Л.  Козловскаго. 
Изд.  Дароваювскаго  и  Чарушникова.  М.  908  г. 

1  руб. 

13865.  Сталинсній.  Новое  теченіе  въ  соціа- 
лизмѣ.  (Очеркъ  «революдіонпаго  синдикализма» 
во  Фрапціи,  Италіи  и  Германіи).  Изд.  «Трудъ  и 
борьба».  Спб.  907  г.  30  к.  (Конф.). 

13866.  Стрьльскій,  П.  Попая  секта  въ  ря- 
дахъ  соціалистовъ.  Изд.  Петровской  библ.  М. 
908  г.  1  р. 

13867.  Тотоміанць.  Формы  рабочаго  движенія. 
Изд.  Глаголева.  Спб.  905  г.  80  к. 

13868.  Тугань-Барановсній,  М.  Основы  поли- 
тической экопюміи.  См.  №  14022.  (Теорія  и  прак- 
тика французскаго  синдикализма.  Отд.  IV.  §  5). 

13869.  Фридебергь.  Парламентаризмъ  и  все- 
общая стачка.  Изд.  Глаголева.  Спб.  80  к. 

13870.  Черновъ,  В.  Теоретики  романскаго 
синдикализма.  Поль  Луи.  Исторія  синдикализма 
во  Франціи.  Изд.  «Сотрудничество».  М.  908  г. 

2  р.  20  к. 

13871.  Юшневичъ,  П.  Теорія  и  практика  син- 
дикализма. Спб.  907  г.  20  к.  (Конф.). 


Анархизмъ.  Его  теорія,  практика  и  исторія. 


«13872.  Адлеррь,  Г.  Анархизмъ.  Изд. 
«Знаніе».  Спб.  906  г.  20  к.— То  же.  Пер.  съ 
пѣм.  В.  Ивановой.  Кн-во  «Мысль.  Спб.  900  г. 
20  к. 

13873.  Альбергь,  Ш.  Отечество,  война  н  ка- 
эалжа.  Изд.  «Потокъ».  906  г.  8  к.  (Конф.). 

13874.  Альманахь.  Сборпикъ  по  исторіи  апар- 
хическаго  движенія  въ  Россіи.  Парижъ.  909  г. 

13875.  Аммонъ,  А.  Соціализмъ  и  анархизмъ. 
Содіолотич.  этюды.  Пер.  съ  франц.  С.  Б.  Ш. 
Подъ  ред.  и  съ  предисл.  А.  Борового.  Изд.  «За- 
ратустра».  М.  906  г.  50  к. 

13876.  Анархизмъ.  Сборн.  статей.  См.  Лг» 
4938а. 

13877.  Андлеръ.  См.  №  13530.  т.  I. 

13878.  Ан — скій.  Что  такое  анархизмъ?  Изд. 
«Живое  Слово».  Спб.  907  г.  40. 

13879.  Базаровъ,  В.  Анархичегкій  комму- 
низмъ  п  марксизмъ.  Спб.  906  г.  50  к. 

13880.  Бакунинь,  М.  См.  4197—4204. 

Литература  о  Бакѵнинѣ  5  казана  при  Мі  4204. 

13881.  Бернштейнь,  Э.  Анархизмъ.  Пер.  съ 
нѣм.  Изд.  «Право».  Спб.  907  г.  25  к. 

13882.  —  Критика  теоріи  анархизма.  Изд. 
«Освобожд.  труда».  Од.  30  к. 

13883.  Бирмань.  Коммуппзмъ  и  анархизмъ. 
Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Б.  Яковепко.  Спб.  40  к. 

13884.  Бсргіусъ,  В.  Теоретнчгскія  основы 
анархизма.  Изд.  «Своб.  слово».  Одесса.  906  г. 
18  коп. 


13885.  Боровой.  А.  См.  4229—4230. 

13886.  —  Общественные  идеалы  современнаго 
человѣчества.  Либерализму  соціализмъ,  анар- 
хизмъ. М.  906  г.  25  к. 

13887.  Вольсній,  А.  Умственный  рабочій.  См. 
№  4273. 

13887а.  Вольскій,  С.  См.  №  13941. 

13888.  «Вькъ  сжиданія».  С«орн.  Изд.  «Зеле 
ный  лугъ».  М.  907  г.  50  к.  (I.  Вѣкъ  ожиданія. 
П.   Кропоткина.   2.   Обвинительный  актъ 
противъ   с.-р.   и   с. -д.   В.   Гайдамаков  а. 

3.  Реакція  въ   Германіи.   М.  Бакунина. 

4.  Философія  террора.  Ж.  Этьеван  а.). 

13889.  Вьтровь,  И.  Анархизмъ.  его  теорія  и 
практика.  Спб.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

13890.  Галеви,  Д.  Анархизмъ  и  соціалпзмъ. 
Изд.  В.  Карчагина.  М.  906  г.  10  к.  (Изд.). 

13891.  По,  П.  Анархизмъ  въ  Сѣв.-Амер.  Соед. 
Штата  хъ.  Спб.  906  г.  60  к. 

13892.  Гофмань,  М.  Соборный  пндпвпдуа- 
лизмъ.  Спб.  907  г.  65  к. 

13893.  Гравъ,  Ж.  Будущее  общество.  Пер.  съ 
франц.  Изд.  «Свободн.  Мысль».  Спб.  907  г.  1  р. 

13894.  — Умирающее  общество  и  анархія. 
Изд.  «Черное  Знамя».  Од.  906  г.  1  р.  (Конф.). 

13895.  — Гпетъ  машины.  Изд.  «Голосъ».  М. 
906  г.  (Конф.). 

13896.  Диль,  К.  Соціа.тизмъ,  коммуппзмъ  и 
анархизмъ.  12  лекпій.  Изд.  В.  Саблина.  М. 
906  г.  75  к.  —  То  же.  Иер.  съ  пѣм.,  подъ 
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ред.  Р.  Орженцкаго.  К-во  «Трибуна».  Спб.  906  г. 
80  к.  —  То  же.  Изд.  «Трудъ  и  воля».  М. 
906  г.  80  к.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред. 
В.  Невѣжиной.  Изд.  Мягкова.  М.  907  г.  60  к. 

13897.  Драгомановь,  М.  Михаилъ  Александро- 
впчъ  Бакунинъ.  Критико-біогр.  оч.  Каз.  906  г. 
60  коп. 

13898.  Жирарь,  А.  Краткій  очеркъ  развитія 
и  происхожденія  анархизма.  Изд.  «Равенство». 
М.  906  г.  5  к. 

13899.  Жирарь,  Ж.  Анархія.  Пер.  съ  франц. 
В.  Э.  Идея  революціоннаго  анархизма  среди 
французскаго  пролетаріата.  (Оч.  развитія  биржъ 
труда  и  французской  рабочей  партіи).  Изд.  «Со- 
лидарность». М.  906  г.  12  к.  (Конф.). 

13899а.  Забрежневь,  В.  Объ  индивидуали- 
стнческомъ  анархизмѣ.  Лонд.  912  г.  (3  апр.). 

13900.  Ивановичъ,  Ст.  А-нархисты  и  анар- 
хизмъ въ  Россіп.  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  907  г. 
7  коп. 

13901.  Ивановъ,  Вяч.  См.  №  43776. 

13902.  Карпентеръ,  Эдв.  Философія  анархизма. 
М.  906  г.  80  к. 

13902а.  Корнь,  М.  Борьба  съ  Каппталомъ  и 
Властью.  Наши  опорные  вопросы.  Лонд.  912  г. 
(Запр.). 

13903.  Кропоткин*,,  П.  См.  №№  4428— 4434л. 
Литературу  о  немъ  см.  при         4434  и  13970 

13904.  Кульчицкій,  Л.  Анархизмъ  въ  Россіи. 
Пер.  съ  польск.  С.  Штернъ.  Изд.  «Темы  жизни». 
Спб.  907  г.  20  к. 

13905.  —  М.  А.  Бакунинъ,  ето  идеи  и  дѣя- 
тельность.  Изд.  Іодко.  Спб.  906  г.  15  к.  (Конф.). 

13906.  —  Источники  анархизма.  Изд.  Іодко. 
Спб.  906  г.  8  к.  (Конф.). 

13907.  —  Славянскій  анархизмъ.  Изд.  «Бы- 
лое-Грядущее». М.  908  г.  20  к.  (Конф.). 

13908.  —  Современный  анархизмъ.  Изложеніе, 
источники,  критика.  Пер.  съ  польск.  Спб.  907  г. 
1  руб. 

13909.  Лозинсній,  Е.  См.  Л»№  4456— 56в. 

13910.  Ломброзо,  Ц.  Анархисты.  Криминаль- 
но-психологич.  и  соціологич.  оч.  Кн-во  «Мысль». 
Спб.  907  г.  50  к. 

13911.  Макай,  Дж.  Анархисты.  Культурные 
очерки  конца  XIX  вѣка.  Пер.  съ  нѣм.  Я.  Ша- 
бадъ  и  Б.  Вейнберга.  Подъ  ред.  Невѣжиной. 
Изд.  «Логосъ».  М.  906  г.  75  к.  —  То  же.  Пер. 
съ  нѣм.  Михаила  К.  М.  906  г.  1  р. 

13912.  —  Максъ  Штирнеръ,  его  жизнь  и 
ученіе.  Пер.  А.  Даманской.  Спб.  907  г.  60  к. 
(Другой  пер.  той  же  книжки  см.  въ  примѣч.  къ 
№  6015). 

13913.  Малатеста,  Э.  Краткая  система  анар- 
хизма въ  десяти  бесѣдахъ.  М.  906  г.  25  к. 
—  То  же.  Изд.  «Равенство».  М.  906  г.  25  к. 

13914.  —  Крестьянскія  рѣчи.  Съ  предисл. 
А.  Борового.  Изд.  «Логосъ».  М.  906  г.  20  к. 
(Конф.). 

13915.  Марксь,  К.  Грей,  какъ  предшествен- 
нпкъ  Прудона.  Пер.  подъ  ред.  М.  Филиппова. 
Изд.  «Пролетаріатъ».  Спб.  906  г.  8  к. 

13916.  Менгеръ,  А.  Анархизмъ,  индивидуали- 
стическое и  коммунистическое  государство.  Изд. 
«Демосъ».  Одесса.  905  г.  20  к.  См.  также  въ 
№  10440—41. 

13917.  Мережковскій,  Д.  См.  Л°№  4488—93. 


13918.  Минскій,  Н.  Соціализмъ  и  анархизмъ. 
См.  №  4507. 

13919.  Мирногоровъ,  А.  Отъ  идеализма  къ 
анархизму.  Изд.'  кн.  маг.  Р.  Нератова.  М.  906  г. 
10  к. 

13920.  «Непримиримый».  Тактика  интернаціо- 
нальной  соціаль-демократіи  въ  борьбѣ  съ  анар- 
хистами. Изд.  «Истина».  М.  906  г.  15  к. 

13921.  Новомірскій.  Что  такое  анархизмъ. 
Изд.  «Голосъ  Труда».  907  г. 

13922.  Ньювангуисъ,  Д.  Соціализмъ  въ  опас- 
ности. Съ  предисл.  Э.  Реклю.  Изд.  «Просторъ». 
Спб.  906  г.  20  к. 

13923.  —  Распадъ  марксизма.  Пер.  съ  франц. 
А.  Тверитинова.  Изд.  «Зори».  Спб.  907  г.  20  к. 

13924.  Обь  анархизмъ.  Изд.  Мягкова.  М. 
906  г.  15  к. 

13925.  Паннекукъ,  А.  Соціализмъ  п  анар- 
хизмъ. Пер.  съ  нѣм.  В.  Майера.  Изд.  Горской. 
Кіевъ.  906  г.  8  к. 

13925а.  Пересь.  См.  №  13924. 
Л  3926.    Плехановь,   Г.   Анархизмъ   и  соціа- 
лжзмъ.  Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  906  г.  20.  (Конф.). 

13927.  —  То  же.  Поли.  пер.  С.  Ламова  д 
Л.  Истомина.  Изд.  Карчагина.  М.  906  г.  20  к. 

13928.  Подолянинъ.  Современный  анархизмъ. 
Изд.  «Молод.  Рос».  М.  906  г.  7  к. 

13929.  Прудонь.  Собственность  —  кража. 
(Мысли  о  собственности).  М.  906  г.  10  к. 
(Конф.). 

13930.  —  Что  такое  собственность?  1-й  ме- 
муаръ.  Изслѣдованіе  принципа  права  и  прави- 
тельства. 2-й  мемуаръ.  Письмо  къ  Бланки  о 
собственности.  Спб.  907  г.  1  р.  25  к. 

13931.  —  Анархія  но  Прудону.  1-я  часть. 
Анархія.  2-я  ч.  Исповѣдь  революціонера.  Спб.  и 
Кіевъ.  907  г.  75  к. 

13932.  —  Французская  демократія.  (Бе  1а 
сарасііё  роіі^ие  сіез  сіаззез  оиѵгіёгез). 
Пер.  Н.  Михайловскаго.  Спб.  67  г.  1  р.  25  к. 
См.  еще  №№   10905,  7938. 

13933.  Райхесбергъ,  Н.  Соціализмъ  ж  анар- 
хизмъ.  Изд.   «Работнпкъ».   Спб.   906  г.   8  к. 

—  То  же.  Изд.  «Другъ  народа».  Спб.  906  г.  6  к. 

—  То  же.  Изд.  Бѣляева.  Спб.  906  г.  7  к. 

13934.  Реклю,  Э.  Анархія.  Изд.  «Дон.  Р.». 
3  к.  (Конф.). — То  же.  Изд.  «Мысль».  Спб. 
5  к. 

13935.  —  Богатство  и  нищета.  Пер.  съ  франц. 
подъ.  Л.  Никифорова.  Изд.  Л.  Крумбюгеля 
и  Н.  Худекова.  М.  906  г.  10  к. 

13936.  —  Эволюція,  революція,  анархическіп 
идеалъ.  Съ  предисл.  А.  Борового.  Изд.  «Ло- 
госъ». М.  907  г.  35  к.  —  То  же.  Пер.  съ  франц. 
А.  И.  и  Д.  Т.  Изд.  «Свобода».  М.  906  г.  40  к. 

13937.  Дѳ-Роберти,  Е.  Петръ  Кропоткинъ. 
(Личность  и  доктрина).  Изд.  «Якорь».  Спб. 
906  г.  10  к. 

13938.  Русская  революція  и  анархизмъ.  До- 
клады, чит.  на  съѣздѣ  коммунистовъ-анархи- 
стовъ  въ  окт.  1906  г.  Подъ  ред.  П.  Кропоткина. 
Лонд.  907  г.  Ц.  3  пенни,  35  сант.,  10  сент. 

13939.  Сбооникъ  статей  анархистовъ-индиви- 
дуалистовъ.  См.  №  4965. 

13940.  Союзь  равныхь.  Сб.  статей  П.  Кропот- 
кина, М.  Бакунина,  Жана  Грава,  Элизе  Реклю 
и  др.  Изд.  «Равенство».  М.  906.  40  к.  (Конф.). 
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13941.  Станиславь  (Вольскій,  А).   Теоріа  и 

практика  анархизма.  М.  906  г.  20  к.  (Конф.). 

13942.  Страховь,  Ѳ.  См.  №№  4727— 27а. 

13943.  Тенерь,  В.  (Тункерь).  Вмѣсто  книги. 

Пер.  М.  Симановскаго.  М.  907  г.  3  р.  25  к. 

13944.  —  Соціализмъ,  коммуиизмъ,  методы. 
Съ  предисл.  О.  Виконта.  Пер.  Ч.  Изд.  «Ипди- 
видъ».  М.  907  г.  75  к.  (Конф.) 

13945.  — Толстой,  Л.  См.  №№  4749,  4759, 
4776,  4779,  4787,  4804—5,  4809,  4812,  4823, 
25,   4837,  4849а,  4779,  4851. 

13946.  Факелы.  Сборн.  См.  №  4971в. 

13947.  Форъ,  С.  Міровая  скорбь.  Опытъ  неза- 
висимой философіи.  Изд.  Виленскаго  кн.  скл. 
«Зианіе».  Спб.  906  г.  1  р. 

13948.  Хельчицній,  Петръ.  «Свѣтъ  вѣры». 
Пер.  съ  чешскаго.  Анненкова.  Изд.  «Посред- 
ника. М.  907  г.  40  к. 

13949.  ХлЬбь  и  воля.  Статьи:  П.  Кропоткина 
Б.  Чсркезова.  Э.  Реклю,  Л.  Бертони  и  др. 
Изд.  «Священны!  огонь».  Спб.  906  г.  1  р. 
(Конф.). 

13950.  Ценкеръ.  Анархизмъ.  Исторія  и  кри- 
тика анархическихъ  ученій.  Изд.  «Своб.  Мысль>. 
М.  906  г.  1  р.  25  к. 

13951.  Цокколи,  Г.  Анархизмъ.  Пер.  съ 
итальянок.  Ф.  Гурвица,  подъ  ред.  В.  Тотоміанца. 
Пзд.  Глаголева.  Спб.  908  г.  2  р.  25  к. 

13952.  Черкезовь,  В.  См.  №№  4881—82. 

13953.  Черное  знамя.  Изд.  «Священный 
огонь».  Спб.  906  г.  1  р.  (Конф.). 

13954.  Черный,  Л.  См.  №  4892. 

13955.  Чуковскій,  К.  Поэтъ-анархистъ  Уотъ 
Уптманъ.  Пер.  въ  стихахъ  и  характеристика. 
Спб.  906  г.  50  к. 

13956.  Чулновь,  Г.  См.  №№  4897— 98а. 


13957.  Шельвинъ,  Р.  Максъ  Штирнеръ  и 
Фридрихъ  Ницше.  Пер.  съ  нѣм.  Н.  Вокачъ  и 
И.  Ильина.  Изд.  П.  Клочкова.  М.  909  г.  50  к. 

13958.  Шоу.  Безнадежность  анархизма.  Въ 
сборн.  «Соціализмъ  въ  Апгліи.  См.  №  13404. 

13959.  Штаммлерь,  Р.  Анархизмъ.  Изд.  «Па- 
чало».  Спб.  906  г.  30  к. 

13960.  —  Теоретнческія  основы  анархизма. 
Перев.  съ  нѣм.  Изд.  «Свободная  Мысль».  М. 
906  г.  35  к.  —  То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Трудъ 
и  воля».  М.  906  г.  20  к. 

13961.  Штирнерь,  М.  Единственный  и  его 
собственность.   См.   Я»№  6015 — 156. 

13962.  Эльцбахерь,  П.  Анархизмъ.  Изложеніе 
учены:  Годвина,  Ирудона,  М.  Штирпера,  Ба- 
кунина, Кропоткина,  Туккера,  Л.  Толстого.  Пер. 
съ  нѣм.  Р.  Стрѣльдова.  Изд.  О.  Поповой.  Спб. 
906  г.  80  к.  — То  же.  Пер.  съ  нѣм.  Б.  Яковен- 
ко.  Изд.  Б.  Лковенко.  Спб.  906  г.  1  р.  —  То  же. 
Изд.  2-е,  «Трудъ  и  воля».  М.  906  г.  70  к. 
—  То  же.  Пер.  Вокачъ  и  И.  Ильина.  Изд. 
«Лотосъ».  М.  907  г.  85  к.  (Конф.).— То  же. 
Пер.  подъ  ред.  и  съ  предисл.  М.  Андреева.  Изд. 
«Просторъ».  Спб.  906  г.  Т.  I  —75  к.,  т.  II  — 
50  к. 

13963.  —  Кропоткппъ  и  его  ученіе.  Пер.  съ 
франц.  П.  ШишкО'.  Изд.  «Другь  народа».  Спб. 
906  г.  6  к.  (Конф.). 

13964.  Энгельсъ,  Ф.  Бакунисты  за  работой. 
Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред.  и  съ  предисл.  Марты- 
нова. Кн-во  «Новый  Міръ».  Спб.  906  г.  7  к. 

13965.  Этьевань,  Ж.  Рѣчи  анархиста  Ж. 
Этьевапа  передъ  судомъ.  10  к.  См.  №  13888. 

13966.  Янчевецкій,  В.  Воспитаніе  сверхчело- 
вѣка.  Изд.  Г.  Янчевецкаго.  Ревель'.  Безъ  года 
и  цѣны. 


Главнѣйшіе  теоретики  анархизма. 


§  409.  13967.  Бакунинь,  М.  См.  Ж№  4197— 
4204. 

О  Бакунинѣ,  кромѣ  л  тературы,  указанной  при 
№  4204,  см.  еще:  Жоресъ,  №  12959.  Плеханов*,  №  4577. 
Адлеръ,  Г.  №  13872.  Анархизмъ  Сборн.  №  4938а.  Берн- 
штейнъ,  Э.,  .№  13881.  Бирманъ,  №  13883.  Диль,  №  13896. 
Станислав,  №  13941.  Ценкеръ,  №  13950.  Цокколи, 
№  13951.  Статья  иъ  сборн.  .Хлѣбъ  и  Воля-,  №  13943. 
Эльцбахерь,  «V»  13962.  Апджіолини,  №  13337.  Геркнгръ, 
№  12143а.  Галеви,  Гуго  и  Штешанъ,  №  13444. 
Грагамъ,  №  13443.  Критская  и  Лсбедевъ,  Л»  13836.  Іеккъ, 
№  13497.  Хилкуитъ,  №  13754.  Ященко,  Ш  13787.  Ман- 
явръ,  №  13307.  Карѣевъ,  №  С712,  т.  6. 

13968.  Годвинь,  В.  (1756—1836). 

О  Годвинѣ  см.:  Адлеръ,  Г,  №  13872.  Бирманъ, 
13883.  Дилъ,  №  13896.  Иенгеръ,  Кг  13916.  Черкезовъ, 
№  4882.  .Эльцбахерь,  №  13962.  Зомбартъ,  №  13484.  Гуго 
и  Штегманъ,  Л»  13444.  Кулигаеръ,  №  14100.  Косса, 
№  14192.  Осадчій.  №  14766.  Метеръ,  №  13641.  Ященко, 
Л*  13787.  Туганъ-Барановскій,  Л«  13745  Солнцевъ, 
Ла  14158.  Гернетъ,  Л»  11026.  Меніеръ,  №  13307.  Каркевъ, 
№  6712.  т. VI.  Випперъ,  №  14549. 

13969.  Гравь,  Ж.  См.  13893—95. 

О  немт.  см.:  Свентоховскій,  №  13256.  Плеханоеъ, 
.Ѵ«  13926.  Адгеръ,Г.,  №  13872.  Ценкеръ,  №  13950.  Цок- 
коли, №  13951. 

13970.  Кропоткину  П.  (Род.  1842  г.).  См. 
№№  4428— 4434л. 

О  Кропоткинѣ,  кром  Ь  литературы,  указанной  при 
№  4434л,  сі.  еще:  Адлеръ,  Г.,  Лі  13 '72.  Бирманъ, 
„V?  13883  Боровой.  А.,  №  13886.  Диль,  №  13890.  Стани- 
славь. Ні  13941.  Ценкеръ,  13!І50  Цокколи,  №  13951. 
Эльцбахерь,   №   13962.   Шоу,   №    13725.   Гуго  и  Штех- 


манъ,  №  13444.  Критская  и  Лебедевъ,  Л?  13836.  Ященко 
№  13787.  Туганъ-Барановскій,  №  13745.  Гернетъ,  №  11026. 
Метеръ,  №  13307    Степнлкъ,  №  ваб.  т.  ГГ. 

13971.  Манай,  Д.  (Род.  1864  г.).  См.  Л»№ 
13911—12. 

О  немъ  см.:  Фогтъ,  №  13258.  Бернштейнъ.  >4  13881. 
Диль,  №  13896.  Ценкеръ,  №  13950.  Штаммлерг,  №  13960. 

Гуго  и  Штеіманъ,  №  13444. 

13972.  Малатеста.  См.  13913—14. 

О  немъ  см.:  Ценкеръ,  X'  18950.  Цокколи,  №  13951, 

13973.  Ницше,  Ф.  См.  №№  5991—94. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  5994. 

13974.  Прудонъ,  П.  См.  №№  13929— 32^ 

Литературу  о  немъ  см.  при  14274. 

13975.  Реклю,  Э.  (1830—1905).  См.  №Лё 
13934—36. 

О  аемъ  см.:  Адлеръ,  Г.,  13872.  Кропоткинъ.  Біогр. 
Э.  Р.  въ  сборн.  „Союзъ  равныхъ",  №  13940.  Ценкеръ, 
Л«  13950.  Цокколи,  Л»  13961.  Статья  въ  сбопн.  .Х.іѣбъ 
и  воля".  №  13949.  Гуго  и  Штегманъ,  №     3444.  Ллеха- 

новъ,  №  4585а. 

13976.  Тенерь,  В.  (Туккерь).  См.  13943— 

44. 

О  немъ  см.:  По,  П.,  №  13891.  Диль,  №  13896.  Ви- 
контъ.  Въ  сборн.  .Индивид.",  -V»  13939.  Ценкеръ, 
№  13950.  Цокколи,  №  13!І5і.  Эльцбахерь,  „V  13962.  Шоу, 
№  13725.  Гуго  и  Штегманъ,  Л»  13444.  Ященко,  №  1378". 

Плехановъ,  Л»  4585а. 

13977.  Толстой,  Л.  См.  ЛУБ    4759,  4776, 

479766,   4804,    4809,   4912,   4823    24,  4825, 
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4849а,  48496,  4850,  4851,  4855. 
Литературу  о  вемъ  см.  гти  №  4856. 

13978.  Хельчицкій,  П.  (1390—1460)  См. 
№  13948. 

О  вемъ  см.:  Адлвръ,  Г.,  №  13872.  Ящтко,  №  13787. 

13979.  Христіанскій  анархизмъ  вь  средніе 
вѣка. 

О  христ.  анархизмѣ  см.:  Адлеръ,  Г.,  №  13872.  Бир- 
манъ,  №  138НЗ. 

13980.  Штирнерь,   М.     1806—1856).  См. 
6015—156. 

О  Штирнерѣ  см.:  Фогтъ,  №  13258.  Жаккай,  №  13912. 
Шелъвиш,   №    13957.  Жихайловекій,    №    4514,   т.  VII. 


Дш««енг*  (ггриложеніе),  №  13457  Плеханові,  №  13926. 
Аолеръ,  Г.,  №  13872.  Анархизмъ.  Сборн.  №  4938а. 
Бернгитейнг,  Л»  1 388 1 .  Бирманъ,  №  13.-8  .  Боровой,  А., 
№  13886.  Дилъ,  №  13896.  Бронскій.  Въ  сборн.  .Инди- 
вид.", №  13939.  Менгеръ,  Лі  13916.  Давыдовъ.  Въ  сборн. 
„Факелы",  Л»  13946,  кн.  II.  Ценкеръ,  №  13960.  Цок- 
холи,  13951.  Штамчлеръ,  №  13960.  Диглерг,  №  2004. 
Элъцбахеръ,  №  13962.  Мерингъ,  №  13645.  Ященко,  №  13787. 
Ал-псѣевг,  Кч  14579.  Менгеръ,  №  13307.  Карпевъ,  №  6712, 
т.  6.  Хвоетовъ,  №  6130.  Коганъ,  №  19ч2,  т.  Ш  и  въ  отд. 
философіи  —  Фалъкенбергъ,  Ибервегръ-Гейнце. 

Обзоръ  литературы  о  Штирнерѣ  въ  приложеніи  ко 
ІІ-й  части  его  соч.  „Единственный  и  его  собствен- 
ность-. Библ  „Свѣточа".  Составили  Б.  Гнммельфарбъ 
и  М.  Гохшиллеръ. 


Теорія  соціально-экономическаго  строя.  Политическая  эко- 

номія  и  ея  исторія. 

Предварительны  я   замѣчанія.    Согласно    общему     плану  нашего 
труда,  переходимъ  теперь  къ  характеристик^  литературы  по  теоріи  соціально-эконо- 
мическихъ  отношеній  и  исторін  экономическихъ  ученій.  Книги,  относящаяся  къ  этому 
отдѣлу,  сосредоточены  нами  въ  §§  410 — 14,  причемъ  общіе  обзоры   и  введенія  въ 
изученіе  политической  экономіи  указаны  въ  §  410,  монографіи  по  отдѣльнымъ  вопро- 
самъ    политической    экономіи    въ    §  411,    общіе    обзоры    исторіи  экономической 
науки    въ    §  412,    монографіи    по    этой    исторіи    въ    §  413,    списокъ  главнѣй- 
шихъ    теоретиковъ    политической    экономіи    съ    указаніемъ    литературы    о  нихъ 
мы  даемъ  въ  §  414.  Такимъ  образомъ,  слѣдуя  этому   плану,   мы  охарактеризуемъ 
прежде  всего  1)  общія  введенія  и  руководства  по  экономической  наукѣ,  2)  затѣмъ 
опишемъ  общіе  обзоры  ея  исторіи,  3)  изложимъ  взгляды  главнѣйшихъ  экономистовъ 
въ  связи  съ  тѣми  направленіями  экономической  мысли,  какія  наблюдаются  въ  эконо- 
мической наукѣ  за  все  время  ея  существованія,  съ  ея  возникновения  и  до  нашихъ 
дней  и  4)  въ  заключеніе    укажемъ  литературу  по  нѣкоторымъ  вопросамъ  теоріи  и 
исторіи  экономическаго  знанія.  Согласно  съ  проф.  Туганъ-Барановскимъ,  мы  будемъ 
разумѣть   подъ    политической    экономіей    «науку    объ    обшественныхъ  отношеніяхъ 
людей  въ  предѣлахъ  ихъ  хозяйственной  дѣятельности,  и,  въ  болѣе  узкомъ  смыслѣ, 
подъ  современной  политической   экономіей — науку   объ   обшественныхъ  отношеніяхъ 
людей   въ  предѣлахъ   ихъ  хозяйственной   деятельности,    совершающейся    въ  средѣ 
исторически  развившагося  свободнаго  мѣнового  хозяйства»,  т.-е.  капитализма.  Непо- 
средственнымъ  предметомъ  политической  экономіи  является  народное  хозяйство,  при 
чемъ  подъ  хозяйствомъ  разумѣется  «совокупность  дѣйствій  человѣка,  направленныхъ 
на  внѣшнюю  природу  и  имѣющихъ  своей  цѣлью  не  наслажденіе  самой  деятельностью, 
но  созданіе  матеріальной  обстановки,  необходимой  для  удовлетворенія  нашихъ  по- 
требностей» (опредѣленіе  проф.  Тугана-Барановскаго).  Но,  изучая  народное  хозяйство, 
политическая   экономія  «ставитъ  себѣ   верховной   цѣлью, — говоритъ  Туганъ-Баранов- 
скій, — не  описаніе  конкретныхъ  явленій  и  даже  не  причинное  объясненіе  каждаго  изъ 
нихъ  въ  отдѣльности,  но  установленіе  общихъ  закономѣрностей   причинныхъ  соот- 
ношеній    соотвѣтствующихъ    явленій».    Ставя   такую    цѣль,    «политическая  экономія 
приближается  къ  точному  абстрактному  познанію,  образцомъ  котораго  можетъ  слу- 
жить абсіТ-актное  естествознаніе».  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  «наука  политической  экономіи 
охватываетъ  собою  нѣсколько  научныхъ  дисципл.инъ,  глубоко  отличающихся  другъ 
отъ  друга  по  своимъ  методологическимъ  пріемамъ,  и  распадается,  прежде  всего,  на 
теоретическую   и   практическую   экономическую   науку.   Теоретическая  политическая 
экономія,   въ   свою   очередь,  подраздѣляется  на   1)  абстрактную   и   2)  конкретную. 
Первая  устанавливаетъ  общіе  причинные  законы  народнаго  хозяйства  и  пользуется  по 
преимуществу  дедуктивнымъ  методомъ.  Напротивъ,  конкретная  политическая  экономія 
ставитъ  себѣ  цѣлью  описаніе,  классификацию  и  объясненіе  конкретныхъ  типовъ  наро- 
дохозяйственныхъ  явленій  и  носитъ,  по  необходимости,  индуктивный  характеръ.  Этотъ 
отдѣлъ  экономической  науки,  пользуясь  абстрактной  теоріей  хозяйства,  изслѣдуетъ 
какъ  существующіе  типы  хозяйственныхъ  явленій,  такъ  и,  въ  особенности,  историче- 
ское развитіе  ихъ.  Установленіе  направленій  историческаго  развитія  хозяйства  является 
одной  изъ  важнѣйшихъ  задачъ  этого  отдѣла  науки.  Практическая  политическая  эконо- 
мія  или  экономическая  политика,  въ  отличіе  отъ  теоретической,  ставитъ 
своей  задачею  не  столько  изученія  существующего,  сколько  указанія  на  не- 
обходпмыя  мѣры  къ  достиженію  д  о  л  ж  н  а  г  о,  другими  словами— она  ищетъ  и  уста- 
навливаетъ соціальный  идеалъ,  причемъ,  по  необходимости,  прибѣгаетъ  къ  субъектив- 
ному методу  и  нормамъ  этики,  провозглашающей  «верховной  идей  цѣнность  человѣ- 
ческой  личности».   (См.  Туганъ-Барановскій  «Основы  политической  экономіи»). 

«Положеніе  политической  экономіи  среди  другихъ  обшественныхъ  наукъ, — гово- 
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ритъ  тотъ  же  цитируемый  нами  авторъ,  чрезвычайно  своеобразно  въ  томъ  отношеніи, 
что  никакая  другая  общественная  наука  не  вызываетъ  къ  себѣ  такого  живого  интереса 
среди  людей  нашего  времени  (сравни  приведенныя  выше,  на  стр.  555—6,  слова  проф.  Чуп- 
рова)  и  въ  то  же  время  не  отрицается  столь  часто  въ  своемъ  научномъ  авторитетѣ, 
и  не  встрѣчаетъ  такой  враждебной  критики  съ  самыхъ  различныхъ  сторонъ,  какъ  поли- 
тическая экономія.  И  то  и  другое,  до  извѣстной  степени,  вызывается  общей  причиной. 
Изучая  отношенія  хозяйства,  политическая  экономія  вторгается  въ  сферу  хозяйствен- 
ныхъ  интересовъ,  являющихся,  при  господствующихъ  условіяхъ  общественной  жизни, 
наиболѣе  мощными  и  доминирующими  интересами  современности.  Но  и  при  налич- 
ности глубокаго  и  неустранимая  антагонизма  хозяйственныхъ  интересовъ,  харак- 
терная для  существуюшаго  строя  хозяйства,  выводы  политической  экономіи  не 
могутъ  не  вступать  въ  столкновеніе  съ  хозяйственными  интересами  тѣхъ  или  иныхъ 
группъ  населенія.  Благодаря  этому,  положеніямъ  экономической  науки  всего  труднѣе 
завоевать  признаніе— извѣстно,  какое  сопротивленіе  оказываетъ  враждебный  инте- 
ресъ  даже  самымъ  яснымъ  и,  казалось  бы,  ненререкаемымъ  аргументами  Вотъ  почему 
авторитетъ  политической  экономіи  шатокъ  и  неустойчивъ  въ  общественномъ  мнѣніи, 
и,  чѣмъ  глубже  захватываетъ  эта  наука  природу  общественно-экономическихъ  отно- 
шеній,  тѣмъ  упорнѣе  отвергаются  ея  выводы  со  стороны  тѣхъ,  интересамъ  которыхъ 
эти  выводы  противорѣчатъ».  Въ  нижеслѣдующемъ,  при  изложеніи  взглядовъ  и  ученій 
отдѣльныхъ  представителей  политической  экономіи,  намъ  не  разъ  придется  отмѣчать 
явное  отраженіе  на  идеяхъ  этихъ  авторовъ  интересовъ  тѣхъ  общественныхъ  группъ 
и  классовъ,  къ  которымъ  они  принадлежатъ  по  своему  соціальному  положенію  или 
по  своимъ  симпатіямъ. 

Переходимь  теперь  къ  описанію  экономической  литературы  по  выше  намѣчен- 
ному  плану. 

А.  Общія  введенія  и  обзоры  политической  экономі  и. — 
Въ  настоящее  время  русская  литература  довольно  богата  общими  курсами  политиче- 
ской экономіи,  какъ  имѣющими  историческій  интересъ,  такъ  и  соответствующими 
современному  уровню  знанія.  Къ  первымъ  должны  быть  отнесены  труды  классиковъ 
политической  экономіи,  знакомство  съ  которыми  не  только  полезно,  но  даже  необхо- 
димо, тѣмъ  болѣе,  что  нѣкоторые  изъ  этихъ  классическихъ  трудовъ  являются  просто 
незамѣнимыми  по  глубинѣ  и  ясности  анализа  экономическихъ  явленій.  Какъ  извѣстно, 
первымъ  по  времени  систематическимъ  руководствомъ  по  политической  экономіи 
въ  собственномъ  смыслѣ  этого  слова  считается  трактатъ  Ж.  Б.  Сэя, 
послужившій  образцомъ  для  всѣхъ  позднѣйшихъ  курсовъ  экономиче- 
ской на\ки.  Знаменитое  сочиненіе  А.  Смита,  появившееся  задолго  до 
Сэя,  хотя  и  не  представляетъ  собою  руководства  по  политической  экономін,  является 
тѣмъ  не  менѣе  цѣльнымъ  и  строго  выдержаннымъ  въ  духѣ  одной  идеи  общимъ 
обзоромъ  политической  экономіи,  и  главная  заслуга  А.  Смита  передъ  экономнческимъ 
знаніемъ  состоитъ  въ  томъ,  что  онъ  первый  подвелъ  итогъ  накопленнымъ  до  него 
экономнческимъ  знаніямъ.  «Изслѣдованіе  о  природѣ  и  причинахъ  богатства  наро- 
довъ»  (№  14281)  А.  Смита  раздѣляется  на  пять  книгъ.  Въ  первой  книгѣ  Смитъ  изслѣ- 
дуетъ  причины,  увеличивающія  производительность  труда  и  порядокъ,  согласно 
которому  произведенія  труда  естественнымъ  образомъ  распредѣляются  между  разными 
общественными  классами.  Во  2-й  книгѣ  разсматриваются  свойства  капитала,  способы  его 
постепеннаго  умноженія,  а  также  различный  количества  труда,  приводимыя  имъ  въ 
движеніе,  сообразно  различнымъ  способамъ  его  примѣненія.  Въ  3-ей  книгѣ  авторъ 
изучаетъ  тѣ  обстоятельства,  которыя  вызвали  и  установили  европейскую  «политику 
покровительства  больше  ремесламъ,  мануфактурамъ  и  торговлѣ,  составляющимъ  го- 
родскую промышленность,  нежели  земледѣлію,  занятію  деревенскихъ  жителей». 
Въ  4-ой  книгѣ  излагаются  различный  теоріи  относительно  вышеуказанной  экономи- 
ческой политики.  Наконецъ,  въ  5-ой  книгѣ  Смитъ  разсматриваетъ  доходы  государ- 
ства и  ддеіъ  свою  извѣстную  теорію  налоговъ  (о  ней  см.  выше,  на  стр.  574).  Основная 
мысль  знаменитаго  труда  А.  Смита  заключается  въ  томъ,  что  лучшимъ  средствомъ  для 
обезпеченія  всеобщая  благосостоянія  и  для  приданія  нормальнаго  хода  экономической 
жизни  народа  является  предоставленіе  полной  свободы  хозяйственной  дѣятельности, 
которая  и  является,  по  мнѣнію  Смита,  надежнѣйшей  гарантіей  гармоніи  экономиче- 
скихъ интересовъ.  (Подробнѣе  о  точкѣ  зрѣнія  и  основныхъ  взглядахъ  Смита  см. 
ниже,  въ  обзорѣ  направленій  эконмической  мысли).  Трактатъ  Ж.  Б.  Сэя,  если  не 
считать  стараго  изданія,  имѣется  на  русскомъ  языкѣ  лишь  въ  извлеченіи  (№  14279). 
(Содержаніе:  Польза  политической  экономіи.  Что  такое  производство.  Операціи, 
общія  всѣмъ  отраслямъ  промышленности.  Употребленіе  машинъ.  Теорія  сбыта.  Свой- 
ство и  употребленіе  денегъ.  Прибыль  съ  капитала  и  заработная  плата.  Частное  потре- 
бленіе.  Потребление  общественное).  Въ  своемъ  «Трактатѣ, — говорнтъ  проф.  А.  И. 
Чупровъ, — Сэй  впервые  переработалъ  всю  область  экономической  науки  въ  стройное, 
легко  доступное  обозрѣнію  цѣлое,  развилъ  нѣкоторыя  положенія,  исправилъ  отдѣль- 
ныя  ученія.  Сочиненіе  Сэя  не  представляетъ  той  глубины  и  оригинальности  мысли, 
какія  мы  встрѣчаемъ  у  Смита  и  Рикардо,  но  оно  обнаруживаете  наблюдательность 
автора,  ясность  мысли  и  изящество  изложенія».  Наиболѣе  оригинальнымъ  пунктомъ 
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у  Сэя  является,  какъ  извѣстно,  его  ученіе  о  рынкахъ.  (О  Сэѣ  см.  еще  ниже  въ  обзорѣ 
направленій  экономической  мысли).  «Начала  политической  экономіи»  Д.  Рикардо 
(№  14275)  раздѣляются  на  32  главы,  въ  которыхъ  авторъ  трактуетъ  слѣдующіе 
г.оцросы:  цѣнность  (гл.  I),  земельная  рента  и  рента  съ  рудниковъ  (гл.  П  и  III),  цѣна 
(гл.  IV),  заработная  плата  (гл.  V),  прибыль  (гл.  VI),  торговля  (гл.  ѴП  и  XIX),  на- 
логи (гл.  VIII — ХѴШ,  ХХіХ),  отличительныя  свойства  цѣнности  и  богат- 
стза  (гл.  XX),  дѣйствіе  накопленія  капитала  на  прибыль  и  на  процентъ  (і  х 
XXI),  преміи  (ХХП — XXIII),  разборъ  ученія  А.  Смита  о  земельной  рентѣ  (гл. 
XXIV),  валовой  и  чистый  доходъ  (гл.  XXVI),  денежное  обращеніе  и  банки  (гл. 
ХХѴ.Ч),  цѣнность  золота,  хлѣба  и  труда  въ  богтгыхь  странахъ  (гл. 
ХХѴШ),  спросъ  и  предложеніе  и  ихъ  вліяніе  на  цѣны  (гл.  XXX),  машины  (гл. 
XXXI),  разборъ  мнѣнія  Мальтуса  о  рентѣ  (гл.  XXII)  и  др.  Основнымъ  ученіемъ, 
развитымъ  Рикардо  въ  его  трактатѣ,  является  ученіе  о  трудѣ,  какъ  главнѣьшемъ 
опредѣляющемъ  факторѣ  мѣновой  цѣнности,  которое  онъ  и  кладетъ  въ  основаніе 
своего  ученія  о  распредѣленіи  общественнаго  дохода.  Другой,  не  менѣе"  знаменитой 
теоріей,  развитой  въ  настоящемъ  сочиненіи,  является  теорія  земельной  ренты  (о 
ней  см.  выше,  на  стр.  651 — 2).  Отличительная  особенность  трактата  Рикардо  заклю- 
чается іь  сиротой  логичности  и  абстрактности  изложенія  и  бмбстѢ  съ  тбмъ  точ- 
ности и  ясности  его.  Изданіе  сочиненій  Рикардо  подъ  ред.  Н.  Рязанова  можетъ  быть 
рекомендовано  наряду  съ  Зиберовскимъ,  хотя  въ  немъ  встрѣчается  немало  неточностей 
и  недостаточныхъ  разграниченій  терминовъ  (напримѣръ,  терминовъ  «цѣн- 
ность»  н  «стоимость»).  (О  взглядахъ  Д.  Рикардо  смотри  ниже,  въ  обзорѣ 
направленій  экономической  мысли).  «Новыя  начала  политической  экономіи»  С. 
де-Сисмонди  (№  14280)  имѣются  на  русскомъ  языкѣ  лишь  въ  извлеченіяхъ. 
(Содержаніе:  Предметъ  политической  экономіи  и  происхожденіе  этой  науки.  Обра- 
зованіе  и  ростъ  богатства.  О  земельномъ  богатствѣ.  О  налогахъ.  О  народонаселеніи. 
Приложенія).  Подъ  политической  экономіей  Сисмонди  разумѣетъ  науку  объ  упра- 
вленіи,  т. -е.  такую,  которая  «ставнтъ  или  должна  ставить  себѣ  цѣлью  счастіе  людей, 
ссединенныхъ  въ  общество».  Наряду  съ  другой  наукой  объ  управленіи,  высшей 
политикой,  политическая  экономія  «ищетъ  средствъ,  чтобы  обезпечить  людямъ  самое 
высокое  благоденствіе,  совмѣстимое  съ  ихъ  природой;  въ  то  же  время  она  стре- 
мится къ  тому,  чтобы  по  возможности  большее  количество  индивидуумовъ  при- 
нимало участіе  въ  этомъ  благоденствіи».  Непосредственнымъ  ея  предметомъ  являет- 
ся, согласно  Сисмонди,  «матеріальное  благостостояніе  человѣка,  постольку,  поскольку 
оно  можетъ  быть  дѣломъ  правительства».  Основной  упрекъ,  который  Сисмонди 
направляетъ  по  адресу  школы  Сэя  и  Рикардо,  заключается  въ  томъ,  что  они 
забыли  истинную  цѣль  хозяйства — ловышеніе  благосостоянія  населенія — и  превра- 
тили науку  о  народномъ  хозяйствѣ,  политическую  экономію,  въ  науку  о  накопленіи 
богатства — «въ  хрематистику».  Лишь  руководствуясь  такимъ  пониманіемъ  предмета 
политической  экономіи,  классическое  направленіе  въ  экономической  наукѣ 
могло,  по  мнѣнію  Сисмонди,  оправдывать  капиталистическій  строй,  характеризую- 
щійся  отдѣленіемъ  производителя  отъ  средствъ  и  орудій  производства  и  ведущій 
къ  пѣлому  ряду  бѣдств;й.  какъ-то  кризисы  перепроизводства,  обѣднѣніе  массъ 
и  проч.,  которыя  угнетаютъ  человѣчество.  Сисмонди,  съ  своей  стороны,  доказы- 
ваете что  общее  благоденствіе,  являющееся  цѣлью  политической  экономіи,  можетъ 
быть  достигнуто  лишь  при  такой  организаціи  хозяйства,  когда  трудъ  и  капиталъ 
объединены  въ  одномъ  лицѣ,  что  и  имѣетъ  мѣсто  въ  крестьянскомъ  трудовомъ 
хозяйствѣ.  Поэтому  идеаломъ  автора  является  строй  патріархальныхъ  экономиче- 
скихъ  отношеній.  (О  взилядахъ  Сисмонди  и  его  теоріи  кризисовъ  см.  еще  ниже, 
въ  обзорѣ  направленій  экономической  мысли).  Наряду  съ  этими  классическими 
трактами  по  политической  экономіи  долженъ  быть  поставленъ  и  капитальный 
трудъ  Д.  С.  Милля  «Основанія  политической  экономіи»  (№№  14012 — 14),  построен- 
ный по  плану  сочиненія  А.  Смита,  но  приведенный  въ  соотвѣтствіе  съ  тѣмъ 
уровнемъ  экономическаго  знанія,  какой  имѣлся  во  времена  Милля.  Авторъ  задается 
цѣлью  «представить  экономическіе  феномены  общества  по  ихъ  отношенію  къ  луч- 
шимъ  общественнымъ  идеямъ  своего  времени»,  причемъ,  анашизируя  основные 
принципы,  автопъ  стремится  объяснить  и  примѣненія  каждаго  изъ  нихъ.  (Содер- 
жаніе:  Кн.  I.  Производство — элементы  производства.  Трудъ  и  капиталъ.  Сотрудни- 
чество или  соче.таніе  труда.  Крупное  и  мелкое  производство.  Возрастаніе  продукта 
отъ  земли.  Кн.  И.  Распредѣленіе.  Собственность  Классы.  Соперничество  и  обычай. 
Рабство.  Поселяне — собственники.  Половники.  Коттеры.  Рабочая  плата.  Прибыль. 
Рента.  Кн.  III.  Обмѣнъ.  Цѣнность.  Спросъ  и  предложеніе.  Стоимость  производства 
и  ея  отношеніе  къ  цѣнности.  Отношеніе  ренты  къ  цѣнности.  Деньги.  Кредитъ. 
Бумажный  деньги.  Излишекъ  предложенія.  Международная  торговля.  Международ- 
ныч  иънности.  Распредѣленіе  золота  и  серебра  по  торговому  свѣту.  Вліяніе  денеж: 
ной  системы  на  обмѣнъ  и  внѣшнюю  торговлю.  Величина  процента.  Соперничество 
разныхъ  странъ  на  одномъ  рынкѣ.  Распредѣленіе  подъ  вліяніемъ  обмѣна.  Кн.  IV. 
Вліяніе  прогресса  общества  на  производство  и  распредѣленіе.  Кн.  V.  Вліяніе  прави- 


810 


ОТДѢЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВѢЧЕСТВА. 


тельства.    Ученіе    о   налогахъ).    Въ    этомъ    сочиненіи,— говорить    проф.    Чупровъ  — 
«съ   замѣчательнымъ   талантомъ   соединены   въ   одно  систематическое   цѣлое  ученія 
всѣхъ    предшествовавшихъ    экономистовъ    классической    школы:    Смита,  Мальтуса, 
Рикардо,  Сэя  и  др.  Съ  другой  стороны,  въ  трактакѣ  Милля  выводы  экономической 
теорш  сопоставлены  съ  результатами  другихъ  наукъ— соціальныхъ  и  политическихъ. 
Излагая    и    комментируя    доктрины    своихъ    предшественниковъ,    Милль  приводитъ 
абстрактные  выводы  въ  соприкосновеніе  съ  дѣйствительной  жизнью,  дополняетъ  еще 
незаконченные    пробѣлы,    вноситъ   цѣнныя    поправки    въ    ихъ    системы    и  вводитъ 
новые  предметы  въ  область  экономическихъ  изслѣдованій».  Основною  особенностью 
взглядовъ  Д.  С.   Милля   является   то,  что,   въ  отличіе   отъ   Смита   и   Рикардо,  онъ 
утверждаетъ,  что  общее  благо  далеко  не  всегда  совпадаетъ  съ   выгодами  отдѣль- 
ныхъ   липъ.  Далѣе,   по   мнѣнію  Милля,   «распредѣленіе— чисто   дѣло  человѣческаго 
учрежденія   и  «зависитъ  отъ  законовъ   и   обычаевъ   общества».   Правила,  которыми 
оно    опредѣляется,    бываютъ    тѣ,    какія    созданы    мнѣніями    и   желаніями  правящей 
части  общества;  въ  разныя  времена  и  въ  разныхъ  обществахъ  эти  правила  очень 
различны  и  могли  бы  стать  еще  различнѣе  отъ  прежнихъ,  если  бы  того  захотѣли 
люди.  Общество  можетъ  подчинить  распредѣленіе  богатства  какимъ  угодно  прави- 
ламъ,  которыя  можетъ  считать  наилучшими;  но  какіе  практическіе  результаты  про- 
изойдут    отъ   дѣйствія     этихъ   правилъ, — это,     какъ     всякая   другая  физическая 
или  отвлеченная  истина,  должно  быть  раскрыто  наблюденіемъ  и  изслѣдованіемъ  (т.  I, 
стр.  250 — 51).  Что  касается  задачъ  политической  экономіи,  какъ  чистой  науки,  то  онѣ, 
по  мнѣнію  Милля,   въ  отличіе  отъ   Сисмонди,  должны   заключаться   въ  объясненіи 
общихъ   законовъ   явленій,   а   не   въ   непосредственномъ    руководительствѣ  человѣ- 
ческими  дѣйствіями.   «Политическая   экономія»   Милля   представляетъ  до   сихъ  поръ, 
въ    извѣстномъ   смыслѣ,    незамѣнимое   введеніе    въ    изученіе    экономической  науки 
по   отчетливости   и   ясности   своего    изложенія    и   по    своему   тонкому   анализу  не 
только  экономическихъ  явлен'й,  но   и   соціальныхъ  отношеній.   На   русскомъ  языкѣ 
книга  существуетъ  въ  трехъ  изданіяхъ.  Наиболее  полный  переводъ  въ  изд.  Ю.  Жуков- 
скаго.  Ч'кть  его  принадлежитъ,  насколько  намъ  извѣстно,  Н.  Г.  Чернышевскому.  Въ 
этомъ    переводѣ    имѣются    краткія    подстрочныя    замѣчанія   Чернышевскаго.  Другое, 
новѣйшее,  изданіе  (№  14014)  отличается  неполнотой),  такъ  какъ  изъ  него  исключены 
по    цензурнымъ   соображеніямъ    главы   о    распредѣленіи.    Переводъ    той   же  книги, 
сдѣланный  Н.  Г.  Чернышевскимъ   (№   14013),  до  сихъ  поръ  заслуживаетъ  серьез- 
наго   вниманія    не   только   благодаря    весьма    цѣннымъ    примѣчаніямъ  переводчика' 
(цѣликомъ  вошедшимъ  въ  №  4893.  т.  VII),  но  и  по  точности  перевода.  11-й  томъ 
Чернышевскимъ    совсѣмъ    не    переведенъ,    а    приведенъ    лишь    въ    извлеченіяхъ, — 
отчасти  же  изложенъ  своими  словами.  Слѣдуетъ  отмѣтить  замѣчательную  популяр- 
ность языка  перевода  Чернышевскаго.    (Объ  экономическихъ  взглядахъ   Милля  см. 
ниже,  гъ  характеристик  экономическихъ  ученій).  Знаменитое  сочиненіе  Фр.  Листа 
«Національная   система  политической   экономіи»    (№    14008)    раздѣляется   на  четыре 
книги.   Въ   первой   авторъ   излагаетъ   исторію   экономической   политики   въ  различ- 
ныхъ   странахъ    Европы   и  Сѣверо-Америк.   Соед.   Штатовъ  до   начала   XIX   в.;  во 
второй — основные  вопросы  экономической  теоріи,  удѣляя  главное  вниманіе  фабрично- 
заводской    промышленности    и    торговлѣ.    Въ    третьей    книгѣ    Листъ  анализируетъ 
главнѣйшія    экономическія     системы — меркантилизмъ,    школу    физіократовъ,  Адама 
Смита  и  его   школу   и   проч.  Наконецъ,  четвертую   книгу   авторъ   посвяшаетъ  раз- 
смотрѣнію   торговой   политики   различныхъ   государствъ   и   излагаетъ   свой  взглядъ 
на    задачи   торговой    политики    германскаго    таможеннаго    союза.    Основной  идеей, 
проводимой    Листомъ    въ    этомъ    сочиненіи,    является    идея    націи,    «какъ  предста- 
вительницы  самостоятельной   хозяйственной   жизни,   какъ   единаго   организма,  зани- 
маюшаго    середину   между   индивидуумомъ    и   цѣлымъ   человѣчествомъ.  Поддержку 
и    развитіе   національности    Листъ    считаетъ    главной    задачей    личнаго    и  государ- 
ственнаго    существованія»    (Чупровъ),    главнымъ    предметомъ    государственной  эко- 
номической политики.  Въ  основу  же  этой  политики  Листъ  кладетъ,  въ  отличіе  отъ 
Адама  Смита   и   его   школы,   не   свободу   торговли,   а   протекціонизмъ.   Съ  другой 
стороны,  Листъ  возстаетъ  противъ  абстрактнаго,  космополитическаго  характера  поли- 
тической экономіи,  какъ  она  была  развита  въ  сочиненіяхъ  Смита  и  его  послѣдова- 
телей,    и,    въ   противовѣсъ    имъ,    выставляетъ    необходимость    придать    этой  наукѣ 
характеръ   историческій,  соотвѣтствующій   духу   и   потребностямъ   данной  историче- 
ски сложившейся  націи.  Въ  этомъ  отношен'и  книга  Листа  совпала,   какъ  извѣстно, 
съ  національнымъ  движеніемъ  въ  Германіи  30  и  40-хъ  годовъ  и,  вмѣстѣ  съ  трудами 
представителей    исторической    школы    въ    правовѣдѣніи    и    политической  экономіи, 
долго    служила   знаменемъ   этого   движенія    и    оказала    могущественное    вліяніе  на 
германскую  экономическую  мысль.   (См.  объ  этомъ  у  Тугана-Барановскаго  «Очерки 
изъ    новѣйшей    исторіи    политической    экономіи    и    соціализма»).    Русскій  переводъ 
книги  Листа  очень  плохъ  и  снабженъ   совершенно   нелѣпымъ   вступленіемъ  редак- 
тора г.  Трубникова.  Сокращенный  переводъ  книги  Листа  представляетъ  изъ  себя  моно- 
графія  С.  Ю.  Витте  (№  14218а).  (О  взглядахъ  Фр.  Листа  и  національно-исторической 
школы  въ  политической  экономіи  см.  ниже,  въ  обзорѣ  направленій  экономической 
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мысли).  Небольшая  книжка  Б.  Гильдебрандта  (№   13993),  не  представляя  изъ  себя 
общаго  обзора  экономической  науки,  даетъ  талантливый   обзоръ   главныхъ  теченій 
въ  экономической  литературѣ  40-хъ  годовъ  прошлаго   вѣка   и   выдвигаетъ  необхо- 
димость   историческаго    метода    въ    изученіи    народнаго    хозяйства    Авторъ  трак- 
туетъ  свой  предметъ  безпристрастно  и  съ  полнымъ  вниманіемъ  относится  къ  эконо- 
мической  критикѣ   соціалистическихъ   писателей,   какъ   Прудонъ   и   Энгельсъ.  Трак- 
татъ    основателя    исторической    школы    Рошера    (№    14277)     представляетъ  собою 
чрезвычайно    богатый    фактами    опытъ    примѣненія    историческаго    метода    къ  по- 
строенію    теоріи    національной    экономіи.    Сущность    историческаго    метода  Рошеръ 
вид.итъ    въ    пониманіи    народнаго    хозяйства,    какъ    единаго    органическаго  цѣлаго, 
развивающагося  по  извѣстнымъ  законамъ   и  составляющая  одну   изъ  сторонъ  об- 
щественной   жизни;    общ:,й    ходъ    историческаго    процесса    представляется  Рошеру 
въ  видѣ  смѣны  періодовъ   юности,  зрѣлости  и  упадка  народовъ.   (Содержаніе:  1) 
общая   теорія,   2)    экономія   сельскаго    хозяйства   и    добывающей  промышленности, 
3)  экономія  торговли  и  промышленности  и  4)   финансовая   наука).  Основнымъ  не- 
достаткомъ  книги  Рошера  является  поверхностность  и  весьма  слабая  теоретическая 
разработка    обильнаго    фактическаго    матеріала,    какъ    это    и    было    отмѣчено  еше 
Чернышевскимъ  въ  его  обширной  рецензіи  на  книгу  Рошера.   (См.  №  4893,  г.  ѴШ). 
(О     ьзглядахъ     Рошера    смотри    ниже,    въ     обзорѣ     направленій  экономической 
мысли).    Изъ    старыхъ    курсовъ    политической    экономіи    отмѣтимъ    еще  тоактатъ 
французскаго    экономиста    Куясель-Сенейля    (  №  14007а)      и    американскаго— Кэри 
(№    140076).   Курсель-Сенейль   выказываетъ    себя    горячимъ    стооонникомъ  индиви- 
дуалистическаго   типа   хозяйственнаго   устройства,    примыкая,   такимъ    образомъ,  къ 
классической    школѣ    политической    экономіи.    Кэри,    подвергая    критикѣ    то  поло- 
женіе   этой    послѣдней,    что    эгоизмъ   является    единственнымъ    двигателемъ  хозяй- 
ственной жизни,  доказываетъ   въ  то  же   время   существованіе   въ   мірѣ   вообще  и 
въ   человѣческомъ   обществѣ   въ   частности    полной   гармоніи   во   взаимныхъ  отно- 
шеніяхъ   какъ   явленій,   такъ   и  людей.   «Другими   словами, — товоритъ   проф.  Яроц- 
кій, — ученіе    Кэри   носитъ    телеологическій    характеръ    въ    смыслѣ    признанія  пред- 
вѣчныхъ    цѣлей,    къ    которымъ    стремится,    сознательно    іили    безсознательно,  все 
человѣчество».    Особенное    значеніе    имѣетъ    критика    Кэри    закона    о  народонасе- 
ленпі   Мальтуса   и   теоріи   земельной    ренты   Рикардо.    Кэри   доказываетъ,    что,  въ 
силу    разумнаго    устройства    природы     существа    высшаго    порядка,    болѣе  одухо- 
творенныя,    размножаются   тѣмъ   медленнѣе,   чѣмъ   выше    ступень    ихъ    развитія,  а 
низшія, — тѣмъ  быстрѣе,  чѣмъ  она  ниже.  Что  касается  теоріи  Рикардо,  то,  въ  противо- 
положность   этому    послѣднему,    Кэри    доказываетъ,    что    люди    начали  обрабаты- 
вать сперва  не  самые  лучше  участки   земли,  а  самые   худшіе   или   наиболѣе  до- 
ступные для  обработки.  Въ  своихъ  «Основаніяхъ  политической  экономіи»  (№  14009) 
Маклеодъ   все   содержаніе   экономической    науки    сводитъ   къ   ученію    объ  обмѣнѣ 
(дешіи,   кредитъі,   причемъ,   въ    противоположность   Смиту   и    Рикардо,  стремится 
пользоваться    исключительно    индуктивнымъ    методомъ.    Впрочемъ,    одинъ    изъ  его 
-критиковъ,    Ю.    Жуковскій,    отмѣчаетъ,    что    индуктивный    методъ    Маклеода  со- 
стоитъ   лишь   въ   томъ,    «чтобы    не   допускать   никакого    разсужденія  относительно 
встрѣчающагося  въ  дѣйствительности  факта  и  нести  его  въ  науку  въ  томъ  видѣ, 
въ  какомъ  онъ  есть  въ  натурѣ,  но  ужъ  нести  «е  какъ   простой  фактъ,   а  какъ 
принципъ».   По   взглядамъ   своимъ   на   природу   экономическихъ    явленій  Маклеодъ 
является    буржуазнымъ    критикомъ    классическаго    направленія    и    примыкаетъ  къ 
роззрѣлічмъ  Кэри  и  Бастіа  (о  послѣднемъ  см.  ниже,  въ  обзорѣ  направленій  эконо- 
мической   мысли).    Оригинальнымъ    является    взглядъ    Маклеода    на    кредитъ,  какъ 
;на   производительный    факторъ   хозяйственной    жизни.    (Содержаніе:    О  свойствахъ 
и  предѣлахъ  науки  политической  экономіи.  Теорія  цѣнъ.  О  примѣненіи  закона  цѣнъ 
къ  случаямъ  полной  продажи  и  покупки  на  опредѣленный  періодъ  пользованія.  Те- 
орія  кредита  и  банковаго  дѣла.  Теор'я  вексельныхъ   курсовъ.   О   нѣкоторыхъ  тео- 
ріяхъ   денежнаго   обрашенія.   Очеркъ    исторіи   денежнаго   обращенія    въ    Англіи.  О 
регулированіи  бумажнаго  денежнаго  обращенія).   «Основные  принципы  политической 
экономіи»  Кэрнса   (№   14007в)    имѣются   на   русскомъ  языкѣ   лишь   въ  извлеченіи, 
сдѣлапномъ    проф.    Туганъ-Бароновскимъ.    (Содержаніе:    1)    Цѣнность.  —  Предвари- 
тельный замѣчанія.  Предложеніе  и  спросъ.  Нормальная  цѣнность.  Рыночная  цѣнность. 
Производные  законы   цѣнности.  2)   Международная  торговля. — Доктрина  сравнитель- 
ной стоимости  производства.  Международная  торговля  въ  отношеніи  къ  заработной 
платѣ.   Международная   цѣнность).   «Основнымъ   принципамъ»   въ   русскомъ  изданіи 
предпосланы   лекціи  того  же   автора  о  логическомъ   методѣ  въ  политической  эко- 
номіи.  Являясь  послѣдователемъ  Смитовской  школы  и  Д.  С.  Милля  и    ставя  своей 
задачей  лишь  укрѣпить  и  лучше  обосновать  ими  высказанные  взгляды,  Кэрнсъ  вмѣстѣ 
съ   іѣмъ   дѣлаетъ   рядъ   поправокъ   къ   ученію   классиковъ,   доказывая,  напримѣръ, 
что  не  только  въ  сферѣ  международнаго  обмѣна,  но  и  внутри  страны   свобода  пере- 
движенія  труда  и  капитала  болѣе  или  менѣе  ограничена,  а  потому  и  во  внутрен- 
немъ  обмѣнѣ  нормальная,  средняя  цѣна  продуктовъ   не  всегда  совпадаетъ  со  стои- 
мостью   производства.    Цѣны    продуктовъ    конкурирую  щихъ    группъ,    по  мнѣнію 
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Кэрнса,  управляются  закономъ  стоимости,  но  совсѣмъ  иной  законъ  управляетъ  цѣ- 
нами    продуктовъ   неконкурирующихъ   группъ — законъ    взаимнаго   спроса    (см.  пре- 
дислоріс   Туганъ-Барановскаго) ;   «главной   же   научной   заслугой   Кэрнса   является, — 
говорить   проф.     Туганъ-Барановскій,— разработка     теоріи   внѣшней   торговли  Хотя 
Кэрнсъ  и  здѣсь  остается  неоригинальнымъ  мыслителемъ,  дополняя  и  развивая  взгляды 
Рикардо  и  Милля,  тѣмъ  не  менѣе  эти  дополненія  настолько  важны,  что  знакомство 
съ  книгой  Кэрнса  необходимо  для  всякаго,  желающаго  разобраться  въ  крайне  слож- 
ныхъ   и   залутанныхъ    вопросахъ    международнаго   обмѣна   и   международной  цен- 
ности». «Краткое  руководство  по  политической  экономіи»  Ст.  Джевонса  (№  13994) 
не  является  изложеніемъ  оригинальныхъ  взглядовъ  автора  и  не  можетъ  претендо- 
вать на  научное  значеніе.  Авторъ  его  является   представителемъ,  такъ  называемой, 
манчестерской   школы   и    высказывается   очень   рѣзко    противъ    рабочаго  движенія, 
стремясь  доказать,  что  въ  современныхъ  отношеніяхъ  капитала  и  труда  нѣтъ  эксплу- 
атации первымъ  послѣдняго.  Слѣдуетъ  отмѣтить,   что   книжка  Джевонса,   не  всегда 
отличаясь   объективностью   изложенія,  даетъ   ясное   и   популярное   резюме  главнѣй- 
шихъ  стдѣловъ  экономической  науки.  К.  Менгеръ  въ  своихъ  «Основаніяхъ  полити- 
ческой экономіи»  (№   14011)   стремится  «свести  сложныя  явленія  человѣческаго  хо- 
зяйства  къ   ихъ   простѣйшимъ   элементамъ,   еще   доступнымъ   точному  наблюденію, 
приложить  къ  послѣднимъ  соотвѣтствуюшую  ихъ  природѣ  мѣру  и,  съ  установле- 
ніемъ  ея,  снова  показать,  какъ  сложныя  хозяйственныя  явленія  закономѣрно  разви- 
ваются изъ  своихъ  элементовъ».  Такой  методъ  изслѣдованія  авторъ  называетъ  эмпи- 
рическимъ.   Особенное   вниманіе   авторъ    удѣляетъ    «изслѣдованію    причинной  связи 
между    хозяйственными    явленіями,    касающимися    продуктовъ,    и  соотвѣтственными 
элементами   производства»,   причемъ   не   только   устанавливаетъ,   на   основѣ  понятія 
предѣльной  полезности,  свою  оригинальную  теорію  цѣнности  и  цѣны,  обнимающую 
собою    въ    сущности    всю    область    хозяйственныхъ    явленій,    но    и    приходитъ  къ 
важнымъ    выводамъ    касательно    многихъ    другихъ    сторонъ    экономической  жизни. 
Изложеніе  довольно  конкретное  и  живое.  (Содержаніе:  Общее  ученіе  о  благѣ.  Хо- 
зяйство и  хозяйственныя  блага.  Ученіе  о  цѣнности.  Ученіе  объ  обмѣнѣ.   Ученіе  о 
цѣнѣ.   Потребительная    мѣновая    цѣнность.    Ученіе    о   товарѣ.    Ученіе    о  деньгахъ). 
(Сравн.   Бемъ-Баверка,  №   14039, — обоснованіе  теоріи  цѣнности,   исходящей   изъ  по- 
нятія  предѣльной  полезности).   (О  взглядахъ  Менгера  и  австр:йской  школы  эконо- 
мистовъ   см.    ниже,    въ   обзорѣ    направленій    экономической    мысли). — Е.  Дюрингь 
(№13996)    въ    своемъ   обширномъ    трудѣ   является    пропагандистомъ    идей    Кэри  о 
гармоніи    экономическихъ    интересовъ    и    о    значеніи    политическихъ  организаціон- 
ныхъ  принциповъ  по  ихъ  вліянію  на  народное  хозяйство.  Авторъ  дѣлаетъ  попытку 
основанія  особой  «соціалитарной»   теоріи,   сущность   которой   заключается   въ  томъ 
требованіи,  чтобы  основными  единицами  общественности  были  небольшія  соціальныя 
группы,    возникшія    путемъ   свободнаго   договора,    такъ   какъ    при  существующемъ 
экономическомъ    строѣ    автономія    личности    неосуществима.    Основныя  соціальныя 
группы,  по  Дюрингу,  соединяются  другъ   съ  другомъ  на  основаніи  договора,  со- 
образно съ  потребностями  обмѣна  и  другими  отношеніями,  экономическія  же  отно- 
шения должны  покоиться  на  началѣ  равноцѣнности  силъ,  приложенныхъ  ко  всякому 
труду  въ  равное  время.  Какъ  извѣстно,  противъ  ученія  Дюринга  рѣзко  ополчается 
въ  своей  знаменитой  книгѣ  Энгельсъ  (№  13778 — о  ней  см.  выше,  въ  отд.  «Научный  со- 
ціализмъ»).  Одной  изъ  особенностей  курса  Дюринга  является  крайне  рѣзкій  полемичекій  и 
публицистически  характеръ  его,  а  также  его  антисемитизму  хотя  и  смягченный  въ 
русскомъ  изданіи.   (Объ  этой  книгѣ    еще  см.  выше,  въ  отдѣлѣ  «Народное  хозяй- 
ство»).  Книжка  проф.   Конрада   (№№    14005—6),   представляющая  собою  конспектъ 
его  лекцій,  довольно  богата  статистическими  данными,  но,  въ  силу  своей  сжатости 
и  схематичности,  весьма  суха    и  полезна  лишь   для  лицъ,   уже  оріентировавшихся 
въ  вопросахъ  политической  экономіи.  Къ  книжкѣ  (въ  изданіи  №  14005)  приложенъ 
обширный  указатель  книгъ  и  статей  по  политической  экономіи,  стремящійся,  глав- 
нымъ  образомъ,  исчерпать  имѣющуюся  на  русскомъ  языкѣ  литературу,  вышедшую 
до  1897  г. — Изъ  старыхъ  курсовъ  политической  экономіи  необходимо  здѣсь  же  упомя- 
нуть  еще   соч.   Бунге  (№  13988),  бывш.   русск.    министра   финансовъ.   По  основному 
вопросу    политической    экономіи — по    вопросу    о    теоріи    цѣнности — Бунге  является 
противникомъ   трудовой    теоріи    цѣнности    и    сторонникомъ    потребительной  теоріи. 
Изъ  новыхъ  переводныхъ  курсовъ  политической  экономіи  на  первомъ  мѣстѣ  слѣ- 
дуетъ  поставить  «Основанія  политической  экономіи»  проф.  Филипповича  (№  14025), 
по   своимъ   теоретическимъ    взглядамъ,    примыкаюшаго    къ   австрійской    школѣ  въ 
экономической     наукѣ,     а     по     соціально  -  политическимъ     симпатіямъ  —  къ  кате- 
деръ-соціализму     (объ     этихъ     школахъ     смотри     ниже,      въ      обзорѣ  напра- 
вленій     экономической     мысли).      Отличительной      особенностью     даннаго  труда 
является    полное     безпристрастіе     автора     и    объективное     изложеніе  различныхъ 
направленій  экономической   мысли.  Языкъ   книги  чрезвычайно  тяжслъ.  (Содержаніе: 
Сущность  народнаго  хозяйства.  Народное  хозяйство.  Народное  хозяйство,  какъ  пред- 
метъ   науки    Условія   развитія   народнаго   хозяйства.   Производство   и   его  факторы. 
Организація'  производства   и   потребленія.    Регулирующій   принципъ    производства  и 
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пріобрѣтенія.  Обращеніе.  Доходъ  и  потребленіе  благъ.  Налравленіе  идей  въ  эконо- 
мической политикѣ).  Капитальный  трудъ  американскаго  экономиста  Зелигмана  (№ 
13999)  проникнуть  эклектической  точкой  зрѣнія  на  главнѣйшія  явленія  хозяйственной 
жизни  и  научнаго  значенія,  въ  качествѣ  оригинальной  работы,  не  имѣетъ.  Задача 
автора — по  возможности  примирить  теорію  предѣльной  полезности  съ  теоріей  стои- 
мости. Къ  рабочему  движенію  авторъ  относится  сочувственно.  Книга  снабжена  ста- 
тистическими таблицами  и  діаграммами  и  вообще  изобилуетъ  фактами,  главнымъ 
образомъ,  американскими.  (Планъ  книги:  Введен:е.  Элементы  экономической  жизни. 
Структура  и  отправленія  экономической  жизни.  Заключеніе).  (Государство  и  народное 
хозяйство.  Бѣдность  и  прогрессъ).  «Основы  политической  экономіи  проф.  Ш.  Жида 
(№  13998)  представляютъ  собою  одинъ  изъ  лучшихъ,  имеющихся  на  русскомъ  языкѣ, 
поп;'лярныхъ  учебниковъ  экономической  науки,  изложенный  очень  систематично  и 
очень  ясно.  Во  введеніи  авторъ  даеіъ  отчетливую  и  :жагую  характеристику  различ- 
ныхъ  школъ  въ  политической  экономіи — либеральной,  соціалистической,  католиче- 
ской, исторической  и  кооперативной  или  солидаристской,  всецѣло  примыкая  къ  этой 
послѣдней,  главнѣйшимъ  представптелемъ  которой  авгоръ  и  является.  О  воззрѣ- 
ніяхъ  этой  школы  см.  ниже,  въ  обзорѣ  направленій  экономической  мысли.  Много 
вниманія  гвторъ  удѣляетъ  и  прикладной  политической  экономін  пли  экономиче- 
ской политикѣ,  обсуждая  вопросы  о  монетныхъ  системахъ,  о  свободной  торговлѣ 
и  протекціонизмѣ,  о  банковой  политикѣ,  объ  общественномъ  призрѣніи  бѣдныхъ, 
о  различныхъ  рѣшеніяхъ  соціальнаго  вопроса  въ  связи  съ  проблемой  распредѣ- 
ленія  и  т.  д.  Двухтомный  трудъ  проф.  Ю.  Платтера  (№  14017)  посвященъ  исклю- 
чительно экономической  теоріи,  хотя  и  не  лишенъ  фактовъ,  причемъ  авторъ 
стремится  занять  совершенно  независимую  позицію,  критически  относясь  къ  раз- 
личнымъ  направленіямъ  въ  области  политико-экономической  мысли.  Авторъ  полеми- 
зируетъ,  по  его  собственнымъ  словамъ,  «противъ  правыхъ  и  лѣвыхъ,  противъ 
верховъ  и  низовъ,  противъ  великихъ  и  малыхъ  міра  сего,  противъ  старыхъ  и  моло- 
дыхъ, — даже  противъ  тайныхъ  совѣтниковъ  и  партійныхъ  святыхъ».  Авторъ  исхо- 
дить изъ  того  положенія,  что  «въ  наукѣ  не  должны  господствовать  ни  авторитеты, 
ни  какія-либо  предвзятыя  цѣли;  здѣсь  по  существу  безразлично,  преклоняется  ли 
кто-нибудь  слѣпо  передъ  римскимъ  папой  или  Карломъ  Марксомъ».  Лично  авторъ 
думаетъ,  что  существенное  въ  экономической  теоріи  «внесли  только  великіе  англій- 
скіе  классики,  Адамъ  Смлтъ  и  Рикардо,  а  изъ  наиболѣе  выдающихся  нѣмецкихъ 
соціалистовъ — Родбертусъ  и  Марксъ,  и  что  поэтому  въ  теоретической  разработкѣ 
основныхъ  положеній  экономической  науки  слѣдуетъ  исходить  отъ  этихъ  авторовъ, 
примыкая  къ  тому,  что  находишь  у  нихъ».  Симпатіи  Платтера — на  сторонѣ  рабо- 
чихъ  классовъ,  и  наиболѣе  удачной  является  его  критика  буржуазной  политиче- 
ской экономіи.  Стараясь,  прежде  всего,  познакомить  учащихся  съ  сущностью  взгля- 
довъ  указанныхъ  мыслителей,  авторъ  приводитъ  ихъ  въ  подлинныхъ  цитатахъ, 
снабжая  ихъ  своими  критическими  замѣтками.  Къ  достоинствамъ  книги  должны 
быть  отнесены  многія  глубокія  и  интересныя  соображенія  по  отдѣльнымъ  вопро- 
самъ  политической  экономіи  и  несомнѣнно  объективное  отношеніе  къ  трактуе- 
мымъ  вопросамъ;  къ  недостаткамъ  же  книги  должны  быть  отнесены  неполнота 
(такъ,  напримѣръ,  отсутствуетъ  обзоръ  историческаго  развитія  хозяйства,  слишкомъ 
поверхностно  трактуются  теоріи  частной  собственности,  денегъ,  кредита,  раздѣ- 
ленія  труда  и  проч.),  безсистемность,  отрывочность  и  порою  расплывчатость  изло- 
женія.  Въ  виду  этихъ  недостатковъ  настоящая  книга,  какъ  это  и  отмѣчено  критикой, 
едва  ли  мгіжетъ  замѣнить  связные  курсы  политической  экономии.  (Содержаніе: 
Т.  I.  Блага.  Возникновеніе  хозяйственныхъ  благъ.  Субъектъ  и  организація  хозяй- 
ства. Натуральное  хозяйство.  Денежное  хозяйство.  Капиталъ.  Цѣна.  Т.  II:  Распре- 
дѣленіе.  Рента.  Заработная  плата.  Современныя  условія  существованія  рабочихъ. 
Колебаніе  прибыли).  См.  еше  выігехарактеризовэннѵю  (на  стр.  789 — 90)  книгу  Ж. 
Сореля  (№  14021),  съ  синдикалистской  точки  зрѣнія  освѣщаюшаго  общіе  и  основ- 
ные вопросы  экономической  жизни  въ  ея  отношенш  къ  другимъ  сторонамъ  обще- 
ственнаго  существованія. 

Переходимъ  теперь  къ  характеристик  оригинальныхъ  курсовъ  политической 
экономіи,  принадлежашихъ  перу  современны  хъ  русскихъ  эко- 
номистовъ.  Наиболѣе  удачнымъ  во  всѣхъ  отношеніяхъ  слѣдуетъ,  безъ  сомнѣнія, 
признать  курсъ  проф.  Туганъ-Барановскаго  (№  14022),  который  сумѣлъ  соединить 
въ '  своемъ  трудѣ  строгую  научность,  глубокій  анализъ  и  критическое  отношеніе 
къ  важнѣйшимъ  экономическимъ  теоріямъ  съ  живостью  и  конкретностью  изложенія, 
которое  онъ  безпрестанно  иллюстрируетъ  многочисленными  фактами  изъ  эконо- 
мической дѣйствительности  Россіи  и  указаніями  на  рѣшенія  извѣстныхъ  вопросовъ 
главнѣйшими  теченіями  русской  общественной  мысли.  Вопросы  по  теоріи  эконо- 
мики распредѣлен'я  трактуются  авторомъ  въ  связи  съ  рабочимъ  движеніемъ. 
Въ  книгѣ  изложены  собственныя  воззрѣнія  автора  на  теорію  цѣнности  и  распре- 
дѣленія  и  на  тѣсно  съ  ней  связанное  развитіе  капиталистическаго  хозяйства  въ 
іі&ломъ.  Проф.  Туганъ-Баранозскій  стремится  «показать  возможность  такой  теор;к 
распредѣленія,  которая,  будучи  теоріей  эксплуатаиіи.  подобно  теоріи  Маркса,  въ 
го  же  время  не  была  бы  логически  связана  съ  теоріей  трудовой  цѣнности.  (Какъ 
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извѣстно,  авторъ  является  сторонникомъ  теоріи  предѣльной  полезности— о  ней  см. 

ниже,   въ   обзорѣ   направлении    экономической    мы^ш).   евою   іеорію  распредѣленія 
авторъ   называетъ   «соціальной   теоріей   распредѣленія,   потому  что   она  выдвигаетъ 
на  первый  планъ  соціальные  факторы  распредѣленія — борьбу  общественныхъ  клас- 
совъ  за  наибольшую  долю   общественнаго   продукта».   Въ   V'  отдѣлѣ   своей  книги 
авторъ  излагаетъ  свою  извѣстную  теорію  рынковъ  и  кризисовъ,  которая  сводится 
къ  тому,  что  рынокъ  можетъ  создаваться  въ  капиталистическомъ  строѣ  самимъ  про- 
цессомъ   производства,   независимо   отъ   наличности   или   отсутствія  потребительнаго 
внутренняго  или  внѣшняго  рынка,  кризисы  же  объясняются  авторомъ  всею  совокуп- 
ностью явленій  общественнаго  хозяйства,  а  не  какой-либо  одной  его  стороной.  По 
мнѣнію   автора,  промышленный   кризисъ  происходитъ   каждый  разъ,   когда,   въ  пе- 
ріодъ  подъема  экономической  жизни,  исчерпывается  запасъ  свободныхъ  капиталовъ, 
а  спросъ  на  нихъ,  между  тѣмъ,  растетъ.  Изложеніе  этой  теоріи  рынковъ  и  кризи- 
совъ   см.  еше  въ  книгѣ  того  же  автора  по  исторіи  англійскихъ  кризисовъ  въ  XIX 
в.    (№    14162).   По   своимъ   общественнымъ    воззрѣніямъ    авторъ    соціалистъ   и  во 
многихъ   отношеніяхъ   примыкаетъ   къ  народничеству,   стремясь,   впрочемъ,  сочетать 
нѣкоторыя  идеи  этого  послѣдняго  съ  некоторыми  идеями  марксизма.  Съ  марксизмомъ 
политической  экономіи»,  стр.  Зо).  Объ  его  обшественныхъ  воззрѣніяхъ  см.  выше,  на 
у  Туганъ-Барановскаго  тоже  много  общаго.    (См.,   напримѣръ,    главу:  «Методологія 
стр.   774.    (Планъ  труда:  Общее   ученіе   о   хозяйствѣ.    Производство.   Обмѣнъ.  Рас- 
предѣленіе.  Капиталистическое  хозяйство  въ  цѣломъ). — Рядомъ  съ  курсомъ  Туганъ- 
Ьарановскаго   нельзя   не  поставить   пользующійся   давнишней   и   заслуженной  изве- 
стностью, обширный  трудъ  проф.  Исаева  (№  14001),  въ  послѣднемъ  изданіи  значи- 
тельно дополненный  и  представляющій  изъ  себя  самый  полный,  по  количеству  собран- 
наго  матеріала,   обзоръ  экономической  науки  на  русскомъ  языкѣ.  Отличительною  осо- 
бенностью курса  проф.  Исаева  и  является    именно   обиліе  фактическихъ  и  цифровыхъ 
данныхъ,    причемъ   большое   вниманіе   удѣляется,    на   ряду    съ   теоріей,  вопросамъ 
экономической  политики.  Кромѣ  того,  авторъ  вводитъ  еще  особый  отдѣлъ  «Потребле- 
ніе»,  который  въ  большинствѣ  руководствъ  по  политической  экономіи  отсутствуетъ, 
какъ  выходящій  изъ  области  чистой  теоріи.  Много  вниманія  авторъ  удѣляетъ  во- 
просамъ   объ    общинномъ    землевладѣніи    въ    Россіи,    къ    которому    онъ  относится 
сочувственно,  и  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  интересамъ  кустарей,  задачамъ  пере- 
селения и  проч.  Вопреки  своимъ  методологическимъ  соображеніямъ,  которыя  развиты 
имъ   во   2-й   главѣ   его   труда,  авторъ   на   протяженіи   курса   недостаточно  разгра- 
ничиваетъ  теорію  отъ  практики  и  экономической  политики.  Въ  центральномъ  вопросѣ 
экономической     теоріи, — въ   вопросѣ   о   цѣнности,     авторъ   является  сторонникомъ 
трудовой    теоріи,    какъ    она   развита    Рикардо    и    К.    Марксомъ.    Изложеніе  книги 
конкретное    и    довольно    популярное.    (Содержаніе:    Введеніе,    предметъ    и  методы 
политической  экономіи.  Производство.  Распредѣленіе.  Обмѣнъ.  Потребленіе.  Кризисы 
въ   обшественномъ    хозяйствѣ.   Населеніе.    Государство    и    общественное  хозяйство. 
Вліяніе  мірового  хозяйства  на  экономическій  быть  народовъ).  Объ  общественныхъ 
взглялахъ    проф.   Исаева,    см.    выше,    на   стр.    774 — «Курсъ    политической  экономіи» 
покойнаго   проф.   Чупрова    (№    14028)    отличается   отъ   двухъ   предыдущихъ  книгъ 
значительной  неполнотой, — авторъ  не  касается  такихъ,  напримѣръ,  вопросовъ,  какъ 
вопросъ  о  населеніи,  о  путяхъ  сообщенія,  объ  экономическихъ  кризисахъ,  о  стра- 
хованіи;    опущены    вопросы    экономической   политики    и    почти    совершенно  отсут- 
ствуютъ    ссылки   на   русскую   дѣйствительность.    Въ    старомъ    изданіи    1893    г.  не 
имѣется  и  спеціальной    главы  о  потребленіи,  но  въ  новыхъ    изданіяхъ  1906,  1911  и  1913  гг. 
этотъ  отдѣлъ  введенъ.  Вообще  послѣднее  изданіе  1911  г.  (въ  собраніи  «Ученыхъ  тру- 
довъ»,  №   14170)    и  1913   г.     является  наиболѣе     полнымъ.    Большое  достоинство 
книги    состоитъ   въ   чрезвычайно   точномъ   теоретическомъ    изложении,    въ  которое 
ничто   лишнее   не   входить.   Опредѣленія,   даваемыя    авторомъ    экономическимъ  по- 
нятіямъ,   отличаются   строгой  точностью   и   обдуманностью.   Изложеніе  курса  чисто- 
теоретическое   и   не  выходить   изъ   предѣловъ   тѣхъ   задачъ,   какія   ставить  себѣ 
объективное  знаніе.  Подъ  политической  экономіей  проф.  Чупровъ  понимаеть  «теоре- 
тическую науку  о  типахъ  и  законахъ  явленій  народнаго  хозяйства»,  противопоставляя 
ей  другія  науки  о  народномъ  хозяйствѣ— историческія  (статистику  и  исторію  народ- 
наго   хозяйства)   и   практическія    (право,   экономическую   политику  и   науку   о  фи- 
нангахъ).  Проф.  Иванюковъ   въ  своей   «Политической   экономіи»   (№   14000)  изслѣ- 
дуетъ  «причинную  связь  экономическихъ  явленій  въ  данное  время,  преимущественно 
въ  настоящее,  и  указываетъ  процессъ  развитія  типическихъ  хозяйствеиныхъ  формъ, 
выясняя  тѣ  основания,   на  которыхъ   должно  опираться  рѣшеніе  пяти  слѣдуюшихъ 
вопросовъ:    1)    причины    возникновения    данныхъ    народо-хозяйственныхъ  явленій; 
2)  условія,  въ  силу  которыхъ  данныя  явленія  развиваются  или  исчезаютъ;  3)  коли- 
чественное выраженіе  или  размѣры  развитія  явленій,  условія  дальнѣйшаго  развит 
явле»ій  и  5)  какія  изъ  этихъ  вопросовъ  имѣются  на  лицо  въ  данной  сошальнои  средѣ». 
Разработка  этихъ  вопросовъ  и  является,  по  мнѣнію  проф.  Иванюкова,  предметомъ 
политической  экономіи.  Кромѣ  обычныхъ  рубрикъ,  авторъ  особую  обширную  главу 
посвяшаетъ   общинному  землевладѣнію  въ   Россіи.   Вообще    въ   книгѣ  очень  много 
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ссылокъ  на  факты  русской   экономической  дѣйствительности,  что  и  придаетъ  на- 
стоящему   труду    особенный    интересъ.    Изложенію  '  экономической    теоріи  пред- 
посланъ  очеркъ  современныхъ   направленій    экономической  науки.   См.  еще  ниже,  въ 
обзорѣ  литературы   по   исторіи   политической   экономіи,    о   книгѣ   того   же  автора 
№  14189.  Объ  этой  книгѣ  см.  еще  на  стр.  756.  Тамъ  же  см.  объ  общественныхъ 
взглядахъ     автора   являющагося    представителемъ    катедеръ-соціализма     на  русской 
почвѣ.     Курсъ     профессора     В.     Желѣзнова     (№     13997),     являющійся  однимъ 
изъ    лучшихъ     введеній     въ     изученіе     политической     экономіи     по  живости, 
ясности,    простотѣ     и     стройности     изложенія,     представляетъ     изъ    себя  лекціи, 
читанныя    авторомъ   въ   Кіевскомъ   университетѣ,    и   въ    послѣднемъ    7-мъ  изданіи 
значительно  переработанъ  и  дополненъ  по  сравненію  съ  предыдущими  его  изданіями. 
Особою    обстоятельностью   отличаются   лекціи,   посвященныя    характеристик  совре- 
меннаго   экономическаго   строя,   причемъ    авторъ   сообщаетъ    очень   много  интерес- 
ныхъ  фактовъ  изъ  хозяйственной  жизни  Запада  и  Россіи.  Основной  мотивъ,  про- 
никающій  все  изложеніе, — глубокій  интересъ  и  сочувствіе  автора  къ  трудящимся  клас- 
самъ,    анализъ    положенія    которыхъ,    какъ    теоретически,    такъ    и  практическій, 
является  лучшимъ  украшеніемъ  книги.  Въ  ней  изложена  не  только  теорія  заработной 
платы,     но  сообщаются     и  статистическія     данныя     о   высотѣ   этой   послѣоней  въ 
Россіи    и    въ    передовыхъ    капиталистическихъ    странахъ,    дается    очеркъ  рабочаго 
движенія,  статистика  стачекъ  и  подробный  обзоръ  формъ  коллективная  договора  о  за- 
работной   платѣ.     Особая     глава     посвящена     фабричному     законодательству.  Въ 
вопросѣ  о  цѣнности  авторъ  придерживается  трудовой   теоріи. — Оригинальнымъ  по 
замыслу     и      плану     является      «Краткій      курсъ      экономической      науки»  А. 
Богданова    (№    13983).    Въ    отличіе    отъ    догматическаго    способа    пзложенія,  при- 
нятаго  громаднымъ  большинствомъ  экономистовъ,  Богдановъ  излагаетъ  основы  по- 
литической экономіи  въ  связи  съ  исторіей  экономическаго  быта  человѣчества,  раз- 
дѣляя    ее    на    три     главныхъ    періода:     1)     первобытное  натуральное  хозяйство, 
отличительными     особенностями      котораго      авторъ     считаетъ:     слабость  обще- 
ственнаго      человѣка    въ    борьбѣ      съ    природой,      узость     отдѣльныхъ  обще- 
ственныхъ  организацій,     несложность     общественныхъ     отношеній,     отсутствіе  или 
ничтожное   развитіе   обмѣна,    крайнюю    медленность   измѣненій,   происходящихъ  въ 
общественныхъ  формахъ.  Въ  этомъ  періодѣ  авторъ  различаетъ,  въ   свою  очередь, 
три    стадіи — первобытный    родовой    коммунизмъ,    патріархально-родовую    систему  и 
феодальный  строй.  2)   Вторымъ  періодомъ  является  мѣновая  система,   при  которой 
размѣръ  общественнаго  производства  и  разнородность  его  элементовъ  возрастаютъ, 
общество  представляется  сложнымъ  цѣлымъ,  состоящимъ  изъ  отдѣльныхъ  организо- 
ванныхъ  группъ,  взаимно  связанныхъ  неорганизованнымъ  раздѣленіемъ  труда.  Этотъ 
періодъ  авторъ  подраздѣляетъ  на  двѣ  стадіи:  мелко-буржуазный  строй  и  капитали- 
стическую  систему.   3)    Третьимъ   періодомъ    авторъ    считаетъ    еще  недостигнутую 
ступень    соціально-организованнаго   или    соціалистическаго   хозяйства,   при  которомъ 
размѣры  и  сложность  производства  продолжаютъ  непрерывно  возрастать,  но  разно- 
родность его  элементовъ  переходитъ   на  орудія   и   методы  производства,   сами  же 
члены  обществ?,  развиваются  въ  сторону  однородности.   (Позволяемъ  себѣ  отмѣтить 
полную  аналогію  этого  положенія  съ  извѣстной  формулой  прогресса  Михайловскаго: 
соч.  т.   1,  стр.   166.  Положеніе  это  тѣмъ  болѣе  интересно,  что  оно  принадлежитъ 
марксисту,   какимъ   является   авторъ   настоящаго    «Краткаго   курса»).  Экономическія 
понятія   изслѣдуется  авторомъ  по  мѣрѣ  ихъ  возникновенія,  вмѣстѣ  съ  указаннымъ 
ходомъ   экономической   эволюціи   человѣчества, — и   тѣ   основныя    экономическія  ка- 
тегоріи   (капиталъ,  прибыль,   земельная   рента,   заработная  плата),   которыя  служатъ 
главнымъ  содержаніемъ  общихъ  обзоровъ  политической  экономіи,  относятся  авторомъ 
къ   періоду   промышленнаго    капитализма.    По    своимъ  общественно-экономическимъ 
взглядамъ     авторъ     всецѣло     примыкаетъ     къ     К.      Марксу      и     его  школѣ. 
Книга     изложена     нѣсколько     схематично,     содержитъ     очень      мало  фактовъ 
и  потому,  несмотря,  на  популярность  языка,   требуетъ  отъ   читателя  значительного 
вниманія.     По   тому   же   плану     составленъ     и     «Курсъ     политической  экономіи» 
А.   Богданова  и  И.  Степанова   (№   13984),   въ   которомъ  точка  зрѣнія,  положенная 
въ  основу  перваго  труда,  получаетъ  дальнѣйшее  развитіе  и  болѣе  фактическое  обоснова- 
ніе.  Подобно  предыдущему  труду,  «Курсъ»  также  «раздѣленъ  на  части  сообразно  исто- 
рическимъ  періодамъ  развитія  и  въ  ихъ  порядкѣ,  начиная  съ  техническихъ  предпо- 
сылокъ  экономической  жизни  каждаго  періода  и  кончая  его  идеологіей».  Однако,  за- 
дачи и  характеръ   обоихъ  курсовъ,  по   словамъ   авторовъ,   различны:   въ  первомъ 
дѣло  идетъ,  главнымъ  образомъ,  о  популяризации,  а  во  второмъ,  прежде  всего,  о 
систематизаціи  экономическаго  знанія.   1-й  томъ   даннаго  труда  охватываетъ  до-ка- 
питалистическія    формы    хозяйственной    жизни    (первобытной    родовой  коммунизмъ 
патріархальная  и  родовая   община,   феодальная  система,  рабовладѣльческія  системы, 
крѣпостное  хозяйство,   ремесленный   строй   среднихъ   вѣковъ,    идеологія  предъкапи- 
талистической  эпохи).  ІІ-й  томъ.  нынѣ  еще  не  вышедшій  въ  свѣтъ,  будетъ  посвяшенъ 
изученію   капиталистическаго   и    отчасти   соціалистическаго    хозяйства.    По  сходному 
же  плану  составленъ  «Популярный  курсъ»  прив.-доц.  А.  Борового  (№  13985),  съ  той 
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разницей  отъ  двухъ  предыдущихъ  сочпненій,  что  ло-капнталистнческимъ  формамъ 
хозяйства  отведено  очень  мало  мѣста  (всего  17  стр.)— далѣе  же  авторъ,  подобно 
Ьогданову  и  Степанову,  а  также  Туганъ-Барановскому  (который  различаетъ  логи- 
чески и  историческія  категоріи  хозяйства),  анализируетъ  основныя  экономическія 
понятія,  исходя  изъ  общей  характеристики  капиталистическаго  строя  и  въ  связи 
съ  общественными  отношеніями,  свойственными  этому  послѣднему.  Раздѣляя  идеалъ 
соціализма,  авторъ  не  согласенъ  съ  его  марксистскимъ  обоснованіемъ  и  отрица- 
тельно относится  къ  теоріи  экономическаго  матеріализма,  видя  въ  экономическомъ 
факторѣ  «одинъ  изъ  факторовъ,  взаимодѣйствуюшихъ  въ  обшественномъ  про- 
цессѣ».  Авторъ  придаетъ  огромное  значеніе  и  идеальному  фактору, — классовому 
самосознанію,  классовой  волѣ,— моментъ,  который  «еще  болѣе  рельефно,  чѣмъ  въ 
соціаль-демократіи,  выступаетъ  въ  новой  формѣ  пролетарской  борьбы,— революціон- 
номъ  синдикализмѣ,  вся  тактика  котораго  построена  на  признаніи  первенства  «сознанія» 
надъ  «бытіемъ»,  и  методъ  «прямого  воздѣйствія»  котораго  есть  наиболѣе  яркое 
утвержденіе  свободы  человѣческаго  сознанія,  свободы  человѣческаго  творчества  изъ 
мертвыхъ  производительныхъ  силъ».  По  изложенію  своему  книга  доступна  широкой 
читающей  публикѣ  и  богата  фактическимъ  матеріаломъ. — Учебникъ  прив.-доц 
I.  Кулишера  (№  14007)  составленъ  по  общепринятому  плану  и  ставитъ  цѣлью  «дать 
изложеніе  основныхъ  положеый  экономической  науки,  изложеніе  вполнѣ 
научное,  соотвѣтствующее  современному  состоянію  этой  отрасли  знанія,  но 
въ^  то  же  время  въ  популярной,  общедоступной  формѣ».  Трактуя  о  глав- 
нѣйшихъ  отдѣлахъ  политической  экономіи,  авторъ  въ  то  же  время  даетъ  истори- 
ческіе  очерки  развитія  разсматриваемыхъ  имъ  экономическихъ  категорій  и  при  этомъ 
«остерегается  вводить  въ  изложеніе  теоріи  или  схемы,  не  получившія  устойчиваго 
положенія  въ  современной  экономической  наукѣ;  ту  же  самую  осторожность  соблю- 
даетъ  онъ  и  въ  оцѣнкѣ  различныхъ  теорій».  (Органами  марксистскаго  направленія 
книга  встрѣчена  крайне  несочувственно).  Однородными  по  типу  съ  руководствомъ 
Кулишера  являются  учебники  Соболева  (№  14020)  и  Морева  (№  14015).— «Основанія 
политической  эволюціи»  ѣ№  14019)  проф.  Скворцова  представляюіъ  собою  обзоръ 
«всего  цикла  явленій,  составляющихъ  предметъ  изслѣдованія  науки  о  народномъ 
хозяйствѣ».  Нѣкоторая  непропорціональность  въ  планѣ  (такъ,  напримѣръ,  ученіямъ 
о  прибыли  и  рентѣ  удѣлено  свыше  100  стр.,  тогда  какъ  заработной  платѣ  всего  7), 
и  безсистемность  должны  быть  отнесены  къ  недостаткамъ  книги,  къ  достоинствамъ 
же  ея — самостоятельность  въ  научномъ  освѣщеніи  важнѣйшихъ  отдѣловъ  экономической 
науки,  какъ,  напримѣръ,  отдѣла  о  прибыли  и  рентѣ,  гдѣ  авторъ,  исходя  изъ  тру- 
довой теоріи  цѣнности  Маркса,  стремится  въ  то  же  время  доказать,  что  капиталы 
могутъ  давать  средній  уровень  прибыли,  даже  если  продукты  будутъ  обмѣниваться 
строго  соотвѣтственно  труду,  затраченному  на  ихъ  производство.  Интересны  въ  книгѣ 
Скворцова  также  главы  о  капиталистическомъ  развитіи,  представляющія  собой  точное 
изложеніе  ученія  Маркса.  Характеръ  книги — теоретическій  и  отвлеченный,  изложеніе — 
далеко  не  доступное  широкимъ  кругамъ  читателей.  (Планъ:  ученіе  о  произвол ствѣ, 
ученіе  о  распредѣленіи,  обращеніе  и  потреблен'е).  Проф.  Мануиловъ  въ  1-мъ,  только 
и  вышедшемъ,  выпускѣ  своихъ  лекцій  (№  14010)  излагаетъ  основныя  стороны  на-, 
роднаго  хозяйства, — хозяйственное  общеніе  между  людьми  (деньги,  кредитъ,  ры- 
нокъ,  хозяйство).  Ставя  передъ  политической  экономіей  задачу — способствовать  раз- 
рѣшенію  практическихъ  вопросовъ,  выдвигаемыхъ  жизнью,  проф.  Мануиловъ  въ  то 
же  время  убѣжденъ,  что  «экономическая  наука  можетъ  успѣшно  выполнить  свое 
конечное  назначеніе — помогать  человѣчеству  въ  разрѣшеніи  стоящихъ  передъ  нимъ 
великихъ  соціально-экономическихъ  задачъ — только  подъ  однимъ  нелремѣннымъ 
условіемъ,  а  именно,  что  она  будетъ  искать  только  истину,  не  задаваясь  вопросомъ 
о  томъ,  для  рѣшенія  какихъ  практическихъ  задачъ  и  какъ  будутъ  употреблены  ея 
выводы».  Самое  разрѣшеніе  этихъ  задачъ  авторъ  считаетъ  назначеніемъ  прикладной 
экономіи  или  экономической  политики.  Изложеніе  книги  весьма  ясное  и  отчетливое. 
Къ  сожалѣнію,  настояшій  выпускъ  охватываетъ  лишь  небольшую  часть  отдѣловъ 
политической  экономіи,  и  прптомъ  не  самыхъ  важныхъ:  въ  него  не  вошли  ни  ученіе 
о  цѣнности,  ни  теорія  капитала,  ренты  и  заработной  платы,  ни  многое  другое.  Изъ 
перваго  выпуска  не  вполнѣ  ясенъ  и  планъ  всего  сочиненія, — планъ,  во  всякомъ  случаѣ, 
радикально  отличаюшійся  объ  общепринятыхъ  (см.  выше). — Проф.  Булгаковъ  въ  І-мъ 
вып.  своего  краткаго  и  своеобразна™  очерка  политической  экономіи  (№  13989)  (другихь 
выпусковъ  пока  не  появлялось),  стремится  дать  «такое  руководство,  въ  которомъ 
бы  нашли  научное,  а  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  прпнципіально-религіозное  освѣщеніе  основ- 
ные факты  современной  соціально-экономической  дѣйствительности».  Въ  1-й  главѣ 
авторъ  дѣлаетъ  краткое  сопоставленіе  принциповъ  христіанской  этики  съ  принципами 
политической  экономіи,  доказывая,  что  «хозяйственная  деятельность,  какъ  форма  труда 
и.  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  одно  изъ  творческихъ  проявленій  человѣческаго  духа,  не  осу- 
ждается христіанствомъ,  но,  напротивъ,  принципіальное  пренебрежете  хозяйственной 
стороной  жизни,  ложный  аскетизмъ,  является  большимъ  недостаткомъ  многихъ 
представителей  современна™  христіанства».  Проф.  Булгаковъ  полагаетъ  только,  что 
христіанской  точкѣ  зрѣнія  противорѣчатъ  самыя  формы,  какія  принимаетъ  совре- 
менное  человѣческое   хозяйство.   Въ   задачу   автора,   по   его   словамъ,   входитъ  не 
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составленіе  политической  экономіи,  а  лишь  освѣщеніе  основныхъ  вопросовъ  ея, 
ограниченное  «рѣзкими  и  основными  штрихами».  Авторъ  «набрасываетъ  лишь  кон- 
туры, а  не  картину».  Въ  настоящемъ  первомъ  выпускѣ  дается  пока  лишь  харак- 
теристика современнаго  капитализма.  (Содержаніе:  Введеніе.  Происхожденіе  народ- 
наго  хозяйства  и  общая  его  характеристика.  Общая  характеристика  капитализма. 
Формы  промышленнаго  капитализма.  Типы  промышленнаго  капитализма,  О  капита- 
листическомъ  распредѣленіи).  Исходя  изъ  признанія  за  трудомъ  облагораживаюшаго 
и  религіознаго  значенія,  авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  «несчастье  и  грѣхъ 
капитализма  состоигь  въ  томъ,  что  онъ  накопляетъ  огромныя  богатства  въ  рукахъ 
немногихъ,  освобождаетъ  ихъ  отъ  необходимости  труда  и  отдаетъ  ихъ  безпомощную 
душу  въ  жертву  всѣмъ  искушеніямъ  небывалой,  невѣроятной  роскоши,  какую  можетъ 
создать  техника  капитализма.  Если  понимать  «Вавилонъ», — .говорить  Булгаковъ,— 
не  въ  смыслѣ  географическаго  и  историческаго  термина,  но  въ  культурно-этиче- 
скомъ,  достаточно  характеризуемомъ  апокалиптическимъ  образомъ  жены  блудницы, 
облеченной  въ  порфиру,  то  можно  сказать,  что  не  было  еще  цивилизаціи  болѣе  ва- 
вилонской, нежели  наша.  Въ  ней  соединяются  высшія  крайности,  безграничная  сво- 
бода, побѣда  надъ  природой  во  имя  правъ  духа,  и  затѣмъ  новое  паденіе,  новое 
рабство  духа  передъ  порабощенной  уже  природой».  Изложеніе  настоящей  работы — 
нѣсколько  приблицистическое.  См.  еще  книгу  того  же  автора  «Философскія  хозяйства» 
(№  13987),  гдѣ  онъ  развиваетъ  свои  религіозно-соціологическіе  взгляды  на  хозяй- 
ственную дѣятельность  человѣка.  Книга  Л.  Буха  (№  14049)  представляетъ  собою 
изложеніе  лишь  нѣкоторыхъ  вопросовъ  политической  зкономіи — о  трудѣ  и  его 
интенсивности,  о  стоимости  и  цѣнности  и  о  цѣнѣ  товаровъ.  Авторъ  стремится  до- 
казать полную  совмѣстимость  трудовой  теоріи  цѣнности  съ  теоріей  предѣльной 
полезности.  Книгѣ  предпослано  предисловіе  Эд.  Бернштейна,  обосновываюшаго  тотъ 
же  взглядъ.  Существуетъ  еще  небольшая  книжка  того  же  автора,  изложен- 
ная съ  той  же  точки  зрѣнія  и  недружелюбно  встрѣченная  соціаль-демократич. 
печатью.  Краткій  учебникъ  Карелина  (№  14002)  заслуживаетъ  полнаго  вниманія 
по  обилію  фактическаго  материала  изъ  русской  экономической  дѣйствительности, 
главнымъ  образомъ,  объ  артеляхъ,  кустарныхъ  промыслахъ,  о  положеніи  рабочихъ, 
фабричномъ  законодательствѣ,  о  землевладѣніи  и  крестьянскомъ  общинномъ  хо- 
зяйствѣ.  Часть  теоретическая — слабѣе,  какъ  въ  смыслѣ  неточности  терминологіи 
и  опредѣленій,  такъ  и  по  отвлеченности  языка.  Наиболѣе  удачной  является  глава  о 
цѣнности.  Въ  обширномъ  трудѣ  проф.  Л.  Ходскаго  (№  14026),  значительно  допол- 
ненномъ  и  исправленномъ  въ  изданіи  1908,  сравнительно  съ  предыдущими  изданіями, 
лишь  1-й  томъ  посвяшенъ  экономической  теоріи  въ  связи  съ  финансами,  ІІ-й  же 
томъ  трактуетъ  о  развитіи  народнаго  хозяйства  въ  Россіи  съ  1861  года,  объ  осно- 
вахъ  финансоваго  хозяйства  и  заключаетъ  въ  себѣ,  кромѣ  того,  краткій  очеркъ 
исторіи  политической  экономіи  на  Запгдѣ.  Такимъ  образомъ,  настоящее  сочиненіе 
является,  въ  сущности,  соединеніемъ  самостоятельныхъ  отдѣловъ  экономическаго 
знанія:  теоріи,  исторіи  науки,  исторіи  хозяйства  (въ  Россіи)  и  финансоваго  права. 
Въ  1-мъ  томѣ,  посвященномъ  теоріи  политической  экономіи,  непропорционально  много 
мѣста,  впрочемъ,  въ  связи  съ  общимъ  планомъ  труда,  удѣлено  кредитному  и  денежному 
обращенію,  чѣмъ  настоящая  книга  и  отличается  отъ  другихъ  курсовъ  политической 
экономіи  (за  исключеніемъ  Маклеода,  см.  выше).  Трактованіе  вопросовъ  политической 
экономіи  въ  связи  съ  финансами  должно  быть  поставлено  въ  неоспоримую  заслугу, 
автора.  Другимъ  достоинствомъ  книги  является  обиліе  въ  ней  фактическихъ  дан- 
ныхъ,  какъ  изъ  западно-европейской,  такъ  и,  въ  особенности,  изъ  русской  дѣй- 
ствительности.  Къ  недостаткамъ  труда  проф.  Ходскаго,  кромѣ  отмѣченной  непро- 
порціональности  плана  и  сравнительной  бѣглости  въ  изложеніи  экономической  теоріи, 
должна  быть  отнесена  расплывчатость  и  неопредѣленность  формулировокъ,  основ- 
ныхъ истинъ,  политич.  экономіи,  что  и  отмѣчено  критикой  вполнѣ  единодушно.  Взгляды 
автора  также,  къ  сожалѣнію,  отличаются  нѣкоторой  неясностью.  Такъ,  напримѣръ, 
въ  основномъ  вопросѣ  о  цѣнности,  авторъ  стремится  соединить  воедино  теорію  тру- 
довой пѣнности  Маркса  и  теорію  предѣльной  полезности  Бемъ-Баверка,  но  дѣ- 
лаетъ  это  не  въ  достаточной  степени  искусно.  Нельзя,  наконецъ,  не  отмѣтить 
стремленія  автора  оправдать  многія  стороны  современнаго  капиталистическаго  строя, 
какъ.  напримѣръ,  право  собственности  и  прибыль  капиталиста  и  предпринимателя. 
По  мнѣнію  Ходскаго,  понятіе  собственности  принадлежитъ  къ  числу  первобытныхъ 
идей  человѣка.  Въ  главѣ  о  прибыли  авторъ  утверждаетъ,  что,  «вознаграждая  личный 
трудъ,  рискъ  и  вообще  дѣятельность  предпринимателя,  которая  создаетъ  почву 
для  дохода  представителей  труда  и  другихъ  классовъ  населенія,  прибыль  солидарна 
съ  прочими  категоріями  дохода,  и  интересы  предпринимателей,  по  существу,  соли- 
дарны съ  интересами  другихъ  классовъ  населенія,  хотя  въ  частныхъ  случаяхъ  могутъ 
съ  ними  и  расходиться».  Сокращенное  изложеніе  того  же  труда  Ходскаго,  за 
исключеніемъ  исторіи  народнаго  хозяйства  въ  Россіи,  читатель  найдетъ  въ  «Эле- 
ментарномъ  руководствѣ  политической  экономіи»  того  же  автора  (№  14026а).  Обшир- 
ный курсъ  проф.  Георгіевскаго  (№  13991),  какъ  это  отмѣчено  критикой  (см.,  на- 
иримѣръ,    ст.    Эфруси,    №    14182),    несомнѣнно    является    наиболѣе    шаблоннымъ  по 
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содержанію  и  неоригинальнымъ  по  точкѣ  зрѣнія  учебникомъ  политической  экономіи, 
не  говоря  ужъ  о  томъ,  что  критикой  отмѣченъ  рядъ  позаимствованій  безъ  указанія 
нр  источники.  Кромѣ  того,  тою  же  критикой  отмѣчены  крупныя  противорѣч:я  и 
неясности  въ  опредѣленіяхъ  основныхъ  экономическихъ  понятій.  Въ  вопросѣ  о 
цѣнности  Георгіевскій  является  противникомъ  теоріи  Маркса  (см.  еще  его  брошюру 
№  14220а)  и  примыкаетъ  къ  школѣ  предѣльной  полезности.  Ополчаясь  противъ 
теоріи  прибавочной  цѣнности,  авторъ  объясняетъ  происхожденіе  предприниматель- 
ской прибыли  и  образованіе  капитала  разумною  предусмотрительностью  и  бережли- 
востью капиталиста,  съ  одной  стороны,  и  необходимостью  законнаго  вознагражденія 
его  труда,  съ  другой.  Въ  вопросѣ  о  заработной  платѣ  авторъ  полагаетъ,  что 
главная  причина  ея  низкаго  уровня  заключается  въ  чрезмѣрномъ  размноженіи  людей, 
и  потому  коренная  причина  неудовлетворительнаго  положенія  рабочаго  класса 
устранится,  по  мнѣнію  проф.  Георгіевскаго,  лишь  съ  уменьшеніемъ  его  размноженія. 
Исходя  изъ  этого,  авторъ  высказывается  противъ  принципа  права  на  полный  про- 
дуктъ  труда.  «Столь  же  несправедливо. — говорить  Георгіевскій, — признавать  право 
на  весь  продуктъ  за  представителемъ  труда,  какъ  несправедливо  было  бы  противо- 
положное признаніе  права  предпринимателей  и  капиталистовъ». — Конспекта  лекцій, 
читанныхъ  Вел.  Кн.  Михаилу  Александровичу  графомъ  С.  Ю.  Витте  (№  13990)  трактуетъ 
не  столько  теорію  политической  экономіи,  сколько  различные  вопросы  прикладной 
экономіи,  причемъ  особенное  вниманіе  удѣляется  вопросамъ  торговли  и  торговой 
политики  Россіи,  дѣятельности  Государственна!  о  банка,  организаціи  эксплуатаціи  же- 
лѣзныхъ  дорогъ  и  ихъ  стратсгическаго  значенія  и  проч.  Отдѣлъ  теоретический  изло- 
женъ  сжато,  и  притомъ  многія  главнѣйшія  политико-экономическія  системы  игнори- 
руются вовсе.  Рабочему  вопросу  посвящено  чрезвычайно  мало  мѣста,  причемъ 
напирается  на  то,  что  «агитаторы  и  вожаки  рабочихъ,  преслѣдующіе,  обыкновенно, 
личныя  политическія  цѣли,  ничего  общаго  съ  интересами  рабочихъ  неимѣющія,  поль- 
зуются борьбой  труда  и  капитала  и  тяжкими  условіями  рабочихъ  классовъ  лишь 
съ  тѣмъ,  чтобы  создать  рабочее  движеніе».  На  ряду  съ  этимъ  нельзя  не  отмѣтить 
извѣстныхъ  достоинствъ  труда  гр.  Витте.  Прежде  всего,  въ  немъ  вопросы  политико- 
экономическіе  трактуются  въ  связи  съ  финансовымъ  хозяйствомъ  и  съ  конкретными 
требованіями  жизни,  на  темныя  стороны  современной  экономической  жизни  обра- 
щается должное  вниманіе,  изложеніе  довольно  объективное  и  ясное.  Взгляды  гр. 
Витте  сводятся  къ  слѣдующему:  по  его  мнѣнію,  необходимо  вмѣшательство  госу- 
дарства въ  отношенія  труда  и  капитала  путемъ  фабричнаго  законодательства,  необхо- 
димо въ  Россіи  расширеніе  сѣти  желѣзныхъ  дорогъ,  привлечете  иностранныхъ  капи- 
таловъ,  распространеніе  техническаго  образованія,  денежная  реформа,  протекціонная 
система.  Для  полноты  обзора  русскихъ  курсовъ  политической  экономіи  упомянемъ 
еще  о  курсѣ  Д.  Пихно  (№  14016а).  (Введеніе.  Потребности,  производство,  распредѣ- 
леніе  и  обмѣнъ).  Трудъ  этотъ  не  оригиналенъ  и  особыми  достоинствами  не  отли- 
чается, но  въ  немъ  имѣются,  рѣдко  встрѣчаюшіеся  въ  подобныхъ  курсахъ,  отдѣлы 
о  монопольныхъ  цѣнахъ  и  цѣнахъ,  устанавливаемыхъ  стачками  торговцевъ.  По  своимъ 
воззрѣніямъ,  авторъ  примыкаетъ,  въ  обшемъ,  къ  классической  школѣ. 

Въ  заключеніе  нашего  обзора  курсовъ  политической  экономіи  отмѣтимъ  еще 
главнѣйшія  допулярныя  руководства  по  экономической  наукѣ,  имѣющіяся  на  русскомъ 
языкѣ.  Изъ  переводныхъ  лучшимъ  является  книжка  Геринга  (№  13992),  составленная, 
главнымъ  сбразомъ,  по  Марксу.  Съ  этой  же  точки  зрѣнія  написана  и  книжка  Шрамма 
(№  14029).  Къ  общимъ  же  популярнымъ  обзорамъ  политической  экономіи  должна 
быть  отнесена  и  книжка  К.  Каутскаго  (№  13617),  излагающая  1-й  т.  «Капитала» 
Маркса  и  появившаяся  на  русскомъ  языкѣ  лишь  послѣ  1905  года  (попытка  Ф.  Павлен- 
кова  провести  ее  подъ  другимъ  названіемъ,  окончилась  неудачно:  изданіе  было  уни- 
чтожено цензурой).  «Политическая  экономія»  г-жи  Фауссетъ  (№  14023)  популяри- 
зуетъ  взгляды  Бастіа  и  Ж.  Б.  Сэя  и  стоитъ  совершенно  не  на  уровнѣ 
современнаго  экономическаго  знанія.  Изъ  русскихъ  популярныхъ  введеній 
отмѣтимъ  прежде  всего  «Экономическія  бесѣды»  профессора  Н.  Карышева 
(№  14003),  носяшія  теоретически  характеръ,  но  написаяныя  чрезвычайно 
просто  и  ясно.  Точка  зрѣнія  —  соціалистическая.  Извѣстная  народная  бро- 
шюра А.  Баха  (№  13982)  даетъ  очеркъ  основъ  капиталистическаго  строя  и  исходить 
изъ  трудовой  теоріи  цѣнности  Маркса.  Точка  зрѣнія  народническая.  Очень  популярно 
излагаются  основныя  экономическія  понятія  въ  народныхъ  книжкахъ  Свидерскаго 
(№  14018),  Дикштейна  (№  13995)  и  Струмилина.  Довольно  цѣннымъ  введеніемъ  въ  изученіе 
политической  экономіи  является  и  т.  XII  «Народной  Энциклопедіи»  (№  14016).  Написан- 
ныя  выдающимися  экономистами  статьи  этой  книги  отличаются  обычными  для 
данпаго  изданія  достоинствами,  т.-е.  сочетаніемъ  научности  съ  болѣе  или  менѣе 
попѵлярнымъ  изложеніемъ.  На  относительно  небольшомъ  количествѣ  страницъ  книга 
эта  даёт ь  обзоръ  всего  экономическаго  строя  жизни  и  можетъ,  такимъ  образомъ, 
служить  хорошимъ  теоретическимъ  введеніемъ  въ  детальное  его  изучене.  Факти- 
ческая матеріала  довольно  мало.  (Статистический  матеріалъ  выдѣленъ  въ  особое 
приложеніе).  Изложеніе  отвлеченное  и  сжатое.  Недостаткомъ  книги  является  почти 
полное  отсутствіе  ссылокъ  и  фактовъ,  иллюстрирующихъ  русскую  дѣйствительность. 
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Изъ  общихъ  обзоровъ  политич.  экономіи  не  пер.:  СоЬп  „Зузіет  йег  Ыаііопаібкопотіе" 
3  тт.;  Сопгасі.  „ОгипсігізБ  гит  Зхисііит  сіег  роШізспеп  Окопотіе,  6  тт  ;  Ьехіз.  „А11§етеіпе 
ѴоІкзхуігізсЬагЫепге";  МагзЬаІІ.  „НапаЪисН  сіег  ѴоІкзѵігізспагЫепге";  Ыеигаіп.  .Еіетепіе 
(Іег  Ѵо1к5\ѵігІ5сЬаіІ5ІеЬге";  ЗсптоІІег.  „ Сгипсігізз  (Іег  аіі^етеіпеп  ѴоІкзѵѵігізсЬаіізІеЬге",  2  тт.; 
8сЬбпЬег§.  .НапсІЬисЬ  бет  роШізспеп  Окопотіе";  КІеіпшасЫег.  „ЬеЬгЬисЬ  сі.  №ііопа1бкопо- 
тіе";  БеЬг.  „РоІіШспе  Оекопотіе";  Резсп.  „ЬеЬгЬисЬ  сіег  Ыаііопаібкопотіе";  КиЫапсі.  „Зузіет 
(Іег  роШізспеп  Оекопотіе";  А.  Ша§пег.  „ЬепгЬисЬ  сіег  роііііспеп  Оекопотіе",  5  тт.;  \Ѵапа. 
„Оіе  Маііопаібкопотіе  іп  РгапкгеісН";  \Уо1і  „Ыаііопаібкопотіе  аЬ  ехасіе  ^ізхепзсЬаіІ". 

Б.  Переходимъ  теперь  къ  характерно икѣ  общнхъ  обзоровъ  исторіи 
политической  экономіи,  сосредоточенныхъ  нами  §  412.  Изъ  наиболѣе 
раннихъ  и  значительно  устарѣвшихъ  обзоровъ,  охватывающихъ  развитіе 
экономической  мысли  съ  древнихъ  временъ  и  до  нашихъ  дней  или  до  но- 
вѣйшаго  времени,  отмѣтимъ  прежде  всего  устарѣвшіе  очерки  Н.  Бунге  (№  14187а). 
Первый  очеркъ  посвященъ  общему  историческому  обзору  экономическихъ  ученій  съ 
классической  древности  до  Кэри  и  Бастіа.  Очеркъ  этотъ  неудовлетворителенъ,  какъ 
по  своей  поверхности  и  неполнотѣ,  такъ  и  по  непропорціональности  распредѣленія 
мйіеріала.  Экономическимъ  ученіямъ  древности  посвящено  всего  3  странички,  средніе 
вѣка  опущены  вовсе,  меркантилизмъ  охарактеризованъ  слишкомъ  кратко  и  поверх- 
ностно, изъ  новѣйшихъ  экономистовъ  многіе  также  не  вошли  въ  обзоръ.  Со- 
ціализму  посвящено  почти  100  стр.,  но  его  характеристика  носитъ  отрывочный  харак- 
теру причемъ  утопическій  соціализмъ  не  достаточно  отграниченъ  отъ  научнаго. 
Самою  слабою  стороной  даннаго  очерка  является  полное  отсутствіе  ссылокъ  на  эко- 
номическую дѣйствительность  соответствую щнхъ  періодовъ  развитія  социально-эконо- 
мической идеологіи.  Изъ  другихъ  монографическихъ  очерковъ,  вошедшихъ  въ  настоя- 
щую книгу,  отмѣтимъ  характеристику  ученія  Кэри,  съ  которымъ  авторъ 
во  многомъ  солидаренъ,  и  Д.  С.  Милля,  котораго  авторъ  упрекаетъ  за  со- 
чувствіе  социализму.  Взгляды  самого  Бунге  рѣзко  враждебны  соціализму.  Въ 
заключеніе  нельзя  не  отмѣтить  нѣкоторой  предвзятости  съ  сужденіяхъ  о  несимпатич- 
ныхъ  автору  экономистахъ.  Превосходнымъ  во  многихъ  отношеніяхъ  остается  трудъ 
Ингрэма  (№  14190),  ясно  и  систематично  излагаюшаго  исторію  политической  экономіи 
съ  древняго  времени  и  до  исторической  школы  включительно  (во  всѣхъ  главнѣйшихъ 
странахъ  Европы  и  въ  Америкѣ).  Ингрэмъ  является  сторонникомъ  позитивнаго  напра- 
вленія  О.  Конта,  но  въ  приложении  къ  политической  экономіи  беретъ  отъ  позитивизма 
лишь  тѣ  идеи,  которыя  послужили  фундаментомъ  для  историко-этической  школы 
(о  ней  см.  ниже,  въ  обзорѣ  направленій  экономической  мысли).  Къ  недостаткамъ 
книги  слѣдуетъ  отнести  умолчаніе  въ  ней  о  соціалистическихъ  системахъ  и  слишкомъ 
пристрастную  критику  нѣкоторыхъ  представителей  классической  школы — Рпкардо  и 
Милля.  Перваго  изъ  нихъ  авторъ  считаетъ  очень  слабымъ  экономистомъ,  а  второго, 
кромѣ  того,  упрекаетъ  въ  пристрастіи  къ  интересамъ  труда  и  рабочихъ  классовъ. 
Анализу  экономической  дѣйствительности  удѣлено  сравнительно  мало  мѣста.  Нако- 
нецъ,  критикой  отмѣчены  нѣкоторыя  ошибки  въ  характеристикахъ  политико-экономи- 
ческихъ  ученій  и  взглядовъ  отдѣльныхъ  экономистовъ.  «Исторія  экономическихъ 
ученій  проф.  Л.  Косса  (№  14192)  представляетъ  собою  въ  значительной  степени 
хронологическую  библіографію  политико-экономической  литературы,  сопровождаемую 
краткими  изложеніями  соотвѣтствующихъ  ученій.  Книга  раздѣляется  на  двѣ  части:  въ 
первой  идетъ  рѣчь  о  философской  теоріи  политической  экономіи — объ  отношеніи 
послѣдней  къ  другимъ  экономическимъ  наукамъ  и  объ  ея  методологіи.  Вторая  часть, 
наиболѣе  обширная,  посвящена  собственно  исторіи  политической  экономіи  и  охва- 
тываетъ  весь  періодъ  развитія  съ  древности  до  современнаго  соціализма  включи- 
тельно. Сжатость,  ясность  и  объективность  изложенія  являются  характерными  каче- 
ствами даннаго  труда.  Основная  точка  зрѣнія  автора  при  изученіи  различныхъ 
политико-экономическихъ  доктринъ  сводится  къ  признанію  необходимости  «союза 
экономіи  и  философіи,  являюшагося  традиціонной  особенностью  лучшихъ  писателей 
Великобританіи  отъ  Юма  и  Смита  до  Джевонса  и  Сиджвика».  Ссылки  на  экономи- 
ческую жизнь,  на  почвѣ  которой  развивались  различныя  политико-экономическія 
направленія,  въ  книгѣ  Косса  отсутствуютъ.  Проф.  Эспинасъ  въ  своей  «Исторіи  по- 
литико-экономическихъ доктринъ»  (№  14205)  этой  стороны  предмета  не  игнорируетъ. 
Не  вдаваясь  въ  подробности  и  не  задаваясь  цѣлью  дать  догматическое  изложеніе  эко- 
номическихъ понятій,  авторъ  стремится  прослѣдить  въ  краткихъ  чертахъ  постепенное 
развитіе  экономической  мысли,  начиная  съ  той  эпохи,  когда  подъ  экономіей  разумѣ- 
лось  простое  домоводство  и  доходя  до  современныхъ  ученій.  При  этомъ  развитіе 
экономическихъ  идей  Эспинасъ  всегда  сопоставляетъ  съ  идеями  политическими  и 
общефилософскими.  Къ  сожалѣнію,  въ  книгѣ  есть  тотъ  крупный  недостатокъ,  что 
большая  часть  ея  (160  стр.)  посвящена  изученію  начатковъ  экономической  науки  и 
до-смитовской  экономіи,  а  послѣ-смитовскимъ  направленіемъ  отведено  всего  56  стр., 
причемъ  изложеніе  ученій  Кэри,  Родбертуса,  Маркса  и  др.  отсутствуютъ  совершенно. 
Особый  интересъ  при  ознакомленіи  съ  экономической  мыслью  среднихъ  вѣковъ  и 
новаго  времени  представляютъ  главы  о  взглядахъ  средневѣковыхъ  канонистовъ,  мер- 
хантилистовъ  и  физіократовъ.  Изложеніе  живое  и  отчетливое.  Лучшимъ  изъ  суще- 

52* 


Ь20 


ОТДЗЛЪ  І.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


стиующихъ  на  русскомъ  языкѣ  обшихъ  обзоровъ  развитія  экономической  мысли 
охватывающимъ  ея  исторію  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  нашего  времени  (о  частич- 
ных ь  обзорахъ  см.  ниже),  несомнѣнно  является  обзоръ  проф.  А.  И.  Чупрова 
(№  14203),  который  ставить  своею  цѣлью  изученіе  исторіи  политической  экономіи, 
не  изолируя  ее  отъ  главныхъ  фактовъ  изъ  исторіи  хозяйства,  а  въ  тѣсной 
связи  съ  ними.  «Идеологія  и  жизнь  суть,  по  мнѣнію  проф.  Чѵпрова,  «двѣ  стороны, 
находящіяся  въ  тѣснѣйшемъ  взаимодѣйствіи.  Учрежденія,  среди  которыхъ  живутъ 
люди,  не  являются  извнѣ  въ  готовомъ  видѣ;  они  создаются  людьми,  а  люди  посту- 
наютъ  такъ,  какъ  привыкли  думать  и  вѣрить.  Но,  съ  другой  стороны,  идеи,  взгляды  и 
мнѣнія  людей  формируются  подъ  вліяніемъ  среды».  Руководствуясь  изложенной  точкой 
арѣнія,  авторъ  и  излагаетъ  прежде  всего  исторію  экономическаго  быта  и  перемѣнь,  вг 
немъ  происшедшихъ  въ  течен'е  среднихъ  вѣковъ,  новаго  и  новѣйшаго  времени,  а 
затѣмъ  даетъ  весьма  точныя  и  исчерпываюшія  характеристики  соотвѣтствующихъ 
направленій  въ  области  экономической  мысли  (экономическія  воззрѣнія  древности  въ 
изложеніе  не  вошли).  Трудъ  проф.  Чупрова  носитъ,  главнымъ  образомъ.  компиля- 
тивный характеръ,  будучи  составленъ  въ  значительной  степени  (особенно  въ  части, 
поовященной  исторіи  экономическаго  быта)  по  лучшимъ  и  авторитетнымъ  источни- 
камъ.  (Содержаніе:  Характеристика  средневѣковаго  быта.  Экономическія  учрежденія 
въ  средніе  вѣка.  Переходъ  отъ  среднихъ  вѣковъ  къ  новому  времени.  Перемѣны  въ 
аграрномъ  строѣ  Англіи  при  переходѣ  къ  новому  времени.  Преобразованія  въ  фор- 
махъ  обмѣна.  Меркантилизмъ.  Его  пронсхожденіе  и  характеристика.  Реакція  противъ 
него.  Адамъ  Смитъ.  Его  послѣдователи  въ  Ашліи:  Мальтусъ  и  Рикардо.  Его  школа  въ 
разныхъ  странахъ  Европы.  Фритредерство  и  протекціонизмъ.  Соціализмъ.  Историче- 
ская школа).  Изложеніе  отчетливое,  но  очень  сжатое,  требующее  отъ  читателя  зна- 
чительнаго  вниманія.  Книга  проф.  Святловскаго  (№  14198)  является  наиболѣе  оС- 
щирнымъ  изъ  существующихъ  на  русскомъ  языкѣ  общихъ  обзоровъ  исторк- 
ческаго  развитія  экономической  мысли.  Изолируя  изложеніе  экономнческпхъ 
ученій  отъ  фактовъ  дѣйствительности,  авторъ  послѣдовательно  разсматои- 
ваетъ  экономическія  воззрѣнія  древности,  средневѣковыхъ  канонистовъ, 
меркантилистовъ,  теорію  физіократовъ  и  т.  д.,  вплоть  до  нашихъ  днсіі, 
подробно  останавливаясь  въ  заключеніи  на  экономическнхъ  взглядахъ  анархизма. 
Кромѣ  характеристики  этого  послѣдняго,  особенностью  книги  профессора 
Святловскаго  является  то,  что  онъ  параллельно  съ  изученіемъ  эволюціи  экономи- 
ческой мысли  на  Западѣ  знакомить  и  съ  развитіемъ  русской  экономической 
мысли  отъ  Домостроя  и  до  нашихъ  дней.  (Очеркъ  исторіи  политической  зко- 
номіи  въ  Россіи  изданъ  авторомъ  и  отдѣльно,  см.  №  14197).  Недостаткомъ  книги 
является  не  только  нѣкоторая  непропорциональность  въ  распредѣленіи  матеріатл  и 
сухость  изложенія,  но  и  обиліе  въ  ней  грубыхъ  ошибокъ.  Въ  письмѣ  въ  газету 
«Рѣчь»  самъ  авторъ  призналъ  всю  неудовлетворительность  своей  книги.  Изъ  части  ыхъ 
обгоровъ  исторіи  экономическнхъ  ученій,  до-смитовскнхъ  эпсхъ, 
укажемъ  прежде  всего  устарѣвшій  трудъ  Бланки  (№  14187),  не  могущій  къ  тому  же 
считаться  полнымъ  обзоромъ  даннаго  предмета,  такъ  какъ  онъ  посвяшенъ  почти 
исключительно  библіографической  характеристик  наиболѣе  нзвѣстныхъ  экономиче- 
скнхъ ученій  ХѴіІ  и  ХѴИ  вв.  и  не  стремится  связать  ихъ  съ  общественной  эволюціей 
человѣчества.  Кромѣ  того,  книга  проникнута  желан'емъ  оправдать  сушествующій 
порядокъ  вещей,  и  авторъ  усиленно  настаиваеть,  согласно  съ  представителями  бур- 
жуазной политической  экономіи  первой  половины  XIX  в.,  на  свѣтлыхъ  сторонахъ 
этого  порядка,  игнорируя  темныя  его  стороны.  Проф.  Федоровичъ  (№  14200) 
излагаетъ  исторію  политической  экономіи  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  А.  Смита  вклю- 
чительно. Подобно  проф.  Чупрову,  авторъ  не  ограничивается  лишь  изученіемъ  отдъль- 
ныхъ  теорій,  но  разсматриваетъ  также  и  экономическія  системы,  «т.-е.  совокупность 
тѣхъ  правилъ  и  началъ,  которыя  примѣнялись  въ  действительной  жизни  на  дѣлѣ, 
а  также  тотъ  хозяйственный  строй  общества,  который  образовался  подъ  вліяніемъ 
всей  совокупности,  какъ  этихъ  ученій,  такъ  и  практическнхъ  взглядовъ».  (Содержаніе 
книги:  Хозяйственный  бытъ  народовъ,  не  организовавшихся  еше  въ  правильные  обще- 
ственные союзы.  Хозяйственное  развитіе  народовъ,  сплотившихся  уже  въ  правильные 
общественные  союзы.  Древніе  вѣка.  (Индія.  Египетъ,  Іудея,  Греція  и  Римъ).  Средніе 
вѣка — хозяйственный  бытъ  среднихъ  вѣковъ  и  экономнческія  ученія  теологовъ  и 
канонистовъ.  Новое  время.  Меркантилизмъ  и  его  противники.  Школа  физіократовъ. 
Школа  шотландскихъ  философовъ.  А.  Смитъ).  Въ  книгѣ  приводится  много  фактовъ  и 
даются  всестороннія  харктеристнки  хозяйственной  жизни  отдѣльныхъ  историческихъ 
эпохъ.  Также  въ  тѣсной  связи  съ  исторіей  быта  излагаетъ  развитіе  экономическнхъ 
ученій  и  проф.  Онкенъ  (№  14195).  Его  обзоръ  охватываетъ  древность,  средніе  вѣка, 
новое  время  и  доведенъ  до  А.  Смита,  но  послѣдняго  авторъ  не  касается.  Задача  автора — 
дать  «не  хронологическій  отчетъ  о  книгахъ,  а  исторію  соціально-экономическихъ 
понятій  и  проблемъ».  Будучи  по  своимъ  философскимъ  воззрѣніямъ  кантіанцемъ.  проф. 
Онкенъ  пользуется  въ  своемъ  изслѣдованіи  методомъ  «историко-философскимъ». 
представляюшимъ  наиболѣе  удачное,  по  его  мнѣнію,  методологическое  сочетаніе  мо- 
мента  абстрактнаго   и   момента  историческаго.   Черезъ   всю   всемірную   исторію,  по 
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мнѣнію    автора,    проходить    борьба    четырехъ    общественныхъ    классовъ:  ученаго 
сословія,   военной   знати,  класса  промышленная   и   класса   рабочаго  (пролетаріата). 
«Въ  эпоху  преобладанія  ученаго  сословія  или  клира,— говоритъ  авторъ, — на  первомъ 
мѣстѣ   стоить   понятіе   собственности   «мертвой    руки».    Истиннымъ  собственникомъ 
считается  лицо,  отошедшее  уже  въ  вѣчность,  земной  же  владѣлецъ  является  лишь 
управляющимъ  довѣреннаго  ему  имущества  и  за  деятельность  свою  въ  качествѣ  та- 
кового онъ  отвѣчаетъ  на  томъ  свѣтѣ.  Во  время  правленія  знати  достигаетъ  господ- 
ства понятіе  собственности  феодальной.  Земной  владыка,  ленный   король,  считается 
собственникомъ  всей  земли,  но  раздаетъ  ее  своимъ  вассаламъ,  въ  качествѣ  содержанія 
за  выполненіе  различныхъ   общественныхъ  функцій.   Въ   слѣдующую  затѣмъ  эпоху 
территоріально-буржуазнаго  господства  двойная  собственность  превращается  въ  абсо- 
лютную частную  собственность.  Наконецъ,  выступаетъ  четвертое  сословіе  съ  лозунгомъ 
общей  собственности  во  имя  блага  населенія,  живущаго  собственнымъ  трудомъ — про- 
летаріата».  Политическая  экономія,  какъ  наука,  возникаетъ  въ  качествѣ  ученія  объ 
пнтересахъ  третьяго  сословія  и  является  «ученіемъ  о  богатствѣ»,  а  моментомъ  на- 
ступленія   зрѣлости   этой   науки   авторъ   считаетъ   ученіе   физіократовъ,    такъ  какъ 
только  съ  этого  времени  «выработалось  ясное  представленіе  о  цѣли  изслѣдованія,  и 
найденъ  особый  путь,  по  которому  неуклонно  идетъ  впередъ  изслѣдованіе».  Исходя 
изъ  такой  точки  зрѣнія,  проф.  Онкенъ  дѣлитъ  свое  сочиненіе  на  двѣ  главныя  части: 
1)  доисторическій  періодъ  развитія  политической  экономіи   (до  физіократовъ)   и  2) 
исторію  политической  экономіи,  какъ  науки, — отъ  школы  физіократовъ.  Книга  богата 
фактами,  и,  хотя  представляетъ  изъ  себя  обставленное  учеными  ссылками  изслѣдо 
ваніе,  написана  очень  живымъ  языкомъ.  1-й,  только  и  вышедшій  въ  свѣтъ,  выпускъ 
книги  проф.  Левитскаго  (№  14193)  касается  лишь  исторіи  экономической  мысли  въ 
классической  древности  и  въ  средніе  вѣка.  Подобно  Чупрову,  Феодоровичу  и  Онкену, 
авторъ  излагаетъ  эту  исторію  въ  тѣсной  связи  съ  развитіемъ  хозяйственнаго  быта 
европейскихъ   народовъ.   Переходя  къ   характеристик   общихъ   обзоровъ  политико- 
экономическихъ  ученій  въ  XIX  в.,  прежде  всего  отмѣтимъ  одинъ  изъ  старыхъ  тру- 
довъ  по  этому  предмету — книгу  Ю.  Жуковскаго   (№   14188).  Авторъ  задачей  своей 
ставить   собственно  описаніе  тѣхъ   направленій,   которыя   имѣются   въ  политической 
литературѣ  XIX  ст.,  не  касаясь  исторіи  самого  общества.  Въ  соотвѣтствіи  съ  такой 
своей  задачей,  на  ряду  съ  экономистами  авторъ  трактуетъ  и  о  мыслителяхъ  чисто- 
политическихъ  и  о  фнлософахъ — впрочемъ,  послѣдніе  относятся,  главнымъ  образомъ, 
къ  ХѴП  и  XVIII  вв.  Въ  ХІХ-мъ  же  вѣкѣ  авторъ  говоритъ  исключительно  объ  эконо- 
мистахъ,  характеризуя  идеи  А.  Смита,  Мальтуса,  Рикардо  и  Ж.  Б.  Сэя.  Объ  эконо- 
миегахъ  предыдущихъ  эпохъ  авторъ  говоритъ  въ  №  2006.  Наибольшей  обстоятель- 
ностью  отличаются  и   представляютъ   наибольшій  интересъ   главы   о   Рикардо.  Всѣ 
общефилософская  системы  Жуковскій  раздѣляетъ  на  двѣ  категоріи:  фаталистическія, 
отрицающія   возможность  для  человѣка   устраивать   свою   жизнь   болѣе   или  менѣе 
произвольно,  и  соціалистическія,  признающія  эту  возможность  въ  полномъ  размѣрѣ. 
По  мнѣнію  Жуковскаго,  истина  лежитъ  посрединѣ.  Экономисты, — говоритъ  авторъ, — 
отъ  умозрительныхъ  философствованій  повернули  науку  къ  изученію  общества  и  къ 
сближенію    отвлеченныхъ    нравственно-философскнхъ    началъ    съ    внѣшними,  мате- 
ріальными,  жизненными  потребностями   и  признали  необходимымъ  прочное  укрѣпле- 
ніе  началъ  свободы  личности   и  ея  хозяйственной  дѣятельности.   Являясь  горячимъ 
сторонникомъ  свободы,  самъ  Жуковскій  не  только  не  отрицаетъ  необходимости  госу- 
дарственнаго  вмѣшательства  въ   хозяйственную   жизнь   общества,   но   въ  немъ-то  и 
склоненъ  видѣть  осушествленіе  желаннаго  синтеза  двухъ   основныхъ  философскихъ 
началъ:  фаталистическаго  и  соціалистическаго.  Языкъ,  которымъ  изложена  книга  Жу- 
ковскаго, очень  отлеченный  и  трудный.  Очерки  проф.  Иванюкова  (№  14189)  излагаютъ 
исторіто  экономическихъ  ученій  съ  А.  Смита  до  настоящаго   времени  въ   связи  съ 
теориями  экономической  политики.  И  то  и  другое  трактуется,  въ  свою  очередь,  въ 
зависимости  отъ  явленій  хозяйственной  жизни,  на  почвѣ  которой  и  вырастаютъ  тѣ 
или  иныя   ученія.   Главное   свое   вниманіе   авторъ   посвящаетъ   характеристик  идей 
этико-исторической,  т.-е.   катедеръ-соціалистической  школы.   Содержаніе   этого  труда, 
а   также   характеристика  взглядовъ   автора  даны   выше,   въ   отд.  «Государственный 
соціализмъ».      О      катедеръ  -  соціализмѣ      смотри      также      ниже,      въ  обзорѣ 
направленій      соціально  -  экономической      мысли.      Объемистое     изслѣдованіе  (про- 
фессора     А.      Миклашевскаго      (№     14194)       посвящено      изложенію  философ- 
скихъ,   историческихъ    и    теоретическихъ    началъ    экономіи    XIX    вѣка,  причемъ, 
кромѣ  обшаго  методологическаго  введенія,  въ  кннгѣ  содержится  обширная  глава  объ 
эпохѣ  физіократовъ,  къ  которой  относится  зарожденіе  многихъ  изъ  послѣдующихъ 
экономическихъ  идей  и  школъ.  Авторъ  стремится,  по  его  словамъ,  не  только  изло- 
жить точно  различныя  ученія,  но  и  дать  ихъ  оцѣнку  съ  точки  зрѣнія  сложившаяся 
у  него  міросозерцанія.   Авторъ   не   ограничивается   историческимъ   изложеніемъ,  но 
старается  попутно  выяснить  вопросы  критико-философскаго  характера,  детально  разби- 
рая и  подвергая  критикѣ  главнѣйшія  ученія,  что  нерѣдко  отвлекаетъ  читателя  отъ 
основной  нити  его  по  существу  историческая  труда.  Эта  особенность  книги  придаетъ 
ей  также  нѣкоторую  безсистемность,  невыдержанность,  а  порой  и  неполноту:  под- 
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робно  останавливаясь  на  однихъ  экономистахъ  авторъ  почти  забываетъ  о  другихъ. 
Такъ,  напр.,  обстоятельно  излагая  системы  Оуэна  и  С.  Симона,  проф.  Миклашевскій 
ни  слова  не  говорить  о  Фурье,  какъ  соціальномъ  реформат орѣ,  а  Сисмонди  отво- 
дить лишь  нѣсколько  строчекъ.  (Содержаніе:  Введеніе.  Эпоха  физіократовъ.  Клас- 
сическая школа  политической  экономіи.  Утилитаристы,  филантропы  и  чартисты  въ 
Англш.  Французскіе  организаторы.  Историческая  школа  въ  Германін.  Нѣмецкіе 
соціалисты-эволюціонисты.  Соціалъ-политики).  Написанные  очень  живо  и  съ  на- 
строеніемъ  очерки  профессора  Туганъ-Барановскаго  (№  14199)  даютъ  отчетливо 
изложенный  характеристики  главнѣйшнхъ  школъ  въ  экономической  наукѣ  и  въ  со- 
ціализмѣ  XIX  вѣка.  Съ  особенной  обстоятельностью  авторъ  останавливается  на 
представителяхъ  критическаго  соціализма  и,  главнымъ  образомъ,  на  ученіи  К.  Маркса, 
которое  и  подвергаетъ  всесторонней  критикѣ  (см.  также  его  книгу  №  14220а).  Разсмат- 
ривая  въ  своей  книгѣ  и  ученія  великнхъ  утопистовъ,  и  идеи  научнаго 
соціализма,  авторъ  указываетъ  на  то,  что  «утопическій  соціализмъ  гораздо  науч- 
нѣе,  чѣмъ  допускалъ  Энгельсъ  (см.  выше,  въ  обзорѣ  «Научнаго  соціализма»),  а  въ  такъ 
называемомъ  научномъ  соціализмѣ  гораздо  больше  утопій,  чѣмъ  это  думалъ  авторъ  «Ка- 
питала». (Содержаніе:  Происхожденіе  англійск.  капитализма.  Адамъ  Смитъ.  Промышлен- 
ная революція.  Школа  Смита.Великіе  утописты.  (Оуэенъ,  Сенъ-Симонъ,  Фурье).  Соціально- 
политическое  направленіе.  Австрійская  школа.  Движеніе  въ  пользу  націонализац:и 
земли.  Критическій  соціализмъ — Прудонъ,  Родбертусъ,  Марксъ).  Представляя  изъ 
себя  рядъ  самостоятельныхъ  очерковъ,  книга  Туганъ-Барановскаго  касается  не  всѣхъ 
.экономистовъ  и,  какъ  о  томъ  заявляетъ  самъ  авторъ  ея,  не  претендуетъ  на  значеніе 
систематическаго  учебника  по  исторіи  соціально-экономическихъ  идей,  а  предназна- 
чается служить  руководствомъ  для  самообразованія.  Небольшая  книжка  П.  Берлина 
(№  14186)  даетъ  обстоятельное  изложеніе  главнѣйшихъ  теорій  въ  области  экономи- 
ческой мысли,  начиная  съ  А.  Смита.  Точка  зрѣнія  автора  марксистская.  Характе- 
ризуя воззрѣнія  школъ  и  экономистовъ,  авторъ  не  покидаетъ  почвы  дѣйствительныхъ 
фактовъ,  взростившей  ту  или  иную  идеологію.  Языкъ  живой  и  популярный.  Въ  заклю- 
ченіе  отмѣтимъ  еще  труды,  хотя  и  посвященные  не  развитію  экономической  науки, 
но  сообщающіе  вмѣстѣ  съ  гѣмъ  цѣнный  матеріалъ  для  его  характеристики.  Таковы 
описанные  выше  сочиненія  Чичерина  (№  10342)  (о  немъ  см.  выше,  на  стр.  461), 
Каутскаго,  Бернштейна  (№  13255),  Георга  Адлера  (№  13330а),  —  обнимающіе 
собою  и  древность  со  средними  вѣками  и  новое  время  съ  новѣйшимъ  періодомъ; 
затѣмъ  см.  Зомбарта  (№  13484),  излагающего  исторію  соціализма  въ  XIX  в.,  Туганъ- 
Барановскаго  (№  13745) — о  немъ  выше.  Литература  по  исторіи  экономическихъ  уче- 
ній  указана  также  въ  §  414,  гдѣ  дается  списокъ  главнѣйшихъ  экономистовъ,  хроноло- 
гическое же  ихъ  рспредѣленіе  см.  ниже. 

Изъ  общихъ  историческихъ  обзоровъ  политической  экономіи  не  пер.:  Оатазспке. 
„ОезсЫсЫе  сіег  Ыаііопаібкопотіе*;  РЬіІірроѵѵісЬ  „Эіе  ЕпІ\ѵісккіп§  сЗег  хѵігізспаіізроіііізсзеп 
Иееп  іт  19.  Іапгп.";  Розспег  .Оезспіспіе  сіег  ІМаІіопаІбкопотіе  іп  Оеиізспіапа";  Сп.  Оісіе  еі 
Р\із1.  „Нізіоіге  сіез  сіосігіпез  ёсопоп^иез  сіериіз  Іез  рпузіосгаіез  ]і^и'а  поз  іоигз'  1909  г.; 
Еізеппагі.  „ОезсЫсМе  сіег  №Ііопа1бкопотіе*.  • 


Главнѣйшіе  авторы,  указанные  въ  экономическомъ  отдѣлѣ,  въ  хронологи- 
ческомъ  порядкѣ  распределяются  слѣдующимъ  образомъ*): 

I.  Европейскія  страны. 

А.  Классическая  древность:  Сокпатъ  (469  399  г.г.  до  Р.  X.).  (См.  о  взгля- 
дахъ  Сократа  въ  №  8149г.).  Ксенофонтъ  (434—359  г.г.).  (№  8149г. —  См.  его  трактатъ  „Объ 
экономіи").  Платонъ  (430-348  г.г.  до  Р.  Хр.).  (№  13444).  Аристотель  (384-33  г.г.  до  Р.  Хр.). 
(№  8149а,  .Политика"  въ  отд.  философіи).  Цицеронъ  (106—43  гг.  до  Р.  Хр.).  (№  8160). 

Б.  Средніе  вѣка  и  новое  время  (то  Адама  Смита).  Августинъ,  блаж. 
(354— 430  г.г.)  (№№  8661  62  ).  Ѳома  Аквинскій  (1225  —  74  г.г.).  (Его  „Зитта  іпео1о§іае"  не 
пер.).  Монтэнь  (1533  -92  г.г.)  (№  9604).  Мёнъ,  Т.  (КѴІ— XVII  в.в.).  (Его  „Разсужденіе  о  тор- 
говлѣ  Англіи  съ  Остъ-Индіей"  (1609)  и  ..Богатство  Англіи  черезъ  иностранную  торговлю", 
1664  г.  не  пер.).  Монкрстьенъ  де  Ватвиль  (1575 — 1622  гг.).  (Его  „Тгаііё  сіе  1  ёсопотіе  роііііяие", 
1615  г.  не  пеп.).  Вобанъ  (1633—1707  гг.).  (Его  „Рго]ёі  сГипе  сПте  гоуаіе"  не  пер).  Буагиль- 
беръ  (1646  —  1714  г.г.).  (Его  .ОёіаіІ  ёе  Іч  Ргапсе",  „Расішп  сіе  1а  Ргапсе"  и  др  не  пер). 
Кенэ,  Фр.  (1694—1774  г.г.)  (№№  14210,  14262.  Его  „Оіа1о§иез  зиг  Іез  Ігаѵаих  сіез  агіізапз", 
„ОЪзегѵаІіопз  зііг  Гіпіёгёі  оѴ  1  агоепі",  „1^'апаіузе  скі  ^оиѵегпетепі  сіез  Іпсаз  сіе  Рёгоп"  и 
др.  не  пер.).  Аржансонъ  (1694—1757  г.г.).  (Его  „Репзёез  зиг  1а  гёіогтаііоп  с!е  1  Еіаі  и  .(  оп- 
яісіёгаііоп  зиг  1е   §оиѵеглетепІ  сіе  Іа  Ргапсе"  не   пер.).  Юмъ,  Д.  (1711 — 76  г.г.).  (№  14210. 


*)  Хронологичсскііі  списокъ  авторовъ-еоціалистовъ  см.,  кромѣ  того,  выше,  въ  отд.  „Будущіи  соціальио- 

зкономическій  строй". 
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Перечень  не  переведенныхъ  сочиненій  Юма,  см.  въ  отд.  „Религік"  и  „Философія").  Мирабо,  де 
(1715—1789  г.г.).  (Его  „Аті  сіез  поттез"  и  „РЫІозорЬіе  гигаіе"  не  пер.).  Фергюсонъ  (1723 — 
1816  г.г.).  (Его  „Еззау  оп  Ше  пізіогу  о{  сіѵіі  зосіеіу"  1767  г.  не  пер.). 

В.  Новое  время  (отъ  А.  Смита  до  нашихъ  дней).   Смитъ,    А.   (1723 — 
90  г.г.).  (№№  14210,  14281).  Указанія  на  непереведенныя  сочин.    А.  Смита,  см.  въ  отд. 
„Направленія  экономической  мысли".  Тюрго  (1727  —  81  г.г.).  (№№  14284,  14531).  Кромѣ  ука- 
заннаго  въ  текстѣ,  не  пер.  слѣдующія  сочиненія  Тюрго:  „Оеиѵгез  розіпитез";  Соггезроп- 
сіепсе  тесШе  сіе  Сопсіогсеі  еі  сіе  Тиг§оІ".  Дюпонъ  де-Немѵръ,  П.  (1739—1817  г.г.)  (Его  Л-а 
Рпузіосгаіі  оп  СопзШиіІоп  паіигеііе"  не  пер.).  Бентамъ,  I.  (1748  —  1832  г.г.)  (№  14210).  (Пере- 
чень сочиненій  Бентама,  не  перев.  на  русскій  языкъ,  см.  въ  отд.  „Этика"  въ  т.  1  и  въ  юри- 
дическомъ  отдѣлѣ).  Мальтусъ,  Р.  (1766-  1834  г.г.).  (№№  14160,  14210,  14269).  Его  „ОЪзегѵа- 
Иопз  оп  (Не  ЕгГесіз  оі  ІЬе  Согп  2ашз"  (1814),  „Ап  Іпяиігу  іп  1о  іпе  Ыа(иге  апсі  Рго§гезз  оі 
Репі"  (1814)  „Ргіпсіріез  оі  РоІШсаІ  Есопоту"  (1820),  „беііпШопз  іп  РоІШсаІ  Есопоту"  (1827). 
Сэ,  Ж— Б.  (1767—1832  г.г).  (№№  14210,  14278—79.  Его  „Соигз  сотріеі  с!'ёсопотіе  ро1Шс|ие 
ргаііяие"-  (1829),  „Арегсиз  сіез  поттез  еі  сіе  1а  зосіёіё"  (1817),  „Оез  сапаих  сіе  паѵщаііоп 
гіяпз  ГёЫ  асіиеі  сіе  Іа  Егапсе"  (1818  г.),  не  пер.).  Рикардо  Д.  (1771—1893  г.г.)  (№№  14160, 
14210,  14275.  Его  „Тпе  пі§п  ргісе  оі  ЬиІІіоп  а  ргооі  оі  Іпе  сіергесіаііоп  оі  Ьапк  І^іоіез"  „Ез- 
зау  оп  іпе  іпГІиепсе  о{  а  1о\ѵ  ргісе  оі  согп  оп  іпе  ргоШз  оі  зіоск"  (1815  г.),  „Ргрозаіз  іог 
ап  есопотісаі  апсі  зесиге  сиггепсу   (1816  г.),  „Оп  ргоіесііоп  іо  а^гісиііиге"  (1822  г.).  Сисмон- 
ди,  де,  С.  (1773—1842  г.г.).  (№№  14210,  14280.  Перечень  трѵдовъ,  не  перевеценныхъ  на  рус. 
языкъ,  см.  въ  текстѣ).  Тюпенъ  (1783  —  1850  г.г.).  (№  14283).  Листъ,  Ф.  (1789  —  1846  г.г.). 
(№№  14008,  14267).  (Пепечень  не  переведенныхъ  на  рус.  яз.  трудовъ  см.  въ  тексті).  Кэри 
(1793-1879  г.г.)  (№№  140076,  14264.  Его  „Ргіпсіріез  о*  Роіігісаі  "Есопоту"  (1837—40),  .ТНе 
пагтопу  о(  Іпіегезіз"  (1852)  не  пер.).  Бланки  (1798—1854  г.г.)  (№  14187.  Его  „Сопзісіёгаііоп 
зиг  Гёіаі  зосіаі  сіез  рориіаііопз  сіе  1а  Тш^иіе  сГ  Еигоре"  (1843  г  )  н   „Оез  сіаззез  оиѵгіёгез  еп 
Егапсе  репсіапі  Гаппёе  1848",  не  пер.  Бастіа,  Фр.  (1801  —  50  г.г.)   (№№  14210,  14251,  14279. 
Перечень  сочин.,  не  переведенныхъ  на  рус.  языкъ,  см.  въ  текстѣ).    Кобденъ  (1804—65  г.г.). 
(№  14210).  (Его  „Еп^іапсі,  Ігеіапс!  апсі  Атегіса"  и  „Киззіа"   не  пер.).  Родбертусъ,  К.  (1805 — 
75  г.г).  (№№  14147-52,  12467,  13056).  Милль,  Д.  С.  (1806—1873  г.г.).(№№  14012—14,14210, 
14273).  Прудонъ,  П.  (1809-65  г.г.).  (№№  14144,  13929-32).  Перечень   трудовъ  Прудона,  не 
перев.  на  рус.  языкъ,  см.  въ  отд.  „Анархизмъ").  Госсенъ  (1810 — 1858  г.г.).  (Е'  о  „Епі\ѵіск1ип§ 
сіег  Оезеіге  сіе.«  гпепзсЫісЬеп  ѴегкеЬгз"  1854  г.  не  пер.).  Гильдебрандтъ,  Б.  (1812 — 1878  г.г.). 
(№№  13993,  14223,  14257).  Куриль-Сенейль  (1813—92  г.г.).  (№  14007а).  Рошеръ,  В.  (1817— 
94  г.г.).  (№  14277.  Его   „Коіпіеп,  Коіопіаіроііііс  ипсі  Аиз\ѵапс1егип§"  (1856  г.),  „Аиззіспіеп 
сіег  Ѵоікзхѵігізсііаіі  аиз  сіет  ^езспісЬіІіспеп  ЗІапгЛрипкіе"  (1861  г.)  и  сочин.,  отмѣченныя  въ 
текстѣ,  не  пер.  Марксъ.  К.  (1818-83  г.г.).(№№  14100-128,13616  -  30).  Молинари  (р.  1819  г). 
(№  14114з.  Перечень  его  соч.,  не  перев.  на  рѵс.  язмкь,  см.  въ  текстѣ:  „Направленія  эконо- 
мической мысли").  Книсъ,  К.  (1821  —  98  г.г.).  (№  14263.  Перечень  не  перев.  соч.  о<.  въ  тек- 
стѣ).  Маклеодъ,  Г.  (р.  1821  г.).  (№№  14009,  14268).  Кэрнсъ  (1823-75  г.г.).  (№№14101,14210, 
14265.  Его  „5оте  Ьаг1іп§  ргіпсіріез  оі  роіііісаі  Есопоту  пешіу  ехріаіпесі"   „Еззауз  оп  роШі- 
саі  есопоту  іпеогеіісаі  апгі  аррііесі "  (1873  г.),  „РоІШсаІ  еззауз"  (73  г.)  не  пер.).  Ролжерсъ  Т. 
(1823  -90  г.г.).  (№  12213).  Ингремъ  (р.  1823  г.).  (№№  14190,  11762).  Ланге,  Ф.  (1825-75  г.г.). 
(№  12314).  Беджготъ,  В.  (1826  —  77  г.г.).  (№  11823).  Нассе,  Е.  (1829—90  г.г.).  (его  „Ветег- 
Ішпдеп  йЬег  сіаз  ргеиззізспе  Зіеиегззузіет"  1861  г.  не  пер.).  Косса  (1831  — 96  г.г.).  (№№  14099, 
14192).  Шеффле,  А.  (1831    1903  г.г.).  (№№  14287,  13767  —  68).  Кромѣ  трудовъ,  отмѣченныхъ 
въ  отдѣлѣ  „Юридическій  строй",  не  пер.:  „Эіе  Г^аііопаібкопотіе  одег  аІ1§етеіие  ШігізсЬаІз- 
Іепге"  (1861  г.)   „Оіе  АиззісМІозі^кеіі:  гіег  Зогіаігіетокгаііе"  (1885  г.),  „Эіе  Іпсогрогаііоп  сіез 
НѵроШекепкгегііІз"   (1883  г.).  Дюрингъ,  Е.  (р.  1833   г.).  (№№   13996,  14259).  Вальрадъ,  Л. 
(1834—1910  г.г.).  (Указанія  на  его  соч.,  не  перев.  на  рус.  языкъ,  см.  въ  текстѣ).  Вагнеръ,  А. 
(1835  г.).  (№  14256.  Указанія  на  его  не  переведенный  сочиненія  см.  въ  текстѣ).  Лексисъ  В. 
(р.  1837  г.).  (№№  11963а — 65^).  (Его  непереведенныя  соч.  указаны  въ  отд.  „Статистика"). 
Шмоллеръ,  Г.  (п.  1838  г.).  (№№  14177  —  78,  14210,  14288).  Джевонсъ,  С.  (1839  —  92  г.г.). 
(№№    13994,    11944а  —  45).    Джорджъ,    Г.  (1839  -  97  г.г.).  (№№  14068  —  72,  14258,  11943 
12929  -52).  Конрадъ  I  (р.  1839  г.).  (№№  14005-6).   Шенбергъ,  Г.  (-.  1839  г.).  (№№  14174, 
12414і.  Его  непереведенные  труды  указаны  въ  текстѣ).  Шеель  (р.  1839  г.).  (Его  ,Оіе  Тпеогіе 
дег  зогіаіеп  Егаде"  1871  г.,  „Ещепішп  ипсі  ЕгЬгесЬі."  1877  г.  и  др.  не  пер.  См.  еще  указанія 
въ  текстѣ).  Менгеръ,  К.  (р.  1840  г.).  (№№  14011,  14135,  14272.  Его  непереведенные  труды 
указаны  въ  текстѣ).  Леруа-Болье,   А.  (р.  1842  г.).  (№  11966).  Леруа-Болье,  П.  (р.  1843  г.). 
(№  12805.  Его  непереведенные  трѵды  указаны  въ  текстѣ).  Брентано,  Л.  (р.  1844  г.).  (№№ 
14044  —  45,   14214  —  15,  14253,  24122  —  23,   12243.  Его  непереведенные  трѵды  указаны 
въ  текстѣ).   Іілаттепъ,   Ю.  (  .   1844  г.).  (№  14017).  Онкенъ,  А.  (р.  1844  г.).  (№  14195). 
Эспинасъ,   А.  (р.   1844  г.).   (№   14205).   Бюхеръ,   К.   (р.   1847   г.).   (№№   14255,  11683). 
Жидъ,   Ш.  (р.   1847  г  1.  (№№   13998,   13174).   Каѵфманъ,  Р.   (р.  1850  г.).   (№№  11710а). 
Бемъ-Баверкъ,  Е.  (р.  1851  г.).  (№№  14038    40,  14252.  Его  непереведенные  труды  указаны 
въ  текстѣ)  Визеръ  (р  1851  г.).  (Его  .ІкЬег  сіеп  Угзргип^  ипд  сііе  Наирі^езеіге  сіез  шігізспай- 
Ііспеп  \Ѵ°гіпез-  не  пер).  Тойнбн,   (1852—83  гг.).  (№№  11879а).  Штамилеръ,  Р   (р   1856  г.). 
(№№  14289,  13959-60Ѵ  Гобсонъ  (р.  1858  г.)    (№  *  14063-64,   14224,   11832-33,  12164\ 
Филипповичъ,  Е.  (р.  1858  г.).  (№№  14025,  14191).   (Его  непереведенные  труды   указаны  въ 
текстѣ).  Зелигманъ,  Э.  (р.  1861  г.).  (№^«  13999,).  Зомбартъ,  В.  (р.  1863  г.).  (№№  14083—84), 
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14261.  11839  47,  12150-55,  12289-91,  13480-85  и  др.і.  Шульце-Гевернииъ,  Г.  (р.  1864  г.; 
(№№  11814,  12010».  Греефъ-де,  Г.  (№№  14065).  Дамашке,  А.  (Л»№  11699,  11747-49,  12921). 
Кейнсъ,  Дж.  (№,№  14098).  Кеннингэмъ,  I.  11852).  Сорель,  Ж.  (№№  14021,  13860-62). 

II.  Россія. 


Васильчиковъ,  А.  (1819-81  гг.)  (№№  12431а,  12501  >.  Бунге,  Н.  (1823 -1895)  (№№  13988, 
11925  26'  Жуковскій,  Ю.  «1833  1911  гг.)  (№№  14188,  14229,  11946а).  Янсонъ,  (1835-93  гг.) 
(№№14185,  І2651,  14361—631,  Чупровъ,  А.  И.  (1842  - 1908  гг.)  (  №  14028,  14170-73, 
14203—4, 14286  12638  42, 12786а- 87, 13101  -  4, 13249).  Зиберъ,  Н.  (1844—88  гг.)  №№  14082. 
14233-34,  14260,  13179).  Ив.шюковъ,  И.  (1844-1912  гг.)  (№№  14000,  14189,  14235,  12672». 
Витте,  С.  (р  1845  г.і  (№№  13990,  14218а,  12506)  Янжулъ,  И  (р.  1846  г.)  (№№  14183  84. 
11888,  11917,  12112  13,  13282/.  Бухъ,  Л.  (р  1847  г.)  (№№  13989,  14049-50,  12836;. 
В.  В.  Воронцовъ,  (р.  1847  г.)  №№  14055-57, 11785-87, 12498  500).  кауфманъ,  И.  (р.  1847  г.) 
(№№  11953а- 58а).  Скворіювъ,  А.  (р.  1848  г.)  (  ѵ№  14019,  23065—67).  Каблуковъ,  Н.  (р.  1849  г.) 
(№№  12540—41,  12974  75).  Щербина,  Ф.  (р.  1849  г.)  (№№  12647,  13251).  Исаевъ,  А.  (р.  1851  г.) 
(№№  14001,  14088  89'  11708а,  13124  26,  13180  82,  13491—93).  Фсдоровичъ,  Л.  (р.  1854  г.) 
(№№  14200,  11755,  12006).  ХодскіІ},  Л.  (п.  1854  г.)  (  ѵ№  14026,  13092-93).  Карышевъ,  Н. 
(1855—1905  гг.)  (№№   12544,   14003,   14091,   12740,   12976).   Фортунатовъ,  А.  (р.  1856  г.) 

12629,  12349  50,  14398  99,  12781,  13090  91).  Георгіевскій,  П.  (р.  1857  г.)  (№№  13991). 
Герценштейнъ,  М.  (1859— 1906  гг.)  (№№  11695—96, 12870-87. 13159).  Мануйловъ,  А.  (р.  1861  г.) 
(№№  14010, 12758, 14109).  Богдановъ,  А.  (о.  1863  г.)  (№№  13983—84).  Кауфманнъ,  А.  (р.  1864  гг.) 
(№№  12545—49,  12675,  12799а  803,  12983—86).  Миклашевскій,  А.  (р.  1864  г.)  (№№  14194, 
11974а  78,  12334,  13015).  Туганъ-Барановскій,  М.  (п.  1865  г.)  (№№  14022, 14162— 63з,  14199, 
11880,  14247—49,  14282,  13082-84,  13743—45,  13868).  Литвиновъ-Фалинскій,  Б.  (р.  1868  г.) 
(№№  12317—21).  Вихляевъ,  (1.  (р.  1869  г.)  (№№  12855— 58ч).  Озеровъ,  И.  (р.  1870  г.) 
(№№  11675—76,11721  23,  11803 -4,  11858а— 59 1, 12066— 68,  12348— 53,  13030— 33, 13222  23). 
Мигулинъ,  П.  (р.  1870  г.)  (№№  11972— 73).  Водовозовъ,  Н.  (1871— 1896  гг.).  (№№  14053,14219, 
12136).  Булгаковъ,  С.  (о.  1871  г.)  (№№  13986—87,  14047—48, 14254).  Святловскій,  В.  (р.  1871  г.) 
(№№  14197—98,  11730а,  11754,  12093-95,  12382  85,  13060—61).  Боровой,  А.  (р.  1876  г.) 
(№№  13985,  13885—86).  Желѣзновъ,  В.  (№№  13997,  14075—76.  Закъ,  С.  (№№  14077, 
12961—64).  Качоровскій  (№№  12550— 51,  12988  -  89.  Кулишеръ  (№№  14007,  14100,  11853, 
12177).  Огановскій,  Н.  (№№  13025—29).  Прокоповичъ,  С.  (№№  14143,  12082—83,  12208, 
12367—8,  12599,  13041—45).  Сухановъ,  Н.  (№№  13072—74). 


Направленія  соціально-экономической  мысли  съ  древнихъ  временъ  до  нашихъ 
дней,  въ  связи  съ  характеристикой  экономическаго  быта.  Переходимъ  теперь  къ  об- 
зору главнѣйшихъ  направленій  экономической  мысли,  въ  томъ  порядкѣ,  какъ  они 
возникали  въ  процессѣ  перемѣнъ,  происходившихъ  въ  хозяйственномъ  быту  европей- 
скихъ  народовъ,  и  въ  связи  съ  характеристикой  этого  послѣдняго  въ  соотвѣтствующія 
эпохи.  Экономическія  теоріи,  касающіяся  практическихъ,  матеріальныхъ  нуждъ  человѣка 
и  человѣческаго  общества,  справедливо  говоритъ  проф.  Чупровъ,  находятся  въ  самомъ 
тѣсномъ  соприкосновеніи  съ  жизнью.  Общественный  бытъ  страны  и  народа  кладетъ  не- 
изгладимую печать  и  на  взгляды  ученыхъ.  Современная  политическая  экономія  составляетъ 
прямой  результатъ  и  вѣрное  отраженіе  тѣхъ  перемѣнъ,  которыя  въ  теченіе  двухъ 
послѣднихъ  столѣтій  произошли  въ  строѣ  хозяйственной  жизни  и  въ  организаціи 
промышленности.  Каждая  изъ  крупныхъ  теоретическихъ  системъ  была  или  выраже- 
н:емъ  нуждъ,  вызванныхъ  совершившимися  перемѣнами,  или  проявленіемъ  протеста 
иротивъ  вызванныхъ  ими  бѣдствій;  теорія  является  или  помощницей,  или 
противницей  того,  что  совершается  въ  жизни».  Согласно  общепринятому  дѣле- 
нію,  мы  даемъ  описаніе  главнѣйшихъ  экономическихъ  направленій  и  теорій 
въ  слѣдующемъ  порядкѣ:  1)  направленія  экономической  мысли  въ  класси- 
ческой древности,  2)  въ  средніе  вѣка,  3)  въ  эпоху  возрожденія  и  въ  новое  время  (до 
А.  Смита),  4)  направленія  и  теоріи  экономической  науки  въ  новѣйшее  время  (съ  А. 
Смита  и  до  нашихъ  дней). 

I.  Древность.  Въ  характерѣ  соціально-экономическаго  мышленія  древнихъ 
философовъ  Ингрэмъ  намѣчаетъ  слѣдующія  три  общія  имъ  всѣмъ  черты:.  1)  Личность 
считается  подчиненной  государству,  и  только  при  посредствѣ  государства  она  можетъ 
развиваться  и  достигнуть  совершенства;  всѣ  силы  личности  должны  быть  направлены 
на  поддержаніе  государства  и  на  служеніе  ему.  Поэтому  въ  экономическомъ  смыслѣ 
«на  гражданина  смотрятъ  не  какъ  на  производителя,  а  какъ  на  обладателя  матеріаль- 
наго  богатства;  богатство  при  этомъ  цѣнится  не  само  по  себѣ,  не  по  тѣмъ  наслажде- 
ніямъ,  возможность  полученія  которыхъ  зависитъ  отъ  обладанія  ими,  но  рассматри- 
вается, какъ  запасъ  средствъ,  дающій  возможность  стремиться  къ  достиженію  выс- 
шихъ  нравственныхъ  и  общественныхъ  цѣлей.  2  Государство  поэтому  стремится 
обладать  всѣми  силами  и  дѣйствительно  пользуется  властью  контролировать  и  регу- 
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лировать  всѣ  сферы  общественной  жизни,  не  исключая  и  экономической.  Цѣль  этой 
опеки  заключается  въ  желаніи  привести  въ  гармопію  индивидуальную  дѣятельность 
съ  благомъ  всего  общества.  3)  Эти  основныя  понятія  связуются  съ  вѣрой  въ  неограни- 
ченную плодотворность  учрежденій  и  законодательства». 

Кое-какія  свѣдѣнія,  касательно  экономическихъ  воззрѣній  древнихъ  грековъ 
можно  почерпнуть  у  Гомера  и  Гезіода,  въ  изреченіяхъ  семи  мудрецовъ,  но  по  суще- 
ству, только  Сократъ  и  ученикъ  его  Ксенофонтъ  могутъ  быть  разсматриваемы,  какъ 
ранніе  представители  антнчныхъ  политико-экономическихъ  ученій,  Объ  ихъ  экономи- 
ческихъ взглядахъ  мы  знаемъ  изъ  трактата  Ксенофонта  «Объ  экономіи»,  гдѣ  наука, 
или,  точнѣе,  искусство  экономіи,  понимаемое,  какъ  умѣніе  управлять  богатствомъ, 
имуществомъ  или  вообще  полезными  вещами,  въ  равной  степени1  прилагается  къ  инте- 
ресамъ  какъ  частнымъ,  такъ  и  государственнымъ.  «Интересы  частные, — говорить 
Ксенофонтъ, — отличаются  отъ  государственныхъ  лишь  въ  количественномъ  отношеніи, 
будучи  сходными  съ  ними  во  всѣхъ  остальныхъ  чертахъ.  Самымъ  существеннымъ  для 
обоихъ  случаевъ  является  то,  что  умѣніе  вести  какъ  частные,  такъ  и  государствен- 
ные интересы  сводится  къ  умѣнію  пользоваться  людьми,  и  кто  не  обладаетъ  этой 
способностью,  тотъ  и  въ  томъ  и  въ  другомъ  случаѣ  будетъ  дѣлать  одни  промахи». 
Но  и  Сократъ,  и  Ксенофонтъ,  исходя  изъ  морально-философскихъ  своихъ  вѣрованій, 
относятся,  въ  сущности,  отрицательно  къ  накопленію  богатствъ  и  къ  промышленной 
дѣятельности.  Они  считаютъ,  что  удовлетвореніе  матеріальныхъ  потребностей  несовмѣ- 
стимо  со  свободой  духа,  со  стремленіемъ  къ  чистому  Божеству,  къ  совершенствованію, 
какъ  отдѣльнаго  индивидуума,  такъ  и  государства.  «Съ  этой  точки  зрѣнія, — говорить 
Эспинасъ, — Сократъ  огуждаетъ  все  искусство  экономіи,  какъ  несогласное  со  стремле- 
ніемъ  къ  добродѣтели,  относясь  терпимо  и  даже  одобрительно  только  къ  одному 
ремеслу, — земледѣлію,  гдѣ,  и  по  его  мнѣнію,  добродѣтель  встрѣчаетъ  меньшее  число 
соблазновъ .  «Для  человѣка, — говорить  Ксенофонтъ, — не  можетъ  быть,  болѣе  благо- 
родной профессіи,  чѣмъ  искусство  воздѣлывать  землю,  обезпечивающее  людямъ  все 
необходимое  для  существованія».  Тогда,  какъ  искусства  промышленныя  и  механи- 
чеокія,  разнаго  рода  ремесла,  которыя  слѣдуетъ  предоставить  исключительно  рабамъ, 
обезображиваетъ  тѣло,  принижаютъ  умъ  и  благородныя  чувства,  препятствуютъ  испол- 
ненію  человѣкомъ  его  гражданскихъ  обязанностей  и,  наконецъ,  дѣлаютъ  его  неспособ- 
нымъ  къ  войнѣ, — «занятіе  земледѣліемъ,  по  мнѣнію  Ксенофонта,  пріятно  по  своему  су- 
ществу и  нетрудно  для  усвоенія.  Тѣлу  оно  придаетъ  внѣшнюю  красоту  и  бодрость,  въ 
духовномъ  отношеніи  предоставляетъ  возможность  посвящать  свободное  время  ближнимъ 
и  дѣламъ  общественнымъ.  При  этомъ  оно  развиваетъ  въ  людяхъ  неустрашимость 
и  обществу  доставляетъ  лучшихъ  и  самыхъ  надежныхъ  гражданъ».  Въ  противопо- 
ложность морально-аристократической  точкѣ  зрѣнія  этихъ  двухъ  мыслителей,  софисты, 
съ  которыми  столько  полемизировалъ  Сократъ,  исходя  изъ  принципа,  что  «человѣкъ 
есть  мѣрило  всѣхъ  вещей»,  проводили  чисто-утилитарные  взгляды  на  природу  мате- 
ріальныхъ  человѣческихъ  потребностей  и  ихъ  удовлетворенія  при  помощи  накопленія 
богатствъ.  «Подобно  Сократу, — говоритъ  Эспинасъ, — и  Платонъ  не  можетъ  себѣ  пред- 
ставить политическую  экономію  отдѣльно  отъ  морали,  а  такъ  какъ  его  мораль  носить 
аскетическій  характеръ,  то  онъ  тоже  смотритъ  на  богатство  съ  отрицательной  стороны». 
Пока  люди  ограничиваются  удовлетвореніемъ  своихъ  скромныхъ,  элементарныхъ 
протребностей  въ  пищѣ,  одеждѣ  и  жилищѣ,  и  при  томъ  при  посредствѣ  продуктовъ, 
непосредственно  даваемыхъ  природой,  общество,  по  мнѣнію  Платона,  процвѣтаетъ. 
Но  порча  и  разложеніе  государства  наступаютъ  съ  того  момента,  когда  начинаютъ 
употреблять  мясо,  и  когда  начинаются  ремесла  и  искусства,  удовлетворяющія  потреб- 
ностямъ  роскоши.  Вмѣстѣ  съ  погруженіемъ  въ  роскошь  и  излишества,  тѣло  теряетъ 
свое  здоровье, — и  въ  государствѣ  появляются  врачи,  появляются  охотники,  поэты, 
актеры,  танцовщики,  кормилицы,  трактирщики,  повара,  свинопасы;  «территоріи  госу- 
дарства не  хватаетъ  для  прокормленія  увеличившихся  стадъ.  Тогда  захватываютъ  со- 
сѣднюю,  чужую  территорію,  появляется  война  съ  ея  спутниками — жестокостями  и  стра- 
даниями». Столкновенія  различныхъ  общественныхъ  и  экономическихъ  иптересовъ 
обостряются;  за  ними  слѣдуютъ  грабежи  и  уголовныя  кары,  разборы  и  революціи. 
Чтобы  замедлить  гибель  государства,  Платонъ  предлагаетъ  рядъ  мѣръ  къ  сокращенію 
его  экономическаго  развитія.  Верховная  власть  должна  перейти  въ  руки  мудрецовъ. 
она  должна  стать  руководительницей  производства  и  потреблепія  экономическихъ 
благъ;  частная  собственность  уничтожается,  равно  какъ  и  наслѣдованіе,  .благородные 
металлы,  какъ  орудіе  международныхъ  сношеній,  изгоняются,  а  внутренняя  торговля 
становится  функціей  людей,  не  имѣющихъ  никакого  состоянія  и  являющихся  какъ  бы 
государственными  чиновниками,  подобно  землевладѣльцамъ,  воинамъ  и  жрецамъ;  ни 
одинъ  гражданинъ,  подъ  страхомъ  наказанія,  не  долженъ  заниматься  ручнымъ  тру- 
дом», предоставленнымъ  рабамъ  и  чужеземцамъ,  причемъ  и  эти  послѣдніе  могутъ 
работать  лишь  при  условін  строгаго  раздѣленія  труда.  Вообще  же  говоря,  даже  такія 
основныя  функціи  человѣческаго  организма,  какъ  питаніе  и  воспроизведете,  Платонъ 
называетъ  болѣзнями,  а  въ  любви  къ  пріобрѣтенію  и  благоденствію  видитъ  корень 
г.сѣхъ  несправедливостей  и  пороковъ.  Идеалъ  Платона — созерцательная  жизнь.  «Въ 
сущности, — говоритъ   Платонъ, — дѣла   людей    незаслуживаютъ   того,    чтобы  сколько- 
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нибудь  изъ-за  нихъ  безпокоиться;  но,  однако,  это  неизбѣжно,  и  въ  этомъ  сознаніи 
неизбѣжности  заботы  о  земномъ  и  заключается  самое  тяжелое  и  печальное  на  землѣ». 
Относясь  строго  отрицательно  къ  экономическимъ  явленіямъ,  Платонъ  тѣмъ  не  менѣе, 
какъ  справедливо  замѣчаетъ  Эспинасъ,  болѣе  другихъ  мыслителей  древности  со- 
дѣйствовалъ  развитію  ученія  объ  этихъ  явленіяхъ.  Связь  его  съ  позднѣйшими  социали- 
стическими доктринами  (о  коммунизмѣ  Платона  см.  выше)  очевидна,  хотя,  какъ 
ндеалистъ,  онъ  ставить  экономическіе  феномены  въ  зависимость  отъ  политическихъ 
и  нравственныхъ  факторовъ,  подчинивъ  первые  послѣднимъ,  и  считаетъ  ихъ  продуктомъ 
свободной  дѣятельности  человѣческаго  духа,  въ  противоположность  современной 
матеріалистической  школѣ,  видящей  въ  экономическихъ  феноменахъ  основу,  субстратъ, 
на  которомъ  дѣйствуютъ  политическіе,  правовые  и  нравственные  феномены,  какъ 
форма  проявленія  экономической  сущности».  Для  Аристотеля,  какъ  и  для  его 
предшественниковъ,  всѣ  роды  труда,  за  исключеніемъ  земледѣлія,  до- 
стойны порицанія.  «Недостойнымъ  изученія,  —  говорить  онъ,  —  слѣдуетъ  счи- 
тать всякій  родъ  труда,  всякое  искусство,  которое  дѣлаетъ  тѣло,  душу 
и  умъ  людей  неспособными  къ  добродѣтели  и  ея  проявленію.  Поэтому  мы  называемъ 
низкими  всѣ  тѣ  искусства,  которые  нарушаютъ  наше  физическое  бшагоденствіе, 
и  всякій  трудъ,  оплачиваемый  поденной  платой,  такъ  какъ  онъ  не  оставляетъ  доста- 
точная времени  и  отдыха  для  духовнаго  совершенствованія».  Еще  болѣе  отрица- 
тельно относится  Аристотель  къ  торговой  и  промышленной  дѣятельности,  считая  ее 
неажмѣстимой  съ  нравственной  чистотой  и  гражданскими  обязанностями  человѣка 
Подобно  Платону,  и  Аристотель  «истинной  задачей  человѣка  считаетъ  не  физическую 
жизнь,  не  накопленіе  богатствъ,  ни  даже  осушествленіе  справедливости  въ  обше- 
ственныхь  отношеніяхъ,  но  размышленіе  и  созерцаніе  истины,  стремленіе  къ  абсо- 
лютному совершенству».  Но  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  Аристотель  даетъ  уже  систематическое 
ученіе  объ  удовлетворен^  матеріальныхъ  потребностей  и  называетъ  это  ученіе 
«хрематисіикой»,  отъ  греческаго  слова  ^ртй(лата  —богатство.  Правда,  онъ  замыкаетъ 
экономическую  дѣятельность  въ  рамки  семьи  и  въ  этомъ  его  разногласіе  съ  Плато- 
номъ.  Кромѣ  того,  онъ  несогласенъ  и  съ  коммунистическими  взглядами  своего  учи- 
теля, полагая,  что  «идея  частной  собственности  коренится  въ  очень  глубокихъ  ин- 
стинктахъ  человѣческой  природы,  что  она  тѣмъ  бо.тѣе  законна,  тѣмъ  болѣе  благо- 
родна, что  составляетъ  существенный  импульсъ  къ  дѣятельности».  Въ  своей  «хремати- 
стикѣ»  Аристотель  анализирует^  различныя  формы  добыванія  пищи  у  животныхъ  и  у 
людей,  различные  типы  орудій  производства,  считая  наиболѣе  совершенными 
орудіями, — рабовъ  и  быковъ,  какъ  послушно  и  самостоятельно  исполняющихъ  заданную 
имъ  работу.  Затѣмъ  Аристотель  изучаетъ  торговлю,  заработную  плату  и  ссуду  подъ 
проценты,  причемъ  осуждаетъ  накопленіе  денегъ,  какъ  таковыхъ,  признавая  за  ними 
лишь  функцію  орудій  обмѣна.  Въ  отличіе  отъ  Платона,  Аристотель  является  индиви- 
дуалистомъ,  и  въ  нравственныхъ  силахъ  отдѣльной  личности  видитъ  возможность 
осу  шест  вленія  своего  идеала;  онъ  не  требуетъ  отъ  государства  разныхъ 
законовъ,  а  взываетъ  къ  отдѣльной  личности,  предоставляя  ей  самой  сознать, 
въ  чемъ  заключается  истинное  счастье,  и  осуществить  его.  По  уче- 
нію  Эпикура,  богатство  лишь  въ  нзвѣстной,  очень  ограниченной,  мѣрѣ  и 
лишь  при  извѣстныхъ  условіяхъ  можетъ  быть  источникомъ  дѣйствительнаго  счастья. 
Мудрецъ,  по  его  мнѣнію,  можетъ  быть  счастливь,  имѣя  только  хлѣбъ  и 
воду,  и,  наоборотъ,  «часто  пріобрѣтеніе  богатства  есть  только  другая  форма 
страданій,  а  не  окончаніе  ихъ».  Истинное  счастье  мудреца  заключается  въ 
наслафденіяхъ  ума  и  освобожденіи  отъ  иреходяшнхъ  страстей  человѣческихъ. 
Общеизвѣстно  отрицательное  отношені  къ  богатству  и  со  стороны  циниковъ 
и  стоиковъ,  нищихъ  философовъ  древности.  «Если  тебя  можетъ  пугать  бѣдность, — 
учитъ  Эпиктетъ, — то  утѣшься  тѣмъ,  что  не  будешь,  по  крайней  мѣрѣ,  вести  образъ 
жизни  больного.  Знай  также,  что  бѣдный  образъ  жизни  ведутъ  всѣ  рабы,  рабочіе, 
истинные  философы;  таковъ  былъ  образъ  жизни  Діогена,  Ксенофонта,  который  имѣлъ 
школу  и  въ  то  же  время  носилъ  воду.  Если  хочешь  вести  такой  образъ  жизни,  то 
можешь  вести  его  всюду,  и  ты  будешь  въ  полной  безопасности.  Что  тебѣ  будетъ 
служить  опорой?  Одна  вещь,  которой  можно  гордиться,  относительно  которой  можно 
быть  увѣреннымъ,  что  ее  нельзя  у  тебя  отнять, — это  твоя  собственная  воля».  Но,  отри- 
цая богатство,  стоики  не  презираютъ  труда.  Напротивъ,  въ  противоположность  пред- 
шествующимъ  философамъ,  они  его  возвеличиваютъ,  говоря,  что  «богатые  играютъ 
въ  мячъ,  а  мы  своимъ  трудомъ  разрыхляемъ  и  оплодотворяемъ  землю».  (Клеантъ). 
Рабовъ  стоики  считаютъ  своими  товарищами,  полагая,  что  «одно  рабство  позорно, 
это— рабство  страстей  и  порока.  Добродѣтельный  рабъ  выше  свободнаго,  но  развра- 
щенная человѣка».  «Но  стоики,— говорить  Эспинасъ,— уважаютъ  физическій  трудъ 
лишь  настолько,  насколько  онъ  обезпечиваетъ  удовлетвореніе  необходимыхъ  потребно- 
стей. Разъ  цѣлью  трѵда  ставится  богатство,  философы  начинаютъ  относиться  къ  нему 
съ  презрѣніемъ».  Торговлю  же  стоики  всегда  и  при  всякихъ  условяіхъ  отрицаютъ, 
полагая,  что  торговля  немыслима  безъ  обмана  и  лжи.  Такимъ  образомъ,  отличительной 
чертой  стоическаго  міровоззрѣнія  можно  считать  реабилитацію  физическаго  труда 
(исключеніе  составляетъ  Цицеронъ,  согласный  въ  своихъ  экономическихъ  взглядахъ 
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на  трудъ  и  рабство  съ  Аристотелемъ) — и  это  сближаетъ  данное  направленіе  съ  эконо- 
мическими воззрѣніями  послѣдующей  хрисгіанской  эпохи.  Объ  экономическихъ  уче- 
ніяхъ  классической  древности  см.  Пельманъ  (№  8117а)  и  Мейеръ  №  8104в).  По- 
слѣдняя  книга  представляетъ  собою  лишь  отрывокъ  изъ  большого  не  пер.  соч. 
„Оіе  шігізспаиі.  ипсі  роІШзсІіе  ЕпІ\ѵіск1ип§  сіез  Аііегіитз". 

П.  С  р  е  д  н  і  е  в  ѣ  к  а.  Отличительной  чертой  средневѣковаго  періода  въ  разви- 
тии экономическаго  быта  является,  какъ  извѣстно,  господство,  такъ  называемаго,  нату- 
ральнаго  хозяйства,  при  которомъ  производитель  и  потребитель  слиты  въ  одномъ 
лицѣ,  и  каждая  хозяйственная  единица  сама  удовлетворяетъ  своимъ  собственнымъ 
нуждамъ.  При  этомъ,  несмотря  на  разницу,  существующую  между  размѣрами  иму- 
ществъ  или  богатствъ  отдѣльныхъ  хозяйствъ,  качественный  составъ  этихъ  хозяйствъ 
одинъ  и  тотъ  же,  что  объясняется  сравнительнымъ  однообразіемъ  человѣческихъ 
потребностей  и  малымъ  развитіемъ  потребностей  искусственныхъ.  Указанная  черта 
средневѣковаго  экономическаго  быта  проявляется  прежде  всего  въ  своеобразныхъ 
аграрныхъ  отношеніяхъ,  сущность  которыхъ  заключается  въ  томъ,  что  всѣ  земли 
дѣляется  на  двѣ  категоріи:  господскія  и  крестьянскія.  При  этомъ  первыя  считаются 
собственностью  короля,  но  находятся  какъ  бы  въ  пользованіи  феодальныхъ  бароновъ 
и  прочей  знати  разныхъ  ранговъ,  получающихъ  эту  землю  за  свою  службу  сюзерену- 
королю.  Воздѣлываются  онѣ  на  основѣ,  такъ  называемаго,  барщиннаго  хозяйства,  т.-е. 
при  помощи  обязательная  крѣпостного  труда  крестьянъ.  Крестьянскія  же  поля  обра- 
батываются на  основѣ  общиннаго  землепользованія.  Что  касается  городского  хозяй- 
ства, то  главной  его  чертой  является  цеховое  устройство  ремесла,  которое  уже  пред- 
ставляетъ собой  элементъ  нѢсколько  чуждый  натуральному  складу  быта,  характерному 
для  всей  совокупности  средневѣковой  хозяйственной  жизни.  «Ремесло, — говоритъ  проф. 
Чупровъ, — въ  отличіе  отъ  первобытнаго  семейнаго  производства  и  отъ  мастерскихъ 
крѣпостного  періода,  работаетъ  на  посторонній  сбытъ;  потребители  его  издѣлій  нахо- 
дятся внѣ  круга  производителей,  и  его  продукты  изготовляются  для  рынка.  Впрочемъ. 
рынокъ  этотъ  ограниченъ,  т.  к.  ремесленникъ  по  большей  части  трудится  по  заказу 
ближайшихъ  потребителей,  въ  точности  зная,  что  именно  и  сколько  чего  отъ  него 
потребуется;  спросъ  здѣсь  предшествуетъ  предложенію  и  опредѣляетъ  его».  Въ  соот- 
вѣтствіи  съ  узкими  предѣлами  сбыта,  а  также  съ  ограниченностью  капитала,  нахо- 
дится и  самая  организація  ремесленныхъ  предпріятій.  Во  главѣ  предпріятій  стоитъ 
самостоятельный  мастеръ,  не  ограничивающійся  одной  функціей  управленія  дѣломъ, 
но  лично  участвующій  въ  механическихъ  работахъ  своихъ  подмастерьевъ.  Такимъ 
образомъ,  въ  ремеслѣ  нѣтъ  строгаго  дѣленія  между  предпринимателемъ  и  рабочимъ. 
Въ  виду  той  же,  указанной  выше,  близости  производителя  и  потребителя,  ремесло 
считается  еще  своего  рода  общественной  функціей  и  подлежитъ  контролю  средне- 
вѣковаго  города.  Рядомъ  съ  этимъ  внѣшнимъ  контролемъ  имѣется  и  контроль  внутрен- 
ній,  выполняемый  въ  предѣлахъ  каждаго  ремесла  цехами,  т.-е.  корпоративными  органи- 
заціями  всѣхъ  мастеровъ  и  подмастерьевъ,  принадлежащихъ  къ  данной  отрасли  труда, 
причемъ  этотъ  контроль  направляется  прежде  всего  и  особенно  на  качество  приго- 
товляемыхъ  продуктовъ,  а  затѣмъ  и  на  внутри-корпоративныя  отношенія.  Цеховая 
регламентація  касается  всевозможныхъ  сторонъ  жизни  подлежащихъ  ей  членовъ,  и 
«цеховая  мастерская  является  своего  рода  воспитательнымъ  учрежденіемъ,  которое  прі- 
учаетъ  распущенный  средневѣковой  рабочій  людъ  къ  порядку,  дисциплинѣ  и  добрымъ 
нравамъ.  По  понятіямъ  того  времени,  это  школа  не  только  труда,  но  и  добродѣ- 
тели»  (Чупровъ).  Изложенныя  особенности  средневѣковаго  экономическаго  быта, 
господство  натуральнаго  хозяйства  и  мелкой  промышленности,  при  которыхъ  сельское 
населеніе  живетъ  почти  исключительно  произведеніями  своихъ  рукъ,  а  мелкое  ремесло 
въ  теченіе  цѣлыхъ  поколѣній  вращается  въ  тѣсныхъ  рамкахъ,  установленныхъ  обы- 
чаемъ  и  закономъ,  причемъ  обмѣнъ  и  торговля  едва  зараждаются, — нашли  свое  выраже- 
ніе  и  въ  экономической  мысли  данной  эпохи.  «Извѣстно, — говоритъ  проф.  Чупровъ, — что 
зся  умственная  жизнь  среднихъ  вѣковъ  пріурочивается  къ  церкви,  и  экономическія 
ученія  тоже  должны  были  носить  на  себѣ  черты  воззрѣній,  господствовавшихъ  въ 
тогдашней  церкви.  Высшіе  же  идеалы  христіанства  лежали  внѣ  предѣловъ  земной 
жизни:  истинную  задачу  вѣрующаго  составляетъ  исканіе  царства  Божія,  забота  же 
о  мірскихъ  благахъ  можетъ  лишь  помѣшать  выполненію  этой  конечной  цѣли.  Самое 
помышленіе  о  матеріальныхъ  интересахъ  представлялось  дѣломъ  грѣховнымъ,  выра- 
женіемъ  отсутствія  живой  вѣры  («Нельзя  служить  Богу  и  маммонѣ»).  Съ  другой  сто- 
роны, христіанской  доктринѣ  свойственно  представленіе  о  равенствѣ  всѣхъ  людей: 
передъ  высшей  благодатью  нѣтъ  разницы  между  богатыми  и  бѣдными,  между  сво- 
бодными и  рабами,  между  знатными  и  низкими.  Изъ  этихъ  двухъ  основныхъ  идей 
вытекали  и  взгляды  христіанскаго  ученія  на  хозяйственную  жизнь»  (стр.  31).  Въ  проти- 
воположность античному  воззрѣнію  на  трудъ,  какъ  на  занятіе  низкое,  христіанство 
въ  немъ  только  и  видѣло  единственный  допустимый  источникъ  дохода, — въ  потѣ  лица 
твоего  ѣшь  хлѣбъ  свой,  а  «тотъ,  кто  не  трудится,  не  долженъ  ѣсть».  Но  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  доходъ,  созданный  трудомъ,  по  ученію  средневѣковой  церкви,  не  долженъ 
является  исключительной  собственностью  производителя,  —  онъ  долженъ  раздѣ- 
ляться  съ  ближнимъ.  Такимъ  образомъ,  возникло  ученіе  о  милостынѣ,  о  благотво- 
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рительности,  не  только  какъ  о  нравственной  заповѣди,  но  какъ  о  законной  обязан- 
ности (сІеЪіІшп  Іееаіе;  со  стороны  состоятельныхъ  лицъ,  и  о  Церкви,  какъ  посредницѣ 
между  богатыми  и  бѣдными.  Указанный  воззрѣнія  получаютъ  свое  выраженіе  въ  бого- 
словской  литературѣ   и   каноничекомъ   правѣ   того  времени.   Составителямъ  кодекса 
канонпческаго     права  („Согрих  ]игі5  сапопісі"),  —  говоритъ    проф.  Федоровичъ,— «было 
близко  представленіе  объ  общности  имуществъ»,  хотя  они  и  смотрѣли  на  различіе 
между  «моимъ»  и  «твоимъ»,  какъ  на  необходимое  послѣдствіе  грѣхопаденія  человѣка.— 
(«Глаголъ  мой  отъ  дьявола  есть — всѣмъ  бо  вся  общая  сотворилъ  Богъ»).  (Іоаннъ  Злато- 
утъ).  По  воззрѣніямъ  тѣхъ  же  составителей,  «въ  случаѣ  нужды  общественная  власть 
можетъ   возстановить  первоначальную  общность».   Законными   способами  пріобрѣтенія 
пищи  и  одежды  являются  земледѣліе  и  ремесла,  что  же  касается  торговли,  то  она  не 
пользуется  расположеніемъ  канонистовъ,  такъ  .какъ  съ  ней  связанъ  обманъ;  равнымъ 
образомъ  обсуждался  ими  и  денежный  процентъ  и  всякія  ростовщическія  сдѣлки.  Харак- 
терныя  въ  этомъ  отношеніи  мысли  были  высказаны  бл.  Августиномъ  (354 — 430  г.г.). 
Величайшимъ  же  представителемъ    богословско-экономич.    литературы  ранняго  средне- 
вѣковья  считается  Ѳома  Аквинскій  (№№  8661—62).  «Соотвѣтственно  идеѣ  времени,— 
говоритъ  Чупровъ, — истиннымъ  идеаломъ  этого  мыслителя  является  натуральное  хозяй- 
ство, въ  которомъ   не  было  бы  надобности  въ  обмѣнѣ.   Каждое  общежитіе  должно  быть, 
по  его  мнѣнію,  самостоятельным^  самодовлѣющимъ  цѣлымъ,  способнымъ  снабжать 
своихъ  членовъ  всѣмъ  необходимымъ  при  помощи  собственнаго  внутренняго  производ- 
ства. Въ  этомъ  замкнутомъ  государствѣ  и  задача  власти  состоитъ  во  всестороннемъ 
контролѣ  надъ  земледѣліемъ  и  внутренней  промышленностью,  а  единственнымъ  пра- 
вильнымъ  источникомъ  богатства  и  дохода  служитъ  трудъ,  который  самъ  по  себѣ 
имѣетъ  цѣнность  и  сообщаетъ  ее  другимъ  предметамъ».  Два  же  другіе  источника 
обогащенія,  практиковавшіеся  въ  то  время, — барышъ  отъ  продажи  по  болѣе  высокой 
цѣнѣ,  нежели  сколько  продукты  стоять  владѣльцу,  и  ссуда  капиталовъ  подъ  про- 
центы— осуждаются  Ѳомой  Аквинскимъ  самымъ  рѣшительнымъ  образомъ.  Съ  возра- 
станіемъ  городовъ  и  расширеніемъ  рынковъ  вопросъ  объ  отношеніи  между  продав- 
цомъ  и  покупателемъ,  становится,  какъ  известно,  самымъ  жнзненнымъ  вопросомъ  въ 
средніе  вѣка, — и  Ѳома  Аквинскій  (а  до  него  отчасти  и  блаженный  Августинъ)  разрѣ- 
шаетъ  этотъ  вопросъ  своимъ  знаменитымъ  ученіемъ  о  «справедливой  цѣнѣ»  (щхіит 
ргеііит),  согласно  которому  выгода  отъ  продажи  и  покупки  «должна  быть  одинакова 
для  обѣихъ  сторонъ.  Это  условіе  выполняется  'лишь  въ  томъ  случаѣ,  когда  каждая 
сторона  пользуется  равной  цѣной»,  независящей  отъ  случайныхъ  взглядовъ  продавца  и 
покупателя.  Справедливая  цѣна,  по  мысли  Ѳомы,  есть  нѣчто  объективное,  постоянное, 
не  подчиняющееся  случайнымъ  колебаніямъ  спроса  и  предложенія,  нѣчто  присущее 
самой  вещи,  существующее  въ  ней  помимо  понятій  и  желанія  производителей».  .Что 
касается  торговли,  то  она,  по  мнѣнію  Ѳомы  Аквинскаго,  грѣховна,  если  конечною  ея 
цѣлью  служитъ  барышъ.  Если  же  торговая  сдѣлка  предпринимается  не  столько  ради 
барыша,  сколько  для  снабженія  себя  самого  и  своей  семьи,  или  черезъ  посредство 
себя   бѣдныхъ  предметами  необходима™  продовольствія,  если  она  ввозить  въ  страну 
блага,  въ  которыхъ  сушествуетъ  дѣйствительная  потребность,  если  получаемая  над- 
бавка въ  цѣнѣ  есть  іличное  вознагражденіе  за  приложенный  трудъ,— во  всѣхъ  этихъ 
случаяхъ    торговля    достойна    одобренія».    Осужденіе    Ѳомой    Аквинскимъ  процента 
на  капиталъ  находится  въ  полномъ  соотвѣтствіи  со  взглядами  его  современниковъ  и  съ 
экономическими   отношеніями   того   времени.   «Не  только   въ   болѣе   ранній  періодъ 
среднихъ  вѣковъ, — говоритъ  А.  И.  Чупровъ,  но  даже  въ  XIII  и  ХІѴі  вѣкѣ  было  еще 
слишкомъ  мало  случаевъ  для  пронзводительнаго  при.тоженія  капитала.  Земледѣльческій 
классъ  велъ  свое  хозяйство  изъ  покіолѣнія  въ  локолѣніе  по  однимъ  и  тѣмъ  же  пріе- 
мамъ,  не  помышляя  о  возможности  добиться  большей  доходности  путемъ  увеличенія 
затрать.  Ремесленникъ,  быть  можетъ,  и  готовъ  былъ  бы  пользоваться  силой  капитала, 
но  цеховая  политика  препятствовала  ему  расширять  производство.  Поэтому  ссуды  капи- 
тала обыкновенно  предназначались  лишь  для   цѣлей  потребленія.   Занималъ  деньги 
обыкновенно  человѣкъ,  находившійся  въ  нуждѣ.  Неудивительно  поэтому,  что  креди- 
торъ  казался  человѣкомъ,  который  въ  вндѣ  процента  выжимаетъ  послѣдніе  соки  изъ 
бѣдняка,  чтобы  увеличить  свое   и  безъ  того  значительное   имущество.  Объ  экономи- 
ческихъ  взглядахъ  отцовъ  церкви  см.  въ  книжкѣ  Зейпеля  (№  14230а).  стремящагося 
опровергнуть  «упрекъ,  бросаемый  христіанству,  что  оно  привело  къ  презрѣнію  жизни 
и  бѣгству  изъ  міра  и  сдѣлало  людей  неспособными  къ  дѣламъ  мірской  жизни». 

III.  Эпоха  возрожденія  и  новое  время.  Съ  распаденіемъ  нату- 
ральнаго  хозяйства  среднихъ  вѣковъ  измѣняюіся  и  экономическія  понятія  и  ученія. 
«Первый  толчокъ  къ  преобразованію  установившегося  порядка  общественной  жизни 
даетъ,  какъ  извѣстно,  развитіе  мѣновыхъ  сношеній  подъ  вліяніемъ  крестовыхъ  походовъ, 
благодаря  которымъ  устанавливаются  оживленныя  торговыя  сношенія  между  побе- 
режьями Средиземнаго  и  Чернаго  морей  и  странами  Востока.  Соприкосновеніе  двухъ 
цивилизацій  способствуетъ  распространенію  новыхъ  техническихъ  знаній  въ  Западной 
Европѣ  и  приводить  къ  основание  новыхъ  отраслей  промышленности.  Кромѣ  воз- 
становленія  сношеній  съ  Бостокомъ,  крестовые  походы  содѣйствуютъ  оживленію 
обмѣна  между  самими  государствами  Запада  и  выдвигаютъ  на  первый  планъ  торговое 
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значеніе  приморскихъ  городовъ.  Развитіе  же  городовъ  вносить  въ  экономическую 
жизнь  новый  факторъ, — движимый  капиталъ, — дѣлающійся  причиной  радикальнаго 
переворота  въ  установившейся  градаціи  общественныхъ  классовъ»,  и  вмѣсто  земли, 
служившей  въ  теченіе  многихъ  вѣковъ  единственнымъ  источникомъ  богатства,  развитіе 
городовъ  «указываетъ  на  новый  источникъ  народнаго  богатства — на  торговлю.  На 
мѣсто  поземельной  родовой  аристократіи  выступаетъ  буржуазія,  представительница 
движимаго  капитала,  появляется  шелковая  и  шерстяная  знать».  (Чупровъ).  Умствен- 
ный переворотъ  эпохи  возрожденія  и  эра  великихъ  огкрытій,  главнымъ  образомъ, 
открытія  Америки  и  морского  пути  въ  Индію  довершаютъ  дѣло  разрушенія  средневѣ- 
коваго  уклада  соціальной  жизни,  отношеній  и  понятій, — «но  едва  ли  не  всего  важнѣе, — 
говорить  Чупровъ, — былъ  громадный  наплывъ  благородныхъ  металловъ  въ  европейскія 
страны,  сопровождавшій  открытіе  Новаго  Свѣта.  Къ  золоту  обращаются  всѣ  помыслы 
тогдашняго  міра.  Люди  искренно  вѣруютъ,  что  счастье  народовъ  зависитъ  отъ  золота 
и  откровенно  высказываютъ  свою  вѣру  въ  его  всемогущество.  Этотъ  періодъ  разло- 
женія  средневѣковаго  экономическаго  строя  Чупровъ  называетъ  переходной  эпохой 
къ  новому  времени,  Ингрэмъ, — первымъ  иеріодомъ  этого  послѣдняго.  «Въ  этотъ 
первый  періодъ, — говорить  Ингрэмъ, — ицетъ  непрерывная  борьба  между  феодальными 
владѣльцами  и  королевской  властью;  обѣ  враждующія  стороны  стремятся  увеличить 
свою  власть  и  для  этого  ищутъ  союза  съ  городами  и  съ  тѣми  промышленными  силами, 
представителями  которыхъ  и  являются  города.  О  событіяхъ  этого  періода,  приба- 
вляетъ  Ингрэмъ,  мы  едва  ли  найдемъ  какой-нибудь  откликъ  въ  современной  имъ  эко- 
номической литературѣ.  Во  второмъ  періодѣ  Новаго  Времени,  открывающемся  съ 
начала  XVI  вѣка,  центральная  свѣтская  власть,  успѣвшая  сильно  окрѣпнуть,  приби- 
раетъ  къ  рукамъ  развившуюся  промышленность  и  торговлю,  начиная  пользоваться 
ими  въ  политическихъ  видахъ  и  для  развитія  силы  и  блеска  власти.  Въ  тѣсной  связи 
•съ  этими  практическими  задачами  и  общественными  стремленіями,  на  нихъ  основы- 
вающимися, стоить  меркантильная  (торговая)  школа  политической  экономіи.  Нако- 
нецъ,  въ  послѣднемъ  періодѣ  Новаго  Времени,  совпадающемъ  приблизительно  съ 
ХѴІП  вѣкомъ,  уже  сказывается  явное  стремленіе  къ  совершенно  новой  организаціи, 
какъ  свѣтской,  такъ  и  духовной  власти.  Прежде  всего  это  стремленіе  выражается  въ 
философской  и  общей  литературѣ  этого  періода,  а  затѣмъ  въ  великой  французской 
революціи.  Отъ  правительствъ  начинаютъ  требовать,  чтобы  они  перестали  думать 
о  дѣятельномъ  руководительствѣ  общественнымъ  развитіемъ  и,  насколько  возможно, 
ограничили  бы  свою  задачу  лишь  поддержаніемъ  матеріатьнаго  порядка .  Къ  этому 
послѣднему  періоду  и  относится  возникновение  и  расцвѣтъ,  такъ  называемой,  «клас- 
сической школы»  политической  экономіи,  основная  тенденція,  которой  сводится  къ 
требованію  свободы  хозяйственной  деятельности  и  труда,  и  величайшимъ  представи- 
телемъ   которой  считается  англійскій  экономистъ  Адамъ  Смитъ. 

Меркантильная  теорія,  возникшая,  какъ  сказано,  изъ  политической 
потребности  времени,  изъ  нужды  большихъ  государственныхъ  организмовъ  XVI  и 
XVII  вв.  въ  денежныхъ  средствахъ,  «исходить,  по  словамъ  Косса  (№  14192),  изъ  того 
положенія,  что  обладаніе  деньгами  дѣлаетъ  возможнымъ  пріобрѣтеніе  всѣхъ  другихъ 
богатствъ;  меркантилисты  видятъ,  что  торговое  и  политическое  могущество  сосредо- 
точивается въ  рукахъ  націй.  занимающихъ  первое  мѣсто  по  своей  промышленности 
и  торговлѣ  и  располагающихъ  большимъ  количествомъ  благородныхъ  металловъ, 
которые  они  извлекаютъ  изъ  своихъ  рудниковъ  (Испанія  и  Португалія)  или  прі- 
обрѣтаютъ  благодаря  торговлѣ  (Италія,  Фландрія,  Голландія  и  позднѣе  Англія  и 
Франція).  На  основаніи  всего  этого  меркантилисты  заключаютъ,  что  экономическое 
благосостояніе  націи  пропорціенально  количеству  денегъ,  обращающемуся  въ  странѣ, 
а  отсюда  выводятъ  основное  правило  своей  экономической  политики. — сохранять  и 
увеличивать  количество  денегъ.  Но  если  меркантилисты  единодушно  вѣрятъ  въ  важ- 
ное экономическее  и  фискальное  значеніе  большого  количества  денегъ,  то  мнѣнія 
ихъ  о  способѣ  достиженія  этой  цѣли  весьма  различны».  Косса  распредѣляетъ  эти 
мнѣнія  на  три  группы,  которыя  смѣняютъ  одна  другую  въ  историческомъ  порядкѣ. 
Первая  и  наиболѣе  ранняя  разновидность  меркантильной  теоріи  сводится  къ  про- 
повѣди  простого  запрешенія  вывоза  денегъ  изъ  страны.  Представителями  этой 
теоріи  является  рядъ  испанскихъ  и  португальскихъ  писателей,  требующихъ  запре- 
щенія  ввоза  иностранныхъ  товаровъ  или  обложенія  ихъ  высокими  пошлинами,  и 
видящихъ  въ  этомъ  дѣйствительное  средство  для  сохраненія  въ  странѣ  золота  и 
серебра,  получаемыхъ  изъ  заморскихъ  колоній.  Таковы:  І^.  Огііг.  „Метогіаі  аі  Кеу 
рага  ргоЫЬіг  1а  заіісіа  сіе  Того",  1588;  Запспе  сіе  Мопсасіа  „Кезіаигасіоп  роШіса  де  Езрапа", 
1619;  Оиагіе  Оотег  „Оізсигзоз  зоЪге  еі  соттегао  йе  Іаз  сіоз  ІпсНаз",  1622;  Лиап  йе 
Сазіапагез  „Зізіета  зоЬге  ргоЬіЬіг  1а  епігасіа  сіе  Іоз  §епегоз  езггап§еігоз",  1626 — не  пер. 
Слѣдующая  группа  меркантильныхъ  теорій  можетъ  быть  объединена  подъ 
общимъ  названіемъ  теоріи  денежнаго  баланса.  Въ  Англіи  эта  теорія  примѣняется 
въ  то  время  и  на  практикѣ  и  «представляетъ  собой  рядъ  мѣръ,  имѣюшихъ  цѣлью 
установить  надзоръ  надъ  сдѣлками  между  англійскими  и  иностранными  купцами 
и  слѣдить  за  тѣмъ,  чтобы  эти  сдѣлки  увеличивали  количество  денегъ,  обращающихся 
въ  государствѣ».  Изъ  сторонниковъ  этой  теоріи  отмѣтимъ:  Тп.  Міііез  „Тле  сизіотегз 
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ароіовіе  ,  1604;  „Тііе  сизіотегз  геріу",  1604  и  др.;  О.  Маіупез.  „А  Ігеаіізе  о!  іпе  сапкег  оі 
Ъп%\апй$  соттотѵеаііп";  1601;  ЕсІ.  Міззеісіеп  „Ргее  Ігасіе  ог  теапез  іо  такеігасіе  гіоишп"  1602: 
и  ДР.  не  пер.  «Внимательное  изученіе  функціи  торговли  все  болѣе  убѣждаетъ  нѣкоторыхъ 
сравнительно  либеральныхъ,  писателей  въ  непригодности  системы  надзора  за  всѣми 
торговыми  сдѣлками»— и  на  смѣну  этой  группѣ  выступаетъ  теорія  торговаго  баланса. 
Истиннымъ  творцомъ  этой  теоріи  является  лондонскій  купецъ  Томасъ  Менъ,  пи- 
сатель первой  половины  XVII  в.,  изложившій  свои  взгляды  въ  двухъ  сочиненіяхъ: 
«Разсужденіе  о  торговлѣ  Англіи  съ  Остъ-Индіей»  (1609)  и  «Богатство  Англіи  черезъ 
иностранную  торговлю»  (1664).  «Руководящая  мысль  второго  изъ  этихъ  сочиненій, 
говорить  Чупровъ,  состоитъ  въ  томъ,  что  потребленіе  иностранныхъ  продуктовъ 
должно  быть  меньше,  нежели  та  часть  народнаго  производства,  которая  отправляется 
за  границу.  Съ  точки  зрѣнія  именно  этого  баланса  Менъ  разсматриваетъ  всѣ 
явленія  хозяйственной  жизни,  оцѣниваетъ  всѣ  прибыли  и  убытки  націи.  «Обыкновен- 
ное средство  къ  увеличенію  нашего  богатства,  говорить  онъ,  и  нашихъ  сокровищъ, 
есть  иностранная  торговля,  въ  которой  всегда  мы  должны  держаться  того  правила' 
чтобы  ежегодно  продавать  иностранцамъ  своихъ  товаровъ  на  большую  сумму,  чѣмъ 
мы  потребляемъ  ихъ  товаровъ».  Кромѣ  того,  Менъ,  вопреки  теоретикамъ  денежнаго 
баланса  (см.  выше),  считаетъ  выгоднымъ  вывозъ  денегъ  и  пріобрѣтеніе,  вмѣсто 
нихъ,  иностранныхъ  товаровъ  для  перепродажи  въ  другихъ  странахъ  съ  прибылью. 
«Деньги  создаютъ  торговлю,  писалъ  онъ,  а  торговля  умножаетъ  деньги.  Поэтому, 
чѣмъ  больше  денегъ  пускать  въ  оборотъ,  тѣмъ  лучше»...  Менъ  отбрасываетъ  всѣ 
узкія  полицейская  мѣры  прежней  политики  денежнаго  баланса  и  возстаетъ  противъ 
абсолютнаго  запрещенія  ввоза  иностранныхъ  продуктовъ»  (Чупровъ).  Другимъ  пред- 
ставителемъ  теоріи  торговаго  баланса  въ  Англіи  является  О.  Чайльдъ.  (Его  «замѣ- 
чанія  относительно  торговли  и  процента»  1669,  не  пер.).  Во  Франціи  представителемъ 
меркантильныхъ  воззрѣній  отчасти  можетъ  считаться  Ж.  Бодэнъ.  (Его  „5іх  Ііѵгеа  йе 
1а  КериЫіцие"  не  пер.),  который  «относится  съ  большимъ  одобреніемъ  къ  энер- 
гичному вмѣшательству  правительства  въ  промышленныя  дѣла».  (Ингрэмъ).  Въ  гораздо 
большей  степени  духомъ  меркантильной  политики  проникнуты  экономическіе 
взгляды  Монтеня  (№  9604),  выразившаго  ихъ  въ  одной  краткой,  но  краснорѣчивой 
фразѣ:  «всякая  выгода  получается  только  за  счетъ  другого.  Первое  систематиче- 
ское сочиненіе  по  политической  экономіи  во  Франціи  принадлежитъ  перу  Мон- 
кретьена  де-Ватвилль.  (Его  „Тгаііё  сіе  Гёсопотіе  роіі^ие"  1615  г.  не  пер.).  Авторъ 
съ  особымъ  одушевленіемъ  относится  къ  внѣшней  торговлѣ  и  колоніямъ,  одо- 
бряетъ  контроль  правительства  надъ  промышленностью  своихъ  подданныхъ  и 
осуждаетъ  свободу  торговли,  которую,  по  его  мнѣнію  «лишь  для  собственной  по- 
гибели установили  нѣкоторыя  правительства»  (Ингрэмъ).  Въ  Италіи  формальнымъ 
представителемъ  меркантилизма  слѣдуетъ  считать  Антоніо  Серра.  (Его  „Вгеѵе  ігаііаіо 
сіеііе  саизе  спе  роззопо  таге  аЬопсІаге  И  ге§пі  о"оге  е  сГащепіо  сіоѵе  поп  зопо  тіпіеге*  1613 — 
не  пер.).  (Подробныя  указанія  о  меркантнлизмѣ  въ  разныхъ  странахъ 
Европы  см.  въ  книгѣ  Онкена — №  14195).  Идеи  меркантилизма  получили,  какъ 
извѣстно,  самое  широкое  примѣненіе  въ  жизни.  Въ  Англіи  духомъ  этихъ  идей 
проникнутъ,  такъ  называемый,  «Навигаціонный  актъ»  Кромвеля,  согласно  которому 
вся  внѣшняя  торговля  Англіи  переходит.ъ  къ  ея  торговому  флоту,  т.-е.  въ  ея  руки;  во 
Франціи  меркантильная  или  покровительственная  система  связана  съ  именемъ  Коль- 
бера, развившаго  до  послѣднихъ  предѣловъ  вмѣшательство  государства  въ  эконо- 
мическую жизнь  страны;  его  русскій  современникъ  Петръ  Великій  произвелъ  опытъ 
«кольбертизма»  и  въ  Россіи;  позднѣе,  въ  XVII  ст.,  «просвѣшенные  деспоты 
Фридрихъ  II  въ  Пруссіи,  Іосифъ  И  въ  Австріи,  Екатерина  II  (№№  7051  и  4994)  въ 
Россіи — также  придерживались  взглядовъ  меркантилистовъ  на  необходимость  госу- 
дарственнаго  покровительства  промышленности  и  торговлѣ.  Изъ  представителей  рус- 
ской общественной  мысли,  проникнутыхъ  идеями  меркантилизма,  укажемъ  прежде 
всего  Сильвестра  съ  его  «Домостроемъ»,  имѣюшимъ  въ  виду,  впрочемъ,  не  на- 
родное хозяйство,  а  домашнее,  т.-е.  домоводство.  Съ  гораздо  большимъ  .правомъ  къ 
меркантильному  направленію  экономической  мысли  можно  отнести  Посошкова 
(№  5008),  трудъ  котораго  въ  значительной  степени  отразилъ  въ  себѣ  экономическіе 
взгляды  меркантилизма.  Всецѣло  на  этой  точкѣ  зрѣнія  стоить  Крижаничъ  (№  1690 — 
91),     который,     впрочемъ,    понимаетъ     меркантилизмъ     довольно  широко. 

О  меркантилизмѣ  см.  въ  1-мъ  т.  капитальнаго  труда  проф.  Янжула  (№  14249а), 
который  прослѣживаетъ  историческое  развитіе  идеи  свободной  торговли  въ  англійской 
экономической  литературѣ  въ  связи  съ  исторіей  англійской  экономической  политики. 
Основной  чертой  меркантильной  политики  Янжулъ  считаетъ  стремленіе  къ  обшему 
благополучію,  предпочтительно  передъ  стремленіемъ  къ  усиленію  производства  и  на- 
копленію  богатствъ,  чѣмъ  она  и  отличается  отъ  послѣдующихъ  либеральныхъ  эко- 
номическихъ  ученій. 

Экономическая  ученія  переходной  эпохи.  Съ  XVII  в.  меркан- 
тильная теорія  утрачнваетъ  свое  значеніе,  такъ  какъ  оказывается  въ  противорѣчіи  сь 
быстро    изменившимися  экономическими  условіями    жизни.  Первымъ  плачевнымъ  резуль- 
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татомъ  чрезмѣрно  покровительственной  политики  явились  знаменитая  тарифный 
войны  конца  ХѴП  и  начала  ХѴШ  вв.,  отъ  которыхъ  страдали  всѣ  страны,  и  осо- 
бенно Франція,  доведенная  политикой  Людовика  XIV  до  полнаго  разоренія.  Отъ 
примѣненія  той  же  меркантильной  системы  страдала  и  Англія,  для  которой  въ  это 
время  колоніи  являются  рынкомъ  для  сбыта  ея  мануфактурныхъ  издѣлій,  и  которая 
поэтому  сознательно  создаетъ  помѣхи  для  развитія  ихъ  собственнаго  мануфактурнаго 
производства.  Какъ  извѣстно,  результатомъ  этого  является  отдѣленіе  американскихъ 
колоній  отъ  Англіи,  лишившейся,  такимъ  образомъ,  плодовъ  своей  многолѣтней  ко- 
лоніальной  политики.  Наконецъ,  усиленная  регламентація  промышленности,  заимство- 
ванная меркантилизмомъ  отъ  цехового  періода,  становится  совершенно  безсмыслен- 
ной  въ  виду  чуть  не  ежедневно  происходящихъ,  съ  лереходомъ  къ  мануфактурамъ, 
перемѣнъ  въ  техникѣ  производства  и  въ  распредѣленіи  занятій  между  участниками. 
(Чупровъ).  Вмѣстѣ  съ  крушеніемъ  меркантилизма,  въ  экономическихъ  воззрѣніяхъ 
происходитъ  переворотъ  въ  сторону  признанія  благодетельности  свободы  промыш- 
ленной дѣятельности  и  торговли,  и  протесты  противъ  взгляда  на  драгоцѣнные  ме- 
таллы, какъ  на  основу  національнаго  обогащенія.  «Истинной  задачей  государствен- 
ной политики  въ  области  хозяйства  начинаетъ  считаться  не  торговый  балансъ, 
а  возможно  обильное  снабженіе  всего  народа  необходимыми  предметами  и  удоб- 
ствами жизни.  Не  торговля,  а  земледѣліе  выдвигается  на  первый  планъ,  какъ  важ- 
нѣйшая  отрасль  народной  промышленности.  Свобода  промышленности  начинаетъ 
считаться  за  единственный  вѣрный  путь  къ  преуспѣянію  народнаго  хозяйства» 
(Чупровъ).  Первыми  провозвѣстниками  этихъ  новыхъ  воззрѣній  въ  Англіи  являются 
Вильямъ  Петти  (его  „ОиапМиптсипяие  ога  ігасі  сопсегпіп§  топеу",  1682;  Дгеаіізе  оі  іахез 
апсі  сопігіЬиііопз',  1662,  не  пер.),  высказавшій  мысль,  что  источникомъ  народнаго  бо- 
гатства служитъ  трудъ,  что  богатство  народа  можетъ  возрасти  и  безъ  увеличенія 
денегъ,  и  Д.  Нортъ,  который  въ  своемъ  «Разсужденіи  о  торговлѣ»  (не  пер.)  дока- 
зываете что  «ни  одинъ  народъ  не  разбогатѣл,  черезъ  государственныя  мѣропріятія, 
но  только  мирный  трудъ  людей  и  свобода  создали  торговлю  и  богатства».  Полемика 
съ  меркантилизмомъ  составляетъ  главное  содержаніе  экономическихъ  сочиненій  и 
знаменитаго  англійскаго  философа  Юма  (№  14210а).  Юмъ  доказываете,  что  деньги — 
только  орудіе  для  того,  чтобы  облегчить  обмѣнъ  товаровъ;  онѣ  составляютъ  не 
колеса  торговли,  а  масло,  благодаря  которому  движеніе  этихъ  колесъ  становится 
мягче  и  легче.  «Подобно  тому,  говоритъ  онъ,  какъ  вода  находится  вездѣ  на  одномъ 
и  томъ  же  уровнѣ,  точно  также  и  деньги  всегда  находятся  въ  равновѣсіи  съ  то- 
варами, сообразно  труду,  прилежанію  и  искусству  націи.  Всякія  искусственныя  огра- 
ниченія  и  мѣры  могутъ  только  вредить,  но  не  помогать  дѣлу».  (Цит.  по  Чупрову). 
Во  Франціи  предтечами  либеральныхъ  взглядовъ  въ  политической  экономіи  должны 
считаться  Буагильберъ,  Вобанъ,  Аржансонъ  и  физіократы  (о  нихъ  см.  ниже).  Буа- 
гильберъ  въ  своихъ  сочиненіяхъ  („Оёіаіі  сіе  1а  Ргапсе  ои  ігаііё  сіе  1а  саизе  сіе  1а  сііті- 
пиііоп  сіез  Ыепз  е(  сіез  тоуепз  сГу  гетёсНег",  1695  г.;  „Растит  бе  1а  Ргапсе  ои  тоуепз 
ігёз  іасііез  сіе  Іаіге  гесеѵоіг  аи  Коі  яиаіге  ѵіп§1з  тіНопз  рагбеззиз  1а  сарпаііоп  етс",  1707  г.; 
„Тгаітё  сіе  1а  патиге,  сиИиге,  соттегсе  ех  іпіёгёі  (Іез  §гаіпз",  1707;  „Оіззегіаііоп  зиг  1а  паіиге 
дез  гіспеззез  сіе  1'аг§епі  еі  сіез  ІгіЬиіз",  1707 — (не  пер.),  «причины  бѣдности  населенія 
видитъ  въ  государственномъ  вмѣшательствѣ,  которое,  искусственно  пони- 
жая цѣны  земледѣльческихъ  продуктовъ,  ставитъ  препятствія  его  произ- 
водительной дѣятельности,  и  въ  неравномѣрномъ  распредѣленіи  налоговъ,  ло- 
жащихся всею  тяжестью  на  бѣднѣйшіе  слои  населенія.  По  его  ученію,  «между  раз- 
личными экономическими  классами  сушествуетъ  гармонія ,  равно  какъ  она  суще- 
ствуетъ  и  «между  различными  странами  и  различными,  государствами  въ  ихъ 
взаимныхъ  сношеніяхъ  другъ  съ  другомъ».  А  потому  авторъ  требуетъ  какъ  полнаго 
уничтоженія  внутреннихъ  заставъ  и  пошлинъ,  такъ  и  свободы  внѣшней  торговли. 
Богатство  же,  по  его  ученію,  состоитъ  не  въ  деньгахъ,  а  въ  пользованіи  всѣми 
необходимыми  и  пріятными  вещами,  которыя  удовлетворяютъ  наши  разнообразныя  по- 
требности. Особое  значеніе  Буагильберъ  придаетъ  земледѣльческимъ  продуктамъ, какъ 
удовлетворяющимъ  насущной  и  наиболѣе  распространенной  потребности  населенія 
въ  пищѣ»  (Федоровичъ).  Что  касается  Вобана  (его  ,,Ьа  гііте  гоуаіе"  не  пер.),  то  онъ 
лишь  отчасти  является  противникомъ  меркантилизма,  многими  сторонами 
своихъ  взглядовъ  примыкая  къ  этому  послѣднему.  «Требуя  полной  свободы  торговли, 
Вобанъ,  вмѣстѣ  съ  меркантилистами,  различаетъ  два  ея  вида:  такой,  который  этого 
житъ  къ  увеличенію  богатства  и  могущества  государства,  и  такой,  который  этого 
результата  не  имѣетъ.  Для  перваго  онъ  требуетъ  поошренія,  а  для  второго — за- 
прета». (Федоровичъ).  Напротивъ,  Аржансонъ,  подобно  Буагильберу,  межетъ  счи- 
таться прямымъ  предшественникомъ  физіократовъ  съ  ихъ  принципомъ  „Іаіззег  іаіге". 
Въ  своей  статьѣ  „Репзёез  зиг  1а  гёіогтаііоп  бе  ГЕІаІ"  Аржансонъ  говоритъ,  что  «государ- 
ственная опека,  которая  послужила  только  въ  пользу  городамъ,  повела  къ  тому, 
что  деревни  опустѣли,  а  города  переполнены  населеніемъ,  и  что  производство  необ- 
ходимыхъ  вещей  вытѣснено  производствомъ  предметовъ  роскоши».  То  же  нужно 
сказать,  по  его  мнѣнію,  и  о  фабрикахъ:  истинная  причина  ихъ  упадка  заключается 
въ  крайнемъ  покровительствѣ,  которое  имъ  оказываютъ».   «Пусть  всякій  работаетъ 
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для  себя,  говорить  авторъ,  пусть  обогащается  дозволенными  путями, — это  наибольшее 
благо,  которое  каждый  изъ  насъ  можетъ  сдѣлать  своему  ближнему.  ,,Ьаі5ьег  іаіге — 
таковъ  долженъ  быть  девизъ  всяка/го  государства  съ  тѣхъ  поръ,  какъ  міръ  сталъ 
шівплизованнымъ».  Къ  числу  писателей,  способствовавшихъ  обоснованію  и  распро- 
странена новыхъ  идей,  говоритъ  проф.  Федоровичъ. — нужно  причислить  и  Мон- 
тескье, который  въ  своемъ  «Духѣ  законовъ»  (№  8364)  стоить  на  точкѣ  зрѣнія, 
прямо  противоположной  меркантилизму,  и  видитъ  въ  монетѣ  лишь  фиктивное 
богатство. 

Физіократы.  Наиболѣе  полно  и  сстематично  въ  до-смитовскій  періодъ  новые 
?кономическіе  взгляды  обоснованы  и  развиты  въ  сочиненіяхъ  представителей  фи- 
зіократической  школы.  «Вмѣстѣ  съ  крушеніемъ  системы  Кольбера, — .говорить  А.  И. 
'іупровъ, — безпорядки  въ  хозяйственной  жизни  французскаго  народа  давали  обиль- 
ную пищу  скептицизму,  который  охватилъ  французское  общество  подъ  вліяніемъ 
новой  философіи.  Свобода  и  уваженіе  къ  человѣческой  личности,  господство  разума 
и  религіозная  терпимость,  свободное  изслѣдованіе  и  оппозиція  государственному 
произволу  сдѣлались  содержаніемъ  лучшихъ  произведеній  времени.  Реакція  абсо- 
лютизма вызвала  доктрину  о  свободѣ  личности  въ  области  хозяйства;  противодѣйствіе 
нзнѣженной  придворной  роскоши  выразилось  въ  поклоненіи  природѣ  и  ея  зако- 
намъ.  Какъ  противодѣйствіе  оковамъ,  которыми  тогдашнее  законодательство  свя- 
зывало всю  жизнь  человѣка,  явилось  почитаніе  естественнаго  права.  Эта  идея 
естественнаго  права  сдѣлалась  въ  рукахъ  мыслителей  ХѴШ  вѣка  могущественнымъ 
орудіемъ  для  разрушенія  стараго  порядка  Идеальный  естественный  строй  общества 
сопоставлялся  съ  дѣйствительно  существовавшимъ  и  оттѣнялъ  слабыя  стороны 
послѣдняго.  Новая  теорія  представляла  себѣ  общество,  какъ  совокупность  множества 
индивидуумовъ,  надѣленныхъ  равными  естественными  правами.  На  почвѣ  этого 
ученія  и  развилась  теорія  физіократовъ  или  «экономистовъ»;  это  было  примѣненіе 
того  же  ученія  къ  области  народнаго  хозяйства.  Физіократы,  или  проповѣдники 
господства  природы,  учили,  что  въ  основѣ  промышленная)  міра  лежитъ  глубокій 
внутренній  порядокъ,  который  поддерживается  непреложными  естественными  за- 
конами, вытекающими  изъ  условій  физической  и  нравственной  природы  человѣка 
и  его  отношеній  къ  внѣшнему  міру.  Съ  этимъ  порядкомъ  должны  сообразоваться 
какъ  отдѣльныя  лица,  такъ  и  правительства,  если  желаютъ,  чтобы  ихъ  практиче- 
скія  мѣры  достигли  предположенной  цѣли.  Задача  науки,  по  воззрѣніямъ  школы, 
заключается  не  въ  изысканіи  мѣръ  къ  обогащенію  народа,  а  въ  изученіи  и  науч- 
номъ  разъясненіи  порядка,  господствующаго  въ  человѣческомъ  обществѣ.  Школа 
физіократовъ  опредѣляетъ  политическую  экономію,  какъ  науку  объ  естественномъ 
порядкѣ  человѣческихъ  обществъ».  Отличительной  чертой  всего  экономическаго 
ученія  физіократовъ  является  ихъ  особая  симпатія  къ  сельско-хозяйственному  труду. 
«Богатство,  по  ихъ  мнѣнію,  состоитъ  изъ  совокупности  сырыхъ  продуктовъ,  при- 
годныхъ  для  пользованія  человѣка.  Такими  матеріалами  снабжаетъ  общество  исключи- 
тельно земледѣліе;  только  земледѣльческій  трудъ  производить  прибавку  къ  суммѣ 
матеріаловъ,  идущихъ  на  удовлетворенія  потребностей  человѣка.  Лишь  въ  земле- 
дѣльческомъ  промыслѣ,  за  покрытіемъ  издержекъ  производства,  остается  извѣстный 
излишекъ,  чистый  доходъ,  который  и  присоединяется  къ  народному  богатству.  Во 
всѣхъ  же  другихъ  родахъ  труда  не  прибавляется  ничего  къ  существующему  дотолѣ 
запасу  полезныхъ  предметовъ.  Мануфактуристъ  только  придаетъ  новую  форму  ма- 
теріаламъ,  извлекаемымъ  изъ  земли.  Торговля  только  перемѣщаетъ  товары  изъ 
одного  мѣста  въ  другое,  но  ничего  не  прибавляетъ  къ  существующему  богатству. 
Только  земледѣліе  создаетъ  такой  чистый  доходъ.  Для  того  же,  чтобы  земля  могла 
доставить  чистый  доходъ  и  тѣмъ  обезпечить  благосостояніе  какъ  сельскихъ  клас- 
совъ,  такъ  и  непроизводительна™  населенія,  и,  слѣдовательно,  цѣлаго  государства, 
самымъ  существеннымъ  и  основнымъ  требованіемъ  является  предоставленіе  инди- 
виду полной  свободы  дѣйствій».  Ьъ  частности,  торговля  должна  быть  свободна, — 
физіократы  считаютъ  невозможнымъ,  чтобы  при  торговлѣ,  предоставленной  соб- 
ственному теченію,  частные  интересы  не  совпадали  съ  общими.  Поэтому  основнымъ 
девизомъ  физіократовъ  является  знамешгтая  фраза  „Іаіззег  іаіге,  Іаікзег  рахзег". 
(Чупровъ).  Главой  физіократической  школы  считается  Франсуа  Кенэ,  авторъ  «Эко- 
номической таблицы  (  „ТаЫеаи  ёсопоп^ие  аѵес  зоп  ехріісаііоп"  1758)  и  статей  въ  «Энци- 
клопедіи»  Дидро  и  д'Аламбера.  Въ  «Экономич.  таблицѣ»  Кенэ  даетъ  схему  распредѣленія 
обшественнаго  дохода,  созданнаго  земледѣльческимъ  класссмъ,  между  другими 
классами  населения,  причемъ,  называя  земледѣльческій  классъ  производительнымъ, 
промышленный, — безплоднымъ  (зіёгііе),  важнѣйшую  роль  онъ  приписываетъ  земле- 
владѣльцамъ-собственникамъ,  какъ  стояшимъ  во  главѣ  всей  народно-хозяйственной 
жизни.  Среди  послѣдователей  Ф.  Кенэ  отмѣтимъ  маркиза  де-Мирабо,  автора  сочине- 
ній  „Аті  сіез  Іюттез  он  ігаііё  сіе  1а  рориіаііоп",  1756  и  ..Рпііозоріііе  гигаіе  ои 
Гесопотіе  §ёпёга1е  еі  роіі^ие  сіе  Га^гісиКиге  гёсіиііе  а  Гогсіге  іттиаЫе  сЗез  Іоіз  рпу5і^ие5 
еі  тогаіез  ^иі  аззигепі  1а  ргозрёгііё  сіез  етрігез",  1763  (не  пер.);  Мерсье  де  ла 
Ривьеръ  (его  ,,Ь'огс!ге  паіигеі  ег  еззепііеі  сіез  зосіёіёз  роІИіяиез",  1767  г. — не  пер.), 
который   даетъ   изложеніе   философско-соціологическихъ    воззрѣній    физіократовъ,  и 
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сочыненія  котораго  А.  Смитъ  считалъ  лучшимъ  нзложеніемъ  ученія  ихъ. 
Наиболѣе  же  способствовалъ  распространенію  этого  ученія  талантливый  юноша  изъ 
рабочаго  класса, — Дюнонъ  де-Немуръ,  впервые  употребившій  самое  слово  «физіокра- 
тія».  Его  главнымъ  произведеніемъ  является  .Ьа  рпузіосгаііе  он  сопзіііитлоп  патдігеііе 
йи  §оиѵегпетепІ  1е  ріиз  аѵапіа§еих  ап  §епге  питаігГ  (1767 — 68).  Очень  большое  значеніе 
имѣетъ  въ  той  же  экномической  школѣ  и  аббатъ  Бодо.  (Его  „Ргётіеге  іпіго- 
сіисііоп   а  1а   рпііозорпіе   ёсопогш^не   ои  апаіузе  ёез  ёіаіз  роНсе'з",  1771  г.,  не  пер.). 

Однимъ  изъ  предшественниковъ  А.  Смита  является  знаменитый  госу- 
дарственный дяѣтель  Тюрго,  который  въ  главномъ  своемъ  сочиненіи 
(№  14284)  даетъ  ясное  и  систематическое  изложеніе  политической  эко- 
номит въ  свѣтѣ  новыхъ  фнлософскихъ  и  экономическихъ  принциповъ.  «Земля,  по 
его  воззрѣніямъ,  доставляетъ  «излишекъ»,  вслѣдствіе  физическихъ  своихъ  качествъ, 
обусловливающихъ  ея  плодородіе;  этотъ  излишекъ  является  даромъ  природы  и 
представляетъ  собой  нѣчто,  «чего  земледѣлецъ  не  купилъ,  но  что  онъ  можетъ  продать. 
Тотъ  же,  кому  онъ  ее  продаетъ,  не  имѣетъ  ничего,  кромѣ  своихъ  способностей- 
взамѣнъ  которыхъ  получаетъ  средства,  необходимыя  для  его  содержания.  Обще- 
ство, такимъ  образомъ,  дѣлится  на  два  класса:  производительный  и  оплачиваемый 
(зілрелсііеё).  Послѣдній  классъ  возникаетъ  послѣ  того,  какъ  съ  возростаніемъ  на- 
сслснія  вся  земная  поверхность  дѣлается  частной  собственностью,  и  классъ  .-«тотъ 
не  можетъ  найти  себѣ  средствъ  пропитанія  иначе,  какъ  въ  обмѣнъ  на  свою  работу». 
(Федоровичъ).  Но  съ  возникновеніемъ  этого  класса  наемныхъ  работнихокъ,  позе- 
мельная собственность  отдѣлилась  отъ  земледѣльческаго  труда,  и  появился,  такимъ 
образомъ,  новый,  третій  классъ — поземельныхъ  собственниковъ,  которые  «могутъ 
пріобрѣтать  средства  существованія  безъ  особеннаго  труда  и  потому  представляютъ 
собой  „сіаззе  сіізропіЫе"  (Федоровичъ).  Къ  предшественникамъ  же  А.  Смита  отно- 
сятся Гетчесонъ  (его  „РЬПозорпіае  тогаііз  іпзШнііо  сотрепсііагіа" ,  1745  г.  и  „Зузіет  оі 
тогаі  рпііозорпу',  1755  г.  не  пер.),  и  Фергюсонъ.  Первый  изъ  нихъ  придерживается  еще  меркан- 
тильныхъ  теорій,  несмотря  на  то,  что  въ  политикѣ  является  послѣдователемъ  либе- 
рал ьныхъ  взглядовъ  Локка.  Второй  же,  профессоръ  нравственной  философ'.л  въ 
Эдинбургскомъ  универсптетѣ,  въ  своемъ  сочиненіи  (,,Еззау  оп  іііе  Ьізіогу  оі  сіѵіі  Зосіеіу", 
1767)  доказываетъ,  что  «цѣль  торговли  состоитъ  въ  томъ.  чтобы  обогатить  отдель- 
ное лицо;  чѣмъ  больше  оно  пріобрѣтаеть  для  себя,  тѣмъ  болѣе  увеличиваетъ  массу 
народнаго  богатства.  Если  оно  требуетъ  безопасности,  то  ее  нужно  ему  доставить; 
если  совершаются  злоупотребленія  и  обманы,  то  ихъ  слѣдуетъ  устранить.  Этимъ  и 
должна  ограничиться  дѣятелытость  государства».  (Не  пер.  также  соч.  Фергюсона. 
„Ргіпсіріез  оі  роШісаІ  апсі  тогаі  зсіепсез"  1792  г.). 

О  лизіократахъ  см.  сочнненіе  Гиге  а  (№  14222),  который,  впрочемъ,  даетъ  не 
столько  внутреннюю  исторію  идей  этого  направленія,  сколько  внѣшнюю  исторію 
физіократической  литературы  и  доктрины.  Еще  см.  №  142220,  14231.  Ученіе  физіо- 
кратовъ  не  осталось  безъ  вліянія  и  на  экономическую  мысль  въ  Россіи.  Слѣды  этого 
вліянія  замѣтны  прежде  всего  въ  «Наказѣ»  Екатерины  (№  7051),  хотя  о  свободѣ 
промышленности  она  высказывается  довольно  осторожно,  полагая,  что  «не  то  без- 
сгіорно,  что  для  заведенія  мастеровъ  цехи  полезны,  а  бываютъ  они  вредны,  когда 
число  работающихъ  опредѣлено».  Въ  первыхъ  «Трудахъ  Вольнаго  Экономическаго 
Общества»  основаннаго,  какъ  извѣстно,  той  же  Екатериной,  тоже  печатались  доклады 
въ  защиту  принциповъ  физіократін.  Изъ  экономистовъ  этой  эпохи  наиболѣе  нз- 
вѣстно  имя  Болотова,  автора  «Записокъ»  (№  5456)  и  перваго  русскаго  писателя  по 
вопросамъ  сельско-хозяйственной  экономіи. 

Адамъ  Смитъ  и  классическая  школа.  Центральное  мѣсто  въ 
исторіи  современной  политической  экономіи  занимаетъ  Ад.  Смитъ,  знаменитое  со- 
чиненіе  котораго  о  «Богатствѣ  народовъ»  (№  14281, — описаніе  этой  книги  уже  было 
дано  выше),  сдѣлавшее  собой  эпоху  въ  исторіи  науки,  находится  въ  тѣснѣй- 
шей  связи  съ  «Теоріей  нравственныхъ  чувствъ»  того  же  автора  (о  немъ  см.  т.  I, 
стр.  396).  Этотъ  замѣчательный  трудъ  и  лежитъ  до  сихъ  поръ  въ  основѣ  современ- 
ной науки  политической  экономіи.  Нельзя  не  отмѣтить,  одной  его  особенности:  черезъ 
оба  эти  труда, — говоритъ  А.  И.  Чупровъ, — лроходитъ  страстная  любовь  и  ненависть 
ко  всякимъ  стѣсненіямъ,  которыя  подъ  разными  предлогами  налагаются 
на  человѣка  человѣкомъ.  Въ  этомъ  своемъ  трудѣ  А.  Смитъ  снабдилъ  за- 
мѣчательными  по  ясности  и  несокрушимыми  по  силѣ  аргументами  ту  оппозицію 
противъ  государственной  опеки  и  произвола,  которая  жила  въ  душѣ  каждаго 
человѣка  XVIII  столѣтія.  Воспринявъ  духозное  наслѣдіе  лучшихъ  умовъ  своего  вре- 
мени самостоятельно,  Смитъ  переработалъ  его  и  привелъ  въ  стройную  систему  то, 
что  ранѣе  являлось  ,въ  разбросанномъ  и  отрывочномъ  видѣ».  «Внутренній  поря- 
докъ  хозяйственнаго  обпіежитія, — говоритъ  тотъ  же  авторъ, — достигается,  по  Смиту, 
свободной  дѣятельностью  отдѣльныхъ  индивидуумовъ.  Куда  бы  мы  ни  обратились 
въ  промышленной  жизни,  мы  всюду  увидимъ,  что  если  только  человѣку  предоставлена 
свобода  выбора,  онъ  естественно  нзбираетъ  наивыгоднѣйшіе  пути.  Сама  природа, 
вложивъ  въ  него  неотложныя  потребности  и  одаривъ  разумомъ,  позаботилась  уже 
о     такомъ      направленіи      его      деятельности.      Смитъ      твердо      убѣжденъ,  что 
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тотъ  образъ  дѣйствія,  который  диктуетъ  человѣку  ею  личная  выгода, 
всего  болѣе  совпадаетъ  и  съ  истинными  интересами  общества. 
«Преслѣдуя  свою  собственную  выгоду,  говорить  Смитъ,  человѣкъ  часто  работаетъ 
на  пользу  общую  болѣе  дѣйствительнымъ  образомъ,  чѣмъ  если  бы  прямо  задался 
такою  цѣлью».  Отсюда  Смитъ  логически  приходитъ  къ  признанію  свободы  торговой 
и  промышленной  дѣятельности,  какъ  основы  всего  народно-хозяйственнаго  порядка. 
Нпрочемъ,  Смитъ  отнюдь  неявляется  безусловнымъ  сторонникомъ  ничѣмъ  не  огра- 
ниченной свободы;  эта  послѣдняя  для  него  кажется  ндеаломъ,  на  практикѣ  же 
Смитъ  считается  съ  реальными  условіями  и  дѣлаетъ  уступки  меркантильной  си- 
стемѣ,  которую  въ  общемъ  отрицаетъ.  Изъ  вѣры  А.  Смита  въ  естественный  порядокъ 
вешей,  который  наилучше  проявляется  въ  условіяхъ  свободы,  невмешательства 
государственной  власти, — вытекаетъ  оптимизмъ  его  міровоззрѣнія  и  увѣренность 
въ  томъ,  что  все  въ  общемъ  идетъ  хорошо,  когда  идетъ  само  собою.  Основой 
общественнаго  и  хозяйственнаго  порядка  Смитъ  считаетъ  раздѣленіе  труда  и  ви- 
дитъ  въ  этомъ  раздѣленіи  самое  яркое  проявленіе  свободнаго,  непроизвольнаго 
функціонированія  отдѣльныхъ  хозяйственныхъ  единицъ,  отдѣльныхъ  человѣческихъ 
воль.  Дальнѣйшіе  экономическіе  взгляды  А.  Смита,  логически  выводимые  изъ  выше- 
изложенныхъ  принциповъ,  могутъ  быть  сведены  къ  слѣдующему:  въ  отличіе  отъ 
физіократовъ  и  меркэнтилистовъ,  А.  Смитъ  полагаетъ,  что  «богатство  народа  со- 
стоитъ  не  въ  одной  землѣ,  не  въ  однихъ  деньгахъ,,  а  во  всѣхъ  вещахъ,  которыя 
годны  для  удовлетворенія  нашихъ  потребностей  и  для  увеличенія  нашихъ  жизнен- 
ныхъ  наслажденій».  Источникъ  богатства  Смитъ  видитъ  не  въ  земледѣльческомъ 
трудѣ,  не  въ  торговлѣ  и  обрабатывающей  промышленности,  а  въ  т  р  у  д  ѣ  вообще. 
«Годовой  трудъ  каждаго  народа, — говоритъ  А.  Смитъ, — есть  основной  фондъ,  еже- 
годно доставляющій  ему  всѣ  предметы,  удовлетворяющіе  его  потребностямъ  и  слу- 
жащие для  удобства  его  жизни».  Существеннымъ  же  условіемъ  примѣненія  труда 
служить  капитал  ъ,  т.-е.  та  часть  сбереженныхъ  запасовъ,  которая  предназна- 
чается для  полученія  дохода.  Такъ  какъ  люди  не  могутъ  удовлетворять  своимъ 
потребностямъ  лишь  при  помощи  своего  труда,  то  они  принуждены  обращаться  къ 
продуктамъ  чужого  труда,— откуда  возникаетъ  обмѣнъ,  а  при  обмѣнѣ  товаровъ 
одного  на  другой  или  на  деньги  люди  повинуются  извѣстнымъ  естественнымъ 
законамъ,  опредѣляющимъ  то,  что  можетъ  быть  названо  цѣнностью  товаровъ. 
Основаніемъ  же  цѣнности  А.  Смитъ  считаетъ  трудъ.  который  никогда  не  измѣ- 
няется  въ  своей  собственной  цѣнности.  Если  же  первоначальная  цѣна  товаровъ 
опредѣляется  трудомъ,  то  «по  мѣрѣ  скопленія  капиталовъ  и  обращенія  земли  въ 
собственность  является  необходимость,  чтобы  вырученная  цѣна  товаровъ  покрывала 
не  только  содержаніе  работника,  но  и  давала  бы  капиталисту  прибыль,  а  земле- 
владѣльцу — ренту.  Такимъ  образомъ,  по  А.  Смиту,  цѣна  каждаго  товара  слагается 
изъ  трехъ  элементовъ:  1)  Заработной  платы,  2)  прибыли  и  3)  поземельной  ренты, 
которыя  и  являются  первоначальнымъ  источникомъ  какъ  всякаго  дохода,  такъ  и 
мѣновой  цѣнности.  Рыночныя  цѣны  стремятся  къ  уровню  естественной  цѣны,  по- 
тому что  «вся  сумма  производительности,  ежегодно  употребляемая  для  доставленія 
какого-либо  товара  на  рынокъ,  естественно  соразмѣряется  съ  дѣйствительнымъ 
спросомъ.  Она  естественно  стремится  доставить  на  рынокъ  такое  количество,  ко- 
торое удовлетворяло  бы  требованіямъ  на  него,  но  не  болѣе».  Что  касается  причинъ 
измѣненій  каждой  изъ  этихъ  трехъ  составныхъ  частей  дохода,  т.-е.  заработной 
платы,  прибыли  и  ренты,  то  «высота  обычной  заработной  платы  зависитъ  отъ 
.'.оговора,  заключаема™  между  представителемъ  рабочей  силы  и  хозяиномъ  упо- 
требляемаго  въ  производствѣ  капитала,  интересы  которыхъ  ни  коимъ  образомъ  не 
могутъ  быть  называемы  тождественными.  Работники  естественно  стараются  выго- 
ворить какъ  можно  больше,  тогда  какъ  хозяинъ,  наоборотъ,  стремится  дать  какъ 
можно  меньше;  но  такъ  какъ  хозяевамъ  по  меньшему  ихъ  числу  и  другимъ  благо- 
пріятнымъ  условіямъ  гораздо  легче  вступить  въ  соглашенія,  то  они  обыкновенно 
и  одерживаютъ  верхъ  въ  своихъ  спорахъ  съ  работниками.  Однако,  существуетъ 
граница,  далѣе  которой  невозможно  понизить  на  сколько-нибудь  продолжительное 
время  обыкновенную  заработную  плату  даже  нк:<шаго  рода  труда.  Этотъ,  предѣлъ 
обусловливается  суммой  средствъ,  необходимыхъ  для  содержанія  работника  и  его 
семьи.  Прибыль  на  капиталъ  зависитъ  отъ  сходныхъ  же  причинъ,  но  съ  противо- 
положными результатами:  прибыль  увеличивается  при  уменьшенін  богатства  націи 
и  уменьшается  при  его  увеличеніи,  такъ  какъ  при  возрастаніи  богатства  становится 
все  труднѣе  и  труднѣе  находить  для  новыхъ  капиталовъ  достаточно  выгодное  по- 
мѣщеніе.  Отсюда  возникаетъ  соперничество  между  капиталистами,  которое  и  пони- 
жаетъ  общій  уровень  дохода  на  капиталъ  во  вредъ  всему  капиталистическому  классу». 
Наконецъ,  высота  ренты,  по  мнѣнію  А.  Смита,  зависитъ  отъ  плодородія  и  географическаго 
по.тоженія  участка.  Въ  результатѣ  Смитъ  устанавливаем  совпадете  рабочихъ  интересовъ 
и  совпадете  интересовъ  капитала  съ  интересами  всего  общества.  Подводя  итогъ  громаднаго 
значенія  А.  Смита  для  экономической  науки,  проф.  Туганъ-Барановскій  формулируетъ  его 
слѣдующимъ  образомъ.  „А.  Смитъ  занялъ  вполнѣ  определенную  позицію  въ  разыгрывав- 
шейся на  его  глазахъ  борьбѣ  старыхъ  и  новыхъ  формъ  хозяйства,  мелкаго  самостоятельнаго 
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производства  и  капитализма;  онъ  былъ  всей  душой  на  сторонѣ  новаго  промышленнаго  строя. 
Благодѣтельныя  послѣдствія  для  всѣхъ  классовъ  населенія  отъ  развитія  обмѣна  и  крупнаго 
производства  кажутся  ему  настолько  очевидными,  что  онъ  почти  не  обсуждаетъ  вопроса, 
соотвѣтствуетъ  ли  происходящая  промышленная  революція  интересамъ  массы  населенія  или 
нѣтъ.  Новыя  формы  хозяйства  выше  въ  техническомъ  отношеніи,  онѣ  увеличиваютъ  народ- 
ное богатство,  и  потому  Смитъ  безъ  всякихъ  колебаній  становится  на  ихъ  сторону.  Распа- 
деніе  общества  на  три  класса:  землевладѣльцевъ,  капиталистовъ  и  рабочихъ  кажется  Смиту 
вполнѣ  естественнымъ  строемъ  общества,  не  требующимъ  объясненія,  причемъ  интересы 
этихъ  трехъ  классовъ,  по  мнѣнію  Смита,  относятся  очень  различно  къ  интересамъ  всего 
общества  въ  совокупности",  а  именно — интересы  землевладѣльцевъ  и  рабочихъ  совпадаютъ 
съ  нимъ,  интересы  же  капиталистовъ— ему  противорѣчатъ.  Литература  объА.  Смитѣ  указана 
при  №  14281.  На  рус.  языкѣ  главнѣйшія  соч.  Смита  существуютъ  лишь  въ  устарѣвшемъ 
переводѣ  П.  Бибикова  (распрод.).  Нельзя  не  пожелать  новаго  научнаго  перевода  и  изданія 
ихъ.  Изъ  соч.  А.  Смита  не  пер.:  „Ьесіигез  ои  Лизіісе,  Роіісе,  Реѵепие  аиё  Агтз";  „Ьеііег 
іо  Мг.  ЗсгаЬап  оп  іііе  Іазі  Шпезз  оі  Б.  Ните",  1777  г.,  „Сопзісіегаііопз  сопсегпіп§  іпе  іігзі 
іогтаііоп  о{  1ап§иа§е5",  1759  г. 

XIX  вѣкъ.  Эконом  исты -  пессимисты  классической  школы. 
Всѣ  главныя  теченія  мысли  въ  области  экономической  науки  ХІХ-го  вѣка 
ведутъ  свое  начале  отъ  А.  Смита,  причемъ  непосредственные  его  продолжа- 
тели и  ученики  объединяются,  обыкновенно,  подъ  общимъ  названіемъ  «классиковъ 
политической  экономіи»  или  просто  «классической  школы».  Названіе  это  дано 
послѣдователямъ  Смита  въ  виду  особеннаго  значенія  ихъ  трудовъ,  съ  одной 
стороны,  какъ  оеновныхъ  трактатовъ  по  политической  экономіи,  съ  другой,  какъ 
выраженіе  правовѣрныхъ  взглядовъ,  въ  отличіе  отъ  сочиненій  послѣдующихъ  критиковъ 
въ  экономической  наукѣ  (напр.,  ооціалистовъ).  Какъ  сказано,  міровоззрѣніе  Смита  было 
по  существу  оптимистическимъ,  и  этогь  его  оптимизмъ,  но  въ  гораздо  болѣе  категоричной 
и  утрированной  формѣ,  становится  знаменемъ  цѣлой  школы  экономистовъ,  главными 
представителями  которой  являются  французы:  Ж.  Б.  Сэй,  Бастіа,  Ж.  Гарнье,  Росси, 
Бланки;  напротивъ,  ближайшіе  послѣдователи  Смита  въ  Англіи, — Рикардо  и  Мальтусъ, — 
отбрасываютъ  его  оптимизмъ  и  смотрятъ  на  настоящее  и  будущее  человѣчества  съ 
мрачной,  пессимистической  точки  зрѣнія.  Наконецъ,  соціально-политическое  и  соціали- 
стическое  теченія  общественной  экономической  мысли  (Сисмонди,  такъ  наз.  утопи- 
ческіе  соціалисты,  отчасти  Д.  С.  Милль,  катедеръ-соціалисты  и  марксисты)  сумѣли 
сочетать  пессимизмъ  по  отношенію  къ  настоящему  со  -здоровымъ  оптимизмомъ  по 
отношенію  къ  будущему  (послѣднее,  впрочемъ,  не  относится  къ  Сисмонди,  который 
свой  идеалъ  видѣяъ  не  въ  будущемъ,  а  въ  прошломъ).  Слѣдуя  общепринятому 
порядку,  мы  охарактеризуемъ  прежде  всего  взгляды  экономистовъ-пессимистовъ,  то 
есть — Мальтуса  и  Рикардо. 

Въ  своемъ  трудѣ  (№  14387)  Робертъ  Мальтусъ  (1766 — 1834  гг.),  въ  противополож- 
ность анархисту  Годвигу  (о  немъ  смотри  выше),  «старается  свести  причины 
ооціальныхъ  невзгодъ  къ  неизбѣжнымъ  законамъ  природы.  Корень  зла  лежитъ,  по 
его  мнѣнію,  въ  чрезмѣрномъ  размноженіи  людей.  Бѣдствія,  причиняемыя  странѣ 
дурнымъ  устройствомъ  общественныхъ  учрежденій,  совершенно  ничтожны  по  сра- 
вненію  съ  тѣми,  какія  наносятся  слишкомъ  быстрымъ  увеличеніемъ  числа  людей. 
Основная  мысль  Мальтуса  заключается  въ  томъ,  что,  по  самой  природѣ  своей,  насе- 
леніе  имѣетъ  тенденцію  размножаться  быстрѣе,  нежели  средства  продовольствія»: 
тогда  какъ  «средства  существованія,  при  самыхъ  благопріятныхъ  условіяхъ,  не 
могутъ  возрастать  быстрѣе,  чѣмъ  въ  ариѳметической  прогрессіи,  населеніе  имѣетъ 
тенденцію  увеличиьагься  въ  прогрессіи  геометрической».  (Чупровъ).  «Если,  такимъ 
образомъ,  естественный  приростъ  населенія  не  будетъ  сдерживаться  личнымъ  благо- 
разуміемъ  и  законодательствомъ,  то  съ  теченіемъ  времени  необходимо  почувствуется 
излишекъ  населенія  со  всѣми  его  бѣдствіями».  Такнмъ  образомъ,  теоретическія 
воззрѣнія  Мальтуса  сводятся  къ  слѣдующимъ  положеніямъ:  а)  населеніе  для  своего 
увеличенія  и  сохраненія  не  нуждается  въ  искусственныхъ  мѣрахъ;  б)  мѣры  къ  раз- 
множенію  населенія  въ  большей  части  случаевъ  только  увеличиваютъ  бѣдность  и 
смертность;  в)  лучшимъ  способомъ  предупредить  бѣдствія  пролетаріата  служнтъ 
воздержаніе  отъ  раннихъ  браковъ  при  отсутствіи  средствъ  для  содержанія  семей- 
ства; г)  благотворительность  и  законодательство  о  бѣдныхъ  не  только  безсильны 
передъ  естественнымъ  закономъ,  но  еще  увеличиваютъ  бѣдность,  поощряя  безпеч- 
ность  и  невоздержанность  неимущнхъ  классовъ.  (Чупровъ),  (№  14203). 
Въ  противоположность  А.  Смиту,  экономическая  доктрина  Мальтуса  проникнута 
черствымъ  и  жестокнмъ  духомъ  классового  интереса,  интереса  землевладѣльческаго 
класса,  защитникомъ  котораго  и  является  Мальтусъ.  Классовымъ  характеромъ  отли- 
чаются почти  всѣ  экономическія  ученія  ХІХ-го  столѣтія,  между  прочимъ,  и  ученіе 
Д.  Ркардо  (1772 — 1823  г.г.).  Впрочемъ,  по  справедливому  замѣчанію  Тугана-Барановскго, 
будучи  тппичнымъ  представителемъ  интересовъ  капиталистическаго  класса,  Рикардо 
въ  то  же  время  больше,  чѣмъ  кто-либо  другой  изъ  не-соціалистовъ,  содѣйствовалъ 
развитію  научной  теоріи  соціализма».  «Важнѣйшая  заслуга  Рикардо, — говоритъ  А.  Чуп- 
ровъ,— состоитъ  въ  томъ,   что   онъ  поставилъ   на  твердую   почву  т  е  о  рі  ю    ц  ѣ  н- 
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ноет  и,  разработка  которой  начата  была  А.  Смитом  ь.  Уже  Смитъ  сознавалъ,  что 
основаніемъ  цѣнности  служить  трудъ;  но,  говоря  объ  этомъ  основаніи,  онъ  разумѣлъ 
то  трудъ,  затрачиваемый  на  производство  вещей,  то  трудъ,  который  нужно  вымѣ- 
нять  за  данную  вещь.  Рикардо  устраняетъ  это  смѣшеніе  понятій.  Онъ  доказываетъ. 
что  мѣновая  цѣнность  зависитъ,  во-первыхъ,  отъ  рѣдкости  товаровъ  и,  во-вторыхъ, 
отъ  количества  труда,  затраченнаго  на  ихъ  приготовленіе.  Первое  условіе  опредѣ- 
ляетъ  цѣнность  товаровъ,  количество  которыхъ  не  можетъ  быть  увеличено  по  про- 
изволу, послѣднее — цѣнкость  товаровъ,  допускающихъ  произвольное  увеличеніе». 
Что  касается  теоріи  распредѣленія  народнаго  дохода  между  различными  классами 
населенія,  то  наибольшее  вниманіе  Рикардо  удѣлплъ  изслѣдованію  природы  ренты, 
дохода  землевладѣльцееъ,  той  части  земледѣльческаго  продукта,  которая  уплачи- 
вается собственнику  земли  за  пользованіе  первоначальными  и  неистощимыми 
силами  почвы.  Рента,  по  мнѣнію  Рикардо,  появляется  въ  силу  перехода  населенія 
отъ  почвъ  лучшаго  качества  къ  почвамъ  худшаго.  Такъ  какъ  худшіе  участки  должны 
требовать  большихъ  издержекъ  производства,  то  участки  лучшіе  даютъ  нѣкоторый 
излишекъ,  а  онъ-то  и  составляетъ  ренту,  которую  принято  называть  дифферен- 
ціальной.  Высота  ренты,  слѣдовательно,  опредѣляется  разницей  между  доходомъ  съ 
лучшаго  участка  и  съ  худшаго,  не  дающаго  ренты.  Два  другіе  вида  народнаго  до- 
хода— прибыль  и  заработную  плату — Рикардо  считаетъ  величинами  обратно  пропор- 
ціональными — размѣръ  прибыли  зивиситъ  отъ  высоты  заработной  платы,  которая  за- 
виситъ отъ  стоимости  средствъ  пропитанія  и  существованія  рабочаго  класса, 
а  такъ  какъ  цѣна  этихъ  послѣднихъ  стремится  къ  возрастанію  съ  увеличеніемъ  на- 
селенія,  то  изъ  этого  необходимо  слѣдуетъ  постоянное  стремленіе  заработной  платы 
въ  возрастанію,  а  прибыли  къ  пониженію. 

Экономисты -  оптимисты  Смитовской  школы.  Главою  опти- 
мистическаго  теченія  въ  классической  политической  экономіи  является  Жанъ-Батисть- 
Сэй  (№  14279),  первый  систематикъ  въ  политической  экономіи.  Наиболѣе  ориги- 
нальной частью  его  «Трактата»  является  теорія  рынковъ,  сводящаяся  къ  тому,  что 
«каждый  продуктъ  находитъ,  тѣмъ  болѣе  покупателей,  чѣмъ  болѣе  растетъ  коли- 
чество остальныхъ  продуктовъ»,  ибо,  чтобы  купить  продуктъ,  нужно  какой-либо 
другой  продуктъ  продать.  Товары,  въ  концѣ-концовъ,  обмѣниваются  на  товары,  з 
деньги — простой  посредникъ  мѣнового  акта.  Каждый  товаръ  несетъ  съ  собой  спросъ 
на  другіе  товары;  рынокъ  для  каждаго  товара  создается  не  чѣмъ  инымъ,  какъ  дру- 
гими товарами  же.  Возможно  производство  не  тѣхъ  товаровъ,  которые  требуются 
рынкомъ,  но  такого  положенія  вещей,  при  которомъ  совокупное  предложеніе  всѣхъ 
продуктовъ  превысило  бы  совокупный  общественный  спросъ  на  нихъ,  быть  не  мо- 
жетъ. Если  предложеніе  одного  товара  превышаетъ  общественный  спросъ,  это  значить, 
что  предложеніе  другого  товара  не  достигаетъ  обшественнаго  спроса  .  (Туганъ-Бара- 
новскій.  Курсъ  политической  экономіи).  Отсюда  Сэй  дѣлаетъ  выводъ,  что  промы- 
шленные кризисы  зависятъ  не  отъ  того,  что  произведено  слишкомъ  много,  а  отъ  того, 
что  произведено  недостаточно  какого-либо  одного  товара.  По  своему  общему 
соціально-экономическому  міросозерцанію  Ж.  Б.  Сэй,  какъ  это  хорошо  отмѣчаетъ 
Ю.  Платтеръ  (№  14017),  является  зашитникомъ  капитализма,  но  сравнительно  без- 
пристрастнымъ.  Въ  трактатѣ  Сэя  можно  найти  не  мало  страницъ,  посвященныхъ  опи- 
санію  тѣневыхъ  сторонъ  капитализма.  Послѣдователями  Ж.  Б.  Сэя  во  Франціи  являются: 
Дюнуайе  (его  „Ь  іпсіияігіе  еііа  тогаіе  соп5іс!егеё5  сіапзіеигз  гаррогіз  аѵез  Іа  зосіёіё"  (1825  г.), 
„Ое  1а  ІіЬегІё  сіи  ігаѵаіі"  (1885  г.),  „Моіісез  с!'ёсопотіе  роііі^ііе"  (1870  г.)  и  др.  не  пер.), 
Бастіа  (№№  14251  и  14279),  Бодрильяръ  (его  „Мапиеі  сГёсопотіе  роШі^ие"  (1857  г.),  .Эез  гар- 
рогіз  сіе.  1а  тогаіе  еі  сЗе  1'ёсопотіе  роііііцпе"  (1860  г.),  „Ба  ІіЬегІё  сіи  Ігаѵаіі"  (1865  г.)  и  др. 
не  пер.),  Курсель-Сенейль  (№  14007а),  затѣмъ  П.  Лсруа-Болье  (№  1 2905),  Молинари  (его 
„Без  Ьоіз  паіигеііез  сіе  Гёсопотіе  роШідие"  (1887  г.),  „Ьа  тогаіе  ёсопотіяие"  (1888  г.)Т 
„МаШшз,  еззаі  зиг  1е  ргіпсіре  сіе  рориілііоп"  (1889  г.),  „Ргёсіз  (1'ёсопогпіе  роііі^ие  еі  сіе 
тогаіе"  (1897  г.)  и  др.  не  пер.;  изъ  „Соигз  сГёсопотіе  роіі^ие"  1863  г.  пер.  только  пер- 
вый томъ  (№  14014а)  и  Л.  Сэй  (его  „Ёсопотіе  зосіаіе"  (1891  г.).  „Ье  зосіа- 
Іізте  сГЕШ"  (1884  г.),  „Сопіге  )е  зопаИзте"  (1896  г.)  и  др.  не  пер.).  Изъ  ннхъ 
наиболѣе  извѣстенъ  Бастіа  (1871 — 1850)  (№  14251,14279,  его  „Ргоіесііоппізте  ет.  сотти- 
пізте",  „Сарііаі  еі  гепіе  ".  „Маікііі  аг<геп1",  „Ргоргіёіё  ет.  зроііаііоп".  ,,СоЬс1еп  еі  Іа  1і§ие 
ои  Га§паІіоп  ап^Ііізе  роиг  1а  ІіЬегіё  сіез  Гсспап«ез"  (1845  г.  не  пер.).  Его  книги  представляютъ  со- 
бою апологію  буржуазнаго  строя.  Бастіа  отрицаетъ  наличность  какихъ-либо  внутреннихъ 
антагонизмовъ  въ  современномъ  обществѣ  и  полагаетъ,  что  «предоставленные  самимъ 
себѣ  экономическіе  интересы  стремятся  къ  гармоническимъ  комбинаціямъ,  ко  все 
большему  перевѣсу  обшественнаго  блага».  То,  что  есть  плохого,  несовершенная  въ 
экономической  жизни  нашего  времени,  обязано,  по  мнѣнію  Бастіа,  лишь  стѣсненію 
свободы, — и  единственное  средство  устранить  всякіе  недостатки  экономическаго  меха- 
низма есть  полная  свобода  конкурренціи.  Всѣ  писатели  либеральной  школы,  такнмъ 
образомъ,  сходятся  въ  томъ,  что  «естественные  законы  управляютъ  производствомъ 
и  распредѣленіемъ  богатства  наилучшимъ  образомъ,  т.-е.  наиболѣе  соотвѣтствую- 
шимъ  общему  благу  человѣчества,  и  что  достаточно  исполнить  эти  законы,  устраняя 
естественныя  препятствія,  мѣшаюшія  нхъ  дѣйствію,  и  не  прибавляя  къ  этимъ  пре- 
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лятствіямъ  никакихъ  искусственныхъ,  для  того,  чтобы  положеніе  человѣка 
стало  такимъ  хорошимъ,  какимъ  только  оно  и  можетъ  быть  при  современномъ 
состояніи  его  знаній  и  промышленности.  Поэтому  евангеліе  экономистевъ  даннаго 
направленія  сводится  къ  слѣдующимъ  четыремъ  словамъ:  .Іаіззег  Гаіге,  Іаібзех  раззег" 
Молинари  „Ьез  Іоіз  пайігеііез".  къ  либеральной  школѣ  политической  экономіи  дол- 
жны быть  отнесены  еще  Бентамъ  (№  14210).  Кэрнсъ  (№  14210Х,  Роджерсъ 
(№  12213)  и  знаменитый  противникъ  хлѣбныхъ  законовъ  Кобдэнъ  (№  14210).  О 
классической  политической  экономіи  см.  №  14214.  Въ  Россіи  смитовское  направленіе 
нашло  свое  выраженіе  івъ  трудахъ  Н.  Тургенева  (№№  4863—64,  11610)  и  гр.  Н.  С. 
Мордвинова.  Первый  изъ  нихъ  отстаиваетъ  принципы  экономическаго  либерализма  и 
идеи  свободной  торговли.  По  мнѣнію  Тургенева,  «никакая  теорія,  какъ  экономическая 
и  финансовая,  такъ  и  правительственная,  не  можетъ  принести  хорошихъ  результатовъ, 
если  она  не  основывается  на  свободѣ».  Поэтому  Тургенвъ — убѣжденный  противникъ 
протекціонизма.  Напротивъ,  гр.  Мордвиновъ,  будучи  ученикомъ  Смита  и  раздѣляя 
его  взглядъ  на  роль  личнаго  интереса  въ  экеномической  жизни,  является  вмѣстѣ  съ 
тѣмъ  противникомъ  свободной  торговли  и  сторонникомъ  протекціонизма.  Онъ  пола- 
гаетъ,  что  слѣдуетъ  «учредить  общественную  пользу  на  пользѣ  частной,  но  мѣра 
свободы  есть  мѣра  пріобрѣтаемаго  богатства».  Интересно  отмѣтить,  что,  вопреки 
своимъ  просвѣщеннымъ  и  зо  многихъ  отношеніяхъ  либеральнымъ  взглядомъ,  гр. 
Мордвиновъ,  тѣмъ  не  менѣе,  выступаетъ  противъ  освобожденія  крестьянъ.  (Обь 
экономическихъ  воззрѣніяхъ  Мордвинова  см.  Иконниковъ,  №  7101,  А.  Гнѣвушинъ 
№  14223а,  Михайловскій,  №  4514,  т.  III,  Святловскій,  №  14245).  Взгляды  Мордвинова 
изложены  имъ  въ  слѣдующихъ  трудахъ:  «Разсужденіе  о  пользахъ,  могущихъ  по- 
слѣдовать  отъ  учрежденія  частныхъ  по  губерніямъ  банковъ»  (1813  г.),  «Мнѣніе 
о  способахъ,  коими  Россіп  удобнѣе  можно  привязать  къ  себѣ  постоянство  кав- 
казскихъ  народовъ»  (Записка,  поданная  Александру  I  въ  1816  г.),  «Нѣкоторыя 
соображенія  по  предмету  мануфактуръ  въ  Россіи  и  о  тарифѣ»  (1815  г.).  Писатели 
смитовской  школы  какъ  лессимисты,  такъ  и  оптимисты  извѣстны  подъ 
«азваніемъ  «манчестерской  школ  ы»,  несостоятельность  которой  обна- 
руживается очень  рано  и  нападки  на  которую  начинаются  еще  въ  началѣ  XIX  вѣка. 

Однимъ  изъ  первыхъ  ея  критиковъ  является  Сисмонди  (№  14280), 
который,  какъ  говоритъ  Туганъ-Барановскій,  можетъ  считаться  родоначальникомъ 
того  направленія  въ  экономической  наукѣ,  на  знамени  котораго  написано:  «соціальныя 
реформы!»  и  которое  занимаетъ  промежуточное  положеніе  между  соціаілизмомъ  и 
школой  свободной  конкуренціи.  «Въ  ученіи  Сисмонди,  по  мнѣнію  Чупрова,  особенно 
характерны  его  мысли  объ  отношеніи  производства  къ  потребленію.  Увеличеніе 
производства  лишь  постольку  составляетъ  благо  для  націи,  поскольку  оно  сопро- 
вождается соотвѣтствующимъ  возрастаніемъ  потребленія.  Сисмонди  видитъ  все 
несчастье  современнаго  промышленнаго  общества  въ  томъ,  что  въ  немъ  нарушено 
необходимое  равновѣсіе  потребленія  съ  производствомъ;  что  машины  въ  громадной 
степени  увеличили  массу  производимыхъ  продуктовъ  и  въ  то  же  время  уменьшили 
средства  рабочихъ  классовъ,  а  слѣдовательно  сократили  и  нхъ  потребленіе.  Отсюда 
переполненіе  товарами,  борьба  за  рынки,  промышленные  кризисы,  которые  именно 
и  происходятъ  оттого,  что  производится  товаровъ  больше,  чѣмъ  требуется 
(Чупровъ,  №  14203).  «Всѣ  эти  несчастья,  по  словамъ  Сисмонди,  обязаны 
своимъ  происхожденіемъ  свободной  конкурренціи».  Поэтому  Сисмонди  счи- 
таетъ  необходимымъ  вмѣшательство  государства,  которое  должно  быть 
покровителемъ  слабаго  противъ  сильнаго,  защитникомъ  того,  кто  самъ 
не  можетъ  защитить  себя».  Задачей  народнаго  хозяйства  Сисмонди  счи- 
таетъ  увеличеніе  валового,  а  не  чистаго  дохода  націи — другими  словами,  въ  центрѣ 
хозяйственной  жизни  Сисмонди  ставитъ  крестьянство,  мелкое  земледѣліе,  которое 
заинтересовано  какъ  разъ  въ  валовомъ,  а  не  чнстомъ  доходѣ  и  у  котораго  имѣется 
то  соотвѣтствіе  между  потребленіемъ  и  производствомъ,  котораго  такъ  недостаетъ 
капиталистическому  строю.  «Для  насъ,  русскихъ, — справедливо  замѣчаетъ  Туганъ- 
Барановскій — произведенія  знаменитаго  автора  «новыхъ  началъ»  особенно  интересны 
потому,  что  нигдѣ  идеализація  мелкаго  производства  и  крестьянскаго  хозяйства,  веду- 
щая свое  начало  отъ  Сисмонди,  не  получила  такого  распространена  въ  образован- 
ныхъ  кругахъ  общества,  какъ  у  насъ...  Идеи  Сисмонди,  перейдя  черезъ  много  рукъ, 
нашли  для  себя  въ  Россіи  благопріятную  почву  и  мало-по-малу  завоевали  умы  боль- 
шей части  нашей  прогрессивной  интеллнгенціи.  Такъ  называемое  народничество  пред- 
ставляетъ  собою  не  что  иное,  какъ  перенесенное  въ  русскія  условія  ученіе  Сисмонди». 
Соч.  Сисмонди,  если  не  считать  отрывковъ  (№  14280)  не  пер.  на  русскій  языкъ.  См. 
его:  „Еіисіез  зиг  Гёсопогпіе  роіі^ие",  а  также  историческая  работы:  „Нізіоіге  сіез  Ргапсаіз", 
31  т. т.,  „Нікіоіге  сіе  1а  НЬегіё  еп  Наііе",  „Нізіоіге  сіез  гёриЬ^иез  ііаііеппез  сіи  тоуеп  а§е'у 
16  т.т.,  „Нізіоіге  сіе  1а  сЬиІе  сіе  Гетріге  готаіп"). 

Если  въ  положительной  части  свонхъ  экономическихъ  и  соціальныхъ  воззрѣній  Сис- 
монди является  идеализаторомъ  и  защитникомъ  строя  мелкаго,  натуральнаго  хозяй- 
ства, то  своей  критикой  капитализма  онъ  уже  приближается  къ  сеціализму,  предвосхи- 
щая по  цѣлому  ряду  важнѣйшихъ  соціально-экономическихъ  вопросовъ  взгляды 
основателя  новѣйшаго   соціализма — К.  Маркса. 
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ОТДБЛЪ   I.   НАУКИ   О  СОШАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Соціалист  ы— у  т  о  п  и  с  т  ы.  Впрочемъ,  въ  началѣ  же  XIX  в.  соціализмъ, 
какъ  положительная  теорія,  разрабатывался  тремя  великими  утопистами:  Р.  Оуэномъ, 
Ш.  Фурье  и  С.  Симономъ.  Причины  появленія  соціализма  Чупровъ  формулируетъ 
слѣдующимъ  образомъ:  «Осуществленіе  идей  либеральной  экономической  школы, 
послѣдовавшее  въ  періодъ  французской  революціи  и  вскорѣ  послѣ  нея,  во  многомъ 
не  оправдало  возлагавшихся  ожиданій.  Провозглашеніе  правъ  человѣка  санкціони- 
ровало  широкую  свободу  человѣческой  личности  и  дѣятельности,  но  французская 
революція,  устранивъ  всѣ  остатки  средневѣковаго  строя,  сковывавшіе  личность  и 
собственность,  не  уничтожила  однако  противоположности  между  богатствомъ  и 
бѣдностью:  экономическія  и  соціальныя  неравенства  не  исчезли,  а,  напротивъ,  уси- 
лились подъ  вліяніемъ  событій,  сопровождавшихъ  французскій  переворотъ».  Собы- 
тія  эти, — во-первыхъ,  войны,  во-вторыхъ,  появленіе  машинъ,  которое  «нанесло  рѣши- 
тельный  ударъ  мелкому  ручному  промышленному  труду,  такъ  какъ  подъ  вліяніемъ 
конкурренціи  машинъ  мелкихъ  производителямъ  не  оставалось  никакого'  другого 
исхода,  какъ  пойти  въ  ряды  фабричныхъ  рабочихъ,'  и  при  томъ  безъ  всякой  надежды 
когда-либо  выбраться  изъ  этого  положенія.  «Ростъ  промышленности  быстро  стянулъ 
громадное  населеніе  въ  новые  центры  и  создалъ  здѣсь  страшную  скученность  насе- 
ленія,  которая  и  была  источникомъ  болѣзней  и  преждевременнаго  истощенія  людей. 
Стремленіе  промышленниковъ  удешевить  рабочую  силу  повело  къ  широкому  употре- 
бленію  на  фабрикахъ  женскаго  и  дѣтскаго  труда».  «Сознаніе  этихъ  послѣдствій, — 
заключаетъ  проф.  Чупровъ — и  стремленіе  устранить  нхъ  дали  происхожденіе  цѣлому 
ряду  теорій,  которыя  извѣстны  подъ  общимъ  пменемъ  соціализма».  Въ  виду  того, 
что  съ  точки  зрѣнія  чистой  экономической  теоріи  великіе  утописты  первой  половины 
XIX  в.  не  представляютъ  большого  значенія,  мы  не  касаемся  ихъ  въ  этомъ  нашемъ 
обзорѣ  и  отсылаемъ  читателя  къ  сдѣланному  нами  выше  обзору  утоп:;ческаго  соніп- 
лизма  на  стр.  737 — 8. 

Историческая  школа.  Соціаль но- политическое  паправленіе  и 
катедеръ-соціализмъ.  , .Каковы  бы  ни  были  историческія  условія  хозяйства  даннаго 
народа  и  положеніе  того  или  иного  класса  въ  этомъ  народѣ,— говорить  А.  И.  Чупровъ, — школа 
Смита  вѣрила,  что  работа  личныхъ  интересовъ  достаточна  для  достиженія  важнѣйшихъ  цѣлей 
общежитія  Соціализмъ,  въ  свою  очередь,  объявляя  вражду  существующей  хозяйственной 
организаціи,  предлагаетъ  замѣнить  ее  новымъ  порядкомъ — причемъ  соціализмъ  въ  чистомъ 
его  видѣ  стремился  приложить  свои  планы  повсюду,  къ  каждой  странѣ  и  къ  каждому 
народу.  Смитовская  школа  и  утопическій  соціализмъ  представляютъ,  такимъ  образомъ,  а  б  с  о- 
лютныя  (международны  я)  системы,  которыя  стремятся  завоевать  весь  міръ  для 
своихъ  плановъ".  Въ  качествѣ  реакціи  противъ  нихъ  возникаетъ,  такъ  называемая,  истори- 
ческая школа  экономистовъ  (прежде  всего  въ  Германіи),  „представляющая  въ  первона- 
чальном ь  своемъ  видѣ  распространеніе  на  область  экономическихъ  отношеній  тѣхъ  взгля- 
довъ,  которые  раньше  высказаны  были  Савиньи  въ  прнмѣненіи  къ  праву",  и  сущность 
которыхъ  заключаются  въ  томъ,  что  право  разсматривается,  какъ  продуктъ  реальныхъ 
историческихъ  условій  и  отпечатокъ  народнаго  національнаго  духа".  Однимъ  изъ  первыхъ 
представителей  этой  школы  является  Фридрихъ  Листъ  (№  14003),  выступившій  съ  критикой 
ученія  Адама  Смита  съ  національной  точки  зрѣнія  іО  немъ  и  его  трудахъ  см.  выше, 
его  „ОиІПпез  о{  Атегісап  есопоту"  (1827  г.),  „Баз  сіеиіхсііе  ЫаііопаИгапзрогізузІет"  (1838  г.), 
„Біе  51ааІ5кііпс1е  ипсі  81ааІ$ргахІ5  \ѴіігІетЬег§5°  (1818  г.)  не  пер.).  Истиннымъ  основателемъ 
исторической  школы  въ  политической  экономіи  считается  В.  Рошеръ,  изложившій  свои 
воззрѣнія  въ  опубликованной  имъ  въ  1843  г.  программѣ  университетскихъ  лекцій,  составленной 
по  методу  историческаго  изслѣдованія,  а  затѣмъ  въ  трехтомномъ  сочиненіи  ,, Система  нарол- 
наго  хозяйства"  (№  14277)  (объ  этомъ  сочиненіи  см.  выше).  Дальнѣйшее  развитіе 
основныхъ  положеній  исторической  школы  было  выполнено  Бруно  Гильдебрандомъ  („Поли- 
тическая экономія  настоящаго  и  будущего")  (№  13993)  (см.  выше)  и  Карломъ 
Книсомъ  („Политическая  экономія  съ  точки  зрѣнія  историческаго  метода"  1853  г.  „ОеШ  ипсі 
КтесШ",  „біе  Зіаіізіік",  .,ШеК§еІс1  ипсі  \Ѵе11тйп2е"  не  пер.).  Проф.  Чупровъ  слѣдующимъ  обра- 
зомъ формулируетъ  основные  тезисы  данной  школы:  1)  хозяйство  каждаго  народа  есть  единое 
цѣлое,  управляющееся  своими  особыми  законами;  2)  двигательными  силами  въ  хозяйствен- 
ной дѣятельности  людей  служатъ  не  только  желанія  богатства,  какъ  допускала  школа  Смита, 
но  и  другіе  мотивы;  3)  хозяйство  есть  лишь  одна  изъ  сторонъ  народной  жизни  и  не  можетъ 
быть  познаваемо  независимо  отъ  другихъ;  4)  народное  хозяйство  не  представляетъ  изъ  себя 
неизмѣннаго  абсолютнаго  понятія,  но  подвержено  закону  развитія;  5)  политическая  экономія 
не  система  непреложныхъ  законовъ  хозяйства,  но  ученіе  объ  организаціи  этого  хозяйства, 
зависящей  отъ  дѣятельности  самого  народа;  6)  отсюда — необходимость  примѣненія  историко- 
стлтистическаго  метода;  7)  наконецъ,  историческая  школа  отрицлетъ  благодѣтельность  прин- 
ципа свободной  конкурренціи  и  настаиваетъ  на  необходимости  вмѣшательства  въ  хозяйствен- 
ныя  отношенія  общественна  го  и  государственнаго  контроля.  Правовой  порядокъ,  по  мнѣнію 
представителей  исторической  школы,  есть  одинъ  изъ  важнѣйшихъ  факторовъ  экономической 
жизни,  и  государство,  измѣняя  правовыя  отношенія,  можетъ  реформировать  и  самую  жизнь. 
(См.  у  Чупрова). 

С  о  ц  і  а  л  ь  н  о-э  т  и  ч  е  с  к  о  е  направленіе.  Кромѣ  вышеуказанныхъ,  къ  числу 
позднѣйшихъ  предста кителей  исторической  школы  относятся  слѣдующіе  экономисты:  Л.  Брен- 
тано  (№№  14044—45,  14214 — 15,  14253,  12122—23,  12243.    Его    ,.Оаз  АгЪеіі$ѵегпа11пі88 
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§етазз  сіет  Ііеиііаеп  Респі"  П877  г.),  „Эіе  АгЬеііегѵегзіпешп§  §етазз  сіез  пеиіі§еп  Шігізспаііз- 
огсіпип§"  (1879  г.),  „ІЛЬег  Еіпі§ип§затіег.  Еіпе  Роіетік  тіі  Е)г.  Аіех.  Меуег",  1873  г.  и  др. 
не  пер.),  Е.  Нассе  (его  „Ветегкип§еп  ііЬег  йаз  ргеиззізсЬе  5т.еиегзузіет"  (1861),  „Эіе  ргеиз- 
зізсііе  Вапк"  (1866  г.),  „ІЛЬег  сііе  тіііеІаІіегІісЬе  РеИ§етепізспаЙ  ипй  сііе  Еіппе§ипаеп 
й.  XVI  Л."  не  пер.),  Г.  Шмоллеръ,  Шеель  (его  „Біе  Тпеогіе  сіег  зогіаіеп  Рга§е",  „Шзеге  зосіаі- 
роШізсЪеп  Рагіеіеп",  „Ещепішп  ипй  ЕгЪгесМ"  (1877  г.)  не  пер.),  А.  Шеффле,  Шёнбергъ,  Ад. 
Вагнеръ,  но  въ  ихъ  воззрѣніяхъ  слѣдуетъ  отмѣтить  оригинальный  черты,  которыя  выдѣ- 
ляютъ  ихъ  какъ  бы  въ  особую  группу — представителей  с  о  ц  і  а  л  ь  н  о-э  тическаго  на- 
правленія.  Основныя  черты  этого  направленія  слѣдующія:  1)  оно  выдвигаетъ  на  первый 
планъ  нравственный  (этическій)  элементъ  въ  экономическихъ  изслѣдованіяхъ;  2)  оно  особенно 
сильно  подчеркиваетъ  связь  между  экономіей  и  правомъ;  3)  въ  вопросѣ  объ  организаціи 
хозяйства  оно  занимаетъ  промежуточную  позицію  между  классической  школой  и  соціализ- 
момъ,  считая  наиболѣе  раціональнымъ  сосуществованіе  трехъ  типовъ  хозяйства:  частно- 
хозяйственная, руководимаго  соображеніями  личной  выгоды,  общественно-хозяйственнаго, 
руководимаго  соображениями  общей  пользы;  наконецъ,  благотворительнаго  типа  хозяйства, 
основаннаго  на  чувствѣ  симпатіи  и  чуждаго  соображенШ  какой  бы  то  ни  было  выгоды. 
,, Каждый  изъ  упомянутыхъ  типовъ,  говорить  Чупровъ,  формулируя  взгляды  экономистовъ 
даннаго  направленія, — имѣетъ  свои  самостоятельныя  права  на  существованіе,  задача  правильно 
устроеннаго  народнаго  хозяйства  заключается  не  въ  исключительномъ  проведеніи  того  или 
иного  начала  организаціи,  а  въ  целесообразной  комбинаціи  всѣхъ  ихъ,  въ  отведеніи  для 
каждаго  надлежащихъ  границъ".  Большинство  ученыхъ  этого  соціально-этическаго  напра- 
вленія  вошло  въ  1872  г.  въ  такъ  называемый  „Союзъ  соціальной  политики"  (Ѵегеіп  іиг 
ЗогіаІроІШк1,  поставившій  своею  задачей  черезъ  изслѣдованіе  важнѣйшихъ  современныхъ 
соціально-экономическихъ  вопросовъ  подготовлять  ихъ  практическое  разрѣшеніе.  Въ  области 
рабочаго  вопроса  „Союзъ  соціальной  политики"  стоить  за  развитіе  фабричнаго  законода- 
тельства и  фабричной  инспекціи,  а  относительно  своего  общественнаго  идеала  высказывается 
слѣдующимъ  образомъ:  „нашъ  общественный  идеалъ  не  есть  нивеллированіе  въ  соціалисти- 
ческомъ  смыслѣ;  мы  считаемъ  то  общество  самымъ  нормальньшъ  и  здоровымъ,  которое 
представляетъ  собою  лѣстницу  различныхъ  существованій,  но  съ  легкими  переходами  отъ 
одной  ступени  къ  другой.  Между  тѣмъ,  нашему  теперешнему  обществу  грозитъ  опасность 
все  болѣе  уподобиться  лѣстницѣ,  въ  которой  сверху  и  снизу  много  ступеней,  а  среднія 
ступени  прогрессивно  исчезаютъ".  Другими  словами,  „Союзъ  соціальной  политики"  въ  центрѣ 
соціальнаго  вопроса  полагаетъ  проблему  сохраненія  среднихъ  общественныхъ  классовъ. 
Съ  теченіемъ  времени  въ  соціально-этическомъ  направленіи  возникаютъ  два  оттѣнка: — 
одна  группа  соціальныхъ  политиковъ,  во  главѣ  съ  Брентано,  видитъ  главное  средство  соці- 
альной  реформы  въ  самопомощи  рабочихъ,  въ  ихъ  профессіональныхъ  союзахъ, — тогда  какъ 
другая  группа,  во  главѣ  съ  Шеффле  и  Ад  Вагнерамъ  (его  „Огипс11е§ип§  сіег  роПІізсЬеп 
Окопотіе";  „ІІеЪег  сііе  зогіаіе  Рга§е"  и  сочиненія  по  финансовой  наукѣ— см.  выше — не  пер.), 
этимъ  средствомъ  считаетъ  дѣятельность  государства— откуда  и  наименованіе  этой  послѣдней 
школы — школой  государственнаго  соціализма.  (О  государственномъ  соціализмѣ 
см.  выше).  Къ  историческому  направленію  должны  быть  отнесены  еще:  Филипповичъ  (№  14025), 
Конрадъ  (№  14005)  и  изъ  русскихъ:  Чупровъ  (№  14028),  Иванюковъ  (№  14±89),  Федоро- 
вичъ  (№  14200),  гр.  Витте  (№  13990,  14218),  послѣдователь  Листа. 

Австрійская  школа.  „Историческое  направленіе  въ  политической  экономіи, — 
говорить  проф.  Туганъ-Барановскій, — встрѣтило  въ  новѣйшее  время  сильную  оппозицію  въ 
лицѣ  австрійскаго  экономиста  Карла  Менгера  и  его  школы.  По  своимъ  соціально-политиче- 
скимъ  взглядамъ  австрійскіе  экономисты  мало  отличаются  отъ  вышеуказанныхъ  нѣмеикихъ 
соціалъ-политиковъ  и,  подобно  послѣднимъ,  являются  сторонниками  соціальныхъ  реформъ. 
Оригинальность  же  австрийской  школы  всецѣло  коренится  въ  области  экономической  теоріи". 
Теоретики  этой  школы  прежде  всего  протестуютъ  противъ  злоупотребленія  историческимъ 
методомъ  изслѣдованія  и  выдвигаютъ  на  первый  планъ  значеніе  политической  экономіи, 
какъ  науки  абстрактной.  „Теоретическая  политическая  экономія,  по  ихъ  мнѣнію,  отнюдь  не 
задается  цѣлью  описывать  хозяйственныя  явленія  въ  ихъ  индивидуальной  сложности  въ 
различныхъ  странахъ  и  въ  различный  историческая  эпохи.  Это  дѣло  описательныхъ  наукъ — 
статистики  и  исторіи.  Абстрактная  же  экономическая  теорія  должна  стремиться  къ  иному — 
къ  установленію  общихъ  типовъ  хозяйственныхъ  явленій  и  къ  открытію,  путемъ  абстракціи, 
точныхъ  экономическихъ  законовъ,  которые  характеризуют  хозяйственный  процессъ  въ  его 
идеальномъ  видѣ,  т.-е.  не  такъ,  какъ  онъ  совершается  въ  действительности,  а  какъ  онъ 
совершался  бы  при  отсутствіи  усложняющихъ  обстоятельствъ.  Экономистъ,  по  мнѣнію  дан- 
наго направленія,  долженъ  исходить  изъ  предположенія,  что  человѣкъ  руководствуется  въ 
своей  хозяйственной  дѣятельности  лишь  однимъ  мотивомъ  эгоизма,  или,  что  одно  и  то  же, 
хозяйственнымъ  расчетомъ"  (Туганъ-Барановскій.  „Очерки"  №і4  99).  Такимъ  образомъ,  по 
своимъ  методологическимъ  принципамъ,  представители  австрійской  школы  какъ  бы  возвра- 
щаются ко  взглядамъ  Смита,  и  въ  особенности  Рикардо.  Исходя  изъ  этихъ  методологическихъ 
предпосылокъ,  они  и  строятъ  наиболѣе  важную  часть  своего  ученія — теорію  цѣнности. 
Отправнымъ  пунктомъ  этой  теоріи  является  анализъ  понятія  полезности  хозяйственнаго 
блага,  причемъ  въ  этомъ  понятіи  различается  два  вида:  полезность  абстрактная  и  полезность 
конкретная.  Въ  то  время,  какъ  абстрактная  полезность  предметовъ  даннаго  рода  одинакова, 
ихъ  конкретная  полезность  различна  и  зависитъ  отъ  степени  и  напряженности  подлежащей 
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удовлетворенію  конкретной  потребности.  Предметъ, который  можетъ  удовлетворить  наиболѣе 
важной  въ  данный  моментъ  потребности,  и  представляетъ  наибольшую  полезность.  Но  полез- 
ность опредѣляется  не  только  интенсивностью  потребности,  а  и  наличнымъ  запасомъ  пред- 
метовъ,  могущихъ  удовлетворить  этой  потребности.  .Какой  бы  продуктъ  мы  ни  взяли, — 
говорить  Туганъ-Барановскій,  —  всегда  мы  увидимъ,  что  при  увеличеніи  запаса  этихъ  про- 
дуктовъ  въ  нашемъ  распоряженіи,  они  начинаютъ  удовлетворять  менѣе  важнымъ  потребно- 
стямъ,  и  полезность  ихъ  падаетъ".  Такимъ  образомъ,  субъективная  цѣнность  того  или  иного 
предмета  всецѣло  определяется  степенью  его  полезности,  стоящей  въ  зависимости  отъ 
наличнаго  запаса,  съ  одной  стороны,  и  характера  конкретной  потребности,  съ  другой. 
Но  цѣнность  предмета  должна  определяться  не  полезностью  его  вообще,  а  его  „предѣльной 
полезностью",  понимая  подъ  послѣдней  наименѣе  важную  потребность  изъ  числа  всѣхъ 
тѣхъ,  которыя  удовлетворяются  при  помощи  запаса  предметовъ  этого  рода,  имѣющихся 
въ  нашемъ  распоряженіи*.  (Туганъ-Барановскій).  Однако  и  это  не  все.  Приведенное 
опредѣленіе  касается  лишь  цѣнности  тѣхъ  предметовъ,  которые,  по  самому  своему  суще- 
ству или  по  особеннымъ  условіямъ,  свободно  не  воспроизводимы.  Цѣнность  же  .свободно 
воспроизводнмаго  предмета  опредѣляется  не  его  собственной  предѣльной  полезностью 
(такъ  какъ  онъ  можетъ  быть  замѣщенъ  другимъ  однороднымъ  предметомъ),  а  цѣнностью 
средствъ  производства,  определяемой,  въ  свою  очередь,  предѣльной  полезностью  тѣхъ 
изъ  числа  приготовляемыхъ  изъ  этихъ  средствъ  производства  предметовъ,  которые  обла- 
даютъ  наименьшей  предѣльной  полезностью".  „Именно  въ  этомъ  смыслѣ  —  говорить  проф. 
Туганъ-Барановскій  — и  правильно,  по  мнѣнію  сторонников!,  теоріи  предѣльной  полезности, 
обычное  утвержденіе,  что  цѣнность  продукта  устанавливается  издержками  его  производ- 
ства". Но,  въ  отличіе  отъ  представителей  трудовой  теоріи  цѣнности.  теоретики  субъектив- 
ной школы  полагаютъ,  что  „не  средства  производства  являются  источникомъ  цѣнности 
предметовъ  потребленія,  а  цѣнность  предметовъ  погребленія,  въ  окончательномъ  итогѣ, 
является  источникомъ  цѣнности  средствъ  производства".  На  основѣ  изложенной  теоріи 
субъективной  цѣнности  устанавливается  сторонниками  даннаго  направленія  и  объективная 
цѣнность,  выражающаяся  въ  образованіи  рыночныхъ  цѣнъ.  Исходя  изъ  этой  же  теоріи, 
экономисты  субъективной  школы  развиваютъ  свой  взглядъ  и  на  цругія  стороны  народнаго 
хозяйства — такъ,  нанримѣрь,  распредѣленіе  общественнаго  дохода  между  различными  клас- 
сами они  выводятъ  изъ  цѣнности  комплементарныхъ  благъ,  причемъ  вознагражденіе  труда 
сравнительно  съ  доходами  капиталистовъ  и  землевладѣльцевъ  оказывается  низкимъ  потому, 
что  трудъ  человѣческій  есть  факторъ  производства  чрезвычайно  легко  замѣщаемый,  такъ 
какъ  имѣется  огромный  запасъ  рабочихъ  рукъ,  тогда  какъ  капиталъ  и  земля  — суть  хозяй- 
ственныя  блага,  либо  воспроизводимыя  въ  очень  ограниченной  мѣрѣ,  либо  вовсе  невоспро- 
изводимыя.  Къ  данному  иаправленію  экономической  мысли  должны  быть  отнесены:  нѣмецкій  эко- 
номистъ  Госсенъ  (его  „Епі\уіске1ип§  сісг  Оезеіге  сіез  тепзспііспеп  Ѵегкепгз"  1854  г.  не  пер.-) 
впервые  установившій  основы  этой  теоріи;  американскій  экономистъ  Джевонсъ  (№  13994), 
австрійскій  экономистъ  К.  Менгсръ  (№  140 ІІ),  являющійся  главой  австрійской  субъективной 
школы,  и  швейцарскій  экономистъ  Л.  Вальрасъ  (его  „Еіегпепіз  сГёсопотіе  роіі^ие  риге"  не 
пер.),  являющійся,  какъ  извѣстно,  однимъ  изъ  сторонниковъ  націонализаціи  земли.  Ориги- 
нальной чертой  его  политико-экономическаго  метода  является  пользованіе  математическими 
формулами  (его  „Тпёогіе  таіпётаіідие  сіе  1а  гіспеззе  зосіаіе*  и  „Тпёогіе  де  1а  тоипаі" 
не  пер  ).  Математеческій  методъ  Вальрасъ  и  другіе  представители  математической  школы 
кладутъ  въ  основу  изслѣдованія  соціальныхъ  закономѣрностей  и  установленія  соціологиче- 
скихъ  законовъ,  которые  понимаются  ими  въ  смыслѣ  законовъ  статистическихъ.  Къ  теоріи 
предѣльной  полезности  примыкаютъ  еще  Визерь  (его  „ПеЪег  сііе  ІІгзршп^  ипсі  сііе 
Наир{§е5еІ2е  сіез  \уігІ5сНаШіспеп  \Ѵег11іез"  не  пер.)  и  Бемъ  -  Баверкъ  (№  14038 — 40)  (его 
„Розіііѵе  ТІіеогіе  сіез  Карііаіз"  1889  г.  не  пер.).  Къ  этому  же  направленію  близокъ  посвоимъ 
взглядамъ  и  Маклеодъ  (№  14009).  Изъ  русскихъ  австрійскую  теорію  цѣнности  вполнѣ  или 
отчасти  раздѣляютъ:  Туганъ-Барановскій  (№  14022,  14199),  Георгіевскій  (№  1^991,  14220а). 

Научно-соціалистическое  направленіе  въ  наукѣ  политической 
э  к  о  н  о  м  і  и.  Мы  уже  упоминали,  что  въ  соціализмѣ  нужно  различать  двѣ  главныя  вѣтви: 
соціализмъ  утопическій  и  соціализмъ  критическій  или  научный.  Такъ  какъ  соціализмъ  утопи- 
ческій  не  внесъ  ничего  новаго  въ  разработку  экономической  теоріи,  то  мы  его  и  не  вво- 
димъ  въ  нашъ  обзоръ  эволюціи  этой  теоріи,  Объ  утопическомъ  соціализмѣ  см.  на  стр.737 — 8. 
Поэтому  переходимъ  теперь  къ  обзору  теоріи  критическаго  соціализма.  О  представителяхъ 
соціалистичсскаго  направленія  экономической  мысли  и  нѣкоторыхъ  ея  развѣтвленіяхъ  ска- 
зано выше.  Къ  сказанному  тамъ  мы  прибавимъ  здѣсь  нѣсколько  словъ  для  харак- 
теристики теоретическихъ  взглядовъ  нѣкоторыхъ  представителей  этой  школы.  Критическое 
направленіе  въ  соціализмѣ,  въ  отличіе  отъ  утопическаго  соціализма,  приходить  къ  выводу, 
что  важнѣйшимъ  содержаніемъ  исторіи  является  борьба  различныхъ  общественныхъ  группъ 
за  свои  экономическіе  интересы,  причемъ  это  нлправленіе  „пытается  слить  въ  одно  цѣлое 
дѣло  осуществленія  новаго  соціальнаго  идеала  съ  защитой  интересовъ  одного  общественнаго 
класса,  составляющаго  большинство  населенія— пролетаріата*.  Въ  этомъ  смыслѣ  наиболѣе 
яркимъ  представителемъ  критическаго  соціализма  является  Карлъ  Марксъ,  въ  ученіи  кото- 
раго  обоснованіе  классовой  борьбы  достигаетъ  своей  наибольшей  отчетливости.  Взгляды 
Карла  Маркса  изложены  выше.  Съ  точки  зрѣнія  чисто  научныхъ  заслугъ  въ  дѣлѣ 
созданія   новой   экономической   теоріи,  рядомъ   съ   нимъ  должны   быть  поставлены  такіе 
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мыслители,  какъ  Прудонъ  (по  нѣкоторымъ  своимъ  взглядамъ  примыкающій  къ  анархизму)  и 
Родбертусъ  (по  нѣкоторымъ  своимъ  взглядамъ  примыкающій  къ  государственному  соціализму;. 
Къ  критическому  же  направленію  въ  современномъ  соціализмѣ  долженъ  быть  отнесенъ  и  Ф.  Лас- 
саль, который,  рядомъ  съ  практической  дѣятельностью  на  почвѣ  организаціи  рабочихъ  массъ 
въ  Германіи,  проявилъ  свои   силы  и  въ  дѣлѣ  созданія  экономической  теоріи.  Въ  нижеслѣ- 
дующей  характеристик   основныхъ  ученій  критическаго  соціализма  мы  коснемся  лишь  ихъ 
экономической  стороны.  Самымъ  извѣстнымъ  произведеніемъ  П.  Ж.  Прудона  (1809 — 1865  гг.) 
является  его  книжка  „Что  такое  собственность?"  (№  14144),  въ  которой  авторъ  подвергаетъ 
критикѣ   различныя   теоріи  оправданія   частной  собственности  и  приходитъ  къ  выводу,  что 
всѣ   онѣ  несостоятельны.   Въ  дѣйствительности,  по  Прудону,  право  частной  собственности 
есть  не  что  иное,  какъ  присвоеніе,  безъ  всякаго  возмѣщенія,  продуктовъ,  произведенныхъ 
другими  лицами  (въ  формѣ  ли  арендной  платы  за  землю,  заработной  платы,  въ  силу  обла- 
данія   капиталомъ,  или  процента  на  денежный  капиталъ).  Источникомъ  дохода,  по  мнѣнію 
Прудона,  всегда  служитъ  тотъ  фактъ,  что  рабочіе  создаютъ  больше  цѣнностей,  чѣмъ  полу- 
чаютъ  въ  видѣ  заработной  платы,  излишекъ  же  поступаетъ  въ  пользу  собственника.  Следо- 
вательно, заключаетъ  Прудонъ,  собственность  всегда  есть  кража  (,1а  ргоргіёіё  с'ез!  1е  ѵоі"). 
Нужно,  однако,  замѣтить,  что  Прудонъ  относится  отрицательно  и  къ  коммунизму,  который, 
по  его  мнѣнію,  не  въ  состояніи  былъ  бы  устранить  существующаго  неравенства,  а  могъ  бы 
лишь   его  замѣнить  новымъ   неравенствомъ — слабые  угнетали   бы  въ  коммунистическомъ 
строѣ   сильныхъ,  лѣнивые  и  неспособные  жили  бы  на  счетъ  трудящихся  и  способныхъ. 
Впослѣдствіи  Прудонъ  нашелъ,  какъ  извѣстно,  рѣшеніе  вопроса  въ  русской  общинѣ.  „Въ 
своемъ  сочиненіи"  Тпёогіе  (іе  1а  ргоргіёіё"  (не  пер.)  Прудонъ  говорить,  что  истинное  рѣ- 
шеніе  проблемы  собственности  дано  славянской  расой,  создавшей  собственность  общинную, 
при  которой  земля  принадлежитъ  всей  общинѣ,  а  право  пользованія  отдѣльными  земельными 
участками — каждому  члену  общины"  (Туганъ-Барановскій).  Въ  знаменитой  книгѣ  „Зузіёте  сіез 
сопігасіісііогіз  ёсопоіг^иез  ои  рпііозоріііе  гіе  1а  гпізеге"  1846  г.  (не  пер.)  Прудонъ  разви- 
ваетъ  свое  ученіе  о  цѣнности.  По  его  мнѣнію,  цѣнность  товаровъ  должна  опредѣляться  ис- 
ключительно трудомъ,  затраченнымъ   на  ихъ  созданіе — и  только  такимъ  образомъ  могутъ 
быть  разрѣшены  и  устранены  всѣ  многочисленныя   противорѣчія  капиталистическаго  строя. 
При  трудовомъ  опредѣленіи  ценности,  по  его  мнѣнію,  исчезла  бы  эксплуатація  труда  капи- 
таломъ, такъ  какъ  рабочій,  отдавая  свой  трудъ  капиталисту,  получалъ  бы  отъ  него  всю  со- 
зданную трудомъ  цѣнность;  исчезло  бы  и  противорѣчіе  между  раздѣленіемъ  труда,  необходи- 
мымъ  для  большей  производительности  работы  и  для  установленія  равенства,  съ  одной  сто- 
роны, и  нищетой  и  невѣжествомъ  массъ,  порожденными  этимъ  самымъ  раздѣленіемъ  труда — 
съ  другой;  исчезло  бы  и  аналогичное  противорѣчіе  между  трудомъ  и  машиной,  которая,  вмѣсто 
того,  чтобы  облегчать  трудъ,  обездоливаетъ  его  представителей;  исчезли  бы  дурныя,  противо- 
рѣчивыя  стороны  свободной  конкуренціи,  ведущей,  въ  концѣ  концовъ,  къ  монополіи  и  т.  д. 
Переходя  отъ  критики  къ  положительному  разрѣшенію  вопроса,  Прудонъ  предлагаетъ  устрой- 
ство мѣнового  банка,  который   бы   давалъ  трудящимся  даровой  кредитъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
служилъ  бы  средоточіемъ  всего  обмѣна,  производя  его  на  основѣ  трудовой  оцѣнки  прино- 
симыхъ  туда  продуктовъ.  „Послѣ  1848  года, — говоритъ  Чупровъ, — и  неудачи  національныхъ 
мастерскихъ,  соціалистическое  движеніе  во  Франціи  пріостановилось,  выродившись  въ  болѣе 
практическое  стремленіе  къ  устройству  рабочихъ  ассоціацій;  но  вскорѣ  оно  съ  новой  силой 
возродилось  въ  Германіи.  Со  времени  учрежденія  общегерманскаго  таможеннаго  союза,  по- 
служившаго  толчкомъ  къ  развитію  производительныхъ  силъ  націи,  и  особенно  съ  половины 
50-хъ  годовъ,  когда,  подъ  вліяніемъ  обновленнаго  строя  политической  жизни,  Германія  быстро 
пошла  по  пути  промышленнаго  прогресса,  противоположность  между  трудомъ  и  капиталомъ 
стала  привлекать  къ  себѣ  вниманіе   и  дала  ходъ  соціалнстическимъ  идеямъ.  „Однимъ  изъ 
первыхъ  вожаковъ  новаго  соціалистическаго  движенія  является,  какъ  извѣстно,  Ф.  Лассаль 
(№№  13798, 13554 — 71, 12185).  Ф.  Лассаль  извѣстенъ  болѣе,  какъ  талантливый  агитаторъ  и  орга- 
низаторъ  рабочихъ  массъ,  нежели  какъ  теоретикъ,  но  изъ  его  экономическихъ  взглядовъ  заслу- 
живаем вниманія  ученіе  о  „желѣзномъ  законѣ  заработной  платы"  и  проектъ  рабочихъ  про- 
изводительныхъ ассосіацій  подъ  покровительствомъ  государственной  власти.  ,,Желѣзный  за- 
конъ  заработной  платы" — есть  не  что  иное,  какъ  развитіе  взглядовъ,  встрѣчающихся  уже  у 
Адама  Смита  и  съ  еще   большей   опредѣленностью  изложенныхъ   у  Рикардо.  Опираясь  на 
этотъ  законъ,  Лассаль  въ  своей  полемикѣ  противъ  Шульце-Делича,  предлагавшаго  рабочимъ 
основывать  ассоціаціи,  доказываете  что  эти  ассоціаціи  не  въ  состояніи  путемъ  сбереженій 
скопить  нужный  капиталъ  и  конкуррировать  съ  крупными  предпріятіями.  По  мнѣнію  Лассаля, 
мелкія  формы   производства  ни  въ  какомъ  случаѣ  не  могутъ  удержаться  на  ряду  съ  круп- 
ными фабриками.  Если   выгода   фабриканта  заключается  въ  томъ,  что  онъ  сверхъ  рабочей 
платы  получаетъ  еще  и  предпринимательскую  прибыль,  то  рабочимъ,  съ  цѣлью  выдержать  кон- 
курреицію,  надо  устроиться  тоже  такъ,  чтобы  ее  получать.  А  это  возможно  только  въ  томъ 
случаѣ,  если  капиталъ  для  рабочихъ  производительныхъ  ассоціацій  будетъ  доставляться  госу- 
дарствомъ.  Но,  чтобы  склонить  государственную  власть  къ  этому  шагу,  рабочіе  должны  за- 
хватить въ  свои  руки  власть  въ  законодательномъ  собраніи, — а  путь  къ  этому  Лассаль  ви- 
дитъ  во  всеобщемъ  избирательномъ  правѣ,  идею  котораго  онъ  и  пропагандировалъ  передъ 
рабочими   массами  (см.  напр.,  его  извѣстную  рѣчь  „Что  такое  конституція")  (№  10461 — 65). 
Основныя  экономическія    воззрѣнія    Лассаля,  однако,    принадлежать   не  ему,    но  заим- 
ствованы  имъ   у  двухъ  величайшихъ  критиковъ  капиталистическаго,  классоваго  строя — 
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у  К.  Родбертуса-Ягецова  и  у  Карла  Маркса.  Взгляды  этихъ  двухъ  мыслителей  часто  до  того 
совнадаютъ,  что  дѣлались  даже  предположенія  о  широкихъ  позаимствованіяхъ,  сдѣланныхъ 
К.  Марксомъ  у  Родбертуса.  Однако,  Ф.  Энгельсъ  доказываете  что  о  заимствованіяхъ  и  рѣчи 
быть  не  можетъ,  а  имѣется  лишь  совпаденіе. — К.  Родбертусъ  (1805 — '.875  гг.)  представляетъ 
собою  чрезвычайно  рѣдкое  явленіе  ученаго,  .,сумѣвшаго — по  словамъ  Туганъ-Барановскаго — 
подняться  надъ  своими  классовыми  симпатіями,  не  пожертвовавши  ради  нихъ  ни  крупицей 
того,  что  онъ  считалъ  объективной  истиной".  Наиболѣе  замѣчательной  частью  его  экономи- 
ческой теоріи  является  ученіе  о  распредѣленіи  общественнаго  дохода,  которое  было  изло- 
жено имъ  въ  „Соціальныхъ  письмахъ  къ  фонъ-Кирхмаиу"  (сокращенный  русскій  переводъ 
№14149 — 52).  Всѣ  хозяйственньГя  блага,  по  Родбертусу,  должны  разематриваться,  какъ  продукты 
труда,  и  только  одного  труда:  нѣтъ  цѣнности  или  дохода,  которые  созданы  не  трудомъ.  Но, 
благодаря  установленію  частной  собственности  на  землю  и  орудія  производства,  а  также  не- 
обычайному развитію  техники  производства,  является  возможность  для  неработаюшихъ  клас- 
совъ  присваивать  тотъ  излишекъ  надъ  необходимымъ  потребленіемъ,  который  создали  ра- 
ботающіе  классы  и  который  Родбертусъ  называетъ  обшимъ  именемъ  ренты.  Эта  единая  рента 
распадается  на  два  вида  —  на  ренту  земельную  и  на  прибыль  съ  капитала.  Оба  эти  вида 
ренты  происходятъ  изъ  одного  источника,  но  ихъ  раздѣленіе  объясняется  особеннымъ  строе- 
ніемъ  сельско-хозяйственнаго  капитала,  а  именно  тѣмъ,  что  этотъ  послѣдній,  кромѣ  рабочихъ 
рукъ  и  орудій  производства,  не  включаетъ  въ  себя  сырыхъ  матеріаловъ,  которые  являются 
лишь  цѣлью  земледѣльческаго  производства,  тогда  какъ  промышленный  капиталъ  включаетъ 
въ  себя  еще  и  сырой  матеріалъ,  доставляемый  сельскимъ  хозяйствомъ  и  горной  промышлен- 
ностью. Между  тѣмъ,  каждая  отдѣльная  прибыль,  въ  предѣлахъ  даннаго  народнаго  хозяй- 
ства, устанавливается  въ  соотвѣтствіи  съ  единой  общей  нормой  прибыли.  Но  „въ  политиче- 
ской экономіи — говоритъ  Родбертусъ— всегда  предполагается,  что  норма  прибыли  въ  обраба- 
тывающей промышленности  является  руководящей  и  для  арендаторовъ  въ  сельскомъ  хозяй- 
ствѣ*.  Отсюда  и  получается,  „что  при  сравненіи  съ  обычной  нормой  прибыли  —  прибыль 
сельско-хозяйственная,  вслѣдствіе  меньшей  затраты  оборотнаго  капитала,  оказывается  выше, 
чѣмъ  прибыль  съ  промышленнаго  предпріятія".  Отсюда,  далѣе,  „та  часть  достающейся  вла- 
дѣльцу  сырья  доли  ренты,  которая  остается  свободной,  за  исчисленіемъ  прибыли  на  затра- 
ченный въ  сельско-хозяйственномъ  производствѣ  капиталъ,  разематривается,  какъ  земельная 
рента,  а  та  часть  единой  ренты,  которая  падаетъ  на  долю  фабриканта,  начинаетъ  разематри- 
ваться, какъ  прибыль  на  капиталъ".  Но  и  тотъ  и  другой  доходъ,  въ  конечномъ  счетѣ,  полу- 
чаются только  потому,  говоритъ  Родбертусъ,  что,  съ  одной  стороны,  трудъ  работниковъ  даетъ 
продуктъ  достаточный,  чтобы  позволить  существовать  и  другимъ  лицамъ,  а  съ  другой — что 
право  частной  собственности  на  землю  и  капиталъ  заставляетъ  работниковъ  уступать  соб- 
ственникамъ  не  только  непосредственное  обладаніе  продуктомъ,  но  и  большую  часть  создан- 
наго  въ  формѣ  послѣдняго  дохода*.  И  прибыль,  и  рента — по  мнѣнію  Родбертуса — предста- 
вляютъ  собою  доходъ,  „поступающей  лицамъ,  не  участвующимъ  въ  производствѣ  продукта  и 
не  пріобрѣтшимъ  какими-либо  услугами  права  на  доходъ  въ  силу  простого  факта  владѣнія 
собственностью,  и,  слѣдовательно,  отнимаемый  у  единственныхъ  созидателей  общественнаго 
дохода — работниковъ".  Изъ  этой  основной  черты  настоящаго  строя  Родбертусъ  выводитъ 
существованіе  пролетаріата  и  промышленныхъ  кризисовъ,  которые  происходятъ,  по  его  мнѣ- 
нію,  вслѣдствіе  прогрессивнаго  сокращенія  доли  рабочаго  класса  въ  національномъ  доходѣ, 
ведущаго,  въ  свою  очередь,  къ  пониженію  потребительной  силы  этого  класса  на  ряду  со  все- 
возрастаюшимъ  предложенісмъ  товаровъ.  Такимъ  образомъ,  рабочій  не  только  ничего  не 
выигрываетъ  отъ  пакопленія  богатствъ,  но  даже  проигрываетъ,  ибо  его  заработная  плата, 
всегда  стремящаяся  къ  уровню  необходимаго,  составляетъ  все  меньшую  и  меньшую  долю 
въ  общемь  народномъ  доходѣ.  Въ  этой-то  непропорціональности  между  обшимъ  доходомъ 
и  доходомъ  рабочаго  класса  и  заключается,  по  мнѣнію  Родбертуса,  корень  соціальнаго  во- 
проса, который  можетъ  быть  разрѣшенъ  лишь  съ  переходомъ  средствъ  и  орудій  производ- 
ства изъ  частныхъ  рукъ  въ  руки  цѣлаго  общества.  Однако  Родбертусъ  считаетъ  этотъ  пере- 
ходъ  дѣломъ  весьма  отдаленнаго  будущаго.  Взгляды  К.  Маркса,  равно  какъ  и  взгляды 
Энгельса,  изложены  на  стр.  741-47 — туда  мы  и  отсылаемъ  читателя. 

Въ  заключеніе  скажемъ  нѣсколько  словъ  о  такъ  называемой  соли  даристской 
или  кооперативной  школѣ,  главою  которой  является  французскій  экономистъ  Ш.  Жидъ. 
„Съ  точки  зрѣнія  метода  —  говорить  Жидъ— эта  школа  охотно  примыкаетъ  къ  методу 
исторической  и  реалистической  школы, — методу,  который  состоитъ  въ  изученіи  эволюціи 
учрежденій.  Но,  изучая  то,  что  есть  и  что  было,  новая  школа  имѣетъ  главнымъ  образомъ 
въ  виду  то,  что  будетъ  и  не  отказывается  ставить  передъ  собою  извѣстный  идеалъ*. 
Въ  отличіе  отъ  либеральной  школы,  солидаристское  направленіе  не  вѣритъ  „чтобы  для  измѣ- 
ненія  современнаго  соціальнаго  строя  достаточно  было  предоставить  свободно  дѣйствовать 
современнымъ  экономическимъ  силамъ";  въ  отличіе  же  отъ  соціализма,  данное  направленіе  про- 
тивъ  .насильственнаго  превращенія  соціальной  среды  и  не  ждетъ,  подобно  госуд.  соціализму, 
всего  отъ  закона,  т.-е.  отъ  принужденія".  По  мнѣнію  этой  школы,  нужно  прежде  всего  из- 
мѣнить  людей.  Съ  этою  цѣлью,  „нужно  дать  понять  людямъ,  что  существуетъ  общій  инте- 
ресъ,  стоящій  выше  интересовъ  индивидуальныхъ  или  корпоративныхъ.  Это  такъ  называемая 
доктрина  солидарности"  (Жидъ).  Высказываясь  за  вмешательство  государства  съ  цѣлью 
законодательной  охраны  труда,  пердставители  кооперативной  школы  больше  всего  надеждъ 
возлагаютъ  на  кооперативное  движеніе  и  всякаго  рода  начинанія,  объединяющая  людей  во- 
кругъ  общеполезныхь  цѣлей. 


ПОЛИТИЧЕСКАЯ  ЭКОНОМІЯ  И  ЕЯ  ИСТОРІЯ. 


Въ  концѣ  экономическаго  отдѣла  мы  даемъ  распредѣленіе  указанныхъ  нами 
книгъ  по  всѣмъ  главнѣйшимъ  вопросамъ  политической  экономіи,  которые  входятъ  въ  ея 
систематическіе  курсы,  распредѣляя  эти  вопросы  въ  алфавитномъ  порядкѣ.  Такъ  какъ  лите- 
ратура по  многимъ  вопросамъ  была  уже  нами  указана  выше  въ  соотвѣтствующимъ  §§,  то 
здѣсь  намъ  остается  лишь  сдѣлать  общую  сводку  этихъ  указаній,  дополнивъ  ихъ  нѣкото- 
рыми  новыми.  Списокъ  вопросовъ,  который  мы  даемъ  ниже,  охватываетъ  всѣ  отдѣлы  поли- 
тической экономіи:  производство,  обмѣнъ,  распредѣленіе  и  потребленіе.  Вопросы,  относя- 
щееся къ  первому  изъ  этихъ  отдѣловъ,  см.  на  стр.  625—26;  ко  второму — на  стр.  612  —  13, 
578;  вопросы  и  литературу  по  нимъ,  относящіеся  къ  третьему  и  четвертому  отдѣлу,  мы  ука- 
зываемъ  ниже. 

1.  Объ  акціонерныхъ  компаніяхъ:  см.  указанія  на  стр.  616. 

2.  О  б  ъ  артельномъ  п  р  о  и  з  в  о  д  с  т  в  ѣ:  см.  указанія  въ  отд.  „  Кооперація". 

3.  О  банкахъ:  см.  указанія  на  стр.  578  и  613. 

4.  О  биржахъ:  см.  указанія  на  стр.  613. 

5.  О  вмѣшательствѣ  государства  въ  хозяйственную  жизнь  и 
вообще  о  его  вліяніи  на  экономическое  положеніе  страны:  №№  14183, 
14285,  т.  VII,  14210  (Бастіа — противъ  вмѣшательства),  14012,  т.  II.  Еще  см.  указанія  на  стр.  577. 

6.  О  деньгахъ:  №  14210  (Юмъ)  и  указанія  на  стр.  613. 

7.  О  заработной  платѣ:№№  14045,  14068,  14075,  14158,  14168,  14176.  Еще 
см.  указанія  на  стр.  625. 

8.  О  земельной  общин  ѣ:  см.  указанія  въ  отд.  .Аграрный  вопросъ". 

9.  О  земельной  р  е  н  т  ѣ:  №№  14035,  14058,  14068,  14108,  14111,  т.  111,14132, 
14148,  14149-51,  14160,  14164а,  14185,  14275,  140076,  12758.  Еще  см.  указанія  въ  отдѣлѣ 
„Аграрный  вопросъ". 

10.  Объ  историческихъ  типахъ  хозяйства  и  объ  экономиче- 
кой  эволюціи  вообще:  №№  13983 — 4,  14147,14165.  Еще  см.  указанія  на  стр.  557—67. 

11.  Окапиталѣ  вообще:  №№  14119,  14285,  т.  VII.  Еще  см.  указанія  на  стр.  616. 

12.  Околонизаціи  и  переселеніяхъ:  см.  литературу  въ  §  397. 

13.  О  коопераціи  и  формахъ  кооперативныхъ  предпріятій:  см.  ука- 
занія  въ  отд.  .Коопераш'я". 

14.  О  кредитѣ:  см.  указанія  на  стр.  613. 

15.  О  кризисахъ:  №  14212.  Еще  см.  указанія  на  стр.  616. 

16.  О  крупно  мъ  и  мелкомъ  производств^  въ  сельском  ъ  хозяй- 
ствѣ:  №№  12834-36,  12841,  12847,  12855,  12857,  12866,12867-8,12873,12918,12930,12959, 
12961-64  12975  -76  (сводка  мнпній  поданному  вопросу),  12979 - 82, 12983,  12991  92,12994, 
12996,  13000,  13004  5,  13010,  13029,  13034,  13044,  13048-52,  13055,  13074,  13082,  13100, 
13102,  13107,  13110,  13109,  13113,  13115. 

17.  О  машинахъ:  см.  указанія  на  стр.  616,  625. 

18.  Ометодологіи  политической  экономіи:  №№  14061, 14065  —66,  14082, 
т.  II,  14083,  13983,  14088  -89,  14089 %  14096,  14098,  14101,  14105,  14129,  14131,  14133,  14135, 
14146,  14153,  14154  -55,  14159,  14845,  14638,  14172,  14174,  14178,  14179-81,  14218э,  14223, 
14228,  14230,  14277,  14285,  т.  VII,  14784,  14786-87.  Милль  „Логика"  въ  отд.  .Логика". 
Зигвартъ  .Логика";  Виндельбандтъ  „Прелюдіи"  въ  отд.  „Филос".  Не  пер.:  ОіИпеу  „Еіп1еііип§ 
іп  сііе  ОеізіезшіззепзспаПеп";  Фнлипповичъ  „ЕІеЬег  АиТ^аЬе  ипсі  МеіЬоёе  сіег  роШізсЬеп 
Оекопотіе";  С-ПНе  Ьезііе  „Еззауз  іп  Могаі  апсі  РоІШсаІ  РЬіІозорЬу"" 

19.  О  населеніи:  см.  указанія  въ  текстѣ  „Предв.  замѣчаній"  къ  отд.  ..Статистика  и 
демографія1*  и  при  №  14269. 

20.  О  б  ъ  о  б  м  ѣ  н  ѣ  вообще:  см.  указанія  на  стр.  613,  въ  обзорѣ  литературы  о 
торговлѣ  и  торговомъ  классѣ. 

21.  Объ  общественны  хъ  классах  ъ:  см.  указанія  на  стр.  610  и  въ  заклю- 
ченіи  обзора  литературы  о  „Будущемъ  соціально-экономическомъ  строѣ". 

22.  Объ  отношеніи  хозяйства  къ  праву  и  политик ѣ:  №  14177;  см.  еще 
указанія  на  стр.  551. 

23.  Объ  отношеніи  хозяйства  къ  нравственности  ирелигіи: 
№№  13986-87,  14068  -  72,  14090,  14154,  14163,  14177,  14215,  14216,  14224,  14230а,  4443. 
Не  пер.:  5іаисііп§ег.  „\ѴігІзспаШіспе  Ошпсііа^еп  сіег  МогаГ',  1907  г. 

24.  О  п  а  у  п  е  р  и  з  м  ѣ:  см.  указанія  на  стр.  625. 

25.  Опотребленіи  вообще:  №№  14055,  14285,  т.  VII,  14277,  12647,  12508. 
О  потребительныхъ  обществахъ  см.  въ  отд.  „Коопераиія".  Не  пер.:  МоІГаІ  „Тле  есопоглу  оі 
сопзитрііоп";  Кгаиз  „Баз  Весійгіпізз";  Ьепг  „Ргосіисііоп  ипй  сопзирііоп  іп  сіег  Ѵоікзипгізспаті''.- 

26.  О  предѣльной  полезности  хозяйственны  хъ  благъ:  №№  14061 , 
14073,  14140,  а  также  въ  рубрикѣ  „О  цѣнности  л  стоимости".  Не  пер.:  Ооззеп  „Еп1\ѵікІіш§ 
сіег  Оезеіге  йез  тепзсЫісЬеп  Ѵегкепгз"  54  г.;  \Ѵіезег  (указ.  выше  сочиненіе);  Котоггупзкі 
,Оег  \Ѵегт  іп  сіег  ізоііегіеп  \УігізспатІа  89  г.;  2искегкапс1І  ,2пг  ТИеогіе  дез  Ргеізез",  89  г.;" 
Ьіеігеі.  „ТЬеогеіізспе  Зогіаіокопотік"  95  г. 

27.  О  прибыли  предпринимателя  и  процентѣ  на  капитал  ъ: 
№№  14035,  14081,  14210  (Юмъ).  Еще  см.  указанія  на  стр.  626  и  въ  отд.  „Рабочій  вопросъ". 

28.  О  производите.!  ьныхъ  силах ъ:  №  13982  и  указанія  на  стр.  616. 

29.  Опутяхъ  и  средствахъ  сообщенія:  см.  указанія  на  стр.  577. 
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30.  О  рабочемъ  вопросѣ  и  о  вопросахъ  съ  нимъ  связанных  ъ: 
см.  указанія  на  стр.  624—26. 

31.  О  распредѣленіи  вообще:  №№  14064,  14173а,  14284  85,  т.  VII,  14281, 
14111,  14275,  14148  52,  13465,  14163,  13745.  Не  пер.:  Зіоігтапп,  „Эіе  когіаіе  Каіе^огіе  іп 
сіег  Ѵо1к8\ѵігІ5сІіа{І5ІеЬге";  его  же  „Бег  2\ѵек  іп  сіег  Ѵоіквшігізсііаіі*  1908  г. 

32.  О  роскоши:  №  13547  и  въ  рубрикѣ  25.  Не  пер.:  Восігіііагсі.  „Нізіоіге  <1и  Іихе 
ргіѵё  еі  риЫіс". 

33.  О  рынкахъ:  №№  14035,  14054,  14089а,  14010.  См.  еще  указанія  на  стр.  613. 

34.  О  свободной  торговлѣ  и  протекціонизмѣ:  №  14210  (Кобденъ)  и 
указанія  на  стр.  613. 

35.  О  синдикатах  ъ,  трестах  ъ,  картелях  ъ:  см.  §  388  и  указанія  на  стр.  626. 

36.  О  собственности:  №№  14033,  14104,  14107,  14144,  14164,  14285,  т.  VII.  Еще 
см.  указаніе  въ  отд.  „Соціализмъ*  и  на  стр.  551. 

37.  Осотрудничествѣ  и  раздѣленіи  труда:  №  141366  и  указанія  на 
стр.  616. 

38.  О  с  т  р  а  х  о  в  а  н  і  и:  см.  указапія  на  стр.  614,  625. 

39.  О  тор  го  в  л  ѣ:  №№  14100,  14210  (Юмъ),  14210  (Кенэ).  См.  также  указанія  на 
стр.  614. 

40.  О  труд  ѣ  вообще:  №№  14091,  14142,  14159а,  14285,  т.  VII.  Еще  см.  указанія 
на  стр.  616. 

41.  Отрудѣ  производительномъ  и  непроизводительном  ъ:  см.  ука- 
занія  на  стр.  616. 

42.  Отру  дѣ  свободномъ  и  р  а  б  с  к  о  м  ъ:  №  14210  и  указанія  на  стр.  610  и  616. 

43.  Объ  участіи  въ  прибыляхъ:  №№  14037а,  14283.  Еще  см.  указанія  на 
стр.  625. 

44.  Оформахъ  промышленности:  №№  14093,  14095,  14285,  т.  VII,  14045. 
Еще  см.  на  стр.  616,  626  и  въ  §  399. 

45.  О  цѣнности  и  стоимости:  №№  14034,  14040,  14042,  13983,  14097,  14110, 
14123,  14142,  14156,  14161,  14173а,  14217,  14285,  т.  VII.  Не  пер.:  МііпзІегЬегя  „Рпііозорпіе 
<іег  Шегіе*,  1909  г. 

46.  О  цѣнѣ:  №№  14035,  14049,  14054,  14126,  14140,  14205,  т.  VII. 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §§  410  —  14  относятся: 

1.  Къ  библіотекамъ  I  типа:  №№13982,  13995,  14002—3,  14016,  14018,  14021а, 

14030,  14069  -72,  14083,  14095, 14107, 14128-29,  14136, 14208-9,  14211,  14213, 14219, 14225-6, 
14227,  142356,  14248  9. 

2.  Къбибліотекамъ  II  типа:  №№  13983-87,  13989,  13992.  13993-4,  13997, 
14001,  14005-7,  140076,  14010-13,  14015,  14017,  14019-21,  14022,   14025-26а,  14028-29, 

14031,  14033,  14035  37,  14033-42,  14044  -  68,  14072.1-82,  14084-94,  14097  106,  14108-27, 
14130  35,  141363—46,  14148-53,  14158,  14160,  14162  63і,  14165-68,  14170-86,  14187а, 
14188  -  97,  14199-207,  14210,  14214  17,  14220аа,  14221-24,  14226а,  14228-9,  14230а- 34, 
14236-47,  14249а,  14252-58,  14260-66,  14270-77,  142786-82,  14284-90а. 

3.  Къ  библіотекамъ  III  типа:  №№  13982а,  13988,  13990-91,  13996, 14004, 14007а, 
14004,  14008-9,  14016а,  14023,  14024,  14032,  14034,  14037а,  14043,  14147,  14154  -  57,  14159а, 
14161  61а,  14164  64і,  14169,  14187,  141876,  14198,  14212,  14218-18,  14220,  14230,  14235, 
14250—51,  14259,  14267-69,  14278  -78а,  14283. 


Теорія  экономическаго  строя.  Политическая  экономія  и  ея  исторія. 

А.  ПОЛИТИЧЕСКАЯ  ЭК0Н0МІП. 

а)  Общіе  обзоры  и  руководства  по  политической  эноиоміи.  Введеніе  въ  изученіѳ  поли 

тической  экономіи. 


§  410.  13981.  I.  Б.  С.  См.  Овидерекій.  № 
14018. 

13982.  I.  Бахь,  А.  Экономпческіе  очерки. 
(Царь-голодъ).  3  ч.  Изд.  «Нов.  сшгы».  М. 
908  г.  55  к.  (и  др.  пздаиія).  (I  ч.  коиф.). 

13982а.  Бланки,  А.  Руководство  къ  полити- 
ческой  эйоиоміи.  Пзд.  Порошпна.  Спб.   38  г. 

13983.  II.  Богдановь,  А.  Краткіи  курсъ  эко- 
номической науки.  Изд.  10-е,  С.  Дороватовскаго 
и  А.  Чарушникова.  М.  907  г.  (30  к. 

13984.  Богдановь,  А.  и  Степановь,  И.  Курсъ 
политической  зкономіи.  Т.  I.  Изд.  тов.  «Знаніе». 
Спб.  910  г.  Т.  I.  2  р.  Т.  И  (печат.). 


13985.  Боровой,  А.  Популярный  курсъ  поли- 
тической экономін.  Изд.  «Польза».  М.  908  г. 
1  р.  60  к. 

13986.  Булгаковъ,  С.  Краткій  очеркъ  поли- 
тической экономіи.  Вып.  I.  Основныя  черты  со- 
временнаго  хозяйствепнаго  строя.  М.  906  г- 
(Больше  по  выход.). 

13987.  —  Философія  хозяйства.  Ч.  I.  Ыіръ, 
какъ  хозяйство.  Изд.  «Путь».  М.  912  г.  2  р. 

13988.  Бунге,  Н.  Основанія  политической  зко- 
номіи.  Кіевъ.  70  г. 

13989.  Бухь,  Л.  Краткій  курсъ  политической 
экономіп.  Изд.  Ф.  Павлелкова.  Спб.  907  г.  70  к. 
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13990.  Витте,  С.  Конспектъ  лекцій  о  народ- 
помъ  и  государственною  хозяйствѣ.  Изд.  1-е. 
912  г.  4  р. 

13991.  Георгіевскій,  П.  И.  Политическая  эко- 
ноыія*  4-е  изд.  904  л  3  р.  50  к. 

13992.  Герингь,  3.  Экояомнческія  бесѣды. 
(Основы  политической  экономіи).  Пер.  А.  Б. 
Спб.  901  г.  75  к. 

13992а.  И.  Гехтмань,  Г.  Записки  по  поли- 
тической экюноміп.  Изд.  автора.  Тифлпсъ. 
912  г.  Ц.  80  к. 

13993.  Гильяебрандъ,  Бруно.  Политическая 
экономія  настоящаго  и  будущаго.  Пер.  Щепкина. 
М.  60  г.   1  р. 

13994.  Джевонсь,  Вильямь  Стэнли.  Политиче- 
ская экономія.  Пер.  подъ  ред.  и  съ  предпсл. 
Ма.рковичъ.  Прилож.  къ  ж.  «Знаніе  и  Жизнь», 
905  г.  30  к. — То  же,  подъ  названіемъ  «Краткое 
руководство  политической  экономіи».  Спб.  97  г. 
Ц.  60  к. 

13995.  I.  Динштейнъ,  С.  Кто  чѣмъ  жпветъ.  Пер. 
съ  польск.,  подъ  ред.  Г.  Плеханова.  Нзд.  Льво- 
вича. Спб.  906  г.  4  к.  (Копф.).  —  То  же.  Изд. 
«Новый  Міръ».  906  г.  3  к.  (Конф.). — То  же. 
Изд.   «Союза  с. -д.».  Ж.  98  г.  (Запр.). 

13996.  Дюрингь,  Е.  Курсъ  націоиальной  и  со- 
ціальной  экономіи.  Опб.  92  г.  3  р.  50  к. 

13997.  П.  Жельзновъ,  В.  Очерки  политической 
экономіи.  Изд.  7-е,  испр.  и  дополн.,  Сытина. 
М.  912  г.  3  р.  50  к.  (въ  перепл.). 

13998.  II.  Жидь,  Ш.  Основы  политической 
экоиоміи.  Пер.  съ  франц.  Изд.  Ф.  Павленкова. 
Спб.  96  г.  1  р.  25  к. 

13999.  Зелигмань,  Э.  Основы  политической 
экономіи.  Пер.  съ  англ.  Изд.  Твердохлѣбова 
и  М.  Булатова.  908  г.  3  р. 

14000.  II.  Иванюковъ,  И.  Политическая  эко- 
номія,  какъ  ученіе  о  процессѣ  развитія  эконо- 
мическихъ  явленій.  Изд.  4-е.  М.  95  г.  3  р.  50  к. 

14001.  Исаевь,  А.  Начала  политической  эко- 
поміи.  Изд.  7-е.  Спб.  908  г.  3  р.  50  к. 

14002.  П.  Карел  инь,  А.  Краткое  излшсеніе 
политической  экономіи.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб. 
94  г.  1  р.  50  к. 

14003.  I.  Карышевъ.  Н.  Экономпчѳокія  беоѣды. 
Изд.  8-е,  «Дон.  Р.».  905  г.  15  к. 

14004.  Клермонтъ,  В.,  проф.  Популярные  очер- 
ки политической  экономіи.  Изд.  «Вѣстн.  Знанл. 
Спб.  909  г.  50  к. 

14005.  Конрадь,  I.,  проф.  Очеркъ  ооновныхъ 
иоложеній  политической  эвздіоміп.  Въ  пер.  Н. 
Новикова.  Съ  прилож.  библіографич.  указателя 
кнпгъ  и  статей  по  политической  йкопоміи.  Изд. 
Сытина.  М.  98  г.  1  р. 

14006.  — ■  То  же.  Подъ  назв.  «Руководство  къ 
лзученію  политической  экономіи.  Пер.  съ  3-го 
вначит.  расширеннаго  изд.  Г.  Санина.  Изд. 
«Вѣстнпка  Зн.»  Спб.  906  г.  50  к. 

14006а.  Косса,  Л.  Первые  элементы  полити- 
ческой экономіи.  Харьк.  86  г.  1  р. 

14007.  Кулишерь,  I.  Политическая  экономія. 
Популярный  курсъ.  Пзд.  «Лросвѣщ.».  Спб.  911  г. 
2  руб. 

14007а.  Курсель-Сенейль.  Теоретпческій  и 
практически!  трактатъ  о  политический  эконо- 
між  Пер.  Ростовцева.  2  т.  Спб.  61 — 64  гг. 
Ц.  4  р. 


140076.  Кэри.  Руководство  къ  соціальной  на- 
укѣ.  Пер.  Шаховского.  Опб.  66  г.  Ц.  4  р. 

14008.  Листь,  Ф.  Національная  система  по- 
литической экономіи.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред. 
К.  Трубникова,  съ  его  вступл.,  прпмѣч.  и  біо- 
графическнмъ  очеркомъ  Ф.  Листа.  Спб.  91  г.  3  р. 

14009.  Маклесдъ,  Г.  Оснюванія  политической 
экономіи.  Пер.  съ  англійск.  М.  Веселовскаго. 
Спб.  65  г.  2  р.  50  к. 

14010.  Мануйловь,  А.  Пособіе  къ  лекціямъ 
по  политической  экономіи.  Вып.  I.  М.  907  г. 

14011.  Менгерь,  К.  Основанія  политической 
экономіи.  Общая  часть.  Одес.  903  г.  1  р.  50  к. 

14012.  Мил  ль,  Д.  С.  Основанія  политической 
экономш  п  пхъ  нримѣнеиіе  къ  общественной 
философін.  2-е  полное  изд.,  дополн.  по  послѣдн. 
англ.  изд.,  съ  прилож.  ст.  Ю.  Жуковскаго.  Спб. 
73 — 74  гг.  (Лучит,  изд.). 

14013.  —  Основанія  политической  эвономіи. 
Пер.  съ  примѣч.  Н.  Чернышевскаго.  Съ  портре- 
томъ  переводч.  1859  г.  Спб.  909  г.  2  р. 
(Вошло  съ  ообр.  сои.,,  ш.  №  4893).-  (Пер.  II  т. 
не  полный). 

14014.  —  То  же.  Новый  пер1,  съ  англ.  подъ 
ред.  О.Остроградскаго.  Изд.  Іогансона.  Кіевъ. 
99  г.  3  р.  (Сокращ.  изд.  Выброшены  тлавы  о 
распредѣленіи  и  собственности). 

14014а.  Молинари,  Г.  Курсъ  политической 
экономіи.  Ч.  I.  Пер,  подъ  ред.  Я  Ростовцева. 
Спб.  60  г.  (II  и  слѣд.  частп  не  пер.). 

14015.  П.  Моревь,  Д.  Руководство  къ  поли- 
тической экономіи.   Опб.  910  г.  2  р. 

14016.  I.  Народная  энцинлопедія  научныхь  и 
прикладныхъ  знаній.  Т.  XII.  Политическая  око- 
номія.  Тт.  XIII — XIV.  Народно-хозяйственная 
политика.  Изд.  Харьк.  общ.  распространенія  въ 
народѣ  грамотности.  М.  911  г. 

14016а.  Пихно,  Д.  Основанія  политической 
экономін.  В.  I.  Кіевъ.  90  г. 

14017.  Платтерь,  Ю.  Основпыя  ученія  поли- 
тической экономіи.  Критич.  введете  въ  науку 

0  соціальномъ  хозяйствѣ.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ 
ред.  А.  Мануйлова  и  М.  Гольдгатейна,  при 
участіи  С.  Загорскаго.  Изд.  Сытина.  М.  909  г. 
"1.  Т.  1  р.  25  к.  Ч.  И.  1  р.  50  к. 

14018.  I.  Свидерскій,  Б.  Трудъ  п  капиталъ. 
Пер.  съ  польск.  В.  Туганской.  Изд.  «Дон.  Р.» 
903  г.  20  к.  (п  др.  изданія). 

14019.  СнБсрцовъ,  А.  Основанія  политиче- 
ской экономіи.  Изд.  О.  Поповой.  Опб.  98  г. 
2  р.  50  к. 

14020.  П.  Соболевь,  М.  Элементарный  учеб- 
пикъ  полптпческой  экономіп  для  коммерческнхъ 
училищъ  и  самообразованія.  Спб.  912'  г.  1  р. 
25  к. 

14021.  Сорвль,  Ж.  Введеяіе  въ  изученіе  со- 
временна™ хозяйства.  Съ  предпсл.  автора  къ 
русскому  изданію.  Пер.  подъ  ред.  п  со  вступит, 
ст.  Л.  Козловскаго:  «Ж.  Сорель  и  его  соціаль- 
ная  философія».  Изд.  В.  Иванова.  М.  908  г. 

1  р.  25  к. 

14021а.  I.  Струмилинь,  С.  Богатство  и  трудъ. 
См.  №  13729. 

14022.  Тугань-Барановсній,  М.  Основы  поли- 
тической  экономіи.     Изд.   2-е.     Спб.    911  г. 

2  р.  75  к. 
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14023.  11.  Фауссеть.  Популярная  политическая 
экономія.  Пер.  съ  аигл.  М.  II.  Ловцовой.  Подъ 
ред.  и  съ  пред.  П.  Дружинина.  2-е  изд.,  Губин- 
скаго.  Спб.  906  г.  80  к. 

14024.  Федоровь,  Л.  Теорія  политической  эко- 
номии. Спб.  904  г.  4  р. 

14025.  Филипповичу  Е.  Оспованія  политиче- 
ской экономіи.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Л.  Панте- 
лѣева.  Спб.  901  г.  3  р. 

14026.  II.  Ходскій,  Л.,  проф.  Политическая 
экономія  въ  связи  съ  фипашеами.  Изд.  4-е.  2  т. 
Спб.  908  г.  5  р.  за  два  тома. 


14026а.  П.  —  Элементарное  руководство  по- 
литической экономіи  въ  связи  съ  финансами. 
Опб.  97  г.  Ц.  2  р. 

14027.  I.  Царь-гслодъ.  См.  Бахъ.  №  13982. 

14028.  II.  Чупровъ,  А.  Курсъ  политической 
экономіл.  М.  900  г.  2  р.  (Вошло  въ  «го  собр. 
соч.  См.  Л»  14170). 

14029.  II.  Шраммъ.  Основы  экономической 
науки.  Нзд.  «Знаніе».  Спб.  900  г.  50  к. 

14030.  II.  Экономическіе  очерки.  Пер.  съ 
іпольск.  П.  Нежданова.  Изд.  Раігаъ  и  Потапова. 
Хаоьк.  903  г.   10  к. 


Монографіи  по  отдѣльнымъ  вопросамъ  политической  экономіи. 


§  481.  14031.  Абрамовскій,  Э.  Пспхологи- 
ческія  основы  ооціологіи.  Историческій  матс- 
ріа.чизмъ  и  припцилъ  соціальнаго  явленія.  Изд. 
«Книяш.  Дѣло».  М.  900  г.  50  к. 

14032.  АлексЬенко,  М.  О  развптіи  теоріи 
налоговъ  ѵ  Смита,  Сэя,  Рикардо  и  др.  Харьк. 
10  г. 

14033.  Аммонь.  Собственность,  чѣмъ  она 
*ыла,  что  она  есть  и  чѣмъ  она  будетъ.  Изд. 
«Вѣстн.  Зн.»  Спб.  908  г.  35  к. 

14034.  Антоновичь.  Теорія  цѣнности.  Кіевъ. 
77  г. 

14035.  III.  Арнольдь,  В.  Политстко-эконотиігчс- 
'жіе  этюды.  Изд.  Распопова.  Одесса.  904  г. 
50  к. 

Содержаніе:  Основныя  поллженія.  — Основная 
формула  капитал  нстичеекаго  производства.- -  Постулатъ 
рыночной  Цѣны.— Измѣненія  прибыли  капиталиста  при 
иеизмѣнномъ  состояніи  рывка,  подъ  вліяніемъ  измѣ- 
неній  въ  самомъ  процеесѣ  производства.  — Кустарное 
производство.  — Земельная  рента. —Производство  хлѣба 
я  другиіъ  землед-ьльческнхъ  продуктовъ. 

14036.  Базаровь,  В.  Трудъ  производитель- 
ный   и    трудъ,    образующей    цѣнпость.  Изд. 

С.  Дороватовскаго  и  А.  Чарушннкова.  Спб. 
99  г.  40  к. 

14037.  Беннеръ,  С.  Къ  вопросу  о  производи- 
тельпыхъ  силахъ.  О  теоріп  г.  Маслова.  Съ 
предисл.  А.  Рудина.  Изд.  «Новыя  силы».  М. 
908  г.  35  к. 

14037а.  Бемертъ.  Участіе  въ  прпбы.тп.  Из- 
слѣд.  о  заработной  платѣ  и  предприниматель- 
ской прибыли.  Кіевъ.  85  г. 

14038.  Бемъ-Баверкъ,  Е.  Катгталъ  п  при- 
быль. Исторія  и  критика  теорій  процента  па 
каниталъ.  Пер.  Л.  Форберта,  подъ  ред.  и  съ 
предисл.  М.  Туганъ-Баранотскаго.  Спб.,  909  г. 
3  р. 

14039.  —  Основы  теоріи  цѣппости  хозяй- 
ствеппыхъ  благъ.  Пер.  съ  нѣм.  А.  Сапипа. 
Изд.   О.   Поповой.   Спб.   904   г.    1    р.   50  к. 

14040.  —  Теорія  Маркса  и  ея  критика. 
Пер.  подъ  ред.  Г.  Георгіевекаіго.  Спб.  97  г. 
80  к. 

14041.  Бернштейнь,  Э.  Экономическая  эво- 
люція.  Съ  прил.  статьи  Кампфмейера  «Ра- 
бочій  вопросъ».  Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  30  к. 
Еще   см.  №  11403. 

14041а.  — ■  Основныя  условія  хозяйственной 
жизни.  Пер.  С.  М — ча.  Изд.  <;Общ.  Польза». 
Спб.  906  г.  Ц.  10  к. 

14042.  Бсгрсвь,  В.  Критик»  -  историческій 
очеркъ  теорііг  цѣпности.  Спб.  911  г.  1  р.  40  к. 


14043.  Брандть.  Промышленные  кризисы.  Си. 

№  11821. 

14044.  Брентано,  Л.  Причины  экономическаго 

разстройства  въ  Европѣ.  Одесса.  94  г.  15  коп. 

14045.  —  Объ  отношен'ш  заработной  платы 
и  рабочаго  времени  къ  производительности  тру- 
да. Пер.  В.  Дела  и  В.  Святловскаго.  Спб.  95  г. 
75  к. 

14046.  Будинь,  Д.  Теоретическая  система 
Карла  Маркса  въ  свѣтѣ  новѣйгаей  критики.  Пер. 
подъ  ред.  В.  Засуличъ.  Спб.  908  г. 

14047.  Булгаков*.,  С.  Что  такое  трудовая  цѣа- 
ность?   См.  №  11397.  Т.  VI. 

14048.  —  О  рынкахъ  при  капиталистиче- 
скюмъ  производствѣ.  Теоретическій  этюдъ.  Изд. 
М.  Водовозовой.  М.  97  г.  1  р.  25  к. 

14049.  Бухь,  Л.  Основные  элементы  полити- 
ческой экономіи.  Интенсивность  труда,  стои- 
мость, цѣннпость  и  цѣна  товаровъ.  Съ  предисл. 
Э.  Бернпгтейна.  Изд  .«Соц.  библ.>.  Спб.  906  г. 
2  руб. 

14050.  —  Теорія  цѣнности.  Спб.  89  г. 

14051.  П.  Бюхеръ.  Возникновеніе  народи  а  го 
хозяйства.  См.  №  11408. 

14051а.  —  Работа  п  рптмъ.  См.  №  6627. 

14052.  Вейзенгрюнь,  П.  Конецъ  марксизма. 
Пер.  съ  нѣм.  Изд.  Зябицкаго  и  Пятина.  Спб. 
900  г.  40  к. 

14053.  Водовозовь,  Н.  Экопомпческіе  этюды. 
Изд.  2-е,  М.  Водовозовой.  Спб.  907  г.  2  р. 

14054.  Войтинскій,  Вл.  Рынокъ  п  цѣны.  Опб. 
906  г.  2  р. 

14055.  В.  В.  (Воронцовь).  Проиводство  и  по- 

требленіе  въ  капиталпетичеекпхъ  обществахъ. 
Изд.  «Наша  Жпзнь».  Спб.  907  г.  30  к. 

14056.  — ■  Очерки  экопомнческаг©  строя  Рос- 
сіи.  См.  №  11787. 

14057.  — ■  Очерки  теорстпческой  экономіп. 
Роль  рыпка.  Цѣппость.  Теорія  капиталистиче- 
ской эволюціл.  Русски!  мапкепзмъ.  Спб.  95  г.  2  р. 

14058.  Вощининь.  Нзложеніе  п  крптпческій 
обзоръ  важнѣйшихъ  теорій  ренты.  Спб.  82  г. 

14059.  Гедъ,  Ж.  Законъ  заработной  платы. 
Изд.  «Молоть».  Спб.  900  г.  8  к.  —  То  же. 
Изд.  Кпписра.  Одесса.  906  г.  5  к. 

14060.  И.  Гельдъ.  Фабрика  и  ремесло.  Пер. 
съ  нѣм.  Ю.  Спасскаго.  М.  96  г. 

14061.  Герингъ,  С.  Логика  экономіп.  Освов- 
пыя  экономическія  понятія  съ  энергетической 
точки  зрѣнія.  Спб.  909  г.  2  р. 
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14061а.  Гильфердингь,  Р.  Финансовый  капи- 
тала См.  №  116256. 

14062.  Гиршфельдь.  Теорема  о  лропорціо- 
нальностн  предѣльныхъ  полезностей  благъ  ихъ 
трудовымъ  стоимостямъ.  См.  №  14645.  Вып.  П. 
Опб.  910  г.  1  р.  25  к. 

14063.  Робсонъ.  Эволюція  современнаго  капи- 
тализма. Ом.  №  11411. 

14064.  —  I.  Экономика  распредѣленія.  И. 
Наука  соціальнаго  прогресса.  III.  Юношескіе  го- 
ды К.  Маркса.  Изд.  маг.  «Книжное  дѣло».  М. 

903  г.  2  р. 

14065.  III.  Де-Греефъ,  Г.  Социальная  эконо- 
мія,  предмета  ея,  методъ,  псторія.  Пер.  Д.  Закъ. 
М.  904  г.  1  р. 

14066.  Давыдовъ,  I.  Что  же  такое  экономиче- 
ски! матеріализмъ?  Критико-методологнческій  оч. 
Изд.  В.  Головкина.  Харьк.  900  г.  Ц.  80  к. 

14067.  День,  В.  Къ  ученію  о  цѣнности 
(А.  Смитъ,  Д.  Рикардо,  Родбертусъ).  Спб.  95  г. 
1  р.  25  к. 

14068.  П.  Джорджь,  Г.  Прогреосъ  п  бѣдность. 
Изелѣдованіе  причннъ  промышлеппыхъ  застоевъ 
и  бѣдности,  растущей  вмѣстѣ  съ  богатствомъ. 
Средство  избавленія.  Пер.  съ  англ.  С.  Нико- 
лаева. Изд.  2-е,  исшр.,  Л.  Пантелѣева.  Спб. 
906  г.  1  р.  20  к. 

14069.  П.  — ■  Избранный  рѣчи  и  статьи.  Пер. 
С.  Николаева.  Изд.  3-е,  «Посредникъ».  М.  906  г. 
75  коп. 

Содѳржаніе:  Объ  нзучеяіи  политической  экономін.— 
Моисей,— Преступность  бѣдности.  —  Земля  и  налоги.— 
„Не  укради",  — .Да  пріидетъ  царствіе  Твое".— Земля 
для  парода.— Справедливость— цѣль,  налогъ— средство. 
Что  такое  единый  налогъ.— Причина  застоевъ.  — Поло- 
женіе  трудящихся. 

14070.  П.  —  Оіб(щеотвѳнныя  еадачи.  Пер. 
С  Николаева.  Сь  піредисл.  Л.  Толстого.  Изд. 
«Посредникъ».  М.  907  г.  40  к. 

14071.  II. —  То  лее.  Подъ  назв.  «Соціальныя 
проблемы».  Пер.  В.  Боігучарскаго.  Спб.  98  г. 
(Уничтожена  цензурой). 

14072.  II.  ! —  Всѣ  могутъ  быть  ботаты.  П. 
Возрастающее  значеніе  общеотвенныхъ  вопросювъ. 
Пер.  съ  англ.  Д.  Никифорова.  Изд.  Д.  Крюм- 
бюгеля  н  И.  Худекова.  М.  906  г.  5  к. 

14072а.  Диль,  К.  Камментарій  къ  «Основ- 
нымъ  началамъ».  Д.  Рикардо.  Пер.  со  2-го 
нѣм.  изд.  Съ  пред.  проф.  А.  Поснпкова.  Ч.  I.. 
Спб.  912  г.  Ц.  2  р.  25  к. 

14073.  Дмитріевь,  В.  Экономичеекіе  очерки. 
(Опытъ  органическаго  синтеза  трудовой  теоріл 
цѣнности  и  теоріи  предѣлыгой  полезности).  М. 

904  г.  1  р.  50  к. 

Теорія  цѣнности  Д.  Рикардо.  Теорія  конкурент» 
Ог.  Курно.  Теорія  предѣльной  полезности.  Заключеніе. 

14074.  Дюркгеймь,  Э.    О  раздѣленіп  обще- 

етвенлаго  труда.  См.  №  14677. 

14075.  ЖелЬзнсвь,  В.  Главный  направ.тенія 
въ  разработкѣ  теоріп  заработной  платы.  Еіевъ. 
904  г.  2  р.  50  к. 

14076.  —  Къ  реформѣ  современной  теорети- 
ческой экономіи.  Изд.  кн.  маг.  С.  Иванова. 
Кіевъ.  905  г.  5  к. 

14077.  Закь,  С.  Промышленный  кашгтализмъ 
въ  Россіи.  Изд.  «Сотрудничество».  М.  908  г.  1  р. 

14078.  Зальсскій,  В.    Ученіе    о  цѣнности. 


Вып.  I.  (Часть  догматическая).  Вып.  II.  (Часть 
критическая).  Казань.  96  г.  1  р.  50  к. 

14079.  —  Міровой  законъ  цѣниости.  Казань. 
94  г.  15  к. 

14080.  —  Цѣнность  и  прибыль.  Спб.  98  г. 

14081.  Засуличъ,  В.  Замѣтки  читателя  по  по- 
воду «упраздненія»  гг.  Туганъ-Барановскимъ  и 
Струве  ученая  Маркса  о  прибыли.  См.  №  4374. 
Т.  I. 

14082.  Зиберь,  Н.  Собраніе  сочинений.  Т.  I. 
Вопросы  землсвладѣнія  и  промышленности.  Т.  II. 
Право  и  политическая  экономія.  Изд.  Спб.  акц. 
общества  печ.  дѣла  «Издатель».  Спб.  900  г. 
За  оба  тома  5  р.  50  к. 

Во  II  т.  вошли  ст.:  Общественная  экономія  п  право. 
Къ  вопросу  о  братствахъ.  Возрал;евія  ва  экономиче- 
ское ученіе  Д.  С.  Милля.  К.  Родбертусъ  и  его  эко- 
номич.  нзслѣдованія.  Нѣмецкіе  экономисты  сквозь  очки 
Чичерина.  Къ  характеристик^  Е.  Дюринга. 

14083.  Зомбарть,  В.  О  значепіп  политической 
зкопомш  для  каждаго.  Пер.  Д.  Марголпна.  Изд. 
Ивашова.  Изд.  3-е.  Кіевъ.  905  г.  10  к. 

14084.  —  Организація  труда  и  трудящихся. 
Пор.  Кириллова'.  Изд.  Звонарева.  Спб.  901  г. 

14084а.  —  Современный  капитгализмъ.  См. 
№  11418. 

140846. — -Политическая  экономія  промы- 
шленности. См.  №  11949а. 

14085.  Ильинъ,  В.  Экономическіе  этюды  и 
статьи.  Спб.  90  г.  1  р.  50  к. 

14086.  — ■  Сисмонди  и  наши  отечественные 
сисмондисты.  См.  сборн.  «Экономическіе  этюды 
и  статьи».  №  14085. 

14087.  —  Развитіе  капитализма  въ  Россіи. 
См.  №  4385а. 

14088.  Исаевь,  А.  Задачи  и  методъ  полити- 
ческой экопоміи.  Ярославль.  79  г. 

14089.  —  Составныя  части  и  методы  полити- 
ческой экономіи.  Яр.  87.  40  к. 

14089а. — Кризисы  въ  народномъ  хозяйспвѣ. 
Изд.  Цинзорлингъ.  Спб.  913  г.     1  р. 

140896. — Проф.  Л.  Петражицкій,  какъ  обно- 
витель политической  экономіи.  Изд.  Цивзер- 
.шнтъ.  Спб.  912  г.  20  к. 

14090.  Іодль,  Ф.  Этика  и  политическая  эко- 
номія.  Пер.  съ  нѣм.  2-е  изд.  «Образованія».  Спб. 
903  г.  20  к. 

14091.  П.  Карышевь,  Н.  Трудъ,  его  роль  и 
ѵсловія  приложения  въ  производств'!.  Спб.  97  г. 
І  р.  20  к. 

14092.  Катаевъ,  Н.  Къ  вопросу  о  теоріи  со- 
ціальнаіго  развптія.  Изд.  Дороватовскахо  и  Ча- 
рушникова.  М.  903  г.  80  к. 

14093.  Каутскій,  К.  Капптализмъ  и  мелкое 
производство.  Изд.  «Лучъ».  Опб.  906  г.  10  и. 

14094.  —  Теорія  крпзпеовъ.  Пер.  съ  нѣм. 
М.  Мотобора.  Съ  прнлож.  ст.  Отто  Бауэра 
«Теорія  крпзисовъ  Маркса»,  въ  пер.  А.  Грод- 
зинскаго.  Изд.  «Образованіе».  Спб.  908  г.  30  к. 

14095.  — П.  Эрфуртокая  программа.  См. 
№  13507. 

14096.  — Сбоірникъ  статей.  Изд.  2-е,  Львова-, 
ча,  35  к. 

Содержаніе:  Матеріалнст.  понпманіе  исторіи.  Діа- 
лектика.  Стоимость.  Крупное  и  мелкое  производство. 
Увеличеніе  числа  имущнхъ.  Акціонерныя  общества. 
Употребленіе  прибавочной  стоимости.  Новое  среднее 
сословіе.  Теорія  кризнсовъ. 
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ОТДТЗЛЪ  I.   НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


14097.  —  Экономич.  ученіс  К.  Маркса.  См. 
№  13617. 

14098.  Кейнсъ,  Дж.  Н.  Предмета  и  методъ 
политической  экопоміи.  Съ  предаст.  Л.  Мануйло- 
ва. М.  99  г.  50  к. 

14100.  Кулишерь,  I.  Эволюція  прибыли  съ 
капитала  въ  связи  съ  раз-внтіемъ  промышлен- 
ности и  торговли  въ  Западной  Европѣ.  Т.  Г. 
Періодъ  до  XVIII  в.  Спб.  906  г.  3  р.  50  к. 
Т.  II.  XIX  вѣкъ.  Спб.  908  г.  2  р.  50  к. 

14101.  Кэрнсь,  Д.  Логнчсскій  методъ  пши- 
тичсской  экономіи.  Основные  принципы.  Цѣн- 
иость.  Международная  торговля.  Пер.  Тугапъ- 
Баранювскаго.  Со  вступит,  ст.  переводчика: 
«Жизнь  и  соч.  Д.  Кэрнса».  М.  98  г.  50  к.  См. 
№  14210.  Вып.  XIX. 

14102.  Лавелэ.  Первобытная  собственность. 
См.  №  6608. 

14103.  Лафаргь,  П.  Умственный  трудъ  и  ча- 
ііпшы.  Изд.  Маноцковой.  906  г.  45  к. 

14104.  —  Собственность  п  ея  лроисхожденіе. 
Пер.!  съ  фр.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  906  г. 
50  к. 

14105.  Левитскій,  А.  Задачи  и  методы  науки 
о  народпомъ  хозяйствѣ.  Яросл.  90  г.  2  р. 

14106.  Лескюръ,  Ж.  Общіе  и  періюдпческіе 
кризисы.  Пер.  съ  фр.  Н.  Сувирова.  Изд.  «Обще- 
ственная Польза».  Спб.  908  г.  2  р.  50  к. 

14107.  П.  Летурно.  Эвшюція  собственности. 
См.  №  6611. 

14108.  Макфэрленъ,  Ч.  Критика,  теорііі  цѣп- 
иости  п  ученія  о  рептѣ.  Спб.  907  гѵ  40  к. 

14109.  Мануйлсвь,  А.  Понятіе  цѣниости  но 
учешю  экономнстовъ  классической  іпколы.  М. 
901  г.  1  р.  50  к. 

14110.  Марнсь,  К.  Критика  нѣкотпрьт.  поло- 
жена политической  экономіи.  Пер.  подъ  ред. 
М.  Мануйлова.  М.  96  г.  См.  №  14118. 

14111.  Кашгталъ.  Критика  политической 
экбноміи.  Пер.  Ник. — она  (Даніельсопа).  Т.  I. 
Процессъ  производства  капитала.  Изд.  2-е, 
иоирь  и  дополи.  Спб.  98  г.  3  р.  Т.  П.  Про- 
цессъ обращенія  капитала.  Спб.  85  г.  Т.  Ш. 
Процессъ  капиталистігческаго  производства,  взя- 
тый въ  цЬломъ.  Спб.  96  г.  3  р.  50  к. 

14112.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  П.  Струве. 
Т.  I.  Изд.  2-е.  Спб.  906  г.  2  р.  50  к. 

14113.  —  То  же.  Поли.  пер.  подъ  ред.  В.  Ба- 
зарова и  И.  Степанова.  Общая  редакція  А.  Бог- 
данова. Изд.  «Московская  книгоиздат.».  Т.  I. 
М.  909  г.  2  р.  75  к.  Т.  П.  М.  907  г.  2  р.  50  к. 
Т.  III.  Ч.  1.  М.  907  г.  1  р.  75  к.  Т.  Ш.  Ч.  2. 
М.  908  г.  1  р.  75  к. 

14114.  — ■  То  же.  Пер.  подъ  ред.  В.  Д.  Люби- 
мова. Изд.  Аскарханова.  Спб.  99  г.  2  р.  (не 
рекомендуется). 

14115.  —  Экономическое  ученіе  Карла  Мар- 
кса въ  пзложепіи  К.  Каутскаго.  Спб.  907  г. 
75  к.  (Изложеніе  1-го  тома  «Капитала»).  То  же. 
Ом.  Нордеспъ.  Очерки  политической  пкшоміи 
по  новѣйшпмъ  учсніямъ  экономнстовъ.  Пер. 
подъ  ред.  П.  Струве.  Изд.  Ф.  Павлепкова.  Спб. 
97  г.  1  р.  (Упичтожена  цензурой).  См. 
№  14136а. 

14116.  —  То  же.  2-й  т.  «Капитала»  въ  изло- 
женіи  К.  Каутскаго  и  О.  Бауэра.  Изд.  С.  Ива- 
нова. Кіевъ.  Изложеніе  2-го  т.  «Капитала»  Кар- 
ла Маркса.   Пер.   В.   Гиргафельда,   подъ  ред. 


В.  Базарова.  Изд.  «Посѣвъ».  Спб.  908  г.  35  к, 
Имѣются  и  др.  изд.,  напр.:  «Буревѣстникъі. 
30  к.;  Шопул.-научп.  библ.»;  «Вѣстн.  Знаніяг. 

14117.  — То  же.  3-й  т.  въ  излож.  Э.  Бернштей- 
на  съ  послѣсловіомъ  Ф.  Энгельса.  Пер.  Чеке- 
руль-Купга.  Изд.  С.  Иванова.  Кіевъ.  905  г.  35  к. 

14118.  —  Къ  критикѣ  политической  эконо- 
міи».  Пер.  П.  Румянцева.  Изд.  «Шиповникъ». 
Спб.  907  г.  90  к. 

14119.  — ■  Наемный  трудъ  и  капиталъ.  Изд. 
Козмапа.  Одесса.  905  г.  8  к.  —  То  же.  Изд, 
«Молотъ».  Одес.  905  г.  5  к. — То  же.  Изд.  Мяг- 
кова. М.  905  г.  5  к.  —  То  же.  Изд.  2-е,  Льво- 
вича. Спб.  906  г.  10  к. 

14120.  —  Теоріи  прибавочной  цѣннксти.  По 
оставшейся  рукописи:  «Къ  критикѣ  политиче- 
ской экопоміи»  Карла  Маркса.  П.  «Давидъ  Ги- 
ка рдо.  Ч.  I.»  Пер.  съ  нѣм.  П.  Тучапскаго,  лодъ 
ред.  М.  Бернацкаго.  Съ  прилож.  отзыва  Розы 
Люксембургъ.  Кіевъ.  907  г.  1  р.  50  к. 

14121.  — ■  Теоріи  прибавочной  стоимости.  Нзъ 
неизданной  рукописи:  «Къ  критикѣ  политиче- 
ской экопоміи».  Вып.  I.  Зачатки  теоріи  приба- 
вочной стоимости  до  Адама  Смита  включитель- 
но. Пер.  П.  Стрѣльскаго,  подъ  ред.  и  съ  предпсл. 
Г.  Плеханова.  Нзд.  «Образованіе».  Спб.  906  г. 

1  р.  50  к.  —  То  же.  Пер.  подъ  ред.  В.  Же- 
лѣзнова.  Изд.  Е.  Юрской.  Кіевъ.  906  г.  1  р.  25  к. 

14122.  —  Собраніе  псторическпхъ  рабогь. 
Пер.  подъ  ред.  и  съ  примѣч.  В.  Базарова  и 
И.  Степанова.  Изд.  Скпрмуата.  Спб.  906  г.  1  р. 

14123.  —  Нищета  философіп.  Отвѣтъ  на  фи- 
лософскія  попытки  Прудона.  Съ  предисл.  и 
примѣч.  Фр.  Энгельса.  Пер.  съ  франц.  С.  Але- 
ксѣева.  Изд.  3-е,  «Новый  Міръ».  Спб.  906  г. 
30  к.  —  То  же.  Пер.  В.  Засулпчъ,  подъ  ред. 
Г.  Плеханова.  Изд.  Г.  Лььовпча.  Спб.  30  к. 
—  То  же.  Пер.  съ  франц.  С.  Алексѣева.  Изд. 
Алексѣевой.  Одесса.  905  г.  65  к.  —  То  же.  Пер.. 
В.  Ульриха.  Изд.  «Просвѣщ.».  Спб.  906  г.  39  к. 

14124.  —  Письма  къ  члену  пнтерпаціонала 
Кугельману,  съ  предисл.  К.  Каутскаго.  Пер. 
Гойхбарга.  Нзд.  «Книжн.  экспед.».  Спб.  40  к. 

14125.  —  Письма  Лассаля  и  Маркса  къ  Зор- 
ге. См.  Л»  13624. 

14125а. — Письма  К.  Маркса  и  Ф.  Энгельса 
къ  Николаю  — ону.  Пер.  Г.  Лопатина.  Спб. 
908  г.  60  к. 

14126.  —  Заработная  плата,  цѣна  и  прибыль. 
Изд.  Львовича.  Спб.  905  г.  20  к.  —  То  же. 
Изд.  «Молотъ».  Спб.  906  г.  15  к. 

14126а.  Энгельсъ.  Литературное  пас.тѣ- 
діе.  Съ  предпсл.  Ф.  Мепинга.  Пер.  подъ  ред. 
В.  Заеулпчъ,  Л.  Аксельродъ,  Л.  Мартова  и  др. 
Изд.  «Освобожд.  Труда».  2  т.  Спб.  908  г..  по 

2  р.  25  к.  за  т. 

14128.  —  То  же.  Т.  I.  Изд.  <  Міръ  .  М. 
908  г.  2  р.  25  к.  (П  т.  въ  атомъ  нзд.  не  вы- 
ходплъ). 

14128.  —  Коммѵппстпческій  маиифестъ.  См. 
№  12620,  также  13338,  13531. 

14129.  I.  Мархлевскій,  I.  Что  такое  полити- 
ческая экоиомія  и  чему  она  учить.  Пер.  съ 
гасчльск.  Нзд.  «Работникъ».  Спб.  906  г.  6  к- 

14130.  Масловь,  П.  Теорія  развптія  народ- 
наго  хозяйства.  Спб.  910  г-  2  р.  (скл.  « Наука э, 
Москва). 

14131.  Маурусь,   Г.   О  свободѣ   въ  поліпи- 
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ческой  экономіи  или  теорія  соціальной  реформы. 
Пер.  съ  нѣм.  Кіевъ.  75  к. 

14133.  Мейерь,  М.  Главный  теченія  въ  со- 
временной политической  экономіи.  Пер.  съ  4-го 
нѣм.  изд.  Спб.  91  г. 

14134.  Менгерь,  А.  См.  №№  10420,  13641. 

14135.  Менгерь,  К.  Изелѣдованіе  о  мето- 
дахъ  соціальныхъ  наукъ  и  политической  эконо- 
мии въ  особенности.  Пер.  подъ  ред.  А.  Гурьева. 
Опб.  94  г.  2  р. 

14136.  I.  Неждановъ,  П.  Экономическіе  очер- 
ки. Изд.  В.  Раппъ.  Харьк.  903  г.  10  к. 

14136а.  Нордень,  Д.  Очеркъ  политической 
экономіи  по  ученіямъ  новѣйніихъ  экопомистовъ. 
Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  97  г-  Ц.  1  р.  (Сожж. 
цензурой).  См.  №  14115. 

141366.  Овчинниновъ,  А.  Къ  ученію  о  со- 
единенія  труда.  Изд.  Казанскаго  университета. 
Каз.  912  г.  3  р. 

14137.  Оленевь,  М.  Такъ  называемый  «кри- 
зисъ  марксизма».  Изд.  «Дѣло».  Спб.  906  г.  1  р. 

14138.  Орженцкій,  Р.  Ученіѳ  о  цѣиности  у 
классиковъ  и  канонистовъ.  Одесса.  903  г. 

14139.  —  Ученіе  объ  экономическомъ  явле- 
ніи.  Введеніѳ  въ  теюрію  о  цѣнности.  Одесса. 
903  г.  2  р. 

14140.  —  Полезность  и  цѣна.  Политико-эко- 
номнческій  очеркъ.  Одесса.  95  г. 

14141.  Орловь.  Экономическое  значеніе  ма- 
шинъ.  Спб.  79  г. 

14142.  Пайеръ,  О.  Прибавочный  трудъ  и  при- 
бавочная цѣнность.  Пер.  съ  нѣм.  I.  Котляра. 
Изд.  «Трудъ  и  воля».  М.  906  г.  6  к. 

14143.  Прокоповичь,  С.  Къ  критикѣ  Маркса. 
Спб.  901  г. 

14144.  Прудонъ,  П.  Что  такое  собственность? 
Пер.  съ  новѣйш.  франц.  изд.  Ф.  Капелюша.  Изд. 
«Мысль».  Спб.  907  г.  1  р.  25  к.  —  То  же.  Пер. 
и  изд.  И.  и  Е.  Леонтьевыхъ.  Опб.  907  г.  75  к. 

14144а.  —  Бѣдность,  какъ  экономический 
прйнципъ.  Пер.  съ  франц.  Изд.  «Посредника». 
М.  908  г.  Ц.  8  к. 

14145.  Рейнгольдъ,  К.  Двигательный  силы  на- 
роднаго  хозяйства.  Опб.  902  г.  4  р. 

14146.  Дѳ-Роберти,  Е.  Политико-экономическіе 
этюды.  Спб.  69  г. 

Содержаніе:  1)  Политическая  экономія  и  со- 
ціальная  наука;  2)  О  нѣкоторыхъ  законахъ  политиче- 
ской экономіи;  3)  Современный  кризисъ  въ  эконо- 
мической наукѣ. 

14147.  III.  Родбертусъ,  К.  Изслѣдованія  въ 
области  національной  экономіи  классической 
ревности.  Пер.  съ  нѣм.  Смирнова.  Подъ  ред. 
и  съ  примѣч.  проф.  И.  Тарасова.  4-й  вып. 
Ярославль.  84  г.  5  р.  25  к.  (Распр.). 

14148.  —  Теорія  ренты  и  изслѣдованіе .  капи- 
тала. Сокращ.  пер.  и  введете  А.  Кауфмана. 
Изд.  М.  Прокоповича.  М.  908  г.  1  р.  25  к. 

14149.  —  Первое  соціальное  письмо  къ  фонъ- 
Кирхману.  Изд.  «Начало».  Спб.  906  г.  30  к. 

14150.  III.  —  Сочиненія.  Вып.  I.  Къ  освѣще- 
нію  соціальнаго  вопроса.  Соціальныя  письма  кть 
фонъ-Кирхману.  Письма  II  и  III.  Пер.  съ  нѣм. 
проф.  М.  Соболева.  Изд.  Н.  Глаголева.  Спб. 
905  г.  1  р.  25  к. 

14151.  —  Каогпталъ.  Четвертое  соціальное 
письмо  къ  фонъ-Кирхману  Карла  Родбертуса 
Ягецова.  Изд.  «Начало».  Опб.  906  г.  1  р.  25  к. 


14152.  —  Избранный  мѣста.  Пер.  А.  К — ва. 
Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  97  г.  1  р.  (Уничто- 
жена цензурой). 

14153.  Русская  высшая  школа  общественныхъ 
наукъ  въ  Парпжѣ.  Отд.  3.  Экономика.  См.  № 
14796. 

Содержаніе:  Жидъ,  Ш.  Возникновеніе  и  раз- 
вита соціальной  экономіи  въ  XIX  в.  Бормсг,  Р.  Методы 
научнаго  анализа  въ  обществовѣдъніи.  Ковалевскій,  С. 
Исходные  моменты  въ  развитіи  капиталистическая 
хозяйства.  Чупровь,  А.  Мелкое  земледѣліе  и  его  основ- 
ный нужды. 

14154.  Симоненко,  Г.  Основные  вопросы  ста- 
тистики, экономической  науки,  исторіи,  соціоло- 
гіи  и  этики.  Варшава.  1905  г.  2  р. 

14155.  Сириновъ,  М.  Теоретическая  полити- 
ческая экономія,  какъ  наука.  Вып.  1-й.  Спб. 
910  г.  1  р.  50  к. 

14156.  Слонимсній,  Л.  Экономическое  учепіе 
Карла  Маркса.  Спб.  78  г.  1  р.  25  к. 

14157.  Смирновь,  Е.  Очеркъ  теоріи  цѣнности. 
Спб.  904  г.  80  к. 

14158.  Солнцевь,  С.  Заработная  плата,  какъ 
проблема  раслредѣленія.  Спб.  911  г.  3  р.  50  к. 

14159.  Тардь.  Реформа  политической  эконо- 
міи.  Пер.  съ  фр.,  подъ  ред.  Л.  Оболенскаіхх 
Съ  пред.  его  же  объ  общихъ  идеяхъ  Тарда. 
Изд.  Губинскаго,  2-е.  906  г.  30  к. 

14159а.  Торнтонъ,  Т.  Трудъ.  Его  ложныя 
требоваяія  и  законный  права,  его  настоящее 
ноложеніе  и  законная  будущность.  Пер.  съ 
антл.  Спб.  70  г.  2  р. 

14160.  Трактаты  Мальтуса  и  Рикардо  о 
рѳнть.  Перев.  и  издалъ  для  црактическихъ  за- 
нятой проф.  А.  Миклашевскій.  Юрьевъ.  908  г. 
75  коп. 

14161.  Трофимовь,  А.  Теорія  прибавочной 
стоимости  К.  Маркса  съ  технической  точки 
зрѣнія.  Спб.  906  г. 

14161а.  ■ —  Противъ  «Капитала»  К.  Маркса. 
Ученіе  о  технической  рентѣ.  М.  910  г.  Ц.  2  р. 

14162.  Тугань-Барановскій,  М.  Промышлен- 
ные кризисы  въ  современной  Англіи.  94  г. 
См.  №  11880. 

14163.  —  Теоретпческія  основы  марксизма. 
Изд.  3-е.  Спб.  907  г. 

14163а.  —  Къ  лучшему  будущему.  Сб.  ста- 
тей. Изд.  «Энергія».  Спб.  912  г.  Ц.  1  р1-  50  к. 

14164.  Тьерь.  О  собственности.  Спб.  72  г. 
14164а.  Тюнень,  Г.  См.  №  14283. 

14165.  Ферри,  Э.  Эволюція  экономическая  и 
эволюція  соціальная.  Пер.  съ  фр.  I.  Гольден- 
бѳрга.  Изд.  «Знаніе».  Опб.  906  г.  6  к. 

14166.  Фишеръ,  П.  Теорія  цѣнности.  Вве- 
дете въ  изученіе  К.  Маркса.  Пер.  съ  нѣм. 
Съ  прилож.  къ  русскому  пзданію  библіографич. 
указателя  литературы  о  Марксѣ  и  маркеизмѣ, 
ооставл.  К.  Чекеруль-Кушъ.  Изд.  С.  Иванова. 
Кіевъ.  905  г.  35  к. 

14167.  Франнь,  С.  Теорія  цѣнностп  Маркса 
и  ея  значеніе.  Критическій  этюдъ.  Изд.  М. 
Водовозовой.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

14168.  Цвиденекъ-Зюденгорстъ,  О.  Теорія  и 
политика  заработной  платы,  въ  особенности 
изслѣдованіѳ  вопроса  минимума  заработной  пла- 
ты. Пер.  Б.  Авилова.  Изд.  Скирмунта.  М. 
905  г.  2  р. 

14168а.  —  Соціалистическое  возпагражденіе 
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за  трудъ.  Пер.  съ  нѣм.  Изд.  «Демосъ».  Одес. 
905  г.  Ц.  10  к. 

14169.  Цитовичъ.  Обзоръ  ученій  о  предпри- 
нимательской прибыли.  Спб.  89  г. 

14170.  Чупровь,  А.  Ученые  труды  въ  изд. 
Имп.  Моск.  универ.  3  тт.  Т.  I.  и  П.  Желѣзно- 
дорожное  хозяйство.  М.  910  г.  3  р.  Ч.  II, 
вып.  1-й.  Курсъ  статистики.  М.  910  г.  Ц.  1  р. 
Ч.  II,  выл.  2-й.  Курсъ  политической  экономіи. 
М.  911  г.  Ц.  1  р.  20  к.  Ч.  III,  выл.  1-й.  Исто- 
рія  политической  экономіи.  М.  911  г.  Ц.  80  к. 
Ч.  III,  вып.  2-й.  Мелкое  земледѣліе  и  его  основ- 
иыя  труды.  Вліяпіе  хлѣбныхъ  цѣлъ  и  урожаевъ 
па  движете  земельной  собственности.  Товарные 
оклады  и  ихъ  значеиіе  въ  виду  американской 
конкуренціи.  О  леревозкѣ  донецкаго  каменнаго 
утля. 

14171.  —  О  характерѣ  и  причинахъ  совре- 
менная промышленная  кризиса.  М.  89  г. 

14172.  —  0  современномъ  значеніи  и  зада- 
чахъ  политической  экономіи.  См.  №  4899,  вып.  I. 

14173.  —  Рѣчи  и  статьи.  См.  №  4899. 

Т.  I.  Политическая  экономія.  Статистика.  Народ- 
ное образоваиіе.  Т.  П.  Крестьянское  хозяйство.  Мел- 
кій  кредитъ  и  кооперація.  Аграрный  вопросъ.  Т.  Ш. 
Желѣзныя  дороги.  Торговая  политика.  Статьи  на  раз- 
ныя  Темы. 

14173а.  Шапошникову  Н.  Теорія  цѣнности  и 
раопредѣленія.  Критич.  изслѣд.  о  новѣйшихъ 
теченіяхъ  въ  экономической  теоріиі  М.  912  г. 
Ц.  1  р.  50  к. 

14174.  Шѳнбергь,  Г.  Положеніо  труда  въ  про- 
мышленности. Пер.  съ  нѣм.  М.  Соболева,  подъ 
ред.  А.  Чупрова.  Изд.  «Библ.  для  самообр.». 
М.  96  г.  1  р.  СО  к. 


14175.  Шишно,  Л.  (П.  Батинъ).  Очерки  по 
воиросамъ  экопомики  и  исторіи.  См.  №  4910. 

14176.  Шлоссь,  Д.  Формы  заработной  платы 
Иер.  съ  англ.  М.  Ландау.  Спб.  900  г.  1  р.  50  к. 

14177.  Шмоллерь,  Г.  Пародное  хозяйство. 
Наука  о  народпомъ  хозяйствѣ  и  ея  методы.  Хо- 
зяйство, правы  и  право.  Раздѣленіе  труда.  Пер. 
проф.  В.  Нечаева.  Со  ст.  проф.  А.  Мануйлова: 
«Густавъ  Шмоллеръ».  Пзд.  Солдатенкова.  М. 
902  г.  30  к.  (См.  №  14210,  вып.  XII). 

14178.  —  Наука  о  народномъ  хозяйствѣ,  ея 
предмстъ  и  методы.  Пер.  съ  пѣи.  Е.  Котля- 
ревской.  Изд.  М.  и  С.  Сабашпиковыхъ.  М. 
97  г.  50  к. 

14179.  Шоръ,  А.  Осповпыя  проблемы  теоріи 

политической  экономіи.  Изд.  «Право».  Спб. 
908  г.  1  р.  50  к. 

14180.  Щаповъ,  А.  Естѳствозпаніе  и  народ- 
ная зкономія.  Изд.  К.  Гронковскаго.  Казань. 
30  коп. 

14181.  Энгельсъ,  Ф.  Къ  критикѣ  политиче- 
ской экономіп.  Пер.  съ  пѣм.  М.  Лемберка.  2-е 
изд.  к-ва  «Молоть».  Одесса.  905  г.  7  к. 

14182.  Эфруси,  Б.  Очерки  по  политической 
экгаоміи.  Изд.  2-е,  ж.  «Русское  Богатство ». 
Спб.  906  г.  1  р. 

Содержаніе:  1)  Различныя  ученія  о  доюдѣ 
съ  капитала;  2)  Соціально-эконоинческія  воззрѣиія 
Симонда-деСисмонди;  3)  Г.  Джорджъ,  какъ  эконом  ас  тъ; 
4)  Новый  курсъ  политической  эконоиіи. 

14183.  Янжулъ,    И.   и   Е.     Часы  досуга. 

См.  №  4934. 

14184.  —  Очерки  и  изслѣдованія.  Спб.  82  г. 

14185.  Янсонь.  Значеліе  теоріи  ренты  Ри- 
кардо.  Спб.  64  г. 


Исторія  политической  экономіи  *). 
а)  Общіе  обзоры. 


§412  14186.  Берлинь,  П.  Очеркъ  развитія 
экопомическихъ  упеігій  въ  XIX  ст.  Изд.  Льво- 
вича. Спб.  907  "г.  20  к. 

14187.  Бланки.  Исторія  политической  эко- 
номіи  въ  Европѣ  съ  древнѣйшаго  до  настояща- 
го  времени.  Съ  прилож.  критической  библіо- 
графіи  политической  экономіи.  Пер.  П.  Биби- 
кова. 2  т.  Спб.  69  г.  4  р. 

14187а.  Булгаковъ,  С.  Очерки  по  исторіи 
экономическихъ  ученій.  В.  I.  913  г.  Ц. 
1  р.  50  к. 

141876.  Бунге,  Н.  Очерки  политико-эконо- 
мической литературы.  Спб.  95  г.  3  р. 

14188.  Жуновсній,  Ю.  Исторія  политической 
литоратуры  XIX  вѣка.  Т.  I.  Изд.  Полякова 
Спб.  71  г.  3  р. 

14189.  П.  Ивакюновь,  И.  Основпыя  положе- 
ния теоріи  экономической  политики  съ  Адама 
Смита  до  настоящаго  времени.  Изд.  Брокгаузъ 
и  Ефролъ.  Спб.  904  г.  75  к. 

14190.  П.  Ингрэмь.  Исторія  политической 
экономіи.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  97  г. 
1  р.  50  к. 

14191.  Коннъ  и  Филипповичъ.  Исторія  поли- 
тической экономіи.  Изд.  «Образовапіе».  Спб. 
903  г.  50  к. 


14192.  Косса,   Л.   Исторія  экономическихъ 

ученій.  Пер.  Н.  С.  Изд.  Ф.  Іогансона.  Кіевъ — 
Харьк.  900  г.  1  р.  50  к. 

14193.  Левитсній,  В.  Псторія  политической 
экономіи  въ  связи  съ  исторіей  хозяйсгвеннаго 
быта.  I  вып.  Греція.  Римъ  и  средніе  вѣка. 
Харьк.  907  г.  70  к. 

14193а.  Ляховъ,  А.  Основпыя  черты  со- 
піальныхъ  и  экономическихъ  отношеній  въ 
Россіи  въ  эпоху  Александра  I.  (Опытъ  опре- 
дѣленія  общаго  абриса  народно-хозяйственпаго 
цѣлаго).  М.  912  г.  Ц.  1  р.  25  к. 

14194.  Минлашевскій,  А.  Исторія  политиче- 
ской экопоміи.  Философская,  историческія  и 
теоретпческія  начала  экопоміи  XIX  в.  Юірьевъ. 
909  г.   3  р.   25  к. 

14195.  И.  Онкень,  Ав.  Псторія  политической 
экономіи  до  Адама  Смита.  Пер.  съ  нѣм.  сту- 
дентовъ.  Спб.  Полптехнич.  инст.,  подъ  ред.  М. 
Бернапкаго,  съ  предисл.  проф.  А.  Посникова. 
Спб.  2  р.  50  к. 

14196.  Предшественники  соціализма.  См.  № 
13255. 

14197.  Святловсній,  В.  Къ  псторіи  полити- 
ческой экономіи  и  статистики  въ  Россіи.  Сборн. 
статей.  Изд.  «Начало».  Спб.  906  г.  1  р. 


*)  См.  еще  въ  отд.:  „Будущій  соціально-экономич.  строй*. 
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14198.  —  Очерки  по  исторіи  политической 
эюсноміи.  Спб.  910  г.  2  вып.  2  р.  50  к. 

14199.  Тугань-Барановскій,  М.  Очерки  по 
новѣйпгей  исторіи  политической  экономіи  и  со- 
ціализма.  Изд.  «Міръ  Божій».  Спб.  907  г.  1  р. 

14200.  Федорович*»,  Л.  Псторія  политической 
экопоміи  съ  древнѣйшихъ  временъ  до  Адама 
Смита.  Спб.  900  г.  2  р.  50  к. 

14201.  Чичеринь,  Б.  Исторія  поиитическихъ 
ученій.  См.  №  10342. 

6}  Монографіи  по  нсторіи 

§413   14205а.   Альберъ,   Ф.   и   Бейе,  А. 

Политические  писатели  XVIII  в.  Характери- 
стики съ  выдержками  изъ  подлитгаыхъ  сочп- 
яеній.  Пер.  съ  франц.  А.  Кладо.  Пзд.  «Вѣстн. 
Зн.>.  Спб.  910  г. 

14206.  Андлерь.  Ш.,  проф.  Коммунистиче- 
скій  манифеста.  Историческое  введеніе  и  ком- 
ментарій  къ  нему.  Пер.  Вл.  Шаха,  подъ  ред.  и 
«ъ  предисл.  П.  Берлина,  Изд.  Г.  Львовича. 
Спб.  906  г.  60  к. 

14207.  —  То  же.  Изд.  Гранатъ  и  К".  М. 
60  к.  (Вошло  въ  №  Ю531. 

14208.  П.  Берлинъ,  П.  Карлъ  Марксъ  и  его 
время.  Изд.  «Польза».  М.  909  г.  1  р. 

14209.  Бернштейнь,  Э.  Фердинандъ  Лаосаль. 
Изд.  «Молоть».  Спб.  905  г.  15  к. 

14210.  П.  Библіотека  экономистовъ.  Скра- 
щевиее  изложеніе  и  біографіи.  I.  Д.  Юмъ  и: 
I.  Бентамъ.  2.  Давидъ  Рггкардо.  3.  Адамъ 
Смитъ.  4.  Ж.  Симопдъ-де-Сисмонди.  5.  Франсуа 
Кенэ.  6.  Ж.  Батистъ  Сэ  и  Фредерикъ  Бастіа. 
7.  Д.  Кернсъ.  8.  Д.  С.  Милль.  9.  Мальтусъ. 
10.  Кобденъ.  11.  Шмоллеръ.  Изд.  К.  Солда- 
тенкова.  М.  93  г. — 903  г.  Кажд.  по  1  р.  (У 
букин.  по  50  к.). 

14211.  П.  Біографическая  бнбліотена.  Ф.  Пав- 
лѳнкова.  Въ  нее  вошли  біотрафіи  Лассаля, 
Мальтуса,  Милля,  Прудона,  Ад.  Смита. 

14212.  Боргмань,  Ев.  Историческій  очеркъ 
теоріи  экономичѳскихъ  кризисовъ.  Тѵла.  98  г. 
2  р.  50  к. 

14213.  II.  Брандесь,  Г.  Лассаль.  См.  «Литер, 
портреты».  Изд.  Юровскаго.  Спб.  97  г.  1  р. 
50  к.  (То  же  вошло  въ  №  5634). 

14214.  Брентано,  Л.  Классическая  политиче- 
ская экономія.  Спб.  900  г. 

14215.  —  Этика  и  народное  хозяйство  въ 
исторіи.  Изд.  Амиранъ.  Од.  906  г.  10  к. 

14216.  Бугле.  Соціальная  наука  въ  Герма- 
нии. Спб.  99  г.  60  к. 

14217.  Будинъ,  Л.,  д-ръ  правъ.  Теоретиче- 
ская система  Карла  Маркса  при  свѣтѣ  новѣй- 
шей  критики.  Пер.  съ  англ.,  подъ  ред.  В.  За- 
суличъ.  Изд.  «Нов.  Міръ».  Спб.  908  г. 
1  р.  50  к. 

14218.  Вирть.  Исторія  торговыхъ  кризисовъ 
въ  Европѣ  и  Америкѣ.  Изд.  ж.  «Знаніе».  Спб. 
75  г.  (Излож.  къ  собр.  соч.  Кривенко.  №  44276). 

14218а.  Витте,  С.  По  поводу  націонализма. 
Націояальная  экономія  и  Фр.  Листъ.  Изд.  2-е. 
Снб.  912  г.  Ц.  1  р. 

14219.  П.  Водовозовъ,  Н.  Мальтусъ,  его 
жизнь  и  научная  дѣятельность.  Спб.  95  г. 
(Вошло  въ  №  4272). 


14202.  —  Полигическіе  мыслители  См.  № 
10341. 

14203.  П.  Чупровъ,  А.  Псторія  политической 
экономіл.  Изд.  3-е.  Одесса.  908  г.  1  р.  (То  же, 
изд.  7-е  Сабашншковыхъ.  М.   1913  г.). 

14204.  П.  Очерки  псторіи  политической  эко- 
номіи.  Изд.  Обгц-  взаимопомощи  студ.-юристовъ 
носков,  улив.  М.  908  г.  (См.  еще  въ  №  14170). 

14205.  Эспинасъ,  А.  Истотія  политігко- 
экономическихъ  доктринъ.  Изд.  2-е,  Канторови- 
ча. Спб.  905  г.  1  р. 

политической  жономіи. 

14220.  Г ейссмань,  А.  О  сущности  основного 
физіократическаго  ученія  и  о  значеніи  его  въ 
исторіи  политической  экономіи.  Кіевъ.  1849  г. 
(Рѣдк.). 

14220а.    Георгіевскій,    П.    Теорія  ценности 

Маркса.  См.  въ  №  14040. 

14220аа.  Гельдь.  Соціальная  всторія  Англіи. 
Пер.  П.  Шутякова.  В.  I.  Спб.  907  г.  Ц.  50  к. 
(См.  кн.  2-я:  «Соціальная  и  политическая  ли- 
тература съ  1776  г.  по  1832  г.»). 

14221.  Герцень,  А.  Робертъ  Оуэнъ.  Изд. 
Ф.  Павленкова.  Спб.  906  г.  12  к. 

14222.  Гиггсь.  Физіократы.  Пер.  О.  Гофманъ. 
Изд.  О.  Поповой.  Спб.  99  г.  50  к. 

14223.  Гильдебрандть,  Б.  Историческое  обра- 
зованіѳ  политико-экономичевкихъ  системъ.  Пер. 
подъ  ред.  В.  Безобразова.  Спб.  61  г. 

14223а.  Гньвушинь,  А.  Политико-экономпче- 
скіе  взгляды  гр.  Н.  С.  Мордвинова.  Кіевъ.  904  г. 

14224.  II.  Гобсонь,  Д.  Общественные  идеалы 
Рескина.  Изд.  «Знаніе».  Спб.  1  р.  50  к. 

14225.  П.  Гроссъ,  Г.  Экономическая  система 
Карла  Маркса  въ  общедоступномъ  изложеніи. 
Изд.  П.  Луковникова.  Спб.  906  г.  15  к. 

14226.  I.  Джорджъ,  Г.,  его  жизпь  и  учѳніе- 
Изд.  «Дон.  Р.».  906  г.  4  к. 

14226а.  Диль,  К.  Комментарій  къ  «Основ- 
нымъ  началамъ»  Д.  Рикардо.  См.  №  14072а. 

14227.  П.  Добролюбов!»,  Н.  Робертъ  Оуэнъ. 
См.  №  4348  и  отд.  изд.  Антика.  Ц.  10  к. 

14228.  Житловсиій,  X.  Матеріализмъ  и  діа- 
лектическая  школа.  М.  907  г. 

14229.  Жуковскій,  Ю.  Матеріалы  для  обще- 
ственной науки.  Прудонъ  и  Луи  Бланъ.  Спб. 
66  г.  1  р.  25  к.  (Распр.). 

14229а.  —  См.  №  2006. 

14230.  Загорскій,  С.  Карлъ  Марксъ,  классики 
и  кризисъ  исторической  школы  въ  Германіи. 
(Этюдъ  по  исторіи  методологіи  экономической 
науки).   М.  909  г. 

14230а.  Зейгель,  И.  Хозяйственно-этическіе 
взгляды  отцовъ  церкви.  Изд.  «Путь».  М.  913  г. 
Ц.  2  р. 

14232.  П.  Зеигерь,  С.  Дж.  Ст.  Милль,  его 
жизнь  и  пропзведенія.  Пер.  съ  нѣм.  Л.  Ивано- 
вой, подъ  ред.  Е.  Максимовой.  Изд.  «Образова- 
ніе».  («Библ.  философ.»).  Спб.  903  г.  50  к. 

14233.  Зиберь,  Н.  Давидъ  Рикардо  и  Карлъ 
Марксъ  въ  ихъ  общественно-экономическихъ  из- 
слѣдованіяхъ.  Изд.  И.  Сытина.  Отд.  Н.  Руба- 
кина.  Спб.  97  г.  2  р.  25  к. 

14234.  —  Карлъ  Родбертусъ-Ягецовъ  и  его 
экономическія  изслѣдованія..  См.  №  14082,  т.  И. 

14235.  Иванкжовъ,  И.  Экономическая  теорія 
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Маклеода.  Изд.  «Русской  книжпой  торговли». 
Опб.  70  г.  1  р. 

14235а.   Инонниновь.  См.   №  7101. 

142356.  II.  Каменсній,  А.  Робертъ  Оуэенъ. 
«Біогр.  библ.»  Ф.  Павлонкова.  Спб.  94  г.  25  к. 

14236.  Каутсній,  К.  Карлъ  Марксъ  и  его 
историческое  значеніе.  Пер.  съ  рукописи,  подъ 
ред.  П.  Рязанова.  М.  908  г.  40  к.  —  То  же. 
Пер.  съ  нѣм.  С.  Ивановой.  Изд.  «Трудъ  и 
Воля».  М.  906  г.  6  к. 

14237.  —  Экономическое  учсніе  К.  Маркса. 
См.  №  13617. 

14238.  Левь,  Джемсь.  Наша  политическая 
экономія  съ  точки  зрѣнія  японцевъ.  Сокращ. 
изложеніе  доклада,  сдѣлапнаго  Тентеаро-Макато, 
съ  замѣчаніями  г.  Теремото.  Пер.  съ  англ.  Изд. 
«Посредпикъ».  М.  907  г.  30  к. 

14239.  Марксъ,  К.  Кэри  и  Бастіа.  Пер. 
А.  Финна-Енотаевскаго.  Изд.  М.  Малыіъ. 
Спб.  905  г.  10  к. 

14240.  Менгерь,  А.  Право  на  полный  про- 
дуктъ  труда.  См.  №  13641. 

14241.  Милль,  Дж.  Ст.  Автобіографія. 
См.  №  5758. 

14242.  Памяти  Карла  Маркса.  Карлъ  Марксъ 
(1818—1883  гг.).  Къ  25-лѣтію  со  для  его 
смерти.  (1883—1908).  Изд.  О.  и  М.  Кедровыхъ. 
Спб.  908  г.  2  р.  50  к.  (конф.). 

14243.  Плехановь,  Г.  (Бельтовь).  Новое  на- 
правленіѳ  въ  области  политической  экономіи. — ■ 

Главнѣйшіе  теоретики 


§  414.  14250.  Аристотель.  См.  №  14598. 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  10364. 

14251.  Бастіа,  Фр.  Экономическіѳ  софизмы. 
Ч.  I  и  П.  Спб.  63  г.  1  р.  —  Экономическія 
гармоніи.  Спб.  63  г.  1  р.  (Распр.). 

О  Бастіа  (1801—1850  г.г.)  см.:  Чупровъ  ,  №  14203.  Бемъ- 
Баверкъ,  №  14038.  Ласе.алъ,  Ф.,  №  13567.  Марксъ,  К„ 
№  14239.  .Библ.  эконом.",  №  14210.  Итрэмъ,  №  14190, 
Новгородцевъ,  №  11317аа.  Жидъ,  №  13998.  Желпзновъ, 
№  13997.    Родбертусъ,    №    14150.    Мишель,    №  11315. 

14252.  Бемь-Баверкь,  Е.  (Род.  1851  г.).  См. 
№№  14038—40. 

О  Бемъ-Баверкѣ  см.:  Туганг-Барановскій,  №  14199. 
Эфруеи,  №  14182.  Желпзновъ.  №  14075.  Мануйловъ, 
№  14109.  Желпзновъ,  №  13997.  Гобсонъ,  №  14064.  Кули- 
шеръ, №  14100.  Косеа,  №  14192.  Солнцевъ,  №  14158. 

14253.  Брентано,  Л.  (Род.  1840  г.).  См. 
14044—45. 

О  Брентано  см.:  Струве,  №  4728.  Бернштейнъ. 
№  13371.  Иеанюковъ,  №  14000.  Желпзновъ,  №  13997.  Ка- 
утскій,  №  13509.  Чупровъ,  №  14203. 

14254.  Булгаков*,,  С.  (Род.  1871  г.). 
См.  №№  13986—7,  14047 — 48. 

О  Булгаковп  см.:  Акеелърооъ,  Л.  О  „Проблемахъ  идеа- 
лизма", №  4178.  Боідапоеъ,  №  42266.  Оленевъ,  №  4541. 
Іілъинъ,  №  4385а,  ч.  I. 

14255.  Бюхерь,  К.  (Род.  1847  г.).  См.  №№ 
14051,  6590—91,  14051а. 

14255а.  Бунге,  Н.  См.  №  13988. 

О  Бюхерѣ  см.:  Желпзновъ,  №  13997.  Гревеъ,  №  12436. 
Онкенъ,  №  14195. 

14256.  Вагнерь,  Ад.  (Род.  1835  г.).  См.  №№ 
11461а. 

О  Ваінерѣ  см.:  Туганъ-Барановекій,  №  14199.  Бер- 
нацкій,  №  13363.  Ингрэмъ,  №  14190.  Иеанюковъ,  №  14000. 
Гуго  и  Штеіманъ,  №  13444.  Косса,  14192.  Чупровг, 
№  14203. 


Экономическая  теорія  Родбертуса-Ягецова.  См. 
№  4567. 

14244.  Прайсь,  Л.  Англійскіе  экономисты. 
Адамъ  Смитъ,  Давидъ  Рикардо,  Р.  Мальтусъ, 
Джонъ-Стюартъ  Милль.  Съ  прилож.  выдержекъ 
изъ  ихъ  трудовъ.  Пер.  съ  англ.  Н.  Секерила. 
Изд.  <Вѣстн.  Знап.».  Спб.  60  к. 

14245.  Святловскій,  В.  Къ  исторіи  полити- 
ческой экоиоміи  и  статистики  въ  Россіи.  Сборн. 
статей.  Изд.   Начало».  Спб.  906  г.  Ц.  1  р. 

14246.  —  Л.  Брентано,  его  жизнь,  воззрѣнія 
и  школа.  Изд.  «Книжное  дѣло».  М.  1  р.  25  к. 

14247.  Туганъ-Барановскій,  М.  Очерки  изт 
■овѣйшей  исторіи  политической  экономіи  и  со- 
ціализма.  Изд.  4-е,  Спб.  907  г.  Ц-  1  р. 

14249.  II.  —  Прудонъ,  его  жизнь  и  обще- 
ственная дѣятельность.  «Біогр.  библ.»  Ф.  Нав- 
ленкова.  Спб.  91  г.  25  к. 

14249а.  П.  —  Д.  С.  Милль,  его  жизнь  а 
научная  дѣятельность.  «Біогр.  библ.»  Ф.  Пав- 
ленкова.  Спб.  92  г.  25  к. 

14249аа.  Шульце  Теверницъ,  Г.  Марксъ  пли 
Каптъ?  См.  №  6302. 

142496.  Янжуль,  И.  Антлійская  свободная 
торговля.  Историч.  очеркъ  развитія  идей  свобод- 
ной копкуренпіи  п  началъ  государственпаго  вмѣ- 
шательства.  В.  I.  Періодъ  меркантильный.  М. 
76  г.  В.  II.  Періодъ  свободной  торговли.  М.  82  г. 

политической  экономіи. 

14257.  Гильдебрандъ,  Б.  (1812—1878  тт.). 
См.  №  13993. 

О  Гилъдебрандѣ  см.:  Инірэмъ,  №  14190.  Иванюков*г 
№  14000.  Косса,  №14192.  Чупровъ,  №  14203. 

14258.  Джорджь,   Г.   (1839    1897  гг.).  См. 
12929—51,  14068. 

О  Г.  Джорджѣ  см.:  Туганъ-Барановскій,  №  14199. 
Эфруси.  №  14182.  Янжулъ,  №  13786.  Виколаевъ,  №  13020. 
Филиппович*,  №  14025.  Тенкеръ,  №  13943.  Наживинъ, 
Генри  Джорджъ.  Изд.  .Дон.  Рѣчи".  905  г.  4  в.  Адлеръ, 
№  13330.  Геркнеръ,  №  12143а.  Гуго  и  Штпманъ,  №  13444. 
Лескюръ,  №  14106.  Косса,  №  14192.  Осадчій,  №  147НН. 
Меніеръ,  №  13641.  Хилкуитъ,  №  13754.  Фаусетг,  №  14023. 
Солнцевъ,  №  14158. 

14259.  Дюрингь,  Е.  (Род.  1833  г.).  См. 
№  13996. 

О  Дюриніп  см.:  Энгельс*,  Фр.,  №  13778.  Гойтманъ, 
№  14794а.  Козловскій.  №  13834.  Козлов*.  А.,  къ  отд. 
филоспфіи.  Михайловскій,  №  4514,  т.  III.  ЦенкеръТ 
№  13950.  Гуго  и  Штегманъ,  №  13444.  Франкъ,  №  14167. 
Солнцев*^  Х>  14158.  Еще  см.  въ  отд.  философіи.  Виндслъ- 
банаъ,  Геффдитъ,  Кюлъпе. 

14260.  Зиберь,  Н.  (1844—1888  гг.).  См.  Ш6 

14082,  14233. 

О  Зиберп  см.:  В.  В.  №  14057. 

14261.  Зомбарть,  В.  (Род.  1863  г.). 
См.  №№  14083—4,  13480—85. 

О  Зомбартѣ  см.:  Оленевъ,  №  4541.  Струве,  №  4728. 
Кулишеръ,  №  14100.  Бэмъ-Бавсркъ,  №  14038. 

14262.  Кенэ,  Франсуа.  Выбранныя  мѣста.  Со 
ст.  Ал.  Миклашевскаго  «Жизнь  и  произведете 

Франсуа  Кепэ»  и  съ  полнымъ  спнскомъ  пропзве- 
деній  Кенэ.  Пер.  А.  Горбунова.  М.  96  г.  50  к. 
См.  №  14210.  Вып.  VI. 

О  Кенэ  П694— 1774  гг.)  см.:  Онкенъ,  №  14195.  Косса,  .7. 
№  14192.  Туганъ-Барановскій,  №  14022.  (Курсъ).  Библио- 
тека эконом..  №  14210.  Гичсъ,  №  14222.  Эспинасъ, 
№  14205.  Пнгрэмъ,  №  14190.  Зелигманъ,  №  13999.  Жидъ, 
№  13998.  Марксъ,  №  14111.  Марксъ,  №  14120.  Кулишеръ. 
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№   14100.    Чупровъ,  №   14203.    Фплппповичъ,   №  14025. 

Карнѣевъ,    6712,    т.  3.    Федоровича,    14200  Гсттнеръ, 
№  2769. 

14263.  Кнись,  К.  (1821—1898  гг.). 

'  0  Книсѣ  см.:  ІІшрэмъ,  №  14190.  Бемъ-Баверкъ, 
№.  14038.  Иванюковъ,  №.  14000.  Желпзновъ,  №>.  13997. 
Кулишеръ,  №.  14100.  Чупровъ,  №  14203. 

14264.  Кэри,  Г.  См.  №  140076. 

О  Л  ІГэ^и  (1793—1879  гг.)  см.:  Чупровъ,  №  14203. 
Марксъ,  №.  14239.  Ишрэиъ,  №  14190.  Бэмъ-Баверкъ, 
№'.  14038.  Жид»,  №  13998.  Желизнов»,  №  13997.  Косса, 
№.  14192. 

14265.  Кэрнсь,  Д.  (1823—1875  гг.).  См. 
14210,  14101. 

О  Кэрнсѣ  см.:  Библіотека  эконом.,  №  14210.  Ннірэмъ, 
№  14190. 

14266.  Лассаль.  См.  №  13554—71. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  13798. 

14267.  Листь,  Ф.  (1789—1846  гг.).  См. 
14008. 

О  Листѣ  см.:  Чупровъ,  №•  14203.  Эспинасъ,  №  1429Б. 
Ишрэмъ,  №.  14190.  Струве,  №  4728.  Иванюковъ,  №  14000. 
Лосса,  №  14192.  См.  еще  Витте,  №  14218а. 

14268.  Маклеодь,  Г.  (Род.  1821  г.). 
См.  №  14009. 

О  Маклеодѣ  см.:  Иванюковъ,  №  14000.  Б.  В. 
№•  14057. 

14269.  Мальтусь,  Т.  (1766—1834  гг.).  См. 
№№  14387—88. 

О  Малътусѣ  см.:  Чупровъ,  №.  14203.  Туіанъ-Баранов- 
скій,  №  14199.  Иванюковъ,  №  14000  и  14189.  Микла- 
шевскій,  №.  14194.  Платтеръ,  №.  14017,  т.  II.  Жуковскій, 
№«.  14188.  Библиотека  экономистовъ,  №  14210.  Копридъ, 
№  14005.  Иануйловъ,  №  14109.  Прайсъ,  №  14244.  Водово- 
зовъ,  №  14219.  Янжулъ,  №>  14184.  Нитти,  №  14392. 
Эспинасъ,  №  14205.  Ишрэмъ,  14190.  Илехановъ,  №  4567. 
Плехановъ,  №  4593.  Кропоткинъ,  №  4432.  Реклю, 
№  13936.  Бернштейнъ,  №  13371  Бэмъ-Баверкъ,  №.  14038. 
Жмгіь,  №  13998.  Желпзновъ,  №.  13997.  Джорджъ,  №.  14068. 
Косса,  №.  14192.  Филипповича,  №  14025.  Скворцовъ, 
№>  14019.  Карпевъ,  №.  6712,  т.  4. 

14270.  Марнсь,  К.  (1818—1883  гг.).  См. 
14111—128. 

О  Я.  Марксѣ  см.:  Фогтг,  №  13258.  Чупровъ,  №.  14203. 
Туіань-Барановскій,  №.  14199.  Бэмъ-Баверкъ,  №і  14040. 
Слонимскій,  №.  14156.  Туіанъ-Барановскій,  №  13745.  Гу- 
іанъ-Баранавскій,  №.  14163.  Туіанъ-Бараноескій,  №  14022. 
Бемъ-Баверкъ,  №  14038.  Желпзновъ,  Кг  1391Л.  Л'.  Каупг- 
сній,  №  14097.  Мерингъ,  №  13645.  Миклашевскгй,  №.  14194. 
Каутскій,  №.  13515.  Платтеръ,  №.  14017,  т.  I.  Лабріола, 
№.  13838.  Франкъ,  №  14167.  Зиберъ,  №  14233.  йикг, 
№  13497.  Осадчій,  №  14766.  Оливетти,  №  13863.  ІГилъо, 
№  13654.  Метенъ,  №.  13650.  Мсрипгъ,  №  13643.  Маеловъ, 
№.  13010.  Эфруси,  №.  14182.  Чупровъ,  №.  14203.  Ященко, 
№  13787.  Сорелъ,  №.  13726.  С%)>Л  .б7он,гализліі-.  (Кратк. 
біогр.),  №  13724.  Сорелъ,  №>  13862.  Сорел»,  №  13860.  Солн- 
це*, №  14158.  Скворцовъ,  №  14019.  Гернетг,  №.  11026. 
ІГиюель,  №  11315.  Массарикъ,  №14746.  Яллимек»,  №  10400. 
Карѣевъ,  №•  14696.  Рейснеръ,  №  14746  Бертранъ, 
№  13373  т  I.  Бернштейнъ,  №  13371.  Бернштейнъ, 
№  13366.  Яажа,  №  13982  Лндлс;>»,  №  13338.  Лолера, 
№  13330.  Иванюковъ,  №  14000  Зомбартъ,  №  13484.  Жийг, 
№  13998.  Геркнгръ,  №  12143а.  Гобсонъ,  №  14064.  Л.  В., 
№  14057.  Буріеиъ,  №  13387.  Гуго  и  Штеіманъ,  №•  13444. 
^ум,  №  13600.  Лескюръ,  №  14106.  ^Гсокс,  №  13842. 
Кулишеръ,  №  14100.  Косса,  №  14192.  Конштедтъ, 
№  12992.  Боровой,  А.  №  13886  Вольскій,  А.,  №  13887. 
Диль,  №  13896.  Лозинскгй,  №  4456.  Бернштейнъ, 
№  13685.  Мейеръ,  №  14133,  кн.  И.  Гэке/іг,  №  13943.  Уер- 
кезонъ,  №  48^1.  Каутскій.  №.  13523.  рассол»,  №  13560. 
Лафаргъ,  №.  13576.  Либкнехтъ,  №.  13586  и  13582. 
Жерингъ,  №  13646.  Русская  высшая  школа  общ.  иаукъ 
въ  Парижѣ.  Статья  Роберти,  №  14153.  Чичеринъ, 
№.  11320.  Козловскій,  №  13834.  Форлендеръ,  №.  6294. 
Михайловскій,  №  4514,  т.  IV.  Каутскій,  №  13524— 
13526.  Русановъ,  №  13715.  Булгаковъ,  С  ,  №  8952.  Яовго- 
родцевъ,  №  ІІЗПаа.  Раппопортъ.  №  8370.  Ллехстьевг , 
№  14579.  Сборникъ  (татей,  №  13681.  Брамъ,  А., 
№  13385.  Илъинъ,  В.,  №  4385а.  Илехановъ,  №.  4593. 
Струве,  №.  4729.  Струве,  №  4728.  Бирманъ,  №  13883. 
Шулъце-Геверницъ,  №.  6302,  Заюрскій,  №.  14230.  /До- 
гола, №  13443.  Желпзновъ.  №  14075.  Люксембуріъ, 
№  13609.  і?«и«^г,№  13641.  Ирокоповичъ,  №.  13698.  Гроссъ, 
№  14225.  Орако,  №  13673.  Филипповича,  №  14025.  Сло- 
нмлскіи,    №  14156.  Фдаи,  №  13748.    Лигійа,    №  14709. 


Ковалевскій,  №.  14712.  Л>оче,  №  14717.  Лорга,  №  13597. 
Лоріа,  №.  14523.  Нитти,  №  14392.  Плехановъ,  №.  4Б85а. 
Карпевъ,  №  6712,  т.Ѵ  и  VI.  Хвостовъ,  №  «130.  Стини- 
славъ,  №  13941.  Коганъ,  №  19920,  т.  II.  Ибервеіъ-Гейнце, 
въ  отд.  филос.  Луначарскій,  №  8971,  т.  2.  Трубецкой, 
№•  4963.  Циілеръ,  №.  2004.  Плехановъ,  №  4581. 

14271.  Менгерь,  А.  См.  Л»  13307. 

Литературу  о  немъ  см.  при  №  13307. 

14272.  Менгерь,  К.  (Род.  1840  г.).  См.  № 
14011. 

О  Я.  Иеніерѣ  см.:  Туіанъ-Барановскій,  №•  14199.  Лжа- 
Баверкъ,  №.  1403;).  Желлзмоез,    №   13997.  Бемъ-Баверкъ, 
№  14038.  Кулишеръ,  №.  14100.    Яоеео,    Лі  14192.  Солм- 
№  14 168. 

14273.  Милль,  Д.  С.  (1806—1873  гг.).  См. 
№№  14012—14. 

О  Миллѣ  см.:  Чупровъ,  №  14203.  Л.  Косса,  №.  14192. 
Аетобіографія,  №.  14241.  Чернышевскій,  П.,  №  14013. 
Граіамъ,  №.  13443.  Вибл.  экомо.и.,  Лг»  14210.  Желѣзновъ, 
№.  14075.  Иануйловъ,  №  14109  Лакл^одг,  Лі  14009. 
Прайсъ,  №  14244.  Туіанъ-Барановскій,  Л?  14249  В^нге, 
№  14187а.  Зеніеръ,  №  14232.  Браноееъ,  №.  2538.  .Эски- 
мос», №  14205.  Гефдингъ  и  Буссе,  см.  >ъ  отд.  филосо- 
фіи.  Ишрэмъ,  №.  14190.  Россель,  въ  отд.  философіи. 
Новюродцевъ,  №  11317аа.  Кисе.іевъ.  Бэмъ  -  Баверкъ, 
№  14038.  Жиоъ,  №  13998.  В.  В.,  №  14057  Гуіо 
и  Штеіманъ,  №  13444.  Осадчій,  №  14766.  Метенъ, 
№  13650.  Солнцевъ,  №  14158.  Карѣевъ,  №  14517.  Карпевъ, 
№  6712,  т.  5  и  въ  отд.  йилософіи:  Фалъкенберіъ,  Общ, 
ист.  фил.,  т.  2.  Ибервеіъ-Гейнце.  Фуллъе.  Гіффоитъ. 
Челпановъ.  Лесевичъ.  Гюйо,  №>.  6273,  т.  І.Іодлъ,  №  10090. 
Страховъ,  №.№.  4726,  4719. 

14274.  Прудонь,  П.  (1809—1865  гг.).  См.  №№ 
13929—32. 

О  Прудонѣ  си.:  Фоітъ,  №.  13258,  Луи,  П.,  №>.  13598. 
Илехановъ,  №.  13926.  Адлеръ,  Г.,  №  13872.  Анархизмъ, 
№.  4938а  Бершитенъ,  Э.,  №.  13881.  Бирманъ.  №  13883. 
Дн.іь,  №  13896.  Меньеръ,  №  13916.  Туіанъ-Барановскій, 
№№  14199  и  14248.  Маркс»,  Я.  №  14123.  Жуковскій, 
№  14229.  Луи.  П.,  №  13600.  Меніеръ,  №  13641  С/с-о^г, 
№  13731.  Лоріа,  №  13597.  Фаіз,  №  2779.  Новюроо- 
цееъ,  №.  113І7аа.  Алексѣевъ,  №.  14579.  Марксъ,  №.  14126. 
т.  И.  Критская  и  Лебедевъ,  №  13836.  Кулишеръ, 
№>.  14100  Косса,  №.  14192.  ОсаОчій,  №  14766.  Ме,шнгъ, 
№•  13645.  Чупровъ,  №  14203,  Станиславъ,  №  13941. 
Ценкеръ,  №  12950.  Цокколи,  №•  13951.  Черкезовъ,  №  4882. 
Штаммлеръ,  №.  13960  Зльчйажср*,  №  13962.  Мишель, 
№.  \0ЪАЬ.  Адлеръ,  №.  13330.  Зомбартъ,  №.  13484.  Геркнеръ, 
№.  12143а.  Галеви,  №  12140.  Буріенъ,  №  13387.  Г^іо  и 
ПІтеіманъ,  №  13444.  Филипповичъ,  №  14025.  Ященко, 
№  13787.  Туіанъ-Бараноескій,  №  13745.  Сорель,  №  13862. 
Солнцевъ,  №  14158.  Гернетъ,  №  11026.  Мишель,  №  10335. 
Меніеръ,  №  13307.  Коркуновъ,  №  11314.  Карпевъ,  №6712, 
т.  Б  и  6  ІИаховъ,  №•  2111а.  Фуллъе.  Берне, 
№.  5691—92.  /с-дль,  №  14090.  Дсйль,  №  13406.  Грвіуаръ, 
№  7823,  т.  2.  Скабичевскій,  №.  4683.  Соч.,  т.  I. 

14275.  Рикардо,  Д.  Собраніѳ  сочиненій.  Пер. 
съ  англ.,  ш>дъ  ред.  П.  Розанова.  Т.  I.  Начала 
политической  экощоміи  и  податного  обложешя. 
Изд.  «Зерно».  Спб.  908  г.  2  р.  (Изд. 
продолж.).  ПІ.  —  Сочиненія.  Пер.  Н.  Зибера. 
Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб.  3  р.  50  к. 

О  Д  Рикардо  (1872—1823)  см.:  Чупровъ,  №  14203, 
Туіанъ-Барановскій,  №  14199.  Иванюковъ,  №№  14000  и 
14189.  Миклашевскій,  №  14194.  Зиберъ,  №  14233.  Дми- 
тріевъ,  №.  14073  (теорія  цѣннооти).  Дет,  №  14067.  Жу- 
ковскій,  №  14188.  Библ.  эконом.,  №  14210.  Желпзновъ, 
№  14075.  Конрадъ,  №.  14005.  Мануиловъ,  №  14109.  Мак- 
леодь, №  14009.  Прайсъ,  №.  14244.  Платтеръ,  №  14017. 
Янсонъ,  №  14185.  Нитти,  №.  14392.  Эспинасъ,  №  14205. 
Инірэмъ,  №  14190.  Бэмъ-Баверкъ,  №  14038.  Зелиіманъ, 
№  13099.  ЯСидъ,  13998.  Желпзновъ,  №  13997.  В.  В., 
№.  14057.  Марксъ,  №  14111.  Марксъ,  №  14120  Лескюръ, 
№  14106.  Кулишеръ,  №  14100.  Л"осса,  №  14192.  Филип- 
повичъ, №.  14025.  Фаусетъ,  №  14023.  волнцевъ,  №>  14158. 
Скворцовъ,  №  14019.  Сириковъ.  №  14155.  Родбертусъ, 
№  14150.  Карпевъ,  №  6712,  т.  4. 

14276.  Родбертусъ,  К.  (1805—1875  гг.).  См. 
№№  14147—52. 

О  Родбертусп  см.:  Чупровъ,  №  14203.  Туіанъ-Бара- 
новскій,  №  14199.  Бемъ-Баверкъ,  №°  14038.  Бернацкгй, 
№  13363.  Миклашевскій,  №  14194.  Ялехоиов»,  №  4Б67. 
Деи5,  №  14067.  Желпзновъ,  №°  14075.  Зио>»,  .№  14234. 
Метеръ,  №«  13641.  Платтеръ,    №.    14017.  Филипповичъ, 
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№  14025.  Чичеринъ,  Кг  11320,  ч.  V.  Волъскій,  А., 
Кг  13887  Дилъ,  К:  13896.  Ивинюковъ.  Кг  14000.  Желпз- 
новъ,  №  13997.  Гсркнеръ,  Кг  12143а.  Гую  и  Штсіманъ, 
Кг  13444.  Гревсъ,  Х>  12436.  Лескюръ,  Кг  14106.  Кули- 
шеръ. Кг  14100.  Косса,  Кг  141.2.  Осадчій,  Кг  14766.  і/г- 
риніъ,  Кг  13645.  Масловъ,  Кг  13010.  Эфруси,  Кг  14182. 
Франкъ,  Кг  14167.  Туганъ-Барановскій,  К  13745.  Солнцева, 
№  14158.  Схворцоеъ,  Кг  14019.  Карпееъ,  Кг  6712,  т.  5. 

14277.  Рошерь,  В.  Наука  о  народномъ  хозяй- 
ствѣ  въ  отыошеніи  къ  земледѣлію  и  другимъ 
отраслямъ  первоначальной  промышленности.  Ру- 
ководство и  книга  для  чтенія  государственнымъ 
и  сельскимъ  хозяевамъ.  Пер.  съ  англ.  Э.  Цим- 
мермана и  М.  Щепкипа.  Ызд.  К.  Солдатенко- 
ва.  2  т.  М.  69 — 70  гг.  3  р.  —  Начало  народпаго 
хозяйства.  Руководство  для  учащихся  и  для 
ді.ловыхъ  людей.  Пер.  П.  Баста.  Т.  I.  Отд.  I. 
М.  60  г. 

О  В.Рошерп  (1817-1894  гг.)  см.:  Желпзновъ, К.  14075. 
Ингрэмъ,  Кг  14190.  БэмъБаегркъ,  Кг  14038.  ІІванюковъ, 
К  14000.  Желѣзноеъ,  Кг  13997.  Кулишеръ,  Кг  14100. 
Косса,  Кг  14192.  Чупровъ,  Кг  14203. 

14278.  Сей,  Ж.  Катсхпзисъ  политической 
экономіи  или  краткое  ученіе  о  составленіи, 
распредѣленіп  и  потреблены  ботатствъ  въ  об- 
ществѣ.  Пер.  съ  франц.  Спб.  43  г.  Ц.  1  р. 
См.  еще  №  14210. 

14278а.  —  Сокращенное  ученіе  о  гоеудар- 
сгвенпомъ  хозяйствѣ  или  дружескіе  разговоры, 
въ  которыхъ  объясняется,  какимъ  образомъ  бо- 
гатство производится,  дѣлится  и  потребляется 
въ  обществѣ.  Спб.  16  г.  Ц.  1  р.  50  к. 

142786.  —  Начальное  обозрѣпіе  политической 
:>кономіи.  28  г. 

14279.  Сэ,  Ж.  и  Бастіа,  Ф.  I.  Жапъ  Ба- 
тистъ  Сэ:  Трактатъ  политической  экономіи. 
Пер.  Е.  Каменещкой.  Съ  объясн.  отъ  ред.,  ст. 
«Жизнь  и  труды  Ж.  Б.  Сэ»,  съ  библіограф.  П. 
Фредерпкъ  Бастіа:  «Кобденъ  и  Лига»,  «Эконо- 
мические софизмы»  и  «Гармоніи».  «Что  видно 
іг  чего  не  видать».  Пер.  3.  Яновской.  Со  ст. 
«Жизнь  и  труды  Бастіа»,  библіограф.  и  его 
лортр.  М.  96  г.  50  к.  (См.  №  14210). 

О  .Ж.  Сзл  (1767— 1832  гг.)  см.:  Чупровъ,  Кг  14203.  Бемъ 
Павсркъ,  №  14038.  Жуковекій,  Кг  14188.  Библ.  эконом. 
Кг  14210.  Платтеръ,  ѵ  14017.  Буте,  Кг  14187а.  Эти 
мае»,  №  14205.  Ингрэмъ,  №  14190.  Жидъ,  К  13998 
Марка,  Кг  14120.  Косса,  Кг  14192.  Кулишеръ,  Кг  14100 
Мишель,    Кг    11315.  Карпееъ,  Кг  6712,  т.  4. 

14280.  Симондъ-де-Сисмонди,  Ж.  Новыя  на- 
чала политической  экономт.  Пер.  Б.  Эфруси. 
Съ  предисл.  автора  и  ст.  пер.  «Жизнь  и  труды 
Симонда-де-Сисмонди».  Изд.  К.  Солдатенкова. 
М.  97  г.  50  к.  (См.  №  14210,  вып.  ХШ). 

О  Симондъ-де-Сисмонди  ( 1773— 1842  гг.)  см.:  Чупровъ 
№  14203  Туіанъ-Еарановскій,  Кг  14199.  Илъинъ,  В. 
Кг  14086.  Эфруси,  Кг  14182.  Библ.  эконом  ,  №  14210 
Чичеринъ,  Кг  11320,  т.  V.  Инірэмъ.  Кг  14190.  Илъинъ,  В. 
Кг  4385.  Бэмъ-Баверкъ,  Кг  14038.  Кулишеръ,  Кг  14100 
Осадчій,  Кг  14766.  Мерингъ,  Кг  13645.  Солнцевъ 
Кг  17158.  Мишель,  Кг  10335.  Карпееъ,  К:  6712,  т.  4. 

14281.  Смить,  Адамь.  Пзслѣдованіѳ  о  причи- 
нахъ  богатства  народовъ.  Пер.  П.  Бибикова. 
3  т.  Спб.  66  г.  4  р.  —  То  же,  сокращ.  пер. 
М.  Щепкина  и  А.  Кауфмана,  пзд.  2-е,  испр.  и 
дополн.  М.  Прокоповігча.  Спб.  908  г.  1  р.  20  к. 

Объ  А.  Смитѣ  (1723—1790  гг.)  см.:  Чупровъ.  Кг  14203. 
Туіанъ-Барановсхій,  Кг  14199.  І/ванюковъ,  КгКг  14000  и 
14189.  Бемъ-Еаверкъ,  Кг  14038.  Желпзновъ,  Кі  13997. 
Ллаттеръ,  Кг  14017,  т.  I.  Косса,  Кг  14192.  Чупровъ, 
Кг  14189.  День,  Кг  14067.  Жуковскій,  Кг  14188.  Библ. 
эконом.,  Кг  14210.  Желпзновъ,  Кг  14075.  Конрадъ, 
К«  14005.  Мануйлоеъ,  Кг  14109.  Маклеодъ,  Кг  14009. 
Прайсъ,  Кг  14244.  Филипповичъ,  Кг  14025.  Яковснко, 
Кг  14211.  Витти,  №  14392.  Эспинасъ  Кг  14205.  Ингрэмъ, 
Кг  14190.  Иовгородцевъ,  Кг  ПЗПаа.  Илъинъ,  4385а. 


Черкезовъ,  №  4882.  Зелигманг,  №  13999.  Жиоъ,  Кг  13898. 
Марксъ,  Кг  14111.  Марксъ,  Кг  14120.  Кулишеръ,  Кг  14100. 
Осадчій,  Кг  14766.  Фаусетъ,  К:  14023.  Сириновъ,  Кг  14155. 
Мишель,  Кг  11315.  Кирѣевъ,  Кг  14145.  Карпееъ,  Кг  6712. 
т.  4.  Випперъ,  Кг  14549.  Фалъкенбергъ,  въ  отд.  филос. 
Фуллъе,  въ  отд.  филос.  Фспоровичъ,  Кг  14200.  Геффоиніъ. 
Іодлъ,  N  6277.  Геттнеръ,  К  2541. 

14282.  Тугань-Барановсиій,  М.  (Род.  1865  г.). 
См.  Дг№  14022,  14162—3,  14199,  14247—49. 

О  Туганъ-Барагювскомъ  (род.  1865  г.)  см.:  МЛ:  Сто- 
лярову Кг  4943.  Лескюръ,  Кг  14100.  (Кризисы).  Засц- 
личъ,  Кг  4374.  Михайловскій,  К:  4515—17.  Булгаковъ, 
Кг  14048  Кулишеръ,  №  14100.  Солнцевъ,  №  14158.  Свят- 
лоескій.  Л»  14197.  Оленевъ,  Кг  4541. 

14283.  Тюнень.  Уединенное  государство  въ 
отнонюпіп  общественной  экономіи.  Пер.  Волко- 
ва. Карлсруэ.  57  г.  3  р.  (Рѣдк.). 

Объ  /.  Тюненп  (1783—1850  гг.)  см.:  Чупровъ,  Кг  14203. 
Желпзновъ,  К  14075.  Конрадъ,  Кг  14005.  Бернацкік. 
№  13363.  Исиевъ,  .Ѵ«  14001  Инірэнъ,  К:  14190.  Бзмъ-Ба- 
веркъ,  №  14038.  Желпзновъ,  X;  13997.  Кулишеръ,  №  14108. 
Осадчій,  №  14766.  Солнцевъ,  №  14158.  Слонимскіи, 
№  14156. 

14284.  Ш.  Тюрго.  (1727—1781  гг.).  Размы- 
шленія  о  созданіи  и  распредѣленіи  богатсгвъ. 
Пер.  и  дополн.  проф.  А.  Миклашевскаго.  Юрь- 
евъ.  905  г.  75  к.  См.  еще  сб.  №  14531. 

О  Р.  Тюрхо  (1727—1781)  см.:  ФеОоровичъ,  №  14200. 
Онкенъ.  №  14195.  Косса,  Л.  Кг  14192  Эспинасъ,  Кі  14205. 
Алъберъ  и  Бсйэ,  №  14205а.  Ингрэмъ,  №  14190.  Бэмъ-Ба- 
веркъ.  Л?  14038.  Зелиіманг  №  13999.  Желпзновъ,  К:  13997. 
Гичсъ,  №  14222.  Марксъ,  М  14120.  Кулишеръ,  .V  14100. 
Франкъ,  Л»  14167.  Филипповичъ,  К:  14025.  Коркуновъ, 
№  11314.  Карпееъ,  К.  14695.  Карпееъ,  №  6712,  т.  3. 
Рокэнъ,  №  5843.  Фуллъе,  въ  отд.  философіи. 

14285.  Чѳрнышевскій,  Н.  (1828—1889  гг.). 
См.  №  4893.  Т.  VII. 

О  Я.  Чернишевскомъ,  кромѣ  литературы,  указанной 
при  Л»  489:і,  см.:  Кропоткина,  №  2'ііа.  Гую  и  Ште\- 
манъ,  Л«  13444.  Скабичевсній,  Л»  4683.  Ивановъ,  Л*  267. 
Антоновъ,  X'  41886.  Черныш евскій,  М.  И.  О  Чернышев- 
скомъ.  Библіографія  1904—1910  гг.  Изд.  2-е.  1911  г.  Ц. 
50  к.  Русановъ,  №  13715. 

14286.  Чупровъ,  А.  (1842—1908  гг.).  См. 
14028,  14170—73,  14203—4. 

Литературу  о  нрмъ  см.  при  Л;  4899. 

14287.  Шеффле,   А.    (1831—1903  гг.).  См. 

№№  13767—68. 

О  Шеффле  см.:  Бернацкій,  Кч  13363.  Ингрэмъ,  №  14190. 
Раппопортъ,  №  8370.  Бвмъ-Баверкъ,  Нг  14038.  Желпзновъ, 
Х°  13997.  Геркнеръ,  №  12143а.  Гуго  и  Штсгмань, 
Кг  13444.  Кулигиеръ,  Кг  14100.  Косса,  Кг  14192.  Чупровъ, 
Кг  14203.  Мишель,  Кг  11315. 

14288.  Шмоллеръ,  Г.  (Род.  1838  г.).  См.  №№ 
14210,  14844. 

О  Шмоллерѣ  см.:  Туіанъ-Барановскій,  Кг  14199.  Ма- 
нуйловъ.  Кг  14010.  Еибліотека  эконом.,  №  14210.  Ингрэмъ, 
Кг  14190.  Геркнеръ,  Кг  12143а.  Кулишеръ,  Кг  14100.  Косса, 
№  14192.  Чупровъ,  Кг  14203. 

14289.  Штаммлерь,  Р.   (Род.  1856  г.).  См. 

№№  14845—46,  13959—60. 

О  Штаммлерп  см.:  Корсакъ,  Кг  49Б5.  Ибервегъ-Гейнце, 
(въ  отд.  философіи). 

14290.  Энгельсь,  Ф.  (1820—1895).  См.  №.Ѵз 
14181  и  др. 

Объ  Эніельсп,  см.:  Тугаиъ-Барановскій,  Кг  14163.  Ме- 
рингъ.  Кг  13645.  Миклагиекскій,  Кг  14194.  Каупгскій, 
Кг  13510.  Платтеръ,  Кг  14017.  Филиппович»,  №  14025. 
Русановъ,  Кг  13715.  Раппопортъ,  Кг  8370.  Черновъ, 
Кг  4883.  ^Гил»,  №  13896.  Черкезовъ,  Кг  4881.  Зомбартъ, 
1*4  13484.  Бертранъ,  Кг  13373,  т.  I.  Бергшггпейнъ,  Кг  13666. 
Бахъ,  Кг  13982  АЬлвръ,  Кг  13338.  Геркнеръ. 
Бургенъ,  Кг  13387.  Гуго  и  Штегманъ,  Кг  13444.  Луи, 
Кг  13600.  Пльигіъ,  Кг  4385а.  Милъо,  Кг  13654.  Мерингъ, 
Кг  13649.  Ященко,  Кг  13787.  Сборн.  .Соцгализмъ' . 
(Кратк.  біогр.),  №  13724.  Сорель,  Кг  13860.  Гернетг, 
Кг  11026.  Массарикъ,  Кг  14746.  Каргьевъ,  Кг  6712,  т.  5. 
Коіанъ,  Кг  1992,  т.  2.  Луначарскій,  Кг  8971,  т.  2. 
Трубе  г^ой.  Кг  4963. 

14290а.  Юмъ,  Д.  См.  №  14210. 
Литературу  о  немъ  см.  въ  отд.  фн.юсофіи. 
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Строй  матеріальной  культуры  и  его  исторія. 

Предварительныя  замѣчанія.  Подъ  „строемъ  матеріальной  культуры"  мы 
поннмаемъ   ту   материальную    обстановку,    которая   создана    человѣческой    культурой,  — 
совокупность  вещей,  предметовъ,  являющихся  результатомъ  человѣческой  техники.  Такимъ 
образомъ,  въ  этомъ  смыслѣ,  исторія  матеріальной  культуры  человѣчества  совпадаетъ  съ  исто- 
ріей  техники.  Какъ  извѣстно,  это  послѣднее  слово  понимается   въ  широкомъ  и  въ  узкомъ 
смыслѣ.  Въ  первомъ  случаѣ  техникой  называется  всякая  дѣятельность  человѣка,  направлен- 
ная, сознательно  или  безсознательно,  къ  опредѣленной  цѣли  и  на  практикѣ  стремящаяся  осу- 
ществить ее.  .Что  бы  человѣкъ  ни  началъ  дѣлать,  говорить  Энгельмейеръ,  при  всякомъ  пере- 
ходѣ  отъ  идеи  къ  вещи,  отъ  цѣли  къ  достиженію  ея,  онъ  долженъ  пройти  чрезъ  нѣкоторую 
спеціальную  технику".  Въ  этомъ  смыслѣ  можно  говорить  о  техникѣ  педагогической,  юриди- 
ческой, экономической  и  т.  д.  Вь  узкомъ  смыслѣ — подъ  техникой  понимаютъ  ту  дѣятель- 
ность  человѣка,  которая  въ  своемъ  результатѣ  ведетъ  къ  созданію  именно  матеріальной  куль- 
туры. „Матеріальная   культура,  говоритъ  Шурцъ,  возникаетъ   изъ  переработки  веществъ, 
созданныхъ  природою.  Во  время  этихъ  процессовъ  матерія  и  духъ  соединяются  между  со- 
бою, и  новое  созданіе  является  частью  самого  человѣка;  его  не  было  бы  безъ  человѣка;  въ 
человѣкѣ  обрѣтаетъ  оно  свою  цѣль  и  назначеніе.  Само  преобразованіе  вещества  совершает- 
ся при  помощи  органовъ  человѣческаго  тѣла  или  ихъ  вспомогательныхъ  орудій,  инструмен- 
товъ.  Интеллектуальный  элементъ  въ  этомъ  процессѣ,  передаваемый  по  наследству  изъ  рода 
въ  родъ  и  дающій   возможность  человѣку  создавать  все  новыя  и  новыя,  но,  по  существу 
своему,  все  одинаковыя   вещи,  облегчающія  существованіе  человѣка  независимо  отъ  того, 
какими  средствами  и  насколько  удачно  достигается  намѣченная  цѣль,  мы  и  казываемъ  тех- 
никой (въ  узкомъ  смыслѣ  этого  слова).  Кто  владѣетъ  ею,  тотъ  соединяетъ  въ  себѣ  и  знаніе 
и  возможность  прилагать  его.  Инвентарь  матеріальной   культуры — это  тотъ  же  человѣческій 
организмъ,  расширенный  техникою  и  непрерывно  обновляющійся  и  увеличивающийся.  Если 
же  падаетъ  техника,  то,  мало-по-малу,  исчезаетъ  вмѣстѣ  съ  этимъ  и  часть  культурнаго  до- 
стоянія,  основаннаго  на  знаніи  техники*.  Сокровищница  техническихъ  знаній  и  умѣній,  соз- 
данныхъ и   сохраненныхъ  человѣчествомъ,  громадна.  Громадна  и  литература,  посвященная 
описанію  техническихъ  пріемовъ,  создававшихъ  и  создающихъ  матеріальную  культуру  чело- 
вѣчества,  и  ихъ  исторіи.   Какъ  читатель  знаетъ  изъ   введенія  къ  I  т.  этого  труда,  область 
прикладныхъ  знаній  оставлена  нами  за  его   предѣлами,  и  техника  и  ея  исторія  касается  на- 
шей задачи  лишь  постольку,  поскольку  она  имѣетъ  интересъ  для  выработки  общаго  міросо- 
зерцанія  и  общаго  образованія.  Съ  этой  точки  зрѣнія,  знакомство  съ  общей  исторіей  техни- 
ки, ея  психологіей,  —  психологіей  техническаго  творчества  и  ея  эволюціи,  начиная  съ  древ- 
нѣйшихъ  зачатковъ  ея  еще  въ  царствѣ  довольно  низко  стоящихъ  животныхъ,  несомнѣнно, 
представляетъ  большой  интересъ,  который  и  можетъ  быть  отчасти  удовлетворенъ  книгами, 
нынѣ  существующими  на  русскомъ  языкѣ.  Исторія  техники,  въ  узкомъ  смыслѣ  слова,  въ  зна- 
чительной степени  совпадаетъ,  во  1-хъ,  съ  исторіей  естественныхъ,  въ  томъ  числѣ  и  физико- 
математическихъ  наукъ,  которымъ  посвященъ  III  т.  нашего  труда,  гдѣ  читатели  и  найдутъ 
обзоръ  литературы   по  исторіи  естественныхъ  наукъ.  Во-2-хъ,  исторія  техники  совпадаетъ 
также  и  съ  исторіей  изяшныхъ   искусствъ  архитектуры,  живописи,  скульптуры.  Объ  этомъ 
см.  въ  I  т.  стр.  171 — 203.  Въ-З-хъ,  обзоръ  ея  состоянія  у  разныхъ   народовъ  входитъ 
въ  этнографическія  и  географическія   обозрѣнія  этихъ  послѣднихъ  (см.  отд.  этнографіи 
и    географіи).  Тамъ    же   читатель  найдетъ   въ  большомъ   нзобиліи  данныя   о  состояніи 
техники  на  разныхъ  ступеняхъ  развитія  культуры,  начиная   отъ  самыхъ  низшихъ.  Далѣе, 
въ-5-хъ,  о  древнѣйшемъ  состояніи  техники,  о  ея  происхожденіи  и  состояніи  въ  доисто- 
рическія   времена  тракту ютъ  книги,  отнесенныя  нами  въ   отдѣлъ   первобытной  (до- исто- 
рической) культуры  (см.  выше,  стр.  11 — 23).  Наконецъ,  въ-б-хъ,  технику  нельзя  разсматри- 
вать,  какъ  достояніе   и  изобрѣтеніе  исключительно  человѣческое.  Наблюдается  своеобраз- 
ная техника  и    въ  царствѣ    животныхъ,  съ  определенными  пріемами,  вырабатываемыми 
въ  теченіе  длиннаго  ряда  поколѣній,    а    передаваемыми    отнюдь    не    путемъ  врожден- 
ныхъ  инстинктовъ,  но  путемъ  подражанія,  обученія  и  привычек^ .  (См.  Морганъ  .Привычка 
н  инстинктъ*,  Эспинасъ  „Соціальная  жизнь  животныхъ"  Л»  14853,  Сутерландъ  „Происхо- 
жденіе  нравственнаго  инстинкта*   №  6260,  Вудъ  .Гнѣзда,  норы  и  логовища"  №  40316  и 
др.  въ  §  117,  въ  I  т.,  Куненъ  „Искусство  въ  мірѣ  животныхъ"  №  4034  и  въ  отд.  зоологіи). 
Матеріальная  культура,  какъ  особая  обстановка  жизни,  отражающаяся  опредѣленнымъ  обра- 
зомъ и  на  физической  сторонѣ  современнаго  человѣчества  (и  другихъ  живыхъ  существъ),  изу- 
чается также  въ  книгахъ  по  гигіенѣ  (см.  III  т.).  Далѣе,  всякая  техника,  какъ  замѣчено  выше, 
есть  работа  творческая,  состоящая   въ  планомѣрномъ  создаваніи   новыхъ  комбинацій  ве- 
ществъ и  силъ.  Такое  создаваніе   предполагаетъ  опредѣленный  психическій  процессъ  твор- 
ческаго  воображенія  и  вообще  мышленія.  Объ  этомъ  процессѣ  см.  въ  отдѣлѣ  психологіи; 
заслуживаетъ  вниманія   и  книга  Энгельмейера,   который  анализируетъ  именно  психическій 
процессъ  техническаго  творчества  (№№  14321а — 21  г).  О  томъ  неизмѣримо  громадномъ  зна- 
ченіи,  которое  имѣетъ  творческая  мысль  человѣчества,  а  значитъ  -  и  деятельность  человѣче- 
ской  личности   въ   процессѣ  исторіи,  см.  у  Лаврова:  .Опытъ   исторіи  мысли"  (№  8361  в), 
„Главнѣйшіе  моменты  въ  исторіи  мысли'-  (№  83616),  „Историческія  письма*  (№  4443).  Вольт- 
манъ  (№  14642)  и  Шурцъ  (№  6561) — трактуютъ  о  техникѣ  и  зарожденіи  прогресса  съ  фило- 
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софской  и  соціологической  точки  зрѣнія.  „Философія  техники* (№  143216)  Энгельмейера— до- 
вольно фельетонно  написанная  книга,  содержащая,  тѣмъ  не  менѣе,  много  интересныхъ  мыслей. 
Гораздо  болѣе  заслуживаютъ  вниманія  брошюры  Энгельмейера  (№  14321)  и  въ  особенности 
№  14320).  (Что  такое  техника.  Власть  надъ  силами  природы.  Машинная  сила.  Природные 
источники  силы.  Аккумуляція.  Передача  силы  на  разстояніе.  Экономическія  предзаключенія). 
Авторг  отмѣчаетъ  громадное  значеніе  техники,  какъ  фактора,  демократизируюшаго  современ- 
ный общественный  строй.  Проф.  Исаевъ  (№  14297а)  съ  соиіологической  точки  зрѣнія  изслѣ- 
дуетъ  вліяніе  техники  и  хозяйства  на  другія  етороны  культуры.  Своеобразный  интересъ 
представляетъ  книга  Уэльса  (№  14315  и  въ  собр.  соч.  №  2735),  который,  основываясь  на 
тщательномъ  изученіи  естественныхъ  наукъ  и  современной  техники,  дѣлаетъ  попытку  выяс- 
нить характернѣйшія  черты  ея  дальнѣйшаго  развитія  (Пути  сообщенія  въ  XX  в.  Вѣроятное 
расширеніе  большихъ  городовъ.  Развитіе  общественныхъ  элементовь.  Нѣкоторыя  соціальныя 
реакціи.  Война  въ  XX  в.  Конфликтъ  языковъ  и  т.  д.). 

Переходимъ  теперь  къ  общимъ  обзорамъ  эволюціи  техники  въ  связи  съ 
современнымъ  состояніемъ  разныхъ  отраслей  ея.  Такому  обзору  посвященъ  IV  т.  роскошна- 
го  изданія  „Просвѣщеніе" — „Вселенная  и  человѣчество".  (Зачатки  техники — ст.  Эйта.  Изслѣ- 
дованіе  силъ  природы, — прогрессъ  физики  и  химіи  и  ихъ  значеніе  для  развитія  промышлен- 
ности, путей  сообщенія,  торговли  и  т.  д. — ст.  А.  Нейбургера.  Примѣненіе  силъ  природы  въ 
домашнемъ  быту  (питаніе,  освѣщеніе,  отопленіе,  гигіена) — ст.  А.  Маркузе.  Вліяніе  культуры 
на  здоровье  человѣка).  Наиболѣе  полнымъ,  но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  популярнымъ  очеркомъ  раз- 
витія  техники  является  обширное  изданіе  „Просвѣщеніе"  (№  14308),  —  коллективный  трудъ 
нѣмецкихъ  спеціалистовъ,  съ  допоіненіями  русскихъ  ученыхъ.  Въ  каждомътомѣ  дается  исто- 
рически очеркъ  данной  отрасли  техники,  описываются  главнѣйшіе  техническіе  пріемы  и  ма- 
шины, приводятся  нѣкоторыя  статистическія,  экономическія  и  естественно-научныя  данныя, 
необходимыя  для  понимания  вопроса.  Въ  I  т.  развитіе  строительнаго  искусства  разсматри- 
вается  въ  связи  съ  культурой  и  живописью.  Въ  этотъ  же  томъ  вошла  статья  объ  устрой- 
ствѣ  городовъ  и  ихъ  общественныхъ  сооруженіяхъ.  Въ  VI  т.  вошли,  кромѣ  очерка  машино- 
строенія,  ст.  объ  оружіи  и  о  часовомъ  и  монетномъ  производствѣ,  въ  VIII  т. — исторія  бумаги, 
въ  IX  т. -исторія  корабля,  въ  т.  X — ст.  о  почтѣ  и  почтовомъ  дѣлѣ,  телеграфѣ,  книгопечата- 
ніи,  переплетномъ  ремеслѣ,  графическихъ  искусствахъ,  фотографіи  и  о  міровомъ  хозяйствѣ. 
Книги  Пуаре  (№  14309)  и  Харьк.  нар.  энциклопедіи  (№  14304а)  представляютъ  изъ  себя  по- 
пулярные и  весьма  богатые  фактами  обзоры  всѣхъ  главнѣйшихъ  отраслей  современной  тех- 
ники (заводской  и  сельско-хозяйственной).  Еще  см.  общія  руководства  по  технологіи  (хими- 
ческой и  механический)  въ  III  т.  нашего  труда.  Превосходными  справочными  изданіями  явля- 
ются энциклопедіи  техническая  (№  143116)  и  сельскохозяйственная  (№  14311а),  предназначен- 
выя,  впрочемъ,  главнымъ  образомъ  для  спеш'алистовъ.  Къ  числу  общихъ  обзоровъ  матеріаль- 
ной  культуры,  рисующихъ  не  процессъ  техническаго  производства,  а  результаты  этого  про- 
цесса, поскольку  они  вышли  въ  обыденный  бытъ,  должны  быть  отнесены  капитальные  труды 
Вейса  (№  14295, — съ  схематическими  рисунками)  и  Готтенрота  (№  14297,— съ  раскрашенны- 
ми картинами).  Первая  изъ  этихъ  книгъ  представляетъ  собою  тщательно  составленный,  на 
основаніи  громаднаго  количества  матеріала,  детальный  обзоръ  матеріальной  обстановки,  глав- 
нымъ образомъ,  культупныхъ  народовъ  земного  шара  съ  древнѣйшихъ  временъ.  Обширный 
трудъ  Готтенрота  (№  14297)  уступаетъ  предыдущему  въ  научности,  но  написанъ  болѣе  по- 
пулярно. Общедоступный  очеркъ  развитія  матері  льной  культуры  представляетъ,  впрочемъ, 
очень  сухо  написанная  книга  Коропчевскаго  (№  14300).  Много  данныхъ  о  матеріальной  куль- 
турѣ  (въ  связи  съ  исторіей  нраковъ  и  нравственностью)  даетъ  изящно  изданный  обширный 
трудъ  Фукса  (№  14316),  русскій  переводъ  съ  большими  сокращеніями).  Цѣль  автора — изло- 
жить исторію  половой  нравственности,  показавъ  при  этомъ  огромное  вліяніе  этой  послѣд- 
ней  на  наиболѣе  важныя  стороны  общественная  и  матеріальнаго  быта  людей  *). 

Западно-европейская  литература  очень  богата  общими  обзорами  успѣховъ  современ- 
ной техники.  Изъ  нихъ  заслуживаетъ  вниманія  обширное  роскошное  изданіе  „Оег  МепзсН 
ипсі  сііе  Егсіе"  (9  т.т).  Изд.  В'>п§.  Берл.,  Лейпцигъ,  Вѣна,  Штуттгартъ  и  „Ьез  тегѵеіііез  сіи 
топсіе".  Изд.  Наспеие;  Оитопі.  „Ьез  дгапсІ5  Ігаѵаих  сіи  зіёсіе".  Изд.  Наспеііе.  Рагіз.  1895  г.; 
6.  Веііеі  еі  V/.  Ьагѵіііё  „Ьез  ріиз  ^гапсіез  епігергізез  с!и  топсіе".  Изд.  Е  Ріаттагіоп.  Ра- 
гіз.  Въ  заключеніе  нашего  обзора  укажемъ  главнѣйшія  книги,  трактующія  о  матеріальной 
культурѣ  человѣчества  и  уже  упомянутыя  въ  другихъ  отдѣлахъ  нашего  труда. 

О  доисторической  матеріальной  к  у  л  ь  т  ѵ  р  ѣ  см.:  №№  6506  -8,  6511  — 
Па,  6514-17,  6519,  6521,  6523—25,  6527,  6532,  6534—37,  6542—43,  6548,  6555,  3997. 

О  матеріяльной  культуоѣ  дикихъ  и  первобытныхъ  народовъ 
см.:  №№  14303,  14318,  6511а,  6513,  6514,  6520,  6522,  6527,  6540  —  40а,  6541,  6544,  6544а, 
6547,  6555,  6558. 

О  матеріальнойкультурѣ  древняго  Востока:  №№  81-95,  8211,  8213, 
8215—18,  8219,  8221-23,  8259,  8264,  8267,  8274,  8276-78,  8280. 

О  матеріальной  культурѣ  классической  древности:  №№  6544а, 
6661  8043  8044,  8061,  8062  -  63,  8064і,  8068і,  8074  -  75,  8075',  8087а,  8089,  8089а,  8102, 
3103а,  8104,  8105,  81065,  8125-26,  8136,  8133,  8138а,  81386,  8144,  6439. 


*)  Книга  эта  должна  быть  помѣщена  на  отр.  355,  въ  отд.  „Половой  вопрсоъ",  куда  не  попала,  та  къ  какъ 
вышла  въ  овѣтъ  ужъ  поспѣ  того,  какъ  отдѣлъ  былъ  отпечатанъ. 


СТРОЙ  МАТЕРІАЛЬНОЙ  КУЛЬТУРЫ. 
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Оматеріальной  культурѣ  среднихъ  вѣковъ:  №№  6544я,  7579,  7664, 
7766а,  7762,  7697,  6676,  6676а— 76г,  6682-83,  6689,  6691,  7921,  11701а,  11704,  6439. 

О  матеріальной  культурѣ  эпохи  возрожденія  и  новаго времени: 
№№  6544а,  7579,  7766а,  7762,  6710а,  6717,  79695,  8010,  5880,  8344  (послѣднія  главі.>),  6439. 

О  матеріальной  культурѣ  новѣйшаго  времени:  №№  6544а,  7594, 
11731аб,  6753а  и  въ  т.  I,  въ  отд.  .Искусство*  и  др. отдѣлахъ. 

О  матеріальной  кѵльтурѣ  Россіи*)  а)  древнѣйшей  (до  XIII  в.):  №№ 
14313,  14307,  14312,  68316,  6834а,  6859,  6881,  6893,  7581,  117306,  6769,  6780а. 

О  мат<"ріальной  культурѣ  Россіи  въ  московскій  періодъ:  №№ 
6906,  6908,  6801,  7209а. 

О  матеріальной  культурѣ  Россіи  въ  петербургскій  періодъ: 
№№  6973-75,  7075,  11709,  7209а. 

Изъ  книгъ,  трактуюшихъ  по  отдѣльнымъ  вопросамъ  матеріальной  культуры,  укажемъ 
въ  алфавитномъ  порядкѣ: 

О  внѣшней  матеріальной  культурѣ  соціальной  жизни  (пиша, 
утварь,  орудія,  одежда,  украшенія,  жилища  и  т.  д.):  №№  6564,  14300,  14308  (т.  I),  3992, 
3995   98  ,  (чудеса   строительнаго  искусства),  4000,  4001,  4003—7,  6500,  6568,  6570, 

14295,  14297,  14299,  6498,  6578,  14381  и  книгу  Португалова:  .Вопросы  обществ,  гигіены"  въ 
отд.  біологіи  (ст  о  пищѣ).  См.  также  въ  §  384.  См.  также  т.  I.  „Среди  книгъ",  стр.  189  —  92 
(о  скульптурѣ). 

О  военной  культурѣ(орудіе,  оружіе,  военныясооруженія,  ору- 
дія  войны):  №№  14292,  14297,  14321,  108706,  10882в,  10892,  10913,  6571.  См.  также  на 
стр.  501. 

О  воздухоплаваніи:№  14308  (т.  XI).  См.  также  въ  отд.  „Физика". 

О  домашнихъ  растеніяхъ  и  животны  хъ:  №№  14308  (т.  IV),  6565  —  7, 
14302,  14319,  6573,  12727. 

О  желѣзныхъ  дорогахъ  и  путяхъ  сообщенія  вообще:  №№  14308 
(тт.  VI  и  IX),  14310,  14315,  14294,  10718а,  10718в  и  на  стр.  577  и  §  379  настоящаго  тома 
нашего  труда. 

О  книгопечатаніи  и  письменности:  №№  14308  (т.  X),  14309,  14304, 
6501.  См.  также  §§  22  —  23,  въ  т.  I  „Среди  книгъ". 

О  машинах  ъ:  №№  14308,  14309,  14311,  14304а,  143116,  14299,  14304,  6503,  14084, 
.Итоги  науки"  въ  отд  общ.  естествознанія  и  на  стр.  625  настоящаго  тома  нашего  труда, 
также  въ  отд.  „Механика*. 

Объ  обстановкѣ  городской  жизни  и  о  городах  ъ:  №№  14308  (т.  I), 
6676%  11862аа,  116826,  11683а,  11685,  11691а,  14295,  14299,  14315,  11697,  11699.,  11701а, 
11704,  11731аб. 

Об  ь  обстановкѣ  сельской  жизни:  №№  14308  (т.  IV),  14295,  14297,  14299, 
14311а,  6676в,  12727,  4432,  14304а. 

Объ  орнаментикѣ  и  живописи  е  я:  см.  т.  I  .Среди  книгъ',  стр.  183  —  89  и 
§  114  на  стр  192-93. 

О  почтахъ  и  телеграфах ъ:  №№  14308  (т.  IX),  14293,  10719 -19а,  14306,  10718, 

107186 

О  сельскохозяйственной   культур  ѣ:   №№  14311а,  14308  (т  IV),  14318, 

14304,  12420. 

О  театрѣ  и  музыкѣ:  см  т.  I,  стр.  171  —  183. 

О  фабрикахъ  и  заводах ъ:  №№  143116,  11424,  14298.  См.  въ  §  386  —  92  на- 
стоящаго тома  нашего  труда 

0  фотографі  и:  №№  14304,  14308.  См.  также  въ  отд.  „Физика". 
Изъ  книгъ,  указанныхъ  въ  §  415,  относятся: 

1  Къ  библіотекамъ  I  типа:  №№  14291,  14293,  14298,  14299,  14300,  14302— 
4,  14306,  14311,  14314,  14319. 

2.  Къбибліотекамъ   II  типа:  №№  14292а,  14296, 14296%  14297,  14297а,  14301, 

14305,  14307,  14308,  14309,  14310,  14312,  14315,  14316,  14316 1— 18,  14320  21г. 

3.  Къ  библіотекамъ  Штипа:  №№  14292,14294,  14295,  14313,  14311а,  143116. 


Строй  матеріальной  культуры  и  его  исторія. 


§415.  14291.  П.  Біографическая  библио- 
тека Ф.  Павленнова.  Въ  нее  вошли  біографіи: 
Дагерра,  Ніэнса,  Стефенсона,  Фультона,  Лес- 
сенса,  Уатта,  Эдиссона  и  Морзе. 

14292.  Бліѳхъ,  И.  Будущая  война  въ  тохни- 
ческомъ,  экономическомъ  и  политическомъ  от- 
ношеніяхъ.  Съ  прилож.  Спб.  98  г.  18  р.  50  к. 


14292а.  П.  Боголюбов*»,  Н.  Исторія  кора- 
бля, общедоступное  изліоженіе  судостроенія  и 
судоходства  у  всѣхъ  прибрежныхъ  народовъ 
отъ  древнѣйгаихъ  временъ  до  нашихъ  вклю- 
чительно. 2  тт.  М.  79 — 80  гг.  5  р. 

14293.  Бухгеймь,  Э.  Очеркъ  почтово-теле- 
графнаго  дѣла  въ  Россіи  и  за  границей.  Изд. 
Дьячкова-Тарасова.  М.  906  г.  5  к. 


О  О  русокой  доисторической  культурѣ  ом.  выше  въ  отд.  доисторич.  культуры  вообще. 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧХЛОВЪЧЕСТВД. 


14294.  Борковсній,  И.  Статистика  путей  со- 
общенія.  Спб.  900  г. 

14295.  Ш.  Вейсъ,  Г.  Впѣшній  бытъ  народовъ  съ 
древнѣйшихъ  временъ  до  нашихъ  дней.  Пер. 
Чаева  и  Васильева.  Изд.  К.  Солдатенкова.  М. 
73—79  гг.  24  р.  (Распр.). 

14296.  П.  Вселенная  и  человечество.  Чудеса 
природы  и  произведения  человѣка.  Исторія  из- 
слѣдованія  природы  и  приложенія  ея  силъ  на 
службу  человѣчеству.  Ивд.  «Просвѣщеніе».  Спб. 
100  вып.  во  40  к. 

14296а.  Гастино,  Б.  Геніальныя  личности  въ 
области  науки,  техники  и  промышленности. 
Пер.  съ  франц.  С.  Нечаевой.  Изд.  И.  Фан- 
гофа.  Спб.  905  г.  30  к. 

14297.  Готтенроть,  Ф.  Исторія  внѣшней 
культуры.  Одежда,  домашняя  утварь,  земледѣль- 
чеокія  и  военлыя  орудія  и  пр.  народовъ  но- 
выхъ  и  древнихъ  временъ.  Иер.  С.  Клячко. 
2  т.  Изд.  М.  Вольфа,  2-е.  Спб.  20  р. 

14297а.  Исаевь,  А.  Вопросы  соціологіи 
(«Техника  и  хозяйство  въ  осповѣ  культуры»). 
См.  №  14091. 

14298.  Исторія  человьческаго  жилища  сь 
древньйшихъ  времанъ  до  нашихъ  дней.  Съ  рис. 
въ  текстѣ  и  сравнит,  таблицей  главныіъ  впдовъ 
жилищъ  въ  хронологическомъ  порядкѣ.  Изд. 
«Русск.   Мысль>.  М.  901   г.   50  к. 

14299.  П.  Кѳнтъ.  Сень  новѣйшпхь  чудесъ 
свѣта.  Пер.  съ  англ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 

1  р.  60  к. 

14300.  I.  Коропчѳвсній,  Д.  Прежде  и  те- 
перь. Очерки  домашней  жизни  въ  старое  и  въ 
наше  время.  Изд.  2-е,  Луковникова.  Спб.  905  т. 
15  коп. 

14301.  Лѳви,  М.  Міровыя  отношенія  и  ихъ 
средства.  Пер.  съ  нѣм.  д-ра  М.  Леви,  подъ 
ред.  проф.  П.  Гезехуса.  10  вып.,  съ  рис.  и  прнл. 
Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб.  5  р.,  въ  перепл.  6  р. 
См.  №  14308. 

14302.  I.  Лунневичь,  В.  Откуда  взялись  наши 
домапгнія  растенія  и  животныя.  Изд.  4-е, 
Ф.  Павленкова.  Спб.  908  г.  15  к. 

14303.  I.  —  Чудеса  общсжитія.  Жизнь  пер- 
вобытнаго  человѣка   и  совремеиныхъ  дикарей. 

2  вып.  Изд.  В.  Яковенко.  Спб.  912  г.  20  к. 

14304.  I.  —  Чудеса  науки  и  техники.  Изд. 
2-е,  Ф.  Павленкова.  Вып.  I.  Паръ  и  электриче- 
«тво.  Вып.  И.  Книгопечатаніе.  Фотографія.  Фо- 
нографъ.  Спб.  906  г.  I  вып.  25  к.  II — 16  к. 

14304а.  Народная  энциклопедія  научны  хъ 
п  прикладиыхъ  знаній.  Т.  III.  Отд.  техническій. 
Т.  IV.  Отд.  сельскохозяйственный.  Изд.  Харьк. 
О'-ва   раснространепія   грамотности.   М.  912  г. 

14305.  Нинитинсній,  Я.  Энергія  и  матеріаль- 
ная  культура  человѣка.  М.  907  г. 

14306.  Озеровъ,  И.,  проф.  Почта  въ  Россін  и 
за  границей.  Спб.  902  г.  30  к. 

14307.  II.  Полевой,  П.  Очерки  русской  исто- 
ріи  въ  памятникахъ  быта.  2  т.  Спб.  79  г. 
6  р.  25  к. 

14308.  Промышленность  и  техника.  Энцикло- 
педия промышленныхъ  зпаній.  Изд.  «Просвѣщ.» 
Спб.  11  т.,  по  6  р.  за  томъ. 

Т.  I.  исторія  и  современная  техника  строи- 
тельнаго  искусства.  Т.  П.  Силы  природы  п  ихъ 
прпмѣпепіе.    (Физическая   техпологія).    Т.  III. 


Электричество,  его  добываніе  и  примѣнеаіе  въ 
промышленности  и  тсхникѣ.  Т.  IV.  Сельское 
хозяйство  и  обработка  важнѣйшнхъ  его  про- 
дуктовъ.  Т.  V.  Горное  дѣло  и  металлургія. 
Т.  VI.  Технологія  металловъ.  Т.  VII.  Обработ- 
ка камней  и  земель  и  тсхпологіл  химическихъ 
производствъ.  Т.  VIII.  Обработка  волокнистыхъ 
веществъ  (дерево,  бумага,  прядильное  и  ткац- 
кое дѣло,  кожа,  волосъ,  каучукъ).  Т.  IX.  Пу- 
ти сообщенія.  Т.  X.  Міровыя  сношенія  и  их* 
средства.  Т.  XI.  Воздухоплавапіе. 

14309.  П.  Пуаре,  П.  Успѣхн  человѣческоіі 
изобрѣтательности.  Описаніѳ  производствъ  для 
нашей  домашней  и  общественной  жизни.  Изд. 
И.  Сытина.  М.  97  г.  3  р. 

14310.  Пути  сообщенія.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ 
ред.  проф.  И.  Митішскаго.  10  вып.  Изд. 
«Просвѣщ.».  Спб.  5  р.,  въ  переплетѣ  6  р.  (Во- 
шло въ  №  14308). 

14311.  I.  Рубакинъ,-  Н.  Разсказы  о  шадвигахъ 
человѣческаго  ума  и  о  чудесахъ  науки.  Изд. 
4-е,  Е.  Трауцкой.  Спб.  904  г.  30  к. 

14311а.  Сельско-хозяйственная  энциклопедія. 
Пзд.  Д.  Ярчепко.  Спб.  См.  въ  при.тож.  къ 
III  т. 

143116.  Техническая  энциклопедія.  Словарь 
по  всѣ.мъ  отраслямъ  техники  п  примыкающим і. 
къ  ней  паукамъ.  Изд.  «Просвѣщенде».  Спб. 
912 — 14  гг.  (Изд.  продолж.). 

14312.  Толстой,  И.,  гр.  и  Кондадовъ,  Н. 
Русскія  древности  въ  памятникахъ  искуоства. 
Спб.  91  г.  6  вып.,  по  1  р.  за  вып.  (Нѣкот.  вин 
распр.). 

14313.  Уваровь.  Археошогія  Россіи.  См. 
№  6835. 

14314.  Уманецъ,  Л.  Жизнь  и  труды  Эдиесо- 
на.  Съ  портр.  Эдиссопа.  Изд.  «Руоск.  Мысли;. 
М.  901  г.  20  к. 

14315.  Уэльсь,  Г.  Предвидѣнія  и  воздѣй- 
ствія  прогресса  механики  и  науки  на  человѣ- 
чѳскую  жизнь  и  мысль.  Пер.  съ  англ.  Изд. 
А.  Каррикъ.  М.  902  г.  1  р.  50  к. 

14316.  Флоуерь,  У.  Мода  на  уродованіе, 
какъ  она  выражена  въ  обычаяхъ  варварекпхъ 
и  цивилизованяыхъ  расъ.  Спб.  82  г.  60  к. 

14316а.  Фуксъ,  Э.  Иллюстрированная  исто- 
рия нравовъ.  Пер.  съ  нѣм.  В.  М.  Фриче.  Пзд. 
«Соврем,  проблемы».  М.  Т.  I.  Ренесалсъ. 
912  г.  3  р.  Т.  II.  Галантный  вѣкъ.  913  г. 
6  р. 

143166.  Чудеса  міра.  Живописная  панорама 
чудесъ,  создапныхъ  природой  и  трудами  рукъ 
человѣческихъ.  Пер.  А.  Н.  Палеръ.  Изд.  Сы- 
тина. М.  913  г. 

14317.  Шиппель.  Технггческій  прогреесъ  въ 
современной  промышленности.  Пер.  съ  пѣм 
Зака.  Одесса.  95  г.  20  к. 

14318.  Шурцъ,  Г.  Псторія  первобытной  куль- 
туры.  См.  въ  отдѣлѣ  первоб.  культ. 

14319.  Экштейнъ.  Борьба  человѣка  съ  жи- 
вотными. Пер.  съ  нѣм.  Г.  Котляра.  Съ  рис 
М.  901  г.  30  к. 

14320.  П.  Энгельмейерь,  П.  Экономическое 
значение  современной  техники.  Точка  зрѣпія 
для  оцѣнки  ѵспѣховъ  техники.  Изд.  €Техппкъ>. 
М.  98  г.  50'  и. 
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14321.  II.  —  Техническій  итогъ  XIX  вѣка. 
М.  1  р. 

14321а.  —  Руководство  для  изобрѣгателей. 
Со  встулительнымъ  письмомъ  гр.  Л.  Н.  Тол- 
стого. М.  97  г.  1  р.  50  к. 

143216.  —  Философія  техники.  В.  I.  Общій 
обзоръ  предмета.  М.  912  г.  80  д. 

14321  в.  —  Творческая  личность  и  среда  въ 


области  техники.  Изд.  «Образованіе».  Спб. 
911  г.  1  р. 

14321г.  —  Теорія  творчества.  См.  отд.  пси- 
хологіп. 

14321  д.  Энджель,  Н.  Великое  заблужденіе. 
Этюдъ  о  взаимоотношеніяхъ  военной  мощи  на- 
цій  къ  ихъ  экономическому  и  ооціальному  про- 
грессу. Пер.  съ  англ.  М.  912  г.  2  р. 


Статистика  и  демографія. 

Предварительная  замѣчанія.  .Слово  ^статистика», — говоритъ  Г.  Майръ,  — 
понимается  то  въ  обширномъ,  то  въ  тѣсномъ  смыслѣ.  Въ  первомъ  случаѣ  говорится  вообще 
о  статистическомъ  методѣ  научнаго  изслѣдованія,  а  во  второмъ  —  дѣло  касается 
тѣсно  ограниченной  сферы  того,  что  составляетъ  статистику,  какъ  самостоятельную  науку. 
„Вопросъ  о  томъ,  что  такое  статистика, — наука  или  своеобразный  методъ  научнаго  изслѣдо- 
ванія  массовыхъ  явленій,— говоритъ  проф.  Райхесбергъ, — имѣетъ  чрезвычайно  важное  не 
только  научное,  но  и  практическое  значеніе,  такъ  какъ  отъ  рѣшенія  этого  вопроса  зависитъ 
опредѣленіе  задачъ  статистики  и  всего  характера  ея  работъ.  Отъ  рѣшенія  же  этого  вопроса 
зависитъ  также  въ  большой  степени  научная  оцѣнка  результатовъ  статистическихъ  изслѣдо- 
ваній  и  отношенія  этихъ  послѣднихъ  къ  результатамъ,  добытымъ  въ  соотвѣтственныхъ  обла- 
стяхъ  другими  научньыи  способами.  (См.  ст.  проф.  Н.  Райхесберга  „Что  такое  статистика" 
въ  ж.  .Образованіе"  1898  г.  и  Меіігеп  „ОезсЫспІе,  Тпеогіе  ипсі  Тесппік  сіег  Зіаіізіік").  Что 
касается  до  статистическаго  метода,  то  примѣненіе  его,  какъ  извѣстно,  не  ограничивается  лишь 
явленіями  общественной  жизни.  Оно  имѣетъ  также  мѣстовъ  наблюденіи  и  научномъ  изслѣдованіи 
чисто  физическихъ  фактовъ  (статистика  землетрясеній  статистика  солнечныхъ  пятенъ,  статистика 
метеорологическая  и  т.  д).  Подъ  статистикой  въ  широкомъ  смыслѣ,  т. -е.  подъ  статистическимъ 
методомъ,  можно  вообще  понимать  всякое  установленіе  и  всякую  группировку  фактовъ  на  основа- 
ніи  количественнаго  массоваго  наблюденія.  Что  касается  до  статистики,  какъ  самостоятельной 
науки,  то  эта  послѣдняя  опредѣляется  различными  авторами  различно.  Статистика  есть  наука, 
стремящаяся  выяснить  законы  явленій  общественной  жизни  изъ  наблюдаемыхъ  массовыхъ 
фактовъ,  пользуясь  при  этомъ  особымъ  индуктивнымъ  методомъ.  Г.  Майръ  опредѣляетъ  стати- 
стику,какъ  .систематическое  измѣреніе  и  изъясненіе  фактическихъ  данныхъ  и  обнаруживаемыхъ 
ими  законовъ  общественной  человѣческой  жизни  на  основаніи  количественныхъ  массовыхъ 
наблюденій".  „Совокупность  тѣхъ  соціальныхъ  фактовъ,  значеніе  которыхъ  для  общества 
можетъ  быть  установлено  только  путемъ  количественнаго  массового  наблюденія,  и  соста- 
вляетъ предметъ  особой  науки,  называемой  статистикой".  Напротивъ,  Бруно  Гильдебрандъ 
видитъ  въ  статистикѣ  не  науку,  а  искусство, — искусство  измѣренія  политическихъ  и  соціаль- 
ныхъ  явленій.  Измѣреніе  или  мѣра  соціальныхъ  явленій  въ  конечномъ  итогѣ  сводится 
къ  счету, — счету  единичныхъ  случаевъ,  разгруппированныхъ  по  существеннымъ  признакамъ. 
Всякое  соціальное  явленіе  можетъ  быть  разложено  на  простѣйшія  однообразный  частицы, 
или  на  простѣйшіе  однообразные  признаки,  поддающіеся  измѣренію  и  учету,  а  число  этихъ 
частицъ  или  единицъ,  ими  обладающихъ,  можетъ  быть  сосчитано.  „При  статистическомъ  под- 
счетѣ,  —  говоритъ  проф.  А.  Кауфманъ,  —  какую  бы  область  общественной  жизни  ни  изслѣ- 
довать,  берутся  и  отмѣчаются  извѣстные  характерные  признаки  или  симптомы  даннаго  явле- 
нія;  эти  симптомы  подвергаются  возможно  точному  учету,  въ  основѣ  котораго  лежитъ 
пріемъ  разложенія  соціальной  массы  на  простѣйшія  однообразныя  частицы,  и  въ  результатѣ 
учета  симптомовъ  получается  возможность  измѣренія  общественныхъ  явленій:  „для  характе- 
ристики массового  явленія  выясняютъ,  изъ  сколькихъ  отдѣльныхъ  случаевъ  слагается  дан- 
ное явленіе,  и  сколько  разъ  среди  составляющихъ  данное  явленіе  отдѣльныхъ  случаевъ 
наблюдается  тотъ  или  иной  характерный  признакъ".  (Борткевичъ).  Нѣкоторые  авторы  (напр., 
Энгель)  называютъ  статистику  демографіей,  т. -е.  народоописаніемъ,  статистическимъ  описа- 
ніемъ  народонаселенія  данной  страны  или  всего  земного  шара.  Напротивъ,  другіе  (Рюме- 
линъ — №  14330,  Бертильонъ — №  14324),  считаютъ  демографію  особой  отраслью  науки  ста- 
тистики, ставящей  своей  задачей  положительное  изученіе  народа  и  государства.  Подъ  влія- 
ніемъ  Бертильона  нерѣдко  называютъ  демографіей  тотъ  отдѣлъ  статистики,  который  имѣетъ 
своимъ  предметомъ  составъ  и  движеніе  населенія  (рождаемость,  смертность,  брачногть). 
По  Бертильону,  „демографія  есть  наука,  ставящая  своей  задачей  изученіе  человѣческихъ 
коллективовъ  и  изслѣдующая  населеніе  съ  двухъ  точекъ  зрѣнія:  статической  (изученіе 
состава)  и  динамической  (изученіе  перемѣнъ,  происходящихъ  въ  этомъ  составѣ  путемъ 
рожденія  и  смерти)".  На  этой  же  точкѣ  зрѣнія  стоять  проф.  Янсонъ  (№  14361)  и  проф. 
А.  И.  Чупровъ  (№  14355).  „Ученіе  о  народонаселеніи,  —  говоритъ  проф.  Каблуковъ, —  не 
входитъ  ни  въ  какую  самостоятельную  отрасль  знанія,  а  всѣ  онѣ  изучаютъ  этотъ  вопросъ 
только  въ  извѣстномъ  отношеніи;  но  въ  то  же  время  въ  каждой  отрасли  обществовѣдѣнія 
рѣчь  идетъ  о  тѣхъ  или  иныхъ  отношеніяхъ  людей  и  о  явленіяхъ  въ  человѣческомъ 
обществѣ,  причемъ,  конечно,  необходимо  имѣть  ясное  представленіе  о  составѣ  послѣдняго, 
т.-е.  о  распредѣленіи  населенія  по  поламъ,  возрастамъ  и  т.  д.  Все  это  и  дается  статистикой 
населенія,  знакомство  съ  которой  поэтому  необходимо  для   каждаго,  кто  желаетъ  имѣть 
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достаточно  точное  и  ясное  представленіе  объ  обществѣ.  Кромѣ  того,  въ  теоріи  стати- 
стическаго  метода,  говоря  о  пріемахъ  статистическаго  наблюденія,  о  разработкѣ  матеріала, 
приходится  ссылаться  и  на  результаты,  полученные  отъ  примѣненія  этихъ  пріемовъ.  Наи- 
болѣе  точные  и  разработанные  результаты  мы  имѣемъ  въ  статистикѣ  населенія,  что  и 
является  основаніемъ  для  помѣщенія  этого  отдѣла  въ  курсы  статистики  въ  качествѣ 
источника,  служащего  для  провѣрки  теоретическихъ  положеній  данной  науки.  Такимъ  обра- 
зомъ,  методологія  и  теорія  статистики  являются  введеніемъ  въ  демографію.  Поэтому  нашъ 
дальнвйшій  обзоръ  долженъ  быть  посвященъ,  во-1-хъ,  книгамъ,  трактующимъ  о  статисти- 
ческомъ  методѣ  вообще,  во-2-хъ,  книгамъ  по  теоріи  статистики,  какъ  особой  самостоятель- 
ной науки,  и  въ-3-хъ,  книгамъ  по  демографіи.  Въ  виду  того,  что  огромное  большинство 
книгъ  по  тсоріи  статистики  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  подробно  трактуютъ  о  статистическомъ  методѣ, 
является  необходимость  первую  и  вторую  изъ  намѣченныхъ  категорій  книгъ  соединить 
въ  одну. 

Общій  обзоръ  методологіи  и  теоріи  статистики.  Изъ  наиболѣе 
новыхъ  обзоровъ  слѣдуетъ  поставить  въ  настоящее  время  на  первомъ  планѣ  выдаю- 
щееся труды  проф.  А.  А.  Чупрова  (№  14352)  и  А.  А.  Кауфмана  (№  14333а).  Первая  изъ 
этихъ  книгъ  не  есть  систематически  курсъ  статистики,  а  собраніе  отдѣльныхъ  очерковъ, 
тракту  ющихъ  о  самыхъ  основахъ  статистическаго  метода(общефилософскихъ,  математическихъ, 
логическихъ).  Авторъ,  примыкающій  къ  школѣ  Лексиса,  стремится  дать  научно-философское 
обоснованіе  статистической  методологіи  и  выясняетъ,  опираясь  на  математику  и  логику,  нѣ- 
которыя  спеціальныя  проблемы  статистики  какъ  науки,  ея  теоріи.  „Пора  оторвать,  —  гово- 
рить проф.  Чупровъ,  —  и  теорію  статистики  отъ  тѣхъ  глубокомысленныхъ  разсужденій  на 
философскія  темы,  которыя  такъ  долго  вплетала  въ  нее  несчастная  мысль  связать  фактъ  ста- 
тистической закономѣрности  съ  проблемой  детерминизма".  Авторъ  стремится  стоять  въ 
своемъ  изложеніи  „на  привычной  для  естествоиспытателя  точкѣ  зрѣнія  объективизма",  беря 
„за  исходную  точку  въ  области  общей  теоріи  науки  (съ  нѣкоторымя  оговорками)  взгляды 
Г.  Риккерта*,  что  не  мѣшаетъ  ему  раздѣлять  точку  зрѣнія  Лапласа  и  Курно.  (Содержаніе: 
Основные  вопросы  теоріи  массовыхъ  явленій.  Науки  номографическія  и  идеографическія. 
Номографическія  функціи  категорическаго  исчисленія,  —  методы  индукціи  и  статистическій. 
Математическая  вѣроятность  и  статистическая  частость  (законъ  большихъ  чиселъ).  Устойчи- 
вость статистическихъ  рядовъ).  Авторъ  приходитъ  къ  тому  выводу,  что  „статистика  какъ 
наука,  принадлежитъ  къ  числу  идеографическихъ  дисциплинъ,  и  имѣетъ  задачей  не  раскры- 
тіе  общихъ  и  вѣчныхъ  законовъ  соціальной  физики,  а  систематическое  описаніе  массовыхъ 
явленій  общественной  жизни  въ  данныхъ  условіяхъ  времени  и  мѣста,  въ  связи  съ  прагмати- 
ческимъ  изображеніемъ  ихъ  эволюціи;  статистическіе  же  методы  изслѣдованія  причинной 
зависимости  не  представляютъ  разновидности  методовъ  индукціи,  а  носятъ  характеръ  логи- 
чески самостоятельныхъ  пріемовъ*.  См.  еще  популярную  статью  того  же  автора  „Статистика 
и  статистическій  методъ,  ихъ  жизненное  значеніе  и  научныя  задачи*  въ  сб.  №  14511.  Книга 
проф.  Кауфмана  также  трактуетъ  главнымъ  образомъ  о  методѣ,  съ  которымъ  авторъ  и  отожде- 
ствляетъ  науку  статистику.  Цѣль  автора — ознакомить  читателей  съ  примѣненіемъ  статистическаго 
метода  къ  изученію  общественныхъ  явленій,  оставляя  за  предѣлами  своей  книги  какъ  исторію 
статистики,  такъ  и  исторію  демографіи.  I  ч.  книги  отведена,  какъ  и  у  Чупрова  (съ  которымъ, 
по  существу,  проф.  Кауфманъ  согласенъ),  выясненію  теоретическихъ  основаній  статистиче- 
скаго метода,  II  ч.  (наибольшая), — статистической  практикѣ,  которой  Чупровъ  не  касается. 
Книга  представляетъ  изъ  себя  превосходное  пособіе,  обширное  и  обстоятельное,  для  практи- 
ческихъ  работъ  по  статистикѣ.  Работа  Кауфмана  №  143336  есть  первое,  не  столь  полное  изданіе 
№  14333а.  Изъ  дрѵгихъ,  тоже  оригинальныхъ  и  болѣе  новыхъ,  русскихъ  курсовъ  статистики 
заслуживаютъ  вниманія  курсы  проф.  Каблукова  (№  14331—2),  Аниыферова  (№  14323), 
Воблаго  (№  14327),  Ходскаго  (№  14351 ),  а  изъ  болѣе  старыхъ — проф.  А.  И.  Чупрова  (№  14355), 
Федоровича  (№  14348),  Янсона  (№  14361).  Курсъ  проф.  Каблукова  охватываетъ  всѣ  глав- 
нѣйшіе  отдѣлы  статистики  (исторію,  теорію,  методологію,  практику,  демографію).  Авторъ 
видитъ  въ  статистикѣ  и  самостоятельную  отрасль  знанія  и  самостоятельный  методологиче- 
кій  пріемъ.  Для  него  статистика — наука  о  такого  рода  „явленіяхъ,  познаніе  которыхъ  можно 
получить  только  путемъ  изученія  совокупности  явленій  даннаго  рода,  такъ  какъ  типич- 
ные признаки  этихъ  явленій,  ихъ  общія  условія  познать  можно  лишь  путеыъ  наблюденія 
надъ  массою  ихъ".  Въ  дополненіе  къ  этой  книгѣ  тѣмъ  же  авторомъ  составлено  особое 
руководство  статистической  техники  земско-статистическихъ  изслѣдованій.  Теоріи  авторъ 
отводитъ  относительно  мало  мѣста  Большую  часть  его  книги,  занимаетъ  описаніе  статисти- 
ческой практики  и  демографіи.  Проф.  Анцыферовъ  смотритъ  на  статистику,  какъ  на  науку 
объ  обществѣ,  полагая,  что  въ  будущемъ  статистика  чрезвычайно  сблизится  съ  соціологіей, 
если  не  сольется  съ  ней  вполнѣ;  авторъ  широко  пользуется  математическими  форму- 
лами въ  отдѣлѣ  статистической  обработки,  оставляя  въ  сторонѣ  демографію,  гораздо 
больше  мѣста  удѣляетъ  теоріи  статистическвго  метода.  Курсъ  проф.  Воблаго  состоитъ  изъ 
трехъ  частей  (исторіи,  теоріи,  демографіи).  Что  касается  статистической  техники,  то  авторъ 
отводитъ  ей  очень  мало  мѣста.  Авторъ  смотритъ  на  статистику,  какъ  на  „науку,  устанавли- 
вающую закономѣрность  явленій  общественной  жизни*.  Овчинниковъ  (№  14345а)  понимаетъ 
статистику  скорѣе  въ  смыслѣ  метода,  а  не  въ  смыслѣ  дисциплины,  занимающейся  какою- 
либо  одной  опредѣленной  областью  явленій.  Въ  книгѣ  дается  обстоятельное  изложеніе  стати- 
стическихъ пріемовъ  изслѣдованія  хозяйственныхъ  явленій.  Книга  проф.  Ходскаго  (№  14351) 
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представляетъ  изъ  себя  небольшой  учебникъ,  въ  который  также  не  входитъ  демографія. 
Авторъ  понимаетъ  подъ  статистикой  .науку  о  строеніи  и  жизни  общества  въ  смыслѣ  изученія 
соціальныхъ  массъ*.  Ея  задача — „вывести  законы,  которымъ  подчиняются  общественныя 
явленія".  Авторъ  останавливается  главнымъ  образомъ  на  статистическомъ  методѣ.  Ориги- 
нально задуманъ  курсъ  проф.  Штера  (№  14359),  который  видитъ  въ  статистикѣ  единствен- 
ный научный  методъ  для  констатированія  и  полученія  фактовъ  и  только  фактовъ.  Большого 
вниманія  заслуживаетъ  краткое,  но  замѣчательно  содержательное  пособіе  проф.  А.  Форту- 
натова ( N°  14349),  въ  которое  вошелъ  и  очеркъ  о  полученіи,  сводкѣ  и  обработкѣ  статисти- 
ческихъ  матеріаловъ,  о  стат.  учрежденіяхъ,  о  статистич.  чтеніи, — какъ  заниматься  статистикой. 
Цѣль  книжки — помочь  появленію  самостоятельныхъ  изслѣдованій  въ  области  статистики. 
Заслуживаетъ  вниманія  данный  здѣсь  превосходный  обзоръ  статистич.  литературы.  Устарѣ- 
лыйпосвоимъ  цифровымъ  даннымъ,  превосходно  написанный,  замѣчательно  ясно  и  точно  из- 
ложенный курсъ  проф.  А.  И.  Чупрова  (№14355)  заключаетъ  всѣ  главнѣйшіе  отдѣлы  науки,  въ 
томъ  числѣ  и  демографію.  Въ  обширный  компилятивный  трудъ  проф.  Федоровича  (№  14348) 
демографія  не  входитъ.  Капитальный,  нынѣ,  впрочемъ,  нѣсколько  устарѣвшій,  трудъ 
проф.  Янсона  (№  14361),  также  оставляя  въ  сторонѣ  демографію,  которой  посвящена 
другая  работа  того  же  автора  (№  14362),  сосредоточиваетъ  главное  свое  вниманіе  на  стати- 
стической техникѣ.  Еще  болѣе  устарѣла  содержательная  книга  Бунге  (№  14325а),  написанная 
въ  духѣ  математической  школы  и  содержащая  статистику  населенія  съ  краткимъ  введеніемъ. 
Проф.  Симоненко  (№  14347)  разсматриваетъ  въ  первой  части  своего  труда  общія  теорети- 
ческія  основанія.  статистики  въ  связи  съ  главнѣйшими  соціологическими  проблемами. 
Проф.  Некрасовъ  (№  14345)  стремится  доказать,  что  у  Кетле  значеніе  интеллектуальныхъ  и 
моральныхъ  силъ  обезцѣнивается  зачисленіемъ  ихъ  въ  разрядъ  пертурбаціонныхъ  или  случай- 
ныхъ,  дѣйствіе  которыхъ  у  него  въ  итогѣ  стушевывается,  а  силы  физіологическія  и  физи- 
ческія  получаютъ  слишкомъ  высокую  оцѣнку  въ  своемъ  вліяніи  на  массовой  процессъ;  это 
умаленіе  великой  роли  моральныхъ  и  интеллектуальныхъ  силъ  и  составляетъ,  по  мнѣнію 
Некрасова,  великую  ошибку  всей  соціальной  физики  Кетле,  въ  результатѣ  чего  онъ,  какъ  и 
его  послѣдователи,  приходитъ  къ  фатализму.  Важнѣйшею  изъ  міровыхъ  интеллектуальныхъ 
силъ  самъ  Некрасовъ  считаетъ  свободную  волю.  Проф.  Орженцкій  (№  14394)  даетъ  методо- 
логическое изслѣдованіе  среднихъ  и  относительныхъ  величинъ.  Эти  среднія  называются  имъ 
.сводными  признаками*.  Авторъ  относится  къ  статистикѣ  очень  скептически.  До  сихъ  поръ 
не  потеряла  своего  теоретическаго  значенія  книга  Журавскаго  .Объ  источникахъ  и  употре- 
бленіи  статистич.  данныхъ".  Кіевъ,  1846  г.  (№  143296).  Спеціально  экономической  ста- 
тистик посвящены  труды  Швиттау  (№  14358)  и  Майо  Смита  (№  14342).  Первый  зна- 
комить съ  задачами  и  методами  хозяйственной  статистики.  Къ  книгѣ  приложена  инте- 
ресная программа  курсовъ  статистики  проф.  И.  Кауфмана.  Второй  выясняетъ,  что  можетъ  и 
должна  сдѣлать  статистика,  состоя  на  службѣ  у  экономіи.  Авторъ  считаетъ  статистику  .просто 
методомъ  описанія  экономической  организаціи,  составляющей  часть  соціальной  организаціи". 
Книга  представляетъ  собою  продолженіе  анализа  общества,  начатаго  въ  №  14341.  .Статистич. 
наблюденіе  —  говорить  авторъ  —  есть  одинъ  изъ  методовъ  подтвержденія  или  про- 
вѣрки  правильности  экономической  теоріи,  какъ  объясненія  экономич.  жизни".  Авторъ 
'  стремится  показать,  какимъ  способомъ  статистика  можетъ  служить  провѣркой  экономической 
политики,  т.-е.  какъ  она  можетъ  провѣрять  теорію  и  доставлять  данкыя,  которыми  могли  бы 
руководиться  въ  экономич.  деятельности  администрація  и  люди  практики.  Авторъ  является  сто- 
ронникомъ  коллективизма  и  вообще  контроля  общества  надъ  средствами  производства.  Заслу- 
живаетъ серьезнаго  вниманія,  хоть  и  устарѣвшая  по  цифрамъ,  „Сельскохозяйственная 
статистика"  Фортунатова  (№  14350),  отличающаяся  образцовой  обработкой  статистич.  данныхъ 
и  содержащая  много  методологическихъ  указаній.  Изъ  переводныхъ  курсовъ  статистики  нельзя 
не  поставить  на  первомъ  мѣстѣ  капитальныхъ  трудовъ  Г.  Майра  ( лі°  \?  14343  и  14344).  1-й  т. 
его  обширнаго  капитальна™  труда  .Статистика  и  обществовѣдѣніе"  (№  14343)  представляетъ 
изъ  себя  очень  сжатое  изложеніе  теоріи,  методологіи  и  техники  и,  отчасти,  исторіи  стати- 
стики, которое,  по  справедливому  замѣчанію  переводчика,  .по  своей  замѣчательной  ясности 
и  изяществу  является  незамѣннмымъ  пособіемъ  для  всякаго,  желающаго  познакомиться  съ 
основными  положеніями  теоріи  статистическаго  метода  и  статистики  народонаселенія".  Боль- 
шую часть  книги  здѣсь  занимаетъ  демографія.  Понимая  подъ  статистикой  „научный  методъ 
точнаго  изслѣдованія  доступныхъ  численному  измѣренію  отличительныхъ  свойствъ  человѣ- 
ческаго  общества,  разсматривающій  закономѣрность  въ  общественной  жизни*,  авторъ 
стремится  показать,  насколько  статистика  уже  теперь  отвѣчаетъ  своей  задачѣ  и  насколько 
и  чего  можно  ожидать  отъ  дальнѣйшихъ  успѣховъ  этой  науки. 

Имѣетъ  большой  историческій  интересъ  сильно  устарѣвшій  капитальный  трудъ  Дюфо 
(№  14329а),  одновременно  съ  Кетле  увидѣвшаго  въ  статистикѣ  „теорію  эмпирическаго  изу- 
ченія  законовъ,  по  которымъ  развиваются  соціальные  факты".  Моро  де  Жоннесъ  (№  14344а) 
видитъ  въ  статистикѣ  .науку  объ  общественныхъ  явленіяхъ,  выраженныхъ  цифрами". 
Книга  также  представляетъ  лишь  историческій  интересъ.  Заслуживаютъ  вниманія  труды 
извѣстнаго  французскаго  ученаго  Бертильона  (\»  14324).  Главный  его  трудъ  существуетъ 
на  русскомъ  языкѣлишь  въ  передѣлкѣ  проф.  Янсона  (№  14362  см.  ниже);  другой  его  трудъ 
(№  14324)  пер.  лишь  отчасти  (1  томъ,  въ  который  вошла  общая  часть  курса,  заключающаго  въ 
себѣ  теорію  и  технику  статистики).  Бертильонъ  сосредоточиваетъ  свое  вниманіе  .на  мето- 
дахъ  собиранія  и  разработки  матеріаловъ  офиціальной  статистики".  Авторъ  имѣетъ  въ  виду 
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чиновниковъ,  которымъ  нерѣдко  приходится  исполнять  разныя  статигтическія  работы,  но 
которые  не  знаютъ,  .какъ  взяться  за  дѣло,  чтобы  умѣть  собирать  вѣрныя  цифры,  годныя 
для  сравненія  съ  полученными  въ  другихъ  мѣстахъ.  Для  этого  необходимо  знаніе  пріемовъ 
собиранія  свѣдѣній,  пониманіе  номенклатуры  и  программъ;  нужно,  наконецъ,  чтобы  эти 
лица  умѣли  воспользоваться  цифрами  и  дѣлать  изъ  нихъ  правильные  выводы*.  Къ  числу 
общихъ  руководствъ  по  статистикѣ  слѣдуетъ  отнести  еще  №  14330,  въ  который  вошли 
ст.  А.  Вагнера  .Исторія  и  теорія  статистики*,  Рюмелина  „Замѣтки  о  теоріи  статистики", 
А.  Эттингена  .Численный  методъ  въ  примѣненіи  къ  духовно-нравственнымъ  явленіямъ*, 
д-ра  Швабе  .Теорія  графическихъ  изображеній".  О  статистическомъ  методѣ  еще  см.  въ 
сочиненіяхъ  по  логикѣ,  въ  особенности  во  II  ч.  .Логики*  Зигварта,  Д.  С.  Милля,  Минто 
(въ  отд.  логики).  О  статистическомъ  методѣ  въ  связи  съ  методомъ  общественныхъ  наукъ 
вообще  см.  К.  Менгера  (.V  14135),  Райхесберга  (№  14346),  Симоненко  (№№  14347  и  14154). 
Лопулярнымъ  введеніемъ  въ  изученіе  статистики  можетъ  служить  прежде  всего  прекрасная 
книжка  А.Кауфмана  (.\«  14334) -курсъ  лекцій,  читанныхъ  въ  Московскомъ  народномъ  уни- 
верситетѣ,  знакомящихъ  самыхъ  неподготовленныхъ  читателей  съ  теоріей  и  практикой  стати- 
стики и  ставящихъ  своей  задачей  „дать  техническія  указанія  всѣмъ  тѣмъ  лицамъ,  которымъ 
приходится  участвовать  въ  собираніи  и  разработкѣ  статистическихъ  матеріаловъ*.  Книга 
написана  очень  живо  и  талантливо.  То  же  можно  сказать  объ  очень  популярной  брошюрѣ 
проф.  Райхесберга  (Л°  14346),  которая  знакомитъ  читателя  съ  методомъ,  задачами  и  исторіей 
статистики.  Авторъ  доказываетъ  при  этомъ,  .что  статистическіе  законы  могутъ  быть  раз- 
сматриваемы,  какъ  законы  эмпирическіе,  но  только  путемъ  выясненія  такихъ  законовъ 
создается  почва  для  правильныхъ  умозаключеній  соціологіи,  которая,  благодаря  статистикѣ, 
сдѣлается  въ  концѣ  концовъ  точной  наукой*.  Заслуживаютъ  вниманія  въ  качествѣ  популяр- 
ныхъ  введеній  и  брошюры  I.  Гольдштейна  (№  14329),  А.  Котельникова  (№  14339).  Книжка 
Льесса  (№  14340),  плоховато  переведенная,  представляетъ  изъ  себя  въ  общемъ  недурной 
популярно-систематическій  курсъ,  цѣль  котораго — „пробудить  научное  сознаніе  статистиковъ- 
любителей,  усыпленное  неотразимымъ  вліяніемъ  цифръ".  Превосходнымъ  введеніемъ  въ 
статистику  могутъ  еще  служить  статьи  проф.  А.  И.  Чупрова  .Статистика,  какъ  связующее 
звено  между  естествознаніемъ  и  обществовѣдѣніемъ'';  „О  значеніи  статистики  для  правсвѣ- 
дѣнія  и  о  ея  успѣхахъ  въ  Россіи*  (№4899  т.  I  и  №1і397  ).  Еще  см.  ст.  А.  А.  Чупрова  въ  ,Эни. 
Словарѣ*  Брокгауза,  1-е  изд. — „Нравственная  статистика",  тамъ  же  ст.  проф.  И.  Миклашевскаго 
„Статистика".  Не  пер.  слѣдующіе  капитальные  труды  по  общей  теоріи  и  методологіи  статистики: 
М.  Віоск.  .Тгаііё  іпёогіяие  еі  ргаііяие  сіе  зіаіізі^ие"  1891  г.:  Е.  Ьасгоіх.  Дгаііё  ёіётепіаіге 
<кі  саісиі  сіез  ргоЬаЬШІёз"  1864  г.;  Р.  Раиге.  .Еіётепіз  сіе  зШіз^ие*.  1906  г.;  Кпіез.  „Біе 
Зіаіізіік  аіз  зе1Ъзізіапс!і§е  ШіззелзсЬаіі*  1850  г.;  Наизіюіег  „ЬеЬг — ипо!  НапгіЬисп  сіег  Зіаіі- 
зіік"  1882  г.;  Ріітеііп  „Ресіеп  ипсі  АиІзаЧге"  1875  г.;  А.  Меіігеп.  „ОезспісМе,  ТЬеогіе  ипсі 
ТесНпік  сіег  Зіаіізіік"  1886  г.;  Рігс^з.  ,ВеѵбІкегип§з1епге  ипсі  Веѵб1кегип§з-РоШік"  1898  г.: 
Зсппаррег-АгпсИ.  „Зогіаізіаіізіік"  1908  г.;  А.  ОаЬа^еІіо.  „Зіогіа  е  іеогіа  ^епегаіе  сіеііа  зтаіізііса*, 
1880  г.;  N.  Са1о]аппі.  .Мапиеіе  <іі  зіаіізііса  іеогіса*  1907  г.;  2ігек.  „Эіе  зіаіізіізспеп  Мігіеі- 
дѵегіе",  1908  г.;  К.  Вепіпі.  .Ргіпсіріі  сіі  зіаіізііса  теіос1о1о§іса",  1906  г.:  А.  ОеШп§еп. 
.Могаізіаіізіік*;  Зйззтіеісіі.  ,Сіе  ^бШіспе  Огс1пип§  іп  сіеп  Ѵегапсіегип^еп  сіез  тепзсЫіспеп 
ОезсЫесМз'-  1741  г.;  \Ѵ.  Ьехіз  „Еіп1еііип§  іп  сііе  ТЬеогіе  сіег  Веѵбікегип^згаіізіік',  75  г. 
Его  же  „2иг  ТЬеогіе  гіег  Маззепегзспеіпипдеп  іп  сіег  тепзспііспеп  Оезеіізспагі*,  1877  г.; 
М.  Спеіззоп  „Ьа  зіаііз^ие  ^еотёігіяие*,  1887  г.;  Аа\  \Ѵа^пег,  ст.  „Зіаіізіік*  въ  словарѣ 
Блунчли  и  Братера;  О.  Мауг.  „Е>іе  Оиеііеп  сіег  Зосіаізіаіізіік*;  Тигяиап.  .Мапиеі  о!е 
5ІаіІ5Іі^ие  рга^ие",  1891  г.;  его  же  „Мапиеі  сіе  зхаіізііяие  асітіпізігаііѵе",  1892  г.;  ^езіег- 
§аагсі  .Огипсіги^е  сіег  ТНеогіе  сіег  Зіаіізіік";  Вогікіедуйсіі  .Біе  зіаіізіізспеп  Оепегаіізаііопеп"; 
Асі.  Ша^пег  „Оезеігтаззі^кеіі  іп  сіеп  зспеіпЪаг  \ѵі11кйг1іспеп  Напсі1ип§еп  сіез  Мепзспеп"; 
МізсЫег  „НапсІЪисп  сіег  Ѵепѵаііип^зіаіізіік",  1893  г.;  Тгаи^оіг  Мйііег  „0піегзисгіип§еп  йЬег 
<іеп  §едеп\ѵагіі§еп  Зіапо!  сіег  А^гагзіаіізіік",  1888  г.;  Райхесбергъ  „Зосіаіе  Оезеіг^еЪипд;  ипа" 
ЗШізіік",  1908  г.;  Лиіе  „Ап  .Іпігосіисііоп  іо  іпе  Тпеогіе  оі  ЗЫізгіс",  1911  г. 

Обширная  библіографія  по  теоріи  статистики  приложена  къ  книгамъ  А.  А.  Чупрова 
(№  14352),  Г.  Майра  (№  14343). 

Въ  настоящее  время,  говоритъ  проф.  Райхесбергъ,  можно  разбить  статистику  въ  ея 
примѣненіи  къ  ислѣдованію  общественныхъ  явленій  на  три  большихъ  отрасли:  1)  стати- 
стику народонаселенія,  2)  хозяйственную  или  экономическую  статистику  и  3)  соціальную 
статистику,  составной  частью  которой  является,  между  прочимъ,  т.-наз.  рабочая  статистика. 
Долгое  время  первая  изъ  этихъ  трехъ  отраслей,  какъ  наиболѣе  старая  и  наиболѣе  зрѣлая, 
заключала  въ  себѣ  и  нѣкоторыя  части  двухъ  остальныхъ,  но  со  временемъ  послѣднія,  мало- 
по-малу,  эманципировались  и  выработали  свои  особые  методы  изслѣдованія,  значительно 
отличающіеся  отъ  методовъ  и  пріемовъ  первой.  Принципіальная  разница  между  указанными 
тремя  отраслями,  говоритъ  тотъ  же  авторъ,  огромная,  но  въ  соотвѣтствующей  литературѣ  на 
это  обратили  вниманіе  сравнительно  недавно*.  См.  объ  этомъ  статью  К.  Тп.  ѵ  ,)пата-51егпе§ 
подъ  заглавіемъ:  .АгЪеіІзіаІізІік*  въ  Мопаіззспгііі  за  1892  г.;  книжку  д-ра  Ргапг  2ігек.  .Зогі- 
о1о§іе  ила"  Зіаіізіік"  (тамъ  же  и  литература  предмета),  Ьеіргі§,  1912  г.;  затѣмъ  Ргоі.  Реісгіе$Ьег§. 
.Зогіаіе  ОезеІ2§еЪип§  ипсі  Зіаіізіік",  Вегп,  1908  г.  Объ  организаціи  спеціально  рабочей  стати- 
стики см.:  „Эіе  атШспе  АгЪейззіаІізгік  іп  сіеп  иіспіійзіеп  Зіааіеп",  2  тома.  Изданіе  Импер.  Гер- 
манск.  статистич.  бюро,  1904—8.  Также  кн.  Р.  Бѵеусіагіі  „Еіп  гіеиізсііез  КеіспзагЬеіізатІ,  Ьеіргі^. 
1902  г.  и  №  Кеіс1іезЪег§,  „2иг  Еггіспіип^  еіпез  еісі^еп  зогіаЫаіізІізспеп  Атіез",  Вегп,  1908  г. 
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Общіе  обзоры  демографіи.  Какъ  извѣстно,  вопросъ  о  народонаселеніи  въ  рѣз- 
кой  формѣ  поставленъ  Мальтусомъ.  Его  ученіе  изложено  выше,  въ  отд.  „Политич.  экономія". 
Литературу  о  немъ  см.  при  №  14269.  Общимъ  введеніемъ  въ  отдѣлъ  демографіи  можетъ  служить 
книга  проф.  Нитти  (№  14392),  который  въ  1-ой  части  ея  изучаетъ  историческія  причины  проис- 
хожденія  различныхъ  экономическихъ  ученій  о  населеніи,  и  прежде  всего  ученія  Мальтуса. 
Авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  ,всѣ  ученые,  занимавшееся  вопросомъ  о  народонаселеніи, 
испытывали  на  себѣ  вліяніе  или  среды,  въ  которой  жили,  или  соціальныхъ  взглядовъ,  кото- 
рыхъ  придерживались.  По  мнѣнію  Нитти,  ученіе  Мальтуса  не  выдерживаетъ  критики.  Во  II  ч. 
(„Народонаселеніе  и  соціальныя  реформы")  авторъ  приходитъ  къ  выводу,  что  „во  всякомъ 
обществѣ,  въ  которомъ  будетъ  сильно  развита  индивидуальность  и  гдѣ  прогрессъ  соціализма 
не  уничтожитъ  всякой  индивидуальной  дѣятельности,  во  всякомъ  обществѣ,  въ  которомъ 
будетъ  широкое  распредѣленіе  богатствъ  и  въ  которомъ  общественныя  причины  неравенства 
будутг  устранены,  благодаря  высокой  формѣ  коопераціи,  рождаемость  будетъ  стремиться 
къ  равновѣсію  съ  пищевыми  продуктами".  Рядъ  цѣнныхъ  статей  по  вопросу  о  народонасе- 
леніи  см.  въ  сб.  №  14391.  Еще  см.  Д.  С.  Милля  (№  14012),  Исаева  (№  14001),  Ланге 
(№  12314).  Подробно  выясняется  вопросъ  о  мальтузіанствѣ  и  дѣлаются  соотвѣтствующіе 
выводы  въ  сторону  воздержанія  отъ  дѣторожденія  въ  „Ест.  религіи"  (№  9064аа),  также  у 
Каутскаго  (№  14381).  „Эег  Еіпііизз  дег  Ѵо1кзѵегтепшп§"  не  пер.  (Впослѣдствіи  авторъ 
отступилъ  отъ  своихъ  взглядовъ).  Изъ  мальтузіанцевъ  укажемъ:  Огузгіаіе.  „Тле  рориіаііоп 
Яиезііоп  ассогсііп^  іо  Маііпиз  апо*  МШ"  1873  г.;  Аппа  Везапі  „Тпе  1а\ѵ  о!  рориіаііоп" 
1873  г.  и  .Магнате"  1882  г.;  5Ш1  „Бег  ІМеотаИпизіапізтиз,  сіаз  Неіітіііеі  сіез  раирегізтиз" 
1880  г.;  его  же:  „Оіе  Веѵбікегип^зіга^е  іп  аііег  ипй  пеиег  2еіІ"  1889  г.  (не  пер.);  Янжулъ, 
№  14і 84  т.  I  (ст.  .Возрожденіе  мальтузіанства  въ  современной  Европѣ)*  и  №  14391а.  Изъ 
противниковъ  Мальтуса  укажемъ  такихъ,  какъ,  напр.:  Марксъ  (№  14111);  Кэри  (№  140076); 
Спенсеръ  (№  14613),  „Теорія  населенія"  (въ  собр.  сочиненій — его  .Опыты");  его  же 
„Основанія  біологіи",  въ  отд.  біологіи;  Нитти  (№  14392);  Оос1\уіп  „Ап  іг^иігу  сопсегпіп§ 
роІШсаІ  іизгісе"  1797  г.;  Фурье  „Ье  поиѵеаи  топгіе  іпсіизігіеі";  Энгельсъ  „Шшезз  еіпег  Кгііік 
сіег  №ііопа1оекопотіе";  Прудонъ  „Зузіёте  сіез  сопігасіісііопз  ёсопоп^иез'  1846  г.;  Рігскз 
(его  соч.  см.  выше);  РаНІЬеск  „Ьа  сіесагіапсе  еі  Іа  спиіе  гіез  реиріез"  1905  г.  Еще  о 
Мальтусѣ  см.:  Рг.  Орреппеішег.  ,Ьаз  Веѵбікегип^з^езеіг  йез  Рг.  Т.  МаИпиз",  1901  г.;  Ь. 
Висіде.  „Эаз  МаИпиз'зспе  Веѵб1кегип§з§езеі2,  1912  г.  Переходя  теперь  къ  обзору 
литературы  по  демографіи,  на  первомъ  мѣстѣ  въ  этомъ  отдѣлѣ  статистики  нельзя  не 
поставить  II  т.  вышеупомянутаго  капитальнаго  труда  Г.  Майра  (№  14343),  гдѣ  можно 
найти  и  богатую  иностранную  библіографію.  Рядомъ  съ  этой  книгой  стоитъ  трудъ  амери- 
канскаго  ученаго  Майо-Смита  (№  14341),  гдѣ  авторъ  дѣлаетъ  „попытку  систематически  об- 
работать статистику  населенія  такъ,  чтобы  показать  ея  соціологическое  значеніе*.  (Введеніе. 
Статистика  на  службѣ  соціологіи.  Критерій  статистики.  Методъ  изслѣдованія.  Книга  I.  Демо- 
графія:  полъ,  возрастъ,  семейное  положеніе,  состояніе,  рожденія,  браки,  смертные  случаи, 
болѣзни  и  смертность.  Кн.  II.  Соціальное  состояніе.  Немощные  н  необезпеченные.  Само 
убійства.  Преступленія.  Кн.  III.  Этнографическая.  Раса  и  наиіональность.  Переселенія. 
Кн.  IV.  Окружающая  среда.  Населеніе  и  страна.  Населеніе  и  цивилизація).  Демографіи,  какъ 
мы  видѣли,  отведено  мѣсто  еще  въ  курсахъ  Чупрова  (№  14352),  Каблукова  (№  14331),  Майра 
{№  14344).  До  сихъ  поръ  не  утерялъ  значенія  когда-то  лучшій  русск.  оригинальный  (но  не 
оконч.)  трудъ  по  демографіи  проф.  Янсона  (№  14361),  впрочемъ,  нынѣ  устарѣвшій.  (Т.  I.  Ста- 
тистика населенія.  Т.  II.  Статистика  сельскаго  хозяйства).  Книга  того  же  автора  (№  14362) 
представляетъ  передѣлку  извѣстнаго  труда  Бертильона  по  демографіи.  Цифры  во  всѣхъ 
этихъ  трудахъ  устарѣли.  Къ  общимъ  статистическимъ  обзорамъ  различныхъ  государствъ 
нужно  отнести  цѣлый  рядъ  учебниковъ  по  т.  наз.  сравнительной  географіи,  представляющихъ 
изъ  себя  общіе  обзоры,  главнымъ  образомъ  и  чаще  всего  лишь  хозяйственной  жизни 
разныхъ  странъ,  напр., — Кедрова,  Курдова,  Морева,  Кистяковскаго,  Соболева.  О  нихъ  см. 
выше.  Трудъ  Д.  Менделѣева  (Л?  14390)  представляетъ  своеобразную  разработку  данныхъ 
переписи  1897  г.  Авторъ  ставитъ  себѣ  задачей  опредѣлить  „истиннорусскій  центръ",  которымъ 
живегь  вся  Россія  и,  въ  соотвѣтствіи  съ  этимъ,  даетъ  новую  примѣрную  карту  Россіи. 
Изъ  общихъ  введеній  въ  демографію  заслуживаютъ  большого  вниманія  демографическіе 
этюды  Борткевича  (№  14369 — 14370а)  и  соотвѣтствующія  главы  изъ  „Курса  гигіены"  проф. 
Эрисмана  (см.  въ  III  т.  „Среди  книгъ").  Еще  см.  общія  статьи  по  демографіи  въ  І-мъ  изд. 
„Энц.  Сл."  Брокгауза:  „Населеніе*  и  „Россія",  „Рождаемость"  В.  И.  Покровскаго,  .Смерт- 
ность* Эрисмана,  „Эмиграція"  Д.  Рихтера,  .Переселенія*  А.  Кауфмана.  Большой  интересъ 
въ  историческомъ  отношеніи  представляетъ  книга  Кольба  (№  8358),  въ  которой  собрано  много 
статистическихъ  данныхъ,  характеризующихъ  главнѣйшія  государства  земного  шара  въ 
50-хъ  гг.  XIX  в.  Въ  заключительныхъ  отдѣлахъ  этой  книги  данныя  эти  сопоставлены.  Изъ  новыхъ 
статистическихъ  обзоровъ  всѣхъ  странъ  укажемъ  очень  полезное  изданіе  С.  Зака  (Л«  143766), 
хотя  и  не  всегда  отличающееся  достаточною  точностью  свѣдѣній.  (Изд.  продолжается).  Интересны 
для  широкой  публики,  нѣсколько,  впрочемъ,  устарѣвшіе  статистическіе  атласы  №  14389  и 
143726, — оба  изданія  А.  Маркса.  Изъ  справочниковъ  отмѣтимъ: 

Для  Франціи:  .Аппиаіге  зіаіізііяие".  Рагіз.  Ітргітёгіе  лаііопаіе;  „Аппиаіге  Зіаііз^ие 
сіе  1а  ѵіііе  (1е  Рагіз*. 

Для  Германіи.  „Зіагізіік  сіез  сіеиізспеп  Реіспз"  (особенно  тома  112, 150 — 151);  „ЗіахізНзсЬез 
НапсІЬисп  іііг  іаз  (іеиізспе  Кеісп",2  т.т.  907  г.;  „Зіаіізіізспез  ЛаНгЬисЫиг  йаз  сіеиізспе  Кеісп". 
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Для  Англіи:  „Зіаіізіісаі  АЬзІгасІ  Іог  іпе  Цпііесі  Кіп^сіот". 
Для  Италіи:  „Апгшагіо  зіаіізіісо  ііаііапо". 

Международные  обзоры:  „Зіаіізііяие  іпіегпагіопаіе  сіи  тоиѵетепі  с!е  1а  рориіаііоп 
сГаргёз  Іез  ге^ізігез  сГёІа!  сіѵіі".  Рагіз.  907  г. — Общіе:  „Зсоіі  КеШ  Тпе  5іаіезтап'5  УеагЬоок", 
„Ооіпаізспез  Оепеаіо^ізспез  ТазспепЪисп";  Е.  Наііе.  И\Ѵе11\ѵігзспаіІ";  К.  Саіѵег.  „Баз  \Ѵе11- 
чѵігізспаизіапг";  .Зіаіізіісаі  АЬзІгасІ  Іог  Иіе  ргіпсіраі  апсі  оіпег  іогеід;п  соипігіез":  „Вегіспіе  гіег 
Зосі  Ісіетосгаі.  Ог§апізаІіопеп  Еигораз,  Аизігаііеп  ипо*  Атегіказ";  „Аппиаіге  сіе  1а  1ё§ізІаІіоп 
ди  Ігаѵаіі.  Лучшими  ходовыми  иностранными  статистическими  общими  справочниками 
являются  справочники  проф.  Лигазспек'а  „Оео^гарпізсп-ЗШізІІзспе  ТаЬеІІеп"  (издаются 
ежегодно)  и  его  же  „ОЬегзісМе  сіег  \Ѵе11\ѵігІзспа{1*.  Богатѣйшій  и  разносторонне  матеріалъ 
даетъ  Миіпаіі  „Оісііоппагу  оі  зШізіісз"  904  г. 

Къ  числу  теоретическихъ  введеній  въ  область  демографіи  долженъ  быть  отнесенъ  и 
классическій  трудъ  Кетлэ  (№  14336).  О  немъ  см.  ниже.  Не  пер.  капитальный  трудъ  Левас- 
сера  .Ьа  рориіаііоп  Ігапсаізе",  3  т.  1891  г. 

Переходя  къ  демографіи  Россіи,  слѣдуетъ  прежде  всего  отмѣтить  капитальное,  но, 
увы!  далеко  не  цѣнное  съ  научной  точки  зрѣнія  изданіе  Центр.  Статистич.  Комитета  М.  В.  Д. 
„Перепись"  1897  г.  и  болѣе  доступный  для  широкой  публики  „Общій  сводъ  по  Имперіи 
результатовъ  разработки  данныхъ  1-ой  всеобщей  переписи  населенія",  2  т.  905  г. 
(№  13492а).  Что  представляютъ  изъ  себя  эти  результаты,  показываетъ  интереснѣйшая 
книжка  А.  Н.  Котельникова  (№  14383),  одного  изъ  редакторовъ  этого  Комитета,  работав- 
шая подъ  руководствомъ  чиновника  (изъ  бывш.  губернаторовъ)  Н.  Тройницкаго,  самаго 
невѣжественнаго  изъ  руководителей  переписи,  какіе  только  были  на  свѣтѣ.  Факты,  приво- 
димые Котельниковымъ,  къ  сожалѣнію,  принуждаютъ  такъ  отзываться  объ  этомъ  руководи- 
телѣ.  Исторія  переписи  1897  г., — офиціальной  бюрократической  демографіи, — крайне  характерна 
для  отношенія  правящей  бюрократы  къ  статистикѣ  вообще  и  лишній  разъ  показываетъ,  до 
какой  степени  осторожно  слѣдуетъ  относиться  къ  т.  наз.  офиціальнымъ  цифрамъ.  О  пере- 
писяхъ  см.  во  всѣхъ  общихъ  курсахъ  статистики  и  книгу  В.  Пландовскаго  (№  14394а). 
Не  менѣе  характерно  отношеніе  правительства  къ  статистикѣ  земской,  которая,  какъ  извѣстно, 
сдѣлала  для  областной  дсмографіи  больше,  чѣмъ  всякая  другая  статистика  (сокращеніе 
программъ  земскихъ  статистическихъ  изслѣдованій,  конфискація  и  уничтоженіе  цѣлаго  ряда 
статистич.  земскихъ  изданій,  гдѣ  за  много  лѣтъ  до  „Комиссіи  объ  оскудѣніи  центра"  доказы- 
валась неизбѣжность  не  только  обѣднѣнія,  но  и  обнищанія  трудового  рус.  населенія). 
Далѣе,  слѣдуетъ  отмѣтить  выступленіе  небезызвѣстнаго  Н.  А.  Зиновьева  противъ  статистики, 
не  согласной  съ  тенденціями  правящихъ  круговъ,  на  засѣд.  Государственнаго  Совѣта 
13  февраля  1911  г.  О  собираніи  офиціальныхъ  статистическихъ  данныхъ  волостными 
писарями  и  урядниками  см.  у  Астырева  (№  339).  Въ  настоящее  время  Центр.  Статист. 
Комитетъ  М.  В.  Д.  издаетъ  „Ежегодники*  (№  14376а),  получившіе  при  директор*  Комитета  Золо- 
таревѣ  болѣе  научный  видъ  и  сдѣлавшіеся  цѣнными  пособіями  для  извлеченія  изъ  нихъ 
данныхъ  офиціальной  статистики.  Изъ  общихъ  офиціальныхъ  обзоровъ  слѣдуетъ  отмѣтить 
два  показныхъ  изданія,  приготовленныя  въ  1896  и  1900  гг. — первый  для  Всероссійской 
Нижегородской  выставки  (№  115326),  второй  для  Парижской  всемірной  (№  11537).  Въ  обоихъ 
этихъ  сборникахъ,  рядомъ  съ  офиціальными  картинами,  можно  найти  и  цѣнныя  научныя 
статьи  (напр.,  П.  П  Семенова,  Рѣзцова,  Личкова,  Менделѣева  и  др.). 

Переходя  отъ  статистики  офиціальной  къ  земской,  прежде  всего  приходится  отмѣтить, 
какъ  введеніе  въ  нее,  ст.  проф.  А.  Фортунатова  „Земск.  статистика"  въ  Энцикл.  Словарѣ 
Брокгауза,  (изд.  1-е).  Сводку  статистическ.  матеріала,  относящагося  къ  крестьянскому  хозяйству, 
даетъ  Н.  Благовѣщенскій  М.  93  г.  (№  12489а).  См.  также  офиціальное  изданіе  Канцеляріи 
Комитета  Министровъ  .Сводъ  статистическихъ  матеріаловъ,  касающихся  экономическаго 
положенія  сельскаго  населенія  Европейск.  Россіи".  Спб.  94  г.  (въ  продажу  не  поступалъ), 
2  т.  .Итоговъ  экономич.  изслѣдованія  Россіи  по  даннымъ  земской  статистики"  (№  12538, — 
устарѣлъ  и  обнимаетъ  лишь  немногіе  вопросы)  Въ  т.  I  вошла  ст.  А.  Фортунатова  „Общій 
обзоръ  земской  статистики  крестьянская  хозяйства"  (очень  цѣнная  статья)  и  В.  В.  „Кре- 
стьянская община";  во  т.  II  вошла  работа  Карышева  „Внѣнадѣльныя  аренды"  (отд.  №  12544) 
Болѣе  полные  и  новые  итоги  даетъ  Б.  Веселовскій  въ  своемъ  капитальномъ  трудѣ  (№  11664), 
охватывающемъ  всѣ  области  земской  жизни  и  разематривающемъ  ихъ  съ  точки  зрѣнія 
дѣятельности  земствъ,  а  не  итоговъ  русской  жизни  вообще.  Обширный  трудъ  С.  Велецкаго 
(№  14326)  трактуетъ  объ  особенностяхъ  земской  статистики,  ея  постановки  и  о  ея  значеніи  и 
дѣлаетъ  подробный  обзоръ  того,  что  совершено  ею.  Изъ  того  же  труда  можно  почерпнуть 
обстоятельное  знакомство  съ  земско-статистическими  программами,  изъ  которыхъ  многія 
приведены  тамъ.  Исторію  земской  статистики,  какъ  упомянуто,  обстоятельно  излагаетъ 
Б.  Веселовскій  въ  .Исторіи  земства"  (№  11664).  Яркое  изображеніе  подворной  переписи 
даетъ  Ѳ.  Щербина  въ  №  14401а.  Земско-статистической  техникѣ  посвящено  особое  руководство 
Н.  Каблукова  (№  14379).  Еще  см.  прилож.  къ  VIII  т.  сб.  №  11397  и  труды  стати- 
стической подсекціи  съѣздовъ  естествоиспытателей  и  врачей  (IX  съѣздъ — Черниговъ.  1894  г., 
X  съѣздъ— тамъ  же  1900  г.,  XI  съѣздъ— Спб.  1902  г.),  далѣе— „Труды  комиссіи  по  вопро- 
самъ  земской  статистики".  Изд.  И.  Вольно-экономическ.  Об-ва  1900  г.  Еще  см.  А.  Русова 
(№  14395а).  Послѣдняя  книга  представляетъ  изъ  себя  обстоятельное  изложеніе  пріемовъ 
собиранія  оцѣночной  статистикой  данныхъ  и  способовъ  ихъ  разработки  примѣнительно  къ 
земской  практикѣ.  Также  см.  Ѳ.  Щербины   „Введеніе  къ   сводному   статистическ.  сб.  по 
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Воронежск.  губ.",  Харизоменова — къ  такому  же  сб.  по  Саратовск.  губ.  О  пріемахъ 
собиранія  свѣдѣній  и  картинѣ  этого  собиранія  см.  у  Блеклова  (№  404),  Бѣлоконскаго 
(№  438),  Кауфмана  (№  14333а).  Изъ  общихъ  статистическихъ  обзоровъ  неофиціальныхъ 
слѣдуетъ  отмѣтить,  какъ  очень  полезный  пособія,  №№  14376,  14377,  14393,  14398,  14400. 
Къ  числу  популярныхъ  справочниковъ  нужно  отнести  прекрасно  составляемый  „Народный 
календарь",  изд.  „Солнце",  тип.  .Общественная  Польза" — цифры  съ  поясненіями.  Особеннаго 
книманія  заслуживаютъ  изданія,  предпринятая  съ  1911  г.  газ.  ,,Рѣчь"  (№  114146),  хо- 
рошо составленныя  и  богатыя  новыми  данными.  .Ежегодники*  эти  охватываютъ  всѣ  стороны 
жизни,  въ  томъ  числѣ  и  духовную  и  политическую,  и  даютъ  сжатый  и  цѣнный  обзоръ  ея, 
составленный  извѣстными  спеціалистами.  Къ  изданію  1912  г.  приложенъ  цѣлый  рядъ,  стати- 
стическихъ таблицъ  и  діаграммъ  по  экономическимъ  вопросамъ.  Нельзя  не  пожелать,  чтобы 
примѣру  „Рѣчи"  послѣдовали  и  другіе  органы  печати,  какъ  общей,  такъ  и  спеціальной. 
По  особому  плану  составлена  книга  „Россія  въцифрахъ"  Н.  Рубакина  (№  11538).  Составитель 
ставитъ  задачей  характеризовать  возможно  точными  данными  сословный  и  классовой  составъ 
русскаго  народа.  Статистика  рус.  правящей  бюрократіи  разработана  самостоятельно,  причемъ 
авторъ,  на  основаніи  офиціальныхъ  поименныхъ  списковъ,  доказываетъ,  что  правящая 
бюрократія — не  что  иное,  какъ  крупная  земельная  аристократія.  Заслуживаютъ  вниманія  и 
самые  .Списки",  которые  печатаются  въ  двоякомъ  видѣ:  съ  показаніемъ  содержанія, 
получаемаго  высшими  чиновниками  (первыхъ  четырехъ  классовъ),  количества  земельныхъ 
имуществъ  ихъ  и — безъ  такихъ  показаній.  Полные  списки  въ  обращеніе  не  поступаютъ. 
Матеріалы,  изъ  нихъ  извлеченные,  см.  въ  интересной  книжкѣ  Репё  сіе  СЪаѵа^пез  „Ьа  ѵегііё 
зиг  1а  Риззіе",  изд.  особаго  Комитета  подъ  предсѣдательствомъ  Анатоля  Франса.  Прекрасный 
общій,  очень  сжато  и  толково  составленный  справочникъ  о  Россіи  представляетъ  изъ  себя 
.Оаз  Риззізспе  Кеісп  іп  Еигора  ипсі  Азіеп.  Еіп  НапёЪисп  ііЬег  зеіпе  \уігІзспаШіспеп  Ѵегпаііпіззе". 
Негаиз§е§еЬеп  ѵоп  Ноігаі.  сі-г  Ахеі  ѵоп  ВизІесН  ипсі  Баѵіз  Тгіеізсп.  910  г.  Изъ  устарѣлыхъ, 
но  полезныхъ  обзоровъ  отмѣтимъ  капитальное  изд.  Брокгауза-Ефрона  .Россія"  (вошло  въ  тт. 
54 — 55  „Энц.  Словаря"),  затѣмъ  сб.,  изд.  подъ  ред.  генерала  Ѳ.  Фельдмана  (№  11541) 
(популярное  демографич.  описаніе  Рос.  Имперіи,  сост.  при  участіи  Н.  Карышева,  В.  Яроцкаго, 
Дерюжинскаго  и  др.).   Офиціальныя  описанія  см.  №№  11537,  11665. 

Исторія  статистики.  Говоря  объ  исторіи  статистики,  необходимо  отличать 
исторію  статистическихъ  исчисленій,  издавна  практикуемыхъ  государственной  властью  по  фи- 
нансовымъ  соображеніямъ,  отъ  исторіи  статистики,  какъ  науки,  —  съ  методологіей,  пре- 
вращающей статистику  въ  одну  изъ  самыхъ  точныхъ  общественныхъ  наукъ.  Вышеуказанные 
очерки  касаются  исторіи  того  и  другого.  Наиболѣе  полный  обзоръ  ея  даетъ  обширный  трудъ 
Федоровича  (№  14348),  написанный  главнымъ  образомъ  по  А.  ОаЬа^Но  „Теогіа  §епега1е 
сіеііа  зіаіізііса"  (не  пер.).  Общіе  историческіе  очерки  см.  также  въ  №№  14343,  14361,  14323, 
14327,  14351,  14352.  Не  пер  :  Лопп.  „ОезспісМе  сіег  Зіаіізіік"  1887  г.;  Могеаи  сіе  Лоппёз 
„ЗІаІіз^ие  сіез  реиріез  сіе  Гапііциііё";  Ьйсіег.  „КгШзсЬе  ОезсЬіспіе  сіег  Зіаіізіік"  1 887  г. 
Изъ  ученыхъ,  имена  которыхъ  блестящими  буквами  записаны  въ  исторію  статистики,  отмѣтимъ 
Конринга  (его  .ЫоШіа  гешт  риЫісашт"  1660  г.,  т.-е.  описаніе  государствен,  устройства 
разныхъ  странъ,  не  пер.).  Др.  Гроунта,  впервые  начавшаго  разрабатывать  записи  умершихъ. 
(1662  г.)  (его  „Ыаіигаі  апсі  роІШсаІ  ОЬзегѵаІіоп'"  не  пер  ),  В.  Петти  (его  „Зеѵегаі  еззауз"  1681  г., 
„Ріѵе  Еззауз  іп  роІШсаІ  АгШітеІіс"  1683  г.  и  „РоШісаІ  Агііптеііс"  1691  г.  не  пер.),  Шмейцеля 
(ум.  въ  1747  г.)  (его  „Со11е§іит  роіііісо-зіаіізіісит";  не  пер.),  который  впервые  даетъ  своему 
курсу  названіе  статистики;  Ахенваля  (его  „Зіаіізіізспе  Ѵог1езип§еп"  1746  г.  не  пер.),  который 
опредѣляетъ  статистику,  какъ  государственную  науку,  дающую  описаніе  отдѣльныхъ  странъ; 
Бюшинга  (1724—93  г.)  (не  пер.).  Отмѣтимъ  еще  знаменитаго  Шлецера  (1735 — 1809  г.)  (его 
„Тпеогіе  сіег  Зхаіізіік"  не  пер.),  Лапласа  (1749 — 1827  г.),  великаго  математика  и  астронома, 
которому  принадлежитъ  практическій  опытъ  примѣненія  теоріи  вѣроятностей  непосредственно 
къ  одной  изъ  проблемъ  статистики, — къ  опредѣленію  абсолютной  цифры  населенія  страны, 
Его  „Теорію  вѣроятностей"  см.  въ  отд.  математики;  затѣмъ — знаменитаго  математика  Жозефа 
Фурье  (1768 — 1830  г.),  разработавшаго  теорію  движенія  народонаселенія,  принимая  во  вни- 
маніе  не  только  рождаемость,  браки  и  смертность,  но  и  вліяніе  эмиграціи  и  иммиграціи. 
Его  .Мётоіге  зиг  1а  зіаіізііяие",  „КесЪегспез  згаііз^иез  зиг  1а  ѵіііе  йе  Рагіз"  и  ,5иг  1а 
Шёо.гіё  апаіу^ие  сіез  аззигапсез"  не  пер.  Особенное  значеніе  въ  исторіи  статистики  имѣютъ 
изслѣдованія  пастора  Зюсмильха  (его  „Эіе  §бШіспе  Огс!пип§  іп  сіеп  Ѵегапсіегип^еп  сіез  теп- 
зсЫісЬеп  ОезсЫесМз"  1741  г.  не  пер.),  который  впервые  поставилъ  своею  задачей — „исчерпы- 
вающее и  систематическое  изслѣдованіе  совокупности  процессовъ,  совершающихся  въ  насе- 
леніи",  и  знаменитаго  А.  Кетле  (№№  14335 — 7)  (его  „Ьеіігез  зиг  1а  іпёогіе  сіез  ргоЬаЬШіёз, 
арр^иёе  аих  зсіёпсез  тогаіез  еі  роііііяиез"  1846  г.;  „Апіпгоротёігіе  ои  тёзиге  ёез  (ІіНегепІез 
{асиііёз  сіе  ГЬотте"  1870  г.  не  пер.).  Кетле  считаютъ  отцомъ  современной  научной  статистики". 
Уже  работы  политическихъ  ариѳметиковъ  XVII  в. — Д.  Гроунта,  Петти  и  др., — съ  половины 
XVII  в., — говоритъ  проф.  Чупровъ, — указывали  на  то,  что  при  наблюденіи  однородныхъ  фактовъ 
въ  большихъ  количествахъ  замѣчается  извѣстная  правильность  ихъ  взаимныхъ  отношеній.  Эта 
идея  правильности  и  закономѣрности  явленій  получила  опредѣленное  выраженіе  еще  въ  поло- 
винѣ  XVIII  в.  въ  трудахъ  Зюсмильха.  Работы  его  были  забыты,  но  цѣлый  рядъ  духовныхъ 
теченій  въ  XIX  в.  снова  пробудилъ  интересъ  къ  нимъ.  Успѣхи  естественныхъ  наукъ  укрѣпили 
въумахъ  людей  вѣрованіе,  что  въ  мірѣ  явленій  существуетъ  опредѣленный  порядокъ,  кото- 
рый покоится  на  законахъ,  доступныхъ  изученію  человѣка.  Развитіе  позитивной  ,философіи 
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(О.  Копта)  привело  человѣческую  мысль  къ  распространенію  на  область  явленій  духовно- 
нравственнаго  міра  понятія  закономерности  и  того  метода  точнаго  изслѣдованія,  которому 
наука  о  природѣ  обязана  своимъ  блестящимъ  развитіемъ.  Всѣ  эти  научныя  стремленія 
подготовили  почву  для  дѣятельности  Кетле,  который  и  явился  ихъ  вѣрнымъ  выразителемъ. 
Онъ  ввелъ  въ  область  статистическаго  изслѣдованія  новые  предметы,  ясно  и  точно  форму- 
лировалъ  задачи  изслѣдованія,  установилъ  для  него  методъ  и  далъ  руководящія  точки  зрѣ- 
нія*.  Знаменитый  трудъ  Кетле  ,Соціальная  физика"  (№  14336),  нынѣ  вновь  переведенный, 
съ  1884  по  1905  г.  былъ  изъять  изъ  всѣхъ  обществен,  библіотекъ  Россійской  имперіи 
русск.  правительствомъ,  какъ  трудъ  зловредный.  Предметомъ  статистическаго  изслѣдованія 
у  Кетле  является  человѣкъ  въ  обществѣ  съ  физической,  нравственной  и  умственной  сто- 
роны. Главныя  соч.  Кетле  ставятъ  цѣлью  статистич.  изслѣдованія  область  духовно-нравствен- 
ныхъ  явленій  человѣка  и  человѣч.  общества.  Задача  статистическаго  изслѣдованія,  по  Кетле, 
состоитъ  въ  томъ,  чтобы  .изучить  въ  ихъ  послѣдствіяхъ  причины  естественныя  и  пертурба- 
ціонныя,  дѣйствующія  на  человѣка,  постараться  измѣрить  вліяніе  этихъ  причинъ  и  выяснить 
тотъ  способъ,  посредствомъ  котораго  одна  изъ  нихъ  видоизмѣняетъ  другую",  иначе  говоря, — 
законы  этихъ  причинъ.  „Наиболѣе  крупной  заслугой  Кетле,— говорить  Г.  Майръ, — слѣдуетъ 
признать  органическое  введеніе  моральной  статистики  въ  общую  область  точнаго  ученія 
обь  обществѣ  и  распространеніе,  такимъ  образомъ,  научно-статистическаго  изслѣдованія  не 
только  на  массы  самихъ  людей  (индивидуумовъ),  но  и  на  массы  человѣческихъ  дѣйствій  и 
результатовъ  этихъ  дѣйствій".  Отклоненія  (пертурбаціи)  подчиняются  своего  рода  законамъ, 
которые  Кетле  называетъ  „законами  случайныхъ  причинъ".  Кетле  указалъ  и  способъ  отделять 
вліяніе  причинъ  постоянныхъ  отъ  случайныхъ, — а  именно  выводъ  среднихъ  величинъ. 
Совокупность  такихъ  величинъ,  относящихся  къ  человѣку,  Кетле  первый  назвалъ  „среднимъ 
человѣкомъ".  Его  „Соц.  физика'*  (№  14336)  состоитъ  изъ  2-хъ  частей  (антропологической  и 
соціологической),  въ  4  книгахъ.  Въ  I  кн.  содержится  ученіе  о  народонаселеніи  (о  рожденіи, 
смертности,  приростѣ),  II  кн.  — чисто  физіологическое  изслѣдованіе  о  развитіи  въ  человѣкѣ 
вѣса,  мускульной  силы,  скорости  вдыханія  и  выдыханія,  быстроты  бѣга;  III  кн.  трактуетъ  о 
развитіи  интеллектуальныхъ  и  моральНыхъ  качествъ  человѣка  (о  помѣшательствѣ,  преду- 
смотрительности, воздержности;  о  самоубійствахъ  и  дуэляхъ,  о  преступленіяхъ).  IV  кн. 
содержитъ  обобщенія  и  выводы  изъ  I — III  кн.  и  рисуетъ  типъ  средняго  человѣка  въ  отно- 
шеніи  искусствъ  и  литературы,  въ  отношеніи  наукъ  естественныхъ  и  медицинскихъ,  фило- 
софы, морали,  политики.  Другое  соч.  Кетле  (№  14337)  развиваетъ  и  дополняетъ  идеи  „Соц. 
физики".  Изъ  послѣдователей  Кетле  слѣдуетъ  отмѣтить  Моро  де  Жоннеса  (№  14344а),  Дюфо 
(№  14329а)  (его  „Эе  1а  гпёіпосіе  сГоЪзегѵаІіоп  сіапз  зоп  арріісаііоп  аих  зіепсез  тогаіез  е{ 
роііііяиез"  1866  г.  не  пер.),  Герри  (№14372а)  (его  „Еззаі  зиг  1а  зіаііз^ие  тогаіе  сіе  1а 
Ргапсе'"  1833  и  „Зіаііз^ие  тогаіе  сіе  1а  Ргапсе  сотрагёе  аѵес  1а  зіазіз^ие  тогаіе  сГАп^ІеІегге" 
(не  пер.),  Бертильона  (№  14324),  М.  Блока  (его  „Тгаііё  Шёо^ие  еі  рга^ие"  не  пер.).  Гла- 
вою статистической  науки  послѣ  смерти  Кетле  явился  нѣмецкій  инженеръ  Энгель  (№  14360) 
(его  „Эіе  Ое\ѵегЬегап1ип§  ѵогп  I  Оес.  1875  ипсі  іііге  Резиііаіе"  1878  г.;  „Баз  2еііа1іег  сіез 
Оатріез"  1881  г.  и  „Эег  Ргеіз  сіег  АгЬей"  1872  г.  не  пер.).  Въ  позднѣйшую  эпоху  выдаю- 
щуюся роль  въ  исторіи  этой  науки  играютъ  Кнапъ  (его  „ГІеЪег  сііе  ЕгтШе1ип§  сіег  ЗіегЫісп- 
кеіі  аиз  сіеп  Аиігеісппип^еп  сіег  Веѵб1кегип§зз1аІізІік"  1868  г.  не  пер.),  Лексисъ  (его  соч., 
не  перев.  на  рус.  языкъ,  указаны  выше,  въ  спискѣ  иностранной  литературы  по  статисткѣ), 
Эттингенъ  (его  ДЗіе  Могаізіаіізіік"  не  пер.),  Рюмелинъ  (№  14330)  (его  „Ресіеп  ипсі  АиізаЧзе" 
1875  г.),  Нейманъ  Споллеръ  (его  „Эіе  Кипзі  іп  сі.  Шігіпзспаіі"  1873  г.  и  •„  ѴоІкзчѵігІгізсЬаШеІіге 
тіі  Ъезопсіегег  Ап\ѵепс1ип§  аиі  Неепѵезеп  и.  Мі1іІагѵегѵа11ип§"  1873  г.),  МеЙценъ  (см.  выше), 
Конрадъ  (его  .ІІпіегзиспип^еп  сіез  ЕіпИиззез  ѵоп  ЬеЪепззіе11ип§  ипсі  Беги!  аиі  сііе  МогЫіШз- 
ѵегпаііпіззе,  1878  не  пер.),  Г.  Майръ  (№  14343 — 4).  О  Кетле  см.  прекрасную  книжку  Рай- 
хесберга  (въ  отд.  соціологіи) — обстоятельная  біографія,  содержащая  также  оцѣнку  трудовъ 
Кетлэ,  и  устанавливающая  связь  между  ними  соціологіею. 

Исторія  статистики  въ  Россіи.  Общій  очеркъ  ея  можно  найти  у  А.  И.  Чуп- 
рова  (№  14355),  Каблукова  (№  14331),  Федоровича  (№  14348),  ЕАнцыферова  (№  14323). 
Небольшая  книжка  В.  Святловскаго  (№  14197),  носящая  отчасти  публицистическій  характеръ, 
отводить  исторіи  русск.  статистики  около  40  стр.  Исторію  земской  статистики  подробно 
разсказываютъ  Б.  Веселовскій  (№  11664),  ВелецкіЙ  (№  14326).  Изъ  русскихъ  статистиковъ 
большое  значеніе  въ  исторіи  имѣютъ  Журавскій  (№  143296),  впервые  разобравшій  источники 
статистическихь  свѣдѣній  о  Россіи,  Н.  Бунге  (№  14324а),  въ  особенности  же  Ю.  Янсонъ 
(№  14361 — 63а),  труды  котораго,  по  замѣчанію  Каблукова,  до  сихъ  поръ  являются  образцомъ 
пользованія  статист,  ^методомъ  для  изученія  различныхъ  явленій  общественной  жизни, 
А.  И.  Чупровъ  (№№'?14354 — 7),  Буняковскій  (№  14371),  который  первый  составилъ  таблицу 
смертности  для  всей  Россіи,  Борткевичъ  (№  14369 — 70),  который  констатировалъ  относитель- 
ную быстроту  „вымиранія  поколѣній  въ  Россіи".  Оба  эти  математика  приложили  математнч. 
анализъ  къ  изученію  движенія  рус.  населенія.  Изъ  новыхъ — А.  А.  Чупровъ  (№№  14352 — 3). 
Въ  исторіи  земской  статистики  нельзя  не  отмѣтить  прежде  всего  В.  И.  Покровскаго,  В.  И.  Ор- 
лова (№  12591),  Ѳ.  Эрисмана,  съ  именами  которыхъ  связана  исторія  т.  наз.  московскаго  типа 
статистики.  Главной  цѣлью  земскихъ  статистич.  изслѣдованій  этого  типа  выдвигается  изученіе 
общихъ  экономическихъ  условій  жизни  населенія,  причемъ  „задача  изслѣдованія  заключается 
въ  полученіи  свѣдѣній  о  каждой  хозяйственной  единицѣ.  входящей  въ  составь  уѣзда,  и  объ 
общихъ  условіяхъ  жизни  и  дѣятслыіости  населеиія.  Свѣдѣнія  собираются  путемъ  подворной 
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переписи,  составляемой  на  сельскомъ  сходѣ*.  Исторія  второго  типа  русской  земской  статистики 
связана  съ  именемъ  черниговскаго  статистика  П.  П.  Червинскаго.  выдвинувшаго  на  первый 
планъ  задачу  чисто  практическую, — собираніе  матеріаловъ  для  опредѣленія  доходности 
земель.  Черниговскій  типъ  ставитъ  своей  цѣлью  „собраніе  такихъ  свѣдѣній,  по  которымъ 
можно  опредѣлять  земледѣльческую  производительность  отдѣльныхъ  селеній,  мѣстностей, 
увздовъ, — и,  въ  окончательномъ  итогѣ,  всей  губерніи".  Внѣ  двухъ  указанныхъ  основныхъ 
типовъ  земской  статистики  стоятъ  статистич.  изслѣдованія  въ  губ.  Тверской,  С.-Петер- 
бургской, Нижегородской,  Казанской,  Новгородской,  Пермской,  Харьковской.  Для  обра- 
ботки и  сводки  матеріала,  собраннаго  земской  статистикой,  очень  много  потрудился  проф. 
Фортунатовъ  (№  12629).  Изъ  русскихъ  выдающихся  статистиковъ  слѣдуетъ  отмѣтить,  кромѣ 
вышеупомянутыхъ  В.  Орлова,  В.  Покровскаго  и  Ѳ.  Эрисмана,  еще  А.  Русова,  П.  И.  Не- 
волина,  А.  Пѣшехонова  В.  С.  Голубева,  П.  А.  Голубева,  В.  Яковенко,  С.  С.  Жилкина, 
Анненскаго,  Д.  Рихтера,  К.  Ермолаевскаго,  П.  Вихляева,  Каблукова,  Романова,  Блеклова,  Щер- 
бину, Бѣлоконскаго,  Григорьева,  Вернера,  Фортунатова,  Маресса,  Черненкова,  Шингарева 
(№  12645а — замѣчательная  монографія,  вскрывающая  на  отдѣльномъ  примѣрѣ  общую  разруху 
русск.  деревни). 

Направленія  мысли  въ  области  Науки  статистики.  „Съ  самаго 
■своего  возникновенія, — говорить  проф.  Райхесбергъ — статистика  развивалась  въ  двухъ 
главнѣйшихъ  направленіяхъ.  Одно  изъ  нихъ  связано  съ  именемъ  Ахенваля.  другое  съ  име- 
Кетлэ,  хотя  уже  задолго  до  Кетлэ  англійскій  ученый  Грауитъ  положилъ  основу  тѣмъ  из- 
•слѣдованіямъ,  которыя  впослѣдствіи  съ  такимъ  успѣхомъ  системазировалъ  Кетлэ.  Вопросъ 
объ  объединеніи  этихъ  паправленій  служилъ  долгое  время  предметомъ  горячихъ  споровъ  въ 
исторіи  статистики".  Объ  этомъ  спорѣ  и  его  приниипіальномъ  значеніисм.  Райхесбергъ, 
книгу  Кпіе5'а  („Оіе  Зіагізіік  аіз  зе1Ъзіапсіі§е  Шіззепзспаіі"  не  пер.).  Г.  Майръ  въ 
самыхъ  краткихъ  чертахъ  отмѣчаетъ  слѣдующія  главнѣйшія  направленія.  „Понятіе  стати- 
стики, какъ  науки,  изслѣдующей  соціальныя  массы,  развилось  лишь  постепенно, — говоритъ 
Г.  Майръ.  Вначалѣ  статистика  представляла  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  смѣсь  географиче- 
скихъ,  этнографическихъ,  историческихъ  и  собственно  статистическихъ  замѣтокъ.  При  этомъ 
статистика  разсматривалась,  какъ  чисто  описательная  политическая  наука,  имѣющая  своимъ 
объектомъ  государственное  устройство  и  особенности  государству  въ  смыслѣ  различія  ихъ 
конституций,  административной  и  судебной  ихъ  организаціи,  нравовъ,  обычаевъ  и  т.  д.  Цѣлью 
науки  статистики  здѣсь  считается  описаніе  всѣхъ  этихъ  особенностей  и  сравненіе  между  собой 
отдѣлыіыхъ  государствъ.  Представителями  этого  направленія  являются  Конрингъ  (не  пер.), 
Ахенваль  (не  пер.).  Дальнѣйшая  эволюшя  науки  поставила  на  очередь  вопросъ  объ  объектѣ 
изслѣдованія  статистики,  и  область  этой  науки  была  ограничена  явленіями  социальными. 
„Чтобы  быть  объектомъ  статистической  науки,  всякое  явленіе  должно  непремѣнно  обладать 
двумя  существенными  признаками:  оно  должно  быть,  во  1-хъ,  явленіемъ  общественнымъ. 
во  2-хъ,  функціей  не  только  иостоянныхъ,  но  и  перемѣнныхъ  причинъ.  Съ  этой  точки  зрѣ- 
нія,  объектомъ  статистики  можетъ  быть  все  общество-  его  строеніе,  функціонированіе  и 
развитіе".  Данное  направленіе,  разсматривающее  статистику,  какъ  теоретическую  науку  объ 
общество,  раг  ехсеііепсе,  ведетъ  свое  начало  отъ  англійской  школы,  т.  наз.  политической 
ариѳметики  (Гроунтъ,  Петти)  и  отъ  Кетле,  называвшего  статистику  соціальной  физикой. 
Сюда  иринадлежитъ  Энгель,  видѣвшій  въ  ней  „физику  и  физіологію  общества".  Новѣйшее, 
математическое,  направленіе  статистики  имѣетъ  своимъ  родоначальникомъ  Лексиса,  первыя 
работы  котораго  уже  были  посвящены  выясненію  того,  при  какихъ  условіяхъ  возможно 
пользованіе  выводами  теоріи  вѣроятностей  при  объясненіи  закономѣрности  массовыхъ  явле- 
ній.  Лексисъ  доказываетъ,  что  устойчивость  статистич.  чиселъ  не  носитъ  такого  характера, 
который  бы  давалъ  право  заключать  о  господствѣ  детерминизма  въ  обществ,  жизни.  Лексисъ 
же  положилъ  прочное  начало  для  теоріи  устойчивости  статистич.  рядовъ  и  тѣмъ  самымъ 
проложилъ  путь  для  раціональнаго  объясненія  статистич.  закономѣрности.  (Его  „Еіп1еі(ип§ 
лп  сііе  Тпеогіе  аег  Веѵбікешпдззіаіізіік"  1875  г.;  „Тпеогіе  сіег  Маззепегзспеіпип^еп  іп  сіег 
тепзсЫіспеп  Оезеіізспагі'-,  1877  и  „АЪпапс11ип§еп  гиг  Тпеогіе  ёег  ВеѵбІкегип^з-ипЗ  Могаізіа- 
іізіік"  1903  (за  исключ.  перв.  2-хъ  главъ)  (не  пер.).  Къ  Лексису  примыкаетъ  изъ  русскихъ 
А.  А.  Чупровъ  (№№  14352—3),  Кауфманъ  (№№  14333—4),  Некрасовъ  (№  14345),  дѣлающій 
интересную  попытку  приложить  математику  къ  анализу  вопросовъ  государственнаго  и 
народнаго  хозяйства.  Въ  настоящее  время  въ  области  статистики  наблюдаются  различныя  на- 
правленія,  во  многихъ  другихъ  отношеніяхъ  согласныя  между  собой  и  отчасти  нами  уже 
отмѣченныя  выше.  „О  томъ,  что  статистика  должна  имѣть  дѣло  съ  фактическими  элемен- 
тами,— говоритъ  Г.  Майръ, — теперь  уже  никто  не  споритъ;  несогласія  относятся  лишь  къ 
опредѣленію  круга  такихъ  фактовъ,  которые  подлежатъ  вѣдѣнію  статистики".  Подавляющее 
большинство  ученыхъ  держится  взгляда,  давно  уже  высказаннаго  Дюфо  (№  14329а), — именно, 
что  объектомъ  научнаго  статистическаго  изслѣдованія  должно  считать  соціальныя  явленія 
всякаго  рода.  Нѣкоторые  ученые  склонны  признавать  объектомъ  статистики  въ  тѣсномъ 
смыслѣ  этого  слова  только  „демографическія  явленія",  напр.,  Бертильонъ  (№  14324).  Другіе, 
наоборотъ,  распространяютъ  понятіе  статистическаго  изслѣдоваиія  и  на  изученіе  природы, 
ея  не-типическихъ  явленій, — напр.,  Кетлэ  (№  14336),  А.  Вагнеръ,  Гальтонъ  (см.  въ  отд.  пси- 
хологіи).  Одна  группа  ученыхъ  вообще  не  признаетъ  статистику  наукой  и  видитъ  въ  ней 
только  методъ — Герри  (№  14372а),  Вагнеръ  (№  14330),  А.  А.  Кауфманъ  (№  14333а),  Рюмелинъ 
<(№  14330),  Штеръ  (№  14359).  Знанію,  получаемому  при  помощи  столь  своеобразнаго  метода 
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ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЩАЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


изслѣдованія,  какъ  статистическій,  примѣняемому  къ  своеобразному  матеріалу — элементами 
соціальныхъ  массъ,  ученые  этого  направленія  отказываютъ  въ  достаточной  научной  само- 
стоятельности. Съ  этимь  вопросомъ  связываются  и  различныя  воззрѣнія  на  объемъ  научной 
задачи  статистики.  Кто  видитъ  въ  статистикѣ  только  методъ,  тотъ  ограничиваетъ  дѣятельность 
статистика  собираніемъ  матеріала,  всѣ  же  разсужденія,  построенныя  на  изученіи  статистиче- 
скихъ  данныхъ,  согласно  этому  воззрѣнію,  не  имѣютъ  статистическаго  характера:  онъ  вы- 
сказываетъ  ихъ  не  какъ  статистикъ,  а  какъ  представитель  другой  какой-либо  науки,  напр., 
политической  экономіи,  уголовнаго  права).  И,  наоборотъ,  кто  считаетъ  статистику  единою 
замкнутою  въ  себѣ  наукой,  тотъ  доводитъ  задачу  статистика  до  открытія  законосообразности 
въ  общественной  жизни.  Къ  этому  послѣднему  направленію  должны  быть  отнесены:  Кетлэ, 
Моро  де-Жаннесъ,  Энгель,  Германъ,  Кольбъ,  Г.  Майръ,  Левассеръ.  Далѣе,  различныя  на- 
правленія  обозначаются  и  около  вопроса  о  единствѣ  статистической  науки.  Среди  статисти- 
ковъ-математиковъ  преобладаетъ  воззрѣніе,  что  къ  статистикѣ  должно  принадлежать  лишь 
то,  что  можетъ  быть  подвергнуто  провѣркѣ  при  помощи  теоріи  вѣроятностей.  Другіе  (и 
такихъ  большинство)  понимаютъ  статистику  гораздо  шире  и,  видя  въ  ней  дисциплину,  осно- 
ванную на  нсчерпывающемъ  массовомъ  наблюденіи  соціальныхъ  элементовъ.  считаютъ  не- 
справедливымъ  утвержденіе,  будто  только  аналитическое  ислѣцованіе  фактовь,  выраженныхъ 
въ  числѣ  и  мѣрѣ,  съ  цѣлью  полученія  абстрактныхъ  выводовъ,  составляетъ  исключительное 
содержаніе  статистики. 

Обзоръ  хозяйственной  статистики  см.  въ  §§  376,  377,  статистики  землевладѣнія  — въ 
§  393,  сельскаго  хозяйства — въ  §§  394,  396,  обрабатывающей  промышленности— въ  §  386, 
торговли — въ  §  386.  Для  статистики  крестьянскаго  потребленія  отмѣтимъ  прежде  всего  Щербину 
(№  12647),  №  12508,  особенно  ст.  Марреса,  богатую  ужасающими  фактами,  Шингарева 
(№  12645а);  для  статистики  бюджетовъ  рабочихъ — С.  Прокоповича  (Л?  12083).  Статистику 
народи,  образованія  см  №4°  9266,  9286,  9290в,  9301,  9303;  нравственную  статистику — 
см.  Г.  Майръ  (№  14344),  Майо-Смитъ .  (№  14341),  Герри  (№  14372а),  ст.  А.  А.  Чуирова 
„Нравствен,  статистика"  въ  „Энц.  Слов."  Брокгауза;  уголовную  статистику- — въ  №  11022.  Ста- 
тистика репрессій  и  погромовъ  см.  Обнинскій  (№  7372  и  7374),  ст.  Жбанкова  въ  „Современ. 
Мірѣ"  1911  г.,  №  4  и  5  и  ст.  въ  „Правѣи  В.  Клокова  .Смертная  казнь  въ  Россіи" 
(1910  г.,  №  7);  Б.  Т.  „Политическая  ссылка"  (1910  г.,  №  10);  его  же  .Смертная  казнь 
въ  1910  г."  (1910  г.,  -Ч»Л»  43  и  44)  и  М.  Могилянскаго"  Смертная  казнь  въ  первой  половинѣ 
1911  г."  (1911  г.,  №  28).  Не  пер.  А.  ОеШп^еп  „Оіе  Могаізіаіізіік",  Майръ  III  т.  его  „Ста- 
тистика и  обществовѣдѣніе"  (вышелъ  на  нѣм.  яз.  въ  1909  г.). 

Въ  заключеніе  отмѣтимъ  нѣкоторые  библіографическіе  указатели  для  болѣе  детальнаго 
знакомства  съ  статистической  литературой.  Изъ  нихъ  нужно  поставить  на  псрвомъ  мѣстѣ 
прекрасную  книжку  А.  Фортунатова  (№  14349),  гдѣ  можно  найти  существеннѣйшія  и  деталь- 
ныя  указанія  по  вопросу  объ  изученіи  статистики.  Далѣе,  см.  обширный  указатель  В  Кара- 
ваева (литература  лишь  земской  статистики)  (№  143^0а).  Съ  1885  года  А.  Педашенко  еже- 
годно издаетъ  указатель  текущей  статистической  литературы.  Еще  см.  прилож.  къі Конраду 
(№  14Э05)  и  указатели,  прилож.  къ  книгамъ  Анциферова  (№  14323)  А.  А.  Чупрова  (№  14352), 
Майра  (№  14343). 

Изъ  книгъ.  указанныхъ  въ  §§  416  —  17,  относятся  къ: 

1.  Библіотекамъ  I  типа:  №Я?  14333,  14339,  14372,  143725,  14366,  14384,  14385, 
14389  14393  14395 

"2  БиѴ.ліотекамъ  II  тип  :  .№№  14323,  14325,  14327-29,  14330-31,  14333т -34, 
14335—37,  14340,  14341-44,14346,  14347—58,  14360,  14361,  1 436  За,  11364,  1436  5— 68.  14370а, 
14372я,  14373  4,  14376,  14376а-76а.  14377,  14378-9,  14381,  14383,  14382а,  14388,  14390  - 
92,  1439%  14397а,  143976,  Ш98-9,  14401. 

3  Б  ибліоте  к -а  м:,ъ  III  типа:  .Ѵ0Ѵ9  14322,  14324,  14325а,  14329і— 296,  14335, 
14338,  14344а,  14345,  14359,  143  52  -63,  14355,  14335  -70,  14371  -716,  14375, і  14380— 80а, 
14382,  14385а— 85,  Л  4387,  14392а,  14394,  14394а,  14395а,  14400,  14401а. 


Статистика  въ  связи  съ  ученіемъ  о  народонаселении.  Демографія. 
а)  Общіе  обзоры.  Иеторія  и  теорія  статистики. 


$416.  14322.  Анучинь,  Е.  Значепіѳ  ста- 
тистики какъ  науки  и  международный  статн- 
стическій  контрессъ  Спб.  72  г. 

14323.  Анцыферовь,  А.  Курсъ  элементарной 
статистики.  ІІособіе  къ  іекціям  Изд.  2-е.  Харь- 
кова 911  г.  2  р.  50  к. 

14324.  Бертильонь,  Ж,  Курсъ  администра- 
тивной статистики.  Пер.  Ддіунковскаго.  Изд. 
<Книжное  Дѣло».  Ч.  I.  М.  07  г.  1  р.  50  к. 

14325.  Вошіеу.    Основы  статистики.  (Печ.). 


14325а.  Бунге,  Н.   Курсъ   статистигн.    II  ;д. 

2-е.  Кіевъ.  76  г. 

14326.  III.  Велецкій,  С.  Земская  статистика. 

Справочная  книга  по  земской  статистикѣ.  Ч.  I. 
Нсторія  и  методологія.  Ч.  II — III.  Программы 

изслѣдованій.  Съ  преднсловіемъ  проф.  А.  Чуп- 
рова.   Нзд.    Сабаганнковыхъ.    М.    93 — 900  г. 

7  Р- 

14327.  Воблый,  К.  Статистика.  (ІІосооі» 
къ  лекціямъ).  Изд.  3-е.  переем,  н  дополн.  Кірвъ. 
912  г.  2  р.  10  к. 
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14328.  Вольсній,  К.  Статистика.  909  г. 
2  р.  25  к. 

14329.  П.  Гольдштейнь,  I.  Статистика  и  ея 
значеніѳ  для  современна™  общества.  Спб. 
•904  г.  25  к. 

14329а.  ИТ.  Дюфо,  П.  Трактата  статистики. 
Харьк.  908  г. 

143296.  III.  Журавскій,  Д.  Объ  источникахъ 
я  улотребленіи  статисгичнскихъ  свѣдѣній. 
Кіевъ.  46  г. 

14330.  Исторія  и  теорія  статистики  въ  чо 
нотрафіяхъ  Вагнера,  Рюмелпна,  Эттижена  и 
Швабе.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  и  съ  дополи, 
проф.  Янеона.  Изд.  Л.  Пантелѣева.  Спб. 
79  г.  2  р. 

Содержані  е:Яаімер».Исторія  нтеорія  статистики 
■Рюмелинъ.  Замѣтка  о  теоріи  статистики.  Эттиніепъ,  А. 
Численный  методъ  въ  приложеніи  къ  духовло-нрав- 
ственнымъ  явлеяіямъ.  Шеабе.  Теорія  графичеокихъ 
изображеній . 

14331.  Каблуковъ,  Н.  Статистика.  Изд.  2-е. 
М.  904  г.  2  р.  25  к. 

14332.  —  Курсъ  статистики.  М.  911  г. 
1  р.  50  к. 

14333.  Кауфмань,  А.  Статистика,  ея  пріемы 
и  значеніе  для  общесгвенныхъ  наукъ.  (Народ- 
ный университета).  М.  911  г.  50  к. 

14333а.  —  Теорія  и  методы  статистики. 
Изд.  И.  Сытина.  М.  912  г.  3  р. 

14334.  —  Теорія  статистики.  Руководство 
для  учащихся  и  для  лицъ,  поевящающпхъ  себя 
статистическому  труду.  М.  909  г.  2  р. 

14335.  Кетле,  А.  Человѣкъ  и  развитіе  его 
способностей  или  опыта  общественной  фи- 
зики. Ч.  I.  Спб.  65  г.  1  р.  (II  ч.  не  пер.). 

14336.  —  Соціальная  физика  или  опыта 
жзслѣдованія  о  развитіп  человѣческихъ  способ- 
ностей. Пер.  съ  изд.  1869  г.  Е.  Кальмаиовской, 
Л.  Печерскаго,  А.  Хараша,  и  А.  Шендеровича, 
подъ  ред.  А.  Гусдаа.  Изд.  Кіевск.  коммерч. 
инст.  Кіевъ.  1911  г.  2  р. 

14337.  —  Содіальная  система  и  законы,  ею 
управляющее.  Спб.  66  г.  1  р.  25  к. 

14338.  Кольбъ,  Ф.  Руководство  къ  сравни- 
тельной статистикѣ.  Спб.  62  г.  3  р.  60  к. 
(У  букинистовъ  1  р.). 

14339.  Котельниковь,  А.  Нужна  ли  и  зачѣмъ 
кужна  статистика?  Спб.  906  г.  10  к. 

14340.  II.  Льессь,  А.  Статистика,  «я  труд- 
ности, пріемы,  результаты.  Пер.  А.  Ф.  К.  III. 
Изд.  В.  Битнера.  Спб.  905  г.  50  к. 

14341.  Майо-Смить.  Статистика  п  соціологія. 
Пер.  подъ  ред.  В.  Чарнолускаго.  Изд.  С.  Скпр- 
мунта.  М.  909  г.  1  р.  25  к. 

14342.  —  Статистика  и  политическая  эко- 
аошя.  Пер.  подъ  ред.  В.  Чарнолускаго.  Изд. 
С.  Скирмунта.  М.  907  г.  1  р.  25  к. 

14343.  Майръ,  Г.  Статистика  и  обществовѣ- 
дѣніѳ.  2  т.  3  ч.  Изд.  «Зн.».  Спб.  900  г.  6  р. 

14344.  П.  —  Закономерность  въ  обществен- 
ной жизни.  Пер.  Романова,  дополн.  Деномъ, 
подъ  ред.  проф.  Чупрова.  (Библ.  для  самообраз.), 
М.  99  г.  2  р.  25  к.  (Распр.). 

14344а.  Моро  де-Жоннесь.  Начальный  ооно- 
ванія  статистики.  Перев.  съ  прибавленіями  М. 
Щепкина.  М.  60  г.  1  р.  25  к. 


14345.  Некрасовъ,  П.  Математическая  ст 
тистігка,    хозяйственное    право    и  финансовые 
обороты.  Спб.  910  г. 

14345аа.  —  Философія  и  логика  науки  с 
массшыхъ  проявленіяхъ  человѣческой  дѣя- 
тельности.  См.  №  14757. 

14345а.  Овчинниковъ.  Элементарный  курсъ 
статистики.  М.  1909  г. 

14346.  П.  Райхесбергь,  Н.  Статистика  и  на- 
ука объ  обществѣ.  Изд.  < Образ.».  Спб.  98  г. 
50  коп. 

14347.  Симоненко,  Г.,  проф.  Теорія  статистики 
и  сравнительная  статистика.  Варш.  905  г.  2  р. 

14348.  Федоровичъ,  Л.,  проф.  Исторія  и  те- 
ория статистики.  Съ  табл.  графических* 
язображеній.  Од.  94  г.  5  р. 

14349.  Фортунатовъ,  А.,  проф.  О  статпстикѣ- 
Учебное  пособіе.  (Подробный  библіографич. 
указатель).  М.  907  г.  30  к. 

14350.  —  Сельско-хозяйетвенная  статистика 
Европейской  Роосіи.  М.  93  г. 

14351.  Ходскій,  Л.,  проф.  Основашя  теоріи 
и  техники  статистики.  Съ  прилож.  рис.  и  гра- 
фиковъ.  Изд.  2-е,  «Наша  Жизнь».  Спб.  907  г. 
1  р.  50  к. 

14352.  Чупровь,  А.  А.  Очерки  по  теоріи 
статистики.  Изд.  2-е,  М.  и  С.  Сабатниковыхъ, 
Опб.  910  г.  2  р.  50  к. 

14353.  —  Статистика.  Изд.  библ.  сгудент.- 
юристовъ.  Кіевъ.  907  г.  2  р. 

14354.  Чупровь,  А.  И.  Статистика,  какъ  свя- 
зующее звено  между  естествознаніемъ  и  обще- 
ствовѣдѣніемъ.  См.  сб.  №  4899,  т.  I. 

14355.  —  Курсъ  статистики.  Ч.  II.  Вып.  I. 
М.  910  г.  1  р.  (Вошло  въ  №  14170). 

14356.  —  Статистика  и  статистическій  ме- 
тодъ, ихъ  жизненное  зна^еніе  и  научныя  за- 
дачи. 

14357.  —  Рѣчи  и  статьи.  См.  №  4899.  (Отд. 
«Статистики»). 

14358.  Швиттау,  Г.  Введете  въ  экономиче- 
скую статистику.  Спб.  910  г.  90  к. 

14359.  Штеръ,  Г.  Краткій  курсъ  статистики. 
Ч.  I.  Исторія  и  техника  статистики.  Вып.  I.  Ка- 
зань. 98  г.  1  р.  60  к.  (Т.  I,  въ  2-хъ  ча- 
стях*. Каз.  98—900  гг.  2  р.). 

14360.  П.  Энгель,  Э.  Цѣнность  человѣка. 
Изд.  Клюкина.  М.  98  г.  40  к. 

14361.  Янсонь,  Ю.  Теорія  статистики.  Изд. 
5-е,  Мартынова,  съ  діаграммами.  Спб.  912  г. 
3  р. 

14362.  —  Сравнительная  статистика  населе- 
нія.  Спб.  93  г.  2  р. 

14363.  — ■  Сравнительная  статистика  Россіи 
и  западно-европейскихъ  государствъ.  2  т.  Опб. 
78—80  гг.  5  р.  50  к. 

14363а.  —  Направлепія  въ  научной  обра- 
ботай нравственной  статистики.  Введеніе  въ 
сравнительную  нравственную  статистику.  В.  •  I. 
Кетлѳ-Вагнеръ  Дюфо-Геррг.  Спб.  71  г.  1  р. 
50  к. 

14364.  Яроцкій,  В.  Лекціи  по  тѳоріи  стати- 
стики. Курсъ  теоріи  вѣроятностей.  Спб.  97 — 
98  гг. 
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б)  Разныя  книги  по  статистикѣ.  Ученіе  о  народоиаселеніи  *). 


$417  14365.  Антроповъ,  П.  Финавсово- 
етатистическій  атласъ  Россіи  1885 — 1895  гг. 
Спб.  98  г.  5  руб. 

14366.  Анцыферовъ,  А.  Динамика  населепія. 
Краткій  обзоръ  данныхъ  международной  ста- 
тистики. Харьковъ.  М.  910  г. 

14367.  Бебель,  А.  Женщина  и  соціализмъ. 
См.  №  9109.  (О  перенаселепіи). 

14368.  Бертильонъ,  Ж.  Вымиравіе  францув- 
скаго  народа.  Спб.  99  г.  25  к. 

14369.  Ш.  Бортиеиичъ,  В.  Смертность  и  дол- 
говѣчность  мужского  православнаго  населенія 
Европейской  Россіи.  Снб.  99  г. 

14370.  Ш.  —  Смертпость  и  долговечность 
женскаго  православнаго  населонія  Европейской 
Россіи.  Спб.  91  г. 

14370а. — Изъ  курка  статистики.  Спб.  900  г. 

14371.  III.  Буняксискій,  В.  Отіытъ  о  зако- 
нахъ  смертности  и  о  распредѣлеиіи  православ- 
наго населенія  по  позрастамъ.  Спб.  60  г.  1  р. 

14371а.  III.  —  Аптропобіологичсскія  изслѣ- 
довапія  и  ихъ  гіриложеніе  къ  мужскому  насе- 
лен ію  Россіи.  Спб.  74  г.  85  к. 

143716.  III.  Воблый,  К.  Третья  профессіо- 
вально-промысловая  перепись  въ  Германіи. 
Т.  I.  Кіевъ.  911  г.  3  р. 

14372.  Гарвулъ.  Обновленная  земля.  См. 
№  12727. 

14372а.  Герри,  А.  Исторія  приложенія  чи- 
оелъ  къ   наѵкамъ  иравствеинымъ.  Спб.  67  г. 

1  Р 

143726.  I.  Гинмань  и  Марнсъ.  Вссобщій 
географическій  и  статнстическій  карманный 
атласъ.  Изд.  2-е.  А.  Ф.  Маркса.  Спб.  903  г. 

2  р. 

14373.  Гольдштейнъ,  Г.  Проблемы  наоелешя  во 
Франціи.  Спб.  903  г.  2  р.  50  к. 

14374.  — ■  Статистика  л  ея  зпаченіе  для  со- 
временного общества.  Спб.  904  г.  25  к. 

14375.  III.  День,  В.  Населеніе  Россіи  по  пя- 
той релизіи.  Подушная  подать  въ  XVIII  вѣкѣ  и 
статистика  населенія  въ  вонцѣ  XVIII  вѣка.  М. 
902  г.  4  р.  50  к.  ѵ 

14376.  —  Очерки  по  экономической  геогра- 
фіи.  Ч.  I.  Сельское  хозяйство.  См.  №  12729а. 

14376а  Ежегодники  Россіи.  Изд.  Централь- 
наго  Отатжѵпічеекаго  Комитета  М.  В.  Д.  1904 
— 13  гг.   (Изд.  продолж.). 

14376аа.  Ежегоднігкъ  газеты  «-Рѣчь»  за 
912  г.  См.  №  114146. 

143766.  П.  Закь,  С.  Отатнстическій  ежегод- 
иикъ  соціалыгг«-иолитическихъ  таблпдъ7  всѣхъ 
страпъ  міра.  1907—8  г.,  Спб.  1  р.  1908—1909 
гг.  Одесса.  1  р..  1909—10  гг.  М.  1  р.  50  к. 

14377.  Зиберъ,  Н.  ОпЫгв  программы  для  со- 
бирапія  статиетико-экопомичеекихъ  спѣдѣпій. 
Кіѳвъ,  75  г. 

14378.  Исаевь,  А.  Нужна  ли  земская  стати- 
стика. Яр.  30  к. 

14379.  Каблуковъ,  Н.  Пособіе  къ  ознакомле- 
на съ  условіями  и  ііріемамн  собиранія  и  раз- 
работки   свѣдѣпій    при  земско-статистическихъ 


изелѣдованіяхъ.  Изд.  Г.  Л.  Лемапа.  М.  12  г. 
1  р.  50  к. 

14380.  Кадомцевь,  Б.  Профессіональнмі  в 
национальный  составь  н^оеленія  Европейской. 
Роосіи  по  даннымъ  переписи  1897  г.  Спб. 
909  г.  80  к. 

14380а.  Караваевь,  В.  Библюграфнческы 
обзоръ  земской  статистической  и  одиночной 
литературы  ог»  времени  учрежденія  земствт. 
(1864—903  гг.).  Изд.  И.  В.  Э.  О-ва.  Оно.  2  р. 

14381.  III.  Каутскій,  К.  Размножен»  и  раи- 
шггіе  въ  природѣ  и  обществ!,.  Пер.  съ  руко- 
писи, подъ  ред.  П.  Рязанова.  Изд.  «Трудт,». 
Кіовъ.  1910  г.  1  р.  80  к. 

14381а.  Кильчевсній,  В.  Справочные  листки 
для  рабочнхъ,  Л°№  1 — 4.  Изд.  «3.  и  В.».  Спб. 
906  г.  Еще  см.  №  8903. 

14382.  III.  Клочковъ,  М.  Насеаеніе  Россім 
при  Пе/грѣ  Великомъ  по  переписямъ  того  вре- 
мени. Т.  I.  Спб.  911  г.  2  р. 

14382а.  Косинскій,  В.  О  научной  обработкѣ 
ститистнческихъ  данпыхъ.  М.  89  г. 

14383.  Котельниновъ,  А.  Исторін  производ- 
ства и  разработки  всеобщей  переписи  населе- 
иія  28  января  1897  г.  Изд.  «Паша  ЛСиянь». 
Спб.  909  г.  40  к. 

14384.  I.  — ■  Что  такое  однодневный  пере- 
писи населѳнія  и  зачѣмъ  опѣ  производятся. 
Изд.    «Паша  Жизнь».   Спб.  909  г.  30  к. 

14385.  Кропоткинь.  См.  №  12996. 

14385а.  III.  Куркинь,  П.  Санитарно-стзти- 
стичоскія  таблицы.  Изд.  «О-ва  въ  память  И.  И. 
Пироговак  М.  910  г.  7  р. 

14386.  Леонтовичъ,  А.  Элементарное  пособіе 
къ  примѣнепію  методовъ  Оиая.ч'а  и  Реаг8г>п'а 
при  оцѣнкѣ  ошибокъ  въ  ':татпстикѣ  и  біологіи. 
Ч.  I— III.  Кіевъ.  911  г.  П   за  3  т.  3  р.  50  к. 

14387.  III.  Мальтусъ.  Опытъ  о  законѣ  паро- 
донаселенія  или  изложеніе  прошедшаго  и  на- 
стоящаго  вліяпія  этого  закона  па  благоденствіс 
рода  человт.ческаго.  Пер.  П.  Бибикова.  Спб. 
68  г.  4  р. 

14388.  —  Опытъ  закона  о  народонаселгміи. 
Сокращ.  пер.  И.  Вернера.  Изд.  М.  Проконо- 
вича.  М.  908  г.  80  к.  См.  еще  №  14210. 

14889.  ІТ.  Марнсъ,  А.  Географическін  и  ста- 
тистнческій  карманный  атласъ  Россіи.  Изд.  т-ва 
А.  Ф.  Марксъ.  Спб.  907  г.  2  р. 

14390.  Менделѣевь,  Д.  Къ  позпапію  Россіи. 
Изд.  5-е,  А.  Суворина.  Слб.  907  г.  1  р. 

14391.  Народонаселеніе  и  учѳніе  о  народона- 
селеніи.  Ст.  изъ  ,Напс1\ѵогІег1> исИ  сіег  Зіааіэ- 
\ѵІ55епзсНаІІеп*  Кюнрада.  Пер.  провѣр.  С. 
Булгаковъ.  Изд.  М.  Водовозопон.  М,  97  г. 
1 '  р.  50  к. 

14391а.  Нефедсвь,  Г.  Законъ  народонаселе- 
нія   и  Россія.  Моршанскъ.  910  г. 

143916.  Ниннфоровь,  Л.  и  Кавелинь,  С.  I  и, 

№  1151'2. 

14392.  Нитти,  Ф.  Пародопагеленіе  п  обще- 
ственный строй.  Пер.  съ  фрапц.  О.  Поповой, 
подъ  ред.  Д.  Коропчепекаго.  Изд.  О.  Поповой. 
Спб.  98  г.  1  р.  25  к. 


)  Еще  см.     377  (гтатистяч.  г-правочники  общаго  характера). 
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14392а.  Общій  сводь  по  имперіи  результа- 
товь  разработки  данныхъ  1-й  всеобщей  пере- 
писи населенія.  2  тт.  Спб.  905  г. 

14393.  I.     Озеровъ,    И.     Діаграммы.  См. 

№  11521а. 

14394.  Орженцкій,  Р.  Сводные  признаки. 
(Методологія  статистики).  Яросл.  910  г.  3  р. 

14394а.  Плондовсній.  В.  Народная  перепись. 
98  г. 

14395.  I.  Рубакинь,  Н.  Россія  въ  цифрахъ. 
Страна.  Ыаіродъ.  Сословія.  Классы.  Опытъ  ста- 
тистической характеристики  сословно-классо- 
вого  состава  населенія  русскаго  государства. 
(На  осношаніи  офиціалъныхъ  и  научныхъ  из- 
сгБдаваній).  Изд.  «Вѣстн.  Знанія».  Слб.  912  г. 
1  р.  20  к. 

14395а.  III.  Русовь,  А.  Критическій  обзоръ 
русской  ощѣночяой   статистики.  Кіевъ.   909  г. 

14396.  Святловсиій,  В.  Къ  исторіи  полити- 
ческой экономіи  и  статистики  въ  Россіп. 
Сборн.  статей.  Спб.  906  г. 


14397.  Симоненно,  Г.  См.  №  14154. 
14397а.  Сириновъ,   М.   Очерки  по  аграрной 
статистикѣ.  См.  №  12479а. 

143976.  Статистическій  ежегодникь  на  1912  г. 

Изд.  «Совѣта  съѣздовъ  представителей  промы- 
шленности и  торговли».  Спб.  912  г.  4  р. 

14393.  Фортунатовь,  А.  Нѣсколько  данныхъ  о 
численности  и  составѣ  наоеленія  Рбосіи.  М. 
900  г.  б  к. 

14399.  —  О  статнстикѣ.  Изд.  2-е.  М. 
910  г.  30  к.  См.  №  14349. 

14400.  Швиттау,  Г.  Профессіи  и  занятія  на- 
оеленія.  Опытъ  критиш>методологическаго  из- 
с.іѣдованія  въ  области  экономической  статисти- 
ки. Слб.  909  г.  2  р. 

14401.  Шиппвль.  Современная  бѣдиость  и  со- 
временное перенаселенге.  Пер.  съ  нѣм.  Изд. 
С.  Дороватовскаго  и  А.  Чарумшикова.  Спб. 
902  г.  1  р.  25  к. 

14401а — 504.  Щербина,  Ф.  Сводный  сбор- 
никъ  по  Воронежской  губ.  Ворон.  97  г. 


Общество.  Законы  его  существованія  и  развитія.  Теорія  обще- 
ства. Соціологія  или  наука,  изучающая  законы  общественнаго 

развитія. 

Предварительный  замѣчанія.  На  предыдуццихъ  страницахъ  этой 
книги  нами  былъ  сдѣланъ  детальный  разборъ  обширной  научной  литературы,  по- 
свяшенной  изученію  различныхъ  сторонъ  соціальной  жизни  человѣчества.  Теперь, 
въ  заключеніе  этого  отдѣла,  мы  должны  дать  отчетъ  о  литературѣ  по  философіи 
общественнаго  строя,  то  -  есть  по  соіціологіи,  стремящейся  выяснить  законо- 
мѣрность  общественныхъ  явленій,  происходящихъ  въ  соціальномъ  аггре- 
гатѣ,  какъ  таковомъ,  и  формулировать  единообразіе,  въ  нихъ  наблюдаемое.  «Глав- 
нымъ  предметомъ  соціальныхъ  наукъ, — говоритъ  проф.  Карѣевъ — является  обще- 
ство, какъ  организованное  цѣлое,  иногда  даже  прямо  называемое  общественнымъ 
организмомъ».  Отдѣльныя  соціальныя  науки  «изучаютъ  отдѣльныя  стороны  въ 
жизни  организованнаго  общества,  отвлекая  ихъ  отъ  другихъ  сторонъ,  чтобы  только 
на  нихъ  сосредоточить  все  свое  вниманіе.  Такими  отдѣльными  категоріями  обще- 
ственныхъ явленій,  изучаемыми  спеціальными  науками,  нужно  признать  тѣ,  которыя 
мы  абобщаемъ  подъ  навваніемъ  государства,  права  и  народнаго  хозяйства,  откуда  и 
три  главныя  подраздѣленія  обществовѣдѣнія — на  государствовѣдѣніе,  правовѣдѣніе 
и  экономическую  науку.  Каждый  изъ  этихъ  трехъ  отдѣловъ  можетъ  и  далѣе  быть 
подраздѣленъ  на  еще  болѣе  спеціальныя  дисциплины».  Въ  отличіе  отъ  другихъ  част- 
ныхъ  и  спеціальныхъ  наукъ  объ  обществѣ,  соціологія  является  «наукой  общей,  изу- 
чающей не  ту  или  другую  категорію  соціальныхъ  явленій,  а  всѣ  эти  явленія  въ 
ихъ  совокупности».  Подобно  біологіН,  являющейся  какъ  бы  философіей  всѣхъ 
отдѣльныхъ  наукъ,  изучающихъ  различныя  стороны  органической  жизни  на  землѣ, 
и  соціологія  предоставляетъ  изъ  себя  не  что  иное,  какъ  обобщающую  и  объеди- 
няющую философію  всѣхъ  частныхъ  наукъ,  изучающихъ  отдѣльныя  стороны  жизни 
обшественной.  Вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  «соціологія, — говоритъ  проф.  Карѣевъ — вовсе  не 
призвана  упразднить  или  замѣнить  собою  названныя  науки.  Она  должна  стать  ря- 
домъ  съ  ними,  какъ  совершенно  отдѣльная  и  самостоятельная  наука.  Отъ  общей 
и-сторіи  она  отличается,  какъ  абстрактная  наука  отъ  науки  конкретной,  а  отъ  спеціаль- 
ныхъ  наукъ  о  государсгвѣ,  правѣ  и  народномъ  хозяйствѣ  она  отличается  тѣмъ,  что 
изучаетъ  общество  не  со  спеціально-политической,  юридической  или  экономической  точки 
зрѣнія,  а  съ  точки  зрѣнія  общей  совокупности  общественныхъ  явленій».  Соціологія 
черпаетъ  свой  матеріалъ  изъ  спеціальныхъ  конкретныхъ  наукъ  объ  обществѣ.  Но, 
«поставляя  соціологіи  матеріалъ  для  ея  умозаключеній  —  замѣчаетъ  проф.  Кова- 
левскій  —  конкретныя  науки  объ  обществѣ  въ  своихъ  эмпирическихъ  обобщеніяхъ 
опираются  на  тѣ  общіе  законы  сосуществованія  и  развитія,  какіе  призвана  установить 
соціологія,  какъ  наука  о  порядкѣ  и  процессѣ  че.товѣческихъ  обществъ».  Далѣе, 
по  мысли  ея  основателя  О.  Конта,  которая,  впрочемъ,  раздѣляется  громаднымъ 
большинствомъ  теориковъ,  «соціологія  является  наукой  не  только  общей,  но  и 
чистой,    абстрактной,    ставящей    своей    задачей    открытіе    законовъ,  управляющихъ 
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общесгненными  янленіями,  гдѣ  бы  то  ни  было  и  когда  бы  то  ни  было».  Съ  другой 
стороны,  слѣдуя  пути,  указанному  тѣмъ  же  О.  Контомъ,  соціологія  «все  болѣе  и  болѣе 
освобождается  отъ  старыхъ  метафизическихъ  традицій»,  стремясь  по  своему  поло- 
жительному методу  приблизиться  къ  естествознанію.  «Ни  постановка  вопросовъ— 
говорить  проф.  Карѣевъ— ни  ихъ  разрѣшеніе  въ  этой  области  знанія  не  должны 
зависѣть  отъ  тѣхъ  или  другихъ  представленій,  какія  умъ  человѣческій  можетъ 
вырабатывать  относительно  сущности  вещей.  Въ  этомъ  смыслѣ  соціологія  можетъ  и 
должна  быть  такой  же  наукой,  какъ,  напримѣръ,  физика  или  химія,  изучающія  явле- 
нія,  которыя  происходятъ  въ  матеріи,  независимо  отъ  того,  какъ  можно  понимать 
метафизически  сущность  маіеріи».  Литература  по  соціологіи  сосредоточена  нами 
въ  §§  418-422.  При  этомъ  общіе  обзоры  и  введенія  въ  изученіе  этой  науки  указаны 
пъ  §  418;  книги  по  исторіи  соціологіи— въ  §  419;  по  методологіи  ея— въ  §  420; 
списокъ  предшественниковъ  и  основателей  соціологіи,  съ  указаніемъ  ихъ  главнѣй- 
шихъ  трудовъ  и  литературы  о  нихъ,  данъ  нами  въ  §  421;  наконецъ,  монографіи  по 
разнымъ  вопросамъ  соціологіи  сосредоточены  въ  §  422.  Переходя  къ  характеристик 
і  лавнѣйшей  литературы,  указанной  въ  этихъ  §§,  мы  прежде  всего  должны  от- 
мѣтить  рядъ  сочиненій,  представляющихъ  собою  общіе  обзоры  этой  отрасли  обше- 
ствовѣдѣнія,  и  введенія,  охватывающія  собою  совокупность  всѣхъ  или  главнѣйшихъ 
вопросовъ  соціологіи  и  касающіяся  различныхъ  способовъ  ихъ  рѣшенія.  Затѣмъ, 
согласно  принятомъ  нами  плану,  мы  даемъ  характеристики  различныхъ  направленій 
въ  области  соиіологической  мысли  и  распредѣленіе  авторовъ  по  этимъ  напра'вле- 
ніямъ.  При  этомъ  мы  охарактеризуемъ  нѣкоторыя  сочиненія  и  монографическаго 
характера,  но  имѣющія  общее  значеніе  въ  томъ  смыслѣ,  что  хотя  они  и  трактуютъ 
о  какой-либо  одной  проблемѣ,  и  хотя  бы  съ  какой-нибудь  одной  точки  зрѣнія,  но,  вмѣстѣ 
съ  тѣмъ,  разсматриваютъ  эту  проблему  въ  связи  съ  другими  вопросами  обществовѣ- 
дѣнія.  Книги  этого  второго  типа  являются  не  столько  общими  обзорами,  сколько 
самостоятельными  научными  изслѣдованіями.  Въ  заключеніе  мы  сдѣлаемъ  возможно  пол- 
ное распредѣленіе  монографической  литературы  по  отдѣльнымъ  вопросамъ  соціологін. 
Хронологическую   классификацію    соціологіи    см.    въ   отд.   «Филос.  исторіи». 

I.  О  б  щ  і  е  обзоры  и  в  в  е  д  е  н  і  я.  Изъ  общихъ  обзоровъ  прежде 
всего  отмѣтимъ  книгу  проф.  Карѣева  (№  14517),  справедливо  считающагося- 
однимъ  изъ  самыхъ  выдающихся  представителей  соціологической  мысли  въ  Россіи  и,  по 
выраженію  М.  Ковалевскаго,  однимъ  изъ  русскихъ  соціологовъ-піонеровъ.  Авторъ 
ставитъ  своей  цѣлью  «дать  лицамъ,  интересующимся  соціологіей,  общее  руководство, 
которое  помогло  бы  имъ  оріентироваться  въ  соціологической  литературѣ,  познакомило 
бы  ихъ  съ  важнѣйтими  вопросами,  въ  ней  поставленными,  позволило  бы  имъ  кри- 
тически отнестись  къ  рѣшеніямъ,  какія  получали  эти  вопросы  у  разныхъ  писателей». 
Не  задаваясь  цѣлью  изложить  собственную  соціологическую  теорію,  но  стремясь 
лишь  дать  историко-критическій  очеркъ  главнѣйшихъ  направленій,  существующихъ 
въ  соціологической  литературѣ,  и  главнѣйшихъ  вопросовъ,  входящихъ  въ  эту  науку, 
авторъ  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  резюмируетъ  въ  этомъ  своемъ  трудѣ  и  собственные  взгляды 
въ  связи  съ  характеристикой  соціологическихъ  направленій  въ  Россіи.  При  этомъ 
авторъ  особенно  важными  и  цѣнными  принципами  русской  соціолосіи  считаетъ: 
1)  «признаніе  ею  психической  основы  общественныхъ  явленій,  2)  ея  взглядъ  на 
значеніе  личности  и  3)  защиту  ею  такъ  называемаго  субъективнаго  отношенія  къ 
общественнымъ  явленіямъ».  Съ  точки  зрѣнія  этихъ  принциповъ  и  дается  характери- 
стика разныхъ  соціологическихъ  направленій.  (Содержаніе  книги:  Происхожденіе 
соціологіи.  Соціологія  О.  Конта.  Основныя  соціологическія  направленія.  Органическое 
ннправленіе.  Внесеніе  принциповъ  дарвинизма  въ  соціологію.  Экономическій  мате- 
ріализмъ,  какъ  соціологическая  теорія.  Психологическое  объясненіе  общественныхъ 
явленій.  Гипотетическое  и  фактическое  въ  соціологіи.  Вліяніе  ея  на  другія  обществен- 
ныя  науки.  Соціологическая  методологія.  Предвидѣніе  и  воздѣйствіе  въ  обществен- 
ной жизни.  До-соціологическая  постановка  вопросовъ  о  личности  и  обществѣ.  Личность 
и  общество.  Объективизмъ  и  субъективизмъ  въ  соціологіи.  Соціологнческая  проблема 
жизни.  Взгляды  на  современное  состояніе  соціологіи).  Языкъ  книги  отвлеченный,  из- 
ложеніе  теоретическое,  много  иносіранныхъ  словъ.  О  философско-историческихъ  тру- 
дахъ  того  же  автора,  также  содержащихъ  обзоры  соціологической  проблемы  и  со- 
ціологическихъ  направленій,  см.  на  стр.  191 — 2,  а  также  ниже,  въ  обзорѣ  русской 
соціологической  школы.  См.  еще  статьи  того  же  автора  въ  сб.  №  14511,  вводящія 
въ  изученіе  соціальныхъ  наукъ.  Еще  незаконченный  трудъ  другого  выдающегося 
русскаго  соціолога  М.  Ковалевскаго  (№  14519)  пока  состоитъ  изъ  2-хъ  частей. 
Т.  I.  посвяшенъ  выясненію  отношенія'  соціологіи  къ  конкретнымъ  наукамъ  обь 
обществѣ.  Здѣсь  же  данъ  историческій  очеркъ  развитія  соціологіи.  Т.  ІІ-й  посвя- 
шенъ изложенію  основныхъ  вопросовъ  генетической  соціологіи,  подъ  которой  авторъ 
разумѣетъ  «ту  часть  науки  объ  обществѣ,  его  организаціи  и  поступательномъ  ходѣ, 
которая  занимается  вопросомъ  о  происхожденіи  общественной  жизни  и  общественныхъ 
иститутовъ,  каковы:  семья,  собственность,  религія,  государство,  нравственность,  право». 
Проф.   Ковалевскій  ставитъ  задачей  —  «ознакомленіе   шнрокихъ   крутовъ  читателей 
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•съ  тѣми  вопросами,  которые  интересуютъ  соціологовъ  Запада,  и  въ  то  же  время 
съ  нѣкоторыми  рѣшеніями,  какія  соціологія  даетъ  относительно  зарожденія  важнѣй- 
шихъ  общественныхъ  институтовъ».  Въ  своемъ  изложеніи  авторъ  опирается  большею 
частью  на  результаты  своихъ  собственныхъ  изслѣдованій  въ  области  генетической 
■соціологіи.  (Содержаніе.  Т.  I:  Природа  соціологіи.  Отношеніе  ея  къ  философіи,  исторіи, 
этикѣ,  психологіи,  къ  статистикѣ  и  исторіи  учрежденій,  къ  праву  и  этнографіи.  Соціо- 
логія  и  политическая  экономія.  Очеркъ  исторіи  соціологическихъ  системъ. — Контъ, 
Спенсеръ,  Л.  Уордъ.  Т.  II: — Понятіе  генетической  соціологіи  и  ея  методъ.  Семей- 
ная и  общественная  жизнь  животныхъ.  Семья  и  родъ.  Происхожденіе  собственности  и 
рабства.  Происхожденіе  государственной  власти.  Первобытная  религія).  Въ  непосред- 
ственной связи  съ  настоящимъ  трудомъ  стоитъ  другая  книга  того  же  автора  «Совре- 
менные соціологи»  (№  14712).  въ  которой  дается  характеристика  главнѣйшихъ 
соціологическихъ  школъ  нашего  времени.  (Содержаніе:  Психологическая  школа  въ 
соціологіи.  Тардъ  и  Гиддингсъ.  Соціологія,  какъ  наука,  строящая  свои  собственные 
законы.  Гумпловичъ,  Зиммель,  Дюркгеймъ,  Бугле,  Коста,  Киддъ.  Экономическая  школа 
въ  соціологіи.  Школы  антропо-соціологическая  и  географическая).  Къ  обѣимъ  этимъ 
книгамъ,  въ  свою  очередь,  примыкаютъ  труды  прсф.  Ковалевскаго,  посвященные  исто- 
ріи  общественной  жизни,  учрежденій  и  ученій  въ  Зап.  Европѣ  (см.  №№  10159,  10160, 
10161,  о  нихъ  на  стр.  461).  Въ  своей  совокупности  всѣ  эти  труды,  по  мысли  автора, 
должны  дать  «достаточный  матеріалъ  для  характеристики  поступательнаго  хода  гра- 
жданственности, начиная  съ  эпохи  первобытнаго  права  и  господства  обычая  и  окан- 
чивая періодомъ  свободнаго  самоопредѣленія  общества  въ  формѣ  закона,  издаваемаго 
народными  представителями».  П.  Бартъ  (№  14507)  ставить  своею  цѣлью  дать  кри- 
тическій  обзоръ  всего  того,  что  уже  сдѣлано  предшествующими  мыслителями  подъ 
названіями  соціологіи  и  философіи  исторіи,  и  высказать  собственный  свой  взглядъ  на 
-  этотъ  вопросъ».  Оригинальной  особенностью  даннаго  труда  является  то,  что  его  авторъ 
считаетъ  соціологію  и  философію  исторіи  понятіями  тождественными,  противопоста- 
вляя свою  точку  зрѣнія  тѣмъ  авторамъ,  которые  ея  не  раздѣляютъ.  Этому  вопросу  и 
посвящено  введеніе  въ  книгу.  Въ  дальнѣйшемъ  изложеніи  авторъ  трактуетъ  вкратцѣ 
о  соціологическихъ  системахъ  древности,  среднихъ  вѣковъ  и  новаго  времени,  затѣмь 
подробно  останавливается  на  взглядахъ  основателей  современной  соціологіи  Сенъ-Си- 
мона  и  О.  Конта.  Въ  дальнѣйшемъ  соціологическія  системы  авторъ  раздѣляетъ  на 
■слѣдующія  группы:  классифицирующая  соціологія  (Литтре,  Де-Роберти,  Де-Греефъ, 
П.  Лакомбъ  и  А.  Вагнеръ);  біологическія  сощологія  (Спенсеръ,  П.  Лиліенфельдъ, 
А.  Шеффле,  А.  Фуллье,  Р,  Вормсъ) ;  дуалистическая  соціологія  (Д.  Уордъ,  Дж.  Ма- 
кензи,  М.  Оріу,  Ф.  Гиддингсъ);  одностороннія  историческія  теоріи  (индивидуалистиче- 
ское пониманіе  исторіи,  антропо-географическое,  этнографическое,  культурно-истори- 
ческое, политическое,  идеологическое  и  экономическое  пониманіе  исторіи) ;  затѣмъ 
авторъ  разбираетъ  теорію  мнимой  невозможности  философіи  исторіи  (Дильтей)  и 
въ  заключеніе  даетъ  эскизъ  своего  личнаго  взгляда  на  предметъ.  Проф.  Гумпловичъ 
(№  14516)  разсматриваетъ  въ  своей  книгѣ  основные  вопросы  соціологіи  въ  связи 
съ  исторіей  этой  послѣдней,  которой  и  посвященъ  особый  очеркъ.  (Содержаніе:  Къ 
исторіи  соціологіи.  Основанія  и  основныя  понятіл.  Соціальные  элементы  и  ихъ  соеди- 
ненія.  Исторія  человѣчества,  какъ  жизнь  рода).  Характерная  черта  воззрѣній  автора 
заключается  въ  томъ,  что  онъ  фаталистъ  и  теорію  историческаго  матеріализма,  къ 
которой  его  не  безъ  основанія  причисляютъ,  понимаетъ  именно  въ  этомъ  фата- 
листическомъ  смыслѣ.  Въ  центрѣ  своего  соціологическаго  ученія  Гумпловичъ  ста- 
вить борьбу  расъ,  какъ  основной  факторъ  исторіи  и  общественной  жизни.  Объ  этомъ 
смі  выше,  на  стр.  443,  а  также  ниже,  въ  обзорѣ  направленій  соціологической  мысли.  Из- 
ложена книга  блестящимъ  языкомъ  и  прекрасно  переведена.  Къ  общимъ  обзорамъ 
соціологіи  можетъ  быть  также  отнесена  небольшая  книжка  того  же  автора  «Соціоло- 
гія  и  политики»  (№  14663),  въ  которой  выясняется  сущность  соціологіи  въ  связи 
съ  другими  гуманитарными  науками  (исторія,  исторія  культуры,  эстетика,  полити- 
ческая экономія,  статистика,  этнологія,  философія),  изслѣдуются  различные  факторы 
и  направленія  соціальнаго  развитія,  указывается  на  роль  политики,  какъ  прикладной 
соціологіи,  и,  въ  заключеніе,  дѣлается  краткій  обзоръ  соціологической  мысли  въ 
нѣкоторыхъ  странахъ.  Отмѣтимъ  здѣсь  обширный  трудъ  другого  государствовѣда, 
Б.  Чичерин?  (№  14540),  который  во  2-мъ  томѣ  даетъ  систематическій  обзоръ  со- 
ціологіи,  задачей  которой  считаетъ  «изслѣдованіе  общества  въ  его  составныхъ  эле- 
ментахъ  и  вліяніе  его  на  государство».  (Содержаніе:  Существо  и  основные  элемен- 
ты общества.  Природа  и  люди.  Экономическій  бытъ.  Духовные  интересы.  Историче- 
ское развитіе).  По  своимъ  взглядамъ  авторъ  примыкаетъ  къ  гегельянскому  идеали- 
стическому направленію.  Также,  главнымъ  образомъ,  изложенію  основныхъ  вопросовъ 
науки  объ  обществѣ  посвящена  книга  Гиддингса  (№  14515).  (Содержаніе:  I.  Введе- 
те. Соціологическія  идеи.  Область  соціологіи.  Методы  соціологіи.  Задача  соціологіи. 
1.  Элементы  и  устройство  общества.  Соціальное  населеніе.  Соціальный  разумъ.  Со- 
ставъ   общества.   Устройство   общества.   Зоогеническая   ассоціація.  Антропогеническая 
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ассоціацін.   Этногеническая    ассоціапія.    Демогеническая   ассоціація.    III.  Общественной 
процессъ:  физическій  и  психическій,  его  законы  и  причины.  Природа  и  цѣль  обще- 
ства)-. По  своимъ  взглядамъ  авторъ  ближе  всего  стоить  къ  психологическому  напра- 
вленію   и   на   первый  планъ  выдвигаетъ   волевые   процессы   колективнаго  характера 
(воли  общественныхъ  единицъ).  Книга  содержитъ  не  только  теоретическія  разсужденія 
и  анализъ  соціологическихъ  поняіій,  но  и  довольно  большой  запасъ  фактовъ,  кото- 
рыми авторъ  удачно  пллюстрируетъ  свои  положенія.  Языкъ  книги  довольно  отвлечен- 
ный. А.  Фуллье  въ  своемъ  общемъ  обзорѣ  соціологическихъ  вопросовъ  и  теченій 
(№   14539)    стремится   примирить   двѣ   противоположные   школы — идеалистическую  и 
натуралистическую.  Согласно  первой,  организованное  общество  есть  результатъ  дого- 
вора, т.-е.   сознательныхъ  усилій   людей;   согласно   второй,   общество   возникаетъ  и 
развивается  по  законамъ,  общимъ  всему  органическому  міру,  и  представляетъ  собой 
организмъ,  жизнь  котораго  опредѣляется  не  доброй  волей  людей,  а  законами  при- 
роды. Фуллье,  съ  своей  стороны,  доказываетъ  возможность  договорно-органическато 
происхожденія  общества,  причемъ  общество  является  въ  его  глазахъ  «договорнымъ 
организмомъ».  «Общество,  —  говорить  авторъ— не  есть  простое  номинальное  собраніе 
индивидуумовъ, — напротивъ,  оно  есть  организмъ,  а  договоръ  своею  цѣлью  именно 
и  ставить  сдѣлать  этотъ  организмъ  болѣе  совершеннымъ  и  болѣе  прочнымъ».  (Со- 
держание:  Общественный  договоръ   и   идеалистическая   школа   Общественный  орга- 
низмъ и  натуралистическая  школа  Общественное  сознаніе.  Уголовная  справедливость 
и  столкновеніе  правъ  въ  обществѣ.  Братство  и  справедливость  удовлетворенія.  Синте- 
тическія  воззрѣнія  въ  соціологіи).  Языкъ  книги  отвлеченный.  —  Выясненію  задач ь 
и  главнѣйшихъ  направленій  соціологіи  также  посвящена  небольшая  книжка  А.  Лоріа 
(№  14523),  въ  которой,  наряду  съ  характеристикой  взглядовъ  важнѣйшихъ  соціоло- 
говъ,  начиная  съ  Сенъ-Симона,  особыя  главы  посвящаются   вопросамъ  методологіл 
въ  данной  отрасли  знанія  и  дается  схема  соціологическаго  изслѣдованія  въ  примѣненіп 
къ  одному  изъ  частныхъ  вопросовъ — къ  вопросу  о  семьѣ.  Авторъ  всецѣло  придер- 
живается теоріи  историческаго  матеріализма  Маркса  и  Энгельса.   (Содержаніе:  Задача 
соціологіи.  Соціологія  на  психической  основѣ.  Соціологія  на  экономической  бсновѣ. 
Сравнительная   соціологія.   Соціологическое   изслѣдованіе     семьи).     Въ  популярныхъ 
лекщяхъ    о   соціологіи,   читанныхъ    въ    народномъ    университетѣ   въ   Москвѣ,  проф. 
Шершеневичъ    (№    14541)    излагаетъ    исторію    соціологіи,    намѣчаетъ    ея    задачу  и 
методы,  равно  какъ  и  натгравленія  въ  ней',  и  затѣмъ  разсматриваетъ  различные  вопро- 
сы, входящіе  въ  область  соціологическаго  изученія:  общество,  общественный  прогрессъ 
и   эволюція,   общество   и  личность;   эвоілюція   хозяйства,   права,   государства,  семьи, 
собственности  и  правосудія.  Изложеніе  отчетливое  и   объективное,   но  отвлеченное. 
Книга  Летурно  (№  14522)  представляетъ  обзоръ  этнографическихъ  фактовъ,  бѣдный 
обобшеніями.  О  ней  см.  ниже,  въ  обзорѣ  направленій.  Книга  проф.  Ахелиса  (№  14506) 
касается  соціолопи  постольку,  поскольку  она  соприкасается  съ  народовѣдѣніемъ.  Цѣль 
автора — сдать  читателю  возможность  оріентироваться  въ  томъ  положеніи,  которое  за- 
нимаетъ   народовѣдѣніе  въ   кругу  другихъ   наукъ».   Первая   часть   книги  посвящена 
исторіи  народовѣдѣнія  въ  сщязи  съ  соціологіей.  Вторая  часть  книги  трактуетъ  о  ея 
задачахъ.   Другая   книжка  Ахелиса   (№   14505)   представляетъ   собою   краткій   и  со- 
держательный очеркъ  соціологіи  въ  собственномъ  смыслѣ  слова.   Обѣ  книги  изло- 
жены довольно  популярнымъ  языкомъ.  О  книжкѣ  Эйслера  (№   14543)   см.  на  стр. 
189.  Много  соціологическихъ  обобщеній  въ  книгѣ  Шурца  (№  6561— 2),— -о  ней  см.  на 
стр.  13-14.  Въ  отличіе  отъ  предыдущихъ  сбзоровъ,  посвященныхъ  характеристик  какъ 
всего  круга  соціологическаго  знанія,  такъ  и  главнѣйшихъ  направленій  въ  ней,  труды 
Де-Роберти  (№№  14530,  14790),  Виппера  (№  14549),  Алексѣева  (№  14579),  Палланта 
(№   14526),   проф.   К.   Монье     (№    14525)     посвящены,     главнымъ     образомъ,  об- 
зору важнѣйшихъ  вопросовъ,  входящихъ  въ  область  соціологическаго  изслѣдованія. 
Въ  своей  «Соціологіи»  (№  14530)  Де-Роберти  стремится  выяснить  задачу  и  методо- 
логическія    особенности  соціологіи,  мѣсто,  занимаемое  ею  въ  ряду  наукъ,  ея  подраздѣленія 
и  связь  съ  біологіей  и  психологіей.  Авторъ  лишь  попутно  касается  взглядовъ,  выска- 
занныхъ  на  этотъ  счетъ  другими  теоретиками.  Являясь,  какъ  извѣстно,  однимъ  изъ 
русскихъ  представителей  позитивизма  Де-Роберти  вносить  почти   ко  всѣмъ  вопро- 
самъ соціологіи  свои  собственныя  поправки.  Разсматривая  соціологію,  какъ  естествен- 
ную науку  объ  обшествѣ,  де-Роберти  предлагаетъ  руководствоваться  въ  изслѣдова- 
ніяхъ  соціальныхъ  явленій  методомъ  сравнительная  и  аналитическая  описанія.  (Со- 
дчржаніе:   Основная    задача   и    методологическія    особенности    сощологіи.    Задача  и 
методы  соціологіи.  Нравственность  и  право.  Обстрактныя  и  конкретныя  науки.  Мѣсто 
соціологіи  въ  ряду  наукъ.  'Общія  данныя  о  международной  классификаціи  соціологіи). 
Къ  общимъ  обзорамъ  соціологіи  въ  ея  основныхъ  вопросахъ  должна  быть  отнесена  и 
другая  книга  того  же  автора  (№  14790),  освѣщающая,  впрочемъ,  съ  иной  точки  зрѣнія  глав- 
нѣйшія  проблемы  общественной  науки   (о  взглядахъ  де-Роберти,  проводимыхъ  въ  этой 
книгѣ,  см.  ниже).  Книга  эта  представляетъ  собою  очеркъ  общаго  введенія  въ  изу- 
ченіе  наукъ  о  надъ  -  органическомъ  міоѣ.  (Содержаніе:  Вводный  статьи  де-Греефа  и 
Блонделя  о  взглядахъ  и  трудахъ  де-Роберти.  Задача  соціологіи— рѣчь  де-Роберти  на 
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открытіи  Психо-Неврологическаго  института.— Надъ  -  органическое   въ   природѣ.  Глав- 
ные виды  общественной  мысли.  Предвѣстники  новаго  нравственнаго  порядка,  основан- 
наго  на  знаніи  соціологическихъ  законовъ).  Проф.  Р.  Випперъ  (№  14549а),  подобно 
Барту,  разсматриваетъ  вопросы  соціологіи  въ  связи  съ  вопросами  философіи  исторін. 
Въ  первой  части  его  книжки  рѣчь  идетъ,  главнымъ  образомъ,  о  методѣ  въ  историко- 
соціологическомъ  познаніи,  во  второй  части  — ■  о  темпѣ  и  факторахъ  историческаго 
движенія,  о  его  целесообразности  и  причинности,  о  составныхъ  элементахъ  исторіи. 
личности  и  общественномъ  классѣ.  Заслуживаетъ  вниманія,  какъ  общее  введеніе  въ 
соціологію,   прекрасная   книга   Богданова   (№    14509а),  —  о  ней   см.   ниже,   въ  об- 
зорѣ    направленій.     Книга     проф.    Алексѣева     (№    14579)     распадается     на  три 
отдѣла:   1-ый   знакомитъ   съ   механической   соціальной   теоріей   ХѴІІІІ   в.,   ІІ-ой  изо- 
бражаетъ  историческую  реакцію,  которая,  во  главѣ  съ  Монтескье,  подвергла  сомнѣнію 
научную   плодотворность   соціальной   физики;   въ   ІІІ-ьемъ   отдѣлѣ   излагается  теорія 
историческаго  матеріализма.  Задача  авора — «показать,  прнмѣнимы  ли,  и  въ  какомъ 
смыслѣ   примѣнены,   методы   естествознанія   къ   изученію   общественныхъ   явленій, — 
другими   словами,   возможна  ли   и   какъ     возможна     соціологія,   какъ  естественная 
наука».  Считая  ученіе  Маркса  послѣднимъ  словомъ  соціологіи,  авторъ  приходить  къ 
выводу,   что   ученіе   это   «доказываетъ   невозможность   идеи    соціальнаго  механизма 
и  чистой  соціальной  физики».  Изложеніе  книги  чисто  научное  и  отвлеченное.  Книжка 
Палланта    (№    14526)    представляетъ    изъ    себя    краткій    очеркъ    основныхъ  поло- 
женій    современной    соціологіи,    причемъ   главное   свое    вниманіе    авторъ  удѣляетъ 
психологической  природѣ  общества  и  психологическому   направленію   въ  соціологіи. 
Авторъ  проводить  ту  мысль,  что  черезъ*  всѣ  стадіи  существованія  общества  прохо- 
дить борьба  коллективнаго  и  индивидуальнаго  началъ.  Человѣчество,  по  его  мнѣнію, 
движется  ко  все  большему  однообразію,  соціализаціи  въ  сферѣ  научной,  экономи- 
ческой и  технической,  тогда  какъ  въ  области  эстетической  и  моральной  жизни  оно 
направляется  въ  сторону  разнообразія,  индивидуализаціи.  Самъ  авторъ  является  сто- 
ронникомъ  индивидуализма  и  высказывается  очень  рѣзко  противъ  соціалистическихъ 
доктринъ.  (Содержаніе:  Опредѣленіе,  методъ  и  подраздѣленіе  соціологіи.  Какъ  обра- 
зуются общества.  Какъ  сохраняются  общества.  Какъ  онѣ  развиваются,  разрушаются 
и   умираютъ.   Соціализмъ   и   индивидуализмъ).   Небольшая     книжка     проф.  Монье 
(№  14525)  представляетъ  собою  схематическое  изложеніе  соціологіи   по  О.  Конту, 
причемъ   нѣкоторые   частные   вопросы   авторъ   подвергаетъ    дальнѣйшему  развитію. 
Центральнымъ  пунктомъ  своего  изложенія  авторъ  дѣлаетъ  вопросъ  о  вмѣшательствѣ 
общественной    власти    въ    экономическую    жизнь    народа.    Изложеніе  конспективное, 
сжатое.  Вороновъ  въ  своей  небольшой  книжкѣ  (№  14513)   стремится  освѣтить  всю 
область  соціологіи  со  своей  собственной  точки  зрѣнія,  которая  сводится  къ  распро- 
странен^ на  общественныя  явленія  принциповъ  механики,  видя  въ  общественныхъ 
явленіяхъ   прежде  всего   механическое   сложеніе  и   разложеніе   силъ   и   ихъ  равно- 
дѣйствующія.  Авторъ  часто  прибѣгаетъ  къ  аналогіямъ  въ  указанномъ  смыслѣ. 

Изъ  книгъ  по  исторіи  соціологіи  укажемъ  прежде  всего  небольшой  очеркъ 
Гумпловича   (№   14553),  представляюшій  собою   извлечете   изъ   его   «Соціологіи»  въ 
польскомъ,  болѣе   пслномъ  изданіи.  Въ  русское  изданіе  этой  же  книги  настоящій 
очеркъ  вошелъ  въ  нѣсколько  сокращенномъ  видѣ.  Випперъ  (№  14549)  даетъ  истори- 
ческий обзоръ  главнѣйшихъ  историко-соціологическихъ  теорій  ХѴШ  и  XIX  в.,  раз- 
шатривая  ихъ  въ  связи  съ  общественно-философскими  теченіями  и  общеетвеннымъ 
строемъ  соотвѣтствующихъ  эпохъ.   (Содержаніе:  Вико,  отраженіе  обшественнаго  со- 
знанія  въ  утопіяхъ  начала  XVIII  в.;  Монтескье,  просвѣтительная  публицистика;  осу- 
жденіе  культуры  и  патріархальная  демократія;  теорія  безконечнаго  прогресса;  теорія 
индивидуализма;  ученія  реакціи;  органическая  теорія;  позитивизмъ,  Гегель,  поворотъ 
къ  натурализму  въ  общественныхъ  и  историческихъ  ученіяхъ,  Спенсеръ).  Двухтом- 
ный трудъ  Е.  де-Роберти   «Прошедшее  философіи»    (№   14572а)    представляетъ  изъ 
себя   «опытъ   соціалогическаго   изслѣдочанія   самыхъ   общихъ  законовъ   развитія  фи- 
лософской   мысли»,    подъ    которой    авторомъ    понимается    не    только    философія  въ 
собственномъ  смыслѣ,  но  и  наука  объ  обшествѣ.   (Содержаніе:  Т.  I.  Соціологическая 
точка    зрѣнія.    Матеріализмъ.    Идеализмъ.    Сенсуализмъ.    Первые    проблески  филосо- 
фіи   знанія.   Т.  П.   Социологическое   объясненіе   обшаго   хода  развитія    философіи  до 
нашей  эпохи.  Законъ  трехъ  типовъ  метафизики  и  общій  (динамическій)  законъ  раз- 
витія  философіи.  Законъ  соотношеній  между  науками  и  философіей  и  законъ  трехъ 
состояній.   Возраженія   противъ   закона   Конта.    Психологическое    объясненіе  обшаго 
хода  развитія   философіи.   Супранатурализмъ.   Философія   прошедшаго   и   наука.  За- 
ключеніе).  Въ  основу  своей  классификаціи  различныхъ  философско-соціологическихъ 
системъ   де-Роберти   кладетъ   состояніе  положительныхъ  наукъ   въ   ту   или  другую 
эпоху  и  приходить  къ  установленію  «закона  соотношенія  между  наукою  и  филосо- 
фіей».  Историческій  очеркъ  нѣкоторыхъ  соціологическихъ  теорій  и  системъ  читатель 
найдетъ    въ    характеризованной    выше    (см.    отд.    «Политическая    экономія»)  книгѣ 
Ю.  Жуковскаго   (№   14188)     («Руссо   и   метафизическое   направленіе   въ    XVIII  в.»; 
«Первыя    начала   положительнаго    направленія    въ    связи    съ    историческою  жизнью 
Европы»;   «Развитіе   положительнаго   направленія   въ   философской   литературѣ  (Бэ- 
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конъ,  Локкъ,  Кантъ».  «Бенттамъ».  «Экономисты»).  Полнтическимъ  и  общественнымъ 
теоріямъ  XVI  в.  спеціально  посвящена  другая  книжка  Жуковскаго  (№  2006).  Содер- 
жаніе:  Схоластика.  Маккіавели  и  Т.  Моръ.  Реформэція:  Лютеръ,  Кальвинъ, 
анабаптисты.  Ж.  Боденъ).  «Очреки»  проф.  Спектарскаго  (№  14804а)  пред- 
ставляютъ  собою,  по  словамъ  автора,  «не  болѣе,  какъ  приведен- 
ные отчасти  въ  историческую,  отчасти  въ  синтетическую  связь  обломки  иного  труда, 
именно — попытки  обосновать  общественныя  науки  на  такъ  называемой  теоріи  познанія>! 
Въ  І-мъ,  историческому.,  выпускѣ  своего  труда,  авторъ  стремится  подтвердить  свои 
философско-соціологическіе  выводы  «на  прнмѣрѣ  наиболѣе  типичныхъ  попытокъ  теоре- 
тическаго  пересозданія  и  углубленія  нравственныхъ  наукъ».  Авторъ  разематриваетъ 
различныя  нравственный  и  соціологическія  ученія  отъ  греческихъ  философовъ  и  до 
К.  Маркса,  причемъ,  какъ  это  отмѣчено  критикой,  очень  часто  относится  къ  своей 
задачѣ  чрезвычайно  поверхностно.  По  мнѣнію  проф.  Спекторскаго,  чтобы  выйти  изъ 
кризиса  современнаго  обшествовѣдѣнія,  надо  обратиться  за  помощью  къ  нравствен- 
ной философіи  и  юриспруденціи,  взятой  въ  догматическомъ  и  даже  практическомъ 
смыслѣ  слова.  Краткій  очеркъ  развитія  соціологіи  содержится  также  въ  книгѣ  Эспи. 
наса  «Соціальная  жизнь  животныхъ»  (№  14853),  гдѣ  въ  исторнческомъ  введеніи  ха- 
рактеризуются взгляды  на  природу  общества  главнѣйшихъ  мыслителей,  начиная  съ 
софистовъ  и  Платона  и  кончая  Г.  Спенсеромъ.  (Объ  этой  книгѣ  см.  еще  ниже,  въ 
обзорѣ  направленій  въ  соціологіи).  Наконецъ,  краткій  очеркъ  развитія  соціологіи,  посколь- 
ку эта  послѣдняя  соприкасается  съ  народовѣдѣніемъ,  содержится  въ  выше  характери- 
зованномъ  трудѣ  Ахелиса  (№  14506).  Еще  см.  исторические  обзоры  соціологической 
мысли  въ  отд.  «Философія  исторіи». 

Изъ  соціологическихъ  трудовъ  общаго  характера,  кромѣ  отиѣченныхъ  ниже  при 
отдѣльныхъ  авторахъ,  не  пер.:  Р.  Зготіб.  „2иг  Огііпсіііп^  еіпег  ЬезспгеіЬепсІеп  Зогіоіо^іе", 
1909  г.  (брошюра);  ОгееІ  „Ьа  зігисіиге  §ёпёга1е  сіез  зосіёіёз",  1908  г.;  О.  Раігеппоіег.  „Зогіо- 
1о§іе.  Розіііѵе  Ьеііге  ѵоп  сіеп  тепзспііспеп  \Ѵеспзе1Ье2іепип§еп",  1907  г.;  \Ѵогтз.  „Рпііозорпіе 
сіез  зсіепсез  зосіаіез",  3  тт.  1904 — 907  гг.;  Созіе.  „Ьез  ргіпсіре^  сГипе  зосіоіо^іе  оЬ)есІіѵе", 
1899  г.;  Огорраіі.  „За§§і  сіі  Зосіо1о§іа',  1899  г.;  Наигіои.  „Ьесопз  зиг  1е  тоиѵегпепі  зосіаі", 
1899  г.;  Сго\ѵе11  „Тпе  Іо^ісаі  ргосезз  о!  зосіаі  Е)еѵеІортепІ'\  1898  г.;  Ьаіапсіе.  „Ьа  сііззоіи- 
Ііоп  оррозёе  а  Гёѵоіиііоп",  1899  г. :  Асіатз.  „Ьа  Іоі  сіе  1а  сіѵііізаііоп  еі  сіе  1а  сіёсасіепсе"  (пер. 
съ  англ.);  Ва1сІ\уіп.  „Іпіегреіаііоп  зосіаіе  еі  тогаіе  сіи  сіёѵеіорретепі",  1899  г.  (пер.  съ  англ.); 
Вагіеі.  „Ргіпсірез  сіе  зосіоіо^іе  зупіпёііяие";  Вазііап.  „Бег  Мепзсп  іп  сіег  ОезсЫсМе", 
1860  г.;  Его  же.  „Эег  Ѵб1кег§ес1апке  ігп  АиІЬаи  еіпег  Шіззепзспаіі  ѵот  Мепзспеп',  1881  г,; 
Ветёз  Магсеі.  „Ьез  сіеих  сИгесІіопз  сіе  1а  зосіо1о§іе  сопіетрогаіпе",  1894  г.;  Вои§1ё.  „Сщезі 
се  цие.  1а  зосіоіо^іе",  1907  г.;  Соіогасіо  .Еипсіатепіоз  сіе  1а  зосіоіо^іа",  1883  г.;  Оетоііпз, 
Ріпоі  еі  Роизіегз.  „Ьа  тёіпосіе  зосіаіе",  1904  г.;  Оигкпеіт  „Еіетепіз  сіе  5осіо1о§іе",  1889  г.; 
Рипк-Вгепіапо.  .Ьа  сіѵііізаііоп  еі  зез  Іоіз",  1876  г.;  Его  же.  „Ьа  зсіепсе  зосіаіе",  1897  г.; 
Огорраіі  „Еіетепіі  сіі  зосіо1о§іа",  1905  г.;  Огее!  „Ье  ІгапзГогтізте  зосіаі",  1895  г.;  Сштріо- 
чѵісг  „Эег  РаззепкатрЬ  8осіоІо§ізспе  Ііпіегзиспип^еп",  1883  г.;  Кгизіпзкі  ,,82кісе  зосуоіо- 
^ісгпе",  1891 — 92  гг.;  Ьашргеспі  .Оіе  киІіигЬізІогізсЬе  МеІНосІе",  1900  г.;  Его  же.  „Мосіегпе 
ОезсЬісІіІзшіззепзсІіаіІ",  1905  г.;  Ьарои§е.  „Ьез  зёіесііопз  зосіаіез",  1895  г.;  Ье  Воп  „Ь'пот- 
те  еі  Іез  зосіёіёз,  Іеигз  огі§іпез  еі  Іеиг  пізіоіге",  1881  г.;  Его  же  »Ьа  рзуспоіо^іе  с5ез 
іоиіез",  1891  г.;  ЬШепГекі.  „Ьа  рагпо1о§іе  зосіаіе",  1896  г.;  Ьогіа  „Ьа  тогрпоіо^іе  зосіаіе", 
1905  г.;  Моіщеоіе  „Ьа  ѵіе  сіез  зосіёіёз";  Его  же  „Ьа  зіаііяие  сіез  сіѵііізаііопз";  Розасіа 
„Зосіо1о§іа  сопіешрогапае",  1904  г.;  РаІгеппоГег  „Оіе  зосіоіо^ізспе  Егкеппіпізз.  Розіііѵе  рпііо- 
зоріііе  сіез  зосіаіеп  ЬеЬепз",  1898  г.;  РісЬагсІ:  „Г^оііопз  ёіётепіаігез  сіе  зосіоіо^іе",  1903  г. 
РѵОззі.  „5осіо1о§іа  е  рзісоіо^іа  соііесііѵа",  1904  г.;  ЗсІіаШе  „АЬгізз  сіег  зосіо1о§іе",  1906  г.; 
Зісіііапі  „Ьа  зсиоіа  ророіаге  пеііа  зосіоіо^іа  тосіегпа",  1882  г.;  Ѵасіаіа-Рараіе.  .Ьа  зосіо- 
1о§іа,  1а  Шозоііа  сіеііа  зіогіа,  1а  іііозогіа  сіе  сНгіІІо",  1883  г.;  Шурцъ.  „Аііегзкіаззеп  ипсі  Мап- 
пегЬипсІе",  1902  г.  Изъ  періодическихъ  изданій  разныхъ  странъ  отмѣтимъ:  „Ь'аппёе  зосіо- 
Іо^ие",  изд.  Е.  ДюркгеЙмомъ;  „Аппаіез  сіе  Гіпзіііиі  іпіегпаііопаі  сіе  зосіоіо^іе";  „Раззе§па 
<1і  зосіоіо^іа  еі  зсіепсе  а№пі";  „Ріѵізіа  сіі  зосіоіодіа";  „Ріѵізіа  ііаііапа  сіі  зосіо1о§іа";  „Реѵие 
іпіегпаиопаіе  сіе  зосіоіо^іе",  изд.  Вормсомъ;  „ТЬе  атегісап  іоитаі  оі  зосіоіо^у";  „2еі1зспгігІ 
Іііг  5осіа1\ѵі5зепзс1іаГі  ипсі  Зогіаіроіііік". 

II.  Направленія  соціологи  ческой  мысли.  Переходимъ  теперь 
къ  характеристикѣ  главнѣйшихъ  направленій  въ  области  соціологіи  и  литературы,  эти 
направленія  выражающей,  какъ  за-границей,  такъ  и  въ  Россіи.  Въ  основу  нашего 
обзора  мы  кладемъ,  главнымъ  образомъ,  классификацию  соціологическихъ  шкоілъ  и 
теченій,  принятую  проф.  Карѣевымъ  въ  его  «Введеніе  въ  изученіе  соціологііи»,  пред- 
посылая этой  классификаціи  характеристику  трудовъ  и  воззрѣній  предшественниковъ 
современной  соціологіи  и  ея  основателя  О.  Конта. 

1)  Предшественники  современной  с  о  ц  і  о  л  о  г  і  и.  Однимъ  изъ 
родоначальниковъ  науки  объ  обществѣ  можетъ  считаться  Аристотель,  строящій  свою 
теорію  государства  на  основаніи  систематическихъ  наблюденій  надъ  политической 
жизнью  современныхъ  ему  народовъ.  Въ  пониманіи  Аристотеля,  какъ  и  цѣлаго  ряда 
послѣдующихъ  мыслителей  древности,  средневѣковья  и  новаго  времени,  «соціологія, — 
говоритъ  П.  Бартъ, — подобно  всякой  наукѣ  при  возникновеніи  знанія,  не  была  чисто- 


С  О  Ц  I  О  Л  О  Г  I  я. 


877 


теоретической,  а  имѣла  одновременно  въ  виду  также  практическіе  вопросы  и  носила 
названіе  «политики».  Въ  этомъ  послѣднемъ  смыслѣ  науку  объ  обществѣ  разрабаты- 
ваютъ  и  такіе  видные  философы  и  государствовѣды,  какъ  Г.  Гроцій,  Локкъ,  Гоббсъ, 
Пуффендорфъ,  Лейбницъ,  X.  Вольфъ,  наконецъ,  Монтескье  и  Ж.  Ж.  Руссо.  Полити- 
чески воззрѣнія  и  государственный  теоріи  этихъ  мыслителей  нами  изложены  выше, 
въ  отд.  «Государственное  право»  (стр.  467-71)  и  «Философія  права*  (стр.  545-48),  куда 
мы  и  отсылаемъ  читателей.  Философско-историческіе  взгляды  Монтескье  см.  на  стр. 
202  этого  тома.  Наряду  съ  развитіемъ  государственно-политической  мысли 
и  даже  еще  въ  большей  мѣрѣ,  образованію  современной  науки  объ  обществѣ  спо- 
собствовало развитіе  мысли  исторической,  принимавшей  порою  форму  фиілософіи 
исторіи.  «Общее  направленіе  мысли  18-го  вѣка, — говоритъ  проф.  Карѣевъ, — заставляло 
и  передовыхъ  историковъ  задаваться  вопросомъ  о  законахъ  въ  примѣненіи  къ  исто- 
рической жизни  человѣчества.  Идея  о  томъ,  что  политическая  перемѣны  происходятъ 
въ  извѣстномъ  порядкѣ,  не  была,  впрочемъ,  совсѣмъ  новою, — въ  древности  ее  выска- 
зывалъ  Полибій,  въ  новое  время  Боденъ, — но  впервые  представленіе  о  нѣкоторой 
идеальной  исторіи,  лежащей  въ  основѣ  всякой  дѣйствительной  исторіи,  было  выска- 
зано въ  «Новой  наукѣ»  Д.  Б.  Вико.  (О  теоріи  круговорота  Вико  см.  выше,  на  стр.  196). 
Научную  основу  философіи  исторіи  начинзетъ  получать  къ  концу  18-го  вѣка,  при- 
чемъ  виднѣйшими  изъ  ея  представителей  въ  это  время  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  главнѣйшими 
изъ  предшественниковъ  О.  Конта  являются  Д'Аламберъ,  Кантъ,  Тюрго  и  знаменитый 
французскій  математикъ  Кондорсэ  (№  14531).  «Творецъ  Энциклопедіи»  Д'Аламберъ 
(№  14531), — говоритъ  проф.  М.  Ковалевскій, — еще  далекъ  отъ  той  мысли,  что^наука  о  чело- 
вѣческихъ  обществахъ  должна  войти  въ  число  наукъ  положительныхъ,  вполнѣ  отрѣшив- 
шихся  отъ  всякой  зависимости  по  отношенію  къ  богословію  и  метафизикѣ.  Но  Д'Аламбе- 
ромъ  уже  признана  необходимость  объединенія  разрозненныхъ  филологическііхъ,  истори- 
чаакихъ,  экономическихъ  и  юридико-политическихъ  знаній  въ  одну  общую  науку,  имѣю- 
щую  своей  задачей  разностороннее  выясненіе  духовной  жизни  человѣка  и  общества.  Въ 
этомъ  отношеніи  онъ  является  однимъ  изъ  родоначальниковъ  современной  соціологиче- 
ской  школы  и  одновременно  піонеромъ  въ  дѣлѣ  построенія  исторіи  развитія  знаній». 
Знаменитый  французскій  государственный  дѣятель  и  одинъ  изъ  представителей 
школы  физіократовъ  (см.  выше,  въ  направленіяхъ  экономической  мысли) 
Тюрго  (№  14531)  является  въ  томъ  отношеніи  предшественникомъ  Конта,  что 
предвосхищаетъ  развитый  этимъ  послѣднимъ  законъ  о  трехъ  фазисахъ  эволю- 
ции мысли.  Въ  своей  «Идеѣ  всемірной  исторіи»  (№  14531)  Э.  Кантъ 
указываетъ  на  то,  что  человѣческіе  поступки,  подобно  всякому  другому 
явленію  природы,  опредѣляются  общими  естественными  законами,  и  что  «есть  воз- 
можность для  человѣка,  весьма  свѣдущаго  въ  исторіи»,  построить  то,  что  впослѣд- 
ствіи  стали  обозначать  терминомъ  общей  теоріи  прогресса  или  соціальной  динамики. 
(См.  предисловіе  М.  Ковалевскаго  къ  №  14531).  Наиболѣе  замѣчательными  чертами 
ученія  Кондорсэ  объ  обществѣ,  которыя  сближаютъ  его  съ  послѣдующимъ  развитіемъ 
соціологіи,  является,  во-первыхъ,  классификація  наукъ  въ  порядкѣ  убывающей  общно- 
сти явленій,  ими  изучаемыхъ,  и  возрастающей  ихъ  сложности.  Классификація  эта 
вполнѣ  напоминаетъ  извѣстную  классификацію  Конта.  Во-вторыхъ,  у  Кондорсэ  мы 
находимъ  ученіе  о  постепенной  смѣнѣ  въ  развитіи  мысли  трехъ  способовъ  объясненій: 
антропоморфическаго,  приписывающаго  природѣ  человѣческія  свойства,  метафизиче- 
скаго,  объясняющаго  явленія  особымъ  жизненнымъ  принципомъ,  и  научнаго,  осно- 
ваннаго  на  положительномъ  знаніи.  Ученіе  это,  въ  свою  очередь,  напоминаетъ  законъ 
трехъ  фазисовъ  того  же  Конта.  О  теорін  прогресса  Кондорсэ  см.  выше,  на  стр.  203. 
Ближайшимъ  и  наиболѣе  вліятельнымъ  предшественникомъ  О.  Конта  является  знаме- 
нитый соціалистъ-утопистъ  Сенъ-Симонъ.  Переведены  лишь  нѣкоторыя  сочиненія 
Сенъ-Симона:  въ  №  14531  вошли  «Катехизисъ  промышленниковъ»,  «Очеркъ 
науки  о  человѣчествѣ»,  «О  всеобщемъ  тяготѣніи»,  «О  преобразованіи  европейскаго 
общества»,  въ  №  14612  вошли:  «Письма  женевскаго  обитателя»,  «Всеобщее  тяготѣніе», 
«Парабола».  Основные  взгляды  С.-Симона  на  предметъ  и  задачи  науки  объ  обществѣ 
сводятся  къ  слѣдующимъ  тезисамъ:  1)  соціологія,  по  его  мнѣнію,  является  такой  же 
положительной,  базирующейся  на  наблюденіи,  наукой,  какъ,  напримѣръ,  физика; 
2)  предметомъ  ея  служитъ  состояніе  общества  въ  его  совокупности;  3)  эволюція 
человѣческаго  духа  проходитъ  три  стадіи:  теологическую,  метафизическую  и  поло- 
жительную, чему  соотвѣтствуетъ  переходъ  практической  жизни  отъ  военныхъ  занятій, 
къ  промышленной  дѣятельности;  4)  политическія  системы  опредѣляются,  съ  одной 
стороны,  характеромъ  той  стадіи,  которую  переживаетъ  въ  данный  моментъ  человѣ- 
ческое  сознаніе,  съ  другой  же  стороны,  онѣ  опредѣляются  господствующимъ  поряд- 
комъ  собственности  и  производства  и  соотвѣтствующей  организаціей  обшественныхъ 
классовъ.  Наиболѣе  важнымъ  для  характеристики  взглядовъ  С-Симона  являются 
его  «Очеркъ  науки  о  человѣкѣ»  и  «Катехизисъ  промышленниковъ».  Въ  первомъ 
изъ  этихъ  сочиненій  С.  Симонъ  проводитъ  мысль  о  постепенномъ  совершенствован^ 
человѣчества  по  мѣрѣ  его  приближенія  къ  научной  стадіи  мысли  и  удаленія  отъ 
теологическаго  и  метафизическаго  періодовъ.  Во  второмъ  изъ  указанныхъ  тракта- 
товъ  С.-Симонъ  рисуетъ  главнѣйшія  черты  новаго  промышленнаго  типа  обществен- 
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ности,  соотвѣтствуюшаго  позитивному  типу  мышленія.  О  С.-Симонѣ  см.  еще  выше 
въ  отд.  «Утопическій  соціализмъ».  Одннмъ  изъ  видныхъ  предшественниковъ  современ- 
ной соцюлопи,  несомнѣнно,  является  и  основатель  научной  статистики,  белыійскій  уче- 
ный Кетлэ,  въ  своемъ  трудѣ  «Соціальная  физика»  (№  14336)  ставящій  себѣ  задачей 
примѣніпь  къ  изученію  общественныхъ  явленій  пріемы  точнаго  изслѣдованія,  которы- 
ми пользуются  естественныя  науки,  и  показать,  что  человѣческія  дѣянія,  подобно 
явленіямъ  физическаго  міра,  подчинены  извѣстной  закономѣрности.  (Характеристику 
трудовъ  Кетлэ  см.выше,  въ  отд.  «Статистика»). 

2)  Основатель  соціологіи  О.  Конта.  Его  соціолоінческіе 
взгляды  и  труды.  Важнѣйшимъ  трудомъ  О.  Конта  является  «Курсъ  позитивной 
философіи»,  до  .сихъ  поръ  еще  не  переведенный  на  русскій  языкъ,  за  исключеніемъ  т. 
I  и  части  2-го.  Въ  русскомъ  изданіи  имѣется,  кромѣ  того,  изложеніе  трехъ  томовъ  это- 
го труда,  сдѣланное  Риголяжемъ  словами  самого  Конта,  съ  приложеніемъ  двухъ  всту- 
пительныхъ  лекцій,  которыя  вошли  и  въ  №  14531,  в.  4  (и  популярное  изложеніе 
тгхъ  же  томовъ  въ  ст.  Д.  Писарева,  №  4559,— «Историч.  идеи  О.  Конта»)  и  Ватсэна 
(№  4266).  Весь  «Курсъ»  состоитъ  изъ  6  т.,  изъ  которыхъ  послѣдніе  3  т.  посвя- 
щены основамъ  соціологіи  или  «соціальной  физики».  Изъ  нихъ  4-й  томъ 
содержитъ  изложеніе  догматической  части  соціальной  философіи,  или  «соціальную 
динамику»;  6-й  т.  содержитъ  въ  себѣ  добавочныя  соображенія  и  обшіе  выводы. 
Какъ  извѣстно,  соціологію  О.  Контъ  считаетъ  наукой  наименѣе'  общей  и  наиболѣе 
сложной  изъ  всѣхъ  теоретическихъ  наукъ,  введенныхъ  имъ  въ  его  классификацію, 
т.  к.  соціологія  опирается  въ  своихъ  построеніяхъ  на  выводы  всѣхъ  другихъ 
наукъ.  О  его  класснфикаціи  см.  въ  отд.  «Философіи»  и  «Логики»  въ  Ш-мъ  т.  «Среди 
книгъ».  Свою  соціологическую  систему  Контъ  разсматриваетъ  лишь,  какъ  одно  изъ 
проявленій  единой  синтетической  положительной  философіи.  «Основная  черта  положи- 
тельной философіи, — говоритъ  Контъ  въ  вступительной  лекціи  къ  свему  «Курсу», — за- 
ключается въ  томъ,  что  философія  эта  считаетъ  всѣ  явленія  подчиненными  неизмѣннымъ 
законамъ  природы;  цѣлью  всѣхъ  ея  усилій  служить  открытіе  ихъ  и  сведеніе  къ  возможно 
меньшему  числу,  изслѣдованіе  же  того,  что  называется  причинами,  первыми  или 
конечными,  она  считаетъ  дѣломъ  совершенно  недоступнымъ  для  насъ  и  лишеннымъ  смы- 
сла». Въ  соотвѣтствіи  съ  этимъ,  соціологія,  «считая  соціальныя  явленія  подчиненными 
естественнымъ  законамъ,  стремится  установить  предметъ  и  характеръ  этихъ  законовъ. 
Для  этого  она  разсматриваетъ  въ  отдѣльности  статическое  и  динамическое  состояпіс 
предмета  изслѣдованія».  «Въ  соціологіи,  по  мнѣнію  Конта,  въ  каждой  политической 
системѣ  слѣдуетъ  отличать  изслѣдованіе  условій  существованія  общества  отъ  изслѣ- 
дованія  законовъ  его  нзмѣненій.  Это  различіе  даетъ  начало  двумъ  основнымъ  на- 
укамъ — соціальной  статикѣ  и  соціальной  динамикѣ,  такъ  же  отличающимся  другь 
отъ  друга,  какъ  анатомія  отличается  отъ  физіологіи».  Изъ  нихъ  первая,  т. -е.  статика, 
въ  общественномъ  организмѣ  отправленія,  процессы  общественной  жизни.  Впро- 
чемъ,  въ  нѣкоторыхъ  мѣстахъ  своего  труда  Контъ  статикѣ  приписываетъ  роль 
изучаетъ  явленія  общественнаго  строенія,  вторая,  т.-е.  динамика, — совершающіяся 
теоріи  общественнаго  равновѣсія,  а  динамикѣ — роль  теоріи  общественнаго  развитія. 
1  Іентральной  идеей,  проводимой  Контомъ  въ  его  статикѣ,  является  идея  о  томъ, 
что  всѣ  стороны  общественной  жизниі  находятся  въ  самой  тѣсной  другъ  отъ  друга 
зависимости  и  не  могутъ  быть  изучаемы  отдѣльно  одна  отъ  другой,  таікъ  какъ, 
по  его  мнѣнію,  всякое  изолированное  изученіе  отдѣльныхъ  сторонъ  общественнаго 
бытія  безплодно.  Съ  другой  стороны,  «теорія  соціальной  статики  въ  собственномъ 
смыслѣ, — говоритъ  Контъ, — опирается  на  изслѣдованіе  раздѣленія  труда».  Основнымъ 
закономъ  «соціальной  динамики»  Конта  является  законъ  трехъ  фазисовъ,  намѣчен- 
ный  уже,  какъ  было  указано  выше.  Кондорсэ  и  С.-Симономъ,  а  до  нихъ  и  Тюрго. 
Изложеніе  философской  стороны  этого  вопроса  см.  на  стр.  186.  Соціологическая 
сторона  этого  закона  заключается  въ  слѣдующемъ  Согласно  этому  закону,  обществен- 
ная жизнь  человѣчества,  обусловленная  состояніемъ  мышленія  и  идеологіи,  пройдя 
черезъ  теологическій  и  метафизическій  фазисъ,  вступаетъ  въ  позитивную  эру.  Въ 
теологическомъ  фазисѣ  Контъ  различаетъ  три  стадіи:  фетишизмъ,  политеизмъ  и 
монотеизмъ,  причемъ  главной  изъ  нихъ — политеистической  стадіи — соотвѣтствуетъ 
расцвѣтъ  военнаго  режима  и  военнаго  склада  общественной  жизни.  Вмѣстѣ  съ 
разложеніемъ  теологическаго  (въ  послѣдней  своей  стадіи  нашедшаго  свое  выраженіе 
въ  католицизмѣ)  и  военнаго  режима  наступаетъ  метафизическій  фазисъ  или,  въ  соціаль- 
номъ  отношеніи,  періодъ  революцій,  причемъ  этотъ  періодъ  дѣлится,  въ  свою  очередь,  на 
двѣ  эпохи:  протестанскую  и  деистическую,  отличительной  чертой  которыхъ  является  осла- 
бленіе  .  завоевательныхъ  наклонностей  и  отвлеченіе  вниманія  въ  сторону  внутреннихъ 
смутъ  и  междуусобныхъ  войнъ.  Руководителями  общественной  жизни  въ  этотъ  періодъ 
являются  легисты.  Третій  и  послѣдній  фазисъ  общественнаго  развитія  характеризуется 
торжествомъ  позитивно-научнаго  міросозерцанія  и  промышленнаго  типа  соціальной 
жизни.  Такимъ  образомъ,  замѣчаетъ  проф.  Карѣевъ,  «тремъ  категоріямъ  духовныхъ 
вождей  общества,  соотвѣтствующпмъ  тремъ  стадіямъ  развитія.  т.-е.  жрецамъ,  фнло- 
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софамъ  и  ученымъ,  въ  свою  очередь,  соотвѣтствуютъ  три  кате/горіи  свѣтскихъ 
вождей  общества:  военные,  юристы  и  промышленники».  Другой  капитальный  трудъ 
О.  Конта  «Система  позитивной  политики»  также  не  переведенъ  на  русскій  языкъ, 
за  исключеніемъ  начала,  вошедшаго  въ  №  14531,  в.  II.  Въ  этомъ  сочиненіи  поли- 
тическое и  соціальное  преобразованіе  народовъ  авторъ  .стаівитъ  въ  зависимость  отъ 
новой  «религіи  человѣчества»,  значеніе,  сущность  и  культъ  которой  Контъ  и  изла- 
гаете О  «религіи  человѣчества»  см.  на  стр.  321,  Отмѣтимъ  еще  брошюру  О.  Конта 
«Духъ  позитивной  философіи»  (№  14712а),  въ  которой  резюмируется  сущность,  его 
ученія  и  его  взглядовъ  на  необходимыя  реформы  въ  духовной  и  соціальной  жизни 
чедовѣчесгва,  причемъ  авторъ  исходитъ  изъ  своего  закона  трехъ  фазисовъ.  См.  еще 
вошедшіе  въ  №  14531,  в.  IV — «Синоптическую  таблицу  курса  позитивной  философіи 
О.  Конта»  и  «Общій  обзоръ  позитивизма  О.  Конта»,  въ  которомъ  авторъ  «характе- 
рнзуетъ  сначала  основные  элементы  позитивизма,  затѣмъ  его  необходимыя  точки 
опоры  и,  наконецъ.  его  существенное  дополненіе».  Продолженіе  этого  послѣдняго 
сочиненія  войдетъ  въ  5-й  в.  №  1453  .  <Ргозрес1из  сіез  ігаѵаих  зсіепіі^ідез  пёсеззаігез  роиг 
гёог^апізег  1а  зосіёіё»  1822  г.  и  ,.Са1ёс1іізте  розШѵізіе"  не  пер. 

3)  Направленія  въ  послѣ-контовской  с  о  ц  і  о  л  о  г  і  и.  «Въ  какихъ 
бы  отношеніяхъ  къ  Конту, — говоритъ  проф.  Карѣевъ, —  ни  стояли  отдѣльные  соціологи 
19-го  вѣка,  всѣ  они  въ  большей  или  меньшей  степени  зависятъ  отъ  воззрѣній  Конта. 
Даже  противоположности,  существующая  между  соціологическими  направленія  нашего 
времени,  могутъ  быть  сведены  къ  тѣмъ  различнымъ  мнѣніямъ,  какія  относительно 
одного  и  того  же  предмета  мы  находимъ  у  самого  Конта».  Какъ  извѣстно,  непо- 
средственные ученики  и  послѣдователи  О.  Конта  раздѣлились  на  двѣ  группы,  не- 
соглаеныя   между   собой    въ    оцѣнкѣ    контовской   «Системы    позитивной  политики». 
1)  Одни,  которыхъ  профессоръ  Карѣевъ  называетъ  к  он  тис  там  и,  приняли  ее  нарав- 
нѣ  съ  «Курсомъ»  и  старались  примирить  противорѣчивые  элементы  положительной 
философіи,  заключающіеся,;  съ  одной  стороны,  въ  «Курсѣ»,  съ  другой  стороны,  и 
«Системѣ».    Среди   этихъ    именно   учениковъ    Контъ    нашелъ    горячихъ  привержен- 
цевъ  своего  мистическаго  ученія  второй  половины  жизни   и  ревностныхъ  проповѣд- 
никовъ   созданной  имъ  религіи   человѣчества,   Къ   этой   группѣ  послѣдователей  ве- 
ликаго  соціолога  относятся:  Робинэ   (№  14572а),  доказывающей,  что  «положительная 
философія    составляетъ    необходимое    введеніе    въ    положительную    политику    и  въ 
религію   человѣчества»,   и   П.   Лафитъ,   программа   котораго   по   соціологіи,  вырабо- 
танная на  основаніи  трудовъ  Конта,  приложена  къ  книжкѣ  Робинэ  (№  14572а).  2)  Дру- 
гая группа  послѣдователей  Конта,  которыхъ  проф.  Карѣевъ  называетъ  правовѣрными 
позитивистами,  придерживается  ученія,  изложеннаго  въ  «Курсѣ»  позитивной  философіи», 
и  отвергаетъ  взгляды,  высказанные  Контомъ  въ  «Системѣ  позитивной  политики»,  находя 
ихъ  противорѣчащими   самой   сущности  и  духу  позитивизма  и   потому  совершенно 
ненаучными-   Во   главѣ   этой  послѣдней   школы   позивитистовъ   стоялъ   Литтре  (его 
„А.  Сотіе  еі  1а  рііііозорпіе  розіііѵе  \  3-е  изд.  1887  г.,  „Апаіузёе  гаізоппё  сіи  соигз  сіе  роііо 
зорпіе  розШѵе"  1845  г.;  „Арріісаііоп  сіе  1а  рпііозорпіе  розіііѵеаи  §оиѵегпетепІ  сіев  зосіёхёз" 
1849  г.;  ,,Ргіпсірез  сіе  рпііозорпіе  розіііѵе"  1868  г.  не  пер,),  вмѣстѣ  съ  русскимъ  ученикомъ 
Конта  Вырубовымъ  издававшій  журналъ  „Ьа  рпіІозорЬіе  розШѵе", который  и  служилъ  офиціаль- 
нымъ  органомъ  этого  направленія.  Переходя  теперь  къ  мыслителямъ,  хотя  и  примыкающимъ  къ 
позитивизму,  но  съ  нѣкоторыми  оговорками,  отмѣтимъ  нижеслѣдующихъ.  Особое  мѣсто  среди 
і  нчениковъ   и    послѣдоветелей   О    Конта  занимаетъ   англійскій   филовофъ   и  экономистъ 
Д.  С.  Милль.  Въ  своей  работѣ  о  позитивной  философіи  О.  Конта  (№  14567)  Милль 
высказываетъ   ту   мысль,    что,    «кромѣ   его    анализа    исторіи,    къ    которому  многое 
можно  прибавить,   но  который  сохранится  навсегда   въ  своихъ   главныхъ  чертахъ, 
Контъ   не   сдѣлалъ   въ    соціологіи    ничего    такого,    что    не    требовало    бы  новой 
и  лучшей  обработки».  Въ  отдѣлѣ  о   «Логикѣ   нравственныхъ   наукъ»    («Логика»  въ 
отд.    логики)     Милль  говоритъ,    что    «всѣ    общественныя    явленія    суть  явленія 
человѣческой   природы,    обусловливаемыя   дѣйствіемъ    внѣшнихъ    обстоятельствъ  на 
массы  людей;  если  поэтому  явленія  человѣческаго   мышленія,  чувствованія   и  дѣй- 
ствованія  подчиняются  опредѣленнымъ  законамъ,  то  и  общественныя  явленія  также 
должны    подчиняться    нѣкоторымъ    опредѣленнымъ    законамъ,    вытекающимъ  изъ 
первыхъ»,  причемъ  эта  закономѣрность  даетъ  поводъ  надѣяться,  по  мнѣнію  Милля, 
на  то,  что,  съ  усовершенствованіемъ  метода  ея  изученія,  соціологія  будетъ  когда-ни- 
будь  въ   состояніи   предвидѣть   будущее   и   руководить    человѣческими  дѣйствіями. 
Первое   понятіе     объ     этическихъ     законахъ,   управляющихъ     соціальною  жизнью, 
даетъ,  по  мнѣнію  Милля,  исторія,  наука  о  прогрессѣ.  Взглядъ  Милля  на  прогрес- 
сивное  развитіе    человѣчества    формулируется    имъ    слѣдующимъ    образомъ:  «Такъ 
какъ, — говоритъ  онъ, — и  естественныя  различія  между  людьми,  и  разнообразіе  перво- 
начальныхъ  мѣстныхъ  условій  гораздо  менѣе  значительны,  нежели  черты  сходства, 
то  естественно,  что  прогресивное  развитіе  человѣчества  и  его  дѣятельности  будетъ 
до  извѣстной  степени  единообразно.  И  по  мѣрѣ .  движенія  общества  впередъ  еди- 
нообразіе  это  стремится   стать  больше,   а  не  меньше,  такъ   какъ  развитіе  каждаго 
народа,   опредѣляемое  сначала  исключительно   его   собственной  природой   и  обстоя- 


880 


ОТДЪЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІАЛЫІОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


тельствами,  постепенно  подпадаетъ  вліянію  (при  томъ  усиливающемуся  съ  прогрес- 
сомъ  шіЕилизаціи)  со  стороны  другихъ  народовъ  земного  шара  и  со  стороны  обсто- 
ятельству повліявшихъ  на  эти  народы».  Подобно  Ксгнту,  Милль  думаетъ,  что  основной 
соціальный  элементъ,  имѣющій  перевѣсъ  надъ  другими  силами  общественна™ 
прогресса,  «есть  состояніе  умозрительныхъ  способностей  людей  со  включеніемъ  свой- 
ства вѣрованій,  которыхъ  они  какимъ  бы  то  ни  было  способомъ  достигли  относи- 
тельно самихъ  себя  и  окружающаго  міра».  Къ  позитивному  же  направленію  долженъ 
быть  отнесенъ  и  русскій  ученый  Е.  де-Роберти,  который  въ  теченіе  долгаго  времени 
является  однимъ  изъ  ревностныхъ  послѣдователей  позитивизма  О.  Конта  и  при- 
нимаетъ  дѣятельное  участіе  въ  „Ьа  рпіІо$ориіе  розйіѵе''-,  статьи  '  изъ  которой 
и  составляютъ  сб.  №  14530  (о  немъ  см.  выше).  Въ  настоящее  время  проф. 
де-Роберти  можетъ  считаться,  по  словамъ  М.  Ковалевскаго,  однимъ  изъ  наиболѣе 
выдающихся  представителей  той  точки  зрѣнія,  которая  отождествляетъ  соціологію 
съ  этикой.  Де-Роберти,— говоритъ  проф.  де-Греефъ,  —  «преслѣдуетъ  троякую 
цѣль:  построить  основную  гипотезу,  которая,  по  его  мнѣнію,  всего  лучше 
объяснила  бы  внутреннюю  природу  соціальнаго  явленія,  указать  на  методъ, 
наиболѣе  пригодный  для  изученія  фактовъ  '  этого  порядка,  и,  наконецъ,  вы- 
вести общій  законъ,  управляющій  зсѣмъ  ходомъ  ихъ  развитія».  Авторъ  прихо- 
дить къ  выводу,  «что,  такъ  называемая,  «нравственность»  составляетъ  глубокую 
оонову  соціологіи»  и  что  «морализація  или  соціализація  органической  особи  обще- 
ственною группою  и  продолженіе  этого  культурнаго  дѣла  въ  формѣ  одновременно 
индивидуальной  и  коллективной  суть  двѣ  тѣсно  связанныя  фазы  соціальной  эволюціи 
въ  самомъ  широкомъ  значеніи  слова».  Эту  новую  свою  этическую  точку  зрѣнія 
проф.  де-Роберти  и  развиваетъ  въ  «Новой  постановкѣ  основныхъ  вопросовъ  соціо- 
логіи»  (№  14790)  (объ  этой  книгѣ  см.  выше).  Не  переведены,  между 
прочимъ,  слѣдующіе  соціологическіе  труды  де-Роберти: „А.  Сотіе  еі  Н.  Брепзег"  ( 1894) 
"Ье  рзуспізте  зосіаі"  ( 1897  г. >;„Зосіо1о§іе  сіе  Гасііоп"  (1908  г.).  Еиднымъ  представителемъ 
позитивной  школы  въ  соціологіи  является  также  бельгійскій  ученый  де-Греефъ  (№ 
14659),  нѣкоторыми  сторонами  своихъ  воззрѣній  примыкающій  и  къ  школѣ  экономиче- 
скаго  матеріализма  (о  ней  см.  ниже).  Сводя  въ  своемъ  «Введеніи  въ  соціологію» 
(не  пер.)  сложныя  обшественныя  явленія  къ  двумъ  основнымъ  элемен- 
тамъ — территоріи  и  населенію  —  самыми  общими  и  простыми  явленіями  кол- 
лективной жизни  Греефъ  признаетъ  явленія  экономическія,  что  не  мѣшаетъ,  впро- 
чемъ,  Греефу  говоритъ  проф.  Карѣевъ,  признавать  извѣстную  независимость  болѣе 
частныхъ  и  сложныхъ  явленій,  каковы  явленія  эстетическія,  философскія,  религіоз- 
ныя,  этическія,  юридическія  и  политическія.  По  его  мнѣнію,  разныя  категоріи 
общественныхъ  явленій  находятся,  въ  концѣ-концовъ,  въ  постоянномъ  взаимодѣйствіи 
между  собою.  Послѣдователемъ  и  продолжателемъ  О.  Конта  де-Греефъ  является 
прежде  всего  потому,  что  принимаетъ  предложенную  тѣмъ  классификацию  наукъ, 
хотя  и  оспариваетъ  законъ  трехъ  фазисовъ.  (Объ  этомъ  см.  въ  его  „Іез  Іоіз  зосіоіо- 
§іЯііе5"  —  не  пер.).  Въ  своей  книгѣ  «Общественный  прогрессъ  и  регрессъ»  (№  14659), 
исходя  изъ  того  положенія,  что  общественная  эволюція,  несмотря  на  существенное 
значеніе  въ  ней  экономическаго  фактора,  имѣетъ  отчасти  характеръ  сознательный  и 
разумный,  де-Греефъ  ставитъ  своей  задачей — изученіе  вопроса  о  прогрессѣ  и  регрессѣ 
съ  коллективно-психологической  точки  зрѣнія,  причемъ  на  первый  планъ  выдвигаетъ 
оптимистическое  или  пессимистическое  отношеніе  къ  будущему:  наличность  вѣры  въ 
это  послѣднее  обусловливаетъ  прогрессъ,  ея  отсутствіе  ведетъ  къ  общественному 
регрессу.  Въ  «Соціальной  экономіи»  (№  11659а)  тотъ  же  авторъ  характеризуем 
воззрѣнія  различныхъ  экономическихъ  и  соціологическихъ  школъ,  развиваетъ  соб- 
ственную точку  зрѣнія  и  подробно  останавливается  на  взглядахъ  Кетлэ  и  под- 
вергаетъ  критикѣ  теорію  экономическаго  матеріализма.  Собственная  точка  зрѣнія 
автора  сводится  къ  тому,  что,  хотя  экономическій  факторъ  имѣетъ  преобладающее 
значеніе,  но  наиболѣе  основнымъ  явленіемъ  соціальной  жизни  надо  признать  не 
производство,  а  обращеніе,  въ  зависимости  отъ  котораго  соціально-историческая 
жизнь  человечества  раздѣляется,  по  мнѣнію  автора,  на  періоды:  мѣстный,  областной, 
національный,  международный,  междуматериковый  и,  наконецъ,  всемірный.  Къ  пози- 
тивной школѣ  примыкаетъ  также  Л.  Бурдо  (№  14510),  стремящійся  освѣтить,  съ 
помощью  положительнаго  знанія,  вопросы,  которыми  обыкновенно  занимается  теологія 
и  метафизика,  и  положить  научныя  основы  нравственности.' — Близкимъ  къ  воззрѣ- 
ніямъ  О.  Конта  позитивистомъ  является  К.  Монье  (№  14525),  о  книжкѣ  котораго 
было  сказано  выше. — Но,близко  примыкая  къ  Конту,  вышеуказанные  мыслители  отнюдь 
не  могутъ  считаться  правовѣрными  позитивистами,  такъ  какъ  многія  положенія  осно- 
вателя соціологіи  и  первоначальнаго  позитивизма  они  подвергаютъ  критикѣ,  эволю- 
ціонируя  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  въ  своихъ  собственныхъ  взглядахъ.  Критическое  отно- 
шеніе  къ  Конту  въ  еще  большей  мѣрѣ,  нежели  для  указанныхъ  позитивп- 
стовъ,  характерно  для  всѣхъ  другихъ  соціологовъ  XIX  вѣка.  На  всѣ  соціологическія 
напраиленія  Контъ  оказалъ  громадное  вліяніе.  Но,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ»,  «продолжателями 
научной   традиціи   Конта, — замѣчаетъ    Карѣевъ,-  явились   не    контнсты    н   не  право- 
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14701.  Каутскій,  К.  Размножепіе  и  разви- 
тее въ  природѣ  и  обществѣ.  Пер.  подъ  рѳд. 
Н.  Рязанова,  съ  предшсл.  автора  къ  рус.  изд. 
Изд.  «Трудъ».  Кіевъ.  910  г.  80  к. 

14702.  —  Индивидуальные,  классовые  п  об- 
щественные интересы.  Изд.  «Знаніе».  Спб. 
906  г.  —  То  же.  Изд.   «Буревѣстникъ».  Од. 

905  г.  8  к.  Изд.  Мягкова.  М.  905  г.  5  к. 

14703.  — ■  Противорѣчія  классовыхъ  инте- 
ресюшъ  въ  1789  году.  Пер.  I.  Бпска,  подъ  ред. 
В.  Водовоеова.  Изд.  3-е,  Парамонова.  15  к. 

14704.  II.  —  Очерки  н  этюды.  (Обществен- 
ные инстинкты  у  людей  и  жпвотныхъ.  Развитіе 
формъ  законодательства.  Націопальность  нашего 
времени.  Вѣкъ  гуманизма  и  реакціи).  Изд.  4-е, 
Г.  Львовича.  Опб.  907  г.  80  к. 

14705.  —  Социальный  переворота.  На  дру- 
гой день.  Изд.  М.  Малыхъ.  Спб.  906  г.  20  к. 

14706.  II.  —  Комментарій  къ  Эрфуртской 
программѣ.  См.  №  13507. 

14707.  —  Отвѣтъ  Э.  Бернштейвту.  Изд.  «Бу- 
ревѣстшгкъ».  Од.  906  г. 

14708.  Келлесъ-Краузь,  К.  Что  такое  эко- 
номически! матеріалпзмъ.  Изд.  Горской.  Кіевъ. 

906  г.  10  к. 

14709.  Киддь,  Б.  Социальная  эвояюція.  Съ 
предпсл.  И.  Міаайловскаго  п  проф.  Вейсмана. 
Пер.  съ  англ.  ТІзд.  О.  Поповой.  Опб.  97  г. 
1  р.  25  к.  —  То  же,  подъ  назв.:  «Ооціальное 
развитіе».  Пер.  М.  Чѳпинокон.  Изд.  Ф.  Павлен- 
кова.  Спб.  97  г.  75  к. 

14710.  Кирхгофь,  А.  Человѣкъ  н  земля.  Пер. 
съ  нѣм.  Изд.  4-е,  «Естеетвозн.  и  географ.». 
-М.  ПОЗ  г..  30  к.  См.  также  въ  I  т.  Гельмонта, 
№  6451. 

14711.  Кистяковскій,  Б.  Русская  соціологи- 
ческая  школа  и  категоріи  возможностей  при 
рѣшенін  содіологйческой  проблемы.  См.  №  4963. 

14712.  Ковалевсній,  М.  Современные  соціо- 
логп.  Изд.  Л.  Пантелѣеіва.  Спб.  905  г.  50  к. 

14712а.  Конть,  О.  Духъ  позитивной  фпло- 
софіи.   См.   отд.  фплос. 

14713.  II.  Коропчевсній,  Д.  Введеніе  въ  по-  • 
логическую    геотрафію.    (Ееографія  человѣка). 
Пзд.  Д.  Тихомирова.  Ы.  902  г.  65  к. 

15714.   П.   Кропотнинь,    П.  Взаимопомощь. 
См.  №  4428.  в.  VII. 

14715.  Крживицкій,  Л.  Генезпсъ  идей.  Рас-' 
пространеніе    идей.    Прошедшее    л  настоящее. 
Изд.  2-е,  М.  Малыхъ.  Спб.  905  г.  20  к. 

1471*6.  —  Псшхическія  расы.  Опыта  псііхо- 
логіп  народовъ.  Пер.  съ  польск.  Крживицкоп, 
подъ  ред.  автора.  Изд.  «ХХ-й  в.».  Спб.  902  г. 
Ц.  1  р.  50  к. 

14717.  Кроне,  Б.  Исторический  матеріалпзмъ 
и  марксистская  экономія.  Крптпч.  очерки. 
Пер.,  П.  Шутяжша.  Пзд.  Б.  Звонарева.  Спб. 
902  г.  1  р.  25  к. 

14717а.    Ксенополь,    А.  Понятіе  «цѣнности 
въ  иеторхи.  Пер.  Н.  Никифорова.  Кіевъ.  912  г. 
Ц.  35  к. 

14718.  Кудрявцевъ,  П.  О  современныхъ  за- 
дачахъ  исторіи.  См.  №  4436,  т.  I. 

14719.  —  0  достоівѣрности  исторіи.  См. 
№  4436,  т.  I. 

14720.  Куновъ,  Г.  Соціально-фнлософскія  за- 
X'  4436,  т.  I. 


14721.  —  Содіологія,  этнолотія  и  матеріа- 
листическое  понпманіе  всторіи.  Изд.  Е.  Горс- 
кой. К.  906  г.  15  к. 

14722.  Лабріола,  А.  Исторически!  матеріа- 
лнзмъ  и  философія.  (Письмо  къ  Соре.тю).  Изд. 
Зябицкато  и  Пятина.  Спб.  906  г.  75  к. 

14723.  —  Къ  вопросу  о  матеріалистиче- 
скюшъ  взглядѣ  на  нсторію.  Пер.  съ  франц. 
Изд.  Н.  Березина  и  М.  Семенова.  Спб.  98  г. 
50  к. 

14724.  Лавровъ,  П.  Исторпческія  письма. 
См.    №  4443. 

14725.  —  Задачи  попнманія  псторіи.  См. 
№  8361а. 

14726.  —  Опыта  исгоріи  мысли  новато  вре- 
мени. См.  №  8361в. 

14727.  —  Важнѣйшіе  моменты  въ  исторіп 
человѣческон  мысли.  См.  №  83616. 

14728.  —  Формула  прогресса  Н.  К.  Мпхай- 
ловскаго.  —  Противники  исторіи.  —  Научная 
основа  исгоріи  цитилдааціл.  Изд.  «Русск.  Бог.» 
Спб.  906  г.  40  к. 

14729.  —  Пивнлизація  и  дикія  племена. 
Спб.  904  г.  1  р.  20  к. 

14730.  — ■  Знаніе  и  революція.  Нзд.  «Молодая 
Росши»'.  М.  906  г.  10  к.  (Конф.). 

14731.  Лаппо-Данилевсній,  А.  Основные  прин- 
ципы соіціологпческон  доктрины  О.  Конта.  См. 
сборн.  №  4963. 

14732.  Лебонь,  Г.  Психологпчѳскіе  законы 
эволюціи  народовъ.  Пер.  д-ра  В.  Панчеико, 
Изд.  «Попул.-паучи.  библл.  Опб.  906  г.  4.5  к. 

14733.  Леклеркь,  А.,  фонь.  Къ  монистической 
гносеологіи.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Ремизова.  Изд. 
Д.  ЖуковекагО'.  Спб.  50  к. 

14733а.  Лесевичь,  В.  Опыта  крішіческаіо 
взслвдован.  оеновоначалъ  познтнвн.  фіглософін. 
Спб.  77  г.  Ц.  2  р. 

147336.  —  Что.  такое  научная  философія. 
Опб.  91  г.  (Ст.  «О.  Контъ  и  его  школа»)- 

14734.  Л.  П.  (Лиліенфельдь).  Мысли  о  со- 
циальной наукѣ  будущаго.  Спб.   76  г.  2  р. 

14735.  Лойко,  Л.  Къ  пониманію  исгорпче- 
скато  процесса.  Подъ  ред.  Л.  Шишко.  М.  910  г. 
60  коп. 

14736.  Лсріа,  А.  Соціализмъ.  Содіальньщ 
дарвнппзмъ.  Пер.  д-ра  Аркггяа.  Изд.  «Просвѣ- 
щеніе».  906  г.  15  к. 

14737.  Лоскутовь.  Духовный  прогрессъ  и 
счастье.  Изд.   Пав.іенкова.   Спб.  95   г.   Ц.  1  р. 

14738.  Люксембургу  Р.  Соціальная  реформа 
или  революція.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Розенберга. 
Изд.  «Просвѣщеніе^ .  Опб.  907  г.  30  к. 

14738а.  Лямсусъ,  В.  Чёяовѣческая  боння. 
Картины  грядущей  войны.  Изд.  «Сѳшр.  Пробл.». 
М.  913  г.  Ц."  50  к. 

147386.  П.  Маркеловь,  Г.  Личность,  какъ 
культурно-историческое  лвленіе.  Этюды  го 
иеторіи  индивидуализма.  Т.  Л.  Спб.  912  г. 
Ц.   2  р. 

14739.  Марксь.  К.  Современная  б  дьба, 
классовъ.  Изд.  М.  Коэмана.  Одесса.  905  г.  8  к. 

14740.  —  Введете  къ  крггпгкѣ  филосйфіи 
права  Гегеля.  Пер.  подъ  ред.  Д.  Адамовича. 
Изд.  «Буревѣстникъ».  Одесса.  906  г.  6  к. 

14741.  —  Мысли  и  взгляды  о  жизни  XX  вѣ- 
ка.  Перспективы  прошлаго,  настоящаго  и  бу- 
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душаго.  Пер.  съ  пѣм.  подъ  ред.  и  съ  прим. 

В.  Базарова  и  Степапова.  Спб.  912  г.  2  р. 
(То  же  см.  Л»№  13618,  13628). 

14742.  Марксь,  К.  и  Энгельсь,  Фр.  Филосо- 
фия исторіи.  Изд.  «Молоть».  Спб.  905  г.  5  к. 

14743.  —  Буржуазія,  пролетаріатъ  и  кіом- 
мунизмъ.  Съ  предисл.  Плеханова.  Изд.  Е.  Але- 
ксѣевой.  Одесса.  905  г.  20  к. 

14743а.  — ■  Критика  ученія  Штиряера.  Пер*. 
съ   нѣм..   подъ  ред.,   съ   примѣч.   и  вступит, 
статьей     «Социальная    философіл  Штирнера 
Б.  Шммельфарба.  Изд.   «Степи»,.   Гиб.  913  г. 
И   1  р.  50  к. 

14744.  Маршь,  Г.  Челіовѣкг  и  природа. 
См.  въ  отд.  географіи. 

14745.  Масловъ,  П.  Теорія  народнаго  хо- 
зяйства. См.  №  14130. 

14746.  Массарикь.  Философскія  и  ооціологи- 
ческія  оюпованія  марксизма.  Этюды  по  соціаль- 
ному  вопросу.  Пер.  съ  нѣм.  П.  Николаева. 
Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  900  г.  2  р. 

14747.  Мачинсній,  В.  О  человѣческой  куль- 
турѣ.  Изд.  «Общ.  Польза».  Спб.  909  г.  1  р. 

14748.  Мерингъ,  Фр.  Объ  исторнческомъ  ма- 
теріализмѣ.  Изд.  «Просвѣщеніе».  Спб.  15  к.  ■ — 
То  же,  изд.  «Молоть».  Спб.  906  г.  20  к. 

14749.  —  Легенда  о  Лессшггѣ.  Съ  прилож. 
статьи  объ  исторнческомъ  матеріализмѣ.  Пер. 
съ  нѣм.  I.  Т..  подъ  ред.  А.  Лупачарскаго.  Изд. 
«Зпатіе».  Спб.  908  г.  80  к. 

14750.  Мечниковъ,  Л.  Цнвилизація  и  вели- 
кія  историческія  рЬки.  Географическая  теорія 
оовремённыхъ  обществъ.  Пер.  А.  Городецкаго. 
Изд.  ред.  ж.  «Жизнь».  Спб.  98  г.  1  р.  25  к. 

14751.  Мижуевъ,  П.  Соціологическіе  этюды. 
Изд.  Крайзъ.  Спб.  904  г.  2  р. 

Образованіе  Соединепныхъ  Штатовъ  Австраліи. 
Полемика  Ритчи  съ  /'.  Спенсгромг  по  вопросу  объ  отно- 
шенін  личности  къ  государству.  І'азвитіе  и  паденіе 
рабства  негровь  въ  Америк*.  Ближайшія  причины  и 
слѣдствія  бѣдности.  С.  Раунтрѵ  —Церковь  и  социаль- 
ный вопросъ  въ  Америкѣ. 

14751а.  Милль,  Д.  С.  Разсуждепія  и  изслѣ- 
дованія  поілитическія,  философскія  н  экопоми- 
чеекія.  3  ч.  Спб.  64 — 65  гг.  Ц.   2  р.  25  к. 

147516.  —  Цивилизація.  Спб.  64  г.  30  к. 

14752.  Милкжовь,  П.  Очерки  по  исторіи  рус- 
ской кѵ.іьтѵры.  См.  №  6785.  Ч.  I.  Введеніе. 
Изд.  6-е.  Спб.  909  г.  1  р. 

14753.  Михайловскій,  Н.  См.  №№  1511—19. 

Т.  I.  Что  такое  прогреесъ?  Теорія  Дарвина  и  об- 
щественная наука.  Аналогич.  методъ  въ  общественной 
наук*.  Дарвннизмъ  и  оперетки  Оффенбаха.  Борьба  за 
индивидуальность.  Вольница  и  подвижники.  Т.  П.  Пре- 
ступленіе  и  наказаніе.  Герои  и  толпа.  Патологическая 
ѵагія.  Еще  о  герояхъ  и  толп*.  Т.  III.  Фплософія  Лун 
Блана.  Вико.  Что  такое  счастье  (о  „Соц.  статикѣ" 
Спенсера).  Утопія  Ренана  и  теорія  автономной  личности 
Дюринга.  Записки  профана.  (Объ  изученіи  соціологіи) . 
Борьба  за  индивидуальность.  Т. IV.  Идеализмъ,  идоло- 
поклонство и  реализмъ.  О.  Д.  Штраус*.  Суздальцы  и 
суздальская  критика. ^О.  Контъ.).  К.  Марксъ.  Къ  тсоріи 
вольницч  иподвижниковъ.Т.  VI.  Политическая  экономія 
и  общественная  наука  и  др. — Лит.  воспоминания:  Т.  I. 
Гл.  X.  Идеалы  и  идолы.  Белла  и  будущность.  Т.  II. 
Объ  экономическомъ  матеріализм*.  О  гегелизмѣ.  О  діа- 
лектическомъ  развитіи  и  тройственных*  формулахъ 
прогресса.  О  крнтическихъ  замѣткахъ  Струве.  Отклики: 
Т.  I.  О  книг*  Боброва.  Объ  экономическомъ  факторѣ  въ 
исторіи.  О  Кндд*.  Т.  П.  О  Дюркгеймѣ.  О  діалектиче- 
скомъ  матеріа.тизм Ѣ  и  субъективнзмѣ.  Послѣднія  сочи- 
нения: Т.  I.  Прогрессъ,  какъ  эволтоція  жесткости.  „Соц. 
вопросъ"  Л.  Штейна.  О  книг*  Бердяева  и  Струве. 
О  Туганъ-Барановскомъ.  О  происхождении  общества. 


14754.  Моргань.      Первобытное  общество. 

См.  Лг  6534. 

14755.  Наторпь,  П.  Культура  общества.  Кн. 

скл.  «Земля».  Спб.  1912  г.  60  к. 

14756.  —  Культура  парода  и  культура  лич- 
ности. Шесть  лскцій.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Рубин- 
штейна. Изд.  О.  Богдановой.  Спб.  1912  г.  60  к. 

14757.  ПІ.  Некрасов*.,  П.  Философія  и  ло- 
гика науки  о  массовыхъ  проявленіяхъ  чело- 
вѣческой  деятельности.  (Пересмотръ  основаній 
соціальной  физики  Кегле).  Изд.  математиче- 
скаго  общества,  состояшаго  при  Моск.  улив. 
М.  902  г.  70  к. 

14758.  II.  Николаевь,  П.  Активный  протреесъ 
и  экопомическій  матеріализмъ.  Соціолог.  этюдъ. 
Изд.  К.  Солдатенкова.  М.  92  г.  1  р.  50  к. 

Научный  пессимизмъ  и  дѣйствспная  соціологія. 
(О  соціологіиУорда  и  Спенсера).  Прикладная  соціальная 
наука  и  теорія  прогресса.  (О  книгѣ  Уорда).  Одна  изъ 
гнпотезъ  о  сущности  историческаго  процесса.  (О  книг* 
Липперта).  Развитіе  формъ  собственности. 

14758а.    Новгородцевъ,  П.   и   Покровсній,  I. 

О  правѣ  на  существованіе.  Соц.-фил.  этюды. 
Изд.  Вольфа.  Спб.  911  г.  Ц.  45  к. 

14759.  Новиковъ,  Я.  Соціальный  дарвинизмъ. 
Пер.  Я.  Вяхирева.  Изд.  В.  Карчапгна.  М.  905. 
8  коп. 

14760.  II.  Нораау,  М.  Ложь  иредсоціалнсгн- 

ческой  культуры.  См.  №  6170. 

14760а.  II. — Парадоксы.  Рѣчи  на  конгресахъ 
сіошістовъ.  Изд.  В.  М.  Саблияа.  М.  913  г. 
Ц.   1  р. 

147606.  —  Новые  пародоксы.  Пер.  9.  За- 
уэръѵ  Изд.  Павленкова.  902  г.  П.  75  к. 
(Пзвлеченіе  изъ  !№  6170).  См.  еще  Л»Л» 
5650—56! 

14761.  Нордень.   Д.  Итоги  XIX  вѣка.  Пер. 

съ  иѣм.  Э.  Зауэръ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
98  г.  40  к. 

14762.  Оболенскій,  Л.  Пзложеніе  идей  марк- 
сизма. Спб.  99  г.  1  р. 

14763.  Озеровъ,  И.  Развнтіе  общечеловѣче- 
ской  солидарности.  М.  902  г.  25  к. 

14764.  Оленсвь,  М.  См.  №  4541. 

14765.  Онь,   Николай.  См.  №  54416. 

14766.  Осадчій,  Т.  Общественный  бытъ  и 
проекты  его  улучіпонія  въ  XIX  столѣтіи.  (Очер- 
ки по  обществовѣдѣнію).  М.  902  г.  75  к. 

14767.  Очерки  по  философіи  марксизма. 
Философ,  сборнпкъ.  Изд.  «Зерно».  Спб.  908  г. 
2  р.  50  к. 

Содержите:  В.  Базаров*.  Мистицизмъ  и  реализмъ 
нашего  времени.  Берманъ.  О  діалектик*.  В.  Луначар- 
екій.  Атеисты.  П.  Юшкевичг.  Современная  энергетика 
съ  точки  зрънія  рмпиріосимволизма.  А.  Богдановг. 
Страна  идоловъ  и  философін  марксизма.  /.  Гслъфонді. 
Фнлософія  Дицгена  и  современный  позитнвпзмъ. 
С.  Сувчровь.  Основанія  социальной  Философіи. 

14768.  Очерки  философіи  коллективизма.  Сб. 

1-й.  См.  №  13678. 

14769.  Петражицкій,  Л.,  проф.  Теорія  права 

и  государства  въ  связи  съ  теоріей  нравственно- 
сти. Изд.  2-е,  испр.  и  дополн.  Спб.  909  г.  2  р. 

14770.  II.  Писаревъ,  Д.  Сочпненія.  См. 
Л°  4559.  (Историчеокія  идеи  Огюста  Конта 
п  др.). 

14771.  Плехановь,  Г.  Къ  вопросу  о  разви- 

тіи  монистическаго  взгляда  на  исторію.  Отвѣгь 
г.  Михайловскому.  Н.  Каріеву  и  К0.  Изд.  3-е, 
съ  двумя  прилож.  Спб.  906  г.  1  р.  50  к. 
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14772.  —  Основные  вопросы  марксизма.  Изд. 
«Наша  жизнь».  Спб.  908  г. 

14773.  —  Наши  разногласія.  См.  .4»  4577. 

14774.  —  Критика  нашихъ  критиковъ.  См. 
№  4573. 

14775.  —  Обосаованіе  народничества  въ 
трудахъ  В.  Воронцова.  См.  №  4579. 

14776.  —  Отъ  обороны  къ  наладенію.  См. 
№  4585а. 

14777.  Позада.  Современный  ученія  о  про- 

ясхождрщш  семьи,  общества  л  государства. 
См.  №  6616. 

14778.  И.  Понровскій,  В.  Личность  и  обще- 
ство. (По  Милю).  Съ  прилож.  статьи  А.  Гер- 
цена. «Джонъ  Стюартъ  Милль  и  его  книга 
«Оп  Ы'ЪеПу».  Нзд.  К.  Гренковскаго  Каз. 
907  г.  50  к. 

14779.  Прэнсь,  А.  Организація  свободы  и 
общественный  долгъ.  Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб. 
97  г.  80  к. 

14780.  Ранскій,  С.  Соціологія  Н.  К.  Мпхай- 
довскаго.  Спб.  901  г.  1  р.  50  к. 

14781.  Рафаиловь,  М.  О  критикѣ  и  дотмѣ, 
теоріи  и  шрактикѣ.  Изд.  «Мол.  Роосія».  М. 
906  г.  7  к. 

14782.  Рейснерь,  М.  Теорія  Л.  Петражиц- 
каго,  марксязмъ  ц  соціальная  идеологія.  Изд. 
«Общ.  Польза».  Спб.  908  г.  1  р.  25  к. 

14783.  —  Л.  Андреевъ  и  его  соціальная 
идеадогія.  Спб.  909  г.  1  р. 

14784.  Ринкерть,  Г.  Естествовѣдѣніе  и  куль- 
туровѣдѣніе.  Пер.  съ  нѣм.  М.  Фитерманъ.  Изд. 
Е.  Кускова.  Спб.  903  г.  25  к. 

14785.  —  Науки  о  природѣ  и  науки  о  куль- 
тур!;. Пер.  С.  О.  Гессена.  Изд.  «Образованіе». 
Спб.  911  г.  85  к. 

14786.  —  Фплософія  исторіи.  Пер.  С.  Гес- 
сена. Изд.  Д.  Жуковскаго.  Спб.  908  г.  75  к. 

14787.  —  Граппцы  естественио-научнагс  об- 
разовали понятій.  Логическое  введете  въ  исто- 
ричѳскія  науки.  Пер.  Водена.  Спб.  904  г.  3  р. 

14788.  Рише,  Ш.  Черѳзъ  сто  лѣтъ.  Пер. 
подъ  ред.  Евт.  Гаршина.  Спб.  93  г.  50  к. 

14789.  —  Война  и  миръ.  Пер.  Г.  Гордона. 
Нзд.  Іогансона.  Кіевъ.  90  г.  50  к. 

14790.  Роберти-де,  Е.  Новая  постановка  ос- 
новныхъ  вопрооовъ  соцідаогіи.  Пер.  съ  франц. 
Н.  Н.  Ч-о.  Изд.  Сытина.  М.  909  г.  1  р. 

14791.  Розановь,  В.  Ослабнѵвпгій  фетишъ. 
См.  №  4644. 

14792.  Рожковъ,  Н.  Рсторическіе  и  соціо- 
логическіе  очерки.  Сб.  статей.  Ч.  I.  М.  906  г. 
1  р.  50  к.  Ч.  П.  2  р. 

14793.  —  Обзюръ  русской  исторіи  съ  соціодо- 
гнческой  точки  зрѣнія.  См.  Л»  6797а. 

14794.  —  Основные  законы  развитія  обще- 
ственныхъ  явленій.  (Кратк.  очеркъ  соціологіи). 
М.  907  г. 

14794а.  Ройтманъ,  Д.  Дюрингъ,  основатель 
новаго  жизиедѣятельнаго  духовнаго  руководи- 
тельства. Систематическое  нзложеніе  всѣхъ  его 
осиовныхъ  ученій,  изслѣдованій  и  открытій. 
Изд.  «Цѣнность  жизни».  Спб.  911  г.  2  р. 

14795.  I.  Рубанинь,  Н.  Изъ  тьмы  временъ  въ 
свѣтлое  будущее.  Разсказы  изъ  исторіи  чело- 
вѣчечжой  культуры.  Изд.  Е.  Траѵцкой.  Спб. 
910  г.  90  к. 


14796.  Русская  Высшая  школа  обществен - 
ныхь  наукъ  въ  Паришь.  Лекціи,  изд.  подъ  ред. 
проф.  Е.  де-Роберти,  Ю.  Гамбарова  и  М.  Ко- 
валешскато.  Изд.  Г.  Львовича.  Спб.  905  г.  3  р. 

Тардъ.  Теорія  психнческихъ  воздѣйствій.  Роберти. 
О  предпосылкахъ  соціолог.  теоріи  К.  Маркса.  М.  Ко- 
валевскій.  Соціолог.  доктрина  Г.  Спенсера.  Шейнисъ. 
Къ  исторін  самоубійствъ.  Жиоъ.  Возникновеніе  соціаль- 
ной  экономін  XIX  вѣка.  Вормсъ.  Методы  научнаго 
анализа.  И.  Ковалевскій.  Взглядъ  на  общій  ходъ  разви- 
тія  политической  мысли  XIX  ст. 

14797.  Рюмелинь.  Что  такое  ооціальный  за- 
каііъ  Изд.  «М-еждунареде.  библ.».  Од.  94  г. 
15  к. 

14798.  Самоубійство.  Сборн.  общественпыхъ, 
филоосфскихъ  и  критическпхъ  статей.  Кн-во 
«Заря».  М.  911  г.  1  р. 

14799.  Слонимскій,  Л.  Основные  вопросы  по- 
литики. См.  №  4696. 

14800.  Смайли,  Дж.  Куда  ведетъ  экономи- 
ческое развптіе.  Пер.  съ  англ.  В.  Ногина,  подъ 
ред.  Н.  Алексѣева,  Изд.  «Знаніе».  Спб.  906  г. 
12  кош, 

14801.  Смоликовскій,  С.  Ученіе  О.  Копта 
-объ  обществѣ.  Варш.  81  .  1  р.  50  к. 

14802.  —  Излюженіе  началъ  позитивной  фи- 
лософіи  н  соціологіи  Копта.  Варш.  86  г. 

14803.  Соловьевъ,  Вл.  См.  №  4706.  (Идолы 
и  идеалы). 

14804.  III.  Спекторскій,  Е.  Проблема  со- 
циальной физики  въ  VII  ст.  Т.  I.  Изд.  Варш. 
унив.  Варшава.  911  г.  3  р. 

14805.  Спенсерь,  Г.  Личность  и  государство. 
Изд.  «Вѣстн.  Зн.».  Спб.  908  г.  50  к. 

14805а.  —  Грядущее  рабство.  Оиб.  80  г. 
50  к. 

14806.  —  Соціальная  статика.  См.  №  6005. 
14806а.   Сперансній,   В    Общественная  роль 

философіи.  См.  №  10338а. 

14807  Стронинъ,  А.  Исторія  и  методъ.  Спб. 
69  г. 

14808.  —  Политика,  какъ  наука.  Спб.  72  г. 

14809.  —  Исторія  общественности.  Спб.  85  г. 

14810.  Струве,  П.  Марксова  теорія  соціаль- 
наго  развитія.  Нзд.  Б.  Яковепко.  Кіевъ. 
906  г.  20  к. 

14811.  —  Овюбода  и  историческая  необходи- 
мость. См.  сб.  4729. 

14811а.  —  Раігіоьіса.  Политика,  культура, 
религія.  Сб.  статей  за  пять  лѣтъ  (1905 — 1910 
гг.).  Изд.  Д.  Жуковскаго.  Спб.  911  г.  3  р. 

14812.  III.  Тардь,  Г.  Законы  подражанія. 
Изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  92  г.  1   р.  50  к. 

14813.  III.  — ■  Соціальная  логика.  Изд.  Д. 
Голова  и  А.  Большакова.  901  г.  1  р.  50  к. 
(Продолженіѳ  «Затапоівъ  подражанія»). 

14814.  —  Соціальньгѳ  этюды.  Соціальные  за- 
коны. Толпа  и  публика.  Преступность  толпы 
Трансформація  власти.  Пер.  съ  франц.  Изд. 
Ф.  Павленкова.  Спб.  1  р.  50  к. 

14815.  —  Соціальные  законы.  Личное  твор- 
чества среди  закюновъ  природы  и  общества. 
Пер.  съ  франц.,  подъ  ред.  Л.  Оболенскаго.  Изд. 
В.  Губинскаго.  Спб.  906  г.  40  к.  —  То  же, 
подъ  назван.  «Соціальные  законы».  Пер.  Ши- 
ггулинскаго.  Изд.  Сойкина.  (Прилож.  къ  «На- 
учи, обозр.).  Спб.  901  с 

14816.  —  Личность  и  толпа.  Очерки  по  со- 
циальной психологіи.  Пер.  съ  франц.  Е.  Пред- 
течеискаго.  Изд.  Д.  Голова  и  А-  Большакова. 
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ОТДПЛЪ  I.  НАУКИ  О  СОЦІЛЛЬНОЙ  ЖИЗНИ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 


Спб.  903  г.  ]  р. — То  же.  Нодъ  названіемъ  «Об- 
щественное мпѣиіе  и  толпа».  Пер.  подъ  ред.  П. 
Когана.  Спб.  902  г.  1  р. 

14817.  —  Отрывки  изъ  исторіи  будущаго. 
П  и.  В-  Сабллиа.  М.  90Г>  г.  40  к.  —  То  же. 
Изд.  «Попѵл.  поучи,  библ.».  Спб.  908  г. 
35  к. 

14818.  Тепловь,  Н.  Что  такое  культура  и 
что  такое  геніальность  съ  точки  зрѣиія  раз- 
витія  культуры.  Изд.  Историч.  общ.  при 
моек.  унив.  М.  902  г.  40  к. 

14819.  —  Клаоснфігкація  ооаііальныхъ  на- 
укъ  въ  связи  съ  утопическими  формами  еоці- 
альпой   организаціп.   М.   903  г. 

14820.  Тугань-Барановсній,  М.  Теоретиче- 
скія  основы  марксизма.  Изд.  «Міръ  Божіл». 
Опб.  90Г)  г.  І.р.  Изд.  3-е,  «М.  Б.».  906  г.  75  к. 

14820а.  Турвиль,  А.,  де.  Соціальная  паука 
представляетъ  .ш  науку?  Пер.  съ  франц.  со 
статьей  «ЛеЛІлэ  и  его  школа»  гр.  Ланского. 
Спб.  95  г. 

14821.  Унтермань,   Эрн.    Л.   Лабріола    п  I. 

Дицгенъ.  Оиытъ  срашненія  нстор.  и  монігст. 
матеріаллзма.  Изд.  Дауте.  Опб.  907  г.  25  к. 

14822.  —  Діалектическіе  этюды.  Популяр- 
ный лекцін  нзъ  области  пролетарскаго  мониз- 
ма. Пер.  съ  нѣм.  И.  Наумова.  Подъ  ред.  П. 
Дауте.  Изд.  П.  Дауте.  М."  907  г.  60  к. 

14823.  -  Ваука  и  революція.  Петр.  оч. 
раавнтія  теоріи  зволюцін  н  вліяиія  классо- 
ныхъ  интересовъ  на  философскія  и  научныя 
теоріи.  Пер.  съ  анм.  А.  Крутлякова.  Изд. 
«Освобожд.  труда».  Од.  906  г.  40  к.  (Очень 
плохой  переводъ). 

14824.  Уордь.  ГГоихическіе  факторы  цпви- 
лизадіи.  Пер.  съ  англ.  Л.  Давыдовой.  Нзд. 
Ф.  Павлепкова.  Спб.  97  г.  80  к,  —  То  же. 
Изд.  «Книжн.  дѣло».  М.  97  г.  1  р. 

14825.  П.  Уэльсь,  Г.  Превидѣнія  и  воздъй- 
отвіе  прогресса  механики  и  науки  па  чело- 
вѣческую  жизнь  и  мысль.  Пер.  съ  6  англ. 
ивд.  А.  Каррика,  М.  902  г.  1  р.  50  к.  — 
То  же,  собраніе  соч..  №  2735. 

14826.  Ферри,  Э.  Комедативизмъ  и  пози- 
тивная наука.  (Дарвпнъ,  Спенсоръ,  Марксъ). 
Пер.  съ  франц.  Изд.  «Молоть».  Опб.  906  г. 
20  к. 

14827.  —  Уголовная  ооціологія.  Пер.  подъ 
ред.  Познышева.  Съ  предстсл.  Э.  Ферри  и  ред. 
перевода.  Ч.  I.  Изд.  В.  Саблипа..  М.  908  г. 
3  р.  Ч.  II.  Изд.  «Просвѣщеніе) .  912  г.  3  р. 

14828.  Форь,  С.  Міровая  скорбь.  Ом.  №  13947. 

14829.  Франиъ,  С  Философія  и  ;і;нзнь. 
Этюды  и  наброски  по  фи.т&софіи  культуры. 
Слб.  910  г.  2  р. 

14830.  Фриманъ,  Э.  Сравнительная  полити- 
ка и  единство  пегорін.  Шесть  лекціГі. 
Единство  нсторіи.  Пер.  Н.  Коркунова.  Изд. 
Л.  Пантедѣева.  Спб.  80  г.  2  р.  50  к. 

14831.  П.  Фуни.  Псторія  груда.  Природа  и 
человѣкъ.  Пер.  съ  франц.  Спб.  72  г. 

14832.  Хвостовъ,  В.  Нравственная  личность 
и  общество.  Очеркъ  по  этпкѣ  и  оощіолотіи. 
Изд.  Н.  Клочкова.  М.  911  г.  1  р.  35  к. 

14833.  —  Теорія  историческаго  процесса. 
Курсъ  лекцій.  М.  910  г.  2  р. 

14834.  Чаадаевь,   П.    Сочиненія   и  письма. 


Ивд.  подъ  ред.  М.  Гершгнзона.  Изд.  «Путь». 
М.  913  г.  5  р.  См.  Л»  4870а. 

14835.  Чѳ — нь,  О.  Оиытъ  соціологіп,  наукл 

устройства  че.іовѣчно-счастлнваго  сообіцежи- 
тія.  Женева.  '83  г.  (Копф.). 

14836.  Черновь,  В.  Философскіе  и  соціоло- 
гическіе  зтюды.  Изд.  «Сотрудникъ».  М.  909  г. 
2  руб. 

14837.  —  Соціа.тистическіе  зтюды.  Нзд. 
«Сотрудникъ».  М.  908  г.  1  р.  95  к.  (Колф.). 

14838.  —  Монистическая  точка  зрѣнія  въ 
исихологіп  и  еоціологіи.  Изд.  «Новое  т-во». 
АІ.  906  г.  15  к.  (вошло  также  въ  №  14836). 

14839.  —  Кл  теорііі  классовой  борьбы. 
Изд.  «Молод.  Россія».  М.  906  г.  10  к. 

14840а.  —  Памяти  Млхайловскаго.  См. 
№  4890. 

14841.  Чернышевъ,    И.    Памятная  книжка 

марксиста.  Спб.  906  г.  1  р. 

14842.  Шимкевичь,    В.    Будущее  человѣче- 

сгна.  Изд.  М.  Ре.іьфп.  Саб.  907  г.  30  к. 

14843.  Шишио,  Л.  По  вопрасамъ  исторіи 
и  соціологіи.  (Къ  вопросу  о  научномъ  пони- 
маніп  исторіи.  Законъ  развитія  пропзводптель- 
ныхъ  енлъ.  Псторія  и  "соціологія.  0  законоыѣр- 
ности  и  субъективном!,  :ілсмрнтѢ  въ  ігсторііг. 
Человѣкъ  и  общественная  среда.  Объ  «Очер- 
кахъ»  Милюкова.  (Русская  нсторія  въ  ея 
новѣпшел  переработкѣ  Рожкша).  Изд.  «Со- 
трупнчесгво».  М.  909  г.  60  к. 

14844.  Шмоллерь,  Г.  Борьба  к.іаессвъ  л 
классовое  господство.  Пер.  А.  Вяхирева.  Изд. 
В.  Карчагина.  М.  906  г.  8  к. 

14845.  III.  Штамлерь,  Р.  Хозяйство  и  право 
съ  точки  зрѣнія  матеріалистнческаго  нопп- 
манія  исторіи.  Соц. -философск.  нзс.іѣдов.  I  т. 
Пер.   съ   нѣм.,   подъ   ред.   I.   Давыдова.  Изд. 

Начало;.  2  т.  Спб.  907  г.  по  2  р.  за  т. — 
То  же.  Изд.  И.  Березина  г  М.  Семенова.  Т.  I. 
Слб.  90  г.  3  р. 

14846.  —  Закономерность  правового  поряд- 
ка и  народнаго  хозяйства.  Пер.  Зелинской. 
Изд.  2-е,  С.  Иванова  и  К0.  Кіевъ.  905.  8  к. 

14847.  Штаудингерь,  Ф.  Этика  и  политика. 
Пер.  съ  рукописи.  Спб.  906  г.  15  к. 

14848.  Штейнь,  Л.  Социальный  вопроеъ  съ 
философской  точки  зрѣнія.  Изд.  К..  Солдатен- 
кова.  М.  99  г.  3  р. 

14849.  Штернь,  I.  Исторически  матеріа- 
лнзмъ.  Изд.  Мягкова.  Слб.  906  г.  5  к.  (То 
же.  нзд.  «Молоть»   5  к.  іі  ігзд.  «Голосъ»  10  к.). 

14850.  —  Вліяніе  общественпыхъ  уеловш 
на  всѣ  отрасли  культурной  жизпн.  Изд.  <  Мо- 
лоть». Спб.  905  г.  5  к. 

14850а.    Энгельгардть,    М.    См.    .V  6303. 

14851.  Энгельсь,  Ф.  Фшгософія,  политиче- 
ская экономія  н  соціалпзмъ.  (Переворотъ  въ 
наукѣ,  произведенный  Дюрингомъ).  Пер.  съ 
нѣм.  Ю.  Цедербаума.  Изд.  3-е.  В.  Яковенко. 
Спб.  906  г.  1  р.' 

14852.  —  Развитіе  еоціализма  отъ  утопіи 
къ  наукѣ.  Спб.  906  г.  5  к.  —  То  же.  подъ 
назв.:  «Отъ  к.таселческато  идеализма  къ  діа- 
лектическому  матеріалнзму.  Съ  тезисами  К. 
Маркса  іі  Фепербахѣ-\  Нзд.  Е.  Алексѣевон. 
Од.  905  г.  25  к  —  То  же.  Изд.  «Молоть». 
Спб.  905  г.  10  к. 
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14852а.  Энжель,  Н.  Великие  заблѵжденіе. 
См.  №  14321а. 

14853.  Эспинась.  Соціальная  жизнь  жнвоіг- 
тшхъ.  Пер.  п  изд.  Ф.  Павленкова.  Спб.  95  т. 

1  руб. 

14854.  Южановь,  С.  Соціо.югпческіе  этюды. 

2  т.  Изд.  «Руоск.  Бог.»  Спб.  906  г.  По  1  р. 
50  к.  за  т.  (Возраженіе  П.  К.  Михайловскому).. 

14855.  Юзовъ,  I.  Основы  народничества. 
Оодіологпчѳскіе  очерки.  См.  №  4927. 


14856.  Юшневичь,  П.  Матеріа.іизмъ  и  кри- 
тпческій  идеализмъ.  Изд.  «Зерно».  Спб.  908  г. 
1  руб. 

14857.  —  О  матѳріаліістнческомъ  понима- 
ніи  исторіи.  Изд.  «Ннтернаціоналъ».  Спб. 
907  г.  30  к. 

14858.  Янжуль,  И.  Въ  поискахъ  лучшаго 
будущаго.  Изд.  2-е.  Спб.  910  г.  2  р. 

14859.  Яроцкій,  А.,  проф.  Идеализмъ,  какъ 
фпзіологическііі  факторъ.  Юрьевъ.  908  г. 
1  р.  25  к. 


і 


Оглавление  ко  ІІ-му  тому. 


Предисловіе  ко  II  тому  второго  изданія   V. 


НАУЧНЫЙ  отдълъ. 
Отдѣлъ  I.  Науки  о  соціальной  жизни  человѣчества. 

ВВЕДЕНІЕ.  ИСТОРІЯ  ЧЕЛОВЕЧЕСТВА. 
А.  Веемірная  исторія  въ  ея  цѣломъ. 

1.  Общіе  обзоры  всемірной  ииторіи. 

СТР. 


Предварительный  замѣчанія   3 

§  161.  №№  6436—6490.  Списки  книгъ  а)  Общіе  обзоры  всемірной  исторіи   9 

§  162.  №№  6491  —  6496.  б)  Историческая  географія  и  историческіе  атласы    К) 

В.  Всемірная  иеторія  по  отдѣльнымъ  періодамъ. 

I.  Доисторическія  времена  чічісвтчеетва.  Происхі  ясдетие  и  первоначальное 
развитее  чел(Вьче;каго  общества  н  первобытная  культура. 

Предварительныя  замѣчанія   11 

§  163.  №№  6497—6563.  Списки   книгъ.  а)   Общіе  обзоры  по  исторіи  первобытной 

культуры    19 

§  164.  №№  6564  — 6580а.  б)  Происхожденіе  матеріальной  культуры  .  .  .   21 

§  165.  №№  6581—66246.  в)  Происхожденіе  соціальной  культуры  (семьи,  собственности, 

права,  государства,  общественнаго  хозяйства,  сословій  и  классовъ)   21 

§  166.  №№  6625—6643.  г)  Происхожденіе  духовной  культуры  (языка,  искусства,  науки, 

письменности  и  счисленія)   '22 

§  167.  №№  6644—6654.  д)  Происхожденіе  нравственности  и  религіи   23 

2.  Древняя  нсторія.  Общіе  обзоры. 

Предварительныя  замѣчанія   23 

§  168.  №№  6654а— 6665.  Списки  книгъ   25 

3.  Исторія  среднихъ  вѣковъ.  Общіе  обзоры. 

Предварительныя  замѣчанія   25 

§  169.  №№  6666— 6699а.  Списки  книгъ   28 

4.  Новая  иіторія.  Общіе  обзоры. 

Предварительныя  замѣчанія   29 

§  170.  №№  6700—6727.  Списки  книгъ   32 

5.  Новѣйшая  исторія.  XIX  вѣкъ.  Общіе  обзоры. 

Предварительныя  замѣчанія   33 

§  171.  №№  6728-6757.  Списки  книгъ   36 
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С„  Исторія  отдѣльныхъ  народовъ  и  государствъ. 

I.  Россія. 

О  б  щ  і  е  обзоры. 

СТР. 


Предварительный  замѣчанія   .  .  37 

§  172.  №№  6758— 6815а.  Общіе  обзоры   44 

§  173.  №№  6816—6820.  Атласы  по  русской  исторіи   46 

Монографіи  по  русской  исторіи. 

Предварительный  замѣчанія   47 

Великороссія. 

§  174.  №№  6821  —  68356.  1.  Древнѣйшія  времена  (до  иризванія  князей)   76 

§  175.  №№  6836    6897.  2.  До-кіевская,  Кіевская  и  Удѣльно  вѣчевая  Русь  (Днѣпров- 

ская,  Городовая,  Торговая).  (До  XVI  вѣка)   76 

§  176.  №№  6898  6958.  3.  Московская  Русь  XIV— XVII  ст.  (До  Петра  Великаго)  .  .  78 
§  177.  №№  6958а — 6978.  4.  Петровская   и   послѣ-Петровская  Русь  (1672  —  1801  гг.) 

а)  Общій  обзоръ  XVIII  вѣка  русской  исторіи.  Книги  относящіяся  къ  разнымъ 

періодамъ  XVIII  вѣка   80 

§  178.  №№  6979    7019.  б)  Канунъ  Петровскихъ  реформъ  и  эпоха  Петра  1   80 

$  179.  №№  7020—70345.  в)  Преемники  Петра  I  до  1762  г   82 

§  180.  №№  7034в    70836.  г)  Екатерина  II  и  Павелъ  1   82 

§  181.  №№  7083в    7090аб.  5.  Новѣйшая  исторія  Россіи  (1801     1912  гг).  а)  Обіціе 

обзоры   .  ■ .-  84 

§  182.  №№  7091    7119.  б)  1801-  1825  гг   84 

§  183.  №№  7120-7151.  в)  Декабристы   85 

§  184.  №№  7152  -  7180а.  г)  Эпоха  Николая  I.  1825  -  1855  гг   86 

§  185.  №№  7181—7184.  д)  Петрашевцы    87 

§  186.  №№  7185—7209.  6.  Эпоха  Александра  II  1855  -1881  гг.  а)  Общіе  обзоры  .  .  87^ 

§  187.  №№  7209а    7219.  б)  Освобожденіе  крестьянъ    88 

§  188.  №№  7220  -  7243.  7.  Общественное  движеніе  съ  1855  г.  до  нашихъ  дней,  а)  Общіе 

обзоры  ................   .  [:'.  * .  і  •  89 

§  189.  №№  7244    7262.  б)  Общественное  движеніе  до  1878  г   90 

§  190.  №№  7262а    7294.  в)  Царствованіе  Александра  III  (1881-  1894  гг.)  и  обществен- 
ное движеніе  1878  -1887  гг   90 

§  191.  №№  7295-7308в.  г)  Общественное  движеніе  1888    1904  гг   91 

§  192.  №№  7308г    7313.  д)  Студенческія  волненія   •   92 

§  193.  №№  7314—7345.  8.  Современная  эпоха  1894—1912  гг.  а)  Внутренняя  политика 

1894—1904  гг.  и  Русско-Японская  война  '   92 

§  194.  №№  7346—7390.  б)  Революція  1905—6  гг   93 

§  195.  №№  7392+-7413.  в)  Контръ-революція   94 

§§  196-198.  №№  7414— 7443а.  9.  Сибирь,  Кавказъ,  Прибалтійскій  край  и  др.  окраины 

Россіи  '  95 

§  199.  №№  7443аа — 7764а.  10.   Книги,  относящіяся   къ   разнымъ  отдѣламъ  русской 

исторіи   96 

II.  Унраина. 

Предвлрительныя  замѣчанія   98 

§  200.  №№  7465 -7520а.  Списки  книгъ   101 

III.  Польша.  Литва.  Бѣлоруесія. 

Предварительныя  замѣчанія   103 

§  201.  №№  7521— 7567а.  3.  Списки  книгъ   108 

IV.  Западная  Европа. 
Южныя  и  западныя  славянскія  земли.  Новая  Греція.  Румынія. 

Предварительныя  замѣчанія   109 

§§  202—203.  №№  7568— 7606а.  4.  Списки  книгъ   111 

Скандинавскія  государства.  Швеція.  Норвегія.  Данія. 

Предварительныя  замѣчанія   113 

§  204.  №№  7607—7612.  5.  Списки  книгъ   113 
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Германія  и  Австро-Венгрія. 

СТР. 

Предварительный  замѣчанія   113 

§  205.  №№  7613-7674.  6.  Германія   117 

§  206.  №№  7675— 7691а.  7.  Австро-Венгрія   І19 

Англія. 

Предварительныя  замѣчанія   120 

§  207.  №№  7692-7776.  8.  Списки  книгъ   125 

Франція. 

Предварительныя  замѣчанія   127 

§  208.  №№  7777—7980.  9.  Списки  книгъ   140 

Швейцарія. 

Предварительныя  замѣчанія   146 

§  209.  №№  7981—7984.  10.  Списки  книгъ   147 

Бельгія  и  Голланрія. 

Предварительныя  замѣчанія   147 

§  210.  №№  7985—7994.  11.  Списки  книгъ   148 

Испанія  и  Португалія. 

Предварительныя  замѣчанія   148 

§  211.  №№  7995—8002.  12.  Списки  книгъ  *.  .  .  150 

Италія. 

Предварительныя  замѣчанія   150 

§  212.  №№  8003—8036.  13.  Списки  книгъ   152 

Древняя  Греція  и  Римъ. 

Предварительныя  замѣчанія   153 

§  213.  №№  8037—8148.  14.  Списки  книгъ   162 

§  214.  №№  8149— 8160а.  Дополненіе  къ  отдѣлу  исторіи  древней  Греціи  и  Рима.  Глав- 

нѣйшіе  греческіе  и  римскіе  историки   165 

Византія. 

Предварительныя  замѣчанія   166 

§  215.  №№  8161—8181.  15.  Списки  книгъ   168 

Турція. 

Предварительныя  замѣчанія   169 

§  216.  №№  8182—8188.  16.  Списки  книгъ   170 

IV. 

Азія  и  Африка. 

Предварительныя  замѣчанія   170 

§  217.  №№  8189— 8202в.  Общіе  обзоры  исторіи  Востока    .  .  .  .'   175 

§  218.  №№  8202г— 82126.  Исторія  мусульманскихъ  странъ  Востока   176 

§  219.  №№  8213 — 8224а.  Разныя  страны  древняго  и  новаго  (не-мусульманскаго)  Востока 

А.  Азія.  1.  Асснрія,  Вавилонія  или  Халдея,  Мидія,  Персія,  Финикія   177 

§  220.  №№  8226—8232.  2.  Арменія  и  Грузія   177 

§  221.  №№  8233—8256.  3.  Іудея  до  79  г.  по  Р.  X.  и  позднѣйшая  исторія  еврейскаго 

К           народа   177 

§  222.  №№  8257— 8259а.  4.  Индія   178 
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•  г.ТР. 

§  223.  №№  8260    8267а.  5.  Китай   178 

§  224.  №№  8268-  8272а.  6.  Японія   178 

§  225.  №№  8273-82808.  В.  Африка   179 

V. 

Новый  Свѣтъ.  Америка  и  Лвстралія. 

Предварительныя  замѣчанія   179 

§  226.  №№  8281—8320.  С.  Америка.  1.  Сѣверная  Америка   183 

<»  227.  №№  8321-  8326.  2.  Южная  Америка    184 

§  228.  №№  8327-8331.  Д.  Австралія  и  Океанія   184 

^.  Философія  исторіи. 

Главнѣйшія  обобщенія  данныхъ  историческаго  разіитія  человѣчства.  Философское 
обозрѣніе  прошлыхъ  его  судебъ.  Философія  всемірной  исторіи. 

Предварительныя  замѣчанія  '   184 

§  229.  №№  8332-8383   209 

4   Философія  русской  исторіи. 

Предварительныя  замѣчанія   211 

§  230.  №№  8383а— 8399.  Списки  книгъ   225 

оацачи  и  методъ  иеторіи,  какъ  науки.  Иеторія  этой  науки. 

Предварительныя  замѣчанія   225- 

§  231-  №№  8400—84155.  Списки  книгь   231 


Науки  о  соціальной  жизни  человѣчества.  Детальный 
разборъ  различныхъ  сторонъ  соціальной  жизни  че- 
ловечества. 

I. 

РЕЛИПОЗНО-  ЦЕРКОВНЫЙ  СТРОЙ.  РЕЛИПОЗНЫЯ  СИ- 
СТЕМЫ РАЗНЫХЪ  НАРОДОВЪ.  РЕЛИГІОЗНЫЕ  ДОГМАТЫ. 

КУЛЬТЪ  и  церковный  учрежденія  въ  связи  съ  ихъ 

ИСТОРІЕЙ  И  СЪ  ФИЛОСОФІЕЙ  РЕЛИПИ. 

А.  Общіе  обзоры  религіозныхъ  системъ  и  ихъ 

исторія. 


Предварительныя  замѣчанія   232 

§  232.  №№  8416—8429.  Списки  книгъ   264 

В.  Обзоры  религіозныхъ  системъ  отдѣльныхъ  наро- 

довъ. 

I.  Редигіи  нр-христіанскія. 

§  233.  №№  8430 — 8436.  1.  Религіозныя  вѣрованія  дикихъ  народовъ   265 

§  234.  №№  8437—8478.  2.  Религіи  Востока   265 

§  235.  №№  8479—8500.  3.  Религія  древней  Греціи  и  древняго  Рима   266 

§  236.  №№  8501— 8531а.  4.  Религія  евреевъ   267 

§  237.  №№  8532-8556а.  5.  Исламъ  і   268 

II.  Хрінтіаіктво. 
I.  Начало  христіанства. 

§  238.  №№  85565— 8562а.  1.  Исторія  христіанства.  Общіе  обзоры   268 

§  239.  №№  8563-8579.  2.  Сущность  христіанства   269 

§  240.  №№  8580—8628.  3.  Исторія  происхожденія  христіанства    269 
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стр. 

§  241.  №№  8629—8660.  4.  Первые  вѣка  христіанства.  (До  раздѣленія  церквей).  ...  271 
§  242.  №№  8661—8668.  5.  Отцы  церкви  и  ихъ  творенія   272 

2.  Исторія  западно-европейскаго  христіанства.   Католицизмъ,  протестантизмъ  и 
другія  христіанскія  исповѣданія.  Исторы  р.формаціи. 

§  243.  №№  8670— 8704а.  а)  Исторія  римско-католической  церкви   272 

§  244.  №№  8705—8753.  б)  Исторія  реформаціи,  протестантизма  и  кальвинизма.  Пред- 
шественники реформаціи   273 

Исторія  Восточной  православной  ііеркви. 

§  245.  №№  8754—8755.  1.  Религія  славянъ  до  принятія  христіанства   274 

§  246.  №№  8755а— 8796а.  2.  Исторія  русской  церкви  въ  связи  съ  исторіей  церкви 

Византійской   275 

§  247.  №№  8797— 8868а.  3.  Исторія  русскаго  старообрядчества  и  сектанства  ....  276 
§  248.  №№  88686 — 8886е.  4.  Разные  вопросы  русской  церковной  и  религіозно-обще- 

ственной  жизни   279 

С.  Церковное  право.  Церковь,  государство  и  социаль- 
ный строй. 

Предварительныя  замѣчанія   281 

§  249.  №№  8887 — 8948.  а)  Церковь  и  государство.  Политическое  значеніе  и  полити- 
ческая роль  религіи.  Вопросъ  о  вмѣшательствѣ  государства  въ  дѣла  церкви. 
Законы  о  вѣротерпимости  и  свободѣ  совѣсти.  Церковное  право.  (Церковная 

организація  и  управленіе)    .  .   291 

§  250.  №№  8949—8978.  б)  Соціальное  значеніе  религіи.  Религія  и  соціализмъ  ....  292 

О.  Философія  религіи. 

Предварителиныя  замѣчанія   293 

§  251.  №№  8978аб  — 8999з.  1.  Психологія  религіи  въ  связи   съ   исторіей  суевѣрій. 

Мисти цизмъ.  Оккультизмъ.  Спиритизмъ.  Теософія   337 

§  252.  №№  9000  -90225.  2.  Религія  въ  ея  взаимодѣйствіи  съ  наукой   338 

§  253.  №№  9022в— 9052.  3.  Философія  религіи   339 

II. 

СТРОЙ  СЕМЕЙНЫЙ  И  ЕГО  ИСТОРІЯ- 

Предварительныя  замѣчанія   340 

§  254.  №№  9052а— 9074з.  1.  Физическія  основы  семьи  и  брака.   Физіологія  и  психо- 

логія  пола.  Половой  вопросъ   353 

§  255.  №№  90746—9088.  2.  Исторія  семьи   355 

§  256.  №№  9088а— 9102.  3.  Современная  семья.  Правовая  организація  брака.  Мате- 
ринство  355 

§  257.  №№  9103-9107.  Будущее  брака    356 

.  §  258.  №№  9108—91276.  Женскій  вопросъ.  Положеніе  женщины  въ  обществѣ.  а)  Общіе 

обзоры  вопроса   356 

§  259—260.  №№  9128—9159.  Исторія  общественнаго  положенія  и  общественнаго  слу- 

женія  женщинъ   357 

§  261.  №№  9159а — 9169а.  в)  Современное  положеніе  женщины   358 

§  262.  №№  9170. — 9179  бв.  г)  Способности  женщины  и  ея  права  на  одинаковое  съ 

мужчиной  образованіе  и  интеллектуальную  и  общественную  работу  ....  358 
§  263.  №№  9180 — 9199.  д)  Женщина  предъ  лицомъ  закона.  Политическое  и  юридиче- 

•      ское  равноправіе  женщинъ   359 

§  264.  №№  9200—9212  б.  е)  Женщина  въ  экономической  жизни.  Экономическое  рав-  ■ 

ноправіе  женщинъ   359 

§  265.  №№  9213—9226.  ж)  Женщина — проститутка  и  преступница   360 

§  266.  №№  9227 — 9233.  з)  Задачи  современнаго  женскаго  движенія   361 

§  267.  №№  9233а— 9236а.  і)  Справочныя  изданія   361 
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1 1 1. 

СТРОЙ  НАРОДНАГО  ОБРАЗОВАНІЯ. 

СТР. 


Предварительныя  замѣчанія   361 

А.  Народное  образованіе  и  воспитаніе  вообще  и  ихъ  исторія. 

§  268—269.  №№  92363—92656.  1.  Общіе  обзоры   368 

§  270.  №№  9266—9313.  2.  Низшее  народное  образованіе   370 

§  271.  №№  9314—9346.  3.  Среднее  образованіе   372 

§  272.  №№  9346:1—9388.  4.  Высшее  образованіе   374 

§  273.  №№  9389 — 9394і.  5.  Профессіональное  образованіе   375 

§  274.  №№  9395—9404  6.  Женское  образованіе   375 

§  275.  №№  9405 — 9429.  7.  Учащіе.   Задачи   ихъ  дѣятельности.    Ихъ   положеніе,  ихъ 

нужды   376 

§  276.  №№  9430 — 9436з.  8.  Образованіе  внѣшкольное.  а)  Внѣшкольное  образованіе 

вообще   377 

§  277.  №№  9437 — 9444  б)  Учреаденія  для  пополненія  и  продолженія  школьнаго  обра- 

зованія.  Воскресныя  и  вечернія  школы  и  курсы   377 

§  278.  №№  9445 — 9449л.  в)  Просвѣтительныя   общества,   ассоціаціи,    кружки,  союзы 

и  съѣзды    378 

§  279.  №№  9450 — 9461.  г)  Народные  университеты  и  народные  дома   378 

§  280—281.  №№  9462—9479.  д)  Народныя  чтенія  и  лекціи  "...  378 

§  282.  №№  9480— 9491а.  е)  Библіотеки  и  читальни   379 

§  283.  №№  9492—9503.  ж)  Народная  литература   380 

§  284.  №№  9503а — 9510.  з)  Книжная   торговля   и   книгоиздательство.  Книжное  дѣло 

вообще   331 

§  285.  №№  9510а — 9516.  и)  Музеи  и  мастерскія  учебныхъ  пособій   381 

§  286.  №№  9517—95206.  і)  Народный  театръ   381 

§  287.  №№  9521 — 9562.  9.  Образованіе  и   самообразованіе.   Цѣли  и  задачи  общаго 

образованія.  Вопросы  самообразованія  и  внѣшкольнаго  чтенія   381 

В.  Теорія  образованія  и  воспитанія.  Педагогика. 

Предварительныя  замѣчанія   383 

§  288—290.  №№  9563—9662.  1.  Сочиненія  общаго  характера   416 

§  291.  №№  9663 — 9713.  2.  Исторія  воспитанія.  Исторія  педагогики   420 

§  292.  №№  9714 — 9743.  3.  Семейное  (домашнее)  воспитаніе.  Дѣтскіе  сады   422 

§  293.  №№  9744 — 9782.  4.  Воспитаніе  нормальныхъ  дѣтей  школьнаго  возраста,  а)  Фи- 
зическое воспитаніе  вообще.  Школьная  гигіена   423 

§  294.  №№  9783—9797.  б)  Половой  вопросъ  въ  школѣ   424 

§  295.  №№  9798—9811.  в)  Воспитаніе  физическое.  Спортъ,  гимнастика   425 

§  296.  №№  9811а— 98136.  г)  Ручной  трудъ   426 

§  297.  №№  9814—9826.  5.  Дѣтскія  игры   427 

§  298.  №№  9827 — 9865а.  6.  Умственное  и  нравственное  воспитаніе   427 

§  299.  №№  9866—9881.  7.  Вопросы  дѣтскаго  чтенія   429 

§  300.  №№  9881а— 8991в.  8.  Эстетическое  воспитаніе   430 

§  301.  №№  9892— 9908а.  9.  Общественное  воспитаніе   430 

§  302.  №№  99085— 9914г.  10.  Воспитаніе  дѣтей  ненормальныхъ.  Переутомленіе  уча- 
щихся. Ненормальный  и  нервныя  дѣти.  Глухонѣмыя  и  слѣпыя   431 

§  303.  №№  9914— 9917а.  11    Самоубійство  дѣтей   •   432 

§  304.  №№  9918 — 99506.  12   Вопросъ  о  реформѣ  въ  области  образованія  и  воспита- 

нія  (низшаго,  срсдняго  и  высшаго,  мужского  и  женскаго)    432 

IV. 

СТРОЙ  ПОЛИТИЧЕСКИ  И  ЮРИДИЧЕСКІЙ. 

Предварительныя  замѣчанія   433 


I. 

Строй  политический  и  административный.  Государство. 
Государственная  власть  и  ея  органы.  Ея  исторія  и  теорія. 

I.  Строй  пьлнтиче  -кШ  ил  і  государственный.  Его  исторія  и  т^орія.  Ученіе  о  государ- 
ств!;. Государственное  право.  Политика. 


Предварительныя  замѣчанія 


440 
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А.  Россія. 

а)  Общіе  обзоры  и  общіе  вопросы. 
I.  Общее  введеніе. 

СТР. 

§  305.  №№  9951 — 9969а.  Общіе  обзоры  русскаго  государственна™  строя  и  его  исто- 

ріи  (IX— XX  в  в.)   448 

§  306.  №№  9970 — 9983.  2.Монографіи  по  общимъ  вопросамъ  русскаго 

государственнаго    строя   449 

б)  Росеія  конституціонная.   Исторія  и  теорія  русскаго  конституціон- 

наго  строя. 

§  307.  №№  9984 — 10043.  1.  Исторія  русскаго  конституціоннаго  строя  (1904 — 1913  г.г.)  450 

§  308.  №№  10044—10059.  2.  Политическія  партіи  въ  Россіи   451 

§  309.  №№  10059а — 10065.   3.   Теорія    русскаго    государственнаго  конституціоннаго 

права.  Общіе  обзоры  русскаго  конституціоннаго  права   452 

в)  Россія  до-конституціонная,  самодержавная.  Исторія  и  теорія  само- 

дерясавнаго  строя. 

I.  ИСТОРІЯ  РУССКАГО  ДО-КОНСТИТУЦЮННАГО  СТРОЯ. 

§  310.  №№  10066 — 10085.  1.  Исторія   русскаго   государственнаго  строя  и  права  въ 

XIX  в  •  *   452 

§  311.  №№  10086 — 10105.  2.  Исторія   русскаго   государственнаго   строя  въ  XVIII  въ 

(1686—1801  гг.)   453 

§  312.  №№  10106 — 10129.  3.  Исторія  государственнаго  строя  Московской  Руси  .  .  .  453 

§  313.  №№  10130 — 10145.   4.   Исторія    государственнаго    строя    древней    Руси  (до 

XIV  вѣка)   454 

II.  ТЕОРІЯ   РУССКАГО  ДО-КОНСТИТУЦЮННАГО  САМОДЕРЖАВНАГО  СТРОЯ. 

§  314.  №№  10146 — 10151а.   Общій   обзоръ   русскаго    до-конституціоннаго  государ- 
ственнаго права    .   454 

В.  Западная  Европа  и  Америка. 

§  315.  №№  10152 — 10164а.  а)  Исторія  политическаго  строя  иностран- 

ныхъ  держав  ъ.  Общіе  обзоры   455 

б)  Современное  государственное  устройство  конституционных  ь  государствъ. 

§  316.  №№  10165 — 10186.  1.  Сравнительные  и  общіе  обзоры  его   455 

§  317.  №№  10187— 10192а.  2.  Партіи  въ  Западной  Европѣ  и  Америкѣ   456 

в)  Государственное     устройство     главнѣйшихъ  госу- 
дарствъ   въ    связи    съ    нхъ  исторіей. 

§  318.  №№  10193 — 10196.  1.  Государственный  строй  Австро-Венгріи   456 

§  319.  №№  10197—10233.  2.  Государственный  строй  Англіи   .   456 

§  320.  №№  10234—10238.  3.  Государственный  строй  Бельгіи   457 

§  321.  №№  10240 — 10264.  4.  Государственный  строй  Германіи   457 

§  322.  №№  10265—10296.  5.  Государственный  строй  Франціи   458 

§  323.  №№  10297 — 10302.  6.  Государственный  строй  Сѣверо-Американскихъ  Соединен- 

ныхъ  Штатовъ   459 

§  324.  №№  10303— 10306а.  7.  Государственный  строй  Японіи   459 

.  §  325.  №№  10307 — 10326.  8.  Государственный  строй  разныхъ  другихъ  державъ  .  .  .  459 

II.  Теорія  государственнаго  строя: 

Предварительный  замѣчанія   460 

1)  Историческіе  обзоры  теоріи  государственнаго  строя. 

§  326.  №№  10327—10342.  а)  Общіе  обзоры   473 

§  327.  №№  10343—10362.  6}  Монографіи   474 

§  328.  №№  10363 — 10394ж.  в)  Произведенія  главнѣйшихъ  политическихъ  мыслителей, 

имѣющія  большое  значеніе  въ  исторіи  ученія  о  государствѣ   474 
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2)  Современный  теоріи  госуцарственнаго  права: 

СТР. 

§  329.  №№  10395 — 10413.  а)  Общіс  обзоры  конституціоннаго  государственного  права  477 

§  330.  №№  10414—10426.  б)  Государство  будущаго  ' .  478 

§  331.  №№  10427 — 10454.  в)  Монографіи  по  общимъ  и  основнымъ  воспросамъ  госу- 

дарственнаго  права    478 

§  332.  №№  10455 — 10467.  г)  Монографіи  по   частнымъ  вопросамъ   государственна  го 

права.  1.  Конституція  и  ея  сущность   479 

§  333.  №№  10468—10505.  2.  Избирательное  право   480 

§  334.  №№  10506 — 10529.1.  3.  Гражданскія   свободы.    Права  человѣка  и  гражданина. 

Вопросъ  о  подданствѣ    .   481 

§  335.  №№  10530 — 10546.  4.  Глава  государства.  Верховная  власть   481 

§  336.  №№  10547 — 10571а.  5.  Народное  представительство.  Парламентаризмъ  ....  482 

§  337.  №№  10572 — 10587а.  6.  Исполнительные  органы  власти   483 

§  338.  №№  10588—10600—31.  7.  Автономія  и  федерація   483 

1 1. 

Строй  административно-полицейскій. 

Предвярнтельныя  замѣчанія   483 

§  339.  №№  10632 — 10644.  Общіе  обзоры  полицейскаго  и  административнаго  права  и 

его  исторія   488 

А.  Мѣстная  администрация  (мѣстное  управленіе). 

§  340.  №№  10664а— 10669а-  Общіе  обзоры   488 

б)  Разные  вопросы  управленія. 

§  341.  №№  10670 — 106861  1.  Общая  (внѣшняя)  и  государственная  полиція   489 

§  342.  №№  10686;)— 10688а.  2.  Исключительное  положеніе.  Охраны   489 

§  343.  №№  10689 — 10691.    3.   Полиція    передвиженія    и    безопасности.  Паспортный 

вопросъ  .   '   490 

§  344.  №№  10692—10706.  4.  Полиція  печати  (цензура)   490 

§  345.  №№  10706л — 10717г.  5.  Полиція  санитарная,  медицинская  и  полиція  нравовъ. 

Народное  здравіс  и  нравственность.  Алкоголизмъ    490 

§  346.  №№  10718 — 10719л.  6.  Пути  сообщенія.  Почта.  Телеграфъ  .  .  . '   491 

§  347.  №№  10720—107266.  7.  Народное  продовольствіе   491 

§  348.  №№  10727— 10743а.  8.  Призрѣніе  бѣдныхъ.  Трудовая  помощь   492 

349.  №№  10743в — 10747.  9.  Административная  юстиція   493 

В.  Местное  самоуправление  (зэмсиог,  городское,  сельское). 

1.  Самоуправление  вообще.  Предварительныя  замѣчанія  ^  349 

§  350.  №№  10748 — 10770.  1.  Общіе  обзоры   органовъ  самоуправленія   въ  Россіи  и 

другихъ  странахъ    .  .  .  .  ;  ,   493 

351.  №№  10770а— 10780в.  2.  Сельское  самоуправленіе  •  .  .  .  494 

§  352.  №№  10781—10826.  3.  Земство  въ  Россіи   .  494 

§  353.  №№  10827 — 10849.  4.  Городское  самоуправленіе  въ  Россіи  и  за  границей  .  .  .  496 

III.  "~" 

Международный  отноніенія.  Международное  право. 

Предварительныя  замѣчанія   497 

§  354.  №№  10850 — 10864а.  1.  Общіе   обзоры   международнаго   права.  Его  исторія  и 

теорія    502 

§  355.  №№  108645 — 10921.  2.  Монографіи  по  разнымъ  вопросамъ  международнаго  права. 

Милитаризмъ   г   502 

IV. 

Строй  юридичѳскій.  Юридическія  отноніѳнія.  Ихъ  исто- 

рія  и  теорія. 

Г'Нраво  об.мчяое  и  ю;)ігдпч>скііі  обычай.,  какь  источникъ  его. 

Предварительныя  замѣчанія   504 

§  356.  №№  10922—10935.  Списки  книгъ   507 
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II.  Римское  право. 

СТР. 

Предварительныя  замѣчанія   507 

§  357.  №№  10936—10967.  Списки  книгъ   510 

III.  Гражданско-правовыя  отношенія. 

Предварительныя  замѣчанія   51.1 

§  358.  №№  10968—109906.  Гражданскія    правовыя    отношенія.    Гражданское  право. 

Торговое  право  Россіи  и  западно-европейскихъ  державъ.  1.  Общій  обзоръ. 

Исторія   514 

§  359.  №№  10991 — 11021д.  2.  Монографіи   по  разнымъ   вопросамъ   гражданскаго  и 

торговаго  права   516 

IV.  Судебный  строй.  Уголовное  и  судебное  право. 

Предварительныя  замѣчанія   517 

Дополненіе  къ  «Предварительнымъ  замѣчаніямъ>  по  гражданскому  и  уголов- 
ному праву.  Право  судебное,  судоустройство  и  судопроизводство   532 

А.  Уголовное  право  въ  связи  съ  ученіемъ  о  преступлена  и  преступности. 

§  360.  №№  П02ІД — -11068.  1.  Ученіе  о  преступленіи  и  преступности.  Криминальная 
антропологія.  Уголовная  психологія.  Уголовная  соціологія.  .Уголовная  по- 
литика   525 

§  361.  №№  11069—110756.  2.  Исторія  уголовнаго  права   526 

§  362.  №№  11076 — 11094.  3.  Общіе  обзоры  современнаго  уголовнаго  права   527 

§  363.  №№  11094а — 111156.  4.  Монографіи  по  разнымъ  вопросомъ  уголовнаго  права 

и  уголовной  политики    527 

§  364.  №№  1111 5в — 111636.  Судоустройство  и  судопроизводство,  уголовное  и  гра- 
жданское, и  ихъ  исторія.  Судебное  право   528 

В.  Ученіе  о  наказаніяхъ  и  разные  виды  наказаній. 

§  365.  №№  11164—11173.  1.  Ученіе  о  наказаніяхъ   530 

§  366.  №№  11174— 11178а.  2.  Тѣлесныя  наказанія   530 

§  367.  №№  11179—11204.  3.  Тюрьмы  и  тюрмовѣдѣніе   530 

§  368.  №М°  11205—11230.  4.  Ссылка  и  каторга   531 

§  369.  №№  11231—112416.  5.  Смертная  казнь   532 

С.  Адвокатура.  Прокурорскій  надзоръ.  Судебное  нраснорѣчіе. 

Предварительныя  замѣчанія   532 

§  370.  №№  11242-11281.  Списки  книгъ   534 

□  .  Сборники  законовъ  и  административныхъ  распоряжений.  Законодательные  памят- 
ники. 

Предварительныя  замѣчанія   53і 

§  371.  №№  11282—11311.  Списки  книгъ   536 

V. 

Фидософія  права. 

Предварительныя  замѣчанія   539 

Общая  теорія  права.  Энциклопедія  права. 

§  372.  №№  11312 — 11323з.  1.  Общіе  обзоры  исторіи  философіи  права   552 

§  373.  №№  11324 — 113346.  2.  Общіе  обзоры  философіи  права.  Энциклопедія  п  теорія 

права  :   553 
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СТР. 


§  374.  №№  11334в — 11386.  3.  Монографіи  по  разнымъ  вопросамъ  философіи  и  теоріи 

права.  Методологія  права   553 

§  375.  №№  11386а — 11400а.  4.  Дополненіе.  Книги,  не  вошедшія  въ  предыдущая  §§ 

юридическаго  отдѣла    555 

V. 

СТРОЙ  СОЦІАЛЬНЫЙ  И  ЭКОНОМИЧЕСКІЙ. 

Предварительныя  замѣчанія  '   555 

А.  Главнѣйшіе  типы  хозяйствъ  современнаго  со- 
ціально-экономическаго  строя. 

Міровое  хозяйство  и  общіе  обзоры  хозяйства  народнаго. 

Предварительныя  замѣчанія   557 

§  376.  №№  11401—11450   567 

Государственное  хозяйство.  Его  исторія  и  теорія.  Наука  о  финансахъ  и  финансовое 

право. 

Предварительныя  замѣчанія   568 

§  377.  №№  11451  -115556.  Государственное  хозяйство  Россіи  и  его  исторія    ....  580 

§  378.  №№  11556—11579.  Государственное  хозяйство  за  границей   583 

§  379.  №№  11580— 11593а.  Желѣзнодорожное  хозяйство  Россіи  и  другихъ  странъ  .  .  583 

Теорія  государственнаго  хозяйства.  Финансовая  наука  и  финансовое  право. 
§  380.  №№  11594    11616а.  а)  Общіе  обзоры  финансовой  науки  и  финансоваго  права.  584 
§  381.  №№  11617    11661.  б)  Монографіи  по  разнымъ  вопросамъ  финансовой  науки 

и  финансоваго  права   585 

Хозяйство  общественное:  коммунальное,  городское.  Земство  и  городъ  въ  Россіи 
въ  связи  съ  вопросомъ  о  мѣстномъ  самоуправлении  и  управленіи. 

Предварительнчя  замѣчанія   586 

§  382.  №№  11662-11679.  1.  Земское  хозяйство   605 

§  383.  №№  11679а— 1 1746.  2.  Городское  хозяйство.   Экономическое  значеніе  и  исторія 

городовъ   606 

§  384.  №№  11747—11759.  3.  Жилищный  вопросъ   608 

В.  Классовый  составь  современнаго  общественнаго 
строя.  Общественные  классы,  ихъ  происхожденіе,  ихъ 
современное  положеніе  и  борьба. 

Предварительныя  замѣчанія   609 

§  385.  №№  11760—11775.  Введете.  Зарожденіе  общественныхъ  классовъ   626 

I. 

Строй  промышленности  и  торговли  и  общественные  классы,  въ  нихъ  за- 
нятые. Буржуазія  и  пролетаріатъ.  Борьба  классовъ  въ  области  промышлен- 
ности и  торговли.  Рабочій  вопросъ. 

§  386—387.  №№  11776—11888.  Торговля  и  промышленность  и  ихъ  исторія   627 

§  388.  №№  11889—11917.  Союзы  капиталистовъ   630 

§  389.  №№  11918—12011.  Теорія  (экономика)  торговли  и  промышленности.  Ученіе  о 
деньгахъ,  кредитѣ,  банкахъ,  биржѣ.  Страхованіе.  Торговое  право.  Вексель- 
ное право   .  .  .  ,  С31 

Пролетаріатъ  и  рабочій  вопросъ. 

а)  РОССІЯ. 

§  390.  №№  12012—12114   633 


Книгоиздательство  „Наука 
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И.  ВЛАДИСЛАВЛЕВЪ.  Что  читать?  Указатель  снстематиче- 
скаго  домгшияго  чтенія  для  учащихся. 

Выпускъ  I.  Художественная  литература  въ  связи  съ  критикобіо- 
грг  фи  чески  ми  матеріалами.  Изд.  2-е,  перераб.  и  дополн.  1914  г.  35  к. 

Содержаніе:  Къ  читателямъ.  Предисловіе  къ  1-му  изданію  (для  руководителей). — 
Алфавитный  указатель.  Систематическій  указатель:  1.  Распредѣленіе  произведеній  по  родамъ 
поэзіи.  2.  Распредѣленіе  произведеній  по  содержанію.  Приложеыія:  1.  Историческая  белле 
тристика.  II.  Пьесы  для  дѣтскаго  театра. 

Выпускъ  П.  Художественная  литература  въ  связи  съ  критиче- 
скими и  историко-литературными  матеріалами.  1911  г.  IV +92  стр.  40  к. 

Содеря^аніе:  Предисловіе  Н.  Рубакина.  Предисловіе  составителя.— Алфавитный 
указатель.  Систематическій  }каіатель:  1.  Распредѣленіе  произведеній  по  родамъ  поэзіи.  2.  Рас- 
предѣленіе  прс  изведеній  по  с<  держанію  (Историческая  беллетристика.  Соціально-бытовыя 
пропзведенія:  Горсдъ.  Деревня). — Прнложенія:  I.  Примѣрный  планъ  записи  краткихъ  свѣ- 
дѣній  о  прочптанныхъ  книгахъ.  II.  Нѣсколько  поссбій,  который  М(  гутъ  быть  особенно  полез- 
ными для  учащихся  при  изученіи  художествениыхъ  произведеній.  III.  Литературный  чтенія — и 
бесѣды.  Классное  и  домашнее  чтеніе.  IV.  Выразительное  чтеніе.  V.  Библіографія  руководствъ 
по  выбору  кыигъ  для  дѣтскаго  чтенія. 

Выпускъ  Ш.  Жизнь  замѣчательныхъ  людей.  1914  г.  40  к. 

Содержаніе:  Предисловіе. — I.  Общественные  дѣятелн.  П.  Дѣятели  на  поприщѣ 
науки.  III.  Философы.  IV.  Писатели.  V.  Дѣятели  на  ппприщѣ  искусства.  VI.  Представители 
религіи  и  церкви.  VII.  Знаменитые  путешественники.  VIII.  Великіе  изобрѣтателп.  IX.  Люди 
добраго  сердца. 

Выпускъ  IV.  Общественный  науки. 
Выпускъ  V.  Естество знаніе. 

...«Составитель  стоить  на  той  точкѣ  зрѣнія,  что  въ  основу  домашняго  чтенія  съ  возможна 
болѣе  ранняго  возраста  должно  быть  положено  знакомство  съ  произведеніями  общей  художе- 
ственной литературы.  Поэтому  лишь  въ  первый  выпускъ  вошли,  по  преимуществу,  произве- 
денія  спеціально  дѣтской  литературы.  Во  второмъ  выпускѣ,  предназиаченномъ  для  балѣе  взрос- 
лыхъ  читателей,  эта  послѣдняя  замѣнена  произведеніямн  общей  литературы,  представляющими 
и  по  содержанію,  и  по  фі  рмѣ,  и  по  тому  кругу  идей,  который  они  затрагпваютъ,  вцолнѣ  доступ- 
ный и  интересный  матеріалъ  для  читателей  даннаго  возраста...  Произведенія  художественной 
литературы  сопровождаются  вездѣ  крнтическимъ  и  историко-лнтературнымъ  матеріаломъ». 

(Изъ  предисловія  автора  къ  I  выпуску). 

Изъ  отзывовъ  о  I  и   II  вып.: 

...«Изъ  многпхъ  указателей,  которые  намъ  пришлось  просмотрѣть  на  своемъ  вѣку,  трудъ 
г.  И.  Владиславлева  особенно  привлекъ  къ  себѣ  наше  вниманіе,  не  только  потому,  что  его  со- 
ставитель— опытный  и  идейный  библіографъ,  зарекомендовавшій  уже  себя  превосходнымъ  ука- 
зателемъ  русской  беллетристики,  но  и  потому,  что  книжка,  нынѣ  имъ  выпускаемая  въ  свѣтъ, 
больше  всѣхъ  другихъ  удовлетворяетъ  всѣмъ  вышеуказаннымъ  нами  требованіямъ.  Основательно 
изучивъ  не  только  нашпхъ  лучшихъ  авторовъ,  но  и  критическую  и  историко-біографическую 
литературу  о  ннхъ,  составитель  сумѣлъ  почти  всѣхъ  авторовъ,  рекомендуемыхъ  имъдлячте- 
нія,  обставить  историко-литературными  статьями,  доступными  для  читателя  того  пли  иного  воз- 
раста. Это  дѣлаетъ  работу  особенно  полезной  и  цѣнной.  Мы  съ  оссбеннымъ  удовольствіемъ  ре- 
командуемъ  эту  книжку  нашимъ  читателямъ  въ  надеждѣ,  что  она  сдѣлаетъ  то  хорошее  дѣло, 
котораго  ожидаетъ  отъ  нея  авторъ». 

(Н.  Рубакинъ.  Изъ  предислобія  ко  II  выпуску). 

«Очень  любопытную  попытку  представляетъ  трудъ  И.  В.  Владиславлева.  Авторъ  под- 
вергъ  разсмотрѣнію  сочиненія  большнхъ  писателей  и  далъ  вдумчиво  составленный  сппсокъ 
произведеиій,  пригодныхъ  для  чтенія  учащихся,  указывая  вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  критическую  ли- 
тературу. Оба  выпуска — цѣиное  руководство.  Большую  услугу  «Что  читать»  въ  качествѣ  библіо- 
графическаго  справочника  окажетъ  и  преподавателю  средней  школы  при  преподаваніп  родного 

ЯЗЫК*.». 

(Н.  Саввѵнъ.  «Опытъ  ежегодника  дѣтской  литературы» .  1912  г.). 

«Въ  этомъ  указателѣ  въ  основу  домашняго  чтенія  положено  знакомство  съ  произведеніямп 
общей  изящной  литературы.  Это  безспорно  лучшій  указатель  чтенія  для  дѣтей,  именно  такой 
указатель,  какой  нуженъ,  въ  какомъ  назрѣла  потребность.  Обращаемъ  на  него  особенное  вни- 
маніе  родителей  и  педагоговъ  и  желаемъ  ему  самаго  широкаго  распространенія». 

(«Рус.  Шк.»  1912  г.,  №  2). 
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«Составитель  «Указателя»,  въ  основу  домаіпняго  чтенія  кладетъ  знакомство  съ  произ- 
веденіями  общей  изящной  литературы.  Въ  первый  выпускъ  вошли  книги,  доступный  и  инте- 
ресныя  для  дѣтей  примѣрно  отъ  9 — 10  до  12 — 13  лѣтъ.  Указатель  составленъ  очень  добросовѣстно, 
поэтому  можно  смѣло  ему  довѣрнться».      («педагогическій  Листокъ»  ,  №  2,  1911  г.). 

«Книжка  И.  В.  Владиславлева  представляетъ  собой  указатель,  опираясь  на  который 
вы  можете  дать  какъ  изъ  русской,  такъ  и  переводной  литературы,  здоровую  пишу  молодому 
поколѣнію...  Рекомендуемъ  указатель,  сознавая,  что  онъ  добросовѣстно  сослужить  свою  службу». 

(  «Библіогр.  Листокъ»  ,  №  1 — 6,  1911  г.). 

«Указатель  составленъ  съ  болынимъ  знаніемъ  литературы  и  можетъ  быть  хорошимъ  по- 
собіемъ  и  для  учащихъ  и  для  учащихся  и  для  всѣхъ,  кто  занимается  вопросами  дѣтскаго  чтенія... 

Составитель  исходить  изъ  того  взгляда,  что  знакомство  съ  лучшими  произведеніями  общей 
изящной  литературы  должно  быть  положено  въ  основу  домашняго  чтенія,  а  потому  въ  указа- 
тель помѣщены  главнымъ  образомъ  произведенія  русскнхъ  и  иностранныхъ  классиковъ  и  луч- 
шихъ  писателей  и  лишь  очень  немного  произведеній  спеціально  дѣтской  литературы.  Русскимъ 
авторамъ  новымъ  и  новѣйшимъ  отдается  преимущество.  Въ  указатель  вошли  не  только  пропз- 
веденія  изящной  литературы,  но  и  критическія  и  біографнческая  литература  о  писателяхъ»... 

( «Новости  Дѣт.  Литературы»  ,  №  12,  1912  г.). 

И.  ВЛАДИ  СЛАВ  ЛЕВЪ.  Тетрадь  для  записи  о  прочитан- 
ныхъ  книгахъ.   Пособіе  для  учащихся.  Изд.  2-е.  1913  г.  20  коп. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е:  I.  Преднсловіе.  II.  Къ  читателямъ.  III.  Мысли  о  чтеніи  и  книгахъ. 
IV.  Нѣсколько  словъ  по  поводу  записи  о  книгахъ  научнаго  содержанія.  V.  Примѣрный  планъ 
записи. 

«Необходимо  взвѣшивать  и  обдумывать  прочитанное,  а  для  этого  надо  читать  не  спѣша 
п  вести  записи  о  прочптанныхъ  книгахъ.  Подобное  чтеніе,  соединенное  съ  записями  о  прочлтаи- 
ныхъ  книгахъ,  полезно  еще  въ  томъ  отношеніи,  что  позволяетъ  въ  будущемъ  имѣть  полную  кар- 
тину своего  чтенія,  а  значитъ,  отчасти  и  исторію  своего  умственнаго  развитія.  Тетрадь  г.  В., 
безспорно,  очень  полезное  учебное  пособіе».  («День»  1912  г    №  46) 

«Изученіе  читательской  психологіи,  надъ  чѣмъ  въ  нослѣднее  время  особенно  запять 
Н.  А.  Рубакинъ,  представляется,  несомнѣнно,  крайне  важнымъ  дѣломъ  для  каждаго  руково- 
дителя дѣтскимъ  чтеніемъ.  Поэтому  заслуживаешь  вниманія  тетрадь  г.  В.,  ставящая  читателю 
рядъ  вопросовъ,  позволяющнхъ  судить  о  томъ,  насколько  усвоена  имъ  та  или  иная  книга.  По- 
мимо этого,  «Тетрадь»  включаетъ  въ  себѣ  также  нѣсколько  практическихъ  совѣтовъ  о  томъ, 
какъ  слѣдуетъ  читать  книги,  а  также  выясняетъ  читателю  значеніе  веденія  имъ  записи  о  прочи- 
танномъ.  «Тетрадь»  слѣдуетъ  признать  весьма  полезной  для  учащихся  средней  школы». 

(«Педаг.  Л.»  1913  г.,  №  1). 

«На  эту  книгу  мы  хотимъ  обратить  вниманіе  учителей  и  учащихся,  а  также  всѣхъ,  за- 
нимающихся самообразсваніемъ.  Со  своей  примѣрной  «Тетрадью  для  записи»  г.  В.  идетъ  навстрѣчу 
потребности  осмысленно  и  продуктивно  вести  свое  чтеніе.  Вмѣсто  того,  чтобы  самому  и  часто 
неудачно  придумывать  вопросы  о  прочитанной  книгѣ,  читатель  получаетъ  въ  «Тетради»  прекрас- 
ное руководство:  онъ  можетъ  положить  его  въ  основу  всѣхъ  своихъ  дальнѣйшихв  записей.  Учи- 
теля, которыхъ  интересуютъ  вопросы  общаго  развитія  ученнковъ  и  въ  частности  вопросъ  о  наи- 
лучшей постановкѣ  внѣкласснаго  чтенія,  должны  обратить  особенно  серьезное  вниманіе  на 
работу  г.  В.  Въ  ней  они  найдутъ  много  интересиыхъ  соображеній  и  готовую  систему  вопросовъ, 
которую  не  придется  каждому  руководителю  чтеніемъ  изобрѣтать  заново,  независимо  отъ  уже 
накопленнаго  опыта.  Пожелаемъ  «Тетради»  пріобрѣсти  побольше  читателей  и  друзей». 

(«Нижег.  Зем.  Газ.»  1912  г.,  №  43). 

«Недавпо  выпущена  И.  Владиславлевымъ  «Тетрадь  для  записи  о  прочит,  книгахъ».  Въ  пре- 
днсловіи  къ  этой  книгѣ  авторъ  указываетъ,  что  самообразовательная  работа,  играющая  въ  раз- 
вили каждаго  главную  роль, — въ  Россіи,  гдѣ  она  натыкается  на  всевозможныя  препоны,  по- 
лучаетъ значеніе  особенно  важнее.  Книга  и  чтеніе — могучее  средство  образованія  н  восшітанія. 
Но...  необходимо,  во-первыхъ,  умѣть  выбирать  книги,  во-вторыхъ — научиться  искусству  чи- 
тать... «Тетрадь»  даетъ  интересно  и  подробно  разработанный  планъ  записи  на  произведенія  ху- 
дожественной литературы  и  отдѣлыю  на  книги  научнаго  содержанія.  Думается  намъ,  что  для 
напшхъ  читателей  работа  г.  В.  была  бы  очень  полезна». 

(«Нар.  Журн.»  1912  г.,  №  49). 

«Работа  г.  В.  можетъ  помочь  правильной  органпзаціи  дѣтскаго  чтенія.  Съ  одной  стороны, 
тетрадь  при  массовой  организаціи  записей  о  прочитаннсмъ  даетъ  возможность  воспитателямъ 
узнать  запросы  дѣтей,  съ  другой  стороны — поможетъ  сдѣлать  чтеніе  продуктпвнымъ...  Желаемъ 
самаго  шпрокаго  распространенія  этой  кшігѣ,  отвѣчающей  потребности  юныхъ  читателей  въ 
упорядоченіи  своего  чтенія».  (<<Д/]Я  Народн  учитеяя<ж  1913  г>)  №  2). 
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Систематическій  каталогъ  книгъ,  вышедшпхъ  въ  1910  году.  Съ  при- 
ложеніемъ  указателя  рецепзій.  Классифицированъ  по  десятичной  системѣ. 
Съ  краткимъ  вступительнымъ  очеркомъ  И.Владиславлевао  между- 
народной библіо графической  десятичной  классификаціи.  1911  г.  Ц.  25  к. 

«Каталогъ  этотъ,  несомнѣнно,  заполняетъ  «одинъ  изъ  болышіхъ  пробѣловъ  нашего  книж- 
наго  рынка».  Было  бы  крайне  желательно,  чтобы  изд.  «Наука»  не  оставило  начатаго  дѣла  и  вы- 
пустило такой  же  справочникъ  и  за  1911  г.  Справочннкъ  снабженъ  алфавитнымъ  указателемъ 
авторовъ,  очень  облегчающимъ  поиски  нужной  книги...  Нечего  и  говорить,  что  интересь  ра- 
боты повышается,  благодаря  приложенію  своднаго  указателя  рецензій». 

(«Рус.  Школа»  1912  г.,  №  2). 

«Однимъ  изъ  большихъ  пробѣловъ  нашего  книжнаго  рынка  является  почти  полное  отсут- 
ствіе  сводныхъ  каталоговъ,  особенно  такихъ  каталоговъ,  которые  могли  бы  давать  свѣдѣнія 
о  литературѣ,  появляющейся  на  книжномъ  рынкѣ  за  послѣдніе  годы.  Такіе  справочники  пред- 
ставляютъ  не.сомнѣнный  интересъ  для  каждаго.  Только  что  названный  каталогъ  стремится  хотя 
отчасти  пополнить  этотъ  пробѣлъ.  Онъ  охватываетъ  литературу,  вышедшую  въ  1910  г. 

Книжка  эта  снабжена  краткимъ  вступительнымъ  очеркомъ  И.  Владиславлева  «Между- 
народная библіографическая  десятичная  классификація»,  гдѣ  читатель  знакомится  съ  систе- 
мой десятичнаго  каталога,  которая  уже  принята  въ  напболѣе  крупныхъ  центрахъ  Америки, 
Англіи  и  Западной  Европы,  а  точно  также  завоевала  и  самый  крупный  центръ  всемірной  би- 
бліографіи — Международный  Библіографическій  Института.  Необходимо  отмѣтнть,  что  и  на 
послѣднемъ  международномъ  конгрессѣ  по  библіографін,  состоявшемся  въ  Брюсселѣ  въ  1910  году, 
вынесено  постановленіе  считать  десятичную  систему  международной. 

«Такой  сводный  каталогъ  представляетъ  насущную  по- 
требность, особенно  для  провинці  и». 

(«К.-В.  Рѣчь»  ,  №  183;. 

«Русское  общество  еще  мало  знакомо  съ  международной  десятичной  классифпкаціей. 
Для  нашего  обширнаго  отечества  тѣхъ,  хотя  и  серьезныхъ,  опытовъ,  которые  уже  сдѣланы, 
далеко  недостаточно. 

И  потому  нельзя  не  привѣтствовать  появленіе  разсматриваемаго  указателя  и  не  поже- 
лать ему  самаго  широкаго  распространенія». 

( «Утро  Россіи»  ,  7  мая  1911  г.). 

В.  БРУСЯНИНЪ.  Указатель  книгъ  и  журнальныхъ 
статей   о    Государственной   Думѣ.  1913  г.  40  к. 

Содержаніе:  I.  Поименный  указатель.  И.  Предметный  указатель.  III.  Указатель 
каждой  изъ  4-хъ  Думъ  въ  отдѣльности. 

«Настоящее  изданіе — строго  безпартійное  и  имѣющее  цѣлыо  регистрацію  книгъ  и  ста- 
тей «къ  исторіи  Гос.  Думы».  Составитель  старался  сгруппировать  названіе  всѣхъ  книгъ  и  ста- 
тей, брошюръ  и  отчетовъ,  напечатанныхъ  за  послѣднія  пять — шесть  лѣтъ». 

(Изъ  предисловія). 

«Мы  всегда  привѣтствуемъ  такого  рода  библіографическіе  справочники,  ибо  въ  нашей 
сильно  развившейся  въ  послѣднее  десятилѣтіе  публицистической  литературѣ  накопилось  до- 
статочно матеріала,  оріентироваться  въ  которомъ  «на  память»,  конечно,  не  всегда  легко  и  воз- 
можно. Г.  Брусянинъ  задался,  поэтому,  очень  полезной  задачей — составить  снстематическій 
указатель  всему,  появившемуся  у  насъ  въ  печати,  въ  связи  съ  учреждеиіемъ  Гос.  Думы». 

( «Совр.  Слово»  ,  3  февраля  1913  г.). 

«Среди  разнаго  рода  библіографическихъ  справочннковъ,  появившихся  въ  послѣдніе 
годы,  указатель  книгъ  и  статей,  посвященныхъ  спеціально  Государственной  Думѣ,  кажется 
наиболѣе  отвѣчающимъ  потребностямъ  современнаго  общественнаго  сознанія.  Несмотря  на 
историческую  молодость  нашего  конституціоннаго  развитія,  мы  успѣли  пережить  три  опыта, — 
каждый  разъ  заново  и  неожиданно  поставленныхъ, — представительства  политическихъ  инте- 
ресовъ  страны.  И,  хотя  отдѣльные  моменты  этихъ  опытовъ  достаточно  еще  свѣжи  въ  воспоми- 
наніяхъ  ссвременниковъ,  но  именно  расточительное  изобиліе  «опытныхъ»  данныхъ  требуетъ 
и  теперь  уже  систематическаго  обзора  нашей  конституционной  исторіи. 

«Указатель»  негомнѣнно  значительно  облегчитъ  эту  задачу». 

(«Совр.  Міръ»20  мая  1913  г.). 

Примѣрные  каталоги  для  народныхъ  библіотекъ  на  разныя  суммы 
(отъ  25  р.  до  500  р.).  1913  г.  15  к. 

Содержаніе:  Отъ  кн.  скл.  «Наука». — Предисловіе. — Каталогъ  б-ки  на  25  р.  Ка- 
талогъ б-ки  на  50  р.  Каталогъ  б-ки  на  100  р.  Каталогъ  б-ки  на  200  р.  Каталогъ  б-ки  на  300  р. 
Каталогъ  б-ки  на  400  р.  Каталогъ  б-ки  на  500  р. 

60* 
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Примѣрныѳ  каталоги  для  библіотекъ  низшихъ  учебпыхъ  заведепій 
на  ранима  суммы  (отъ  10  до  300  р.).  1913  г.  10  к. 

Ссдержаніе:    Отъ  кн.  скл.  «Наука». — Предисловіе — Каталогъ  б-ки  на  10  р.  Ка- 
талогъ б-ки  на  25  р.  Каталогъ  б-кп  па  50  р.  Каталогъ  б-кн  на  100  р.  Каталогъ  библиотеки  на' 
150  р.  Каталогъ  б-ки  на  200  р.  Каталогъ  б-кн  на  300  р. 

Н.  УЛЬЯНОВЪ.  Какъ  покупать  книги.  Опытъ  краткаго 

практического  пособія.  1913  г.  10  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  с:  Выборъ  кннгъ.  Прісбрѣтспіе  кннгъ.  Прпложенія:  I.  Указатель  би- 
бліогрьфпч.  псссбій.  11.  Списекъ  наиболѣе  крупныхъ  кннгонздательскнхъ  флрмъ. 

П.  НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫЙ  ТТ  УЧЕВНЫЯ  КНИГИ. 

Оствальдъ,  В.  Колесо  жизни.  Физико-химическія  основы 
процессоьъ  жизини.  Переводъ  съ  нѣмецк.  подъ  ред.  прив.-доц.  В.  Е  л- 
патьевскаго.   1912  г.  40  к. 

«Воіъ  книжка,  кокрую  можно  рекомендовать  всякому,  кто,  не  нмі.я  св-Ьдѣиій  по  химіи, 
пожелзлъ  бы  ознакомиться  съ  физико-химическими  основами  процессовъ, — до  того  просто  и 
ясно  излггаетъ  авт(  ръ  осневныя  ш  нятія  энергетпческаго  міровоззрѣнія...  Кннжкѣ  слѣдуетъ 
пожелать  самаго  широкаго  распространенія,  такъ  какъ  ясное  понпманіе  осиовъ  эшргетнческаго 
міросі  зерцанія  должно  разсѣять  много  ходячихъ  ложпыхъ  представленій  о  явленіяхъ,  насъ 
окружающьхъ». 

,  («Русс.  Вѣд.»,  1912  г.,  №  36). 

«Имя  гвтора  этой  небольшой  интересной  брошюры  пользуется  громкой  извсѣтностью 
въ  области  физико-хпмпчеекпхъ  наукъ.  Будучи  авторомъ  важныхъ  спеціалыіыхъ  изслѣдова- 
ній,  Оствальдъ  не  является  типомъ  ученаго,  замкнувшагося  въ  своемъ  кабпнетѣ  и  съ  пренебре- 
жеиіемъ  стносяц  гося  къ  житейскимъ  ннтересамъ.  Наоб.фотъ,  его  энергичная,  разносторон- 
няя натура  прнхі  дптъ  въ  непрерывное  прикосновеніе  съ  оуружающей  жизнью  и  ея  злобами  дня. 

«Колесо  жизни»  является  блестящей  популяр  и  заціей 
основ  н  ыхъ  вопросовъ  химіи  и  энергетики.  Круговоротъ  веществъ  и 
силъ,  изъ  которыхъ  складываются  жпзненныя  явлепія,  пзі.браженъ  авторомъ  такъ  просто  и  по- 
нятно, что  книга  годится  для  самаго  шир<  каго  круга  читателей.  Брошюра  заслужи- 
ваетъ  самаго  широкаго  распространен  ія  какъ  среди  учащихся,  такъ 
и  среди  всѣхъ,  кто  споссбенъ  задуматься  надъ  окружающими  его  явленіямн». 

(«Утро  Рос»,  25  февраля  1912  г.). 

<Мгхег;ікгя,  девгльно  сжато,  но  въ  то  же  время  чрезвычайно  ясно  написан,  книжечка 
нзвѣстн.  нѣм.  химика  и  философа  назначена  для  ознаксмл.  широкихъ  слоевъ  образов,  публики 
съ  фпз.-химич.  процессами,  лежащими  въ  основѣ  жизни,  и  съ  основами  энергетич.  міросозер- 
цанія...  Книжка,  какъ  и  всѣ  изд.  к-ва  «Наука»  издана  чисто  и  тщательно  редактирована.  Вполнѣ 
литерат.  переводъ,  не  всегда  являющійся  удѣломъ  переводи,  книгъ,  облегчаетъ  чтеніе  книжки, 
доступней  по  содерж.  и  излож.  самому  широкому  кругу  читателей». 

(«Ест.  и  Геогр.»,  декабѵя  1912  г.). 

Арреніусъ,  С.  Судьба  планет  ъ.  Пер.  сънѣм.,  подъ  ред.  прпв.- 
доц.  Б.  М.  Ж  и  т  к  о  в  а.  1912.  30  к. 

Арреніусъ,  С.  Вселенная.  Пер.  съ  нѣм.,  подъ  ред.  Н.  Н.  Ч  у- 
л  и  ц  к  а  г  о.  1912.  20  к. 

«Бъ  первой  брошюрѣ  знаменитый  шведскііі  физико-химикъ  Сванте  Арреніусъ  разбнраетъ 
вопросъ  <  бъ  осневномъ  услсвін  жизни  на  планетахъ  солнечной  системы... 

Брошюра  написана  блестяще;  авторъ  ея  глубоко  талантлив!  пе  только  какт  писатель, 
но  и  какь  ученый;  это  ярко  сказывается  въ  новчзнѣ  его  многпхъ  идей  и  научныхъ  положеній. 

Настоящую  брошюру  можно  смѣло  рекомендовать  читателю,  какъ  интересно  и  блестяще 
написанный  трудъ,  касающійся  интересующаго  многихъ  вопроса  о  жизни  па  планетахъ  нашей 
солнечной  системы- — этого  уголка  вселенной,"  въ  которомъ  находится  наша  родина — Земля. > 

(  «Гол.  Москвы»  ,  19  мая  19Г2  г.). 

«Труды  Арреніуса,  блещущіе  новизной  идей  и  очень  яркнмъ,  увлекательнымъ  изложе- 
піе*ъ,  не  "нуждмотся  въ  рекомендации  Брошюра  имѣетъ  цѣлью  прослѣднть  жизнь  плапетъ, 
поскольку  это  завпеитъ  отъ  нхъ  атмосферной  оболочки.  Какъ  органическая  жизнь  планеть, 
такъ  и  множество  другнхъ  процессовъ  находится  въ  прямой  зависимости  отъ  наличности  атмо- 
сферы, ея  толщины  и  ея  состава,  а  эти  факторы  подвержены  глубокнмъ  измѣненіямъ  въ  теченіе 
долгой  жизни  планеты.  Поэтому  изслѣдованіе  атмосферы  планетъ  представляетъ  для  нась  исклю- 
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чительный  интересъ:  планеты  разсказываютъ  о  прошломь  Землп  и  предсказываютъ  ея  судьбу. 
Въ  далекомъ  прошломі  Земля  была  поді.биа  Венерѣ,  окутанной  ныпѣ  непроницаемыми  для 
нашего  глаза  облаками  и  пользующейся  жаркимъ  «оранжерейным™  климатомъ.  Въ  далекомъ 
будущемъ  наша  планета  раздѣлитъ  участь  Марса.  Потерявъ  большую  часть  своей  атмосферы, 
лишившись  воды,  она  будетъ  представлять  холодный  безотрадный  пустыни,  гдѣ  вѣтеръ.  лѣниво 
переносить  сь  мѣста  на  мѣсто  мелкій  желтый  песокь.  Еще  шагъ  далѣе — и  Земля  вступить  въ 
ту  стадію,  въ  какой  находится  нынѣ  Луна.  Венера — Земля — Марсъ-  Луна,  это  послѣдователь- 
ныя  ступени  въ  развитіи  планеты». 

(«Совр.  Кіръ»  1912  г.,  №  8). 

«Взгляды  автора,  хотя  и  очень  интересны,  но,  по  самому  существу  предмета,  конечно, 
не  могутъ  считаться  безспорными.  И  астрофизикъ,  и  геологт,  и  біологъ,  по  всей  вероятности, 
найдутъ  почву  для  возражепія  противъ  нѣкоторыхъ  заключеній  Арреніуса.  Но  всѣ  признаютъ, 
конечно,  что  авторъ  внесъ  вь  этотъ  глубоко  интересный  в  шросъ  немало  своего,  новаго,  и  что 
онъ  изложилъ  свои  взгляды  въ  ф  ірмѣ,  достойной  похвалы.  Переводъ  сдѣлань  вь  общемъ  довольно 
тщательно,  книжка  издана  опрятно  и  дешево». 

(«Нов.  Жизнь»  1912  г.,  №  8). 

«Содержаніемъ  второй  брошюры  является  докладъ,  читанный  Сванте  Арреніусомъ  на 
1-мъ  конгрессѣ  монист. въ  вь  Гамбургѣ  9  сентября  1911  г.  Въ  этомъ  цокладѣ  С.  Арреніусъ  изла- 
гаетъ  краткую  исторію  ві  ззрѣній  на  природу  и  механику  вселенной,  начиная  съ  Платина  и  Ари- 
стотеля и  кончая  послѣдними  научными  воззрѣніями». 

( «Гол.  Москвы» ,  20  мая  1912  г.). 

Въ  разбираемой  брошюрѣ,  воспроизводящей  докладъ,  читанный  на  перв  імъ  к  інгрессѣ 
монист  въ  въ  Гамбургѣ  9  сент.  1911  г.,  Арреніусъ  сдѣлалъ  попытку  въ  самыхъ  общихъ  чертахъ 
изложить  для  общеобразованной  публики  свои  космологическіе  взгляды,  и  попытка  эта  удалась 
ему  прекрасно». 

(«Нов.  Ж.»  1912  г.,  №  8). 

«Эта  популярная  брошюра  Арреніуса  интересна  не  только  потому,  что  въ  ней  дано  ма- 
стерское изложеніе  сбщепринятыхъ  теперь  взглндпвъ  на  судьбу  вселенной,  но  еще  и  п  .тому, 
что  въ  ней  авторъ  отчасти  открываетъ  новыя  перспективы,  который,  быть  можетъ,  окажутся  спо- 
собными реорганизовать  наше  современное  пониманіе  судьбы  вселенной». 

(«Русс.  Бог.»  1912  г.,  №  5). 

Фридманъ,  В.  Свѣтъ  и  матерія.  Общедоступный  очеркъ 
спектра  льна  го  анализа.  Съ  пред.  А.  Ц  и  н  г  е  р  а.  1912  г.  1  р.  25  к. 

«Въ  настоящемъ  очеркѣ  авторъ  стремится  ввести  юнаго  читателя,  пмѣющдго  лишь  эле- 
ментарную г"'ДГот<  вку  по  фпзикѣ,  въ  область  идей,  вопросовъ  и  задачъ,  относящихся  къ  уче- 
нію  о  разложеніи  свѣта  на  составные  цвѣта. 

Въ  безмѣрно-разнообразномъ  б<  гатствѣ  завоеваній  точнаго  естествознанія  ученіе  о  спек- 
трахъ  предста вляетъ  собою,  несомнѣнно,  одну  изъ  поучительнѣйшихъ  и  увлекательнѣйшихъ 
главъ.  Трудно  указать  какую-нибудь  другую  отдѣльную  главу,  которая  могла  бы  служ  іть  та- 
кимъ  нагляднымъ  характернымъ  примѣромъ  плодотворнаго  примѣненія  многообразныхъ  пріе- 
мовъ  изслѣдованія,  какимъ  владѣетъ  ф.ізика». 

Изъ  предисловія  А.  Цингера. 

«Предлагаемая  книжка  представляетъ  собою  популярное  изложеніе  спектральнаго  ана- 
лиза и  связінныхъ  съ  нимъ  явленій  въ  области  разложенія  свѣта  на  составные  цвѣта.  Программа 
книжки  вполнѣ  исчерпываетъ  всѣ  вопросы,  относящіеся  къ  этой  области.  Ав.о  ъ  умѣл.>  распо- 
ложилъ  весь  матеріалъ,  нач^въ  съ  самаго  основанія  именно  съ  волнообразной  теоріи  свѣта — 
и  закончивъ  спектральнымъ  анализомъ  звѣздъ  и  туманностей.  Смѣло  можемъ  рекомендовать 
эту  книжку  для  преподавателей  и  для  ученическихъ  бпблі  отекъ». 

( «Новости  Педагогии.  Литературы» ,  №  1,  1912  г.). 

«Въ  нашей  популярной  литературѣ  давно  ощущается  недостатокъ  сочиненія,  посвящен- 
наго  современнымъ  успѣхамъ  ученія  о  свѣтѣ.  Послѣдніе  очень  велики:  за  короткие  время  «упру- 
гая» теорія  свѣта  успѣла  смениться  электромагнитной;  зивоеванія  электронной  теиріа  значи- 
тельно пре  бразлли  всѣ  представленія  о  внутренней  сущности  процесса  возникновенія  свѣта 
внутри  веществ  і.  Н  івыя  явленія  пшлекли  зг  соб  >і\  новые  методы  пзелѣі  >в  інія  и  об)ітно.  Но 
всѣ  они  остались  мало  доступными  ш.ірокой  публикѣ  и  не  всегдх  попадали  даже  въ  б  ілѣе  серьез- 
ные учеб.іики. 

Книга  г.  Фридмана  восполняетъ  этотъ  весьма  существенный  пробЬлъ.  Авт  >ръ  пазсчиты- 
гаетъ  именно  на  широкую  публику  и  преимущественно  на  б  >лѣе  юнаго  читателя.  П  олѣдній 
найдетъ  здесь  при  очень  прост  >мъ  и  ясномъ  изложейій  трактовку  очень  сложлыхъ  в  .просовъ: 
тутъ  и  явленіе  Зеемана,  и  работы  Фабри  и  Перо,  изібрѣтенія  Майкельсона  и  послѣднія  удхчи 
Луммера  и  Герке, — то,  что  случилось  если  не  сегодня,  то  во  всякомъ  случаѣ  не  Позже,  чѣиъ 
вчера. 
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Стремясь  къ  простотѣ,  автсръ  прпиужденъ  иногда  быть  догматпчнымъ  и  замѣнять  есте- 
ственный хі дъ  излсженія  отъ  опыта  къ  тесрін,  сбратнымъ, — отъ  теоріи  къ  опыту;  по  въ  попу- 
лярнее изліженіи  это  часто  почти  непзбѣжио. 

Въ  сбщемъ  книжка  вполнѣ  достпгаетъ  цѣлн  и  производить  очень  благопріятное  впеча- 

ТЛ'І»ІіІв^ 

( «Р.  Вѣд.»  30  октября  1912  г.). 

«Книга  посвящена  нзложенію  спектральпаго  анализа,  одного  изъ  наиболѣе  интересиыхъ 
отдѣловъ  физики.  Кромѣ  основныхъ  свѣдѣній  по  данному  вопросу,  авторъ  излагаетъ  прішцішъ 
Допплера,  явленіе  Зеемана  и  знакомить  читателя  съ  астрофизическими  учеиіями  о  строеніи  солнца, 
планетъ,  звѣздъ  и  туманностей.  Къ  книгѣ  приложены  портреты  основателей  спектроскопіп: 
Кирхгі  фа  и  Бунзена,  а  даны  краткіе  нхъ  біографическіе  очерки.  Языкъ  книги  легокъ,  изда- 
ніе  выполнено  довольно  тщательно.  Нужно  думать,  что  книга  г.  Фридмана  будетъ  полезна  ка- 
ждому, желающему  познакомиться  съ  основными  понятіями  ученія  о  свѣтѣ». 

(  «Рус.  Мысль»  ,  1912,  №  5). 

Фридманъ,  В.  Учебникъ  теоретической  ариѳметики. 
Для  старш.  клас.  ср. -уч.  завед.  и  самообра зованія.  1912  г.  75  к. 

Гертвигъ,  О.  Директоръ  анатомо-біологическаго  института  въ  Бер- 
линѣ.  Развитіе  біологіи  въ  XIX  с  т  о  л  ѣ  т  і  и.  Со  статьей: 
«Современное  положеніе  дарвпнпзма».  Переводъ  со  2-го  нѣмецкаго  изданія, 
съ  примѣчаніями  В.  Г  р  а  ц  і  а  н  о  в  а,  асспстента  Зоологическаго  Музея 
Московскаго  Университета.  63  стр.  35  к. 

«Имя  О.  Гертвпга  одно  изъ  славнѣйшихъ  нменъ  въ  современной  біологіп,  и  сдѣланныіі 
имъ  общій  обзоръ  развптія  науки,  въ  коей  онъ  самъ  нгралъ  и  играетъ  столь  выдающуюся  роль, 
конечно,  представляетъ  значительный  интересъ». 

Изъ  предисловія  переводчика. 

Линдъ,  В.  Практическое  руководство  къ  опредѣ- 
ленію  звѣрей,  водящихся  въ  Европейской  Рос- 
с  і  и.  Съ  предисловіемъ  прсф.  М.  М  е  и  з  б  и  р  а.  1911  г.  35  к. 

«Автору  настоящей  книги  пришла  счастливая  мысль  использовать  силы  преподаватель- 
скаго  персонала  преимущественно  сельскихъ  школъ  въ  цѣляхъ  собиранія  матеріала  по  млеко- 
питающимъ  Европейский  Россін.  Не  нужно  забывать,  что  Россія  въ  зоологическомъ  отношеніи 
вообще  изучена  очень  мало,  и  если  настоящій  популярный  опредѣлитель  млекопитающихъ  хотя 
въ  ограниченной  степени  возбудптъ  іштересъ  въ  широкихъ  кругахъ  учащихъ  въ  низшихъ  шко- 
лахъ,  это  будетъ  весьма  болышімъ  шагомъ  впередъ.  Съ  этой  стороны  можно  пожелать  предла- 
гаемой книгѣ  полнаго  успѣха». 

М.  Мензбиръ  (нзъ  предисловія). 

Челинцевъ,  прсф.  Основныя  химическія  понятія. 
1912  г.  35  к. 

Садовпикова,  М.  Жизнь   муравьевъ.  Альбомъ  стереоскопи- 

ческихъ  фотогрефій.  М.  1911  г.  2  р.  50  к. 

«Фотогргфія  въ  дѣлѣ  наблюденія  жизни  насѣкомыхъ  далеко  еще  не  играетъ  той  ролп- 
какая  бы  должна  ей  принадлежать  по  праву.  Вотъ  почему  пріятно  привѣтствовать  попытку 
М.  Саді  вшіковой — дать  коллекцію  стереоскопическихъ  снимковъ  съ  натуры — жизни  муравьевъ. 

По  поводу  этого  изданія  надо  бы  сказать  много  и  подробно,  но  здѣсь  пока  я  укажу  только, 
что  оно  можетъ  служить  отличнымъ  пособіемъ  для  иллюстраціи 
въ  школѣ  отдѣльныхъ  эпизодовъ  нзъ  жизни  насѣкомыхъ  едва  ли 
не  самыхъ  популярныхъ,  о  которыхъ,  однако,  такъ  мало  еще  знаютъ  школьники»... 

( «Новости  педаг.  литер,  и  нагл,  пос.»  ,  №  2,  1912  г.). 

Ламаркъ.  Философія  зоологіи.  Перев.  С.  В.  Сапожники  - 
ва.  Вступительная  статья  прив.-доц.  Московскаго  Университета  В.  Кар- 
пов а.  1911  г.  2  р. 

«Филоссфія  зоологіи»  наряду  съ  «Пропсхожденіемъ  вндовъ»  Дарвина  относится  къ  числу 
такихъ  классическихъ  сочнненій,  который  представляютъ  ннтересъ  не  только  для  спеціалн- 
стовъ,  но  и  для  всякаго  образованнаго  человѣка,  вводя  его  въ  кругъ  осповныхъ  біологнче 
скпхъ  идей. 

Редакція  перевода  вообще  очень  хорошая,  а  помѣщенная  въ  началѣ  кппги  статья  редак- 
тора о  Ламаркѣ,  излагающая  біографію  послѣдняго  и  выясняющая  значеніе  «Философіи  зооло- 
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гіі»,  является  единственнымъ  достаточно  полнымъ  и  безщистрастнымъ  изслѣдованіемъ  на  рус- 
скомъ  языкѣ  на  эту  тему.  Изданіе  снабжено  снимкомъ  съ  портрета  Ламарка,  писаннаго  Теве- 
ненсмъ  въ  1802  г.». 

( «Рус.  Вѣд.»  ,  14  декабря,  1910  г.). 

«Популярные  пересказы  такъ  часто  искажаютъ  подлинныя  идеи,  что  обращеніе  къ  пер- 
воисточникамъ  надо  горячо  рекомендовать  всякому. 

Съ  этой  точки  зрѣнія  громадной  заслугой  издателей,  редактора  и  переводчика  является 
то,  что  они  даютъ  публикѣ  превосходный  полный  переводъ  первой  части  «РЬіІозорЬіе  2оо1о- 
%іцае».  Издана  книга  Превосходно,  со  вниманіемъ  и  любовью.  Вступительная  статья  Вл.  Кар- 
пова написана  талантливо  и  интересно.  Мы  горячо  рекомендуемъ  эту  книгу  русской  читающей 
публикѣ,  интересующейся  естествознаніемъ». 

,  ( «Утро  Россіи»  ,  16  апрѣля  1913  г.). 

Щелкановцевъ ,  Я.,  проф.  Краткій  курсъ  з  о  о  л  о  г  і  и . 
(Пособіе  къ  лекціямъ  преимущественно  для  студентовъ -медико въ).  Изд.  2-е 
исправленное  и  дополненное.  Съ  196  рис.  въ  текстѣ.  1913.  Стр.  ѴІІ+393. 
2  р.  50  к. 

«Первое  изданіе  курса,  вышедшее  изъ  печати  въ  ноябрѣ  1911  года,  разошлось  совершенно 
къ  апрѣлю  1912  года.  Это  только  показываетъ  то,  что  учебникъ  варшавскаго  профессора  обла- 
даете, несомнѣнными  солидными  достоинствами;  главныя  изъ  нихъ- — краткость  и  умѣлое  выдѣ- 
леніе  того  самаго  существеннаго,  что  является  необходпмымъ  для  первоначальнаго 
ознакомления  съ  зоологіей.  Исправленія  во  второмъ  изданіи  коснулись  почти  всѣхъ  отдѣловъ 
учебника;  совершенно  переработана  глава  о  «простѣйшихъ»,  добавлено  20  рисунковъ;  устра- 
нены грубыя  опечатки,  многочисленный  въ  первомъ  изданіи. 

Курсъ  предназначается  преимущественно  для  студентовъ-медпковъ»... 

(«Утро  Россіи»,  11  мая  1913  г.). 

Сѣверцовъ,  А.,  проф.  Этюды  по  теоріи  эволюціи. 
2  р.  50  к. 

Калкпнсъ,  проф.  Протозоологія.  Пер.  и  предисл.  прив.- 
доц.  В.  Елпатьевскаго.  1911  г.  2  р.  50  к. 

«Появленіе  хорошаго  русскаго  перевода  можно  привѣтствовать,  какъ  солидное  обога- 
щеніе  нашего  книжнаго  рынка.  Книга  составлена  такъ,  что,  несмотря  на  большую  спеціаль- 
ность  затрогивгемыхъ  вопросовъ,  удобочитаема  для  всякаго,  кто  хоть  сколько-нибудь  при- 
выкъ  къ  серьезному  чтенію.  Книга  очень  интересна  и  ей  надо  пожелать  широкаго  распростра- 
ненія». 

(  «Утро  Рос.»  ,  22/Х  1911  г.). 

«Хотя  книга  и  предназначена  для  спеціалистовъ,  но,  несомнѣнно,  она  съ  болыпимъ  инте- 
ресомъ  можетъ  быть  прочтена  всякимъ,  кто  интересуется  коренными  біологическимп  вопросами, 
которымъ  въ  книгѣ  Калкинса  удѣлено  выдающееся  мѣсто.  Систематической  части  въ  книгѣ  удѣ- 
лено  сравнительно  мало  мѣста,  но  вполнѣ  достаточно,  чтобы  можно  было  составить  представле- 
ніе  о  всей  группѣ  простѣйшихъ  въ  цѣломъ  и  о  классификаціи.  Значительная  часть  книги  удѣ- 
лена  патогеннымъ  простѣйшимъ  животнымъ,  почему  книга,  несомнѣнно,  будетъ  оцѣнена  врачами». 

(«ВѣстникѴ  Воспит.»,  1912  г.,  №  1). 

«Въ  книгѣ  этой,  единственной  въ  своемъ  родѣ,  идетъ  рѣчь  о  мало  извѣстныхъ,  по  боль- 
шей части  невидимыхъ  простымъ  глазомъ  мельчайшихъ  животныхъ,  стоящихъ  на  самыхъ  пиз- 
шихъ  ступеняхъ  животнаго  царства,  и,  тѣмъ  не  менѣе,  играющихъ  тоже  очень  важную  роль  въ 
обиходѣ  природы,  какъ  и  бактеріи.  За  послѣднія  10 — 20  лѣтъ  изученіе  этого  невидимаго,  низ- 
шаго  царства  сдѣлало,  благодаря  усовершенствованію  микроскоповъ,  гомадные  успѣхи, — уас- 
крыло  не  мало  «тайнъ  природы»  и  привело  къ  болѣе  точному  знанію  о  строенін  протоплазмы, 
какъ  основы  жизни,  о  процессѣ  оплодотворенія,  размноженія,  о  наслѣдственности,  о  сущно- 
сти старческихъ  измѣненій  и  смерти  и  т.  д.,  наконецъ,  открыло  цѣлый  рядъ  новыхъ  болѣзне- 
творныхъ,  опасныхъ  существъ.  Какъ  идетъ  жизнь  простѣйшихъ  оргапизмовъ?  Какъ  измѣняется 
съ  ходомъ  ихъ  жизни  вещество  въ  тѣлѣ  ихъ?  Въ  чемъ  сущность  оплодотворенія?  На  эти  вопросы 
отвѣчаетъ,  согласно  новѣйшимъ  успѣхамъ  науки,  книга  Калькинса.  Далѣе  авторъ  даетъктас' 
сификацію  и  описаніе  главнѣйшихъ  родовъ  и  видовъ  болѣзнетворныхъ  оргапизмовъ,  стоящихъ 
выше  бактерій,  но  не  менѣе  ихъ  вредныхъ». 

(«Р.  Слово»  ,  13  апрѣля  1912  г.). 


III.  СЕРТЯ  «БТОСЪ». 


Р.  К.  Пеннетъ.  М  е  н  д  е  л  и  з  м  ъ.  Перев.  съ  3-го  анг.  изд.  «Віоз». 
Подъ  ред.  прив.-доц.  московск.  универс.  В.  С.  Елпатьевскаго. 
М.  1913.  1  р.  50  к. 

«Менде.)  из  іъ  Пё  шета  весьма  обстоятельно  знакомить  читателя  съ  открытіемъ  Менделя 
и  практпческимъ  значепіемъ  д<  бытыхъ  имъ  результат!  въ.  Авторъ  стоить  на  той  точкѣ  зрѣнія, 
что  это  ученіе  вмѣстѣ  съ  ученіемъ  де-Фрпза  о  мутаціяхъ  должно  сказать  послѣднее  слово  въ 
вопросѣ  о  пр< :іісх(  жденіи  виді  въ  и  о  цѣломъ  рядѣ  связашіыхъ  съ  этимъ  явленій,  как.  ва,  напр., 
мамнровка  (мимикрія)  и  др.  Съ  той  же  точки  зрѣнія  доференцировки  прпзнакі  въ  разб ірается 
Пёинетомъ  вопросъ  о  полѣ  и,  наконецъ,  обсуждается  практическое  значеніе  закішсвъ  Менделя 
въ  приложеніи  къ  скрещиванію  живі  тныхъ  и  растеній,  не  исключая  и  человѣка. 

Съ  внѣшней  стороны  книжка  Пёпнета,  открывающая  собою,  повидимому,  цѣлую  серію 
подобныхъ  изданій  подъ  общимъ  названіемъ  Віоз,  издана  очень  изящно». 

(«Рус.  Вѣд.»  21— XI— 1912  г). 

«Книга  Пёнпета,  превосходно  издан,  въ  сжатой,  но  весьма  содержательной  ф  ірмѣ  изла- 
гаетъ  современное  состояніе  ученія  о  наслѣдственности,  развившееся  на  основаніи  опытовъ 
Менделя.  Къ  книгѣ  приложены  весьма  важныя  для  ясна  го  пониманія  текста  красочныя  таблицы 
(кролики  разлнчныхъ  окрасокъ,  цвѣты  душистаго  горошка,  головы  куръ,  бабочки)  и  б.;льшое 
количество  рнсуикі  въ.  Прил<  женъ  также  портретъ  Менделя. 

Переві  дъ  книги  безупреченъ  по  языку  и  пзложенію,  и  все  изданіе  вообще  щеголяетъ  та- 
кою внѣншостыо,  которая  далеко  не  часто  выпадаетъ  на  долю  русскихъ  научныхъ  нздіній». 

(«Ест.  и  Геогр.»  ХІІ/9І2). 

«Книга  Пённета  «Менделизмъ» — критическое  изложеніе  теоріи  Менделя.  Мендель  одинъ 
изъ  крайне  любі,пытныхъ  ученыхъ. 

Настоятель  монастыря  Грегоръ  Мендель  долго  и  упорно  изслѣдовалъ  вопросъ  о  наслѣд- 
ственности.  Этотъ  вопросъ  <  динъ  изъ  самыхъ  темныхъ,  мало  разрабитанныхъ  и,  вмѣстѣ  съ  тѣмъ, 
одинъ  изъ  самыхъ  иптереспыхъ. 

Маленькая,  но  вмѣстительная  книга  Менделя,  «ѴегЬапйІап^еп  йез  паіигігзсЬепсІеп  Ѵе- 
геіпез  іп  Вгйпп»  долго  оставалась  незамѣченной.  Только  въ  1900  г>,ду  она  была  «,ткрыта»  и 
она,  нес<  мнѣнно,  заняла  достаточно  прочне  е  псл(женіе  у  лицъ,  пзучающпхъ  эті  тъ  в  .нросъ. 
Статья  Менделя  и  по  «открытіи»  долго  была  достояніемь  только  ученыхъ  и  трудъ  Пё.інета,  осеѢ- 
щающій  со  всѣхъ  сторонъ  наблюденія  и  выві  ды  Менделя, трудъ  достойный  серьезнаг.і  вниманія. 

Иереводъ  хорошъ,  книга  издана  изящно  съ  чертежами  и  рисунками  въ  текстѣ». 

(«Школьная  Жизнь>,  20  декабря  1912  г.). 

«Книга  Пённета  представляетъ  намъ  теорію  Менделя  во  всей  широтѣ  и  со  всѣми  перспек- 
тивами, которыя  ею  открываются». 

(«Природа»,  1913  г.,  №  3). 

Л.  Донкастсръ.  Наслѣдственность  въ  свѣтѣ  новѣй- 
ш  и  х  ъ  изслѣдованій.  Переводъ  съ  3-го  анг.  изд.  подъ  редлкц. 
прив.-доц.  москов.  университета  В.  С.  Елпатьевскаго.  1913  г.  80  к. 

«По  сл<  вамъ  автора,  задачей,  ік  ставленш  й  имъ  себѣ  при  составлепін  означенной  книжки, 
было  дать  (  бщій  очеркъ  паирввленія  и  результат!  въ  ш  вѣйшихъ  раб.,тъ  въ  данной  і  бластн. 
Треть  книжки  удѣлена,  нѣсколькимъ  главамъ  ьъ  которыхъ  говорится  о  прнродѣ  паслѣдствен- 
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ности,  объ  измѣнчивости  и  ея  причинахъ  и  о  метлдахъ  изученія  явленій  наслѣдственности. 
Сюда  же  слѣдуетъ  отнести  одно  изъ  дсбавленій  въ  концѣ  книжки,  знакомящее  читателя  съ 
морфологической  основой  наслѣдственности.  Затѣмъ,  почти  двѣ  трети  своего  труда  Донкастеръ 
отдалъ  на  изложеніе  закона  Менделя  и  на  ознакомленіе  съ  возможеными  его  примѣненіями  къ 
человѣку. 

Авторъ  сумѣлъ  сохранить  полную  объективность  и  придать  изложенію  очень  простую, 
дѣйствительно  общедоступную  фирму. 

Съ  внѣшней  стороны  книжка  издана  хорошо,  и  цѣна,  назначенная  ей  (80  к.),  совершенно 
подходящая  для  подобнаго  рода  изданій». 

(«Рус.  Вѣд.»  1913  г.). 

«Усвоеніе  содержанія  книги  требуетъ  отъ  читателя  нѣкотораго  умственпаго  напряженія, 
но  зато  онъ  дѣйствительно  познакомится  съ  новѣйшнми  теоріями  наслѣдственности». 

(«Рѣчь»,  1913  г.,  №  61). 

К.  Корренсъ.  «Новые  законы  наслѣдственности». 
Перев.  А.  Вѣржбицкаго.  ІХ+118.  Оь  цвѣтн.  рис.  80  к. 

А.  П.  Артари.  «Руководящее  принципы  оцѣнки 
воды  по  е  я  ф  л  о  р  ѣ».  Ш+56.  Съ  3-мя  табл.  въ  краскахъ.  1913  г.  50  к. 

Фишеръ,  М.  Введеніе  въ  колоидальную  физіоло- 
гію.  Ч.  I  .Отекъ.  Подъ  ред.  Н.  Кольцова,  переводъ  съ  англійск. 
Г.  Эвштейнъ.  Изд.  «Наука».  1913  г.  3  р. 

Н.  В.  Воронковъ.  «Планктонъ  прѣсныхъ  водъ.»  1913  г. 
2  руб. 

Печатается: 

Г.  Де-Фризъ.  «Мутаціи  и  наслѣдственность».  60  к. 
Д.  Скоттъ.  «Эволюція  растительнаго  міра». 


IV.  ПСИХОТЕРАПЕВТИЧЕСКАЯ  БИБЛІОТЕКА. 


Подъ  ред.  д-ровъ  Н.  Е.  Осипова  и  0.  Б.  Фельцмана. 

В  ы  п  у  с  к  ъ  I.  8.  Ггеий.  О  психоанализѣ.  Изд.  2-е.  1912  г. 
60  коп. 

В  ы  п  у  с  к  ъ   II.  Р.  БиЪоі».  Психотерапія.  1911  г.  80  к. 
В  ы  п  у  с  к  ъ  III.  8.  Ггеий.  Теорія  полового  в  леченія 
Изд.  2-е.  1912  г.  75  к. 

В  ы  п  у  с  к  ъ  IV.  О.  Фельцманъ.  Вспомогательныя  шко- 
лы  для   психически   отсталыхъ   дѣтей.  1912  г.  50  к. 

Выпускъ  V.  Р.  БиЪоіз.  В  о  о  б  р  а  ж  е  н  і  е,  какъ  причи- 
на болѣзни.   1912  г.  50  к. 

Выпускъ  VI.  ТѴ.  84екеІ.  Причины  нервности.  1912  г. 
40  коп. 

Выпускъ  VII.  8.  "ѴѴаЫзіеіп.  Подсознательное  «я»  и 
его  отношеніе  къ  здоровью  ивоспитанію.  1913  г.  60  к. 

Выпускъ  VIII.  I.  Магяіпоѵзкі.  Міросозерцаніеи  нер- 
возность. 1913  г.  1  р. 

Выпускъ  IX.  8.  Ггеий.  Психоанализъ  дѣтскаго 
страха.  1913  г.  1  р. 

Выпускъ  X.  О.  Витке.  Обычныя  заблуждепія  въ 
сужденіяхъ    о    душевно-больныхъ.  80  к. 

Готовятся  къ  печати: 

Выпускъ  XI.  Н.  Осиповъ.  Анализъ  «Дѣтства  отрочества 
и  юности»  Л.  Толстого . 

Выпускъ  ХП.  П.  Подъяполскій.  Бесѣды  о  гипнотизм ѣ. 

«Задача  «Психо-терапевтической  Библіотеки» — дать  врачамъ  и  образованнымъ  чптате- 
лямъ  рядъ  работъ,  посвященныхъ  вопросу  о  происхожденіи  и  лѣченіи  неврозовъ. 

Еще  сравнительно  недавно  въ  наукѣ  считалось  вполнѣ  установленным!.,  что  «не-врача.мъ» 
не  слѣдуетъ  читать  медицинскнхъ  книгъ.  Считалось,  что  такое  чтеніе  нѣкотсрымъ  лицамъ  должпо 
приносить  непоправимый  вредъ.  Эта  точка  зрѣнія  нуждается  и  въ  настоящее  время  въ  нѣкото- 
ромъ  видоизмѣненін.  Теперь  можно  считать  почти  доказапнымъ,  что  большое  число 
нервныхъ  заболѣваній  находится  въ  зависимости  отъ  незна- 
нія.  Опытъ  самыхъ  послѣднихъ  лѣтъ  съ  убѣдительностью  по- 
казалъ,  что  объяснить  больному  ложность  его  собственнаго 
взгляда  на  свою  болѣзнь  и  ея  проявлені  е —  во  многихъ  слу- 
чаях! значитъ  вылѣчить  его. 

Понятно,  что  подобный  знанія  (конечно,  толькэ  не  поверхностныя)  еще  болѣе  нужны 
для  предупрежденія  болѣзпи.  Эти  знанія  въ  особенности  нужны  педагогамъ  и  воспитателямъ, 
такъ  какъ  большинство  болѣзненныхъ  проявленій  нервозности  возникаетъ  еще  въ  дѣтствѣ,  и 
мпогіе  симптомы  обязаны  своимъ  пронсхожденіемъ  ошпбкамъ  воспнтанія  и  самовоспитанія. 

Одинъ  изъ  главныхъ  принциповъ,  на  которомъ  основывается  современная  пснхотерапія, 
это — «познай  самого  себя».  Способствовать  такому  познанію  и  долженъ  тотъ  рядъ  кннжекъ,  ко- 
торый имѣетъ  въ  виду  «Психо-терапевтпческая  Библіотека».  Соотвѣтственная  литература  па 
иностранпыхъ  языкахъ  довольно  богата.  На  русскомъ  языкѣ  почти  ничего  нѣтъ;  заполнить 
этотъ  пробѣлъ  составляетъ  цѣль  «Психо-терашвтической  Библіотеки». 


Книгоиздательство  „Наука". 


21 


Выпускъ  I.  Фрейдъ,  С.  О  психоа  нализѣ.  Изд.  2-е  50  к. 

«Предлагаемая  брошюра  предетавляетъ  1-й  выпускъ  «Психо-терапевтическсй  Библіоіеки», 
издаваемой  педъ  редакціей  д-рсвъ  Осипе  ва  и  Фельцмана.  Въ  брошюрѣ  содержится  5  популяр- 
ныхъ  лекцій;  въ  этнхъ  лекціяхъ  Ргеіісі  изложилъ  вкратцѣ  исторію  развитія  психоанализа, 
свои  оригинальные  взгляды  на  пропсхсжденіи  пстеріи  (преимущественно  травмы  сексуальнаго 
характера);  этимъ  вопросамъ  посвящены  двѣ  первыхъ  лекціп,  3-я  лекція  посвящена  толкованію 
сновъ,  которые,  по  Р.,  вяляются  замаскирсваннымъ  исполненіемъ  вытѣсненныхъ  желаній.  Въ 
4-й  лекціи  авторъ  говорить  о  значительной  роли  эротизма  въ  происхсжденіи  различныхъ  невро- 
зовъ,  особенно  эретизма  инфантильнаго;  въ  б-й  лекцін,  подводя  итегъ  сказанному,  Р.  говорить 
объ  исхедахъ  психоаналитической  работы.  Брошюра  написана  простымъ  и  понятныыъ  языкомъ 
и  принесетъ  пользу  не  только  публикѣ,  но  и  врачамъ,  популяризируя  крайне  оригинальные 
взгляды  Р.  на  происхожденіе  неврозовъ  и  ихъ  лѣченіе». 

(«Медиц.  Обозрѣніе»  1910,  т.  ЪХХІѴ,  №  21). 

«Появленіе  книжки  8.  РгеисГа  слѣдуетъ  привѣтствовать  уже  по  тому  одному,  что  она 
является  первой  работой  автора,  къ  которой  онъ  резюмируетъ  свои  психоаналптическія  изслѣдо- 
ванія.  Составилась  эта  книжеа,  размѣромъ  всего  въ  67  страннцъ,  изъ  лекцій,  читаннныхъ  не 
для  врачей,  а  для  публики  на  праздникѣ  въ  Сіагк  Шіѵегяіѣу  іп  \Ѵогсе8Іег  Мазз  осенью  1909  г. 
Тѣмъ  не  менѣе  лекціи  эти  окажутся  доступнѣе  и  интереснѣе  именно  врачамъ,  въ  виду  весьма 
конспективнаго  изложенія,  требующаго  отъ  читателя  многихъ  предварительныхъ  знаній.  Это 
особенно  чувствуется,  когда  авторъ  въ  IV  и  V  лекціямъ  переходить  къ  изложенію  значенія  сек- 
суальности въ  этіологіи  неврозовъ.  Книжку  необходимо  прочесть  каждому  ннтересеующемуся 
психоаналитическими  вопросами.  Книжка  переведена  хорошнмъ  языкомъ,  передающимъ  харак- 
теръ  оригинала  и  читается  легко. 

Редакторы  въ  предисловіи  обѣщаютъ  выпустить  рядъ  какъ  переводныхъ,  такъ  и  орпги- 
нальныхъ  работъ,  посвященныхъ  психоанализу  и  психотерапіи.  Интересъ  къ  этимъ  вопросамъ 
въ  настоящее  время  велпкъ  и  потому  можно  пожелать,  чтобы  послѣдующіе  выпуски  «Психо- 
терапевтической библіотеки  не  заставили  себя  ждать». 

!  («Психотерапія»,  1910  г.,  №  6). 

Выпускъ   П.  П.  Дюбуа.  Психотерапія.  1911  г.  80  коп. 

«Являясь  оригинальнымъ  и  само  сто  ятелышмъ  мыслителемъ  въ  ученіи  объ  обширной 
группѣ  нервныхъ  и  душевныхъ  заболѣваній,  БиЬоіз  заслуживаетъ  вниманія  не  только  врачей- 
невропатслогевъ,  но  и  широкой  образованней  публики,  ибо  своими  работами  онъ  вновь  поднялъ 
вопросъ  о  взаимоотношеніи  духа  и  тѣла  и  заставилъ,  быть  можетъ,  дѣйствительно  обратить 
большее  вниманіе  на  роль  духа  въ  возникновеніи  психоневрозовъ,  этого  съ  каждымъ  годомъ 
все  разрастающагося  недуга  нашего  времени,  а  слѣдовательно,  и  на  восшітаніе  и  культуру  духа». 

«(Рус.  Мысль»,  1911  г.,  №  11) 

Выпускъ  III.  С.  Фрейдъ.  Теорія  полового  влеченія. 
Изд.  2-е.  75  к. 

«...Начинаютъ  постепенно  появляться  на  русскомъ  языкѣ  нѣкоторыя  сочиненія  С.  Фреейда 
одного  изъ  наиболѣе  талантливыхъ,  своесбразныхъ  и  яркихъ  искателей  новаго  въ  области  пси- 
хологіи  и  психопатология.  Знаменитая  «Теорія  полового  влеченія» — сдинъ  изъ  краеугольныхъ 
камней  его  ученія...  Слѣдуетъ  привѣтствовать  стремленію  русскихъ  спеціалистовъ  познакомить 
публику  и  врачей  съ  ученіемъ  Фрейда». 

Ргеисі  извѣстенъ  въ  ученомъ  мірѣ,  какъ  создатель  психоаналитическаго  метода,  въ  пси- 
хотерапия, который  нашелъ  уже  много  послѣдователей,  образовавшихъ  особую  школу  въ  пси- 
хіатріи.  Однако  ученіе  его  о  нервозахъ  настолько  связано  съ  взглядами  его  на  сущность  поло- 
вого влеченія,  что  знакомство  съ  ними,  по  справедливому  замѣчанію  редацкіи,  неизбѣжно  для 
всякаго,  кто  хочетъ  познакомиться  съ  оригинальными  всззрѣніямн  нѣмецкаго  ученаго:  «Бгеі 
АЬЬапсІІип^еп  гиг  ЗехиаІШеогіе»,  представляетъ  изъ  себя  основную  работу  его  по  сексуальной 
теоріи.  Въ  ней  авторъ  борется  противъ  ходячаго  мнѣнія  о  половомъ  влеченіи.  Это  мнѣніе  состоитъ 
въ  томъ,  что  «половое  влеченіе  будто  бы  отсутствуетъ  въ  дѣтствѣ,  появляется  ко  времени  половой 
зрѣлости  и  выражается  чувствомъ  непреодолимаго  притяженія,  которое  одинъ  полъ  испытываетъ 
по  отношенію  къ  другому».  Прежде  всего  данныя,  полученный  посредствомъ  психоанализа  и 
простого  анализа  различныхъ  половыхъ  извращеній,  говорить  противъ  обусловленности  поло- 
вого влеченія  наличностью  двухъ  индивпдуумовъ  разнаго  пола.  Половое  влеченіе — это  такое 
же  неодолимое  чувство  въ  человѣкѣ,  какъ  голодъ.  Оно  появляется  независимо  отъ  присутствія 
или  отсутствія  лицъ  иного  пола  и  требуетъ  хотя  какого-нибудь  удовлетворенія,  допуская  въ 
этомъ  отношеніи  большую  неразборчивосить  въ  средствахъ  удовлетворенія  потребности,  чѣмъ 
это  бываетъ,  напримѣръ,  при  голодѣ.  Требованіе  лица  иного  пола,  какъ  сексуальнаго  объекта, 
есть  только  псзднѣйшая  стадія  въ  развитіи  сексуальности  у  человѣка.  Мы  беремъ  на  себя  смѣ- 
лость  рекомендовать  эту  сжато  и  отвлеченно  написанную,  но  содержательную  книгу  всѣмъ, 
кто  интересуется  соотвѣтствующею  научною  областью».. 

«Вопросы  Психологіи,  крим.  антроп.  и  педологіи»  1912  г.,  №  IV — V. 
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В  ы  п  у  с  к  ъ  IV.  О.  Фельцманъ.  Вспомогательны  я  шко- 
лы  для    психически   отстал  ыхъ   дѣтей.  1912  г.  60  к. 

«Вспомогательный  школы — это  школы,  имѣющія  цѣлью  давать  первоначальное  воспи- 
таніе  дѣтямъ  неуравновѣшеннымъ,  духовно-отсталымъ.  Современпыя  условія  жизни,  предъ- 
являющія  такія  тяжелыя  требованія  къ  человѣческой  личности,  неизбѣжно  создаютъ  кадры 
душевго-отсталыхъ  существъ,  для  которыхъ,  такъ  сказать,  среднія  условія  и  методы  воспи- 
танія  и  преподаванія  оказываются  и  несправедливыми  и  тягостными  и — въ  концѣ  концовъ — 
нецелесообразными.  Самъ  собой  с<  здается,  такимъ  сбразомъ,  вопросъ  о  приспособлен^  шкролы 
къ  слабымъ  дѣтямъ.  Этотъ  вопросъ  давно  уже  занимаетъ  собой  вниманіе  западной  интеллиген- 
ціи,  но  и  у  пасъ  въ  п  хлѣдніе  гс  ды  кънему  возвращаются  все  чаще  и  чаше.  Нельзя  не  привѣт- 
ствовать  эт(,го  возникшего  теченія,  особенно  теперь,  въ  виду  того,  что  «<  фиціалыюе»  воспита- 
ніе  обнаруживаете  все  рѣзче  и  рѣзче  обратное  стремленіе — къ  ннвеллировкѣ  пріемовъ  и  мето- 
довъ,  къ  равненію  всѣхъ  дѣтскнхъ  душъ  и  способностей  подъ-одно. 

Настоящая  брошюра  даетъ  знакомство  съ  постановкой  дѣла  въ  одной  нзъ  вспомогатель- 
ныхъ  ніколъ,  въ  которой  автсръ  работалъ  и  могъ  произві  дить  соотвѣтствующія  наблюдеиія 
въ  качествѣ  пспхіатра.  Особенное  вппманіе  удѣляетъ  авторъ  вопросу  о  пріемѣ  въ  такія  школы. 
Онъ  приводить  въ  приложеніи  опросный  листъ  для  кандидатовъ  въ  вспомогательный  школы  и 
образчикъ  формуляра  самой  школы  объ  ученикѣ>. 

(«Соврем.  Сл.»,  12  марта  1912  г.). 

В  ы  п  у  с  к  ъ  V.  П.  Дюбуа.  Воображеніе,  какъ  причина 
б  о  л  ѣ  з  н  и.  1913  г.  50  к. 

«Понятіе  «воображаемая  болѣзнь»  распространено  не  только  въ  медицинскихъ  кругахъ, 
но  и  въ  широкой  публикѣ.  Однако,  оставаясь  для  мпогихъ  неяснымъ,  это  понятіе  зачастую  смѣ- 
шивается  съ  симуляціей,  благ<  даря  чему  становится  причиной  нѣкоторыхъ  непріятныхъ  слѣд- 
хтвій.  «Вссбрг  жаемыхъ  болѣзней»,  собственно  г>  в(  ря  пѣтъ:  страданія  всегда  являются  мучитель- 
ными независимо  отъ  того,  констатируется  какое-либо  измѣненіе  тканей  или  нѣтъ.  Въ  послѣд- 
немъ  случаѣ,  т. -е.  когда  никакого  сі-матическаго  разстройства  у  больного  не  замѣчается,  можно 
съ  вѣроятностью  считать  воображеніе  болѣзнетв  ірною  причиною,  при  чемъ  вѣроятность  тѣмъ 
болѣе,  чѣмъ  тщательнѣе  опредѣлена  независимость  болѣзненнаго  состоянія  отъ  ф.ізической 
стороны  организма.  Восбраженіе  можетъ  играть  различную  роль  при  возникж.веніи  цѣлаго 
ряда  болѣзпенныхъ  явленій,  иногда  являясь  основной  причиной  болѣзни,  иногда  же  только 
усложняя  ее.  Послѣднее  имѣетъ  мѣсто  чуть  не  въ  каждомъ  заболѣваніи.  Проф.  ВиЬоіз  приво- 
дить интересные  факты  какъ  вообще  внушаемости,  такъ  и  факты,  въ  частности  относящееся 
къ  интересующей  насъ  области,  заболѣвчіію  подъ  вліяніемъ  воображенія,  при  чемъ  подчер- 
киваете однородность  тѣхъ  и  другихъ.  «Въ  обоихъ  случаяхъ  человѣкъ  слишкомъ  легко  даетъ 
овладѣть  о  бью  интеллектуальному  представленію,  безсзнательно  впадаетъ  въ  соотвѣтствую- 
щій  ;,ффектъ;  онъ  не  только  интеллектуально  видитъ,  но  и  чувствуетъ,  а  вслѣдъ  за  этпмъ  б.>лѣе 
непосредственно  паступ  етъ  «физіологическая  реакція».  Въ  зависимости  отъ  этого  при  заболѣ- 
ваніяхъ  отъ  в  об|.аженія  приходится  лечить  логик  й,  «воспптаніемъ  интеллекта»,  при  чемъ 
авторъ  приводить  прпмѣры  успѣшностн  такого  леченія.  Онъ  отличаетъ  также  тотъ  фіктъ,  что 
врачи,  примѣняя  въ  данномъ  случаѣ  обычные  пріемы  леченія,  не  только  не  приносить  пользы 
въ  смыслѣ  вызд  >ровленія,  по  оказываютъ  образно  выражаясь,  «медвѣжью  услугу».  Констати- 
руя, что  врачи  зачастую  недостаточно  серьезно  относятся  къ  воображенію,  какъ  болѣзнетв  ірному 
фактору,  ОиЬоіз  далѣе  подробно  останавливается  на  з  ідачѣ  врача.  Авторъ,  основываясь  на  лич- 
ной практике,  говорить,  что  возможны  излѣченія  въ  теченіе  нѣсколькихъ  бесѣдъ,  посвящеи- 
ныхъ  св  е>  бразному  <  бучепію  больного  логикѣ.  Примѣненіе  этого  метода  является  очень  в  ж- 
нымъ  въ  б  ірьбв  со  всякаго  рода  психическими  раззтройсгвхм.і  и  посему,  если  по  существу  п;  оф. 
ОаЬ„і5  ничего  новаго  своей  книгой  не  вносить  вь  науку,  зато  является  нелишннмъ  подчеркнуть 
и  передъ  медицинскими  кругами  и  передъ  пуб  шюй  вхж юе  злаченіе  для  всвхъ  досгуалаго  сред- 
ства въ  борьбе  съ  болѣзнямп  духа,  ныиѣ  столь  распространенным.!». 

(«Зз.іізззі  п;лхэі)гіи,  крл  ллл.  а:ирэлэл.  и  пвдэлэгіи»  1912  г.,  №  2). 

В  ы  п  у  с  к  ъ  VI.  В.  Штекель.  Причина  нервности.  1912  г. 
40  коп. 

«Авторъ  этой  брошюры  является  горячимъ  послѣдователемъ  того  направленія  въ  паукѣ 
о  душевномъ  врачеваніи,  кіторое  связшо  съ  ішененмъ  проф.  Снгмунда  Фрейда.  Душевные  кон- 
фликты, какъ  причина  самыхъ  разіюобразпыхъ  разстройствъ,  об.бщаемыхъ  въ  общеж.ітіи  сло- 
вомъ  «нервность», — в  .тъ  основная  мысль  Шгекеля...  Горячи  доказываете  онъ,  что  ни  современ- 
ная культура,  на  которую  валять  всв  грѣхп,  пи  повышенный  темпь  городской  жизни  и  ея  не- 
благопріятиыя  условія,  ни  даже  алкоголизмъ  и  куренье  не  являются,  въ  действительности 
тѣми  бичами,  ітъ  которыхъ  больше  всег.)  страдаете  современный  человѣкъ.  Нвтъ.бфьбі,  кото- 
рую приходится  вести  человвку  внутри  себя,  б  фьба,  порождаемая  протпворѣчіями  между  ин-* 
стннктами  и  запросами  и  разными  нравственными,  религіознымп  и  пр.  идеями  и  идеалами, — « 
вотъ  почва,  Которая  создаетъ  душевное  разслаблепіе  и  на  которой  расцвѣтаютъ  всевозможные 
недуги  нашихъ  дней,  такъ  же,  впрочемъ,  какъ  и  былыя  пснхнческія  эпидеміи. 
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Мсжно  нахсдить,  что  Штекель  сллшксмъ  увлеченъ  нгвсй  мыслью,  но  зерно  этой  мысли 
содержілъ  въ  себѣ  глубокую  правду,  и  эта  правда  звучптъ  радсстнымъ  освсбсжденіемъ  ссвре- 
меннсму  «усталому»  человечеству;  это  призывъ  къ  волѣ  къ  жизни»»,  это  здоровая  реакція  про- 
тивъ  неврастенническаго  самсбачеванія,  страха  п  покорности  передъ  усталостью»... 

Щ{а    |  («Совр.  Слово»,  26  мая  1912  г.). 

В  ы  п  у  с  к  ъ  VII.  С.  Вальдштеі^нъ.  Подсознательное  «я» 
него  отношеніе  къ  здоровью  и  воспитанію.  1913  г. 
60  ксп. 

«Книга  эта  касается  одной  изъ  самыхъ  важиыхъ  психологическихъ  прсблемѵ — безсо- 
знательні  й  психики.  Вопросъ  безсознательнаго  въ  психологіи,  по  мѣтк.  му  выраженію  Лнппса,— 
не  ст<  лько  псих<  логическій  вопуосъ,  сколько  вопросъ  о  самомъ  существе  ваніи  психологіи.  Не 
признавая  безеознательной  психики,  психолегъ  слишкомъ  сужнваетъ  область  своей  науки  въ 
пользу  фпзіологіи.  Потому  подъ  тѣмъ  или  другнмъ  названіемъ, — подсознательное  я  (Оеог^е- 
Непгі  Ъе\ѵо8),  сублиминальное  я  (Муегз)  и  т.  п., — безеезнательную  психику  допускаетъ  большин- 
ство психологовъ,  расходясь  лишь  въ  толкованін  ея.  Излагая  гипотезу  двойственной  природы 
души,  \Ѵа1азіеіп  преслѣдовалъ  однако  нетеоретическую  цѣль  объясненія,  но  практическую, 
психотерапевтическую:  формулированіе  характера  человѣка,  различные  виды  идіосинкразій, 
симпатій,  антипатій,  предразеудковъ,  различные  недостатки  нервной  системы,  нѣкоторыя  явле- 
нія  въ  психической  жизни  душевно-больныхъ, — все  это  можетъ  быть  объяснено  не  столько  на- 
слѣдственными  предрасположеніями,  сколько  ранними  «подсознательными»  впечатлѣніями  на- 
шего дѣтства,  стъ  котораго  всю  жизнь  не  можетъ  освободиться  душа  человѣка.  Поэтому  воепп- 
таніе  близко  къ  психотерапін  и  обратно:  чтобы  предохранить  отъ  душевнаго  заболѣванія,  нужно 
беречь  душу  отъ  искажающнхъ  ее  впечатлѣеій,  въ  особенности  въ  дѣтствѣ;  когда  душа  живетъ 
исключительно  впечі.тлѣніями.  Психологія  художественна™  творчества  и  религіозныхъ  пере- 
живаній  многое  уясняетъ  съ  помощью  гипотезы  подсознательнаго  я.  Написанная  просто  и  лите- 
ратурно работа  \Ѵа1с\зіеіп'а  представляетъ  собою  очень  хорошее  руководство  для  ознакомленія 
съ  вопросомъ.  Переведена  книга  хорошо». 

|  («Рус.  Вѣд.»,  13  марта  1913  г.). 

«Своему  сочиненію  предназначенному  для  шнрокаго  круга  читателей,  авторъ  придалъ 
популярную  форму,  дѣлающую  его  доступнымъ  и  для  неподготовленнаго  спеціально  читателя». 

(«Рус.  Шк.»  1913  г.,  №  4). 

В  ы  п  у  с  к  ъ  VIII.  I.  Марциновскій.  Міросозерцаніе  и 
нервозность.  1913  г.  1  р. 

В  ы  п  у  с  к  ъ  IX.  С*  Фрейдъ.  Псмхоана  лизъ  дѣтскаго 
страха.  1913  г.  1  р. 

«Спеціалисты-психіатры  найдутъ  въ  книгѣ  богатый  матеріалъ  для  свонхъ  выводовъ». 

(«Рус.  Молва»,  18  мая  1913  г.). 


V.  МЕДИЦИНА.  ВОПРОСЫ  ОБЩЕСТВЕННОЙ  ГИГІЕНЫ. 


Дѣтскій  организмъ  въ  борьбѣ  съ  болѣзнями  п  смертью.  Публичныя 

лекціи  по  гигіенѣ  дѣтскаго  возраста  «Московскаго  Общества  борьбы  съ 
дѣтской  смертностью».  Охрана  здоровья  и  воспитаніе  дѣтей  отъ  рожденія 
до  15-ти  лѣтъ.  Съ  45  рисунками  и  16  діаграммами.  1910  г.  1  р.  25  к.  (11+ 
300  стр.). 

Изъ  предисловія  редакціи...  «Московское  Общество  борьбы  съ  дѣтской 
смертностью  организовало  рядъ  лекцій,  который,  хотя  и  представляютъ  каждая  болѣе  или  менѣе 
законченное  и  обособленное  нзложеніе  извѣстнаго  отдѣльнаго  вопроса  или  группы  вопросовъ, — 
связаны  одной  общей  идеей  н  должны  въ  совокупности  дать  представленіе  о  правильномъ  раз- 
витіи  дѣтскаго  организма,  объ  условіяхъ,  нарушающихъ  нормальный  ходъ  этого  развитія,  о  при- 
чинахъ  непомѣрно  высокой  заболѣваемости  и  смертности  нашихъ  дѣтей  и  о  средствахъ  борьбы 
съ  этимъ  зломъ. 

Въ  дѣтяхъ — будущее  и  надежда  семьи,  общества  и  государства,  и  забота  о  нихъ  должна 
быть  близка  каждому» 

«Книга  содержитъ  рядъ  хорошо  изданныхъ  лекцій,  снабженныхъ  большимъ  числомъ 
рисунковъ  и  діаграммъ;  на  нѣкоторыхъ  изъ  нихъ  нагладно  обрисовывается  то  ужасающее  поло- 
женіе,  которое  занимаетъ  Россія  и  особенно  обѣ  наши  столицы  въ  вопросѣ  о  смертности  дѣтей. 
Общее  впечатлѣеіе  отъ  книги  прекрасное.  Появленіе  подобныхъ  лекцій 
и  книгъ  весьма  желательно:  онѣ  найдутъ  себѣ  обширный  кругъ  читателей  средл  всѣхъ  образо- 
ванпыхъ  людей  и  принесутъ  читателю  несомнѣнную  пользу». 

-  ,  («Русскій  Врачъ»,  1910  г.,  №  21). 

«Лекціи  хорошо  и  полно  знакомятъ  съ  основными  данными 
по  гигіенѣ  дѣтскаго  возраста,  которыя  необходимо  знать 
каждой  интеллигентной  матери.  Онѣ  окажутъ  послѣднимъ  немалую  пользу 
въ  ихъ  заботѣ  по  охранѣ  здоровья  своихъ  дѣтей,  понимаемаго  въ  самомъ  шнрокомъ  смыслѣ  этого 
слова.  Всѣ  лекціи,  составленныя  спеціалистами  своего  дѣла,  написаны  вполнѣ  литературно, 
вполнѣ  научно,  изложены  въ  общедоступной  формѣ  и  читаются  легко  и  съ  интересомъ». 

Издана  книга  съ  внѣшней  стороны  вполнѣ  прилично,  напечатана  на  хорошей  бумагѣ, 
крупнымъ,  яснымъ  шрифтомъ,  снабжена  толстою  обложкою  съ  2-мя  идейными  рисунками». 

(«Медицинское  Обозрѣніе»,  1910  г.,  №  12). 

«Прекрасная  книга,   достойная   стать  другом  ъ,  руководи- 
телем!,   настольной   книгой    всякой    интеллигентной  матери. 
Талантливо  изложепныя,  популярный  въ  лучшемъ  смыслѣ  слова,  эти  лекціи  несомнѣнно,  дол- 
жны заполнить  тотъ  обширный  пробѣлъ  въ  современномъ  воспитаніи,  который  такъ  рѣзко  бро- 
сается въ  глаза  намъ,  женщинамъ. 

Издана  книга  очень  удачно». 

(«Утро  Россіи»,  8  мая  1910  г.). 

СЕРІЯ  ПУБЛИЧНЫХЪ  ЛЕКЦІЙ  ПО  ГИГІЕНѢ  ДѢТСКАГО  ВОЗРАСТА. 

Д.  Гороховъ,  прив.-доц.  Общественное  значеніе  при- 
чины  дѣтской  смертности  и   борьба   съ  нею.  20  к. 

Г.  Грауэрманъ,  д-ръ.  Беременность.  30  к. 

В.  Зеренинъ,  прив.-доц.  Травматическія  поврежденія 
у  дѣтей.  10  к. 

Л.  Тарасевичъ.  прив.-доц.  Значеніе  инфекцій  для  дѣт- 
с  к  а  г  о  возраста.  15  к. 
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С.  Четвериковъ,  д-ръ.  Заразны  я  болѣзни  дѣтскаго 
возраста.  15  к. 

В.  Игнатьевъ,  прив.-доц.  I.  Дѣтство,  отрочество  и 
юность  и  ихъ  особенности,  вліяющія  на  з  а  б  о  л  ѣ- 
ваемость  и  смертность  дѣтей.  II.  Духовны  я  осо- 
бенности дѣтскаго  возраста  и  вліяніе  ихъ  наза- 
болѣваемость  и  смертность.  20  к. 

В.  Канель,  д-ръ-мед.  I.  Общественное  воспитаніе  въ 
свѣтѣ  гигіены.  II.  Алкоголизмъ  и  школа.  III.  Про- 
блема   пола  въ  жизни  д  ѣ  т  е  й.  30  к. 

П.  Куркинъ,  д-ръ.  Смертность  малыхъ  дѣтей.  Статистика 
дѣтской  смертности.  1911  г.  15  к. 

С.  Позднышевъ.  прсф.  Дѣтская  преступность  и  мѣры 
борьбы  с  ъ  нею.  25  к. 

В.  ПІвейцеръ,  д-ръ.  Гигіена  грудного  ребенка.  Книга 
для  матерей  и  нянь.  1912  г.  30  к. 

Публичныя  лекціи.  Изд.  Моск.  О-ва  борьбы  съ  дѣтской  смертностью. 
1911  г.  85  к. 


Колосовъ.  Жизнь   человѣка   до   р  о  ж  д  е  н  і  я.  40  к. 

Гельманъ,  И.  Женскія  болѣзни  и  общественны  я 
мѣры  борьбы  съ  ними.  40  к. 

Политова.  Руководство  къ  производству  химик  о- 
бактеріологическихъ  изслѣдованій.  Изд.  2-е,  пере- 
работ. 1912  г.  3  р. 

8сЬиІе,  А,  ргоі.  Сущность  и  лѣченіе  а  и  л  і  и.  40  к. 

8сЬшШ,  А.,  ргоі.  Діагностика  и  терапія  хрониче- 
скихъ  поносов  ъ.  40  к. 

Фридманъ,  К.  Экстренный  мѣропріятія  при  отра- 
влен і  я  х  ъ.  Таблица.  1912  г.  30  к. 

Оііо  Кае&еіі.  Техника  клиническаго  анализа  кро- 
ви. 1  р.  50  к. 

Финкелыптейнъ,  Ю.  Серо  діагностика  сифилиса  по 
Васерману,  техника  метода  и  его  клиническое 
з  н  а  ч  е  н  і  е.  1  р.  50  к. 

Фрейфельдъ,  Е.  Анафилаксія  (Повышенная  чувствитель- 
ность). (Сущность,  теоретическая  основы  и  практическое  значеніе).  80  к. 

Фишеръ.  Отекъ.  19)3  г.  3  р. 

ПЕЧАТАЮТСЯ: 
Фишеръ.  Н  е  ф  р  и  т.ъ. 

Штанге.  Практическое  руководство  къ  изслѣ- 
дованію  пищевыхъ  и  вкусов  ыхъ  продуктов  ъ. 
Вып.  II. 


VI.  ВОПРОСЫ  ОБЩЕСТВЕННОЙ  ЖИЗНИ.  ИСКУССТВО. 


Шеръ,  В.  Исторія  профессіональнаго  движенія 
рабочихъ  печатнаго  дѣла  въ  Москвѣ.  Матеріалы  по 
исторіи  прс  фэссіональнаго  движепія  въ  Россіи.  Подъ  ред.  I.  М.  Голь- 
штейна.   1911  г.  1  р.  25  к. 

Содержаніе:  Гл.  I.  Исторія  печатнаго  производства  въ  Москвѣ.  Гл.  II.  Рабочій 
печатігаго  дѣла.  Гл.  III.  Исторія  зарожденія  москі  вскаго  союза  рабочихь  печатнаго  дѣла.  Гл.  IV. 
Союзъ  рабочихъ  печатнаго  дѣла  въ  октябрьскіе  дни.  Гл.  V.  Пр<  фессіонільное  общество  рабо- 
чихъ печатнаго  дѣла  московской  пр<  мышленноіі  области.  Гл.  VI.  Пр<  фессіоналыюе  общество 
рабочихъ  гргфнческпхъ  пскусствъ.  Гл.  VII.  Нелегальный  союзъ  рабочихъ  печатнаго  дѣла.  Гл.  VIII. 
Прс  фессіональпое  общество  рабочихъ  печатнаго  производства  имени  первопечатника  Ивана 
Федоре  ва.  Заключеніе. 

«Трудъ  автора — результатъ  тщательнаго  изученія  и  двухлѣтней  работы  по  первписточ- 
ннкамъ  и  потому  оиъ  ооі  беино  цѣиенъ...  Богатое  содержание  книги  цѣнно,  какъ  историческій 
матеріалъ  къ  изучепію  вопросовъ  профессіональнаго  движенія  въ  Россіи,  но  оно  представляетъ 
вмѣстѣ  съ  тѣмъ  и  общій  интересг,  раскрывая  страничку  соціально-политической  нсторін  Росеіи». 

(«Утро»,  б/Х.  1911  г.). 

«Впервые  въ  русской  лптературѣ  въ  кппгѣ  В.  Шера  излагается  на  прпмѣрѣ  московекпхъ 
печатнике  въ  систематическая  борьба  рабочихъ  за  право  организацін  въ  эпоху  реакціи.  Впервые 
шнр<,кая  публика  получаетъ  возможность  заглянуть  въ  ту  лаб.фаторію,  въ  которой  незамѣтно 
по  непрерывно  складывались  и  крѣпли  новые  организаціопные  элементы  рабочего  дв:іженія... 
Усиленно  рекомендуемъ  книгу  В.  Шера,  всѣмъ,  кто  интересуется  судьбами  проф.  движенія  въ 
Россіи». 

(«Дѣло  Жизни»,  1911  г.,  №  4). 

«Авторъ  сумѣлъ  дать  цѣльную,  выдержанную,  послѣдовательную  картину  процесса  дли- 
тельней борьбы  труда  съ  капиталомъ,  тактики  двухъ  сторонъ.  Почетное  званіе  перваго  исто- 
ріографа  московскихъ  печатниковъ  останется  за  ннмъ». 

(«Совр.  Міръ»,  1912  г.,  №  1). 

«Мопогрэфія  В.  Шера  всесторопне  обрисовываетъ  положеніе  московскихъ  печатниковъ 
и  исторію  ихъ  пре  фессіональнаго  дгиженія.  И  для  изучающего  рабочій  вопросъ,  и  для  историка 
«бурныхъ  Г(Д(  Ві>  русской  исторіи  книга  дастъ  много  любопытііаго.  Вотъ,  напр.,  страничка 
изъ  исторіи  борьбы  за  свободу  печати. 

19  октября  представители  московскихъ  пздательствъ  единогласно  постановили  «печа- 
тать безъ  цензуры  періодическія  и  прочія  изданія».  Владѣльцы  типографій,  однако,  признали 
риске  ваннымъ  нарушать  неотмѣненный  еще  законъ.  Тогда  союзъ  печатниковъ  прпшелъ  на  под- 
могу союзу  издателей  н  потребовалъ  у  владѣльцевъ  типографій  категорическаго  отвѣта,  будутъ 
ли  онѣ  пріібѣгать  къ  цензурѣ  или  нѣтъ,  угрожая  ьсѣмъ  отказавшимся  отъ  безцензурнаго  пе- 
чатанія  бойкотомъ...  Черезъ  два  дня,  11  ноября,  одиннадцать  крупнѣйшнхъ  фпрмъ  дали  свое 
согласіе,  а  къ  15  ноября  это  число  достигло  130.  Впрочемъ,  какъ  выяснилось  только  теперь, 
очень  иемнсгіе  владѣльцы  тайкомъ  посылали  книги  въ  цензуру,  чѣмъ  предусмотриьтельно  и 
избавили  себя  отъ  позднѣйшихъ  непріятпостей.  Борьба  за  свободу  печати  иногда  превращалась 
въ  борьбу  съ  черносотенной  литературой.  Въ  тнпографіи  Сытина  наборщики  отказались  на- 
бирать номеръ  «Кремля»  Иловайскаго,  хотя  послѣдній  лично  пріѣзжалъ  и  уговаривалъ,  обѣ- 
щая  выкинуть  нанболѣе  реакціонныя  мысли.  Въ  другой  тнпографін  протестъ  вызвала  книга 
«Духовный  Цвѣтннкъ».  Хсзялнъ  тнпографіп  согласился  съ  рабочими  и  отказался  отъ  заказа. 
Наборщики  отказывались  набирать  «Русское  Дѣло»  Шарапова,  рядъ  реакціонныхъ  воззваній 
и  первое  воззаніе  только  что  родившагося  «Союза  17  октября».  Резолюція  о  послѣднемъ  гласила: 
«воззваніе  носить  явно  реакціонный  хараіперъ  и  вмѣстѣ  съ  тѣ.мъ  написано  умно  и  хитро,  такь 
что  при  распространеніи  можетъ  принести  немало  вреда».  Рабочіе  соглашались  напечатать  воз- 
званіе,  если  владѣлецъ  тппографіи  разрѣшитъ  имъ  печатать  все,  что  они  найдутъ  нужнымъ  въ 
отвѣтъ  на  такія  воззванія.  Владѣлецъ  отказалъ.  А.  Гучковъ  на  съѣздѣ  земскнхъ  дѣятелей  жа- 
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ловался  на  это  насиліе  рабочихъ — и  встрѣтплъ  рѣзкій  отвѣтъ  члена  к. -д.  иартіи  де-Роберти. 
Надо  отмѣтить,  что  с. -д.  органпзація  все  время  не  считала  наборщиковъ  въ  правѣ  отказываться 
набирать  все,  что  несогласно  съ  ихъ  убѣжденіями,  видя  въ  этомъ  посягательство  на  свободу 
печати». 

(«Кіев.  Мысль»,  29/Ш  1911  г.). 

Прокоповичъ,  С.  Прерзанная  рѣчь.  (на  диспутѣ  проф.  Чи- 
стякова, по  поводу  его  книги  «Страхованіе  рабочихъ»).  1913  г.  20  к. 

Кольцовъ,  Н.,  прив.-доц.  Московского  Университета.  К  ъ  универ- 
ситетскому вопросу.  Изд.  2-е:  1910  г.  35  к. 

Содержа  ніе:  Преднсловіе  къ  1-му  изд.  Предисловіе  къ  2-му  изд.  Гл.  I.  Оставлен- 
ные при  ушшерситетѣ.  Гл.  И.  Лаборанты  и  ассистенты.  Гл.  III.  Приватъ-доценты.  Гл.  IV.  Про- 
фессора. Заключеніе.  Прнложеніе  къ  главѣ  III. 

«Уішверснтетскій  вопросъ — одпнъ  нзъ  самыхъ  крупныхъ  и  важныхъ  вопроспвъ  современ- 
ности. Мы  переживамеъ  время  глубокой  политической  и  общественной  реакціп...  Въ  періоды 
реакціи  взгляды  всѣхъ,  любящ  ихъ  родину,  обращаются  на 
школы,  гдѣ  подготовляется  будущее  поколѣні  е.  Въ  ожидаю- 
щемъ  Россію  обновленіп  весьма  важную  роль  должны  сыграть 
университеты,  какъ  главнѣцшіе  разо-аднпкп  просвѣщенія. 
Если  университеты  организованы  хорошо  и  въ  нихъ  кипнтъ  научная  работа,  значить, — нзъ  иихъ 
ежегодно  выходятъ  новые  и  новые  Хірошо  подготовленные  дѣятелн -борцы...  Если  же  обнаружи- 
вается,что  универснтетскій  строй  сломанъ,  и  въ  теперешнемъ  своемъ  вндѣ  университеты  не  въ 
состояніп  являться  разсадниками  просвѣщенія,  то  обязанность  каждаго  нзъ  насъ,  близко  сто- 
щихъ  къ  дѣлу,  раскрыть  причины  этой  дезорганнзаціи  и  способствовать  ея  устраненію». 

Изъ  предисловія. 

Ипполитъ  Тэнъ.  Путешествіе  по  Италіи.  Т.  1-й.  Неа- 
поль и  Римъ.  Перев.  П.  П.  Перцова.  1913  г.  2  р.  25  к. 

«Только  что  переведенная  пзвѣстнымъ  литераторомъ  П.  П.  Перцовымъ  книга  эта  издана 
кннгоиздательствомъ  «Наука»  чрезвычайно  изящно  и  снабжена  мгогими  иллюстраціямп,  часть 
которыхъ  исполнена  фототнпіей. 

Что  касается  содержанія,  то  книга  эта  даетъ  красивое,  общедоступное  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ 
научное  описаніе  художественныхъ  богатствъ  Неаполя  и  Рима,  а  также  описаніе  природы,  нра- 
вовъ,  сбычьевъ  и  учрежденій  Италіи  начала  шестидесятыхъ  годовъ. 

Наибольшую  цѣнность  для  насъ  представляютъ  главы  б-я  (Античный  міръ)  и  6-я  (Жи- 
вопись). Кто  знакомъ  съ  другой  книгой  Тэиа  «Чтенія  объ  искусствѣ»,  тотъ  найдетъ  много  для 
себя  интереснаго  въ  этпхъ  главахъ. 

Значительную  пользу  можетъ  принести  эта  книга  и  для  туристовъ.  Она  поможетъ  путе- 
шествующему разобраться  въ  сложныхъ  впечатлѣніяхъ  и  укажетъ  ему,  на  что  слѣдуетъ  обра- 
тить вниманіе. 

Рекомендуемъ  эту  изящную  и  содержательную  книгу  всѣмъ,  кто  интересуется  Италіей, 
ея  природой  и  ея  художественнымъ  богатствомъ. 

Цѣну  книги,  принимая  во  вннманіе  красоту  изданія  и  ея  величину  (въ  ней  300  стр.  боль- 
шго  формата),  нельзя  не  признать  умѣренной». 

(«Голосъ  Москвы»,  20  апрѣля  1913  г.). 

«Въ  области  ошгсанія  путешествій  «Путешествіе  по  Италіи»  знаменптаго 
И.  Т  э  н  а — книга  книгъ.  Художественно  переведшій  ее  П.  Перцовъ  покрылъ  тяжелую  недоимку, 
числившуюся  за  нашей  литературой.  Гёте  въ  своемъ  «Путешествін  въ  Италію»  отдыхалъ  отъ 
творчества,- — Тэнъ  въ  своей  кнпгѣ — -въ  полномъ  напряженіи  вдохновенія.  Тамъ,  гдѣ  Гёте  только 
развиваетъ  свою  записную  книжку,  Тэнъ  философствуетъ,  разсказываетъ,  вспомннаетъ,  дѣлаетъ 
экскурсіи  въ  исторію,  въ  науку,  сыплетъ  афоризмами,  разбрасываетъ  темы  съ  щедростью  мил- 
ліонера.  Италія  здѣсь  вся  и  цѣлнкомъ — съ  религіей  и  философіей,  художниками  и  поэтами, 
старыми  плитами  и  новыми  газетами,  правптельствомъ  и  чернью,  кесарями  и  папами.  Велико- 
лепная книга,  гдѣ  умъ  иногда  взлетаетъ  на  грань  геніальностп!» 

(«Рус.  Слове»,  11  мая  1913  г.). 

«Перевернувъ  триста  страницъ  (крупноіі  красивой  печати),  въ  опытномъ  и  любящемъ 
переводѣ  г.  Перцова, — читатель  не  чувствуетъ  себя  утомленнымъ.  «Пушествіе  по  Италіи  — 
лучшій  трудъ  Тэна,  п  совершенно  поразительно,  что  онъ  60  лѣтъ  оставался  непереведеннымъ 
на  русскій  языкъ,  на  который  какой  только  дребедени  не  переводили!..  Сколько  русекпхъ  путе- 
шествуютъ  по  Италіи,  живутъ  въ  Италіи, — сколько  живетъ  людей,  вовсе  не  владѣющпхъ  язы-. 
ками,  даже  французскимъ:  и  имъ  не  было  дано  этого  жпвописнѣйшаго  и  оживлениѣйшаго 
«руководства  для  путешественника»  и  «руководства  для  художника»... 

Тэнъ  вообще- — реалистъ;  онъ  передъ  всякими  разсужденіями  отдаетъ  первенство  здоро- 
вому глазу,  полному,  исчерпывающему  наблюденію.  Поэтому  чптающій  его  книгу  прежде 

6  1 


28 


Книгоиздательство  „Наука". 


всего  наталкивается  на  массу  фактовъ,  обогащается  массою  свѣдѣпій  и  зрнтелыіаго  характера, 
и  документальнаго  (что  касается  йсторіи)  характера... 

Изученія  Италіи  и  размышленій  хотя  бы  объ  птальянскоіі  живописи  невозможно  кончить 
тамъ,  гдѣ  ихъ  кончаетъ  Тэнъ;  но  д  л  я  началам  даже  для  фундамента  далыіѣйшаго 
нзученія — нѣтъ  лучшей  книги,  чѣмъ  его. 

«ІІутешествіе  но  Италіп»  въ  переводѣ  г.  Перцова  пмѣетъ  болыпія  преимущества  передъ 
французскою  книгою,  какую  нмѣютъ  передъ  собою  западно-европейскіе  читатели.  Именно — 
Тэнъ  даетъ  одппъ  т  е  к  с  т  ъ;  между  тѣмъ  онъ  же  говорить,  что  ничто  такъ  не  номогаетъ  «осматри- 
ваться» въ  Италіи,  какъ  хорошіе  эстампы  зданій,  статуй  и  картппъ.  Отецъ  г.  Перцова  совер- 
шилъ  цутешествіе  но  Италін  именно  въ  то  время,  когда  туда  путешествовалъ  и  Тэнъ, — и  привезъ 
въ  свою  Казанскую  губернію  (помѣщпкъ  тамошній)  множество  снимковъ,  фотографій  и  гра- 
вюръ.  Ими  обширно  воспользовался  г-нъ  Перцовъ,  самъ  проведшій  два  или  три  лѣта  въ  Италіи. 
О  всѣхъ  «вндахъ  городовъ»,  о  «лапдшафтахъ  вообще»,  иаконецъ,  о  зданіяхъ,  статуяхъ  и  кар- 
тниахъ,- — о  которыхъ  разсказывается  въ  текстѣ  Тэн  а,- — -онъ  приложилъ 
превосходные  снимки  того  времени.  И  не  будетъ  ошибкой  сказать  или  улыбнуться, 
что  французамъ  не  мѣшало  бы  «перевести  Тэна — с  ъ  р  у  с  с  к  а  г  о».  Въ  самомъ  дѣлѣ,  главы  Тэна — 
«Прогулкапо  Риму  отъ  десяти  вечера  до  полночи»,  или  «Улица  въ  Иеаполѣ» — гораздо  р  о  с  к  о  ш- 
нѣе  читается  въ  ІІетербургѣ  и  Москвѣ,  чѣмъ  въ  Парнжѣ  и  Гаврѣ:  ибо  русскій  читатель  в  и- 
д  и  т  ъ  на  р  и  с  у  и  к  а  х  ъ  то,  что  французъ  мучптся  вообразить  ,  представить 
себѣ. 

Пока  вышелъ  первый  томъ — «Неаполь»  и  «Римъ».  Съ  нетерпѣніемъ  будетъ  ждать  окон- 
чанія  перевода» . 

(«Новое  Время»,  2  мая  1913  г.). 

«Ипполптъ  Т"нъ  прежде  всего  чудный  стилнетъ,  утонченный  поэтъ  мысли,  глубокій  и 
вдумчивый  философъ,  одннъ  изъ  напболѣе  зрѣлыхъ  и  всеобъемлющихъ  умовъ  минувшаго  сто- 
лѣтія.  Нужно  сказать  большое  спасибо  г.  Перцову,  который  положнлъ  много  труда,  чтобы  по- 
знакомить русскую  публику  съ  французскнмъ  классикомъ.  Его  иереводъ  даетъ  точное  предста- 
вленіе  о  красотѣ  подлинника,  иногда  даже  ст|  адаетъ  слишкомъ  большой  близостью  къ  оригиналу. 
Талантливый  переводчнкъ  перевоплощаетъ  мысль  автора,  и  на  чуждомъ  языкѣ  заставляетъ  чув- 
ствовать своеобразную  музыку  и  прелесть  тэновскаго  стиля.  Путевыя  замѣткп  прошлаго  обык- 
новенно производить  на  читателя  впечатлѣпіе  сѣдон  старины:  слишкомъ  быстро  несется  потокъ 
жизни,  слишкомъ  рѣзко  мѣняются  и  способы  иередвнженія,  и  общій  облнкъ  посѣщаемыхъ  ту- 
ристами странъ,  да,  можетъ  быть,  н  самая  душа  турнстовъ.  Но  хотя  Италія  и  самая  психика 
турнстовъ  за  полвѣка  значительно  переродились,  однако  же  Колизей,  базилика  Константина 
н  запечатлѣнныя  на  холстахъ  откровепія  Рафаэля  остались  все  тѣ  же,-  и  едва  ли  не  лучшимъ  ру- 
ководствомъ  къ  уразумѣнію  этихъ  псторическихъ  корней  европейской  культуры  могуп,  служить 
птальянскія  иереишванія  Тэна,  который  гармонически  сочетавъ  эстетику  съ  философіей,  былъ 
тонкимъ  художникомъ  мысли  и  глубокпмъ  мыслителемъ  въ  области  искуссва.  Неувядающая 
свѣжесть  его  путевыхъ  замѣтокъ  по  Ита.тін,  дивныхъ  описаній  ея  псторическихъ  и  эстетически хъ 
сокровпщнпцъ  объясняется  тѣмъ,  что  въ  прпродѣ  и  въ  искусствѣ  онъ  умѣлъ,  минуя  все  времен- 
ное и  измѣнчивое,  улавливать  вѣчное  и  нетлѣшюе.  Это  сообщаетъ  даръ  вѣчной  жизни  и  геніаль- 
пымъ  проіізведеиіямъ  искусства  и  класенчеекпмъ  трудамъ  такнхъ  выдающихся  мыслителей, 
К'Ь  Ипполитъ  Тэнъ». 

(«Нива»,  Литератур.-попул.  приложен.,  1913  г.  №  8). 

Кузьминскій,  К.  X  у  д  о  ж  п  и  к  ъ  -  и  л  л  ю  с  т  р  а  т  о  р  ъ  П.  М. 
Боклевскіп,  его  жизнь  и  творчество.  Съ  автопортре- 
тами художника  и  со  многими  неизданными  иллюстраціями  къ  произве- 
деніямъ:  Гоголя,  Островскаго,  Тургенева,  Достоевскаго,  Грибоѣдова, 
Л.  Толстого  и  Печерскаго.  1910  г.  1  р.  25  к. 

«Можно  только  приветствовать  кпигу  г.  Кузьминскаго;  она  воскрешаетъ  для  новыхъ 
поколѣній  русскихъ  читателей  интересъ  къ  художнику,  тѣсно  связавшему  дѣло  своей  жизни 
съ  врупнѣйшйми  именами  русской  литературы»... 

(«Вѣстникъ  Европы»,  №  3—1910  г.). 

«...Рѣдкая  книга  производить  такое  прекрасное  виечатлѣніе,  какъ  этотъ  біографическій 
очеркъ  о  художнпкѣ,  авторѣ  извѣстной  «Галлереп  Гоголевскихъ  типовъ»...  Иллюстраціи  Бок- 
левскаго — настоящіе  перлы  въ  своемъ  родѣ.  Въ  огромпомъ  большннствѣ  случаевъ  получается 
такое  впечатлѣніе,  какъ  будто  Гоголь,  Тургеневъ,  Островскій  и  т.  д.  изображали  свои  типы  сов- 
мѣстно  съ  Боклевскпыъ,  глядя  одними  глазами  съ  художникомъ  на  изображаемое  лицо.  Прила- 
гаемый къ  кнпгѣ  г.  Кузьминскаго  неизданный  иллюстраціп  4>оклевскаго  такъ  хороши,  что  уже 
благодаря  нмъ  одниыъ  книга  эта  является  чрезвычайно  цѣннымъ  вкладомъ  въ  нашу  литературу»... 

(Лит.  прилож.  нъ  «Нивѣ»,  1910  г..  №  2). 

«...Въ  настоящемъ  нзданіи,  отпечатапномъ  очень  изящно  и  умѣло  составленномъ,  г.  Кузь- 
минскій  даетъ  подробный  очеркъ  жизни  и  дѣятельности  одного  изъ  лучшнхъ  нашнхъ  художни- 
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ковъ-пллюстраторовъ,  спеціализировавшагося  на  изображены  главныхъ  типовъ,  созданныхъ 
нашими  великими  писателями.  До  сихъ  поръ  о  Боклевскомъ,  несмотря 
на  его  крупный  талант  ъ,  еще  не  было  напечатано  ни  одной 
с  т  р  о  ч  к  и». 

(«Правит.  Вѣстникъ»,  №  45,  25  февраля  1910  г.). 

«...К.  С.  Кузьмпнскіи  подарилъ  русской  публикѣ  прекрасно  написанную  и  прекрасно 
изданную  книгу.  Въ  яркоіі,  прекраснымъ  языкомъ  изложенной,  біографіи  Боклевскаго  передъ 
читателемъ  встаетъ  во  весь  ростъ  эта  замѣчательная  во  многихъ  отношеніяхъ  личность,  позна- 
комиться съ  которой  будетъ  интересно  каждому  мало-мальски  культурному  человѣку,  и  даже 
нсторнкъ  русскаго  общества  прошлаго  вѣка  много  найдетъ  въ  ней  ннтересиыхъ,  талантливо- 
освѣщенныхъ  подробностей». 

(«Свѣтлый  Лучъ»,  №  3 — 1910). 

Кузьминскій,  К.  X  у  д  о  ж  н  п  к  ъ  -  и  л  л  ю  с  т  р  а  т  о  р  ъ  А.  А. 
А  г  н  н  ъ,  его  жизнь  и  т  в  о  р  ч  е  с  т  в  о.  Съ  45  иллюстрациями  въ 
текстѣ  и  на  отдѣльныхъ  листа хъ.  2  руб. 

«Новое  изслѣдованіе  г.  Кузьминскаго  о  предшественник  Боклевскаго — нллюстраторѣ 
Агпнѣ — является  новымъ  вкладомъ  въ  мало  затронутую  область  русской  литературной  иллю- 
страции. 

Трудъ  вдвойнѣ  интересный. 

Являясь  самостоятельной  монографіей  по  исторіи  русской  культуры,  книга  объ  Агинѣ 
образуетъ  новое  звено,  конкретную  сводку  неизслѣдованныхъ  матеріаловъ  для  будущей  спе- 
циальной исторіи  развитія  русской  графики. 

Біографія  и  судьба  иолузабытаго  перваго  иллюстратора  «Мертвыхъ  душъ»  Агпна,  сора- 
ботника,  въ  извѣстной  долѣ,  реалистической  литературной  школы  Крылова  и  Некрасова,  полны 
грустныхъ  и  загадочныхъ  эпизодовъ. 

Всѣ  послѣдующіе  иллюстраторы  Гоголя  (не  исключая  и  Биклевекаго)  неизмѣішо  слѣдовали 
пріемамъ  и  манерѣ  Апша. 

А  самъ  «вдохновитель»  закончилъ  печально.  По  неизвѣстнымъ  причннамъ  бросилъ  свою 
прямую  работу,  сталъ  учителемъ  рисованія  въ  одномъ  изъ  учебныхъ  заведеній.  И  умеръ  (даже 
годъ  смерти  его  не  установлеиъ)  въ  бѣдности. 

Любовно  и  бережно,  съ  большимъ  псторическпмъ  чутьемъ  освѣтпвъ  ихъ,  собралъ  въ  своей 
кішгѣ  г.  Кузьминскій  всѣ  матеріалы  о  жизни  и  творчествѣ  высоко  одарениаго  художника-не- 
удачника. 

Не  можетъ  быть  сомнѣнія,  что  книга  г.  Кузьминскаго  займетъ  почетное  мѣсто  не  только 
въ  бнбліотекѣ  специалиста,  но  и  на  книжной  полкѣ  скромнаго  интеллигента,  любящаго  русскую 
литературу  и  искусство. 

Два  слова  о  внѣшности  изданія,  которое  сдѣлало  бы  честь  не  одному  молодому  книго- 
издательству «Наука»,  но  и  болѣе  старымъ,  установившимся  фирмамъ. 

Изящная  въ  своей  простотѣ  обложка  съ  портретомъ  художника.  Превосходно,  отчетливо 
воспроизведенные  рисунки.  Отсутствіе  опечатокъ.  Издана  книга  въ  ограниченномъ  количествѣ 
экземпляровъ,  и  ея  цѣна  должна  быть  признана  вполнѣ  нормальной. 

«Г.  Кузьминскій  задался  цѣлью  изучеиія  нашей  литературной  нллюстраціи  и  посильнаго 
спасенія  ея  памятниковъ  отъ  несправедливаго  забненія.  Какъ  онъ  вѣрно  указываете,  эта  область 
у  насъ  остается  еще  почти  не  затронутой... 

Имена  лучшихъ  нашнхъ  иллюстраторовъ — Боклевскаго  и  Агпна— ничего  почти  не  говорить 
широкой  публикѣ.  Она  ихъ  не  помнить,  даже  когда  хорошо  знаетъ  ихъ  пронзведенія,  какъ,  на- 
примѣръ,  альбомъ  иллюстрацій  Агина  къ  «Мертвымъ  душамъ»  («Сто  четыре  рисунка»),  который 
разошелся  въ  новѣншихъ  нзданіяхъ  (съ  1892  г.)  не  менѣе,  какъ  въ  ста  тысячахъ  экземпляровъ. 

Первый  по  времени  иллюстраторъ  Гоголя  (его  рисунки  относятся  къ  1846  году),  Агинъ 
далъ  въ  своей  работѣ  какъ  бы  тонъ  для  позднѣйшихъ  художественныхъ  коментаторовъ  Гоголя 
и,  какъ  доказываете  это  наглядно  сопоставленіемъ  сннмковъ  г.  Кузьминскій,  зачастую  эти  позд- 
нѣйшія  иллюстраціи  были  лишь  простыми  варіантамп  типовъ  Агпна. 

■  Здѣсь,  действительно ,  есть  что-то  гоголевское,  даже  внѣ  прямого  къ  нему  отношепія,  и 
хорошо,  что  эти  рисунки  сохранены  отъ  бездны  забвенія  въ  старыхъ  изданіяхъ  попеченіемъ 
иішмательнаго  любителя». 

(«Новое  Время»,  15  декабря  1912  г.). 

«Книга  читается  легко  и  интересно  и  даетъ  указанія,  цѣнныя  для  библіографа». 

(«Голосъ  Минувш.»,  1903  г.,  №  3). 
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VII.  АЭРОНАВТИКА. 


Пти,  Ф.  К  а  к  ъ  построить  модель  аэроплана.  По- 
дробное оппсаніе  моделей  моноплана,  бпплановъ  и  триплана.  Детальные 
чертежи  въ  текстѣ  и  на  отдѣльныхъ  листахъ.  Пер.  съ  франц.  3-е  изд.  1911  г. 
20  коп. 

«Работа  Пти  имѣетъ  цѣлью  популяризировать  задачу  механнческаго  летанія  и,  позволивъ 
каждому  при  незначительной  матеріалыюй  затратѣ  самостоятельно  заняться  опытами  такого 
летанія,  содействовать  тѣмъ  самымъ  появленію  новыхъ  Блеріо,  Фармановъ,  Раіітг.въ.  Вѣдь  н 
эти  знаменитые  авіаторы  начали  съ  маленькихъ  моделей,  затѣмъ  перешли  къ  безмоториымъ 
плансрамъ  и,  уже  богатые  этнмъ  предварительнымъ  опытомъ,  приступили  къ  осуществленію 
настоящнхъ  механизмовъ,  съ  помощью  которыхъ  они  сумѣлн  въ  короткое  время  добиться  бле- 
стящихъ  результатовъ». 

Изъ  предисловія  переводчика. 

Пти,  Ф.  Лова. я  модель  аэроплана  (2-я  часть  брошюры 

того  же  автора:  «Какъ  построить  модель  аэроплана»).  Подробное  описаніе 
постройки  модели  аэроплана  типа.  «Аптуанетъ»,  съ  детальными  чертежами 
въ  текстѣ  и  на  отдѣльномъ  листѣ.  Пер.  съ  франц.  1910  г.  20  к. 

«Первая  часть  брошюры  «Какъ  построить  модель  аэроплана»  встрѣтнла  радушныіі  пріемъ 
не  только  во  Францін,  что  можно  вндѣть  изъ  преднсловія  автора,  но  и  у  насъ,  въ  Россіи:  книга, 
отпечатанная  въ  количествѣ  3-хъ  тысячъ  экземпляров!.,  потребовала,  спустя  5  мѣсяцевъ,  второго 
нздапія...  Въ  переводѣ  сдѣлано  нѣсколько  измѣпеній  и  добавленій  и  прибавлена  глава  объ  «Изго- 
товленіи  винта»,  что  придаетъ  предлагаемой  брошюрѣ  болѣе  законченный  вндъ»... 

Изъ  предисловія  переводчика. 

Бракке,  А.  Изъ  чего  строятся  аэропланы.  Пер.  съ 
франц.  1910  г.  20  к. 

Бракке,  А.  Орнитоптеры.  (Летательныя  машины  съ  машущими 
крыльями).  Пер.  съ  франц.  1910  г.  30  к. 

«Первая  брошюра  трактуетъ  о  томъ,  изъ  какого  матеріала  строятся  аэропланы  различ- 
ныхъ  свстемъ.  Вопрссъ  идетъ  о  сортахъ  дерева,  качествѣ  металла  и  тканей.  Во  второй  брошюрѣ 
излагаются  принципы  постройки  орнитоптеровъ  и  описаніе  существующпхъ  системъ. 

Обѣ  брошюры  представляютъ  несомнѣнпый  пптересъ  для  лицъ,  занимающихся  вопросами 
воздухсплаванія.  Переведены  онѣ  яснымъ  и  вполнѣ  доступпымъ  для  неспеціалиста  языкомъ 
и  снабжены  пояснительными  рисунками  и  чертежами». 

(«Гол.  М.»,  1910  г.,  №  291). 


НѢКОТОРЫЯ  ИЗЪ  ОТДѢЛЬНЫХЪ  ИЗДАНІЙ,  НАХО- 
ДЯЩИХСЯ НА  СКЛАД  "В: 

I.  ФИЛОСОФІЯ. 

Авенаріусъ,  Р.  Ч  е  л  о  в  ѣ  ч  е  с  к  о  е  понятіе  о  м  і  р  ѣ.  Пер . 
со  2-го  посмертн.  изд.  Н.  Самсонова.  1  р. 

Карповъ,  В.  ,  пр.-доц.  Н  а  т  у  р  ф  и  л  о  с  о  ф  і  я  Аристотеля. 
1912  г.  1  р. 

Радловъ,  Л.  Э.  Ф  и  л  о  с  о  ф  с  к  і  й  с  л  о  в  а  р  ь.  2  р. 
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Шемелинъ,  Н.  Религіозно-фнлософскія  воззрѣ- 
нія  В.  Джемса  въ  связп  съ  мистическими  тече- 
ніями   современной   жизни.  40  к.  . 

Фрейдъ,  С.  Психолог  и  ческіе   этюды.  30  к. 

П.  ВОПРОСЫ  ОБЩЕСТВЕННОЙ  ЖИЗНИ. 

.  Е.  И.  Аркинъ.  Алкоголизмъ  и  борьба  съ  и  и  м  ъ.  20  к. 

Брандесъ.  Что  такое  национальное  чувство.  Рѣчь 
къ  молодеяш.  1913  г.  10  к. 

В.  П.  На  помощь  увѣчному  рабочему.  Попул. 
изложен,  закона  23  іюня  1912  г.  о  страхов,  раб.  отъ  несчастн.  случаевъ. 
1913  г.  10  к. 

Данъ,  Ф.  Выборы  въ  Государственную  Думу  по 
Положенію  3  іюня  1907  г.  (Разъясненіе  избирательная  закона). 
Изданіе  газ.  «Живое  Дѣло».  1912  г.  5  к. 

Ежовъ ,В.  Больничный  кассы  п  врачебная  . помощь 
рабочимъ  по  закону  23  іюня  1912  г.  (Общедост.  изложеніе 
и  практическія  указа нія).  Съ  приложеніемъ  нормальн.  устава  больничной 
кассы.  Спб.  1913  г.  67  стр.  15  к. 

Исполатова,  С.  Самосознаніе  женщины,  какъ  ф  а  к- 
торъ  обновленнаго  общественнаго  строя.  Докладъ, 
чит.  на  всеросс.  женск.  съѣздѣ.  1911  г.  15  к. 

Козыѵшныхъ-Ланинъ.  Девятилѣтнійперіодъ  (съ  1  января 
1901  по  1  января  1910  года)  фабрично-заводской  промы- 
шленности  Московской  г  у  б  ер  н  і  и.  7  р. 

—  Врачебная  помощь  фабрично-заводскимъ 
рабочимъ  въ  уѣздахъ  Московской  губерніп.  1р. 
25  коп. 

—  Врачебная  помощь  фабрично-заводскимъ 
рабочимъ  г.  Москвы.  1р. 

—  Законъ  2  іюня  1903  года  о  вознагражденіи 
рабочихъ  и  служащихъ,  потерпѣвшихъ  отъ  не- 
счастн ы  х  ъ  случаевъ  и  опытъ  примѣнеія  его  въ 
жизни.  35  к. 

—  Грамотность  и  заработки  фабрично-завод- 
ски х  ъ  рабочихъ  Московской  губерніи  (съ  преди- 
словіемъ  П.  А.  Вихляева).  1  р.  25  к. 

—  Уходъ  на  полевыя  работы  фабрично-завод- 
ски х- ъ  рабочихъ  Московской  губерніи.  1    р.  50  к. 

—  Раб  о  чіе  Московской  губерніи,  занятые  обра- 
боткою хлопка  и    обработкою  металловъ.  1р.  25  к. 

—  Фабрично-заводскій  рабочій  Владимірской 
г  у  б  е  р  н  і  и  (1897  годъ).  50  к. 

—  Механическое  ткачество  въ  Московскойгу- 
берніи.    Обработка   хлопка.  35  к. 

—  Фабрично-заводская  промышленность  Мо- 
сковской губерніп  по  даннымъ  на  1  января  1909  г. 
1  руб. 

Масловъ,  П.  П.  Теорія  развнтія  народи  а  го  хозяй- 
ства. Введевіе  въ  соціологію  и  политическую  экономію.  Спб.  1910  г.  2  р. 

Содержаніе.  Введете.  1)  Задача  науки  о  пародномъ  хі.зяйствѣ.  2)  Развитіе  произво- 
дителыіыхъ  свьъ  и  прпнщ.пъ  экі.номіи  энергіп.  Ч.  I.  Системы  хозяйства.  Ч.  П.  Органпзація 
хозяйства.  Ч.  III.  Распредѣленіе  пропзводптельныхъ  сшіъ. 

«Книга  іізд;ется  сднсвременно  на  русскомъ  и  нѣмецкомъ  языкахъ.  Это  обстоятельство 
указываетъ  на  то,  что  поставленный  въ  ней  проблемы  прпвлекаютъ  вшіманіе  и  имѣютъ  большое 
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значеніе...  Къ  унпверситетахъ  читаюгь  лекціи  по  политической  экономіи,  исторіи  политической 
эконрши,  въ  лучшемъ  случаѣ — по  исторіи  развитія  народнаго  хозяйства,  но  теоріей  развнтіи 
общественнаго  (народнаго)  хозяйства  пи  гюлитико-гжономы,  ни  соціологи  не  занимаются,  т.  е. 
пе  счнтаютъ  нужиымъ  выяснить,  при  какихъ  условіяхъ  и  благодаря  какимъ  факторамъ  проис- 
ходить развитіе  общественнаго  хозяйства,,  какая  существуетъ  закономѣрность  въ  этомъ  раз- 
вптін  н  какъ  развились  производителыіыя  силы  общества...  Предлагаемая  книга  даетъ  теорію 
развитія  народнаго  хозяііства,  которая  должна  служить  общей  предпосылкой  при  пзученіи 
соціологіи  и  политической  экономіи». 

(Изъ  предисловія). 

Москалевъ,  Н.  А.,  д-ръ.  С  и  м  у  л  я  ц  і  я  и  ложное  с  о  з  н  а  н  і  е 
п  ер  е  дъ  с  у  д  о  м  ъ  п  р  и  с  я  ж  н  ы  х  ъ.  1  руб. 

Макъ.  Правила  а  д  в  о  к  а  т  с  к  о  й  и  р  о  ф  е  с  с  і  и  в  ъ  Р  о  с- 
с  і  и .  3  р . 

Познышевъ,  С,  Элементарный  учебникъ  р  у  с. с к  а  г  о 
уголовнаго  процесса.   Изд.  Лемана.  М.  1913  г.  2  р. 

Пругавинъ,  А.  С,  «Б  р  а  т  ц  ы»  и  т  р  е  з  в  е  п  н  и  к  и  (изъ  области 
религіозныхъ  исканій).  1912  г.  40  к. 

Огановскій,  Н.  Надѣленіё  землей  помѣщнчыіхъ 
крестьян  ъ.   Изд.  «Задруга».  М.  1913  г.  35  к. 

Яшновъ,  А.  По  русскому  с  ѣ  в  е  р  у.  Изъ  впечатлѣи.  ту- 
риста. Съ  картой,  31  иллюстр.  и  приложеніемъ.  Изд.  «Нижегор.  Ежегодн.», 
1913  г.  40  к. 

Изданія  Постоянной  Комиссіи  Музея  Содѣйствія  Труду: 

Виленцъ,  В.  Г.  Задачи  и  дѣятельиость  Ц  е  и  т  р  а  л  ь- 
наго  Бюро  учрежденій  содѣйствія  труду  въ  Гер- 
ма н  і  и.   10  к. 

Грановскій,  Л.  Б.  Страхова  ніе  р  а  б  о  ч  и  х  ъ  в  а  с  луча  й 
болѣзни   и   городское   самоуправленіе.   15  к. 

Кедровъ,  П.  И.,  д-ръ.  В  о  з  н  а  г  р  а  ж  д  е  н  і  я  увѣгныхъ  р  а- 
бочихъ  по  закону  2-го  і  ю  н  я  1913  г.  10  к. 

Кузьминыхъ-Ланинъ,  И.  М.,  ииж.  П  р  о  д  о  л  ж  и  т  е  л  ь  и  о  с  т  ь 
рабочаго  дняирабо-чаго  года  на  фабр,  и  завод ахъ 
М  о  с  к  о  в  с  к.  г  у  б  е  р  н  і  и.  1  р.  75  к. 

Массальскій,  В.  И.  О  п  о  л  о  ж  е  н  і  и  и  н  у  ж  д  а  х  ъ  н  а  е  м  н  а  г  о 
труда  в  ъ  сельск  о- зозяйс'т  венной  промышленно- 
сти.   50  к. 

Верховскій,  Г.  О  т  д  ы  х  ъ  т  о  р  г  о  в  о  -  п  р  о  м  ы  ш  л  е  н  н  ы  х  ъ 
с  л  у  ж  а  щ  и  х  ъ  (по  даннымъ  анкеты  1909  г.).  Вып.  I.  Условія  празднич- 
ной торговли  до  изданія  закона  15  ноября  1906  г.  о  нормальномъ  отдыхѣ 
торг.-промышл.  служащпхъ.  1912  г.  45  к. 

Верховскій,  Г.  О  т  д  ы  х  ъ  торгово-промышленных-!, 
служащихъ  (по  даннымъ  анкеты  1909  г.).  Выи.  II.  Подъ  ред.  А.  Ни- 
китина. Изд.  «Наука».  М.  1913  г..  95  к. 

Вып.  III — 55  к.  Изд.  то  же. 

Е.  Мунблитъ.  О  р  г  а  н  и  з  а  ц  і  я  в  р  а  ч  е  б  и  о  й  пом  о  щ  и  д  л  я 
р  а  б  о  ч  и  х  ъ  в  ъ  связи  с  ъ  но  в  ы  м  ъ  з  а  к  о  н  о  м  ъ  о  стра- 
ховании.  20  к. 

С.  Н.  Прокоповичъ.  Что  даетъ  р  а  б  о  ч  и  м  ъ  с  т  р  а  х  о  в  а- 
н  і  е  и  а  случай  б  о  л  ѣ  з  и  и.  (Выйускъ  II  «Трудовъ  секціи  по  страхов, 
рабочихъ»).  12  к. 

А.  С.  Орловъ.  Первые  шаги   по  о  р  г  а  и  и  з  а  ц  і  и   бол  ь- 

ничной  кассы  съ  при  лож.  нормалыіаго  устава 
больничной  кассы.  20  к. 
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Александровъ  .Государство,  бюрократія  и  а  б  с  о  л  ю- 
тизмъ  въ  Россіи.ір. 

Вурмъ.  Алкоголизмъ  и  рабочіе.  Зк. 

И.  Ефремовъ.  (Членъ  Государств.  Думы).  Русскіе  народные 
представители  въ  Англіи  и  Франціи  лѣтомъ  1909  г.  1  р . 

Издательство  „Прибой": 

Б.  Г.  Данскій.  Страховая   к  о  м  п  а  н  і  я.  20  к. 
Б.  Г.  Д.  Страхованіе    рабочихъ    по    закона  мъ 
23  і  ю  н  я  1913  г.  25  к. 

Д.  С.  Р.  Р  а  б  о  ч  і  й  у  с  т  а  в  ъ  больничной  кассы.  20  к. 
Борисъ  Соловьевъ.  Б  о  л  ь  н  и  ч  н  ы  я  кассы.    20  к. 

Ш.  ОБРАЗОВАШЕ.  ПЕДАГОГИКА. 

Булгаковъ,  Вал.  Университетъ  и  университетская 
паука.  Съ  приложеніемъ  письма  Л.  Н.  Толстого  къ  автору  объ  образо- 
ваны М.  1912  г.  30  к. 

Грейденбергъ ,  Б.  С.  ,  пр. -доц.  Чувства  и  пхъ  взаимный 
соотношенія  съ  точки  зрѣнія  воспитанія.  1912  г. 
20  коп. 

Русскіе  учителя  за-границей.  Изд.  Комиссіи  по  организации  образо- 
вательныхъ  экскурсій  при  учебномъ  Отдѣлѣ  О-ва  Распространенія  Техни- 
ческихъ  Знаній.  М.  Ч.  I,  II,  III. 

Практическая  школьная  энциклопедія.  Подъ  ред.  Тупупова  и  Шеста  - 
кова.  3  р.  50  к. 

С.  Апіоп,  рго!.  О  р  а  з  с  т  р4о  й  с  т  в  а  х  ъ  развптія  у  дѣтей. 
1913  г.  50  к. 

Цигенъ,  Т.,  проф.  П  р  и  н  ц  и  пы  и  методы  опредѣленія 
степени   умственнаго   развитія.    40  к. 

Рѣковъ,  В.  Безъ  средней  школы.  (Изъ  жизни  экстерна). 
1  р.  50  к. 

Отто  Рюле.  Основные  вопросы  воспитанія.  Изданіе 
«Прибой».  1913  г.  60  к. 

IV.  ЛИТЕРАТУРА. 

Серія  очерковъ  жизни  и  дѣятельности  русскихъ  писателей  и  ихъ 
произведеній,  подъ  редакціей  Ч.  Вѣтрипскаго. 

А.  С.  Пушкинъ.  Очеркъ  жизни  и  дѣятельности. 
Съ  портретомъ.  6  к. 

А.  В.  Кольцовъ.  Полное  собраніе  сочиненій,  съ 
очеркомъ   жизни   и   дѣятельности.  Съ  портретомъ  25  к. 

И.  А.  Гончаровъ.  Очеркъ  жизни  и  дѣятельности  и 
избранный  страницы  его  произведеній.  Съ  портре- 
томъ. 10  к. 

Л.  А.  Мей.  Избранный  стихотворенія,  съ  очер- 
комъ жизни  поэта.  Съ  портретомъ.  20  к. 

Странички  Герцена.  Неизданная  страничка  изъ  книги  Герцена  «Съ  того 
берега».  Письма  Герцена  къ  Фохту.  Герценъ  и  Стасовъ.  12  к. 

И.  С.  Никитинъ.  Жизнь  и  стихотворенія.  20  к. 

В.  Г.  Бѣлинскій.    Общедоступный   очеркъ.    20  к. 

Н.  А.  Некрасовъ.  Общедоступный  очеркъ.  20  к. 

В.  Н.  Гоголь.  Общедоступный   очеркъ.  20  к. 

И.  С  Тургеневъ.  Общедоступный  очеркъ.  20  к. 

Т.  Г.  Шевченко.  Общедоступный  очеркъ.  15  к. 
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Н.  А.  Некрасовъ  въ  воспбмйнаніи  совремеиниковъ,  письма хъ  и  не- 
собранныхъ  произведеніяхъ.  80  к. 

С.  Т.  Аксаковъ.  Избранный  с  о  ч  и  н  е  н  і  я.  Подъ  редакціей 
Ч.  Вѣтринскаго.  Съ,  очеркомъ  жизни  и  дѣятельпости .  1  р.  50  к. 

Герценъ.  Ж  и  з  н  ь.   Мысли.   Д  ѣ  я  т  е  л  ь  н  о  с  т  ь.  3  р. 

Учитель  русскаго  общества  (В.  Г.  Бѣлинскій).  25  к. 

Левъ  Николаевичъ  Толстой.  О  ч  е  р  к  ъ  ж  и  з  и  и  и  д  ѣ  я  т  е  л  ь- 
н  ости.   Съ  5-ю  рис.  5  к. 

«Левъ  Николаевичъ  Толстой  и  голодъ»  .  Сборникъ  подъ  редакции 
Ч.  В  ѣ  т  р  и  и  ска  го.  Статьи  и  письма  Л.  II .  Толстого  о  голодѣ  1873 
1891  и  1898  гг.  В(  споминапія  и  др.  м<гтеріалы.  1  р. 

Аберсонъ,  Іоеифъ.  II  а  б  о  л  ѣ  в  ш  і  я  души.  Ра  зека  зы  и  драмы 
1912  г.  50  к. 

Н.  Н.  Ге.  Альбомъ  художественпыхъ  произведеиій.  230  снимковъ 
съ  картинъ,  на  105  листа хъ.  Цѣна  альбома — 10  р.  Допускается  ргзерочка 
платежа:  при  заказѣ  вносится  2  р.  Остальная  сумма  уплачивается  еже- 
мѣсячнымп  взносами  по  2 — 3 — 4  р.  (по  усмотрѣнію  подписчик?).  По  по- 
лученіп  задатка  подписчику  высылается  первая  часть  альбома  (50  отдѣль- 
иыхъ  листовъ);  по  уплатѣ  всей  суммы  высылается  остальная  часть  (55  ли- 
стов'], СЪ  ПЭДКІ  й). 

Лирика.  Сб(  рпикъ  стихотвореній.  Пэрижъ.  1912  г.  1  р. 

Сборникъ  воспоминаній  о  Л.  Н.  Толстомъ.  А.  С.  Прутйвина .  Н.  В.  Да- 
выдова. Н.  И.  Тимковскаго.  И.  Я.  Гинзбурга.  Оскара  Блюмепталя. 
А.  М.  Хпрьякопа.  Л.  Б.  Бертенсона.  С.  Н.  Шульгина.  И.  Я.  Гнпц- 
бурга.  И.  Ф.  Нажйвйна.  И.  К.  Пархоменко.  В.  Г.  Малахіевой-Ми- 
ровичъ  Изд.  «Злгтс цьѣтт».  1911.  1  р. 

Фейга  Коганъ.  Моя  душа.  Книга  стиховъ  съ  предисловіемъ 
Ю.  И.    Айхеппа  льда.    1912  г.  75  к. 

Шайкевичъ,  М.  д-ръ  мед.  И  с  и  х  о  и  а  т  о  л  о  г  і  я  и  литера- 
тур а.   Спб.  1910  г.  80  к. 

Содержаніе.  Психі  патологпческій  методъ  въ  русской  литературной  крптикѣ.  Псп- 
хопатологическія  черты  героевъ  М.  Горькаго.  Псих<, патологическая  сторона  въ  произведеіііяхъ 
Леонида  Андреева. 

Фриче,  В.  М  о  л  ь  е  р  ъ.  Научно-популярная  библіотека  «Природа 
и  Обществе».  М.  1913  г.  15  к. 

Волкова,  А.  И.  В  о  с  и  о  м  и  н  а  п  і  я,  дпевникъ  и  с  т  а  т  ь  п 
Подъ  ред.  Ч.  В  ѣ  т  р  и  и  с  к  а  г  о  (В.  Е.  Чешихпна).  1913  г.  Изд.  А.  Виш- 
някова. 2  р. 

У.  ЕСТЕСТВОЗНАНІЕ. 

Аленичъ,  А.  Обитаема  ли  луна?  1912  г.  20  к. 

С  о  д  е  р  ж  а  н  і  е.  Астрономическіе  элементы  луны.  Ея  поверхность.  ІІзмѣненія  на  лунѣ. 

Есть  ли  па  лунѣ  атм<  сфера  и  веда.  Обитаемость  луны. 

Біологическій  журналъ.  Комплекты  за  1910  и  1911  гг. 

Бо8І.  и.  ШІ&егтапп.  Практическое  руководство  къ 
физическому  и  химическому  и  з  с  л  ѣ  д  о  в*а  и  і  ю  питье- 
в  ы  х  ъ  и  с  т  о  ч  н  ы  х  ъ  в  о  д  ъ.  Съ  34  рис.  въ  текстѣ.  Перев.  и  до- 
поли. П.  А  и  д  р  е  е  в  ъ.  М.  1913  г.  1  р.  50  к. 

Ф.  Шульцъ.  Общая  хй  м  і  я  б  ѣ  л  к  о  в  ъ.  85  к. 

Карповъ,  В.  пр.-дс ц.  Очеркъ  общей  теоріи  микро- 
скоп;1    в  ъ    ея, историческом!    р  а  з  в  и  т  і  и.    75  к. 

Фрндманъ,  В.  В  о  з  д  у  х  ъ,  его  жизнь  и  свойства.  40  к. 

Чистая  прибыль  отъ  продажи  изді  нія  ік  ітупитъ  въ  пользу  общества  вспомоществованія 
недостат.  учешщамъ  женской  гпмназін  Е.  II.  Архиш  в<  іі. 
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Содержаніе:  Воздушная  оболочка  земли.  Ея  давленіе  на  землю  и  на  земные  пред- 
меты. Исторія  открытія  существованія  атмосфернаго  давленія.  Барометры.  Распредѣленіе  да- 
вленія  на  землѣ.  Вѣтры.  Цпклонъ  и  антициклонъ.  Образованіе  облаковъ.  Доя«дь  и  снѣгъ.  Возду- 
хоплаваніе.  Воздушные  шары  н  аэропланы.  Внутреннее  строеніе  воздуха.  Воздухъ,  какъ  защита 
земли.  Воздухъ,  какъ  источникъ  жизни  п  красоты. 

VI.  МЕДИЦИНА. 

С.  Абрамовъ.  Патогенные  микроорганизмы,  ихъ 
роль  въ  этіологіи,  паталогін  и  эппдиміологіи 
з  а  р  а  з  н  ы  х  ъ   б  о  л  ѣ  з  н  е  п.  4  р.  50  к. 

Бранденбургъ,  М.  Безмочекпслое  питаніе.  Руковод- 
ство по  реф  рмир.  вегетаріанск.  кухпи.  М.  1913  г.  1  р. 

Л.  Голубининъ,  прсф.  Энтеропт.озъ,  его  патогенесъ. 
симптома,  тологія  и  лѣченіе.  80  к. 

Грейденбергъ,  В.  пр.-доц.  И  с  п  х  о  л  о  г  и  ч  е  с  к  і  я  основы 
н  е  р  в  н  о-п  с  и  х  и  ческой  терапіи.  1912  г.  30  к. 

Зигфридъ  Меллеръ,  д-ръ  мед.  Какъ  возвратить  и  сохра- 
н  и'т  ь  здоровье.  Прежціе  и  современные  раціо- 
нальные  методы  лѣченія  и  предупрежден!. я  б  о- 
л  ѣ  з  н  е  й.   1912  г.  1  р.  25  к. 

Корсаковъ,  В.  Санатории  и  курорты  в  ъ  Ф  и  н  л  я  н- 
д  і  и.  Изд.  «Нижегор.  Ежегодн.».  37  к. 

А.  Хейгъ,  д-ръ  мед.  «Діэта  и  пища  въ  связи  со  значе- 
ніемъ  мочевой  кислоты,  какъ  причины  болѣзне- 
н  е  й».  60  к. 

Кагі  Капі,  д-ръ.  Фитотерапія,  способъ  леченія  б  о- 
лѣзней  безвредными  растеніями  по  основнымъ 
закон  а  мъ  натуральна  го  метода.  Подъ  ред.  Е.  У  с  п  е  н- 
скаго,   переводъ  съ  5-го  нѣм.  изд.  К.  Александрова.  1913  г.  95  к. 

Кабановъ,  Н.  О  здоровомъ  и  больномъ  человѣкѣ. 
Изд.  Ниясегородск.  Губ.  Зем.  Съ  38  рис.  въ  текстѣ.  1913  г.  35  к. 

Штрюмпель,  А.  Изъ  мастерской  врача.  Лекція,  читан- 
ная вѣнскому  общ.  народи,  образованія.  Переводъ  В.  Трушенни- 
к  о  в  а.  М.  1913  г.  25  к. 

ѴП.  СТЕНОГРАФЫ. 

Стрекаловъ,  А.  Русская  стенографія  по  упрощен- 
ной систем  ѣ.   1911  г.  1  р. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ. 
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Книги,  составленный  А.  В.  МЕЗІЕРЪ. 


Русская  словеснссть  съ  XI  по  XIX  столѣтіе  включительно.  Библіографиче- 

скій  указ;  тель  произведеній  русской  словесности  въ  связи  съ  исторіей 
литературы  и  критикой.  Книги  и  журнальныя  статьи.  Съ  предисловіемъ 
Н.  Рубакина. 

Чаеть  I.  Русская  словесность  съ  XI  по  XIX  ст.  Ц.  2  р.  Часть  II.  Русская 
словесность  XXIII  и  XIX  ст.  Современная  русская  баллетристика  въ  связи 
съ  критикой  и  публици  тикой.  Книги  и  журнальныя  ста  ьи.  629  стр.  Ц.  4  р. 

Въ  покскахъ  правды  и  смысла  жизни.  (Йсторія  масонства  времени  Екате- 
рины II  и  Александ  а  I).  Изд.  О.  Поповой.  30  к. 

На  поворотѣ.  (Алексѣевская  и  Петровская  Русь).  Историч.  хрестоматія. 
Изд.  О.  Поповой.  2  р.  50  к. 

Тернистой  дорогой.  Страница  изъ  исторіи  дѣтскаго  фабричнаго  труда 
въ  Англіи.  40  к. 

Изъ  оковъ  къ  сзободѣ.  Разсказъ  изъ  исторіи  чешскаго  народа.  1  р. 

Изъ  хроники  одного  ирландскаго  семейства.  50  к. 

Черный  Спартакъ.  Историч.  разсказъ  изъ  временъ  во,зстанія  негровъ.  50  к. 
Отечественная  война.  Въ  художеств,  произведеніяхъ,  запискахъ,  нисьмахъ 
и  воспоминаніяхъ  современниковъ.   Изд.  Спб-аго  О-ва  Грам.  1912  г.  30  к. 

Открыта  подп.ьва,  на  вторіе  ислуг  д  е  1913  г.  на  ед  іт тв  ниую  ежеюд і.льжую 
» бще.  твеино-іісдлгі/Г.  ческую  газрту 

„ШКОЛА  и  ЖИЗНЬ" 

СЪ  ЕЖЕМЕСЯЧНЫМИ  ПРИЛОЖЕНІЯМИ. 

3-ІЙ  Г(  дъ  из  днія. 

ЗАДАЧА  ГАЗЕТЫ:  тѣсное  г.дцгеніе  школы  съ  жизнью  и  семьи  со  школою;  свободное  різ- 
витіе  всь.хъ  вц  овъ  шко  ы,  отъ  высш  й    о  низш  й. 

ПРОГРАММА  ГАЗЕТЫ:  1)  Сгатчи  по  вопроса  ѵъ:  а)  организаціи  шко  ы  п  шко  ьнаго  за- 
коно  а^ѳ  ьства,  б)  ібщ  п  дагогич.  ской  т  ор  и  и  практик  и  2)  Статьи  по  раз  ичны  ъ  в  просамъ 
образованія  и  в  :с  іитан  я.  3)  Ф  ,  ь  тонъ,  х  ракт  ризующій  по  пр  имуществу  внут  нню:о  жизнь 
шко  ы  и  іи  по  іу  яризующій  раз  ичн  .ія  стороны  зиаиія.  4)  Обзоръ  п чати.  6/  Хроник  і  обра  о  - 
ванія;  .  ѣят  ■  ьа  сть  зак  н  д  <те  ы>ыхъ  учр  жд.-н.й,  правите  ьства  и  т.  д.  б)  Хро  ик  шко  ьнгй 
жизни  въ  Ро(сіи  и  за  границ  й.  1)  ОбозрЬніз  сп  ціа  .ы  ой  ^ит  р  . туры,  русской  и  иностран- 
ной. 8)  Об  я ;  нія. 

Освѣщепіе  всего,  что  касается  умственнаго,  нравств  ннаго  и  физическаго  воспитанія, 
школьнаго  и  дошкольнаго  какъ  въ  Россіи,  такъ  и  за  гран  щей,  обезпеч  ваетст  сотруд  ичествомъ 
профессоров ь,  преподавателей  средней  и  низшей  школы,  земск.  и  город,  дѣятелей,  членовъ 
Г.  Дѵ.ѵЫ  и  Г.  Совѣта,  дѣятелей  различныхъ  обществъ  и  родитель  кихъ  организацій. 

Подписавшимся  съ  1-го  Января  уже  разосланы 


Новый  трудъ  изѣстнаго  германскаго  пе- 
дагога 

Г.  КЕРШЕНШТЕЙНЕРА. 

,,0  характер'»  и  его  воспитаніи' ' . 


Трактатъ 

ДЖОНА  ЛОККА. 

„Мысли  о  воспнтакіи  и  о  восшітаніи 
разума' ' . 


Сборникъ  статей  самаго  выдаюціагося  представителя  экспериментальной  психолопи 

СТЭНЛИ  ХОЛЛА. 

,,Соціальные  инстинкты  уд  т  й  и  уч.>сжд"нія  для  гхъ  развитія"  и   „Инстинкты  и 

чув  тв  і  въ  ю  с  шеекомъ  в  з;>а<ть". 
Въ  числѣ  прилож.  за  П-полугод.  падписч.  получ.  извѣстную  классическую  книгу 

профессора  Паульсена— , , Педагогика" . 

ПОДПИСНАЯ  ІГВНА:  Съ  доставкой  и  п  ресылкой  на  годъ — 6  руб.,  на  6  мѣс. — 3  руб., 

на  3  мѣс. — 2  руб. 

Подписка  пршнмют  я:  въ  Гл  в  н  й  Кпчт  р  •:  Пот  рбургь,  Кябігаетскяя,  д.  Губ  р  іскаго 
З  мстві,  №  18,  в)  всіхь  п  чт.-т  л.  отді-л.  и  въ  сел  ді.  кні  ж  г.  маг  з. 

Об  іявленія :  Строка  нонпарели  впереди  текста  60  коп.,  позади  Зи  коп 
Редакторъ:  Г.  А.  Фальб^къ.  Издатели:  Н.  В.  Мішковь  и  Г.  А.  Ф;льборкъ. 
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II.  А.  УЛЬЯНОВЪ 

„Жизнь  и  Техника". 

Задача  составителя  этихъ  книгъ  заключается  въ  томъ,  чтобы  въ  обще- 
доступность изложеніи  и  съ  помощью  множества  русунковъ  познакомить 
читателей  съ  тѣми  чудесами  современной  жизни,  которыя  въ  видѣ  техни- 
ческихъ  изобрѣтеній  даютъ  человѣку  возможность  пользоваться  силами  при- 
роды, минеральнымъ,  растительнымъ  и  животнымъ  міромъ  земли. 

Мы  живемъ  среди  удивительныхъ  созданій  рукъ  человѣка  и  пользуемся 
ими  ежеминутно.  А  между  тѣмъ  лишь  новое,  необычное  (напр.,  аэропланъ, 
говорящій  кинематографъ)  привлекаетъ  вниманіе  болылшства  людей  и  за- 
ставляетъ  ихъ  изумляться.  Но  швейная  машина,  листокъ  бумаги  съ  печат- 
ными буква іѵ  и  и  даже  поѣздъ  желѣзной  дороги  не  привлекаютъ  уже  лю- 
бопытнаго  вниманія.  Они  стали  повседневными  обычными  явленіями.  Пора- 
зительно однако  же  то,  что  объ  этихъ  предметахъ  повседневнаго  обихода 
большинство  имѣетъ  столь  же  малое  понятіе,  какъ  и  о  самыхъ  новѣйшихъ 
пзобрѣтеніяхъ.  Многіе,  огромное  большинство,  не  знае  ъ,  когда,  кѣмъ  и  какъ 
была  устроена  первая  пшенная  машина,  и  не  пред  тавляетъ,  какое  коли- 
чество силъ,  изобрѣтательности,  ловкости,  знанія  потребовалось  для  усо- 
вершенствования пер;  оначальн  го  изосрѣтенія. 

Во  всѣхъ  учебныхъ  заведеніяхъ  ученикамъ  преподается  исторія  не 
только  сво  го  отечютва,  но  и  дреі  нѣйшихъ  наро;:овъ,  псторія  ихъ  всйнъ  и 
списаніе  жизни  спдѣльныхъ  прег.води  елей.  Въ  то  же  сам  е  время  рѣдкій 
образованный  человѣкъ  знаетъ  псторію  изобрѣтеній,  благодаря  коюрымъ 
жизненньй  обиходъ  культурнаго  челоі  ѣчестра  сталъ  такимъ,  каковъ  онъ 
есть  теперь,  т. -е.  безконечно  удалившимся  отъ  звѣринаго  обихода  перво- 
бытныхъ  людей. 

Ьа  школьной  скамьѣ  учащійся  слышитъ  о  главкѣйшихъ  физическихъ 
и  химичесі  ихъ  явлсніяхъ  природы,  но  какъ  эти  явленія  использованы  въ 
нашей  жизни,  какимъ  способом ь  перерабатываются  для  нашихъ  нуждъ  ма- 
теріалы  мертвой  и  живой  природы, — обо  Есемъ  этомъ  большинство  такъ- 
таки  ничего  и  не  слышитъ. 

Помочь  тѣмъ,  кто  хочетъ  восполнить  свои  знанія  въ  этой  области,  со- 
ставляетъ  задачу  серіи  «Жизнь  и  Техника». 

Книга  I.  «Какъ  пользуется  человѣкъ  водою». 

Распростраыеніе  воды  на  земномъшарѣ.  Вода, — источникъ  силы.  Вода — 
средство  сообщ  нія  людей  другъ  съ  другомъ.  Вода  ьъ  сельскомъ  хозяііствѣ 
(орошеніе).  Оздоровленіе  жизни  людей  при  посредствѣ  воды  (водопроводы; 
каиализація,  бани).  Рыболовство  и  полученіе  изъ  воды  полезныхъ  продуктовъ. 

Книга  П.  «Желѣзныя  дороги». 

Исторія  изобрѣтенія  желѣзной  дороги.  Развитіе  желѣзныхъ  дорогъ. 
Значеніе  желѣзныхъ  дорогъ  для  каждой  страны  и  въ  с  бщей  жизни  гсего  че- 
лоіѣчества.  Устрой  тво  желѣзныхъ  дорогъ  (;  ельсовый  путь;  подвижной  со- 
ставь—паровозы,  в  гоны).  Паровыяи  электрическія  же лѣзныя  дороги.  Служба 
на  желѣзныхъ  дорогахъ  и  ея  условія. 

Въ  каждой  книжкѣ  около  160  страницъ  и  много  рисунковъ. 

*Цѣна  отдѣльной  книжки  50  коп. 
Складъ  въ  книгоиздательствѣ  «НАУКА»:  МОСКВА,  Большая  Никитская,  10. 

ПОДГОТОВЛЯЮТСЯ  КЪ  ПЕЧАТИ: 
Книга  III.  «Печатное  слово».  (Исторія  печатиаго  станка  и  современнее  книгонздател.). 
Книга  VI.  «Черезъ  моря  и  океанъ».  (Мореплаваніе  прежде  и  теперь.   Современное  ко- 
ра блеетроеніе.  Служба  моряка). 
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ПРОДОЛЖАЕТСЯ  ПОДПИСКА  НА 

„Библіографическія  Извьстія" 

ЖУРНАЛЪ,  ИЗДАВАЕМЫЙ 

Русскимъ  Библіографическимъ  Обществомъ  при  Иглператорскомъ  Московскомъ 

Университетѣ. 


Программа  журнала: 

Статьи  и  др.  работы  по  вопросамъ  теоретической 
и  прикладной  библіографіи:  изслѣдованія  изъ 
области  библіографіи,  библіотековѣдѣнія,  библіо- 
филіи  и  книжнаго  дѣла,  указатели  по  отдѣльнымъ 
отраслямъ  жизни  и  знанія,  критико-библіографи- 
ческіе  обзоры,  рецензіи. 


Хроника  и  ѵагіа:  библіографическая  жизнь  въ 
Россіи  и  заграницей,  выдающіеся  факты  изъ  жиз-' 
ни  обществъ  и  учрежденій,  преслѣдующихъ  задачи 
изученія  книги,  разныя  замѣтки  на  библіографи- 
ческія  темы,отвѣты  на  вопросы  читателей  и  пр. 


8  руб.,  1  і  —  4  руб.,  '/« — 

2  руб.,  '/ів  —  1  руб.,  строка  петита  въ  1  колоннѣ 
(стр.  2  кол.) — 20  к. 

Контора  и  Редакція. 

Москва,  Моховая,  11  (Старое  зд.  Унив.1,  Библіо- 
Объявленія.  графическое  Общество.  Отдѣленіе:  Б.  Никитская, 

10,  книжный  магазинъ  „Наука". 
Подписка  принимается  въ  конторѣ  редакціи,  отдѣленіи  конторы  (кн.  маг.  „Наука")  и   во  всѣхъ  столичныхъ 

и  большихъ  провинціальныхъ  книжн.  магазинахъ. 
Переписка  по  дѣламъ  редакціи   (присылка  статей  е(с.)  должна  быть  направляема  въ  Библіогр.   О-во    или  по 

адресу  редактора  журнала:  Б.  Палашевскій,  2,  кв.  7. 
Личные  переговоры— по  понедѣльникамъ  отъ  /  до  8  ч.  веч.  въ  помѣщеніи  Библіографическаго  Общества,  въ 
остальные  дни  — по  предварительному  соглашенію. 


Сроки  выхода. 

Журналъ  выходитъ  4  раза  въ  годъ  (приблизи- 
тельно въ  мартѣ,  іюнѣ,  сентябрѣ  и  декабрѣ) 
раэмѣромъ  не  менѣе  3  печ.  листовъ. 

Подписная  цѣна. 

Съ  доставкой  и  пересылкой  въ  Россіи:  на  годъ- 


3  руб.,  на  '/а  г-  —  1  Р- 
границу— 4  руб. 

Такса  объявленій. 

1  страница— 16  руб. 


50  к.,    отд.  №—75  к.  За 


Редакторъ  Б.  С.  БОДНЛРСКІЙ. 


КНИГИ,  СОСТШЕННЫЯ  Б.  С.  БОДНАРСНИМЪ. 

Справочный  указатель  книгъ  и  журналовъ,  арестованныхъ  съ  17  октября  1905  г.  Вып. 
I — по  май  1908  г.  М.,  изд.  .Основа".  Ц.  85  коп.  Вып.  II — по  январь  1909  г.  Ц.  25  к. 
Вып.  III— по  май  1909  г.  Ц.  20  к.  Вып.  IV— по  январь  1910  г.  Ц.  20  к 

Сокращения  таблицы  десятичной  библіографической  классификации.  1910.  М.,  изд. 
Друдъ".  Ц.  50  к. 

Библіографія  прокзведеній  Л.  Н  Толстого.  (Опытъ  систематическаго  указателя).  1910. 
М,  изд.  Друдъ".   Ц.  10  к. 

Краткое  из  океніз  десятичной  библіографической  классификации.  1911.  М.,  изд.  2-е 
Друдъ*.  Ц.  20  к. 

СуЦ'-ость  десятичной  библіографической  классификаціи.  1913.  М.,  изд  2-е  журн. 
„Бюллетени  Литер,  и  Жизни".  Ц.  10  к. 

Нлассифякація  биіліографіи  (библіографія,  библіотековѣдѣніе,  библіофилія,  книжное 
дѣло).  1913.  М.,  изд.  журн.  .Библіографическія  Извѣстія".  Ц.  15  коп. 

Руководство  десятичной  библіографической  классификаціи.  М.,  изд.  Русск.  Библіогра- 
фическаго  О-ва  при  Московскомъ  университетѣ.  (печатается). 


СЪРОПОЛКО,  с. 

Внѣшкопьноэ  образозаніе.  Сборникъ  статей.  Изд.  журн.  .Педагогический  Листокъ". 
М.,  1912  г.  128  стр.  40  к. 

Содержаніе:  I.  Внѣшкольное  образованіе  и  народный  учитель.  II.  Внѣшкольн.  образ, 
на  общеземскомъ  съѣздѣ  по  нар.  образованію.  III.  Народныя  библіотеки  въ  Россіи.  IV. 
Принципъ  общественности  въ  нар. — библ.  дѣлѣ.  V.  О  подготовкѣ  библіотечнаго  персонала. 
VI.  1-й  Веер,  съѣздъ  по  библіотечному  дѣлу.  VII  Книжная  торговля.  VIII.  Резолюціи  съѣзда 
по  библіотечному  дѣлу.  IX.  Резолюціи  общеземскаго  съѣзда  по  вопросамъ  внѣшкольн. 
образованія.  X.  Справочныя  свѣдѣнія. 

СѢРОПОЛКО,  с. 

Народныя  Сиоліотеки.  (Порядокъ  открытія  библіотекъ  и  ихъ  организація).  М.  1910  г. 

42  стр.  Ц.  15  к.   


41 


главный  снладъ: 
Мосхва,  Новияскій  бул.,  103. 
Ближайшее  участіе  принимают*:  ДО  1 
С.  К.  Булгаков*,,  Г.  А.  Рачинскій,  Кн.  Е.  Н.  Трубецкой,  В.  Ф.  Эрнъ. 


Н  О  В  Ы  Я 

С.  Булгаковъ.  Очерки  по  исто- 
ріи  экономическихъ  ученій. 
Вып.  1.  Изд.  автора.  1  р.  50  к. 

И.  Зейпель.  Хозяйственно-этиче- 
скіе  взгляды  отцовъ  церкви. 
Дерев,  съ  нѣм.  съ  предисл.  С. 
Н.  Булгакова.  2  р. 

Вл.  Карповъ.  Основныя  черты 
органическаго  пониманія  при- 
роды. 80  к. 

Кн.  В.  Ѳ.  Одоевскій.  Русскія 
ночи.  (Съ  дополн.  и  поправ,  по 
рукописямъ).  2  р, 

Вл.  Соловьевъ.  Владиміръ  Свя- 
той и  христіанское  государство 


книги. 

и  отвѣтъ  на  корреспонденцию 
изъ  Кракова.  Пер.  съ  фр.  Г.  Ра- 
чинскаго  съ  предисл.  кн.  Евг. 
Трубецкого.  75  к. 

Кн.  Евг.  Трубецкой.  Міросозер- 
цаніе  Вл.  Соловьева.  Вь  двухъ 
томахъ.  Изд.  авт.  4  руб. 

П.  Я.  Чадаевъ.  Сочиненія  и 
письма.  Въ  двухъ  томахъ,  съ 
портр.,  подъ  ред.  ьі.  Гершен- 
зона.  За  2  тома  5  р. 

Свящ.  Щукинъ.  Сборыикъ  ста- 
тей (Около  церкви  и  др.).  1  р. 

Вл.  Эрнъ.  Г.  С.  Сковорода. 
Жизнь  и  ученіе.  2  р. 


Имѣются  въ  продажѣ: 


Булгаковъ.  С.  Н.  «Два  града». 
Изслѣдованіе  о  природѣ  обще- 
ственныхъ  идеаловъ.  Вь  двухъ 
томахъ.  За  оба  тома  3  р.;  ка- 
ждый томъ  продается  отдѣльно 
по  1  р.  50  к. 

Кнрѣевскій,  И.  В.  Полное  собр. 
соч. ,  въ  двухъ  томахъ,  съ  портр. , 
подъ  ред.  М.  Гершензона.  4  р. 

Гершензонъ,  М.  О.  Жизнь  В. 
С.  Печерина.  1  р.  50  к. 

Лопатинъ,  Л.  Филосовскія  ха- 
рактеристики и  рѣчи.  3  р. 

Вл.  Эрнъ.  Борьба  за  логосъ.  2  р. 

Н.  А.  Бердяевъ.  Философія  сво- 
боды. 2  р. 

Вл.  Соловьевъ.  Россія  и  вселен. 
Церк.  Пер.  сь  фр.  Г.  А.  Ра- 
чинскаго.  2  р.  25  к. 


Вл.  Соловьевъ.  Русская  идея.  Пер 
сь  фр.  Г.  А.  Рачинскаго.  75  к. 

О  Вл.  Соловьевѣ.  Сборникъ  ста- 
тей. С.  Булгакова,  В.  Иванова, 
кн.  Е.  Трубецкого,  А.  Блока, 
Н.  Бердяева,  Вл.  Эрна.  1  р.  50 к. 

А.  Аскольдовъ.  А.  А.  Козловъ. 
1  р.  50  к. 

С.  Булгаковъ.  Философы  хозяй- 
ства. Ч.  I.  2  р. 

Н.  Бердяевъ.  А.  С.  Хомяковъ. 
1  р.  60  к. 

Л.  Двэшенъ.  Исторія  древней 
церкви.  Пер.  съ  фр.  подъ  ред. 
проф.И. Попова  и  А. Орлова. 2  р. 

Религія  Л.  Толстого.  Сборн. 
статей:  Булгакова,  Зѣньков- 
скаго,  кн.  Трубецкого,  Экзем- 
плярскаго;  Бѣлаго,  Бердяева, 
Волжскаго,  Эрна.  1  р.  70  к. 


Продаются  во  всѣхъ  извѣстн.  книжн.  магазин.  Высылаются  вал.  плат.  Просігектъ  по  треОов.  Оешатно. 
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С.-Петербургъ,  Б.  Болотная  ул.,  №  10.  Т.  'Д9-53. 

Складъ  въ  Москзѣ:  Книжн.  маг.  «НАУКА»,  Б.  Никитсіая,  10. 

Поступили  въ  продажу: 


П.  Виллари.  Дж.  Савонарола 
и  его  время.  Полный  перев. 
съ  итальянок.  Д.  Н.  Бережкова, 
подъ  ред.  А.  Л.  Волынскаго. 
Съ  иллюстр.  Томъ  I  и  II,  цѣна 
каждаго  тома  4  руб. 

Реми  де  Гурмонъ.  Книга  ма- 
сокъ.  Литер  ату  рныя  характе- 
ристики <|,раііцузекнхъ  писате- 
лей, Пер.  съ  франц.  подъ  ред. 
А.  Л.  Волынскаго.  Съ  53  ри- 
сунками - ,  ,масками' '  Валло  - 
тона.  Цѣна  2  р.  50  к. 

Рихардъ  Вагнеръ.  Моя  жизнь, 
мемуары  3  тома,  пер.  съ  ру- 
кописи подъ  ред.  А.  Л.  Волын- 
скаго. Цѣна  за  всѣтритомаЭ  р. 
50  к. ,  въ  изящныхъ  коленко- 
ровыхъ  переплетахъ  11  р.  75  к. 

Рихардъ  Вагнеръ.  Письма, 
дневники,  обращеніе  къ  дру- 


зьямъ.  Пер.  подъ  ред.  А-  Л. 
Волынскаго.  Съ  иллюстр. 
на  5  р.,  въ  изящномъ  пе}!0- 
плетѣ  5р.  75  к. 
В.  Александрова.  Людовикъ  П. 
король  Баварскій.  Монстр;  фіп 
къ  исторіи  жизни  и  творчестга 
Рихарда  Вагнера.  Съ  иллюстр. 
Цѣна  2  р.,  въ  изящномъ  пе- 
реплетѣ  2  р.  75  к. 
Георгъ  Фуксъ.  Революція  те- 
атра. Пер.  съ  нѣм.  подъ  ред. 
А.  Л.  Волынскаго.  Съ  иллю- 
стр. Цѣна  въ  переплетѣ  1  р. 
75  к. 

Г.  Вельфлинъ.  Ренессансъ  и  ба- 
рокко. Изс лѣдояаніе  о  сущно- 
сти и  происхожденіи  сті  ля  ба- 
рокко въ  Италіи.  16  Тибл.  на 
отд.  листахъ  и  19  рисунк.  въ 
тексіѣЦ.  въгереплетѣ.  2  р.  75  к. 


Печатаются: 

Фромантенъ.  Старинные  маете-  рованное 

ра.Изданіе  иллюстрированное. 

(Выйдет  ь  осенью  1913  г.). 
Мейеръ  -  Греффе.  Современное 

искусство.  Изданіе  иллюстри- 


(I  томъ  выйдетъ  въ 
концѣ  1913  г.). 
П.  Виллари.  Макіавелли.  (Вый- 
детъ осенью  1913  г.). 


Объявлена  подписка  на  роскошное  иллюстрированное  изданіе: 
Германъ  Гриммъ  —  Микель-Анджело  Буанарроти.  Вышель  1-ый 

Еыпускъ.  (Проспектъ  и  условія  подписки  безплатно  . 

УСЛОВІЯ  ПОДПИСКИ:  При  подпискѣ  вносится  2    руб.  и  прп  получгніи  пегвыхъ 
17  выпуск  шъ  по  2  р.  25  к:  и  18-ый  выпускъ,  кякъ  оплаченный  гадаткомъ,  выдатся  б  зплатпо.  Пе- 
ресылка по  дѣйств  іті-льноЙ  стоимости.  За  на  оженіі;  платежа — 10  к. 

Подробный  иллюстрированный  каталогъ  съ  отзывами  печати 
высылается  по  требованію  безплатно. 
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